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Kari Tarkiainen

FARAN FRAN OST I SVENSK SAKERHETSPOLITISK
DISKUSSION INFOR STOLBOVAFREDEN

1

Den 21 februari 1613 valdes patriarken Filarets son Mikael Romanov till inne-
havare av den utslocknade Rurikéttens tron. Genom denna hidndelse tog en inre
stabilisering av det av den stora oredans fasor hart drabbade Ryssland sin borjan.
Genom tsarvalet rakade Sverige, som hade haft en egen kandidat till den vakanta
tronen, Gustav IT Adolfs bror hertig Karl Filip, i kollisionskurs med de nya makt-
havarna i Moskva. Konflikten avvecklades genom segslitna forhandlingar mellan
Sverige och Ryssland, forda under militdra patryckningar och Oppet krig, och
bilades genom freden i Stolbova den 27 februari 1617. Tritorna fortsatte i mindre
skala under @nnu fyra ar, tills &ven ragangen var klar, vilket skedde genom att de
biagge parterna undertecknade granséverenskommelsen den 3 augusti 1621.

Det ovan skisserade handelseforloppet, liksom ocksa de foregaende héndelserna
i de svensk-ryska relationerna, dr genom forskningens insatser val kdnda.! Kal-
lorna till det ryska krigets historia innehaller utover konturerna till sjalva héan-
delseforloppet aven asiktshistoriskt stoff. Den ryska fragan var inom riksledningen
foreméal for diskussion och debatt. Man kan lagga mirke till asikter om ryssarna
yttrade bl.a. av Gustav II Adolf och Axel Oxenstierna. Den svenska riksledningen
producerade krigspropaganda som var avsedd att gora effekt pd den krigstrotta
allménheten och som spreds genom Oppna brev till undersatarna samt genom tal
och propositioner infér riksdagar och stinderméten. I det foljande dr det

* Foljande arbeten belysande de svensk-ryska forhallandena aren 1595—1621 kan hir nimnas:
Werner Tawaststjerna, Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota. Sotavuodet 1590—1595 ja
Téysindn rauha [Nordiska 25-ariga kriget. Krigsaren 1590—1595 och freden i Teusina].
Historiallisia Tutkimuksia 11. Helsingfors 1929; Helge Almgquist, Sverge och Ryssland 1595—
1611. Tvisten om Estland, férbundet mot Polen, de ryska grinslandens erdfring och den stora
dynastiska planen. Diss. Ups. Uppsala 1907; (Generalstaben), Sveriges krig 1611—1632,
Band 1. Danska och ryska krigen. Stockholm 1936; J. J. Mikkola, Stolbovan
rauhanneuvottelut venildisen arkistoaineksen pohjalla [Fredsforhandlingarna i Stolbova i ljuset
av ryskt arkivmaterial]. Historiallinen Aikakauskirja 1938. Helsingfors 1938 och Arvi Korho-
nen, Suomen itdrajan syntyhistoriaa [Om den finska Ostgransens tillkomsthistoria]. Puolustus-
ministerion sotahistoriallisen toimiston julkaisuja ITI. Borga 1938.
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meningen att folja en av tradarna i den utatriktade propagandan och interna
asiktsbildningen, namligen uppfattningarna om den ryska faran. Sikerhetsaspek-
ten ingick under den ifrdgavarande tiden som en viktig besténdsdel i den géngse
Rysslandsbilden i Sverige, som darutover innehdll kyrko- och allmént kultur-
politiska asikter.?

Sasom ovan har antytts, forekom det tva slags opinionsbildning i Rysslands-
fragan: dels penetrerade man problemen inom riksledningen, dels riktade man
propaganda till allmdnheten. Savdl Gustav II Adolf som riksradet ansdg det
viktigt att klargora for undersatarna, varfor en aktiv utrikespolitik var nddvindig.
Detta gjordes for att dampa “allehande tal och snack™ i utrikespolitiska fragor
frén allmanhetens sida, som hade en bendgenhet att motsdtta sig vittsyftande
expansionsplaner. Man stravade till att tysta ned alla tecken pa krigstrotthet och
osimja i riket, som hade kunnat na utlandet och minska fiendernas fredsvilja.?
Vad betraffar asikterna om Ryssland foreter den interna diskussionen och den
utatriktade propagandan knappast nagra stora skiljaktigheter. Man skulle vidnta
sig, att den interna diskussionen skulle blotta meningsmotsdttningar och &dven
annars vara mera nyanserad an den direkta propagandan, men s& &r inte fallet.
Den Rysslandsbild man moter dr likadan oberoende av den situation da den har
klatts i ord. Nagon atskillnad mellan diskussion och propaganda har darfor ej
gjorts i det foljande.

Uppfattningarna om det potentiella hotet fran Ryssland intog en dominerande
plats i 1610-talets Ostpolitiska argumentering. Den svenska riksledningen gjorde
efter Mikael Romanovs val till tsar gédllande, att dess agerande gentemot Ryss-
land syftade till att sédkerstdlla riket mot angrepp fran ost. Huruvida detta var det
huvudsakliga skélet till en fortsatt krigforing mot Ryssland eller huruvida det var
handelspolitiska intressen, som ldg bakom det svenska handlandet, 4r svart att
avgora. Den nyare forskningen har poangterat, att Sveriges strdvan att komma i
besittning av handelsvdgarna till Ryssland var drivfjadern bakom Karl IX:s och
Gustav II Adolfs ostpolitik.* T kdllorna fran denna tid forekommer i och for sig

* Om de senare jfr Kari Tarkiainen, Den svenska synen pa den grekisk-ortodoxa religionen i
borjan av 1600-talet. Kyrkohistorisk Arsskrift 1971. Uppsala 1971 samt Densamme, De ryska
“nationalegenskaperna” enligt svensk uppfattning i boérjan av 1600-talet. Historiska och
litteraturhistoriska studier 48. Skrifter utgivna av Svenska Litteratursillskapet i Finland nr 456.
Helsingfors 1973.

* Sverker Arnoldsson, Krigspropagandan i Sverige fore trettioariga kriget. Goteborgs Hog-
skolas Arsskrift 47. 1947:7. Goteborg 1941 s. 5 och 8.

* En handelshistorisk tolkning av den svenska expansionen Osterut framliggs i flera arbeten
av Artur Attman, av vilka i detta sammanhang kan namnas Freden i Stolbova. En aspekt
(Scandia 19. Lund 1950); Ryssland och Europa. En handelshistorisk versikt (Skrifter utgivna
av Ryska Institutet vid Stockholms hogskola. Stockholm 1946); Till det svenska Ostersjovildets
problematik (Studier tillignade Curt Weibull. Goteborg 1946) och Vasarnas Ostersjopolitik.
Négra synpunkter (Historielararnas forenings arsskrift. Viastervik 1945). Av de ryska forsk-
ningarna i &mnet kan namnas 1. P. Saskolskij, Stolbovskij mir 1617 g. i torgovye otnosenija
Rossii so §vedskim gosudarstvom [Freden i Stolbova och handelsférbindelserna mellan Ryss-
land och den svenska staten]. Moskva-Leningrad 1964.
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ratt talrika handelspolitiska yttranden — man spekulerade bl.a. om svenskt han-
delsmonopol pa Ryssland och talade om vikten av att kunna kontrollera Vita-
havsrouten — men dessa yttranden ar dnda fa jamfort med de sikerhetspolitiska
argumenten. De ekonomiska aspirationerna kan givetvis ha varit uslagsgivande
for den forda politiken, men det var mindre opportunt for beslutsfattarna att sdga
detta rent ut. Sikerhetsaspekten kunde daremot ges riklig publicitet. I denna
studie tages inte stillning till huruvida det ryska kriget 1609—1617 var mera
handels- dn sikerhetspolitiskt betingat. Vi kan ndja oss med konstaterandet, att
bédgge motiven maste ha spelat en roll i svenskarnas engagemang i Ost. I det
foljande undersoks den sidkerhetspolitiska argumenteringen, som bjuder pad en
rikare provkarta pa asikter.

2

De meningar om den ryska faran, som yppades i 1610-talets séakerhetspolitiska
diskussion, bestar vid ndrmare betraktande av tre olika péastdenden, som varvades
med varandra och med uppgifter om det faktiska Ostpolitiska ldget. Dessa pastaen-
den var foljande:

1) Ryssland ar alltid utvidgningsvilligt;
2) Ryssland ar alltid opalitligt; samt
3) Sverige behover en forpost eller buffert mot det ryska hotet.

Dessa asikter var vid 1610-talets borjan inga nymodigheter, utan hade funnits i
Sverige under en lang tid. For att belysa hur fargad av tradition den svenska
synen pa Ryssland var under den ifrdgavarande tiden ar det nddvéndigt att har
berdra négra tidigare beldgg for de nimnda asikterna.

Det forsta av dessa synsitt, uppfattningarna om Rysslands expansionsvillighet,
forekommer i svensk sakerhetspolitisk debatt sedan 1500-talets mitt och aterspeg-
lar Rysslands snabba territoriella tillvaxt sedan 1400-talets andra halft. Det var
inte ovanligt, att man beskyllde Moskvariket for sadan utatriktad aggressivitet,
som andra stater saknade. Till de mera skrimda betraktarna av Ryssland horde
bl.a. Gustav Vasa, som ar 1556, da en legation skulle skickas i vég till Danmark,
skrev till sin son Erik, att moskoviten stravade efter att bli en sddan stormakt
runt Ostersjon som Turkiet dr i Asien och Afrika. De kristna herrarna runt Oster-
sjon var minst lika splittrade som grekerna, vilkas svaghet hade gett turkarna
mojligheten att bilda ett imperium.® Till kung Kristian skrev Gustav Vasa nagot
senare, i augusti 1556, att ryssen var inte enbart av naturen intresserad av att gora

® Gustav Vasa till Erik den 20.3.1556. Konung Gustaf den Forstes Registratur XXVI. Utgif-
vet af Riksarkivet genom Joh. Ax. Almquist. Handlingar rérande Sveriges historia. Forsta
serien. Stockholm 1911 s. 167—168.
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sitt rike storre — alltsé i likhet med andra stater — utan han var dessutom sa full
av 6vermod, att han redan hade tagit sig kejsartitel sasom ocksa turken hade gjort
till en borjan, innan denne hade anfallit kristna folk. Av detta kunde man utlésa,
att 4ven moskoviten nu syftade till att underkuva alla sina grannar.$

Gustav Vasas asikt om Ryssland som en blivande stormakt inom Ostersjoomra-
det tillhor de forsta belaggen for att uppfattningar om den ryska faran borjade
sprida sig runtom i Europa. Det tidigare relativt okénda Ryssland blev vid 1500~
talets mitt foremal for uppméarksamhet p4 manga hall pa kontinenten. Det oster-
rikiska sindebudet Sigmund von Herberstein gav 1549 ut den forsta handboken
om Ryssland ”Rerum Moscoviticarum Commentarii”’, som fore det livlindska
krigets utbrott hann komma ut i fyra upplagor. Engelsmidnnen fann 1553 végen
till Vita havet och den nyupptiackta handelsrouten ledde till stegrat intresse for
Ryssland i det brittiska oOriket.

Sin verkliga entré pa den europeiska arenan gjorde Ryssland emellertid genom
anfallet mot Livland 1558. Ordensstatens dramatiska sonderfall fick ett méaktigt
eko i Europa. Flygskrifter och paskiller av livlindsk proveniens vann en stor
spridning och Sigmund von Herbersteins Rysslandsbok saldes i 14 upplagor mellan
1557 och 1583.7 Den aliméneuropeiska kdnslan om Rysslands farlighet, som det
livlandska kriget hade skapat, syns bl.a. av kurfurst Augusts av Sachsen asikt, att
den ryska faran hotade hela Europa. Kejsar Ferdinand skrev till Rom, att tsar
Ivan IV knappast skulle noja sig enbart med Livland, utan skulle erovra Tysk-
land, Nederlanderna, England och hela Ostersjoomradet. Fransmannen Hubert
Languet forutspadde 1558, att Ryssland var det rike, som i framtiden skulle vixa
mest. Den allmédnna asikten i de Ostra delarna av Mellaneuropa var, att Ryssland
helt borde hallas utanfér de europeiska staternas krets.® Flera av de allmin-
europeiska asikterna om den ryska faran tycks overensstimma med samtida och
nagot senare svenska uppfattningar, savitt detta gar att faststdlla genom den litte-
ratur, som knapphéindigt behandlar denna aspekt i den datida europeiska Ryss-
landssynen.®

Fran Johan III:s tid kdnner man till existensen av en domedagsprofetia, i vilken
Sveriges rikes totala undergéng, fororsakad av en rysk invasion i Finland, forut-
spaddes till ar 1591. For att undvika det omedelbara grannskapet till Ryssland
skulle dven Danmark ta sin del av bytet och besitta delar av Sverige, sades det i
paskillen, som tydligen var riktad mot kungens krigspolitik.!® Nagot senare, efter

S Gustav Vasa den 18.8.1556. Ibidem s. 469—470.

© Ifr Kari Tarkiainen, ”Var Gamble Arffiende Ryssen”. Synen pa Ryssland i Sverige 1595—
1621 och andra studier kring den svenska Rysslandsbilden fran tidigare stormaktstid. Studia
Historica Upsaliensia 54. Uppsala 1974. Kap. III.

8 W. Platzhoff, Das erste Auftauchen Russlands und der russischen Gefahr in der euro-
paischen Politik. Historische Zeitschrift 1916. Miinchen und Berlin 1916 s. 88—90.

® Jfr Kari Tarkiainen, >Var Gamble Arffiende Ryssen”. Kap. III speciellt not 21.

1 RA, Militaria. Krigshistoriska samlingen V:5. Citerad i Kari Tarkiainen, Ryssfruktan som
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Johan III:s dod, blev uppfattningarna om den ryska faran foreméal fér uppmark-
samhet i den strid som da blossade upp mellan de bigge rivaliserande furstarna,
konung Sigismund och hertig Karl. Den tid, aren 1592—1600, da tvisten mellan
dem pagick pa svenskt omrade, kan inte betecknas som nagon bottennotering i
de svensk-ryska relationerna — tvéartom Overgick man fran ett langvarigt krig till
fredstillstand efter 6verenskommelsen i Teusina ar 1595. Hertig Karls och konung
Sigismunds 6msesidiga beskyllningar om motpartens samrére med de expansions-
fardiga ryssarna byggde pa reminiscenserna fran en tidigare period, dd den
ryska faran hade varit mera aktuell for Sverige. Aven blotta misstanken om sam-
arbete med ’kristenhetens fiender”, som ryssarna pa 1500-talet kallades, ansags i
folkopinionen ha en komprometterande effekt, som de bagge parterna forsokte
utnyttja i sin agitation gentemot varandra.'* Aven fran 1600-talets borjan, da
Ryssland var svagt, finns det uttalanden, som tyder pa att uppfattningarna om
det ryska hotet levde kvar. Salunda malade radet rikets situation i tdimligen morka
farger i mars 1612. Man konstaterade, att “alle vare grannar, ahre vare fiender”,
savdl polackerna, ryssarna som danskarna. “Ingen ort j Sverige, Finland och
Lijffland” var siaker for fiendens anfall. Det dystraste var dock, att varje fiende
ar eller athminste meenar sigh vara mechtigare och starckare ahn vij”.? Specielit
Finlands lage var prekért enligt ett utlatande av Gustav IT Adolf, eftersom denna
landsdnda var nahrmare Fiende beldgen, och endeles medh honom landfast, sa
att han medh heel Krijgzmacht, pa faa dagar, kan uthur Lijflandh eller Pleskovske
Furstendomen vara i Vijborg”. Om nu sa skulle ske, att ”’Vijborgh ... pa nigot-
handa sétt blefve aff Fienden intagit, och sddan det andre Finlandh, anten
lockande eller skrimande ginge honom tillhanda™, skulle Sverige darav lida obot-
lig skada.®® Den fiende, som kungen ndrmast hade i tankarna, var Polen, men
den polska faran kombinerades i detta yttrande med den traditionella bilden av
den ryska faran — Finland grénsade ju till Ryssland och Viborg hade spelat en
viktig roll som mur mot de ryska anfallen tidigare.

Tanken om Rysslands opdlitlighet synes ha varit vanlig i Sverige redan innan
ryssarna gjorde svenskarna besvikna genom att védlja Mikael Romanov till tsar ar
1613. Man var av den asikten, att ryssarna i sitt umgénge med utldnningar var
allmént bedrigliga, och betraktade deras opalitlighet rentav som ett slags natio-

slagtrd i propagandastriden mellan hertig Karl och konung Sigismund. Historisk Tidskrift for
Finland 1970. Helsingfors 1970 s. 5.

1 Jfr sistnamnda studie.

12 Radslag om rikets svara lage den 25.3.1612. RA, Radets handlingar och brev 10 a. Radslag
1612. Kopia.

t* Gustav II Adolfs instruktion fér Henrik Horn till hertig Johan den 26.5.1612. RA, RReg
1612 jan.—juni: 356—357v. Refererad i Gustaf Sodergren, Om Gustaf II Adolfs plan att blifwa
rysk czar, Diss. Lund. Vexj6 1868 s. 17—20,
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nellt kannetecken.' I utrikespolitiska sammanhang betydde denna uppfattning,
att de avtal och Overenskommelser, som man hade slutit eller &mnade sluta med
ryssarna, ofta ansags vara osdkra. I ett memorial till en beskickning, som i april
1601 reste fran Sverige till Ryssland, befallde hertig Karl legationen att papeka
just detta for ryssarna. Om ryssarna tillat sig “’att holle och gore om inthz alle
handlingar niar man ville”, kunde inga kristliga fordrag med dem héllas i kraft.’®
Samma synsétt dominerar i tva aktstycken fran juni 1602, av vilka det ena utgjor-
des av hertig Karls brev till Boris Godunov, det andra av en framstéllning till
hertigens egna undersétar. I skrivelsen till tsaren betonade Karl, att om Boris
Godunov brot den evigvarande freden, sd blir ’heela verlden ... kunnigt att i
Rysser dre sadant Folck som holle hvarken bref eller Segel”. Likasa skulle det st&
klart for det svenska folket att ’opa the Ryskes lofven &r inthett till att byggia’.'¢
I ett betdnkande till de i Stockholm under samma tid forsamlade stinderna, bland
vilka hertig Karl trodde sig se defaitistiska och krigstrotta stdimningar, beskrev
han, hur man med eftergifter naturligtvis kunde na samforstand bade med Dan-
mark och med Polen. Med ryssen kunde rikets stander ock hafva god vanskap,
sa framt de vilja gifva honom Narva och Reval och framdeles Viborg med, och
[han] haller dandock frid, s& lange han vill”.'” Exakt samma uppfattning kommer
fram i ett brev i januari 1603 till Anders Lennartsson, som hade yrkat pa fred
med Polen. Kanske ville Anders Lennartsson fa till stand en sddan fred, sade
hertigen, ’att man skall gifve bort land och folk, och vara om fredhen lijka viss,
efter som medh Kexholm skeedde, hvilket ock i otrdngde male bortgafs, allenne
for reddhoge skulld, och i then acht, att man skulle hafve medh Ryssen dess
fastere venskap och fredh. Men hurudana then freden nu &r, thet hafve vij
handom r00n, sa att man icke veet sigh nagen stund for ryssen frij”.® Karl IX:s
syn pa Ryssland illustreras bra av en passus i ett brev till Magnus Brahe och Nils
Bielke fran borjan av november 1608. I Ryssland fanns det vid denna tid tva
rivaliserande furstar, en av de manga falska Dmitrijerna som tronpretendent och
Vasilij Sjuiskij som tsar i Moskva. Om den nye Dmitrij skulle bli storfurste, skulle
han utan vidare vara “een odrigelig och skadelig granne”. Men gick det si, att
tsar Vasilij satt kvar, var det inte sdkert, att forhallandet skulle vara battre —

* En del beldgg for denna uppfattning fran den ifrdgavarande tiden finner man i Kari Tar-
kiainen, De ryska “nationalegenskaperna” enligt svensk uppfattning i borjan av 1600-talet s.
38—44, Jfr ocksa synsittet pa ryssarna i “Anonymi Relation om forloppet mellan 1587 till
1596 emot Hertig Carl”, citerat i Kari Tarkiainen, Ryssfruktan som slagtra i propagandastriden
mellan hertig Karl och konung Sigismund s. 9.

15 Memorial till sandebuden den 20.4.1601. RA, RReg 1601:56.

16 Hertig Karl till Boris Godunov den 3.6.1602. RA, RReg 1602 jan.—juni: 144.

" Hertig Karls betdnkande den 15.6.1602. Cit. i Gustaf Oskar Berg, Riksdagen i Stockholm
1602. Diss Ups. Stockholm 1883 s. 77.

*» Hertig Karl till Anders Lennartsson den 7.1.1603. RA, RReg 1603:6v. Jfr Helge Almquist,
Sverge och Ryssland s. 76 not 2.
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“thet och kan ga [pad samma sitt] hvar then andre beholler o6fverhanden”.*
Yttrandet blottar Karls stindiga misstanke gentemot Ryssland — dérifran hade
man egentligen aldrig annat adn osékerhet att véanta.

Uppfattningarna om Rysslands expansionsvillighet och dess allmédnna opélitlighet
som granne utgjorde bakgrunden till en sedan 1500-talets senare hilft existerande
tanke om nodvindigheten av en skyddande forpost mellan de svenska kédrnlanden
och Moskvariket. Ett av de forsta belaggen for denna idé finner man i ett osigne-
rat brev fran 1577 till hertig Karl — mojligen fran Johannes Berndes — dir det
stod, att det just da hart belagrade Reval hade en synnerlig betydelse som rikets
forpost mot ost, vilket manga inte hade forstatt.? Samma tanke framskymtar i ett
av hertig Karls oppna brev till undersatarna i maj 1601, dar Karl betonade, att
Estland var ’som een mur for Sverigis Rijke badhe for Rydzen och the Poler”,
som man maste forsvara med energi.?® Nar Sverige hade vunnit fast fot i nord-
vastra Ryssland efter 1609, borjade man poéngtera de ockuperade omradenas
virde som skyddsmur pé ett sitt, som mycket liknade det tidigare talet om Est-
lands roll som Sveriges forpost. ’Dhet Nougardiske Furstenddmet @hr icke alle-
nast en Borgh for Finlandh och foér Sverige, uthan hvar det kundhe aff oss behal-
les, vore det Sverige till en stor proufit, for dhe kostelige vahrur skull som ther
falle, och elliest for dheras ndhra lagenheet skull.”’?® Nasta steg — da& utsikter
tycktes foreligga att fa hertig Karl Filip antagen till Rysslands tron — var att
betrakta hela Ryssland som formur mot det under denna tid aktuella polska
hotet. Vid riksdagen i Stockholm 1612 yttrade Gustav II Adolf, att Ryssland var
”itt mechtigt och fruchtsampt landh ... och ... endeles sdsom itt brystvern for
Sverige pa den sijdhen, s& ldnge enighet &r oss emillan”.?

3

Dessa tre element — faran for anfall Osterifran, ryssarnas opalitlighet och nod-
vandigheten att skaffa riket skyddsomréaden i anslutning till ostgransen — har en
helt dominerande stdllning i 1610-talets diskussion. Tva av dem patraffar man

1 Karl IX till Magnus Brahe och Nils Bielke den 3.11.1608. RA, RReg 1608:474—474v.

2 Jfr Werner Tawasistjerna, Pohjoismaiden viisikolmattavuotinen sota. Vuosien 1570 ja 1590
vilinen aika [Nordiska 25-ariga kriget. Tiden mellan 1570 och 1590]. Historiallisia Tutkimuksia
I. Helsingfors 1918—1920 s. 169—170.

2t Hertig Karl till alla landsandar i Sverige den 14.5.1601. (Johan E. Waaranen), Handlingar
upplysande Finlands historia under Karl IX:s tid. I (1600—1602). Samling af urkunder rérande
Finlands historia I. Helsingfors 1863 s. 130—131.

22 Gustav II Adolfs instruktion fér Henrik Horn till hertig Johan den 26.5.1612. RA, RReg
jan.—juni: 356—357v.

22 Forhandlingarna den 6.11.1612. Svenska Riksdagsakter. Utgifna af Kongl. Riksarkivet.
Forsta serien 1521—1718. Avdelning II. Tiden fran 1611. Del I:1 (1611—1612). Stockholm
1931 s. 211,
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redan i det forsta dokument, som tillkom i Sverige efter Mikael Romanovs val
till tsar — men innan man nagonting visste om denna héandelse. Gustav IT Adolf
skrev i ett brev till sin faltherre i 0st, Jakob De la Gardie den 2.3.1613, att Sverige
bor fortsatta den hittills forda forsiktiga politiken och betonade, att faltherren bor
ha “Rijkzens Securitet ... vall och fornufftigt ... i acht, Serdeles medhan i vill
vethe hvadh folkslagh de Rysser @hre”” — en hénvisning till grannfolkets opalit-
lighet. Darfor borde man med alla medel halla fast vid de erovrade fastningarna
”som liggie langz var grentz, och dhre for vare landh, Finlandh och Estlandh
sasom en forborgh”, ndmligen Kexholm, Noteborg, Ivangorod och dven Nov-
gorod.*

Nar tsarvalet smaningom blev kédnt i Stockholm, besldt regeringen att sédnda
den svenska tronpretendenten hertig Karl Filip till Viborg i hopp om att det annu
skulle ga att Overtala ryssarna att ta honom till tsar. I de den 18.6.1613 under-
tecknade instruktionerna, som de ledsagande sdndebuden fick med sig, stélldes
vittgdende territoriella krav pa Ryssland, som omfattade bl.a. Ishavsomradet fran
Kolahus #@nda till Archangelsk samt landomraden runt Finska vikens Ostligaste
del. Sverige ville dessutom ha ensamratt pa den ryska handeln.?® Det dynastiska
projektet var efter Mikael Romanovs val emellertid domt att misslyckas och
avvecklades relativt snart. Omkastningen i utrikespolitiken kom fullt till synes i
december 1613 vid riksdagen i Visteras. Den kungliga propositionen fran den
22.12.1613 sager indirekt, hurudant stéllningstagande kungen onskade fran stan-
dernas sida. I den fragades det, om Sverige skulle kopa fred med féastningarnas
aterlamnande, vilket skulle ”’starka var falska fiende och @ndock inte [ge] nagon
saker fred”.? Rysslands opalitlighet och nddvéandigheten att ha en féstningslinje
i 6st kopplades i denna proposition pa ett sedvanligt satt samman.

Malsattningen i kriget kom till synes vid riksdagen i Orebro i januari 1614.
Kungen beskrev i sin proposition ldget och lét stinderna ge sina svar. Ankedrott-
ning Kristina svarade den 15.1.1614, att riket ingalunda borde sldppa ifran sig
nagra erdvningar, innan en sdker fred hade uppnatts. Hertig Johan av Ostergot-
land ansag daremot, att Kexholm och Ivangorod riackte som ersdttning for det
riket offrat i kriget. Da stdnderna deklarerade en mycket stark fredsvilja, ansag
kungen den 21.1.1614 det vara nddvéandigt att svara skarpt till hertigen, som
enligt honom foretradde en farlig defaitistisk linje. Sddana féstningar borde ej
aterges, som “’defendere Finlandz gréntzor och uthsluuta Ryssen alldeles ifrén
Ostersiosijdan”.?” Resultatet av riksdagen blev, att kungen for att erna en snabb

** Gustav 1I Adolf till Jakob De la Gardie den 2.3.1613. RA, RReg 1613 jan.—april: 206.

* (Generalstaben), Sveriges krig I s. 422—424,

* (E. W. Bergman), Register ofver radslag i konung Gustaf II Adolfs tid 1612—1632. Med-
delanden fran svenska riksarchivet 2, IX. Stockholm 1885 s. 254.

*" Gustav II Adolf den 21.1.1614 till hertig Johan av Ostergétland. Svenska riksdagsakter.
Forsta serien 1521—1718. Avdelning II. Tiden fran 1611, Del I:2 (1613—1616). Stockholm
1932 s. 361,
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uppgorelse skulle avstd fran mera vittgdende planer men &nda halla fast vid kra-
vet pa att fA behalla forvarven vid Finska viken.?

De nirbeligna fistningarna vid Finska viken behovdes for att avvirja ett ryskt
hot, om och nir ett sddant skulle ateruppstd. I diskussionen 1614—1617 beskrivs
denna hypotetiska fara i ordalag, som vittnar om att man hade 1500-talets l4nga
krig och permanenta osikerhetstillstind vid dstra gransen i minnet. For att bevisa
nodviandigheten av att rikets omréade utvidgades i Ost anvdnde man formule-
ringar, som starkt paminde om 1500-talets sprakbruk.

Under véren och forsommaren 1614, da kungen befann sig i Finland, diskute-
rades Rysslandsfrégan mellan honom och regeringen i Stockholm. I en den
5.4.1614 daterad proposition begérde Gustav II Adolf av réadet ett betdnkande
om ostpolitiken. Kungen ville inte vanda sig till den nye storfursten Mikael Roma-
nov med en skrivelse, eftersom han kéande till ”Rydzens Barbariske hogtraffande
Sinne”’, som skulle uppfatta detta forfaringssdtt som eftergift och bli “mehre
opblaste och trogere till nogon handel”, utan trodde, att ryssarna “’snarere medh
alfvar och voldh skole kunne skrahmas, an som medh godhe Jackes till att inlathe
sigh uthi nogon vanligh handel”.? Riksradet svarade pa denna och en senare, den
9.5.1614 utfardad kunglig skrivelse med ett betdnkande den 26.5.1614. Med rys-
sarna var det svart att handskas darfor, att “de for sin infodde staltheet skul
Iyckones ostadigheet inthet betrachte”. Och ryssarna behovde val inte heller ta
laget sa allvarligt, eftersom klara tecken pé stabilisering av deras rike redan kunde
iakttas. Ett forenat Ryssland skulle vara ’si stort, mechtigt och fruchtbaart, att
om dedh dhn icke sa strax kan sine granner offendera”, kan det &tminstone skjuta
det slutliga avgbrandet pa framtiden i forvissning om att dess resurser skulle
mojliggbra en resning ur vagdalen nagon gang senare.®® Detta betankande, som
val avspeglar radsmedlemmarnas konstant misstdnksamma syn pd Ryssland, till-
fredsstéllde sakerligen Gustav IT Adolf, som var instélld pa nédvéndigheten av en
intensivare krigforing i 6st. Den 13.5.1614 skrev han till hertig Johan av Oster-
gotland om ldget. Att ldmna fastningarna till ryssarna skulle inte leda till fred,
ty svenskarna skulle ”anda icke hafve dess béttre vanner utaf them, uthan altijdh
formode theres Fiendtlige infall uthi vare egne Gréntzser”. Kungen sag hellre,
att — om det nu blev ett ordentligt krig mellan Sverige och Ryssland — ’the
fohre Krigh medh oss till att vinne sitt igen, 8n att vij skulle Feigde medh them,
till att forsvahre vart egit”.®

28 (Generalstaben), Sveriges krig I s. 446.

20 Gustav IT Adolf till riksradet den 5.4.1614. RA, RReg 1614 jan.—maj: 575.

30 Riksradet till Kungl. Maj:t den 26.5.1614. RA, RReg 1614 juni—dec.: 1384—1391 samt RA,
Raéadets handlingar och brev 10. Radslag 1612—1629. Tryckt 1 Svenska riksdagsakter. Avdel-
ning I1. Del 1:2 s. 512—515.

3 Gustav 11 Adolf till hertig Johan av Ostergdtland den 13.5.1614. RA, RReg 1614 jan.—
maj: 687,
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Av intresse ar ocksd en Oppen proklamation av den 4.6.1614 till alla lands-
andar. Ryssarna framstalldes i detta aktstycke som forradare, som skamligen
hade svikit sina 16ften till Karl IX och nu senast vagrat att acceptera Karl Filip
som sin storfurste. Att gora som ryssarna ville — att lamna féstningarna tillbaka
— stred mot Sveriges ”’Sikerheet och Tryggheet”. Man kunde namligen inte veta,
“hvadh Naborskap vij af them, ndr vij dem deres igen gifvid hafve, skole hafve
till att formodhe”.®? Radsherrarna fruktade, att kungens Oppna brev kanske skulle
mota motstand bland folket. Den 25.6.1614 skrev de namligen till Hans Eriksson,
att om denne miarkte att undersatarna ’nagott stote sigh pa thett, H.K.Mt uthi
brefvet skrifver och formérker, Nembligen at H.K.Mt icke kan lefrere Slotten,
som intagne dhre, Ryssen igen”, borde denne pa det starkaste understryka ndd-
vandigheten av att fdstningarna stannade i Sveriges ago. Han borde siga, att
genom att aterlamna slotten ’gafves honom [ryssen] legenheett att gora inlop péa
Finland, der verre vore att méthe honom, an sasom uthi sitt eigett landh™.*

Nér de svensk-ryska forbindelserna alltmer lutade mot Gppet krig, fanns det i
Visteuropa makter, som intresserade sig for att astadkomma lugn i Osteuropa,
namligen handelsnationerna England och Holland. P4 sommaren 1615 hade man
kommit sa langt, att Storbritanniens fredsmaklare John Merrick hade anlant till
Novgorod for att dar jamka de stridande parternas meningar samman, samtidigt
som en stor hollandsk beskickning forberedde sin resa till krigsskadeplatsen.3

Den svenska attityden gentemot ryssarna var sedan sommaren 1614 fastspikad
— moskoviterna var ett forradiskt slakte, som respekterade endast vald. Man var
tvungen att upptridda med svardet i handen for att frambringa en 16sning. For
den officiella svenska misstron mot ryssarna ar ett kapitel i Petrus Petrejus’ verk
”Regni Muschovitici Sciographia™ (1615) karakteristiskt.® Det aterspeglar stdm-
ningarna fran omkring 1614—1615:

”Nir the Muskoviter hafva ovidnskap med sina Grannar, och annorlunda sigh icke
kunna medh them forlijka och foérena, uthan the vela féra Krigh opd them, ti gora
the icke som hoos andra Christne Potentater i Verlden brukeligit och sedvanligit #r,
och siija them til genom sina Herolder och breff, krigh och fiendskap, at the mage
veta hvar effter the sigh rétta skulle, uthan for én theras Grannar veta ther aff ett ord,
sa falla the med nagra tusend man in uthi theras Land, och thet forhiria si mykit som
the kunna medh mord och brand, ja, forr dn theras Grannar fa thet sporia, och kunna
komma uti Rustning, s& hafva the Landet forderfvat och rykt uthaff, sisom noghsamt
aff theras Cronikor star til att bevijsa, och sdsom the sina krigh medh svick och ilfun-
digheet begynna, sa bruka the och samma konsten nér the gora fredh, synnerligen nir

# QOppet brev till alla landsédndar den 4.6.1614. RA, RReg 1614 juni—dec.: 805—807.

* Radet till Hans Eriksson den 25.6.1614. RA, Radets handlingar och brev 9 a. Radets koncept
till utgangna skrivelser 1612—1632. Aven i RA, RReg 1614 juni—dec.: 1398—1399.

3 (Generalstaben), Sveriges krig T s. 487—494.

% Om detta verks tillkomsthistoria se Kari Tarkiainen, Petrus Petrejus som skildrare av
Ryssland. Lychnos 1971—1972. Uppsala 1973 s. 259—262.
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the siija sigh vele gora een evigh fredh medh sina Grannar, ther aff the som t& theras
bedrigerij intet forstd, utan them troo och mena, at sadan uprittat fredh skal obrotz-
ligen hallas, blifva the t bedragna. Ty the sdija, at then evige fred som the med sina
ovinner giordt haffva, icke bor hallas linger @n som the Potentaters Lifztidh ricker,
och si linge the lefde, s& varade theras evigheet, och then evige fredh. Men nér the
dodde, si dodde och then eviga freden medh theras evigheet, och begynna sa ater nir
then Herre dodh ir, anthen at fora krigh pa nytt, eller och fredhen som then framfarne
Herre giort haffver, pd nytt stadfdsta och confirmera, eller andra tiender aff them
horas, om theras ligenheet si kan tilsdija. Derfore vore aldrabédst och radeligast, nir
fredh medh the Muskoviter handlas och gors, at the then besluta pa s méanga ahr som
them kan sidmias emellan, och for dn aldeles samma ahr til dnda 16pa, the then pa nytt
igen, s ménga ahr som the vela, t& stadfésta och confirmera, s& framt then parten som
tro och lofven achtar, vil blifva obedragen, och the Muskoviter icke infalla uti hans
Land, for dn han veet thet itt ord af, och thet héria och fordarfva, sdsom ofta skedt ar
och hans Grannar ther om nogsamt vitnesbord giffva kunna.>’

I Petrus Petrejus’ skildring aterspeglas den vid denna tid allmédnna stimningen —
kanslan av osdkerhet och fruktan for overrumpling fran ryssarnas sida, en kénsla
som ansags vara av gammalt rddande bland Rysslands grannar. Den pa 1500-talet
gangse metoden att sluta fred bara for ett antal ar framat, vilket forfattaren
rekommenderade, f6ljde riksledningen nog inte. Dess malsédttning for att na ett
siakrare lage i rikets Ostra delar var denna gang en annan, man stravade namligen
efter att skaffa Sverige en strategiskt betryggande gréns.

Samtidigt som de prelimindra kontakterna for fredsforhandlingarna dgde rum
forberedde Gustav II Adolf en krigsoperation i stor skala — beldgringen av
Pskov. Innan han limnade Stockholm for att delta i foretaget, publicerades ett
Oppet brev till undersatarna i hela riket, vari nédvéandigheten av att kungen sjalv
begav sig i falt understroks. Det var kdant for alla, i vilka svara krig riket hade
under senare tid varit inblandat, “’serdeles medh var gamble Arffiende Ryssen”.?
Det ar vart att marka, att ordet “arvfiende’’, som starkare an andra termer under-
stryker kontinuiteten i den ryska faran, finns i detta uttalande. Jag har funnit
detta ord endast vid ytterligare ett tillfdlle under ungefar samma tid; ar 1595
anvande den Osterrikiske medlaren av Teusinafreden Ehrenfried von Minckwitz
termen “Ertzfeindt” i ett brev till svenskarna och da i fraga om Turkiet.®®

Den hérda linjen gentemot Ryssland kommer aven till synes i en kunglig skri-
velse den 14.11.1615 till de svenska fredsforhandlarna. Det vore inte forstandigt,
hette det, att leffverere een sa falsk, svijkfull och darhoos mechtig granne, een
sadan lagenheet och Land igen”. Sarskilt viktigt var det enligt Gustav II Adolf,
att man beholl Noteborg och Ivangorod, de tva ryska fiastningar, som l4g i anslut-

3 Petrus Petrejus, Regni Muschovitici Sciographia. Thet ar: Een viss och egenteligh Beskriff-
ning om Rydzland. Stockholm 1615. 4:e boken s. 1—2.

¥ Oppet brev till undersatarna den 26.6.1615. RA, RReg 1615 jan.—juni: 534.

3 Ehrenfried von Minckwitz till de svenska siandebuden den 4.4.1595, RA, Muscovitica 10,
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ning till Finska viken. ”Att effterlata Ryssen Ivangorodt igen, ahr inthett annadh
shn att fhora sigh pa nytt, medh Ryssen inom kort tijdh i trata”, och inte endast
med ryssen, utan ocksd med hans vésteuropeiska handelspartners, konstaterade
kungen.®

Nistan samma ord som ryssarnas opélitlighet anvéinde Axel Oxenstierna i sitt
betinkande fran foljande dag, den 15.11.1615, till kommissarierna. Bade kungen
och kanslern befann sig vid denna tid i Narva, varfor det kan anses naturligt, att
de dryftat saken tillsammans. ’Dedh Zhr uthan om allt tvijffvel santt,” skrev
kanslern, “att vij hoos Ryssen hafftve en falsk och dir bredeved mechtig granne;
hvilken for sin medfédde och sosom med modermidlken insupne sveek och bedra-
gerij skuldh icke dhr till att troo; men for sin machtt skuldh icke oss allena uthan
vil flere sine nabor skreckelig, sosom inan d@hnnu val ihugkommer ... Att nu
icke allenast sleppa uthan och sielff hielpa honom pa benen igen, med mindre
hans fiddrar nagott bliffve plockadhe, och hans vilkor besvirade, vij daremot
kende nagett styrke och forbettring, ded synes icke allenast vara osakert och
skadeligtt, uthan och hanligtt och forvijteligtt, och ville pa lychtone daraff folie
en seen och oldkelig anger ... dahr formodeligtt att efter som han myked hafver
aff fremdhe med sin skadha lardt bettre att ratta sitt regementt och krijgssaker,
att han oss och framdeles sa myket odréageligere eller 4th minste besvarligere igen-
komma skall”.

Nar fredsforhandlarna hade uttryckt sitt tvivel om att Novgorod kunde hallas
pa grund av den svara provianteringssituationen, svarade kanslern, att man fick
med alla medel forsoka behéalla staden i svenska hdnder. Om s& behovdes, borde
borgerskapet koras ut ur Novgorod, hdavdade han. ”’Vore och fast omildere hand-
ladt emoott faderneslanded, om man for nagre Nougardeske borgares skuldh,
skulle settia ded i nagon fahra; och i den stadhen en part aff dem bleffve for-
dreffne skulle mangen dhrligh Finsk man setties uthur sitt hus och egendom.”**

Detta betdnkande ar satillvida méarkligt, att det innehéaller de vasentligaste dra-
gen i det officiella synsdttet gentemot Ryssland. Ryssland var méakigt och falskt,
dess invanare hade redan genom modersmjolken insupit en avog instidllning mot
utlanningar och dess makt var vida fruktad i Europa. Nu var det svagt, men en
ny period av styrka var kanske att vdnta. Det nya Ryssland skulle kanske vara
farligare @an det gamla, eftersom ryssarna under den stora forvirringens tid lart
sig bade stats- och krigskonst av utlanningar. Darfor gjorde man klokast, om man
forsokte nu litet plocka dess fjadrar och motverka den framtida fara, som kanske
skulle hota fran Ost. Aven de hardaste metoder fick tillgripas for att for tillfillet

* Gustav II Adolf den 14.11.1615 fran Narva till de svenska kommissarierna. RA, Musco-
vitica 24.

0 Axel Oxenstierna till de svenska fredsférhandlarna den 15.11. 1615. RA, Muscovitica 24.
Tryckt i Rikskansleren Axel Oxenstiernas skrifter och brefvexling. Utgifna af Kongl. Vitter-
hets- Historie- och Antigvitets-Akademien. I:2. Stockholm 1896 s. 246—249.
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behélla Novgorod; det var bitire, att ryssarna sjalva fick lida dn att den alltid
hotfulla stormakten skulle som tidigare sta vid Finlands portar.

Mitt under fredsforhandlingarna méotte Gustav II Adolf Finlands stdnder i Hel-
singfors 1 januari 1616. Kungen trodde pé& en snar forlikning med Ryssland och
forberedde stdnderna pa ett kommande krig mot Polen. En stor del av hans tal
var riktat mot Sigismund, men han tangerade ocksé det ryska kriget genom att
grundligt behandla dennes intriger i Ryssland.®* For de finldindska stdnderna var
dock forhallandet till den &stra grannen vida viktigare &n relationerna till Polen.
I en skrivelse den 2.2.1616 till standerna i Sverige betonade finldndarna den fara,
vari Finland alltid hade svavat for ryssarnas skull. Syftet med detta aktstycke var
att understryka nodviandigheten av att tala fortsatta krigsbdrdor, men det kan
ocksé sdgas spegla stimningen i allm#nhet i landet. Finlindarna konstaterade,
“hvadh stor tunga och besvir vij, som i denne landzinden dhre besittne, icke
fiarran ifran den Ryske grantzen, nu i sa méange samfilte ahr, ja 6fver manna-
minne medh krigh och orligh hafve uttstadt, besynnerligen af var falske och ord-
16se naboe och granne Ryssen, for hvilken vij icke allenast i feigdhetidher (hvilket
andogh 6mkeligt nogh #hr) utan och i fridztidher, och méidan vinskapen vara
skulle, aldrigh hafve trygge och sackre i vare huus sittie och boo kunnet, forutan
de ahrlige borgldger och annan besvdr, som vij yttermeere adn andre Rijkzens
Stander och inbyggare, for denne osikre griandtz skuldh, ahrligen méaste undraga
och tala”. %2

Den 31.3.1616 hinskot kungen fredsfragans behandling till riksradet. Efter att
ha redogjort for ryssarnas avslag pa de senaste svenska forslagen forklarade
kungen de motiv, som han hade i &stpolitiken. Han hade inte funnit for gott att
ge tillbaka Noteborg, Jama, Koporje och Ivangorod av en hel rad orsaker. Forst
var fdstningarna “sdsom een Nyckill f6r Finland och Lijfland, S& att sa lenge de
dhre i vare hander, haffver sigh Lijfland lijthet, men Finland alz inthett f6r Rys-
sen att befhahra”. Den andra orsaken var, att ryssen blev genom det svenska
innehavet av fastningarna “stangd ifran Sion”. Och skrivelsen fortsdtter: "Men
dér han antten finge No&teborgh igen heller Ivanogardt heller dem badhe, att han
framdeles larde ratt kidnna sin machtt; Siéns beqvamligheet, och myckin annan
Commoditet, som de Strémmar, Sidgar och Strender medh sigh hafve, dem han
hdr till inthett hafve kunnatt besinna eller ratt nyttia.” Sjovigen “kunde han
icke allenest ahngripa Finland pa alle Orter, och bdtire om Sommaren dhn om
Vinteren, dedh han hirtill inthett hafver forstatt, Uthan han skulle for sin stoore
machtt skuldh, opfylla heele Ostersion medh Skepp och Ladior, S at heele Oster-
si6n, och enkannerligen Sverige, vore stddes for honom osidkerett’””. Vid sin resa

# Gustav IT Adolfs tal den 22.1.1616. Svenska riksdagsakter. Férsta serien 1521—1718. Avdel-
ning II. Tiden fran 1611. Del I:2 (1613—1616) s. 523—533.
*2 Tbidem s. 539.
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fran Narva till Abo runt Finska viken hade kungen lagt mérke till hur Ivangorod,
Nyen och Noteborg lag och befunnit att sa frampt Ryssen dedh blifver mechtigh
igen, och han begynner rdtt bruka sin machtt och lagenheet, D4 maéste antingen
vij medh seendes 6ghon lathe forderfves Vijborgh, Réffle, Helsingfors och Borgo,
Och sedan giffve honom tillfille, att taga dem oss ifran, hvadh dagh han vill” eller
atminstone raka med honom i ett nytt krig. Det viktigaste motivet bakom kungens
fordringar var dock det faktum, att man kunde oberoende av hurudan fred det
nu blev dnda vanta sig krig i 6st i framtiden. Det var uppenbart, “att Ryssen for
sin. medfodde, Sveklige art och Natur skuldh, néppeligen blifver vedh négon
afskeedh, Utan si snart han kommer till sine fiedrer, gior han sigh latteligen een
orsak emoot oss ... Hvarfore medhan han nu pa Knecken #hr, att lefverere
honom alt och alle vare Ligenheeter tillbaker? Och hielpa honom Uthan négon
fast och fullkommeligh forsikringh pa fotter igen? synes endeles vara emoot
skaall och dedh gemeene basta™. %

Denna till radet riktade utforliga proposition innehaller utéver de redan i andra
sammanhang framkomna motiven dven négra nya aspekter pa Rysslandsproble-
met. Tanken att Ryssland skulle stdndigt hota Finland och Estland var gammal,
idén att Ryssland skulle en gang i framtiden samla sina enorma resurser efter att
ha gatt i vasterlandets skola igenkdnns fran Axel Oxenstiernas betankande fran
hosten 1615. Fran rikskanslerns betankande harror ocksa uttrycket, att man inte
borde hjilpa landet ut ur dess fornedring. Ny dr déremot visionen om Ryssland
som blivande sjomakt, som kunde fylla Ostersjon med sina krigsfartyg och hota
sjalva det svenska moderlandet. Riksradet svarade p& propositionen den 5.5.1616
och betonade, att man borde fa fastningsgdrdeln runt Finska viken i Sveriges dgo.
Om ryssarna skulle fa fastena ater, skulle de, nar de hade repat sig pa nytt,
kanske ’pa nytt och s& myckit hdfftigare . .. anfechta Sveriges Crones dgendom
bade uthi Finland och Estland”.*

I juli 1616 vande Gustav IT Adolf sig till riksradet och bad om ett nyit betéin-
kande i den ryska fragan. I detta betdnkande, som &ar daterat den 12.8.1616, tog
riksradet upp de strategiska fordelar som kungen redan forut framlagt:

7Sedan ligge och Ivanogoradt, Jama, Coporie och Notheborgh séiledes, att dher dhe
dhre i HX.M:tz och Sveriges vald, da dre icke allenast Finland och Liffland samman-
bundne och lantfaste, beqvimme vinter och sommar hvar andre undsittia medh all
behoff och nédtorffter, och séledes passagen dhem emellan Open, som hir till haffver
varit igenstingd, uthan och Ryssen aldeles tédpt ifran sion, Finland for alt fiendtligit
offverfall till sios forsikradh, alle dhe land i Ryssland som ligga vidh Ladaga och Onega

“ Gustav II Adolf fran Abo till riksradet den 31.3.1616. UUB, E 371. En kopia finns ocksa i
RA, Radets handlingar och brev 10.

“* Riksradet till Kungl. Maj:t den 5.5.1616. Svenska riksdagsakter. Avdelning II. Del I:2
s. 546—548. Jfr ocksa Johannes Widekindi, Thet Svenska i Ryssland. Tijo ahrs krijgz-historie.
Stockholm 1671 s. 753.
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sion till 6ffverfall dpne, och en stateligh beqvimligheet upléten, longt in uthi Ryssland,
pa framdeles feigdefall att grassera. Att gifva nu sddana ldgenheter uthur sine hiinder,
dhem man aldrigh kan férmoda att fi igen, medh mindre dhe deste dhrligare aff Rys-
sen bleffve igen 18ste, dr emot all skiil och Rijkzens sikerheet, synnerligen nir man
vill betrachta, hvadh tilfille Ryssen kan haffva ifran Néteborgh, Finland och Sverige
medh lodior att bekrijga, dher han framdeles sin macht och ligenheet ritt kinna
larer.”45

Det nya i detta betinkande, som annars aterger kdnda synpunkter, &r den offen-
siva anda, som péa ett stille skymiar fram — de nyanskaffade omradena skulle
inte bara vara ett skydd for riket, utan ocksd en utmérkt anfallsbas i framtida
krig. Aven denna tanke moter man hos kungen n#st{oljande ar.

Forhandlingarna hosten 1616 framskred med storre framgang #n vad man hade
véantat sig. Den 27.2.1617 undertecknades i Stolbova det slutliga fredsfordraget.
Sverige fick behalla utéver Kexholm #ven Ivangorod, Jama, Koporje och Note-
borg. Av planerna pd handelsmonopo! i Ostersjon sidger fordraget f6ga. Och dnnu
mindre uppnaddes nagot i norra Ishavet, dir Sverige inte fick fast fot.*

Redan innan Stolbovafreden slutits behandlade Gustav II Adolf den skymtande
16sningen i ett tal vid Orebro riksdag i januari 1617:

“Hvad siakerheet hade man kunnat hafft aff then fienden”, sade kungen, “’som sdllan
haller troo och lofven? Hans framledne bedriffter hafva (thet) nogsampt bevijst. Ty
uti Finland och Estland hafva Sveriges undersater uti sielfva freden icke varit sikre for
Ryssens oOfverfallande, alt medhan han oss sd ndr gridntzat hafver: Skulle nu vij fa
honom samma ldgenheter igen, thermedh han oss tilférende skada giordt hafver, och
nu uti vara hinder #r? Thet kan aldrig ndgon forstandig man, och sirdeles den som
Faderneslandet dlskar, nagonsin gilla. Hvij skulle vij Svenske vara sa tokota, at ther vij
medh Laduga sion medh de stoora och trettijo mijler breda morasen och med den
strijda Narfveske ahn kunna skilia Ryssen ved oss, slappa honom lijka som in uthi var
forstugu uti Lijfland och Finland, allenast fér try eller fyra ahrs stillhet skull, effter
han miistedeels icke ldnger pligar sig stilla halla? Icke dro de landen heller s& ringa till
att skatta, alldenstund att the dre aff een stoor ymnogheet, och elliest vidt begrepne
och stora, i s& matto thet the then omkostnaden, som der pd géngen #r, vil kunna
hembdéra . .. All sadan var beqvemligheet hafver giordt Ryssen saken thess besvirligare;
och ther til med, det han sig hafver sedt sigh utelycktas ifran Ostresidsijdan, och att
altsd honom héreffter méaste vara forbudet att komma nagorstiddes till Osterhafvet,
heller och med sine ladior bruka dess beqvemlighet sig til goda, anten till krigz eller
kopenskap, utan s& vidt man thet vill honom tilstddia och effterlata: Aldenstund Nar-
ven och Ivanogrod sluta Narviske ahn, och Noteborg stinger Nyen, hvarigenom han
allenast hafver kunnat komma till siés. Han hafver och uti framledna tider sedt de
begvemligheter vij hafve haft genom thessa floder honom skada att giora. Ty hafva
ther igenom maste parten 6fverfarit aff hans land, som med oss griantzar”.4”

* Riksradets svar den 12.8.1616. RA, RReg 1616:331v—341v. Tryckt i Svenska riksdagsakter.
Avdelning II. Del 11:1 (1617). Stockhoim 1943 s. 8—9.

8 (Generalstaben), Sveriges krig I s. 561—563.

17 Gustav II Adolf den 28.1.1617. Svenska riksdagsakter. Avdelning II. Del II:1 s. 103—104.
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Detta tal inneholl en del bekanta argument, som harstammade fran den tidigare
diskussionen. Beskrivningen av den fara, vari den Ostra riksdelen dven i fredstid
hade fatt befinna sig, var hamtad fran lantdagen i Helsingfors 1616, dar de fin-
landska stdnderna stod for denna asikt. Uppfattningen om att fredsperioderna
med Ryssland brukade vara kortvariga byggde pa kunskapen om férhéllandena
pa 1500-talet och presenteras bl.a. i Petrus Petrejus’ beskrivning av ryssarnas opa-
litlighet osv.

Efter det att Sverige verkligen uppnatt det som man efterstravat var Gustav II
Adolf mycket nojd och understrok att nadgot mycket viktigt for hela riket hade
intraffat. Detta skedde i de manga utkast till det stora tal, som kungen skulle
halla vid riksdagen i Stockholm i augusti 1617. Utkasten har bevarats som avskrif-
ter av Elias Palmskiolds hand med anteckningen, att de har kopierats ur kungens
egna manuskript. Man kan genom ldsning av dessa koncept ligga marke till att
kungen ville ge Rysslandsfragan ett stort utrymme i sitt tal vid kroningsriksdagen
och att han anstringde sig att finna sldende formuleringar, som understrok den
vunna segerns varde for riket. D& anteckningarna inte ar daterade, kan man
tyvarr inte se, i vilken ordning det stora talet vaxte fram under arbetets gang.

Den bild, som man moter i dessa utkast, ar foljande. Den svenska segern, skri-
ver kungen i ett av dessa koncept,

»vore icke sa hogt till att skatta, hvar thet icke vore een sddan fiende, then ther een
lang tijdh bort ath lijka till macht &r skattat vorden medh the allerméchtigste och
valdigste regementen som i verlden @dhre. Honom hafva icke allena hans nistbeligna
grannar fruchtat, utan och andra som vil fierran ifra honom bodt hafva; och thet alt
icke uthan orsak. The hafva seht, hordt och sielfva befunnit hans macht, ther medh
han mange badhe Christne och Hedniske landh betvunget hafver. Hvilcken vill sidant
alt neka; alldenstund Cassan, Astracan, Sibirien, the try Tatriske konungarijken ihn
pa thenne stund i thet Ryska ook draga maste, altforthy the af Ryssen ofvervunne
dhre. Turcken hafver mast Ofvergifva sitt arbete som han hadhe begynt och mycket
pakastat, then tijdh han ville Tanaim och Volgam tillsammans grifva, och si thet
Caspiska och Svarta hafven tillsamman foga, alt for then orsak skuld att Rysserne them
for mechtige vore. Eliest hafver och Ryssen hemburit 6fver the Turcker en vildig seger
tha the ville the Astracaner ifra the Ryssers trildom lassa. The Paler achta sig for
stridbart folck, rosa och theraf att the ménga feltslagh pa athskillige tijder vunnit
hafve, méste doch dnnu i dag lijda, att then Sevirske provintz som till Polen lydt hafver
af Ryssar besittes.””48

Denna passus i talet innehéller sa att siga ett jamforande och internationellt
perspektiv pa Rysslandsfragan, nadgot som hade varit séllsynt i officiella svenska
uttalanden tidigare. Att Ryssland hade vuxit i alla véderstreck, inte bara expan-
derat at svenskt hall, syns ocksé i ett annat utkast till det stora talet, dir kungen
sdger, att alla the triumphers dhra som han [ryssen] hafver hafft 6fver Lijf-

8 (C. G. Styffe), Konung Gustaf II Adolfs Skrifter. Stockholm 1861 s. 174—175.
4 — Scandia 1/74
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landere och Svenske, af the Kasaners och Astrakaners underkufvande, som han
hafver 6fver the Tartarer och Turcker ... och s& mange andre stridbare barba-
riske nationer, hafva vij honom lijka sdsom ifrantagit”.®® I en tredje version till
samma tal understrék Gustav IT Adolf ryssarnas krigiska bedrifter med &nnu en
ny vindning: polackerna hade nog som grufvelige och hungrige lejon herskat
och regerat [i Ryssland], till thes the Rysserne tvingade genom theras obarm-
hertiga rofvan och rappan (ther medh the landen forodde) till att drifva them som
hundar uth, hvilcket alt theras macht och mandom nocksambt bevijser”.® Det
nya i dessa utkast — och i den officiella svenska Rysslandssynen dverhuvudtaget
— &r Gustav II Adolfs kunskaper om Rysslands makttillvixt alltifrdn 1500-talets
mitt, dd Kasan och Astrakan foérenades med Moskvariket. Man kan anta att
kungen hade — direkt eller indirekt — tagit intryck av nagon framstdllning av
Rysslands historia.

I sitt slutliga tal vid riksdagen i Stockholm den 26.8.1617 tecknar kungen
med pataglig stolthet en bild av den kraftiga motstandaren, av den heta striden
och av segerns frukter:

Vi hafve tillbakadrifvit denne var michtige granne, med hvilken vi i forledne tider
hafva vistats lijkasom aff &lder uti en oviss tillstind och fahrligh ligenheet, och honom
ther hin bracht, thet han hafver mast till evig tid slippa dhe roofhuus therutur han oss
tillforende beskadat hafver, och nu blifva (i thenna Guds nade) fran oss skild, med
sjogar, moras och strommar hvaruthéfver han icke sa littelig kan komma och oss skada
tilifoga. Fordom hafver hans nidra naboeskap skadat oss, fordenskul det han hafver
varit oss nirbeligen och grinsat med storsta delen af de land som pa den sidan hafvet
liggia, hafver elliest der brede vid haft beqvimliga och batrijke strémmar, sisom hafva
sin ursprung langt in uti hans baste och folckrikeste land, therigenom har sin macht
ldtteligen hafver kunnat sambla, och sedan med strommen neder ath i ldtteste maak
oss pd halsen fora. Detta férutan hafver hans grintzande med oss icke allenast uti
krijgstijder varit férderfvelig, utan och uti fredztijder fast fortretlig, efter hvarken herre
eller undersatare hafva uti sjelfva beslutne freden kunnat boo i sidker- och trygghet for
Ryssens Ofverfallande, hvilket honom hér i denna seger dr frantagit.””5

Kungen hade alltsa mirkt en ny aspekt i den ryska faran — den att ryssarna
kunde mycket snabbt samla och forflytta sina stridsstyrkor ldangs de talrika floder,
som genomflot landet. P4 dessa floder hade kungen haft eti 6ga redan tidigare,
som talet vid Orebro riksdag visar, men d4 hade han sammankopplat dem med
ett offensivt krig, fort av svenskarna i Ryssland. Harefter poédngterade kungen i
kraftiga ordalag den drorika segern:

... ty intet kan vara hirligare och yppare, dn thet at vij hafve aftvungit (for rittvijs
orsak skull) fran var fiende Ryssen s& manga hirlige land och fasta slott, ja den fienden

4 Tbidem s. 176.
50 Jbidem s. 160.
5t Tbidem s. 178—179.
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Ryssen som hafver altijd glorierat af the stora och vidt begrepne land, ther 6fver han en
herre ar ... Hans macht dr icke till forachta, ty desse hans land hafver varit och dn
dro upfylte medh stoor adel, mycket bonder och folckrijke stdder, hvilket han som
offtast hafver 1atit see genom de mirckelige stora hdrar som han till falt fordt hafver
... Denne hans stora macht styrker icke litet the val beldgne sjogar och floder, som
hans land igenom flyta, aldenstund han uti kort tijd sin macht, som vid Caspiske hafvet
beldgen ir, kan uppa det littaste uppfor floden Volgan och utfor strémmen Velock till
Ostersion fora ... hvilket alt icke allena hans macht bevijser, och hafver hans niste
grannar bracht dertill, att de honom fruchtat hafva, utan att jaimvill andra som fierran
noch hafva ifr4 honom bodt och beldgne varit.”

Efter att ha redogjort for de nederlag Kasan, Astrakan, Tatariet, Turkiet och
Polen hade lidit mot Ryssland i samma anda som i utkasten fortsatte Gustav II
Adolf:

”All denna forendambde stora macht, goda ldgenheet och Onskade lycka, hafver foror-
sakat hans stora mod, hogfard och det han ingen sin lijka skattade: ja siledes det han
icke hade skolat kunna i fortijden troo, thet Svirges macht, Svenske méns freigd och
mandom hade skolat kunnat (genom Guds nades bijstand) honom derhédn tvinga, det
han en sadan fred skulle med oss ingd, som nu, dess Gudi loff, skedt dr.”52

Och talet fortsatter:

”Vi genom dhenna féstningar beldgenheet nu kunna uti Finland och Estland icke alle-
nast uti fredztider, utan och vil vid uppenbare feidetijdher sikre och trygge boo for
Ryssarnes infall. Finland 4r nu skildt ved Ryssland igenom den stora Laduga sjon, och
ar vil sa bredt ofver honom sdsom hafvet vara kan emillan Sverige och Aland eller
emellan Estland och Nyland, der &n hir till dags ingen Palack hafver tort 6fverkomma.
Sa forhoppas jag till Gud, att det ock skall Ryssen hér efter blifva svart ofver denna
biacken at hoppa eller springa, och hvar han #n, det Gud afvinde, thet 6fver komme,
skulle doch ndst Gudz macht, the fistningar, Kexholm och Noteborg ... them vil en
stund upphélla och passen in uti Finland fortaga. Estland skyddar Narfven och Ivano-
grod, der till den strijda och breda Narfviska aan, som sitt ursprung tager utur den
skiona sion Peibas, hvar ofver till at komma och icke sa littelig ske kan.”

Stora karrmarker skilde den svenska gransprovinsen Ingermanland fran Ryssland;
langst i norr bildade fjéllen o6verkomliga hinder for angriparen.

”Och synes lijka som sielfva Gudh genom naturen, hade i denna victorie velat befrija
oss for var falske granne Ryssen. Tvért emoot igen hafver Gud gifvit oss béttre ligen-
heet honom till at bekrijga, hvar, det Gud afvinde, ater igen med honom krigas maste
... Desse liagenheter hafver fienden forr haft och pa forbenemde strémmar kunnat
med lodior 6fverfara heela den Finska skidrgard, hvilket honom icke utan besviar hade
stadt till at hindra, efterty han hade macht mang tusende ladior astad att komma, sa
at det hade varit vadelig, at icke heela Finland hade statt i fahra.”’s3

5 Ibidem s. 179—181.
5% Ibidem s. 181—183.
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I de sista meningarna i det citerade stycket ur Gustav II Adolfs tal skymtar
reminiscenser fran de ryska flottanfallen mot Nylands skdrgard pa 1590-talet.
Darefter 6vergick kungen till att behandla den handelspolitiska nytta, som freden
enligt honom innebar. Anda sedan Erik XV:s tid hade svenskarna stravat efter
att fa kontroll 6ver den ryska handeln, men forst i och med Stolbovafreden hade
moijlighet dartill skapats.®

Stolbovatraktaten inneholl vissa stadganden om gransdragningen. De befullmik-
tigade kommissarierna, som skulle dra grénslinjen mellan Ingermanland och
Ryssland, skulle méta varandra den 1.6.1617 mellan Noteborg och Ladoga och
skulle sedan skilja Noteborgs, Koporjes, Jamas och Ivangorods lan fran de ryska
Ladogas, Novgorods, Somers och Gdovs ldn. En annan kommission, bestaende
likaledes av svenskar och ryssar, skulle samma dag, den 1.6.1617 méta varandra
vid Ladogasjon och dérefter dra gransen mellan Kexholms ldn och Ryssland.®

Gransdragningen borjade i sjdlva verket forst i oktober 1617 och avslutades i
augusti 1621. Den kom alltsd att ta ej mindre &n nidstan fyra ar i ansprédk. Ra-
gangen korde fast i borjan av april 1618 vid sddra stranden av insjon Unusjirvi.
Striden géllde tva kapell, Porajarvi och Repola, vilkas areal och invanarantal var
tamligen ansenliga. Saken tycktes ligga sa till, att den envisare skulle vinna
tvisten.5®

Hela tiden 1618—1620 grialade kommissarierna om en enda sak — i vilken
riktning griansen skulle dragas norr om Unusjérvisjon. Ju ldngre férhandlingarna
blev, desto klarare visade det sig, att bade de ryska kommissionerna och den
karelska befolkningen hade blivit paverkade av den nya nationalism, som hade
vuxit fram i det pa nytt stabiliserade Moskvariket och som ansdg landavtradel-
serna till de trolosa svenskarna vara en nationell skam. En redogorelse over den
vaxande ryska nationalismen ingar i ett brev, som skickades till kungen den 27.8.
1620. Bland befolkningen pa andra sidan griansen cirkulerade ett rykte, enligt
vilket det ryska folket hade syndat mycket, varfor stora omraden ryskt land hade
kommit under fraimmande vélde. Nu skulle emellertid en ny tid bdrja. ’Och der
sa ar”’, fortsdtter referatet, "att dhe Svenske icke villie ldtha sigh athnéije medh
det som uthi den Fridzhandell som senast giordes besluthet ar, S& haffver Gudh
lafvat dem bistand, s& att om dhet ather kommer til krigz igen s& ar Rysserne
tillsagdt Grentz inemot Abo”.%

I slutet av juni 1620 gav Gustav II Adolf tillatelse att helt avsta fran kravet pa
Porajarvi och Repola. Denna befallning ledde till att granskommissarierna i mars

°t Ibidem s. 183—184.

% Arvi Korhonen, Suomen itarajan syntyhistoriaa s. 12—14.

* Ibidem s. 77—102.

*7 Kommissarierna Hans Munck, Gorgonius Henriksson och Andreas Bureus till Kungl. Maj:t
den 27.8.1620. RA, Muscovitica 546. Brevet refererat i Arvi Korhonen, Suomen itirajan
syntyhistoriaa s. 188—189.
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1621 gav efter och gransen drogs pad sommaren 1621 i stort sett efter den linje
ryssarna hade forordat. Gransoverenskommelsen undertecknades, forseglades och
utbyttes slutligen den 3.8.1621.

Som grund for den svenska Ostpolitiken under gransdragningen tjinade Stol-
bovafordraget. I denna overenskommelse stadgades det bl.a., att lokala konflikter
borde uppklaras genom fredliga forhandlingar mellan stathallarna i grénstrak-
terna (art. 21—22). Dessutom inneholl traktaten ett slags nonaggressionsoverens-
kommelse genom att i den raknades upp ett antal pa grund av tidigare erfarenhet
sannolika anfallsman péd bagge sidor griansen, mot vilka det nu officiellt forbjods
att attackera utan att freden forst uppsagts. Bland de i denna artikel (art. 25)
namnda stidllena méarks utdver gransorterna Narva, Ivangorod, Jama, Koporje,
Noteborg, Kexholm och Kajana ocksda en del tryggare beldgna centra sasom
Viborg, Reval, Wittenstein, Nyslott, Uleaborg och till och med Tavastehus, men
inte t.ex. staderna Borga och Helsingfors vid Finska vikens norra kust. ’Nonag-
gressionspaktens” bestdmmelser visar alltsa, att den svenska riksledningen fruk-
tade ratt djupa ryska anfall till lands in pa svenskt territorium, men inte riknade
med sjokrig med den ostra grannen.®®

Forhallandet till Ryssland behandlades vid riksdagen i Stockholm i februari—
mars 1620. I propositionen den 28.2.1620 fragade kungen efter standernas asikt
om hur man borde forhalla sig till det att ryssarna hade Upskutitt och férdrogt
Réagangen, sompt triangdt sigh hadr och dar in pa Oss”.% Av intresse ar har bara
borgarstandets svar pa kungens fraga. I motsats till de andra stinden ansag bor-
garna, att ryssen hade i sitt dréjsmal “négott annatt diar Under ... effter han ar
och altijdh varitt hafver een sddanne granne, som lijtett ar till troende.®® Den
nedarvda, misstdanksamma andan i fraga om Ryssland skymtar i detta uttalande.
Riksdagen gav Kungl. Maj:t full handlingsfrihet i friga om den Gstra grannen,
vare sig det blev fred eller krig.®* Denne gav uttryck for sin syn pa Ryssland i ett
brev till riksradet i augusti 1621: man fick vara pa sin vakt, “effter man dem
[ryssarna] alltid moste troo om dedh varsta”.5?

4

De ovan citerade beskrivningarna av den ryska faran innehéaller de i borjan av
denna uppsats namnda tre elementen — uppfattningen om Rysslands expansions-
villighet och opalitlighet samt kravet p& en skyddande buffert. Ur dessa grund-

® Sverges Traktater med Frimmande Magter. Utgifne af O. S. Rydberg. V:1 (1572—1632).
Stockholm 1903 s. 257—260.

* Kungl. Maj:ts proposition den 28.2.1620. RA, Riksdags- och métesacta 1619—1622. (Sign.
R 4779). Utskottsmotet 1620. Registratur: 168.

% Borgarstandets svar den 7.3.1620. Ndmnda registratur: 189.

¢ Stdndernas beslut den 17.3.1620. (And. Anton Stiernman), Alla Riksdagars och Motens
Besluth 1. Stockholm 1728 s. 738—739.

2 Gustav II Adolf till riksradet den 26.8.1621. RA, RReg 1621 juli—dec.: 440.
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drag vixer smaningom under 1610-talet ett mangfacetterat forsvar for den forda
ostpolitiken fram, som kulminerar i Gustav II Adolfs stora tal vid riksdagen i
Stockholm i augusti 1617. Det ryska hotet beskrivs ju mer man nidrmar sig Stol-
bovafreden allt mera detaljerat, ofta med tydliga reminiscenser fran forhallandena
pa 1500-talet. Man kan lagga mirke till att Petrus Petrejus’ stora Rysslandsverk
”Regni Muschovitici Sciographia” fran ar 1615 innehdll en bred beskrivning av
den traditionella ryska trolosheten, av ryssarnas svekfullhet savidl i krig som i
fred. Vissa drag, som ingick i denna beskrivning, finns ocksd med i Gustav II
Adolfs tal vid Orebro riksdag i januari 1617. P4 minnena fran 1500-talet byggde
dven ett yttrande fran lantdagen i Helsingfors i februari 1616, déar standerna
understrok, att fruktan for ryssarna hade varit levande verklighet i den Ostra
rikshalvan inte bara under fejdetid, utan dven under djupaste fred. Ocksa denna
passus hade funnit sin vég till kungens tal vid riksdagen i Orebro. Vidare tycks
minnesbilderna av de ryska sjoanfallen under det 25-ariga kriget i Finska vikens
skargardar ha fargat uttalandena, for forsta gangen i en kunglig skrivelse i mars
1616, da det gillde att motivera, varfor Ryssland helt borde utestdngas fran Oster-
sjon. Aven det nya ordet “arvfiende”, vars forsta beldgg finns i ett Oppet brev
fran 1615, tyder pa att man omkring 1615—1616 ville betona den urgamla, of6r-
sonliga fiendskapen mellan de bada rikena.

Med uppfattningarna om den ryska farans urgamla karaktdr blandade sig fran
och med 1615 fruktan for ett framtida Ryssland, som hade gétt i Visterlandets
skola och som skulle bli en stormakt med kolossal slagkraft. Det forsta beldgget
for detta synsatt patraffar man i Axel Oxenstiernas betankande till de svenska
fredsférhandlarna i november 1615. Ryssarna hade insupit sin falskhet genom
modersmjolken, skrev kanslern, och var ett ovanligt maktigt folk, som hade hallit
sina grannar i stindig skriack. Nu var Ryssland tillfélligt svagt och dess fjadrar
kunde plockas; att inte gora detta skulle vara dalig politik fran Sveriges sida,
speciellt som Ryssland hade lart sig mycket av Visterlandet under den stora
oredan. Denna skrivelse som s& manga aktstycken fran ifragavarande tid ar négot
av en apologi for den forda Gstpolitiken. Man var besluten att utvidga rikets terri-
torium Osterut, vilket kravde sitt rattfardigande infor egna undersatar och
utlandet.

Efter Oxenstiernas betdnkande — som betydde mycket for synen pa Ryssland
— kom den svenska Ostpolitiska propagandan att besta av en blandning av gam-
malt och nytt. Ryssfruktan i mera traditionell mening férenades i denna propa-
ganda med en visiondr syn pad det framtida starka Ryssland, som liknar Gustav
Vasas och kurfurst Augusts rysskrick fran 1500-talets mitt. Gustav II Adolf, som
sjalv satte sin préagel pa den officiella Rysslandssynen genom sina tal, foretradde
denna uppfattning. I mars 1616 forfaktade kungen asikten, att de ryska fartygen
kunde na det egentliga Sverige, om den ryska expansionen inte holls bakom de
nyforvérvade balverken. Nar segern och freden var ett faktum, genomsyrades
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kungens uppfattningar om Ryssland av en triumfatorisk segerglddje. Fastdn det
inte ldngre var nodvandigt att egga undersitarna till krigiska anstrdngningar
genom att framhédva hotet fran de listiga ryssarna, saknade Gustav II Adolfs tal
inte omnamnanden om detta hot. Ryssarnas expansionsvillighet och falskhet
utgjorde enligt kungen sjdlva orsaken till kriget; genom dessa ryska egenskaper
hade kriget varit moraliskt berdttigat och segern valfortjant. Beloningen var enligt
kungen densamma som man i artionden hade efterstridvat: en buffert i Oster, som
utestingde Ryssland fran Ostersjon och fran de svenska kdrnlandens grannskap.

The Threat from the East: discussions on Swedish national security policy
prior to the Treaty of Stolbova

The choice of czar in Moscow in 1613 found Sweden, who had had her own candidate
for the vacant throne, on a collision course with the new rulers in Central Russia. The
conflict was resolved through lengthy negotiations, conducted against a background of
military pressure and open warfare, and settled at the Treaty of Stolbova in February
1617.

The source material of the history of the war with Russia also includes historical
views and opinions. The Russian question was a subject for discussion between King
Gustavus Adolphus II, Axel Oxenstierna and the Privy Council, and a subject for
political propaganda and agitation at meetings of various kinds. As regards the opinions
on Russia, the internal discussion and the outwardlydirected propaganda show scarcely
any differences.

Conceptions as to the potential threat from Russia occupied a dominant place in the
political debate of the 1610s. The Russian danger was emphasised in various connec-
tions while trade-political discussions, for instance, were more rare. On closer inspec-
tion these views as to the dangerousness of Russia can be resolved into three different
statements which were intermingled with each other and with information on the actual
political situation with regard to the East. These statements were:

1) Russia is always willing to expand;

2) Russia is always untrustworthy; and

3) Sweden needs an outpost or a buffer against the Russian threat.

At the beginning of the 1610s these opinions were by no means new; they had been in
evidence in Sweden for a long time. After the appointment of the czar in 1613, however,
they became very common. Thus, in the proposition to the Riksdag in Visterds in
December 1613, Russia’s untrustworthiness was linked with the necessity of having a
line of forts in the east. In this proposition the king asked the estates whether Sweden
‘should buy peace through relinquishing the forts, which would “strengthen our false
enemy without giving a secure peace”. The answer was, of course, that a buffer in the
east was needed since the previous experience of Russia as a neighbour was so negative.
Chancellor Axel Oxenstierna was an influential leader of opinion on political matters
concerning the East. His report from November 1615 to the peace negotiators con-
tained proposals which were subsequently followed. Russia was the underdog, but she
could rise up and be just as dangerous as before, if not more so, since she had learnt
much from foreigners. It was thus essential to weaken the Russian czardom in every
possible way. King Gustavus Adolphus was following the same line of thought when,
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in a communication to the Privy Council in March 1616, he predicted that Russia would
develop into a maritime power in the Baltic area unless she was cut off from the sea.

After the Treaty of Stolbova in 1617 the king dealt with the newly-gained peace in a
speech at the Coronation Riksdag in August that year — a speech which, judging from
preserved drafts, he prepared very carefully. The speech was a confluence of elements
from conceptions of Russia from different periods. The Russian danger was described
in terms which reveal that the king had in mind the many, long border wars with the
czardom, and that he was aware of how the power of Russia had grown in other
directions too. In conclusion he emphasised that the auspicious treaty had given Sweden
a natural frontier against the Russians, which would make it difficult for them to
launch fresh attacks against Sweden.





