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Jarl Torbacke

Varmdomalet 1819 — den svenska pressens
forsta stora seger?

1

Sa lange tidningar existerat har i skilda lander ocksa funnits olika uppfattningar
om vilken roll pressen skulle tillatas spela i samhéllet. Av forskarna har i efter-
hand de normerande asikterna bendmnts ’pressideologier’’, ett begrepp som i
modernaste tid och i samband med radions och — framfor allt — tv:s tillkomst
dndrats till *’massmedieideologi’’. Gillande normer drar upp grinserna for de
enskilda mediernas handlande och de finns stundom konkretiserade i en lag-
text, som t o m kan ha grundlags karaktar.

Skillnaden mellan de olika ideologier som brukar kunna urskiljas géiller i
framsta rummet statens roll. Foljande fyra typer ndmns i litteraturen:!

1. Den auktoritdra ideologin dér statsmakterna via censur och andra atgér-
der kontrollerar att medierna ar lojala mot systemet. Denna typ har varit den
genom tiderna dominerande och var under tidningarnas forsta arhundraden
allenaradande.

2. Den liberaia ideologin uppstod pa 1600-talet och hade sin grund i natur-
réittsliga uppfattningar om att vissa rattigheter inte kunde inskridnkas genom
lagstiftning eller forbud. Upplysningens tro pa individens intellektuella kapaci-
tet banade tidigast vig for ett genombrott fér dessa idéer i Storbritannien och
USA samt — kortvarigt — i Frankrike och Sverige. Enligt det liberala synsittet
var staten individens fiende varav f6ljde att tidningarna méste vara helt obero-
ende av staten. Varje samhélle skulle vara en argumentens fria marknad, dér
goda asikter forutsatts alltid sla ut de déliga. Eftersom tidningsforetag skulle
skotas efter kommersiella principer vore statliga ingripanden en kriankning av
den av liberalismen likasd omhuldade niringsfriheten.

3. Den diktatoriska® ideologin utgér ett fullféljande av den auktoritéra.
Medierna inte bara kontrolleras de skall, enligt en princip utvecklad av Lenin,
verka i regimens tjanst. Ideologin tilldmpades i mellankrigstidens fasciststater
och dominerar numera inom socialistiska lander och skilda diktaturer pa hoger-
kanten.

4. Den samhdllsansvariga ideologin har i sin tur utvecklats ur den liberala.
Vad som skett dr att det accepteras att frihet utan grins inte leder till det godas
seger och att pressen och etermedierna har en samhéallsuppgift. De skall t ex ver-
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ka for att alla samhéllsgrupper blir hérda och att information om samhéllets
mal och virden nar ut till alla medborgare. Fullgér inte medierna sin samhalls-
roll — medvetet eller pa grund av t ex dalig ekonomi — &r staten skyldig ingri-
pa. Synsittet emanerar fran en amerikansk pressutredning pa 1940-talet.

Det inses ldtt att manga ldnder vandrat mellan olika ideologier — delar av
Frankrike har om den tyska ockupationstiden medriknas t o m upplevt samtli-
ga. Sverige har for sin del behirskats av 1, 2 och 4. Den svenska massmedie-
ideologin var forst auktoritér, blev 1766 f6r nagra ar liberal,? aterfordes sedan
successivt till den auktoritira fallan for att efter 1809—10 ars ut- och inrikespo-
litiska kris pa nytt fa grundlagsfist liberal utformning. Bekant &r emellertid att
friheten fér decennier blev formell. Forst efter hard strid — som hér nedan
skall utférligt redovisas och exemplifieras — blev den liberala ideologin mot
1800-talets mitt reellt etablerad. I samband med andra vérldskriget skedde se-
dan med ganska tvivelaktigt utnyttjande av vid det laget bortglomda paragra-
fer, diverse improviserade atgirder och en dock aldrig tillimpad restriktiv lag-
stiftning ett aterfall i ett av auktoritért synsitt karakteriserat tillstand. Efter kri-
get tilldts den liberala ideologin sld igenom med exempellos kraft i en ny tryck-
frihetsférordning, som bar en liberal ideologis flesta kénnetecken. Denna har
emellertid som ként senare omvandlats ddrhédn att det svenska massmediesam-
hillet numera utgér en internationellt uppméirksammad prototyp* f6r en av den
samhillsansvariga ideologin priglad samfundsordning.

S4 ter sig i snabbskissens form utvecklingen ur ett 6vergripande svenskt per-
spektiv pd massmedieomradet. Att pa detta vis pricka in var skiftena mellan oli-
ka synsétt ligger har sina fordelar, inte minst ur forskningsstrategisk synpunkt.
Det kan ndmligen forutsittas att 6vergéngen fran en ideologi till en annan &r re-
sultatet av — kanske tidigare inte ens uppméirksammade — héndelser eller
stromningar pa det politiska, ekonomiska eller sociala omradet i samtiden. S&
har ju ocksa 6vergangen 1766 i Sverige fran ett auktoritért till ett liberalt klimat
for pressen — manifesterat i tryckfrihetsforordningen av samma ar — kunnat
visas vara foljden av de yngre mdssornas sociala strdvanden.’ Namnda f6érord-
ning har for 6vrigt betecknats som "’ett konstitutionellt rekord av imponerande
slag’’ och var det andra genombrottet for en liberal grundsyn pé pressen dver-
huvudtaget i historien. (Det forsta hade skett i England 1695 och det tredje f6lj-
de i USA genom forsta tilldgget till konstitutionen i borjan av 1790-talet.)$

Nasta, i grundlags form kodifierade ideologiskifte pa tidningsomréadet i Sve-
rige, dgde rum ett halvsekel senare, 1810—1812. Medan savil de hindelser av
ut- och inrikespolitisk art som féranledde forandringarna (kriget mot Ryssland,
revolutionen i Sverige m m) som resultatet pa det statsrittsliga filtet (grund-
lagskomplexet 1809—1814) blivit foremal for vetenskapliga undersékningar
har d4nnu nagot samlat grepp Over utvecklingen pé pressens sektor av samhallsli-
vet inte tagits. Det 4r som ndmndes vil kdnt att den genomférda liberalisering-
en tog decennier att fa etablerad i det dagliga tidningsarbetet.” Men hur striden
kring t ex indragningsmakten rullade i gang och hur den kunde bli s& forbittrad
har inte utretts.
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Avsikten 4r inte att hir 16sa denna forskningsuppgift i det storre formatet.
Tanken 4r snarare att som ett forarbete, via analysen av en konkret hdndelse,
peka ut nagra av de vidsentligaste faktorerna till att utvecklingen blev som den
blev.

Vanligen tidfists den moderna svenska pressens fodelse till aret 1830. Skilet
ar Aftonbladets grundande. Det var ju den tidningen som under den s k rabu-
listperioden ledde kampen mot indragningsmakten och for tryckfriheten. En
genomldsning av tidningen mot t ex 1830-talets slut visar att Aftonbladet emel-
lertid syftade vida ldngre 4n sa. I en artikel i augusti 1838 ’’Kungamakt, mini-
stére och ministrar’’ propagerades bl a for att ’ministerchefen’’ verkligen skul-
le leda regeringsarbetet och att regeringen skulle vara asiktsmaissigt homogent
sammansatt och leda sitt ursprung fran riksdagen — en sorts parlamentarism
saledes.®

Som alla fasta avgrénsningar i historien kan ocksa angivelsen av Aftonbla-
dets start som den svenska pressens fodelse dras i tvivelsmal. Den titel som
asatts ett arbete om tidningen Argus’ grundare Johan Johansson — *’Den fria
svenska pressens fader’” — visar att enligt forskningens mening ocksa 1820-
talet bor hora till den &syftade perioden.® Det star dock klart att gransen skall
flyttas dnnu ett stycke. Tankar sddana som de nyss ur Aftonbladet atergivna
hade féorekommit redan 1820 i den 1816 grundade tidningen Anméirkaren och
foranlett kraftiga reaktioner fran hovkanslerns sida.!® Ocksa i andra tidningar
patalades forstnamnda &r t ex att statsradet borde vara ansvarigt for sina gér-
ningar och inte, som fallet var, gdmma sig bakom kungens rygg.!!

Den liberala eran hade inletts genom tryckfrihetsférordningen 1810. Men re-
dan tva ar senare antogs pa den nye tronf6ljarens, Karl Johans, foérslag en ny
grundlag pa omradet. Tillvigagangssattet var direkt lagstridigt da den nya fo6r-
ordningen framlades och bif6lls pa samma riksdag. Handelsen var framfér allt
ett matt pa kronprinsens prestige. Som skal for dndringen angavs i propositio-
nen rent ut att *’den aterskdnkta frihetens forsta utbrott fédde ett eller annat
missbruk’’ som skapat "’en oordning i samhillet, som fordrade atgarder till rét-
telse’’.12 Vad som pa inkonstitutionellt sitt tillskapades som botemedel var in-
dragningsmakten, om vilken stor strid i det féljande kom att sta.

Indragningsmakten som férekommit i Sverige under det gustavianska envél-
dets dagar var fran borjan avsedd att férhindra forgripliga utrikespolitiska ut-
talanden. I realiteten kom den att anvédndas som ett politiskt instrument mot
den inrikespolitiska oppositionen. En bedémare'® har ansett sig kunna notera
att fordndringen intrddde just 1820. Fran 1812 hade indragningsmakten an-
vénts atta ganger, varav sju for det dandamal det ursprungligen avsetts — att
forhindra forgripliga uttalanden i utrikespolitiken — och en gang pa grund av
utgivarens forsummelse att anhalla hos hovkanslern om det nddvindiga till-
standsbeviset. Under samma period grundades mer dn 50 tidningar enbart i
Stockholm och av dem hade atskilliga en klar inrikespolitisk profil.!* Fram till
1820, kan man vaga sluta, var tryckfriheten oantastad vad géllde skriverier om
svenska forhallanden. *’Missbruket’> — om nu nagot sddant verkligen existerat
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annat 4n i kronprinsens méahénda av hagkomster fran Napoleontidens Frankri-
ke stimulerade fantasi — tycks ha férsvunnit i och med tillkomsten av 1812 ars
strangare grundlag.

Efter aret 1820 mangdubblades antalet indragningar men blev framfor allt,
som niamndes, till natur och orsaker annorlunda." Indragningarna betingades
av den alltmer stegrade spdnningen mellan Karl Johan, nu landets kung, och
den liberala oppositionen. Fragan, som nedan blir angelégen att soka svaret pé,
blir vad som lag bakom den véindning som kan urskiljas i anslutning till decen-
nieskiftet 1819/20. Det faktum att den forste bernadotten besteg tronen 1818
kan med storsta sannolikhet bortses fran i sammanhanget. Hans inflytande var
redan fore regeringstilltriadet sa stort att han inte behévde dréja till maktskiftet
for att forverkliga sina eventuella 6nskemal visavi den svenska pressen. Orsa-
ken far s6kas pa annat hall.

II

De mén — och det lilia fatal kvinnor — som kring 1820 sysslade med tidnings-
utgivning hade av naturliga skil till 6vervdgande delen fétt sin journalistiska
skolning under den auktoritira regimens av censur m m kinnetecknade period.
Detta framtvingade ett sdtt att skriva, i gator och med anspelningar och insi-
nuationer, som syftade till att dupera granskarna. Sérskilt populért var att en-
ligt franskt recept — man erinrar sig Montesquieus for genrens utformning
monsterbildande, anonymt utgivna *’Lettres persanes’ 1721 — t ex behandla
forhallandena i ett frimmande eller uppdiktat land medan det i sjdlva verket
var det egnas villkor som skildrades. I samma riktning verkade forstas ocksa en
annan faktor: ldsekretsarna var sma och man skrev for en elit med en tdmligen
trang och for de flesta ldsarna gemensam och franskpdverkad referensram. Det
horde till att hansyfta pa kidnda forfattare och deras verk och att anspela pa an-
dra for den bildade publiken vilkdnda ting. For en sentida granskare medfér
detta stundom stora svarigheter att tolka och tyda den text tidningarna rymmer.
De for varje 1700-talsforskare vdlkénda problemen i detta stycke aterfinns allt-
s& under den f6r denna unders6kning aktuella tiden. Enligt ett nyligen publice-
rat arbete skall samma skrivsdtt ha férekommit s& sent som ett par ar in pa
1840-talet, da indragningar inte langre férekom och indragningsmakten stod in-
for sitt avskaffande. Det rorde sig hédr uppenbarligen om en vél inrotad vana.!s

En typisk exponent for 1810-talets nygrundade press r tidningen Anmérka-
ren, som utkom med sitt forsta nummer den 28 mars 1816. Nir tidningen hér
skall goras till foremal for en ndra granskning &r det, som skall framga, inte ba-
ra for att den &r tidstypisk. Den har gétt till svensk presshistoria for sina insat-
ser i Varmdomalet, som nedan skall redovisas. Den dramatiska omkastningen i
denna ruskiga mordhistoria har av flera bed6mare asatts rangen av en forsta
klassens prestation: *’en triumf for réttvisan och en heder for Sveriges tid-
ningspress’’!?, "’helt enkelt epokgdrande’’!8, ’den storsta triumfen i Anmérka-
rens historia, och det forsta exemplet hos oss pa pressens makt’’!® och *’den
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svenska pressens forsta stora seger’’®. De fyra omd6mena ar fran ar 1895,
1904, 1925 och 1968. Da det star utom alla tvivel att de tre sistndmnda inte re-
presenterar sjdlvstdndiga beddmningar utan bygger pa den &dldsta vidrderingen
star och faller det positiva betyget med dennas korrekthet.?! Till detta blir an-
ledning hér aterkomma. I detta sammanhang skall betonas att Anmérkarens in-
sats i sagda mordaffar inleddes med att man i en artikel rubricerad *’Utdrag ur
en resa till Kina’’ i fortdckta ordalag anklagade svenska polismyndigheter for
tvivelaktiga och brutala metoder.?? Men, som den ene av nyssndmnda bedéma-
re uttrycker det, artikelforfattaren hade *’genom den lekfullt fantastiska for-
men skyddat sig fran varje lagligt ansvar’’.? Nu kom inte samma penna att sta
bakom alla skriverier om Viarmdomalet i tidningen. Det blev darfér ocksa ut-
rymme for mera ofortéckta anklagelser mot och papekanden om myndigheter-
nas framfart. Men darmed blev ocksa tidningen atkomlig f6r ingripanden i en
utstrdckning som av tidigare forskning férbisetts.

Utgivningsbevis pa en tidning med namnet Anmirkaren hade den 22 mars
1816 erhallits av Fredric Cederborgh. Bladet var férst veckotidning, sedan halv-
veckodito. Redaktoren var fodd 1784 pa Ostra Bors bruk i Bergslagen som son
till brukets innehavare. Efter en bekymmersfri barndom och inte sérskilt fram-
gangsrika studier i Uppsala och Lund avlade han kansliexamen vid sistnimnda
stads universitet 1801. Han gjorde sedan dmbetsmannakarriidr i huvudstaden.
Samtidigt odlade han ett forfattarskap som snart frimst dgnades prosastycken
och romaner. Efter mindre 4n ett decennium vid skilda verk tog han avsked fér
att enbart syssla med skrivandet. Hans romaner var klara succéer. De har ka-
rakteriserats som godmodiga satirer med motiv fran samtidens Sverige.

1813 atervénde plotsligt Cederborgh fran hemorten till Stockholm. Han blev
tjdnsteman vid hovkanslerexpeditionen men skétte samtidigt boktryckeri- och
forlaggarrorelse fran eget tryckeri. Han publicerade ytterligare ett par romaner
och deltog i Grevesmohlenska fejden. Négra utpriglade politiska ambitioner
hade han inte. Hans biografiska omdome att han vid denna tid féretriadde *’om
ocksa svagt, en politisk och social tendens’’ 4r talande nog.

Bedomningen av Cederborghs gérning ter sig emellertid inte problemfri. Ské-
let 4r att den mest intrdngande granskningen som verkstéllts, av Fredrik Book,
har avsatt tvd produkter som i vissa stycken skiljer sig avsevirt fran varandra:
dels en minnesteckning publicerad 1925 i Svenska akademiens handlingar, dels
en artikel 1927 i Svenskt Biografiskt Lexikon. I den férra framstélls Ceder-
borgh genomgaende som en handlingskraftigare och aktivare minniska 4n i den
senare. Trots att Book t ex vid tolkningen av sitt objekts insatser i Anmérkaren
kunnat bygga pé ett ovanligt kallmaterial — Fredric Cederborghs egna och med
egenhédndiga anteckningar om forfattarskapet till ’mera betydande artiklar’’
forsedda exemplar av tidningen® — anstrénger han sig patagligt i den dldre bio-
grafin att dvertolka dennes roll. Det sker bl a genom att han pa basis av ’inre
kriterier’” anser det *’sannolikt’’ att Cederborgh ocks4 i andra viktiga samman-
hang fort pennan. Till dessa vdsentliga insatser vill han da rikna just Virmdo-
malet.2
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Det finns alls ingen anledning att bagatellisera Cederborghs prestationer i den
egna tidningen. Men hans férndmsta bedrifter ligger dar uppenbarligen pa det
estetiska, sirskilt litterdra omradet. Han publicerade t ex satiriska foljetonger i
original — och bland dem sina egna — vilket pa den tiden var mycket
ovanligt.?’ I sin senare levnadsteckning medger Bé6k ocksd utan omsvep att Ce-
derborgh, *’godmodig, odoktrindr och medgérlig”’, knappast hade nagon poli-
tisk dregirighet.?® Det var medarbetarna som pa det sistndmnda féltet gav An-
markaren dess profil. Bland dem maérktes i inledningsskedet nagra av Ceder-
borghs umgéngesvénner expeditionssekreteraren H A Lindgren, skriftstéllaren
J M Stjernstolpe och C G Walberg,? vilken senare betecknande nog sméning-
om skall ha blivit Karl XIV Johans handgéngne man och utgivare av den kon-
servativa huvudstadstidningen:Granskaren.* De ndmndas betydelse kan inte ha
varit stor och Anmérkarens utgivning instilldes efter tolv nummer. Efter en
paus pa ett halvir kom tidningen i november 1816 pé nytt i gng.

Och nu hade Cederborgh palitligare och handfastare medhjélpare. En var
den senare ryktbare Anders Lindeberg, den principfaste, ja, fanatiske liberalen,
vars senare kamp mot kungen och den officiella presspolitiken gick till den
svenska tidningshistorien. Vid den hér tiden hade Lindeberg dels utgivit en egen
kortlivad veckotidskrift, dels medverkat i P A Wallmarks Allménna Journalen.
Medarbetarskapet i sistnimnda blad tycks ha fortsatt parallellt med samarbetet
med Cederborgh.}! Aven om vénskapen med denne blev av néra och bestdende
karaktér dr det darmed dock uppenbart att Lindebergs medverkan inte blev av
det profilskapande slaget. Ett sadant omdome géller ddremot i hég grad om en
person som ungefir samtidigt med Lindeberg® men med helt andra pretentio-
ner och, bor det tilldggas, pa helt andra villkor inledde samarbete med Anmaér-
karens redaktor: Georg Scheutz.

Denne var fédd i Jonk6ping 1785. Han studerade och avlade juridisk examen
i Lund. Hans d&mbetskarridr gick sedan via Goéta hovritt och det kungliga kans-
liet till en tituldrbefattning som auditér vid Svea artilleriregemente 1814-1816.
Han hade da redan ldnge bedrivit litterdr verksamhet och publicerade 1816 den
forsta i en rad Shakespeartolkningar.?

Som litterdr dagskommentator intog Scheutz fran borjan en fran tidens skil-
da meningsriktningar oberoende stdllning och fran ett principiellt stdllningsta-
gande for offentlig diskussion och fri kritikrétt var steget till publicistiken kort.
Scheutz, som tidigt medarbetat *’f6r ro skull’’ i Anmérkaren med en och annan
artikel’* kopte 1816 Cederborghs boktryckeri. Fran och med den i1 oktober
1817 framtriddde han som medredaktdr och deldgare av tidningen. Overens-
kommelsen innebar att han och Cederborgh skulle dela savél arbetet som in-
komsterna lika.%

Scheutz’ ankomst medforde stora férdndringar. Tidningen aktiverades, inte
minst i politiskt avseende genom polemik mot andra blad. Den kom av samti-
den att uppfattas som foretrddande ett politiskt, liberalt program omfattande
’rétten till fri diskussion, frihandel, fritt arbete i motsats till skravisendet,
statsformyndarskapets forminskande, offentlighet och réttvisa i lagskipning,
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fordran pa folkundervisning o s v’’.% En sadan genomford insats var nagot
helt nytt.

Att Scheutz 1ag bakom foérdndringen framgéar inte minst av att han rent kvan-
titativt kom att dominera bladet. Under det f6rsta halvaret av samarbetet med
Cederborgh skall Scheutz ndmligen ha forfattat 35 halva nummer mot medre-
daktorens 5 och skaffat bidrag till 40 mot endast 29 fér denne. Den snedférde-
lade produktionen bestreds visserligen i efterhand av Cederborgh?’ men d& den
uppenbarligen ledde till en omformulering av kontraktet i oktober 1819 tycks
det dock ha legat nagot i saken. I den nya uppgoérelsen faststélldes att Ceder-
borgh skulle skriva och ansvara fér de udda numren, Scheutz fér de jimna.
Den f6rre tvingades pa sd sétt att fylla sin kvot. Till varfor det nya kontraktet
tillkom just vid denna tidpunkt blir anledning att aterkomma.

Den av Scheutz’ intrdde i redaktionen féranledda dndringen i Anmérkarens
attityd var emellertid ett skifte mera av grad 4n av art. Nagra av de 4mnen vars
behandling skulle fasta allmdnhetens uppmarksamhet vid bladet hade flitigt be-
handlats under den tid Cederborgh ensam haft ansvaret fér innehallet. Inldggen
hade dock da kénnetecknats av ett godmodigare, forsiktigare och mindre pro-
vocerande skrivsétt, gdrna ocksa i den fortackta form som ovan exemplifiera-
des med artikeln *’Utdrag ur en resa till Kina’’. Cederborgh hade redan i An-
maérkarens fOrsta nummer sagt sig vilja *’dristigt giva till kédnna’’ alla >’felaktig-
heter, missbruk eller darskaper’’ man patrédffade i samhallet.’® Och en genom-
gaende linje alltifran borjan hade da bl a varit observationer rérande myndig-
heternas och da sérskilt polisens sédtt att behandla samhillets smafolk. Hans
motiv var, som t ex B66k papekat,® inte ndgon genomténkt princip eller sam-
héllsuppfattning utan ett *’helt vanligt, osammansatt medlidande’’. Ocksa i den
berémda insatsen i Varmdomalet fanns en av Cederborgh signerad inledning
som bestod av en rad patalanden av on6dig brutalitet mot brottslingar.# Men
denna humanitért orienterade kriminaljournalistik — ett tema som, parente-
tiskt sagt, inte bara i Sverige horde till de populidra*’ — fick med Scheutz’ an-
komst en malmedveten och tillspetsad form. Och som det i sdrklass bista
exemplet savil pa det nya séttet att bedriva nimnda form av publicistik som pa
skillnaden i synsétt mellan de tva redaktérerna framstar Anmirkarens agerande
i Varmdomalet.

III

Innan uppmérksamheten hir vandes mot tidningen Anmérkarens insats i utred-
ningen rérande dubbelmordet pad Virmdon 1819 skall f6r ett dgonblick analy-
sen av bladets journalistik just i denna affiar férdjupas. Skélet dr en 6nskan att
belysa dels de aktuella artiklarnas presshistoriska betydelse, dels trovérdigheten
hos den ovan angivna tidiga beddmningen som paverkat samtliga foljande.
Georg Scheutz’ artiklar i Anmérkaren om Vardémalet uppges ha tilldragit sig
stor samtida uppmérksamhet och deras berdmmelse har varat in i senaste tid.
Ett bra exempel pa det senare &dr ett omndmnande i den 1968 av Leif Kihlberg
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publicerade stora biografin 6ver Aftonbladets grundare Lars Johan Hierta. Dir
berittas hur denne f6ljt — och vél inspirerats av — det *’genombrott for krimi-
nalreportaget i opinionsbildande press”” som Scheutz medverkat till.*? I sin re-
dovisning av killorna anger forfattaren att uppgiften om inspirationen fran ar-
tikelserien — ’’Scener fran Virmdon’’ — baserats p4 omndmnanden fran tvé
uppgivna kéllor.® Den ena &r den av Karl Warburg forfattade tredje delen av
Schiick-Warburgs berémda litteraturhistoria. Dar omndmns saken i foljande
allmédnna ordalag:

»Det bekanta Varmdomalet ar 1819, som berérde ett grovt rittegdngsmiss-
bruk med tortyr, gav anledning till ett kraftigt ingripande fran denna tidning
(:Anmirkaren), dédr Scheutz i sina Scener fran Virmdoén talangfullt skildrade
sina intryck av rittegdngen. Denna héndelse och det uppseende dess behandling
i pressen vickte manade till en utvidgad publicistisk verksamhet.”’*

Den andra killan dr Johan Mortensens arbete Fran Aftonbladet till Roda
rummet. Dir forekommer Anmérkaren i bl a féljande omd6me: >’Den betydel-
sefullaste artikelserie, som férekommer i tidningen, &r Scener frdn Virmdon, i
vilken &ppet relateras alla de rittsvidrigheter hoga vederborande l4tit komma
sig till last i ett brottsmal, som d& vickte stort uppseende.”’* Om Hierta har
Mortensen foljande att fortilja: *’Liksom hela vérlden ldste han i Anmérkaren
om Virmdoémalet, i vilket godtyckligheten och laglosheten i tidens réttskipning
sa skarpt framtrddde. Det intryck, som denna héndelse gjorde pa honom fo6r-
starktes d4nnu mera, da han nagon tid direfter med egna 6gon upptéckte ett tyd-
ligt bevis pa samma férhallanden.’’*

Tva ting ter sig i sammanhanget angeldgna att papeka. Det ena 4r att det &r
mirkligt att Kihlberg i biografin inte som kélla utnyttjat Hiertas sjalvbiografi,
for ovrigt befordrad till trycket i separat volym 1925. Dér verifieras det uppse-
ende Virmdomalet med Anmérkarens hjalp vickt i samtiden.*’” Den andra an-
méirkningsviarda omsténdigheten 4r att Warburgs och Mortensens framstéll-
ningar, tryckta 1913 respektive 1905, med all 6nskvird tydlighet star i ett bero-
endeférhallande till varandra. Detta framgar framfor allt av att de bada felak-
tigt anger den scheutzska artikelseriens namn till ’Scener fran Varmdon’’ nér
den i sjdlva verket, vilket ocksa Hierta i sin sjdlvbiografi uppger, hette *’Scener
fran Vaxholm’’ — i vilken stad ndmligen Varmdo skeppslags riattegangar dgde
rum. Sannolikt gar ddrmed en linje av oreflekterat beroende frén Mortensen via
Warburg till Kihlberg. Man kan ocksa vaga pastdendet att ingen av dem tagit
del av artiklarna i mordaffiren i original. Deras beundran for Georg Scheutz
och hans journalistik samt deras pastdende om att Hierta tagit intryck av denna
maéste komma négon annanstans ifran.

Att denna ursprungliga killa 4r den som hér ovan redan utpekats som upp-
hov till senare bedomningar av Varmdomalet som den svenska pressens férsta
stora framgdang ter sig mycket sannolikt. Ursprunget till traditionen skulle dér-
med vara Birger Schéldstroms uppsats Wermdo-malet, publicerad i uppsats-
samlingen Zigzag. Minnen och anteckningar fran 1895. Vid sidan av redan refe-
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rerade positiva omdémen om mordaffiarens betydelse forekommer dédr ocksé en
dramatisk skildring av Hiertas roll:

’Pa sin studentkammare i Upsala satt den tiden en yngling. Han ldste An-
maéarkaren, nummer efter nummer, dess uppsatser, referat och reflektioner i
Wermdomalet; hans hdnder knétos av harm vid de skildrade ohyggligheterna,
hans 6gon flammade av iver, allt efter som héndelserna dari utvecklades, och
hans hjarta jublade av glddje, n4r bladet kunde forkunna slutliga utgangen
— — — han visste att sjdlv mer 4n en gang under sin langa levnad fortélja hér-
om. D& han sag det fria ordets makt i rédttfardighetens tjanst, lovade han sig i
sitt inre att, sd snart han i samhillet finge nagorlunda fast fot, dgna sitt livs
verksamhet at striden i detta ords led.

Och han Aol sitt 16fte, holl det till sitt fosterlands gagn och till sin egen
ovauskliga dra — Lars Johan Hierta.”’#

Att alla dessa detaljer var fria fantasier sidger sig sjédlvt. Det maste anses tvek-
samt om Scholdstrém, trots den antydande formuleringen, sjilv hért Hierta be-
ratta om hur han reagerat infér Anmérkarens redovisning av Virmdoémalet. Av
Hiertas sjélvbiografi framgar visserligen att han mycket vil erinrade sig att af-
faren vallat uppstadndelse. Men om det egna engagemanget sidger notiserna
ingenting. Hierta bekédnner t o m att hans kunskaper om malet i viss utstrick-
ning inh&mtats i efterhand och da bl a av Georg Scheutz.* Slutsatsen forefaller
given: Scholdstrom har i vdsentlig grad tecknat pa fri hand.

Mot denna bakgrund blir en angeldgen fraga: hur mérkligt var egentligen det
av Scheutz astadkomna reportaget fran tingssalen i Vaxholm? Ett annat dn vik-
tigare sporsmal blir: hur star sig i andra, for eftervérldens bedémning av Virm-
domaélet viktiga led den scholdstromska skildringen? Att ndmnde forfattare
praktiskt taget ensam kommit att diktera efterféljarnas uppfattning har ju
flerstddes ovan pavisats.

Betrédffande Georg Scheutz’ artiklar kan direkt sdgas att de star sig for en
sentida granskning. Det ter sig inte pd nagot vis egendomligt att deras genom-
slag i opinionen blev stort. Till savil form som upplédggning fyller de i anmérk-
ningsvart hog grad moderna ansprak. De representerar ett stycke levande jour-
nalistik med nu 160 ar pa nacken.

Av speciellt tidningshistoriskt intresse dr att Scheutz inledde sin serie *’Scener
pad Waxholm”® — som bara behandlade nigra men avgérande tillfllen i det
dramatiska malet och ingalunda representerade allt vad Anmérkaren publicera-
de om affaren — med négra principiella kommentarer. De vittnar om att han
noga dvertdnkt sin situation och att han var medveten om att artiklarna repre-
senterade ndgonting for svenska forhallanden nytt. Det far betecknas som sig-
nifikativt for det beroende av Schéldstroms forstlingsskildring av affdren som
rétt att dessa synpunkter forblivit okommenterade av senare bedémare.

Scheutz’ serie omfattade fyra artiklar, av vilka den férsta inférdes den 11
september 1819, atta dagar efter det aktuella rittegangstillfillet. Den inledande
episteln 4r utformad som ett brev till en véin — ett vanligt grepp vid den aktuella
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tiden — daterat klockan 10 pa kvillen rittegidngsdagen. Vid sidan av nyss cite-
rade rubrik har Scheutz satt ett motto for sitt bidrag, hdmtat fran Shakespear
och lydande ’Speak of me as [ am!”’

Artikeln bérjar med att for lasaren/adressaten forklara mottots berdttigande
och innebord. Forfattaren sigs ha lovat vinnen att efter bista forméga *’lata
denna dagens upptriden pa ett nagoriunda askadligt sétt vandra forbi’” dennes

’sjils 6gon”’, ett 16fte han fatt anledning att dngra. Mottagaren forvéntade sig
nu sikert namligen ’en fullstindig berittelse i kurialstil’”” men fick nu ’*hélla
till godo att till och med se de juridiska bestandsdelarna av dagens sceneri —
dramatiserade!’’ S& 4r nu en gang brevskrivarens vana och protokollen frén
rittens sammantriden kunde lédsas senare. En jamforelse mellan de tva skrivart-
erna skulle da tviartom oOka intresset for det skildrade. *’Jag ville ej avskriva, ut-
an avspegla vad som véckt min uppmérksamhet’’, poédngterar forfattaren, som
dock forsdkrar att ett par ndrvarande vénner som fatt lésa vad han skrivit for-
klarat sig villiga >’bekréfta sanningen’’ i detta.

1 dessa inledande rader beskriver Scheutz helt enkelt vad refererande journa-
listik — d& som nu! — handlar om. Att i slidende och kanske med nédvéndighet
subjektiv form férmedla en annan men dérfor inte oriktig bild av hdndelsefor-
loppet. S4 vitt ként dr detta det tidigaste programmatiska uttalandet om jour-
nalistens roll i informationsprocessen i svensk presshistoria.

Men Scheutz gér ett steg vidare. Han stéller fragan med vilken rétt man pé
angivet sétt kan ge sig till att *’tiliskapa ett protokoll ver saken, som ej &r Do-
marens protokoll”’. Och han besvarar den pa foljande sitt: d& hindelserna i
tingshuset var offentliga och alltsa via dh6rarna kunde muntligt spridas till allt
vidare kretsar kunde det inte anses felaktigt att, t ex via tryckandet av det brev
brevskrivaren just skrivit till sin vén, ytterligare 6ka kinnedomen om dessa. Sa-
dant skedde stindigt i England och Frankrike och varfér skulle det da inte kun-
na ske i Sverige.

Efter att pa detta sitt i det uppstillda mottots efterféljd ha talat for offentlig-
hetsprincipens vélsignelser och berittigande dgnade Scheutz resten av brevet/
artikeln at att i form av atergivandet av ett i Vaxholm avlyssnat fingerat samtal
plddera for juryinstitutionens fordelar vid behandlingen av brottmal — aterigen
med hénvisning till de positiva erfarenheterna fran England och Frankrike.
Som yttersta motiv anfordes att juryinstitutionen bittre motsvarade den av
samtida liberalism omhuldade allménna opinionen 4n den av korporativistiska
hédnsyn influerade domarkéaren.

Mera rymdes inte i denna f6rsta artikel som upptog hela tidningens nummer.
Men det far 4nda sdgas vara anméirkningsvirt att denna intressanta upptakt pa
artikelserien — ett tidigt stillningstagande till pressens roll i samhéllsspelet —
inte observerats i litteraturen. Att det ensidiga utnyttjandet av Schoéldstréms
tolkning av malets forlopp med férbigdende av den bittre killan i form av An-
mérkaren dr orsak hértill torde vara fullt klart. Darmed dr det dags att ndrmare
granska ndmnda tolkning.
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Georg Scheutz’ andra artikel i serien infordes forst den 6 oktober, nésta en
manad efter den forsta. Som nedan skall diskuteras kan det l1dnga dréjsmalet ha
berott pa att tidningens redaktorer av skilda skédl medvetet skjutit pa publice-
ringen. Av de mellanliggande numren av Anmirkaren var emellertid flera fyll-
da av annat material om den sensationella mordhistorien.

Artikel nummer tva upptog ocksa den hela det aktuella hiftet, som emellertid
var dubbelt sa stort som det forsta — atta kvartosidor mot — vilket ocksa var
det normala — fyra. Artikeln inleddes med en avslutning pa det fingerade sam-
talet frAn den forra betraktelsen. Darefter skildras pa ett medryckande och
spdnnande sétt vad som skett pad kajen och i tingshuset i Vaxholm den 3 septem-
ber.

I affaren hade — i korthet sagt — dessférinnan féljande skett. I slutet pa
mars tidigare samma ar hade torparen Gustaf Blomberg och hans hustru hittats
mordade pa Varmdon. Som skyldig till dubbelmordet hade gripits de mérdades
dréng Petter Andersson och, pa hans egen angivelse, som medbrottslingar den-
nes forédldrar, torparen Anders Andersson och Anna Olofsdotter, och broder.
De fordes alla till det beryktade Smedjegardshéktet inne i Stockholm. Senare
greps under brutala former ocksé en yngre syster till forévaren samt en piga och
hennes spddbarn av ldénsmannen p& Varmdon, Carl Roosgren. Samtliga gripna
erkdnde sig vid forhor skyldiga. Férsok fran stattorparen Anderssons husbon-
des — kapten Magnus Fredrik Leijonmarks pé Finsta — sida att fa besked om
vad som lades dem till last m m ldmnades av R66sgren utan avseende.

Rannsakning i mélet 4gde rum den 25 maj. Leijonmarck fick darvid klart for
sig att hans statare och dennes familj blivit angivna respektive erként sig skyldi-
ga sedan de grovt och systematiskt misshandlats under forhoren. Da kaptenen
till f6ljd hdrav — tortyr hade som bekant i Sverige i repriser forbjudits under
1700-talet — ingrep i forhandlingarna ajournerades dessa. D4 senare rykten av
olika innebdrd bérjat ga i Stockholm och di4 Anmérkaren publicerat vissa
handlingar i drendet blev intresset bland allménheten mycket stort. Den 3 sep-
tember skulle malet p& nytt ropas pa i tingshuset i Vaxholm. Huvuddelen av
Georg Scheutz’ andra artikel handlar om vad som den dagen dar tilldrog sig.

Till Vaxholm hade kommit nyfikna fran Stockholm savil land- som sj6vi-
gen. Ménga anldnde med en av epokens stora seviardheter, landets férsta och
vid denna tidpunkt enda angbat, Amphitrite. Scheutz sjilv hade seglat ut fran
Stockholm tidigt pa morgonen. Han hade vid ankomsten fatt hora att linsman-
nen ROosgren, den som statt for de pinliga forhoren, anmadlt sig sjuk och inte
véntades nédrvara. Den nyheten spred Anmérkarens redaktor till de senare fran
huvudstaden anldnda. Stdmningen blev bade snopen och upprord. Likvél var
tingssalen 6verfylld nir férhandlingen borjade.

Scheutz skildrar livfullt hur dktheten i R66sgrens sjukanmélan drogs i tvi-
velsmaél och att domaren, hdradshévdingen Froberger, 6vertalades att sénda en
ndrvarande ldkare, vice ldnsmannen Sodergren och ett par ndmndemén till
Roosgrens hem péd Warp. Medan protokollsjustering fran foregdende rétte-
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gangstillfalle och férhandlingar i annat mal pagick for ldkaren och hans foljes-
lagare astad med Ampbhitrite f6r att >’sa vida intet slags dventyr ddrmed &r fGre-
nat’’ beordra Ro6sgrens omedelbara instéllelse i tingssalen.

Masterligt fangar artikelforfattaren den spanning med vilken dngbétens ater-
komst avvaktades. Hans samtal med nigra *’kunskapsiskande personer’’,d v s
medlemmar av hemliga polisen, avsldjar att dessa inte gillade att folk blandade
sig i >’det som inte angar dem’’. Nér dngbéten sent pa eftermiddagen till slut
siktas forsummar Scheutz inte ens att taxera antalet forvantansfulla pa kajen
till 1000 personer. Artikeln slutar sedan nér det 4r som mest spdnnande. Ty
Roo6sgren var med ombord och instéllde sig i ritten. Men just i det skede da for-
handlingarna éntligen tycks kunna komma igéng lagger Scheutz ned sin penna.
Med asterisk finns i Anmérkaren tillagt (se strax citatet nedan!) att da uppgif-
terna om vad som déirefter hiande gér isdr har tidningens redaktor valt att upp-
skjuta publiceringen av fortsdttningen “tills vidare”. Nésta artikel drojde
ocksa drygt tva veckor och trycktes den 23 oktober. Man kan stélla sig fragan
om det anférda skélet var den egentliga anledningen till uppskovet eller om det
dramatiska hindelseforloppet i sig manat till forsiktighet. Ett mojligt svar skall
diskuteras nedan.

Scheutz’ andra artikel 4r hdpnadsvickande modern, med vél tillvaratagna
podnger och skicklig disposition av stoffet. Birger Scholdstrom, genom vars
formedling som visats alla 6vriga bedomare tagit del av hindelsen, fann skild-
ringen s4 *’livlig’’ och *’malande’’ att han — till eftervérldens batnad och tydli-
gen ocksa till dess bekviamlighet — meddelade ett utdrag ur artikeln.! Detta
blev inte mindre dn ndra sex trycksidor langt. Det atergivna avsnittet 4r av
storsta intresse.

En nérmare granskning, framst i form av en jaimf6relse med originaltexten i
Anmirkaren, visar att Scholdstréms citat utgér en korrumperad version av
Scheutz’ artikel. Hans utdrag rymmer dels en lang rad formella brister i form av
smaérre tilldgg, uteslutningar och fordndringar av formuleringar och interpunk-
tion, dels — och vad vérre 4r — justeringar som innebdr en tendentids korrige-
ring av inneborden. Foér att exemplifiera arten och graden av ingreppen aterges
hir nedan i parallelistéllning de tva texternas avslutning.

Anmdrkaren 6/10

Antligen hade angbaten landat, och
tvé sekunder dérefter flog telegrafiskt
genom hela den nyfikna svirmen, den
underrittelsen att Ro6sgren vore om-
bord.

Kort dérefter tdgade han, beledsa-
gad av vice kronoldnsman Soédergren,
ndmndeméinnen och hela folksvar-
men, till tingshuset,

Scholdstrom s 190

Antligen hade &ngbéaten landat, och
tva sekunder dérefter flog telegrafiskt
genom hela den nyfikna svirmen den
underréttelsen, att R66sgren vore om-
bord.*

Kort dérefter tdgade han, ledsagad av
vice kronoldnsman Sédergren, ndmn-
deménnen och hela folkskaran, till
tingshuset.
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— Roo6sgren 4r en axelbred, grov-
lemmad karl, och haller sdkert sina 3
alnar, 8 tumildngd. Han har ett kopp-
arrigt, blekt ansikte, och uttrycket
didri 4r obeskrivligen kallt och
tryggt.

Man berattade att ldkaren och be-
siktningsmédnnen funnit honom lig-
gande; och att den forre icke med viss-
het kunde tillstyrka hans instillelse,
emedan detta berodde pa de krafter
Ro6sgren sjalv trodde sig d4ga; men att
den pé dngbaten medfdljda prastman-
nen, jamte nagra av det vriga sillska-
pet, ddrpd gjort honom forestillning-
ar, som forméatt honom till det beslu-
tet att inskeppa sig. Hade saledes S6-
dergren och nimndemannen ensam-
me atfoljt doktorn, sd hade R66sgren
troligen icke kommit.

Urtima tingsritten satte sig nuigen,

och malet paropades,varvid R66sgren
tog sin plats pa hogra sidan om dom-
stolen, eller de kdrandes, bredvid justi-
tiekanslerns ombud och actor borg-
mastaren Carelli. Darpa fortsattes
tingsgoromalen pa foljande sétt:
Domaren. Huru understar ni er, 14ans-
man Sodergren! att taga dngbéaten, for
att hdmta ldnsman R66sgren?
Sodergren. Da jag fick nyttja den, sa
trodde jag att det pa det viset skulle ga
fortast.
Domaren. Men jag befallde er att taga
en bat och fyraman, ochickeatt draga
med er en folksamling; mina befall-
ningar 4r det ni skall lyda; ingen an-
nans! — och ni kan lita pa att jag skall
stdlla er under aktion, for det ni vagat
gora vad jag ej befallt er!*

*Redaktionen. har, genom personer
som deltagit i angbatsfarden, forvissat
sig om riktigheten av vad hirtills blivit

Roosgren dr en axelbred, grovlem-
mad karl och héller sékert sina 3 alnar
och 8 /!/ tum i ldngd. Han har ett
kopparrigt, blekt ansikte, och uttryc-
ket déri dr obeskrivligen kallt och

tryggt.

Tingsrétten satte sig nu igen, och
maélet paropades. Innan det foretogs,
viande sig domaren till den kronobe-
tjant, som avhdmtat ROGsgren:

— Hur understar ni er, linsman

Sodergren, att taga dngbéten, for att
hédmta lansman R60sgren?
Sodergren. DA jag fick nyttja den, sa
trodde jag att det pa det viset skulle g&
fortast.
Domaren. Men jag befallde er att taga
en bat och fyra man, och icke att dra
med er en folksamling; mina befall-
ningar ar det ni skall lyda; ingen an-
nans! Och ni kan lita pa, att jag skall
stdlla er under aktion, for det ni vagat
gora vad jag ej befallt er!

*En tryckt relation sdger,att Ro6sgren
verkligen 1ag till séngs, da de utskicka-
de anlénde, och att det var den fran
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meddelat av ovanstdende brev. Men
som Red. icke funnit samma 6verens-
stimmelse i berittelserna om de vid
den fé/jande undersdkningen forefall-
na uttryck, sa maste det fortsatta in-
forandet av detta brev tills vidare upp-

Vaxholm medféljande prdstmannen
som oOvertalade honom medfélja till
tingsstéllet, en annan, att han i hog-
onskelig vialmaga, kladd i nattrock
och med pipa, spatserade i sin trdd-
gard.

skjutas.

Det framgar att Scholdstrom uteldmnat det stycke i sjdlva texten som inrym-
de den medreste ldkarens tveksamhet. Han har vidare forbigétt den i Anmérka-
ren insatta asterisken vars forra del poiangterade bl a just vittnesméal om ldka-
ren. I tidningen framférs inga tvivel om att linsmannen verkligen varit sjuk och
legat till sdngs. Scholdstrom dédremot anfor i sin pa annat stélle i texten med as-
terisk tillagda passus att motstridiga uppgifter om Ro0sgrens hélsotillstdnd fo-
relegat. Han fordoljer vidare att den ene av de aberopade kontréra utldtandena
om ldnsmannen pa Viarmdo dr den av honom ondjaktigt citerade Anmérkaren!

Som svar pé den andra nyss formulerade fragan kan d& foljande svar presen-
teras: Man undgdr inte intrycket att Scholdstrom bemodat sig att framstélla
Roosgren i sa osympatisk dager som mojligt. Den framstélining om Varmdo-
malet pa vilken senare literatur med varierande grad av exakthet stott sig fram-
star ddrmed som i hog grad tendentids. Att den vidare 4r beméngd med sakfel
av savil grovre som mera bagatellartad karaktar skulle vara létt att pavisa men
har hir inte ansetts motiverat. Det torde ddremot vara motiverat att ta upp ma-
let och dess presshistoriska betydelse till férnyad, forutsédttningslos provning.

v

I sin stora biografi 6ver Karl XIV Johan har Torvald Hojer uppmérksammat
den 6kade aktiviteten fran statsmakternas sida mot pressen under dren kring
1820. Hojer konstaterar att atgidrderna bidrog till att skdrpa de inrikespolitiska
motsittningarna men konstaterar i nésta stund att det ocksa fotts en generation
av tidningar och tidningsméin *’av storre djarvhet’’. Det forblir oklart vem han
anser ytterst vara orsak till stegringen i den politiska temperaturen i Sverige
aren efter Karl Johans tronbestigning — statsmakterna eller den liberala oppo-
sitinen.?

Hojer avrundar sin framstéllning i det aktuella sammanhanget med att — en
smula of6rmodat om man betédnker vad hans egen text handlat om — framkas-
ta att det skulle ’fortjdna en egen undersékning, i vad méan initiativet till in-
dragningarna utgick fran konungen sjélv eller fran den irriterade och skandali-
serade hogbyrakratin kring honom’.3 Till detta kan sédgas att en undersdkning
av Virmdomalets verkliga hdndelseforlopp, och Anmérkarens del i detta, med
fordel kan ha en sadan 6vergripande malséttning.

Om killorna till Varmdomalet och andra héir nedan observerade forhallan-
den kan sdgas att réattegdngshandlingarna, da affaren féranledde dels dodsdom,
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dels nadeansokningar och ddrmed av bada skilen prévades i Hogsta domsto-
len, nu aterfinns i Nedre justitierevisionens arkiv i Riksarkivet. Protokollen
fran férhandlingarna i savil hdrads- som hovritt publicerades dessutom i sam-
tida uppmérksammade utgévor. Detsamma skedde med protokollen fran vissa
andra kompletterande forhor med forhorsledare, vaktpersonal m f1.%4 I Anmér-
karen publicerades vidare fortlopande utdrag ur dessa och andra offentliga
handlingar. I den ringa mén den tidigare forskningen utnyttjat rattegangsmate-
rialet har det utan tvivel skett i Anmérkarens version. En sentida bedémare har
déarjamte mojlighet att utnyttja uppgifter i JO:s dmbetsberittelse, privata och
offentliga korrespondensserier, i den ymniga samtida broschyrfloran samt i
pressen. Det har i denna framstéllning inte ansetts nédvéandigt att med kiallhin-
visningar dokumentera alla enskilda detaljer i malets faktiska handelseforlopp.

Torparen Gustaf Blomberg mordades av sin drang Petter Andersson den 27
mars 1819 nér de var sysselsatta med skogsarbete pa Helsingholmen vid Varmd-
6n. Om motivet naddes aldrig klarhet. Liket gomdes i ett snar. Foljande dag
mordades ocksd Blombergs hustru, vars kropp sédnktes i sjon. Petter Andersson
bodde sedan kvar i stugan med de mordade makarnas 4-ariga fosterdotter.
Grannars fragor besvarades med att husbondefolket var pa resa. Efter ett antal
dagar fick Petter besok av sin yngre bror Anders, som avvikit fran sin drang-
plats efter att ha stulit och salt ndgra famnar ved. Den yngre brodern hade dock
aldrig underrattats om déden pa Helsingholmen. Broderna gjorde dérifran sill-
skap till fordldrahemmet, torpet Granhatten pa Finsta gards dgor i Uppland.
Petter hade dérvid medfort bl a ett fickur och nagra klddespersedlar som till-
hort de mordade. Vid ankomsten till férdldrahemmet hade den yngste sonen
forst hallit sig dold, d& han av fadern, som kénde till att han ldmnat sin plats,
forbjudits att vistas dar.

Tidigt hade grannarna anat att allt inte stod ratt till p4 Helsingholmen och
misstankar vindes omedelbart mot Petter Andersson. Hur ddden uppdagades
ar inte ként. Forst den 19 april skedde den f6rsta arresteringen. Tre dagar sena-
re blev affdren offentliggjord. Det var tidningen Stockholms Dagligt Allehanda
— parentetiskt sagt Sveriges forsta dagliga tidning vid grundandet 17695 —
som publicerade en kungorelse fran landshévdingen i Stockholms 14n.% Enligt
denna hade Petter Andersson gripits och inférts till Smedjegardshiktet. Petter
hade bekédnt morden och plundring av de mordades dgodelar men angett bro-
dern som medstiftare och medbrottsling och fordldrarna, Anders Andersson
d 4 och Anna Olofsdotter®’, for delaktighet vid bytets gbmmande. Det kom se-
nare viss oreda astad att kungorelsen felaktigt uppgav att de tre sistnimnda 4n-
nu inte arresterats varfor de ohdrda utpekades som brottslingar. I sjdlva verket
var de redan gripna. Vid férhér négra veckor senare, sannolikt i ndrvaro av
landssekreteraren von Sydow, erkdnde de ocksa delaktighet i det som Petter
Andersson uppgivit. Den sensationella affiren med fyra anférvanter i samver-
kan kring ett dubbelmord véckte uppstandelse och avsky.

Om familjens arrestering hade herren till Finsta gard, Magnus Fredrik Lei-
jonmarck, inte underréttats. Den blev kdnd fér honom dé torparparet saknades
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i arbetet. Om Leijonmarck forekommer mérkligt sparsamma uppgifter i de tra-
ditionella biografiska handbéckerna. Spydiga kommentarer om honom finns i
med Virmdomalet samtida brev, dir han t ex omtalas som “’en lumpen karl,
om vilken jag kdnner flera tvetydiga anekdoter’’,*® av personer som han av egna
brev att doma umgicks med pé vénskaplig fot.” I Elgenstiernas bekanta stan-
dardverk aterfinns han med det for detta arbete foérvanande tilldgget: *’Larer
varit gift, men med vilken och om han hade barn &r icke kédnt.”’ Som nedan
skall framga kan dock inget klander riktas mot hans engagerade verksamhet i
Virmdomalet — annat dn fran deras sida som hade négot otillborligt att délja.
Leijonmarck, som efter en normal officerskarriar tagit avsked som kapten vid
33 ars alder 1805, framstér i killorna som en orddd och rakryggad person, fylld
av indignation over vad som hint hans underlydande och deras familj och
tjdnstefolk. Det blev namligen sa att kort efter arresteringen av torparparet An-
dersson ocksé deras 13-driga dotter Anna, pigan Anna Kajsa och dennas spad-
barn under brutala och férédmjukande former hiktades och infordes till
Stockhoim.

Den som utférde gripandena pa det under Finsta lydande torpet Granhatten
var anméirkningsvirt nog linsmannen pa Viarmdon Carl Roosgren och inte
ortens egen kronoldnsman Granberg. Denne hade vid en tidigare undersékning
pé Granhatten inte funnit nagot graverande och 1atit familjen forbli pa fri fot.
Leijonmarcks upprepade forsok att breviedes bl a under adress landssekretera-
ren i Stockholms l4n fa besked av Ro6sgren om orsakerna till och omsténdighe-
terna kring vad som skett hans tjdnstefolk blev forgéves.

Om denne Roosgren finns fa uppgifter bevarade. Enligt en okontrollerbar
berittelse skall han ursprungligen varit en finlindsk bonddréng, som under
svensk-ryska kriget 1808-09 gjort svenska armén stora tjinster — dels som en
av ledarna for ett bondeuppbad, dels som ridddare undan ryssarna av ett antal
kanoner, som forts i sdkerhet till Stockholm. Som beléning hade han av svens-
ka regeringen fatt kronoldnsmansbefattningen p4d Virmdon.®

Enligt gidllande férordning av 1810 skulle hdktade personer stéllas infOr rétta
senast tre veckor efter fangslandet. Det dréjde emellertid dnda till den 25 maj,
d v s for samtliga gripna mer 4n en ménad, innan tingsritten i Vaxholm sam-
mantradde till urtima session f6r att behandla det uppmérksammade malet. En
sentida bedomare kan emellertid notera att réttegdngen i Vaxholm inleddes pa
dagen tre veckor efter det att s k kansliférhor eller Smedjegardsforhor dgt rum
med de anklagade. Dessa utfragningar i trolig nirvaro av bl a landssekreterare
von Sydow, vilka kom att spela en stor roll for affarens vidare utveckling pa
grund av de begagnade metoderna®, kan méjligen ha tjdnat som formell ursikt
for den utstrackta hiktningstiden.

Tingsréittens session kom att stracka sig over fyra dagar, 25—28 maj 1819.
Leijonmarck fick nu traffa familjen Andersson och fick ocksa hora att de fyra
vuxna beként allt vad som lagts dem till last. Han begérde emellertid och fick av
hiradsritten beviljat tillstdnd att dels bitrdda dem under rdttegangen, dels i vitt-
nens nédrvaro tala med dem. Efier vad Leijonmarck sjélv i efterhand uppgav var
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det framfor allt det faktum att de férévade daden sé illa rimmade med sérskilt
mannens och hustruns tidigare vandel som fick honom att gripa in.

Detta blev affdrens vindpunkt. Leijonmark fick snart klart for sig att Petter
Andersson falskeligen angivit de sina sedan han dels pryglats, dels lovats att
slippa den s k "’jarnkldnningen’’, d v s hand- och fotbojor, hals- och midjering
med tillhorande kedjor. Brodern Anders hade beként sin medverkan inf6r blot-
ta hotet om misshandel medan férildrarna forst efter upprepade pinliga forhor
“erkdnt’’. Mot dottern och pigan fanns 6verhuvudtaget ingenting att anféra,
da de utan att bekdnna nagot utstatt den behandling de utsatts for.

Pa rattegdngens andra dag uppdagades under vittnesférhoren att det *’stold-
gods’’ som aterfunnits pd Granhatten av RO6sgren aldrig tillhért de mérdade
Blombergs och att den yngre Anders Andersson den dag mordet begicks befun-
nit sig langt fran platsen for brottet. Senare framkom att en del dyrbarheter
som inte kunnat aterfinnas i Blombergs stuga dndé fanns dir, gbmda i ett I6nn-
fack i en skdnk dir de uppenbarligen férvarades av de mordade sjdlva. Innan
dagen var till dnde f6ll Petter Andersson till foga och medgav att han ensam be-
gétt morden.

Under den tredje rattegdngsdagen vagade till siut férdldrarna ta till orda och
hivda att de var helt oskyldiga. Nar pa fjarde férhandlingsdagen rétten beslot
ajournera malet for flera vittnens inkallande forsattes visserligen dottern Anna
och pigan Anna Kajsa pa fri fot men tillhé6lls att som ’’pa misstankar inblanda-
de i méalet”’ installa sig vid féljande rittegangstillfallen. Ovriga medlemmar av
familjen aterfordes till Smedjegarden.

Tingsratten sammantridde pa nytt den 7 och 28 juni samt den 8 juli. For-
handlingarna kretsade nu bl a kring Leijonmarcks ritt att bitrdda de anklaga-
de, vilken bestreds av R66sgren, och de anklagelser f6r tortyr som riktades mot
den senare.

Den 8 juli och 3 augusti avdémdes malet, forst i tingsratt sedan i hovritt. Pet-
ter Andersson domdes att halshuggas, att mista hogra handen och att steglas.5?
D4 ritten inte 6vertygats om brodern Anders’ och férdldrarnas totala ckunnig-
het om hans férehavanden fore och efter daden drabbades ocksa de.® Anders
domdes att slita 40 par sp0 — ett mycket hart straff — att undergd uppenbar
kyrkoplikt samt till ett &4r pa fastning. Brodernas foraldrar domdes till fingelse
pé vatten och bréd, mannen i atta, kvinnan i tolv dagar. Anklagelserna mot
Roosgren skulle bli foremal for sarskild rattegang. Denne forblev emellertid pa
fri fot.

Redan innan domarna mot torparfamiljen avkunnats hade det bérjat hdnda
saker i det fordolda. Dagen fore det sista tingsrittssammantriadet 8 juli hade
Petter Andersson i Smedjegardshéktet for fangelsepristen, komministern i
Adolf Fredriks foérsamling N J Wallin, &tergatt till sin ursprungliga version av
handelseforloppet. Han vidholl pa nytt broderns och forildrarnas delaktighet.
Om detta underrittade Wallin omgéende i ett *’vérdsamt memorial’’ landshov-
dingen i Stockholms 14n friherre Edelcreutz. P4 dennes uppmaning uppsokte
Wallin d4nnu en gang Petter Andersson. I ett nytt memorial daterat den 9 augus-



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

272 Jarl Torbacke

ti meddelade komministern att den dodsdémde stod fast vid den senaste berét-
telsen. Bada handlingarna sindes till hovritten men det &r ovisst om ens det
sldsta memorialet paverkat domen dér.

Tidigare hade emellertid Leijonmarck i sin egenskap av de atalades ratte-
géngsbitrdde i tva langa inlagor till hovrétten relaterat en rad missgrepp fran
myndigheternas sida och besvirat sig 6ver straffen for foréldrarna och sonen
Anders. Péafallande #r att savdl Wallins som Leijonmarcks andra skrivelse in-
gavs sedan Svea hovritt i sitt utslag faststédllt domarna. Man undgér nu inte in-
trycket att Virmdomalet just vid denna tidpunkt, sensommaren 1819 (fréan slu-
tet av juli till mitten av augusti), var pa vig att bli ndgonting vida mera &n ett
uppméirksammat kriminalfall. Hittills hade Leijonmarcks anstrdngningar legat
pa en niva i samhillet dir torparfamiljen Andersson och deras pldgoandar var
huvudpersoner. Men nu héll den pa att férvandlas till ndgot for andra skikt i
samhdllet hogst orovidckande. Att Leijonmarck inte var omedveten om detta
framgér av ett brev fran dessa dagar av hans hand till den blivande féngelsere-
formatorn Clas Livijn.® Det framgar att man diskuterat malets fortsatta hand-
laggande och att Leijonmarck behévde tid for att skaffa fram flera vittnen. In-
tressantast i episteln dr dock att ddr noteras bade att affaren var det allménna
samtalsdmnet i brevskrivarens umgéngeskretsar och att han uttryckte en férmo-
dan att rapport nu ocksa avgatt till kung Karl Johan.% Den sistndmnde skulle
ocksa senare dokumentera sitt engagemang, men om detta var f6ljden av just
det hir noterade meddelandet dr forstds omojligt att veta.

Signifikativt nog 4r det vidare nu som Anmérkaren borjar intressera sig for
Varmdomalet. Trots att det Scheutz-Cederborghska bladet, som Book visat,
sysslat mycket med brott och rittegdngar®” hade tidningen endast innehallit
négra korta notiser om det uppméirksammade fallets utveckling. Nu inleddes en
strom av artiklar som i mer 4n ett halvar blev ett stdende inslag i bladet, ja, do-
minerade dess innehall.

Alla dessa observationer sammantagna ger, som sagt, en bestdmd vink om att
malet fatt en ny dimension.

Anmdirkaren borjade sa forsiktigt med den ovan ndmnda artikeln >’Utdrag ur
en resa till Kina’’, publicerad i numren av den 11 och 18 augusti. Den handlar
om en mandarin som under jakten pa en tjuv later piska en hel folkhop utan att
fa fram syndaren f6r att sedan nér bastonaden upprepas rika ut for att alla de
pinade bekénner. Fredrik B66k har i sin biografi 6ver Fredrik Cederborgh utta-
lat att det &r *’mycket l4tt att i denna kinesiska process igenkdnna grunddragen
av Varmdo-maélet’ och att portrittet av mandarinen alldeles patagligt erinrade
om RoGsgren. o

Detta later sig forvisso sdgas. Men fragan 4r nog om inte titeln ’mandarin”’
och en av Bo6k inte observerad diskussion i den sist tryckta delen av artikeln
om skillnaden mellan *’bittre’’ och *’sdmre’’ folk samt om behovet av att med
alla medel kunna halla “’packet’ i respekt siktar mot ansvariga hogre upp i
samhallet. Det blir anledning att d&terkomma till fragan nedan. Sannolikt 4r det
heller ingen héndelse att tvd nummer — dels det som utkom mellan de tva dér
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»’Utdrag ur en resa till Kina’’ trycktes, dels ett nagot senare — helt dominerades
av ett ordagrant atergivande av Leijonmarcks skrivelser till hovratten® dar alla
ofullkomligheter i Virmdémaélets behandling rdknades upp. Av storsta intresse
4r att notera att tidningen vid samma tidpunkt (25 augusti) fister ldsarnas upp-
méirksamhet vid vad som officiellt meddelats om affiren i Posttidningen.” Sar-
skilt inledningen av Anméirkarens refererande och kommenterande notis dr
vird att beakta:

’Den officiella artikeln angdende Viarmdo-mélet — — — innehaller ett nytt
prov pé den faderliga omsorg, varmed Skandinaviens konung vakar 6ver rittvi-
san, dven om blott ett tvivel 6ver dess vanvard lyckas framtrédnga till tronen.”’

P4 ett annat stélle talades om att ndmnda rattsaffar ju utvecklats pa ett sa-
dant sitt att det blivit *’virdigt en omedelbar skyddsblick fran hégsta ort”’. Av
formuleringarna kan man sluta att om tidningen, vilket mycket alltsa talar for,
nu deltog i jakten pé personer som man betraktade som de verkligt skyldiga till
Overgreppen var man angelégen att betona att man ansag sig ha kungen pa sin
sida. En papasslig hdnsyftning pa ett beromt franskt rattsfall fran 1700-talet in-
nebar en ytterligare markering av bladets 6nskan i detta stycke.

Det fall som asyftades gillde den kalvinistiske kdpmannen i Toulouse, Jean
Calas, som mot sitt nekande domdes och avrittades 1762 f6r mord pa sin son,
som planerat att overgd till katolicismen. Hela Calas’ familj hade fingslats,
hans egendom konfiskerades och domen hade inneburit att han radbrakats till
dods. Genom att Voltaire senare tog sig an saken togs fallet upp till ny prévning
som ledde till en oskyldighetsférklaring. Att modern forskning” ansett det fri-
ande utslaget tveksamt paverkar sjilvfallet inte giltigheten i Anmérkarens an-
spelning.

Vad som foranlett uttalandet i Posttidningen var att pa kung Karl Johans till-
skyndan sérskild observator for Varmdomalets fortsatta handldggning tillsatts
vid Justitiekanslersdmbetet sedan Svea hovritts dom fallit den 3 augusti. Am-
betet hade velat klargora att malet inte var avslutat. Dels hade besvir dver ut-
slaget inkommit — varmed maste ha asyftats Wallins av landshévdingen insén-
da och Leijonmarcks i frdga om avsikter kontrira inlagor — dels hade tingsrt-
tens undersokning blottat forhallanden som dirstddes skulle bli féremal for
provning. Anmaérkaren patalade en smula uddigt att man inte kiinde till hovrat-
tens dverviganden ’emedan de manga expeditioner, vartill protokollet &nnu in-
om Hovriétten ldrer behévas, gjort det for oss hittills otillgangligt’’. Tidningen
avrundade sin kommentar med att erinra om att de till Virmdémaélet knutna
foljdfragorna skulle férekomma vid tingsrétten i Vaxholm den 3 september.
Vad som da skulle behandlas var tre ting:

1. Av Leijonmarck véckt erséttningstalan fér Anders Anderssons den dldre
och hans makas rakning for arresteringen och behandlingen i fingelset.

2. Dito for dottern Anna och pigan Anna Kajsa.

3. Av landshovdingedmbetet vackt atal mot Leijonmarck for orosstiftan.”

Sistndmnda punkt som Anmérkaren uppgav vara baserad pa ldnsman R66s-
grens beréttelser om Leijonmarcks upptridande som familjen Anderssons rit-
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tegangsbitrade i tingsrétten ger en forsta antydan om mellan vilka striden nu
skulle komma att sti. I detta sammanhang bor papekas att inga sdrskilda for-
bindelser mellan herren till Finsta och Anmérkarens redaktion finns belagda i
har utnyttjat kallmaterial. Leijonmarck omtalas med stor sympati i tidningen.
Men att tidningen i det foljande grundat sin journalistik pa annat &n den insyn i
byréakratin och den tillgang till handlingar som fanns fastslagen i deni 1812 ars
tryckfrihetsférordning garanterade offentlighetsprincipen kan alltsa inte pavi-
sas. Namnda princip hade ju viss tradition i svenskt samhallsliv.™

Mindre 4n en vecka senare och bara tva dagar innan tingsratten i Vaxholm
skulle inleda den nya rundan i Viarmdomalet inneholl Anmaérkaren forsta av-
snittet av en artikel som pa ett avgérande sétt angav vad man ansag att diskus-
sionen rorde sig om. Rubriken var ”’Om det allmédnna ténkeséttet”’, vilket be-
grepp angavs betyda *’summan av de flestas férstdnd och samvete”’.™ Artikelns
huvudtema var att forstandet kunde missledas men aldrig samvetet. Darfor
kunde allminna tiankesittet 14tt fela i sitt omdéme om det sanna, ’’i synnerhet
hos obildade folkslag’’, men aldrig i omdémet om det rétta. Vad som skilde den
allminna meningens verkningar i skilda lander var kunskapsnivdn. Om en upp-
satt person i ett outvecklat land begick en oréttvisa blev kanske resultatet att
huvudstaden tidndes pa. I linder som England, Frankrike, Tyskland, Nederl4n-
derna, Danmark och Sverige fanns ddremot redan en kunskap som férhindrade
réttelser via *’politiska jordbdvningar’’. Réttvisan skulle i lingden aldrig lata
foreskriva sig andra lagar 4n naturens.

Denna kirleksforklaring till naturrétten gavs i artikelns senare fortséttning
en turnering innebdrande att i ett fritt och bildat land var tidningarna for lan-
dets regent den allminna opinionens spegel, dar denne kunde se vad som rérde
sig i folkdjupet. Med denna utformning blev en speciell passus av stor betydelse
och fortjanar att hér aterges:

”Med denna egenskap av allmént férnuft och allmént samvete, &r det klart
att Allmédnna Ténkeséttet skall hatas av dem, vilkas handlingar eller syften dro
ofdrenliga med fornuft och samvete. Hierarkin (i présterskapet) som vill hédrska
pa jorden i himlens namn; Aristokratin, som vill inbilla folken att hennes arbi-
trage (:godtycke) med deras vélfard och hennes usurpationer av gemensam rétt
utgora grundvalen for det allménnas séllhet och tronernas bestand; dessa tven-
ne fraktioner skola alltid hata ett tdnkesétt, som med tusen réster férkunnar
dem att deras onskan dr oréttvis, deras foregivanden osanning; de skola alltid
frukta att Regenterna snarare kunde tro dessa tusende roster, som ropa ur fjér-
ran, 4n de f4, som viska i hovluften. — — —. Men om det oftare hinde, vad
som tyvérr sa sdllan hidnder, att Regenterna i historiens stora bok sage vad for-
skaren ser déri: det forflutnas lirdom at det tillkommande, forntidens teckning
av den tid som ér; s& skulle de se falskheten och 16mskheten i dessa lismeriets
féregivanden, sa skulle de se: Att intet Folk i massa dnnu stortat ndgon tron,
och att intet bland folket gdngse Allmént Tédnkesétt &nnu var riktat mot Regen-
ten sjdlv, utan alltid mot odugligheten hos hans styrelses organer: att det tvert-
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om endast varit Hierarkin eller Aristokratin — — — som omstértat troner och
valdfort sig pad Regenter.”

Till denna gruvliga salva mot etablissemanget och byrdkratin kan man foga
tva kommentarer. Om det var sant som sagts’ att den svenske kungen lit fore-
lasa for sig ur de svenska tidningarna lar han hérefter inte ha behovt tvivia pa
var Anmérkaren hade sina angreppsmal. En synpunkt som senare hir kan ha
sitt intresse i samband med besvarandet av fragan om vem som ldg bakom det
hardnande presspolitiska klimatet i landet.

v

Den 3 september 1819 inleddes den nya serie rannsakningar som aktualiserats
av Varmdomalets utveckling. Det var detta riattegéngstillflle som pa ett s ly-
sande satt skildrades i Georg Scheutz’ artiklar, det var nu ldnsman R&6sgrens
dramatiska hamtning med dngbaten utspelades inf6r en stor publik. Som fram-
gatt var det annars inte mycket som blev utrattat i sjidlva malet den dagen. Ty
ndr huvudpersonen vil instéllt sig i rdtten beslots att utredning om vad som sig i
Smedjegardshéktet hade tilldragit skulle verkstéllas.”

Bara tre dagar senare skickade den dodsdomde Petter Andersson en nadean-
sokan till kungen. Det var ett mérkligt aktstycke. Det utmynnade namligen ba-
raien anhéllan om att hans déda kropp efter avrittningen *’finge i jord nedgréa-
vas, till undgdende av allmint askadande’’, d v s att fran det utdémda straffet
steglingen skulle slopas. Det var texten i ¢vrigt som var det mest anmérknings-
varda. Har framforde Petter Andersson nédmligen pa nytt sina anklagelser mot
brodern — for medverkan vid mordens begaende — och fordldrarna — for
kannedom om planen for mordens utférande. Om skilen till atergéngen till den
tidigare versionen anfoérdes att han av Leijonmarck och andra 6verrostats vid
tingsrattsforhandlingarna och att han senare plagats av samvetskval dver att de
’som utgjutit samma oskyldiga blod’’ som han och var “’lika straff’’ virda
skulle ga fria.

Det fanns en omstandighet férknippad med Petter Anderssons nddeansdkan
som inte undgick de initierade i samtiden. Den var insdnd av landshévdingen i
Stockholms lédn, friherren Daniel Edelcreutz.” Det innebar att avsidndaren var
samme person som forekommit i samband med komministern Wallins intyg
fran juli och augusti om Petter Anderssons dndrade uppgifter, vilka troligen in-
kommit till hovrétten nir dess utslag redan fallit. Edelcreutz var som landshév-
ding ansvarig for rattskipningen inom ldnet och ddrmed ytterst ocksa ansvarig
for Roosgrens gérningar.

Anmirkaren markerade klart att man uppfattat sammanhanget mellan skri-
velserna. I numret av den 15 september publicerade man i tur och ordning Pet-
ter Anderssons en vecka tidigare till kungen inkomna nadeansékan samt Wal-
lins vdrdsamma dmbetsmemorial av 7 juli och 9 augusti samt knét an med nag-
ra ironiska kommentarer om vad som egentligen var sant i det mérkliga malet.
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Nagra formuleringar antyder vad man sjéilv hade foér uppfattning:

»Vad som é&r visst dr emellertid att detta mal blivit en sak av den hogsta
markvirdighet, och denna forférliga mérkvdrdighet har dnnu ej natt sin h6jd.”

»Vilka dro de skil, varmed han vill styrka att fordldrarna varit medverkan-
de, da varken under rannsakningen nagot sadant skal kunnat framskaffas eller
ens nu blivit av honom uppgivet?’’

Tidningens forstuckna pastdenden om att affdren hade hogre héjder — un-
derforstatt: i samhallet — att nd och att Petter Andersson for egen del saknade
skal att begira fornyad provning skulle senare besannas. Om nadeansokans till-
komst kan redan hir sdgas att den i fardigt skick upplésts for honom i Smedje-
gardshiktet av vaktpersonalen och att han i utbyte mot undertecknandet med
sitt bomirke fatt 6l, brannvin, extraférplignad och pengar.”

Kort efterat inkom till Kungl Maj:t 4nnu en naddeansdkan.” Den géllde An-
ders Andersson den yngre och rérde mildring av det honom adémda straffet.
Diarmed aterstod for Hogsta domstolen knappast nagot annat 4n att begéra att
Hovritten upptog malet till férnyad granskning. Under flera méanaders tid kom
Varmdomalets utveckling ddrmed att 4ga rum pa en rad olika plan. For 6ver-
skadlighetens skull ter det sig limpligast att behandla hidndelseférloppet pa var-
je niva separat.

Pa tingsrittsniva var det numera linsman ROdsgrens girningar som stod i
centrum. Undersokningarna om vad som i hiktet hdnt de i Varmdomalet arre-
sterade personerna inleddes den 27 september infoér Norra forstadens véstra
kamnérsritt.?° Infér denna framtriadde dels som representant for justitiekans-
lerséambetet vice haradshovdingen C Kindelius, dels som ombud for de hédktade
kapten Leijonmarck. Den forre inldimnade till rdtten ett memorial av inneboérd
att han mot bakgrund av vid tingsréatten i Vaxholm framkomna uppgifter infor
denna rétts ndsta sammantrédde onskade fa kalla till forhor komminister Wal-
lin, stadsfiskalen Krook samt ett antal namngivna medlemmar av vaktstyrkan
och arrestanter i Smedjegardshéktet. Kdmnérsratten bitrddde hidradshovding-
ens begdran. Férhoren dgde sedan rum i Smedjegarden den 9 och 11 oktober i
nérvaro vid sidan av kdmnérsrittens medlemmar av t f justitiekanslern E J
Bergenschéld, Kindelius, Leijonmarck, de numera frisldppta makarna Anders-
son och Roosgren. Férhandlingarna inleddes med att Leijonmarck féredrog en
skriftlig redogorelse som detaljerat atergav vad torparparet sagt sig ha fétt upp-
leva i hidktet. Av denna framgick att Anders Andersson forst kort efter ankom-
sten till Smedjegarden i nédrvaro av landssekreteraren von Sydow, Roosgren,
vaktméstaren Gronberg m fl f6rhorts om var det pa Helsingholmen stulna god-
set fanns. D4 han forklarat sig sakna all kdinnedom om négot st6ldgods hade
han hotats med stryk av savél landssekreteraren som ldnsmannen. Féljande dag
hade han ocksa i Gronbergs rum och i ndrvaro av denne och vaktmaéstaren Ek-
strom misshandlats sa svart att medfangar i efterhand taxerade hans rygg som
varre ddran 4n arrestanters som slitit 40 par spé. Den som slagit var Ro6sgren
och redskapet en kdpp med repknutar i &nden. Ocksé hustrun Anna Olofsdot-
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ter utsattes for samma misshandel, varvid bl a stadsfiskalen Krook varit nirva-
rande. Handgripligheterna hade inletts med vad Leijonmarck beskrev i foljande
ordalag:

»’Da fattade Roosgren henne i haret och slingde henne omkring i rummet,
varunder han gav henne flera harda stotar i huvudet med knytnédvarna. Under
denna behandling avdanade Anna tvenne ganger, eller som hon sjalv férmalt,
foll ned och kénde inte till sig, men vécktes varje gang darigenom, att R6Gsgren
fattade henne i haren och ryckte opp henne igen.”’

Aven i Anna Olofsdotters fall hade medfangar i efterhand konstaterat att
hennes rygg sdg vdrre ut dn deras som genomgatt reguljira straff.

Infor kédmnérsritten och vriga ndmnda personer vitsordade Andersson och
hans hustru Leijonmarcks skildring medan R66sgren bestred alla uppgifter om
misshandel. Harefter vidtog vittnesférhéren som alltsa kom att stricka sig dver
tva forhorstillfallen. Av protokollen framgar att flera av de inkallade fangvak-
tarna och arrestanterna var oantrédffbara pa s avldgsna orter som Finland och
Livland. En var t o m avliden. Genomgaende var det annars sa att vaktpersona-
len bestred medan de i hiktet insatta verifierade att misshandel skett. R66s-
grens forsok att anfora jav mot bl a Gronberg och négra av arrestanterna ogil-
lades av rétten.

Den 15 oktober kom malet mot Rd6sgren fore i Vaxholm i nidrvaro av JK:s
representant och Leijonmarck. Aven denna gang var publiken fulltalig. Proto-
kollen fran férhéren pad Smedjegarden upplistes. Som avgdrande punkt fram-
stod nu att vaktméstaren Gronberg hord under ed bestyrkte lansmannens upp-
gift att vdl harda ord men ingen misshandel férekommit. Vid handgripligheter-
na mot Anna Olofsdotter hade emellertid ocksa som ndmnts stadsfiskalen
Krook varit tillstddes. Da Leijonmarck begirde dennes hérande meddelades att
han fortfarande vistades pa annan ort. Kaptenen trodde sig dock veta att detta
innebar att han i sjdlva verket fanns i R66sgrens bostad p4 Warp. Hela proce-
duren fréan det tidigare tillféllet upprepades nu! En bat — dock inte Amphitrite
— sédndes ivdg och aterkom mycket riktigt med stadsfiskalen. Efter diverse un-
danflykter vidgick Krook vad som tillvitats Ro6sgren, som foérklarades hiktad
och infordes till Smedjegarden. Vad han kunde anklagas fér var misshandeln
samt gripandet av paret Anderssons dotter Anna och pigan Anna Kajsa. For
héktningen av 6vriga familjemedlemmar kunde han forete order fran landshov-
dingedmbetet.

Léansman Ro6sgren och vaktmaéstaren Grénberg domdes senare till fastning,
boter och att utge skadestand till de misshandlade och frikinda medlemmarna
av familjen Andersson. Samtidigt nedlades den talan den férre fért mot Leijon-
marck. Anmarkningsvért dr att savil Roosgren som Grénberg ganska snart och
med kort mellanrum avled i fangelset, den forre pa nyaret 1820, den senare,
som hiktades i mars 1820, kort efter fangslandet.®! Om dddsorsaken har for-
skarna spekulerat. Gissningar om att det rort sig om sjdlvmord har inte kunnat
verifieras.®? [ samtida press sdgs bara att folkstimningen mot Ro6sgren var sa
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hitsk att han vid transport mellan Smedjegérden och hovrétten — déar samti-
digt malet mot broderna Petter och Anders pagick — misshandlades av folk-
massan.®

Hindelseforloppet i det parallellt med Smedjegardsaffiaren i hogre instans
handlagda egentliga Varmdomalet blev inte mindre dramatiskt. Skillnaden var
framfor allt att undersdkningen av bréderna Anderssons motstridiga versioner,
som skall framga, av naturliga sk#l men till somligas uppenbara missndje sked-
de mera i skymundan.

Sedan Hogsta domstolen efter Petter Anderssons mérkliga nddeansékan m f1
skrivelser aterforvisat affiren till hovritten togs den dér upp till férnyad prov-
ning. Det skedde vid férhoret den 5, 8 och 11 oktober. Petter Andersson vidholl
vid de tva forsta tillfallena, ehuru hért ansatt av hovréttens ledaméter, sina an-
klagelser mot brodern och férdldrarna. Vid det sist ndimnda foérhoret, som
skedde samma dag som undersékningarna i Smedjegarden avslutades, bekénde
han emellertid redan vid sessionens borjan att angivelserna var falska och att
han med de férnyade anklagelserna mot sina nirmaste uppnatt fordelar i fraga
om behandling, forplidgnad etc i hdktet. Man far inte fortdnka hovréttens leda-
moter att de inte ansdg sig utan vidare kunna tro pa hans ord. Man foranstalta-
de darfor nu om ytterligare vittnesférhér med vaktbetjéningen i Smedjegarden,
med personer som framtrétt infor tingsratten och med ortsbefolkningen ute pa
Varmdon. Vid dessa rannsakningar, som #dgde rum 10, 11 och 19 november,
gick man dock inte in pa fragan om de yttersta orsakerna till Petter Anderssons
olika standpunktstaganden.? Skélet hartill finns anledning att diskutera senare
nedan.

Sedan hovritten sdlunda utfért den nya utredningen dverldmnades malet till
hogsta domstolens slutliga avgérande. Det f6ll pa nyéaret 1820. For Petter An-
dersson faststélldes det ursprungligen utmatta straffet. Hans fordldrars frikén-
nande konfirmerades likasa. Brodern Anders frikdndes ocksa frén allt ansvar
féor morden, dven om hoégsta domstolen in i det sista markerade sin
tveksamhet.® Man tyckte t ex det var egendomligt att han inte reagerat néir vid
brédernas gemensamma avfird fran Helsingholmen de moérdades minderériga
fosterdotter och kreaturen lIimnades vind for vag. Var inte det i sjédlva verket ett
tecken péa att han kénde till att Blombergs inte langre fanns i livet? Men dom-
stolen valde alltsa att i det avgérande 6gonblicket fria hellre &n att falla. For sin
st6ld av ved fran den husbonde han férlupit démdes dock Anders Andersson
den yngre till 24 dagars fingelse pa vatten och bréd och en sdndags kyrkoplikt.
Straffet gick kort ddrpa i verkstéllighet.

Men dédrmed var Varmdomalet inte ett avslutat kapitel. Som framgatt hade
affdren vickt stor uppmérksamhet. Diskussionens vagor gick héga och kom att
leda till rattsliga ingripanden av annat slag. Mordhistoriens slutvinjett utspela-
des ddrmed pa de fér denna framstéllning intressantaste planen: de presspoliti-
ska och samhélleliga.

Huvudstadens publik hade ocksa fatt rika tillfallen att under de for fallets ut-
veckling sa dramatiska hostméanaderna félja dess férlopp. I informationproces-
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sen spelade Anmaérkaren en roll, som innebar ett fullféljande av den aktionslin-
je som Georg Scheutz lagt ut under fallets forsta och ovan redan observerade
skede.

I slutet av september inledde bladet enligt forut givet 16fte en publicering i tre
hela nummer?®’ av utdrag ur de vittnesmal som antingen i form av férhorsproto-
koll eller vid vederborandes personliga instéllelse redovisats infor tingsritten i
Vaxholm under rannsakningen av familjen Anderssons medlemmar. Anmirka-
ren avslojade att planer varit & farde att 1ata trycka protokollen in extenso men att
”’man’’ — vem det nu var som dolde sig bakom detta begrepp — ’’pa forfarna
Bokhandlares rad’’ mast 6vergiva tanken. Vinsten av den tdnkta separatpublice-
ringen hade avsetts ga till Petter Anderssons forildrar.®® Samtidigt pagick som
ovan sagts Scheutz’ artikelserie *’Scener pa Vaxholm’’ dér det dramatiska 6ver-
flyttandet av intresset pa tingsréttsniva pa R60sgrens person skildrades. I mitten
av oktober kunde Anmaérkaren vidare meddela att Petter Andersson infér hovrét-
ten nu atertagit anklagelserna mot brodern och foréldrarna.®

Intressant &dr att det var mitt under denna publicistiska offensiv som en om-
formulering av kontraktet mellan de tva redaktorerna Cederborgh och Scheutz
(se ovan s 260) d4gde rum. De beddmare som noterat férdndringen har enbart
satt den i samband med att den senare var missndjd med kollegans arbetsinsats.
I sjélva verket var det sa att det tvartom var Cederborgh som boérjade dra 6ro-
nen at sig. Vid sidan av bestimmelsen om att de skulle redigera vartannat num-
mer bestimdes nédmligen att om Scheutz orsakade bladets indragning skulle han
vara skyldig att utge en ny tidning, Anméarkarne. P4 en sddan hade han ocksa
skaffat sig tillstdndbevis. Det nya kontraktet skulle ocksd 6vergd till att géilla
den nya skapelsen for den handelse skiftet till en ny tidning skulle behova effek-
tueras.*” Det ligger ndra till hands att se kontraktsrevisionen som ett tecken pé
inbordes oro eller oenighet om verksamhetens bedrivande. Som strax skall
framga bestyrker senare hindelser denna misstanke.

Den 17 oktober infoérdes den sista artikeln i Scheutz’ serie fran Vaxholm.
Roosgren var ddrmed domd och avford till Smedjegarden. *’Nar alit var slut’’,
skriver Scheutz, "’gick jag ned till stranden; vidret var ganska vackert, och jag
rékade dar en man, vilken hogt yttrade sin fignad over denna saks utgéng.”’
Under det fortsatta samspraket enades de bada om att i ett mal av denna karak-
tér, ddr livsstraff hotat oskyldigt angivna, samma straff borde utdémas &t dem
som, vare sig det varit frdga om tortyr eller mindre brutala medel, s6kt *’bringa
oskyldiga pa stupstocken’’. Denna forsiktiga anspelning pa att det bredvid
Roosgren skulle finnas andra som vore lika klanderviarda och darmed skyldiga
som han aterkom en vecka senare, i lika forsiktig form. I tidningen inférdes da
utdrag av ett fran Linkoping avsént brev till redaktionen — vem brevskrivaren
var meddelades dock inte, om han nu inte hérde hemma pa Anmérkarens egen
redaktion.

Efter en inledning bestadende av konstaterandet att Varmdomalet blivit en na-
tionalangelédgenhet och av reverenser for savdl Anmérkarens frimodighet som
’den ministers liberalitet, pa vars godtycke existensen av dagblad och periodika
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beror’’ 6vergick forfattaren till att klandra redaktionen for ofullstdndigheten i
rapporteringen om affirens utveckling. De i landsorten boende ldsarna kénde
sig i synnerhet drabbade. Vad man sérskilt i provinsen saknade var kunskaper
om vem som utstéllt de arresteringsorder R66sgren uppvisat och *’befallt en sa-
dan himmelsskriande olaglighet’’. Och vad var motiven till Petter Anderssons
falska angivelser mot sina nidrmaste? Hur avancerade Justitickanslersdmbetets
undersokning? Brevet slutade med en 6nskan och férhoppning om att ’’inga
motiver matte givas nog miktiga’’ att forhindra att allménheten upplystes pa
dessa punkter.®! Den omstiandigheten att innehallet ocksa anknét till tongéngar
som redan atskilliga veckor tidigare avhorts i tidningen talar for att forfattaren
hérde hemma pa redaktionen.

Det bor sdgas att det ingalunda endast var i Anmérkaren som intresset for
och diskussionen om det p4 sensationer rika kriminalmalet holls vid liv. I bor-
jan av november publicerades protokollen fran undersékningen om vad som
hint pa Smedjegarden.®? De hade tryckts pa Johan Imnelius’ tryckeri, oként pé
vems initiativ. Uppenbarligen ansigs de innehdlla s& mycket ldsvart stoff att
nagra “’foérfarna Bokhandlare’’ denna gang inte behovt avrdda. Vid samma tid
inneholl den av den konservative och kungen nérstdende P A Wallmark utgivna
Allméinna Journalen i Stockholm ett inldgg rubricerat *’Reflexioner i anledning
av det s& mycket omskrivna Virmdomalet”’ . Det hade, om de ménga artigheter-
na om kungens, Anmérkarens m fl insatser skalas bort, karaktiren av maning
till moderation. En vist begagnad tryckfrihet sags med vilbehag i kungens rads-
sal, men overdrifter fanns ingen anledning till d& patalade missférhallanden var
séllsynta i Sverige. Personer som i likhet med vad som skedde i andra ldnder
tdnkte sig driva nedriga misstankar *’sdsom néringsfang’’ skulle har métas av
ovilja.”

Maningen — om den nu var en siddan — kom for sent eller nonchalerades.
Redan fo6ljande dag inledde Anmérkaren en ldng artikelserie — att den skulle
kunna vara forfattad av ndgon annan dn Georg Scheutz ter sig otdnkbart —
”’Om arbitrédra arresteringar’® — inford 10, 13, 17 och 20 november 1819. Den
utgjorde en utférlig och oforskriackt redogorelse for vilka mojligheter som
fanns for d&mbetsmén att av godtycke avgéra om lagen skulle gélla lika for alla
eller vara “’ett spindelnét, som fangar myggorna, men later getingarna fara
obesvdrade fram’’. Av fyra eller fem h6ga svenska herrars vilja berodde réttssi-
kerheten och av dem var det bara justitiecombudsmannen som hade foljder att
befara dé han fick fortroendet fornyat vid varje riksdag. Den framférda tesen
om existensen av fall av godtycklighet exemplifierades — dock inte med Virm-
domalet. Att man bland de lagfarna och allmént kunniga i landet dgde kénne-
dom om detta var sjdlvklart. Och om man nu nyligen i offentligt tryck ifraga-
satt nyttan av alla pdpekanden om vald och tortyr — sannolikt syftades pa All-
ménna Journalens inldgg — s& var svaret lika sjdlvklart: *’En liberal tidnings
dndamal &r ej att sdga en och annan vad han vet férut; men vél att sdga alla vad
alla icke veta och likvil borde veta’ och som illustration till denna mélsittning
tillades att sdkert manga som foljt Virmdomalet trott att Petter Andersson och
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Carl Ro6sgren var styckets bovar. Hur ménga var det som vetat att den senares
arresteringsorder pa fyra oskyldiga personer varit undertecknade av landshov-
ding Edelcreutz och landssekreteraren von Sydow?

Efter att med detta direkta utpekande av tva hoga dmbetsmén ha slangt all
forsiktighet 6ver bord och visat att man ville leva som man lart att en liberal tid-
ning borde leva avrundade artikelfoérfattaren med foljande djirva ord:

”’Vi hava slutat detta &mne, och sagt allt ddrom, som vi hittills ansett nyttigt
att sdga. Vi drna ej aterkomma dértill s& snart, av det skil att allt enahanda ar
tréttsamt; men trygga vid Tryckfrihetslagen, den vi tror oss kénna, skola vi €j
heller av ndgonting lata hindra oss att ater behandla detta annars oangenédma
foremal, om vi anse omsténdigheterna fordra det.”’

Det é&r inte svart att kdnna aktning for en saddan dristighet och for kanslan i
formuleringarna. Respekten 6kar om man ldr kdnna vad som samtidigt skett pa
annat hall.

VI

Sista avsnittet av Anmérkarens artikel om de godtyckliga arresteringarna infor-
des 20 november 1819. Fem dagar tidigare hade hovkanslern Gustaf af Wetter-
stedt, den medlem av statsradet som hade att 6vervaka att tidningarna efterlev-
de tryckfrihetsférordningens bestimmelser och att utéva indragningsmakten,
skriftligen hos 6verstathallaren i Stockholm begért kvarstad pa en samma dag
pé Elméns och Granbergs Boktryckeri utkommen skrift.* Beslaget skulle utf6-
ras savil pa tryckeriet som i bokladorna. Skriftens titel var >’Férs6k att omvin-
da opinionen i fragan om R66sgren och tortyr. Det hoglofliga Justitie-Kanslers
dmbetet tilldgnat’’. Redan samma dags eftermiddag rapporterade Gverstathal-
lardémbetet om utgangen av aktionen.”

Pa tryckeriet hade upplysts att den tryckta upplagan var 1000 exemplar, av
vilka endast 6 fanns kvar dar. Vid senare besok i de tre boklador dit skriften le-
vererats fick man bara hianderna pa 461 av resterande 994 exemplar. Hela 533
héften hade till foljd av ’stark avséttning’’ alltsa redan kommit i omlopp. Fél-
jande dag 6versdnde Wetterstedt ett exemplar till Justitiekanslersimbetet, som
foranstaltade om atal av forfattaren. Denne visade sig, sedan boktryckaren fo-
retett namnsedel for den utan forfattarnamn utgivna skriften, vara juristen
Sven Lorentz Theorell. Darmed inleddes en rattegang som avgjordes forst ett ar
senare av Hogsta domstolen. Detaljerna i mélets handldggning saknar intresse.
Theorell frikédndes av juryn, och hans besviar mot myndigheternas agerande pa
olika nivder ogillades.%

Theorell var jimte den mera kidnde brodern Johan Peter bland tidens mest
stridbara liberala tidningsmén.” Tillsammans skulle de p4 nyéaret 1820, ett par
manader efter hér aktuella beslag, borja utge Stockholms Courier.® Den skrift
som hovkanslern belagt med kvarstad och som hér nu ndrmare skall granskas
far sdgas utgora ett vackert prov pa en genre som under de foéljande decennier-
nas "’rabulistperiod’’ skulle komma att prégla den svenska samhillsdebatten.®
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Broschyrens innehall utgjorde en satir, utformad som en dialog, 6ver den
folkstorm som blast upp mot handldggningen av Virmdomalet och som géllde
de 6den som drabbat helt oskyldiga. Som skriftens motto anfordes betecknande
nog audiatur et altera pars (4ven den andra parten bdr horas). Forfattaren me-
nade bl a att skriverierna och *’skriken’’ mot R66sgren hade 1atit sjalva morden
komma i bakgrunden. Ett enda fall av tortyr — JK skulle ha forsékrat att det
var mycket linge sedan sist — kunde inte ha ratt till sa stor uppmérksamhet och
foranleda sa stridng beivran som nu blivit fallet. Bara vél inrotade brott borde
beivras. Det faktum att flera incidenter av angivet slag hade forekommit skulle
om det erkdndes rent av kunna férta den nye kungen glddjen av att detta var na-
got som inte hént pé ldnge!

Genom att pd motsvarande sétt i l1atsat gravallvar banna opinionen for van-
vordnad och missriktad indignation, samtidigt som en rad faktiska omsténdig-
heter och svara anklagelser mot 6verheten liksom héndelsevis patalades, féste
Theorell fortséttningsvis ldsarens uppmérksamhet pa en rad i hans mening vik-
tiga omsténdigheter som illustrerats av den aktuella brottsaffaren. Det fanns,
menade han, vid sidan av den andliga och kroppsliga tortyren en tredje variant
som han bendmnde *’opinionstortyr’’. Den trddde t ex i verksamhet nir publi-
citetens fackla, skapad av medborgerlighet, tankefrihet och tryckfrihet, tilldts
antidnda den vanlige medborgarens trygga tillvaro. ("’Er fackla blir da ett torty-
rens redskap — — — lika vél som préstens bekanta rapport om hans samtal
med Petter Andersson och dess bror, och sjidlva R66sgrens knogar och karbaser
och kippar och lasshillor!’’) Till de vrar som borde skyddas horde ocksé alla
ambetsrum, ja, ocksa fiangelser. Sjédlva *’féngelsefreden’’ var ju numera hotad.
I alla héndelser kunde de piskande pladgoandarnas férméin aldrig stéllas till
svars., Man kunde ju inte gdrna vriaka *’plumphet och den rda hopens hat’’ pa
den man, som i Smedjegardshéktet forde protokoll over Petter och Anders An-
derssons forsta bekédnnelser och deras forildrars instdmmande. Ty inte kunde
man vil girna, fragade forfattaren oskuldsfullt, nimna landssekreteraren von
Sydow vid namn?

Skriften var som namnt utférd som ett samtal mellan personerna A och B, av
vilka den ene dr forfattaren sjilv och den andre, mot vilken anklagelserna i allt-
mer of6rtédckt form riktas, smaningom avslojas som en av Anmérkarens redak-
torer och da forstas Georg Scheutz. Han tilltalas bl a med epitetet *’angbatspro-
tokollist”’ som givetvis hdnsyftar paA Amphitrites resor och reportagen fran
tingsrétten i Vaxholm. Han beskylls vidare for att i sin tidning ha krévt att
Roosgren skulle domas for samma straff som de av denne framtvingade bekén-
nelserna skulle ha lett till f6r andra. En sadan argumentering skulle kunna leda
till att fattiga och rika, ldga och hoga, sma och stora skulle démas till samma
straff och till s& orimliga konsekvenser som att en landh6vding som utférdat ar-
resteringsorder pa personer som inte var anklagade for ndgot brottsligt kunde
raka illa ut!

Den Theorellska skriftens karaktar och dess patagliga anknytning till Varm-
doémalet torde med dessa rader vara illustrerade. Svarigheten att komma &t an-
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grepp som klétts i satirens form har forblivit uppenbara alltsedan dess'® och
var inte okdnda i samtiden. Wetterstedt forsokte bl a hinga upp sin anmélan pa
yttrandena om kungen'®! men juryn friade alltsd. Och dven om broschyren nér
tryckfrihetsmalet slutgiltigt avskrevs forlorat en del av sin aktualitet hade mer
4n halva upplagan ju salts innan kvarstaden effektuerats. Den hade natt sitt syf-
te.

Mot den bakgrund som har tecknats far det anses befogat att i publicerandet
av den sista delen av Anmaérkarens artikel >’Om arbitrira arresteringar’’ se en
djérv, kanske rentav dumdristig handling. I det avlutande stycket rymdes det
mesta av det som aterfunnits i den indragna skriften. Kanske var det det ut-
tryckliga om &n inte villkorslosa 16ftet om att bladet nu sagt sitt som rdddade
Scheutz fran kvarstad?

Det finns ett mycket intressant bevis for att man fran myndigheternas sida nu
inte ténkte tolerera ytterligare angrepp av hir redovisade slag och att ingripan-
det mot Theorell var tiankt som en varningssignal. Det forefaller, parentetiskt
sagt, som man t ex i Anmérkarens redaktion ocksd uppfattat detta som ett sa-
dant. Dagen efter det att man i Scheutz’ tidning avslutat publicerandet av arti-
keln om de godtyckliga arresteringarna skrev hovkanslern ett brev till kanslira-
det Anders Carlsson af Kullberg, den miktige féredraganden i ecklesiastikdren-
den, vilket fortjdnar att aterges i dess helhet:

*Overstathallaren sade mig, i gar afton, att en ny skrift i Roosgrenska saken,
skulle utkomma i morgon. Laga for all del att den icke, i nagot blad blir annon-
cerad i morgon i fall verkligen sa forhaller sig att en sadan skrift 4r i fraga, och
jag ber herr kansliradet soka i dag skaffa sig upplysning huru ddrmed sig for-
haller.’’102

Av skrivelsen kan man vaga dra flera slutsatser. Om hénsyn tas till att lands-
hovding Edelcreutz sedan 1818 ocksa var overstathallare avslojar brevet att
denne hir agerade till eget forsvar. ’Roosgrenska saken’” hade nu definitivt bli-
vit en affdr som man pé hogsta héll féljde med oro. Allt talar for att det var den
vandning Viarmdoémalet de senaste veckorna fatt, med inriktning pa uppsatta
dmbetsméns missgrepp, och inte omsorg om den fingslade linsmannen, 4ngs-
lan for nya respektlosa anspelningar pa kungen e d som utldste aktiviteten.
Man far nog vidare tillata sig konstaterandet att Wetterstedt nu bara hade ett
kort steg kvar till den férhandsgranskning av tryckt skrift, d v s i klartext: cen-
sur, som 1812 &rs tryckfrihetsférordning uttryckligen forbjod. 3

Vad det var for skrift — om nagon — som Wetterstedt fatt rapport om har
inte gatt att faststélla. Det finns knappast heller nagon anledning att misstdnka
ett samband mellan hans framst6t och den nya vidndning Virmdomalets efter-
dyningar dagen efter hans brev till Kullberg kom att ta. Den 22 november be-
girde namligen justitiecombudsmannen Lars Augustin Mannerheim i skrivelse
till advokatfiskalen vid Svea hovritt, lagmannen Erik Petter Laurin, att pa f6-
rekommen anledning ’’foranstalta om undersékning vid behorig domstol och
att darefter emot de ambets- och tjdnstemén, vilka av Overdrift eller underlaten-
het funnos hava felat, avgiva de pastdenden om ansvar, vartill lag och beskaf-
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fenhet foranleda’’.!®* Om detta steg underrdttades allmédnheten nagon vecka
senare!®, varvid ocksa JO:s skrivelse atergavs, i Anmérkaren med stor till-
fredsstallelse.

Mannerheim var sedan 1809 den forste innehavaren av det da inforda justitie-
ombudsmannadmbetet. Han var en av ’’1809 ars min’’, hade suttit ordférande
i detta ars konstitutionsutskott och i den tryckfrihetskommitté som dérefter ut-
arbetat 1810 ars — tva ar senare i auktoritér riktning reviderade — tryckfrihets-
férordning.!% Det var alltsa en man med stor auktoritet som nu agerade. Av
hans skrivelse till Laurin framgick att han en ldngre tid f6ijt Virmdomalet och
att han sedan #rendet efter Hogsta domstolens ingripande fér andra gangen
passerat hovritten — man minns att den sista rannsakningen dir dgde rum den
19 november, tre dagar f6re Mannerheims hdnvéndelse — beslutat handla. Sina
observationer sammanfattade han i féljande 4 punkter:

1. Att Roosgrens uppforande i samband med s6kandet pd Anderssons torp
Granhatten efter dgodelar fran Helsingholmen inte beaktats.

2. Att det dnnu inte klarlagts om RoOogrens nirvaro och verksamhet pd
Smedjegarden, d v s utanfoér det egna ldinsmansdistriktet, skett pa eget initiativ
eller pa order.

3. Att vaktmaistaren Gronberg — till skillnad fran Roosgren var denne fort-
farande pa fri fot — begatt tjanstefel som inte avstyrt misshandeln.

4. Att det berittigade i de arresteringsorder som av landh6vdingen i Stock-
holms l4n utfirdats pa Anders Andersson den &dldre och hans husfolk och i de
av landssekreteraren von Sydow med dem anstédllda férhoren inte klart pavi-
sats. ‘

Till dessa punkter ville Anmérkaren for sin del nu bara foga kravet pé en ut-
redning av orsakerna till Petter Anderssons angivelser. Pedagogiskt papekades
att en sddan bara kunde ske medan denne dnnu var i livet.!?” Att det da var Pet-
ters sista aterfall till anklagelser mot fordldrarna tidningen avsag kan anses sé-
kert. Helt visst delade man dir den pa andra héall antydda meningen att den
dodsdomdes fornyade angiveri var ett verk av — eller i varje fall inspirerats av
— personer som till varje pris ville fa arresteringen och férhoren av familjen
Anderssons 6vriga medlemmar att framsta som motiverade. De man hade i sik-
te var alltsa Edelcreutz och von Sydow.

Dessa bada kom ocksa snart i skottlinjen, om 4n inte for si svara projektiler
som t ex Anmérkarens ene redaktor onskade. Som strax skall visas var det nu
namligen helt slut med sdmjan mellan Cederborgh och Scheutz. Néagra veckor
efter JO:s skrivelse begidrde i alla hindelser advokatfiskalen besked av Edel-
creutz pa fyra punkter. Dessa gillde:

1. Hur arresteringsorder av landshovdingen i klar strid mot géliande lagar pa
enbart Petter Anderssons uppgifter kunnat utfardas pa hans foréldrar och, till
foljd av godtycke och utan lagligt &ndamal, pa minderariga dottern Anna och
pigan Anna Kajsa. ,

2. Varfér Roosgren av Edelcreutz beordrats pa Granhatten foreta en olaglig
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rannsakan efter féremal som bevisligen aldrig ldmnat de moérdades hem pa Hel-
singholmen.

3. Hur den senare rannsakningsordern kunnat grundas pa vad Anna Olofs-
dotter beként, hur alltsa ordern kunnat dateras 29 april och bekdnnelsen forst
den 5 maj.

4. Varfor lansmannen pa Varmdon utnyttjats fOr en rannsakning pd Gran-
hatten i Sjuhundra hirad, huruvida von Sydow med eller utan reservation un-
dertecknat arresteringsorderna pa familjen Andersson, pa vilken grund denne
ansett sig befogad anstilla de olika férhoren och vilka personer som dir varit
nérvarande.'%®

Med detta forsvann denna del av affidren for en tid fran allménhetens hori-
sont. JO:s ingripande bo6r ocksé ha gjutit olja pa vagorna. Anmérkaren inledde
i stdllet, sannolikt som ett resultat av aktionen mot Theorells skrift, en rad be-
traktelser om tryckfriheten. Vid ett tillfille uppeh6ll man sig vid de nya uppfin-
ningar som medfort att man med hjilp av s k stentryck kunde trycka (’litogra-
ficera’’) mindre skrifter i cirka 100 exemplar per dag. Detta primitiva sitt var
olonsamt till den dag tryckfriheten till 4ventyrs beskars men kunde d4 sidkra det
fria ordets spridning.!® Vidare publicerade man i en rad nummer av tidningen
med borjan 27 november en anonym ’’arabisk berittelse’” som uppgavs vara in-
sand till redaktionen och hiamtad ur *’Lettres normandes’’. Den handlade om
kalifen Almamonds forsdk att fa ett slut pa undersatarnas klagomal mot de do-
mare, som hade i uppgift att granska de handskrifter som landets foérfattare
spred.!!® Kalifen ville skapa en allmén lag som forenade *’rikets vardighet och
sékerhet med tanke- och skrivfrihet’’. Hans htéga radgivare lyckas dock avvirja
att representanter for forfattarna far deltaga i lagens utformning och storvisi-
ren foreslar att forsta paragrafen skall lyda: *’Det forbjudes vid livstraff, alla
forfattare, nuvarande och tillkommande, att tala illa om visirerna vare sig deras
forvaltningsatgérder, eller deras personer.’’ Oversteprasten, 6verdomaren, po-
lisministern och finansministern uttalade sig pa liknande sétt for forbud for kri-
tik mot religion och prister, lagar och domare, skatter och uttaxerare. Den sist-
ndmnde foreslog ocksa en sirskild skatt pa varje rad skriven av en forfattare.
Over deras egoism blev kalifen mycket bestort och uttalade att han for sin del
gdrna ville bli underrittad om sina misstag. Beréttelsens sens moral 4r inte svar
att urskilja. Den lag helt i linje med Anméirkarens tidigare skriverier i fragan.
Ytterligare férekom denna tid inldgg, savil 6ppna som forklddda, om brister i
lagar, langsamheten i domstolarnas arbete m m. Bl a publicerades en med nam-
net ”’Marten Christ. Dumbom Junior’’ undertecknad "’hemstillning’’ om att
en viss Kapten Puff skulle fa ingripa i den strid som S L Theorell 6ppnat och
darmed

»’for 365:te gdngen framtriada infor den vordade svenska allménheten, med
sitt hérliga tal: ’om ett riksforddrvligt &mbetsmannavilde, aristokratier, oligar-
kier, lurendrejerier och 16nskaldgen, varav ménskliga naturen, i, med och un-
der, nu varande jimvil representativa samfundsinrittningars — annars hogst
fortraffiiga — art och beskaffenhet, finnes bejakad’.””!!!
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Inl4gget &r intressant dels som exempel p4 de metoder tidningen anvénde i sin
kampanj mot aristokrati och &mbetsmannavélde, dels kanske ur en mer redak-
tionell aspekt.

Kapten Puff 4r som bekant ursprungligen huvudpersonen i Olof Kexels 1789
skrivna och #nnu i dag spelade teaterstycke ’’Capitain Puff el. Storprata-
ren’’.!12 Man kan mojligen tinka sig att notisens forfattare med bendmningen
syftade pa Leijonmarck. Méhénda ansdgs denne ha gatt for ldngt. Men skall
detta antagande halla streck maste Cederborgh ha skrivit notisen eftersom
Scheutz flera ganger uttryckt uppskattning av herren till Finstas insatser. Som
redan péapekats skrevs ett nytt kontrakt mellan redaktorerna i oktober och i
borjan av december férekom ett meningsskifte mellan dem i tidningen om ett
bihang som Cederborgh latit medfélja bladet och som inneholl forsvar for
myndigheternas atgirder i en mordhistoria.!’® Inldgget om kapten Puff den 15
december passar da vl in i sammanhanget.

Brytningen mellan de tva redaktérerna var inte heller langt borta.

Omedelbart pa nyaret 1820 kom som ovan framgéatt Hogsta domstolens ut-
slag i den del av Varmdomalet som avsag sjédlva morden. Kort fore arsskiftet
hade hovrittens protokoll publicerats i en maktig skrift p4 174 sidor.!'* Det kan
tankas att det var med en viss ldttnad som Fredrik Cederborgh noterade detta.
Fredrik Book menar!'s att denne helt sdkert 14nge hyst betankligheter mot dm-
nets hanterande i bladet. Och kanske var ett resultat av just hans forsiktighet
den ovan citerade asterisk med vilken den ldnga artikeln i serien ’’Scener pa
Vaxholm’’ inford 6 oktober 1819 avslutades (se ovan s 265).

Den 22 januari 1820 inleddes vad som skulle komma att bli en definitiv bryt-
ning mellan de tvd ménnen bakom Anmirkaren, en konflikt som i stor ut-
strickning utspelades infér bladets ldsare.!'® Under ett uppehdll i Bergslagen
fick Cederborgh uppleva att Scheutz i anslutning till en i Posttidningen inférd
artikel bl a kritiserade géllande tryckfrihetsférordning som 6verlétit *’allménna
tankeséttets organer, tidningar och dagblad, 4t en enda dmbetsmans god-
tycke’’. Hans kommentar gav upphov till ovan (se s 257) omndmnda kraftiga
myndighetsreaktion. Tva dagar senare tillimpade hovkanslern Wetterstedt in-
dragningsmakten och Anméirkaren var ddrmed tillsvidare férhindrad utkom-
ma. Helt i enlighet med det vid kontraktskrivandet i oktober planlagda och
ovan redovisade monstret borjade Scheutz omedelbart utgivningen av tidningen
Anmirkarne. Cederborgh uttryckte breviedes sitt beklagande av det skedda
men ocksa sitt gillande i stort av det skrivna. Vid aterkomsten till Stockholm
nagra dagar senare tog han emellertid det for Scheutz 6verraskande steget att
hos kungen anstka om att aterfa tillstandet att utge Anmérkaren, i stéllet for
att kontraktsenligt som delégare ingd i det nya bladets redaktion. For kungen
uppgav han som motivering att den forgripliga artikeln tryckts under hans fran-
varo. Mojligen ville han ddrmed utpléna det intryck kollegans programforkla-
ring kunnat inge ldsarna. Dar hade namligen statt att Anmaérkarne skulle bli en
annorlunda, en *’i allt konstitutionell tidning”’.

I alla handelser vann Cederborghs ansékan kungens bifall och den 12 februa-
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ri kom Anméirkaren ut pa nytt. Man bor i detta sammanhang sidkert beakta att
han tidigare varit tjdnsteman i hovkanslersexpeditionen. I den konservativa
pressen skall ha forekommit antydningar om att han gynnades av hoga veder-
borande. I Anmaérkarens forsta nummer efter det nddtvungna uppehéllet publi-
cerades en lang replik p& serien om arbitrdra arresteringar frdn november.
Scheutz tryckte i sin tidning Cederborghs brev om den brannmaérkta artikeln.
Han anklagade ocksé forre kollegan for att ha med misshag ha sett Anméarka-
rens engagemang i Virmdomalet. Cederborgh erkidnde utan omsvep — och
kanske vid detta laget inte utan iver — att Scheutz som redakt6r varit den aktive
och hans ’6verlagsna merit’’. Han forklarade sig ocksé vilja halla honom eko-
nomiskt skadeslés och under 1820 uppfylla oktoberkontraktets bestdmmelser
om att de skulle dela de inkomster Anmarkaren gav. Kontraktet uppsades for-
mellt i maj ndmnda &r. Darmed var alla band mellan de tva redaktorerna av
Anmérkaren avklippta.

Tidningens tid i rampljuset var med detta i praktiken 6éver. Cederborgh fort-
satte utgivningen. Trots upprepade 16ften i bladet att aldrig mera blanda sig i
politiken radkade han redan i september f6ljande ar pa nytt ut for kvarstad men
fick efter fjorton dagar 4n en gdng kungens tillstand att fortsétta utgivningen.
Samma dag som kvarstaden forkunnades fick gravoren J A Malm, som vil var
bulvan fér Cederborgh, utgivningsbevis fér bladet Nya Anmirkaren. Detta be-
hovde nu alltsa aldrig tas i anvdndning. Nér Cederborgh 1824 6verlit tidningen
uppges den ha haft ringa spridning. Den lades ned i mars 1829.!7

Scheutz’ nya skapelse blev kortlivad. I redaktionen intradde snart den senare
s& beromde Johan Johansson som medverkat redan i Anmérkaren. Nédr An-
mérkarne redan med november 1820 efter en indragning upphérde startade de
béada Argus, som blev decenniets mest framtradande oppositionstidning. Under
ett par dars tid vid artiondets mitt var Lars Johan Hierta, Aftonbladets grunda-
re, medarbetare dér.!"® P4 det personella planet kan det saledes med visst fog sé-
gas gd en rak linje frdn Fredrik Cederborghs skapelse till det liberala genom-
brottets berémda organ.

Nar brytningen mellan Cederborgh och Scheutz i bérjan av februari 1820 var
pé vég in i sitt ohjélpliga skede inneholl Allménna Journalen en formulering
som ménga samtida som engagerats av Virmdomalet sdkert vid det laget var
villiga att skriva under pa: >’Denna sak var ifran sin borjan aldrig rétt dventyr-
lig att beivra: att antasta en Iinsman och en fangvaktare var ehuru sista linken
uti &mbetsmannakedjan icke s farligt och allménheten skulle nodvéndigt hérat
lamna sitt bifall.””""” Vad som av tidningen ddrmed underforstods var att virre
var det att ’antasta’’ hogre upp sittande lankar i den byrakratiska kedjan. Och
den sista fas av affdrens utveckling som inletts med forfragningar hos landshév-
ding Edelcreutz bar syn for sidgen.

Ett forsta matt pa hur allvarligt man atminstone pa den ena sidan sag pa den
strid som nu inleddes &r en skrivelse till Hogsta domstolen fran Leijonmarck pa
nyaret 1820. Han anholl dér om att den dodsdomde Petter Andersson och hans
den 5 januari till 24 dygns féngelse pa vatten och bréd straffade broder Anders
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skulle flyttas fran fangelser som lydde under landshévdingen i Stockholms ldn
eller 6verstathallaren i Stockholm.!?® Anhallan blir begriplig om man vet att de
tva befattningshavarna vid den hér tiden var en och samma person — Edel-
creutz var savil befallningshavande i ldnet som tillférordnad 6verstathallare.!!
Leijonmarck misstinkte uppenbarligen — med rétt eller orétt 4r omojligt att
veta — att broderna Andersson i sin egenskap av besvédrande vittnen kunde
drabbas av nagot ofdrutsett.

Om malets fortgang i de hogre rymderna dgde aliménheten ringa kdinnedom.
Men det maste snart ha uppstatt irritation dver drojsmalet. Ty nér i mitten av
april 1820 advokatfiskalsdmbetets, d v s hogsta dklagarmyndighetens, slutpé-
stdende mot landhévdingedmbetet i Stockholms 14n — daterat 12 april — redo-
visades i pressen publicerades omgaende en anonym broschyr — daterad 21
april — dér det ldnga dréjsmalet betonades.'? Dar framholls det markliga i att
ett mal som JK pa kungens anmaning och JO pa eget initiativ intresserat sig for
kunde ta sddan tid att behandla. Férfattaren sade sig veta att landshévdingedm-
betets forklaring avgivits redan nyarsafton féregdende ar — alltsé cirka tre vec-
kor efter mottagandet av de fyra punkter Laurin velat ha besked pa. Den okén-
de skribentens kommentarer i sakfragan finns hér inget skél att diskutera. Det
kan dock framhallas att grundtemat i skriften ar att advokatfiskalen inte dragit
de logiska slutsaterna av sina egna resultat: trots att han kan vederldgga lands-
hovdingens ursédkter och forklaringar pa flera punkter dr Laurin i sin bedom-
ning urskuldande mot denne. Medan de nu avlidna Roosgren och Grénberg
fordomdes ursdktades deras 6verordnade. I mélet mot R60sgren hade de om-
diskuterade arresteringsorderna 6ppet kallats *’lagstridiga’’, menar den okédnde
skribenten, men i skrivelsen om Edelcreutz och von Sydow talas om ’’férhas-
tande eller misslett nit”’.

Leijonmarck omndmndes i broschyren i positiva ordalag. Vad forfattaren da
inte visste var, att, atminstone enligt Justiticombudsmannens mening, det var
kaptenen som vallat dréjsmalen! I JO:s sammanfattande beréttelse ségs att Lei-
jonmarck s snart advokatfiskalen 6versédnt sitt memorial med de fyra punkter-
na till landshovdingedmbetet anhéllit att sdsom husbonde for torparfamiljen
Andersson fa uttala sig i sakfragan och ldgga synpunkter pa den skadeersitt-
ning han och familjen kunde gora ansprak pa.'?

Med anledning hdrav, meddelar JO vidare, hade ’vidlyftiga skriftvéxlingar
och flera forhor’’ dgt rum. Dessa var heller ingalunda avslutade nér nyss refere-
rade broschyr publicerades. De skulle komma att paga i ytterligare mer &n ett
ar. Forst i juni 1821 hade, fortfarande enligt JO, Leijonmarck till protokollet
uttalat att han inte hade ndgot mer att andraga. Den 23 augusti f6ljde s& hovrit-
tens utslag gillande de punkter, pa vilka atal till slut vickts.!?* Det framgar av
utslagshandlingarna att positioner och fragestillningar vid det laget var ganska
avsevért férdndrade.

Leijonmarck hade inte lyckats bevisa att kungens befallningshavare ként till
att Roosgren misshandlat det dldre paret Andersson och dottern Anna i syfte
att forma dem att bekidnna. Inte heller kaptenens anklagelser mot landshov-
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dingeambetet innebdrande att behandlingen i Smedjegardshéktet inte skulle
kunnat 4ga rum om vederbdrlig tillsyn 6ver fingelse och fangar utdvats gjorde
nagot intryck pa hovrittens ledamoter.

Advokatfiskalens atal mot landshévdingedambetet for rannsakan efter stold-
gods ute pd Granhatten och for att kronoldnsmannen p&d Varmdon sénts norr
om Stockholm for att utfora detta uppdrag ogillades ocksa. Hovritten motive-
rade detta med att Petter Anderssons bekénnelser forst senare visats vara falska
och att det stod &mbetet helt fritt att férordna en ldnsman till tjinstgéring inom
lanet utanfor det egna distriktet.

Leijonmarcks pastdende att landssekreteraren von Sydow varit ndrvarande
nér Petter Andersson misshandlats till att anklaga fordldrarna for medverkan
hade bestritts av denne. Férhor med vittnen under ed inf6r hovritten hade inte
kunnat avgdra vem som hade ritt, varfér von Sydow friades.

Vad som slutligen betrédffade advokatfiskal Laurins atal mot landshévdingen
och alldeles sérskilt mot landssekreteraren for att enbart pa vaktméistaren
Gronbergs uppgifter om inneborden av avlagda bekinnelser 1ata arrestera man-
nen, hustrun, dottern och pigan gillades detta av hovratten. Den ansag att fallet
redan efter Petter Anderssons bekinnelse bort 6verldmnas till allmidn domstol.
Om nu kungens befallningshavande dock ansett fallet bora behandlas som nu
skett borde man & andra sidan forfarit si att de angivna kallats och férhorts in-
nan haktningsbeslutet fattades. Hovritten menade ocksa att om den korrekta,
mindre brutala tdgordningen f6ljts skulle det verkliga hindelseforloppet i malet
uppdagats pa ett tidigare skede. Vidare hade de unga flickorna, Anna och Anna
Kajsa, overhuvud taget aldrig behévt forhoras.

Aven om hovritten ville tro att syftet varit gott falldes de atalade for arreste-
ringarna. Landssekreterarens atgird att ensam foranstalta om férhor med Pet-
ter Andersson, hans bror och foraldrar ansags heller inte ’honom tillstindig”’.
Edelcreutz och von Sydow démdes till att, for vad de i &mbetet felat, bota 166
riksdaler 32 skilling respektive 83 riksdaler 16 skilling banko samt att gemen-
samt till var och en av Anders Andersson den #dldre, Anna Olofsdotter, Anna
Andersdotter och Anna Kajsa Svensdotter for *’deras tidspillan och lidande’’
utbetala 100 riksdaler banko.!?

Leijonmarck forvagrades av hovrétten ndgon som helst ersittning da han in-
te specificerat sina kostnadskrav. Och eftersom han i sina inlagor *’skrivit smé-
deligen och missfirmeligt’ mot savil advokatfiskalen som kunglig befallnings-
havande doémdes han till béter pa 50 riksdaler banko. Sadan blev Virmdoma-
lets slutvinjett, tva ar och fem manader efter dubbelmordet pa Helsingholmen.

VII

I framstéllningen ovan formulerades i repriser en fraga rérande orsakerna till
och innebdrden av fordandringen i det presspolitiska klimatet i Sverige kring aret
1820. I anslutning till ett hér presterat f6rsok att besvara denna kan med fordel
en utvérdering ocksd av Varmdomalet och av Anmérkarens insats i detta verk-
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stillas. Det ter sig da lampligast att ga fran det konkreta individuella till det ge-
nerella planet.

Som hir visats har de tidigare omdémena om Anmérkarens prestationer upp-
enbarligen préglats av ett tidigt fastlagt omdome, som knappast kan betecknas
som tillkommet i serigsa avsikter. Vil forefaller t ex Otto Sylvans asikt — att
Anmiérkaren i likhet med broderna Theorells Stockholm Courier *’sysslade
mest med enskilda &vergrepp av &mbetsmén’’ 1?6 — vara i snélaste laget. Men att
3 andra sidan som skett tala om bladet i forbindelse med *’det forsta exemplet
pa pressens makt’’'? ter sig efter den granskning som hér genomforts i lika man
oriktigt. I sjdlva verket var det ju Magnus Fredrik Leijonmarcks fortjanst att
Varmdomalet blev en riksangeldgenhet och att de oskyldigt atalade inte fick si-
na straff utmétta och genomlidna i skymundan. En realistisk bedomning méste
ocksa resultera i konstaterandet att det var den svenska byrakratin sjdlv som,
visserligen trogt och med féga entusiasm, gick i bokstavlig mening till rétta med
den bland de sina som gétt 6ver gransen for det tolerabla. Det finns inga skél att
inte acceptera justiticombudsmannens ord att han sedan en tid haft 6gonen pa
fallets utveckling. Att Mannerheim eller for den delen kung Karl Johan och
diarmed JK agerat till f61jd av vad som statt att ldsa i Fredrik Cederborghs och
Georg Scheutz’ organ om det ruskiga dubbelmordet, de pinliga férhéren etc ar
inte sannolikt och styrks inte av skymten av bevis. Anmarkaren &r i kommenta-
rerna till fallet i ”’efterhand’’, féljer och rapporterar vad som sker men for inte
debatten.

Ja, det kan om 4n med en viss tillspetsning sidgas att Varmdomalet i stéllet for
att bli en seger for tidningen blev upptakten till dess nedgéng och fall genom att
kompanjonskapet mellan redaktdrerna brots upp. Atskilda eller i samverkan
med andra nddde Cederborgh och Scheutz aldrig upp till samma prestationsni-
vé som i det tredriga samarbetet i Anmirkaren. Georg Scheutz’ reportage fran
Vaxholm och hans rakryggade och modiga uttalande om de godtyckliga arreste-
ringarna ter sig d4ven fér en modern bedémare som briljanta och beundransvér-
da journalistiska produkter. Hans i det sammanhanget tryckta reflexioner om
det journalistiska reportagets beréttigande och rickvidd vittnar om att intelli-
gens och klarsyn fanns féretrddda bland yrkets utdvare redan under den moder-
na pressens fosterstadium. Men detsamma kan sdgas om S L Theorells bro-
schyr. Och vilka adjektiv bér d4 anvdndas om herren till Finsta gard som 6ga
mot 6ga med makthavarna tog sina underlydande i férsvar och ddrmed utma-
nade sina egna likar? Ar det egentligen mot den bakgrunden egendomligt att
Leijonmarck i samtida brev av minniskor i bekantskapskretsen pa ryggen far
ord som ’’lumpen’’?

Sammanfattningsvis sagt: Visst 4r Virmdomalet p4 manga vis en seger — for
»réttvisan’’ eller for nagot annat lika vagt begrepp. Men att det skulle vara en
seger for den svenska pressen det 4r en uppfattning som grundar sig pé en tidigt
verkstdlld, medvetet tendentits eller slarvigt genomford granskning. Séaval
Edelcreutz som von Sydow blev pa sina poster. Och om en sen och opalitlig kél-
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la rymmer nagot av sanning sa har inte heller rédttvisan vunnit helt och fullt pa
afféren.

I Lars Johan Hiertas sjilvbiografi finns namligen en anekdot, i tiden place-
rad till 1824, da forfattaren nagra ar efter att ha avslutat sina studier i Uppsala
gick som extra ordinarie tjdnsteman och auskultant i olika &mbetsverk. Namn-
da ar tjanstgjorde han bl a hos justitickanslern Bergenschold — densamme som
deltagit i de forhor infor Norra forstadens véstra kdmnérsritt, vilka avslgjade
den brutala behandlingen av torparfamiljen Andersson. Till Hiertas uppgifter
horde att besdka Stockholms féngelser. Vid ett besok i Smedjegardshiktet hit-
tade han i ett rum en gammal man som pa grund av sin likgiltighet for vad som
skedde kring honom vickte besdkarens nyfikenhet. Hierta beréttar!?:

’P& min fréga, varfor han var arresterad, sade han att han ej visste det, men
att de hade sagt att han var sjuk och att han hade suttit dir nagon tid. Vid nér-
mare efterfrdgan befanns denne person vara samme torpare fran Virmdon,
som négra ar forut hade blivit anklagad for mordet dirstddes, samt piskad till
bekdnnelse. Jag skyndade att anmila saken hos justitickanslern, som déréver
infordrade dévarande landssekreteraren von Sydows forklaring. Detta hade till
pafoljd att den arresterade torparen genast utsldpptes och landssekreteraren
forklarade sig pa ndgot sitt, antingen muntligen eller skriftligen for justitie-
kanslern; om jag minns ritt, sa inneholl férklaringen att man hade funnit tor-
paren ga omkring utan sysselsittning, grubblande, varfér han ansetts vara sin-
nessjuk och att de tagit vara pa honom. Men efterspelet av allt detta var, att nir
jag en eller tvé veckor dédrpa dnyo anmaélde mig for att beséka Smedjegardshik-
tet, svarade vaktmaéstaren att landssekreteraren hade férbjudit det och vid nér-
mare efterfrdgan pa Landkansliet lamnades det besked att herr justitickanslern
vél sjalv hade rétt att g& i hdktena, men inte att skicka ndgon i sitt stille, och
dérvid blev det.”’

Hiertas skildring, tillkommen fyra artionden efter den héir aktuella hindel-
sen, maste sjédlvfallet ses med stor skepsis. Den rymmer flera tveksamma punk-
ter, felaktigheter och av forfattaren sjilv markerade minnesluckor. Men ingen-
ting hindrar & andra sidan att minnesbilden har en kdrna av sanning. Skulle s&
vara fallet kan man kanske tillata sig féljande kommentar: Har Virmdomalets
allra sista, hittills av forskningen medvetet negligerade'?, akt inneburit att den
falskt anklagade, i pinliga forhér plagade stattorparen pa nytt och okédnt for
hur lang tid och pa vilka grunder insatts i samma fingelse under samma 6ver-
hetspersoner som forra gangen, d4 kan man med fog pasta att denne olycklige
man inte kunde uppleva utgangen som en seger. Mot en sddan bakgrund fér-
bleknar ocksa pa ett avgérande sitt gidllande uppfattning om Virmdomalet som
négot av ett svenskt Watergate — om en s modern parallell tilldtes. Av en his-
toria om hur en svensk tidning genom ett djirvt och ihirdigt upptriddande halat
ut en skum historia i dagsljuset och fatt de ansvariga straffade blir hur som
helst inte mycket kvar.

Men om generaliseringsgraden 6kas och fragan stills pad en annan ’niva”’
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vad Varmdomalet da egentligen representerar i svensk presshistoria skall man
finna att svepande tolkningar och p4 bristfiilig forskning baserade omd6men
foreligger ocksa hir. Det har talats om att kung Karl Johan under denna ’’den
spirande liberala kritikens’’ tid 14t dra in *’det ena oppositionsbladet efter det
andra’’.!30 Ett pastaende vilket som hér framgatt rymmer felaktigheter i vad av-
ser savil indragningarnas upphovsman som frekvensen av antalet atgérder. Me-
ningsfullare 4r da att som skett i denna framstéllning verkligen stélla den av
Torvald Hojer formulerade fragan *’i vad mén initiativet till indragningarna ut-
gick fran konungen sjalv eller fran den irriterade och skandaliserade hogbyra-
kratin kring honom”’. Sjdlva det faktum att Virmdomalet och Anmérkarens
insats i detta inte utgor den enda brytningen mellan parterna i tiden?*! skapar da
utgangspunkt fér en bedémning av affarens roll i det storre samhaélleliga per-
spektivet.

Ovan har visats att Virmdomalet inte var en affdr for Fredrik Cederborgh

och Georg Scheutz ensamma. Andra tidningar och publicister skrev om och be-
vakade affiren. Nagra sirskilda forbindelser mellan t ex Magnus Fredrik Lei-
jonmarck och Anmérkarens redaktion har inte kunnat pdvisas.
" Av analysen av ndmnda tidnings journalistik under den uppmaérksammade
kriminalhistoriens behandling i olika instanser har klart framgétt att Varmdo-
malet av de engagerade journalisterna anvindes som ett verktyg i en politisk
strid, dér en utvidgad tryckfrihet och ytterst en liberal omdaning av samhallet
var ledstjarnan och motstandaren framfor allt den adliga byrdkratin. Som en
bundsférvant i kampen utméalades kungen, som i alla ligen betecknades som en
sarskild maktfaktor skild fran det 6vriga etablissemanget. Naturligtvis kan det-
ta fran t ex Scheutz’ sida varit utslag av taktik men sa langt som spelet bakom
kulisserna hir har kunnat f6ljas har kung Karl Johan — genom t ex pastStning-
en till Justitiekanslern — motsvarat de uttalade férhoppningarna. Han svarade
vid denna tid klart mot bilden av kalifen Almamond som blir bestort dver rad-
givarnas egoistiska syn pa tryckfriheten och dess utdvare.

Om man utgdr fran iakttagelserna pé den del av den samhaélleliga helheten
som hir kunnat géras till féremal for observation blir svaret pa den stéllda fra-
gan: Det forefaller klart, att nér den relativa stiltje som rétt pa det presspoliti-
ska omradet under 1810-talet omkring 1820 ersétts av vixande motséttningar ar
det den svenska hogbyrdkratin som star for den repressivare attityden fran
statsmakternas sida. Hért kldmd av en allt medvetnare och djérvare liberal pub-
licistkar begagnade den dérvid de medel grundlagen erbjod.

Denna tolkning erhéller ett pregnant stdd i ett samtida dokument, ett brev
fran den som dmbetsman i verk, kommittéer och riksdagskansli initierade Clas
Livijn till den unge P A Nystrém, senare beromd arkitekt, pad nyaret 1820.!%
Brevet rymmer en tillbakablick pa det gangna aret. Apropa tryckfriheten note-
rar avsdndaren att dess villkor forbéattrats méarkbart. Han dr inte riktigt klar
6ver orsakerna. Troligen var det en allmén *’jdsning’’ i Europa med yttersta rot
i franska revolutionens liberala idéer som nu natt fram ocks4 till Sverige. Enligt
Livijns mening var det ndmligen helt klart att grundlagsverket 1809 inte inspire-
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rats av ndmnda tankar. I alla hidndelser tyckte man sig pa sina hall tydligen ha
funnit att *’tiden nu kunde vara inne att 6vergd fran stora ord till &tminstone
medelmattiga saker’’. Hur gédrna 4n vissa personer skulle vilja for sig och andra
dolja den nya strémningen skulle den snart bli allmént uppenbarad.

En visentlig andel i uppvaknandet hade, ansag Livijn, Virmddmalet. *’Det
odverlagda tumultuerandet 4 den ena sidan och den fega samt enfaldiga myn-
digheten 4 den andra hava av en enskild angeldgenhet gjort en nationalangeld-
genhet.” Over hur man pa den ena sidan borde ha handlat var han helt klar:

’Med aldrig s4 litet forstdnd hade man uppoffrat den delen av den stora ari-
stokratiska armén, som haft den dumheten att lata avskéra sig. Men hér var det
¢j nog att sauvera chefer, man ville till och med bérja rddda trosskuskarna.
Detta vallade uppehall och oordning. Hade man l4tit fienden husera och férlus-
ta sig av raset s3 hade man litteligen kunnat atervinda och sla de oberedda.’’

Livijn har sin uppfattning klar och den rimmar med den som kommit till ut-
tryck i denna framstéllning. Virmdomalet bedéms inte som ett uppmérksam-
mat kriminalfall eller en seger f6r Anmérkaren och/eller den svenska pressen.,
Det ses som ett led i en strid mellan det svenska etablissemanget och féretradar-
na for den europeiska liberalism som vid 1810-talets slut brét fram i Sverige.
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