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Magnus Morner

Komparation: att vidga historiska perspektiv*

I mer 4n tvdhundra ar har historikerna tvistat om i vad man, >’komparativ me-
tod’’ kan tillampas pa historien, papekade den polske historikern Witold Kula
pé den forsta internationella ekonomiskhistoriska konferensen i Stockholm f6r
drygt 20 ar sedan. ’Chaque genération la fait renaitre a sa fagon lui donnant
des couleurs et des nuances nouvelles, éveillant des passions encore inconnues’’.
Kula menade emellertid att ingen ldngre ifrdgasatte den *’komparativa meto-
dens’’ oundgénglighet i varje slag av vetenskapligt arbete, dven det mest specia-
liserade. Det var bara en frdga om var grianserna skulle dras for dess tillamplig-
het under sjélva analysen.!

Kula forefaller dock att ha varit alltfér optimistisk. Snarare maste man fort-
farande hélla med Marc Bloch, den store forkdmpen f6r komparationen inom
historisk vetenskap, niar han 1928 resignerat konstaterade betrdffande sina kol-
legor att de artigt nickar samtycke och sedan atergar till arbetet utan att dndra
sina vanor.? Alltf6r manga historiker associerar fortfarande en explicit kompa-
rativ infallsvinkel med ytliga analogier, och tvivelaktiga generaliseringar. Kom-
parationen forefaller att innebédra en uppoffring av det unika, av de specifika
drag som skiljer varje situation i det férgangna fran andra till férman fér nagon
stor generaliserande konstruktion. Nir sociologer som t.ex. S. N. Eisenstadt
presenterar ett ambitiost komparativt program st6ts manga historiker bort av
vad som forefaller vara ett riskabelt och fafidngt laborerande pa mycket tunn
empirisk grundval.® En tidskrift som *’Comparative Studies in Society and
History’’ vilken sedan 1959 forfiktat viardet av komparativa infallsvinklar, om
ocksa dess egna bidrag varit av starkt varierande kvalitet, verkar i Sverige knap-

* Artikeln &r en nagot reviderad version av den provforeldsning med samma titel som forf. holl vid
Goteborgs universitet den 11 juni 1981. Den baserar sig delvis pa ett manuskript, ’’Comparative
Approaches to Latin American History’’ som antagits for publicering under 1982 i Latin American
Research Review. Det utarbetades i samarbete med tva tidigare graduate students vid University of
Pittsburgh, Julia Fawaz de Vifiuela och John French. Flera av de synpunkter som framfors ocksa i
foreliggande artikel har alltsa utmejslats under samarbetet med dem, for vilket jag 4r dem tack
skyldig.
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past ha uppméirksammats. Nagot inflytande har f.6. inte heller Blochs andliga
barn Annales haft, i varje fall inte fére 1978 nér Birgitta Odén gjorde sin fina
presentation av historikergruppen kring denna mérkliga tidskrift. I sitt utméark-
ta féredrag pa historiska foreningen for ett ar sedan sag emellertid Lundado-
centen Eva Osterberg i komparationen en bro mellan svensk och internationell
historieforskning. Den framtonade, sade hon, som en "’slags dvergripande ana-
lysmetod i flera sammanhang’’ varvid hon sirskilt ndmnde mikroanalysen som
med komparationens hjélp skuile i *’bésta fall’’ kunna *’leda fram till synteser
med storre rackvidd’’ .4

I svensk historisk vetenskap 4r emellertid medveten komparation ett hip-
nadsvéckande sent fenomen. De nordiska historikermotena har visserligen se-
dan ldnge brukat under gemensamma rubriker behandla amnen vilka som sada-
na lanar sig utmaérkt till komparativ analys. For att citera Carl Géran Andrae
pa motet i Uppsala 1974 maste man dock ha klart for sig att ’komparativ
forskning krédver betydligt mer 4n ett likartat forskningsobjekt. Den forutsétter
att man i férvdg kommit 6verens om begreppsapparat, fragestédllningar och
métmetoder”’. P4 samma historikermote uppdrogs emellertid just riktlinjer for
ett samnordiskt projekt om ’’Centralmakt och lokalsamhalle i Norden under
1700-talet’’ som har en sadan systematisk komparativ inriktning. Savil i fraga
om detta projekt som nir det giller det s.k. 6degardsprojektet rorande bosétt-
ningen i Norden fran 1300- till 1600-talen véntar vi dnnu pé en redovisning av
resultaten av den komparativa analysen. Vad betrdffar den dynamiska emigra-
tionsforskningen pa skilda hall i Norden frén och med aren kring 1960 kom den
s&4 smaningom att samordnas av de aktiva forskarna. De vdsentligaste kvantita-
tiva resultaten pa nationell niva har bl.a. presenterats pa ett utmérkt klargéran-
de sdtt i “’Nordisk emigrationsatlas’® som utgavs 1980. Vidare har en systema-
tisk komparativ studie av ett urval nordiska socknar i frdga om migration fram-
lagts 1977.°

Vad betrédffar komparation inom svensk historia mérks sarskilt det projekt i
jamforande stadshistoria (PJAS) som igangsattes i Stockholm i bérjan av 70-
talet men vars huvudresultat d4nnu inte foreligger. Man skiljer hir systematiskt
pé intra-urban, rural-urban och inter-urban komparation for sarskilt angivna,
olika syften inom projektets ram. Att ett projekt med rent svensk inriktning
skulle ha berikats genom nordisk komparation visar dansken Vagn Wahlins kri-
tik av Sven Lundkvists arbete om folkrorelserna 1850—1920.

Forskningsprojekt med extra-nordisk komparativ orientering férefaller sér-
skilt séllsynta. I fraga om det av Goran Rystad ledda projekt som behandlar
"’Sveriges europeisering under 1600-talet’’ sdgs emellertid att undersékningen
langre fram “’eventuellt (kommer) att vidgas till en komparativ studie av den
svenska byrakratiseringen i ett europeiskt perspektiv: rekrytering, professiona-
lisering, organisation’’. I forsta hand skulle jamférelserna gilla Preussen och
Frankrike. Det mest medvetet komparativa historiska projektet tycks dock vara
det om central- och ¢steuropeiska grénskonflikter som i Lund leds av Sven
Téagil. Har har man redan presenterat en genomtéinkt teoretisk ram som emel-
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lertid i frdga om komparation dock snarare anknyter till debatten om kompara-
tion i statskunskap 4n inom historien.®

Komparation gor sig alltsa alltmer géllande inom dagens i s& stor utstréck-
ning projektstyrda svenska historieforskning. Det beh6vs emellertid, forefaller
det mig, stOrre teoretisk medvetenhet och kunskap om pagaende debatt. Det ar
ganska betecknande att av de bada alltjimt anvinda handbo6ckerna i historisk
metodldra som utkom i Sverige pa 60-talet, Rolf Torstendahls 6verhuvudtaget
inte tar upp fragan om komparation, medan Pentti Renvall bara gor det i vissa
begriansade sammanhang ungefdr som Ernst Bernheim gjorde for attio ar
sedan.

Denna artikel avser att 6versiktligt skissera hur komparation *’legitimt’’ kan
och bor anvindas inom historisk vetenskap, dess begrdnsningar och mdjlighe-
ter. Mina konkreta exempel hdmtar jag oftast fran Latinamerikas historia dér
den kommit till avsevédrd anvéndning.” Vid en teoretisk granskning av kompa-
rationsbegreppet dr det omdojligt att skilja pa hur det anvinds inom historien
och inom olika samhéllsvetenskaper.® Lat mig inskjuta att nir jag ndmner
’historia’’ och ’’samhillsvetenskap’’ som tva olika ting sker detta endast av
praktiska skal. Jag tar alltsa kortfattat upp de grundliggande frigorna vad gél-
ler komparation: vad skall jaimforas, hur skall jaimforelsen ske och hur skall re-
sultaten tolkas.

Vi kan till att bérja med konstatera att den term som bade Bloch och Kula
anvédnde, “’komparativ metod’’ blivit allt mindre populér i bade samhillsveten-
skap och historia. Eisenstadt fornekar t.ex. att det skulle finnas nagon sadan
specifik metod vilket skulle forutsitta en speciell teori med sérskilda analytiska
redskap. Komparation innebér, menar han, endast ’a special focus on cross-
societal, institutional or macrosocietal aspects of societies and social analysis’’.®
Inte heller kan en komparativ metod pa det sitt som en del av samhillsveten-
skapens pionjirer hoppades, kunna tidnkas bli en motsvarighet till den experi-
mentella metoden i naturvetenskaperna. Som sociologen Neil Smelser papekat
kan nagra ’’laboratorieférhallanden’ inte dstadkommas av den enkla anled-
ningen att

’most data in the social sciences remain “historical’ in the sense that they are precipitates
from the flow of social life that transpires without controlled experimentation’’.!

En australiensisk historiker, John Fogarty, gér for sin del ett forssk att skilja
mellan dels ett ’comparative perspective. .. as a means of provoking the imagi-
nation’’, dels en ’comparative method. .. as a means of testing explanatory
hypothesis’’. Provningen av orsakshypotheser dr emellertid som vi strax skall
berdra bara ezt av de strikt vetenskapliga anvindningssitten av komparation.
Fogartys distinktion forefaller darfér meningslés.!! Komparation som sadan in-
nebér ett synsétt, inte en metod. Genom komparativa infallsvinklar och per-
spektiv forsoker vi placera historiska fenomen i ett vidare sammanhang 4n det
som direkt omger dem. Genom att iakttaga upprepningar av analoga fenomen
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laggs grunden for vissa generaliseringar medan skillnaderna avsl6jar vad som ar
unikt. Komparation férutsitter med andra ord likheter sévél som olikheter. Det
vore meningslost att jamféra vad som 4r absolut lika eller tvirtom komplett
olika.

Mer gammaldags historiker stegrar sig ibland vid tanken att historien liksom
samhillsvetenskaperna skulle asyfta generalisering, inte bara ha det traditio-
nella syftet att individualisera. For bagge dessa mal kravs emellertid kompara-
tion som bl.a. Robert Berkhofer, en pa beteendeforskning inriktad historiker
understrukit. Redan Bernheim pédpekade f.6. att komparationen &r sdrskilt vik-
tig just for historikerna eftersom de inte bara efterstrdvar generaliseringar utan
ocksa soker det unika. Detta later sig i sista hand endast faststéllas genom jam-
forelser.!? For en kort och sansad sammanfattning tilldter jag mig citera en
socialantropolog med séllsynt fin kdnsla for den historiska dimensionen, Sid-
ney Mintz:

’History never repeats itself exactly, and every event is, of course unique; but historical
forces surely may move in parallel paths at the same or different times. The comparisons

of such parallels may reveal regularities of potential scientific value”."3

Vid sidan av savél generalisering som individualisering kan komparationen
ocksa ldnkas till orsaksforklaringar. Sarskilt ndr man anvinder sig av kvantita-
tiva storheter maste man emellertid ha fullt klart for sig att korrelation ej i och
for sig utpekar ett orsaksforhallande eller ens kravs for ett sddant. Som Neil
Smelser understryker blir det alltsd ofrdnkomligt att kontrollera s& manga po-
tentiella killor till variation som mojligt for att ddrigenom soka renodla orsaks-
férhallandet mellan kvarvarande faktorer.'* Hur komparation kan ge en fo6r-
klaring till att ett centralt problem fatt olika regionala 16sningar kan belysas
med ett exempel. I kolonialtidens Nordbrasilien var detta problem bristen pa
arbetskraft. En elegant studie av Coin MachLachlan visar varfor negerslaveriet
framgéngsrikt utbreddes i provinsen Maranhdo medan det inte gick att fa det
ekonomiskt 16nsamt i provinsen Para. Detta ledde till helt skilda relationer till
indianstammarna i de bada omradena, det fenomen som i férsta hand pockat
pé en forklaring.!

Ytterligare ett huvudsyfte fér komparation framhaélls ibland, t.ex. pa sistone
av Jerzy Topolski, ndmligen hur man med dess hjilp kan fylla luckor i kédllma-
terialet. I sin studie 1978 om Kalmars uppkomst och dldsta utveckling skriver
Nils Blomkvist att de ménga luckorna i kéllmaterialet gjort det nédvéandigt fér
honom att uppstilla antaganden, *’grundade pa jaimforelser med andra orter’’,
men pd villkor, naturligtvis, *’att de ej star i strid med var lilla kdrna av faktiska
uppgifter om Kalmar”. Blomkvist anvénder tillvigagangssattet med forsiktig-
het, ndrmast hypotetiskt. Rent generellt varnade emellertid redan Bernheim for
att man nyttjade den ’’sogenannten komparativen Methode’’ till otillrackligt
grundade induktions- eller analogislutledningar med detta syfte. Jag delar
denna principiella skepsis.!®
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I sin briljanta artikel om komparation i American Historical Review f6rra
aret understryker Raymond Grew dess stora anvidndbarhet pa alla stadier av
projektformulering och analys. Pa grundval av min egen erfarenhet i fraga om
forskning rérande agrarstrukturutveckning i Peru som jag &terkommer nér-
mare till kan jag pa allt sitt vitsorda Grew pa denna punkt. Han menar emeller-
tid att en del av fordelarna med komparation ocksa kan f6lja nér explicit kom-
parativ forskningsdesign saknas.!” Detta forefaller diskutabelt. Har behandlar
vi i vilket fall som helst endast explicit och systematisk komparation. Den har
for att sammanfatta saken, tre syften: ‘

1. att uppna generalisering genom observation av aterkommande fenomen'?

2. att pavisa det unika genom observation av olikheter

3. att bidra till orsaksforklaringar

Komparation far under inga férhallanden goras till sjdlvindamal, som t.ex. i
en obetdnksam formulering nyligen av Birgitta Ericsson, en svensk projektle-
dare. Den tjdnar alltid ett syfte. Som Theodor Schieder med ritta understryker
har komparation med ett generaliserande syfte i var tid blivit allt viktigare efter-
som den tjanar *’dem Erkenntnisziel... der moglichst gleichmassiger Durch-
dringung eines fast uniibersehbar gewordenen historischen Stoffes. . .”’!” Sam-
tidigt skall vi ha fullt klart for oss att det finns manga sakallade ’komparativa
analyser’’ eller forskningsprojekt som i sjdlva verket inte 4r det, utan bara ut-
gor parallellstallda beskrivningar utan vare sig teori eller analys. Egentlig kom-
paration forutsétter, som jag ser det, en analytisk ram inom vilken man miter
och vérderar de olika variablernas interrelation och signifikans. ,

De teoretiska och metodologiska problem som moéter vid komparation &r
ingalunda vésenskilda fran dem vid andra infallsvinklar till samhéllsvetenskap
och historia.?’ Men 4ven om malsittningen &r klart definierad blir jamforande
studier latt artificiella produkter om inte speciella krav forst uppfyllts. Be-
greppsdefinitionen maste vara klar och entydig, databasen homogen, urvalet av
Jamforelseobjekt adekvat. De data som anvidnds méste vara s likartade som
mojligt i friga om komplexitet och natur. I den man man inte anvénder sig av
forstahandsobservationer &r det sjdlvfallet svart att fa exakt jaimforliga data.
Meningsfulla komparationer blir emellertid mindre vanskliga, ju mindre aggre-
gerade och for andra dndamal redan klassificerade som tillgdngliga data ir.
Huvudkravet &r att i vilket fall som helst alla avvikelser fran dessa normer klart
anges och f6ljderna fér komparationen vederborligen uppskattas.?!

Det absoluta kravet pa klara begreppsdefinitioner kan illustreras med an-
véndningen av det méngtydiga begreppet *’frontier’’ eller grans vid kompara-
tioner. For Frederick Jackson Turner, som lancerade det, var *’frontier’’ den
’cutting edge’’ vars kontinuerliga forflyttning vésterut lade grunden foér nord-
amerikanskt samhaéllsliv. Andra skiljer mellan *’frontiers of exclusion’’ och
frontiers of inclusion’’; mellan gridnser som framdrivs av sjalvhushallning
respektive exportekonomi; mellan handelsmannens *’6ppna’’ och nybyggarens
’stdngda’’ gréns eller definierar grians helt enkelt pa grundval av lag befolk-
ningstithet. En festlig definition har getts av tva sociologer, ndmligen att
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»gréns’’ 4r ett omrade “’beyond the sphere of the routine of centrally located
violenceproducing enterprises’’. Just darfor att en lard och uppslagsrik engelsk
forskare i sin bok *’The Frontier in Latin American History’’ (1978) inte klart
anger vad han menar med *’frontier’’ blir darfér hela hans forsok tyvérr for-
felat. Man kan inte pa meningsfullt sétt jimfora alla mojliga slags granser med
varandra under loppet av inte mindre &n 500 ar.%

A andra sidan kan komparation som sérskilt Folke Dovring understrukit just
leda fram till klarare definitioner av bade begrepp och problem. Den chilenska
historikern-sociologen Cristobal Kay har t.ex. lyckats béttre definiera det syd-
amerikanska storgodset, haciendan, genom att jémféra latinamerikansk och
europeisk agrarstruktur genom anvindning av det beromda (men pa andra
sidan Atlanten okédnda) begreppsparet Grundherrschaft och Gutswirtschaft. Pé
liknande sétt har spanjoren Martinez-Aliers komparativa studie av agrarsam-
hillena i Kuba, Anderna och Andalusien bidragit till klarare gréansdragningar
mellan ’peasantry’’ (fattigbénderna) och jordbruksproletdrerna i egentlig me-
ning. Inom ramen for Guiswirtschaft har Alan Richards nyligen genom kompa-
ration av arbetskraften i Tyskland, Chile och Egypten forsokt ytterligare preci-
sera begreppen. I sin avhandling om storgods under 1800-talet i sydstra Sérm-
land kommer Ulf Jonsson genom komparation fram till begreppet *’ofullstén-
dig proletarisering’’.?

Det kan forefalla onddigt att sarskilt papeka att valet av jamforelseobjekt be-
ror pa det syfte som studien i fraga har. En del deltagare i den teoretiska sam-
hillsvetenskapliga debatten har emellertid havdat att komparativ analys i och
for sig kréver att objekten véljs fran olika sociala eller kulturella sammanhang
eller skilda samhaillssystem. Socialantropologerna har visat sirskilt intresse for
tvirkulturell komparation. Historikern William H. Sewell har emellertid klart
deklarerat att fran en historikers synvinkel, jamforelseobjektens storleksord-
ning saknar betydelse. Detta &dr naturligtvis korrekt s& ldnge som de uppvisar
nagon grad av social, kulturell eller ekonomisk differentiering. Ddremot gér
Sewell nog for langt om han menar att faltet ocksa ar fritt fram for olika kom-
parativa ramar f6r olika problem inom en och samma studie. En historisk un-
dersokning av denna art riskerar latt att bli osystematisk. For att ett dgonblick
droja vid jamforelser mellan enheter som hér hemma i olika socio-kulturella
system forutsitter detta att man forst genom komparation métt hur representa-
tiva jamforelseobjekten i fraga dr inom sitt respektive system.

Det ar givet att fér dem av oss historiker som tror pa tillfalligheternas mojlig-
heter att paverka det historiska foérloppet, dessas spelrum vid komparation bér
vara sd begriansat som mojligt. Fér den holldndske agrarhistorikern Slicher van
Bath innebar detta att komparationen skulle vara mer pa sin plats i fraga om
ekonomisk och social 4n i fraga om politisk historia. I stort sett ér detta ocksa
riktigt.> 7

Sammanfattningsvis kan vi alltsa konstatera att

1. jamforelseobjekten maste viljas sd att de tjanar studiens syfte
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2. de maste vara representativa f6r den totalitet om vilken generaliseringar
skall goras
3. jamforelseobjektens relation till sitt sammanhang maste vara likartad
eller i vilket fall som helst goras explicit och uppmaétas inom den analy-
tiska ramen.?¢
Vad valet av jamforelseobjekt betrdaffar bor man undvika sddana som avse-
vart skiljer sig i fraga om storlek och komplexitet. Jag har sjilv vid ett tillfalle
syndat mot denna norm nér jag presenterade nagra paralleller mellan silverhan-
teringen i 1600-talets Lappland och den i Anderna. Liknande kritik kan riktas
mot en studie som jamfor 1500-talsstdderna Mexico och Bahia i Brasilien.
Bigge var residensstidder for kungens hogste befattningshavare. Men i Ovrigt
kontrasterade de: Mexico var en inlandsstad med uppét 300.000 invanare,
Bahia en hamnstad med bara 20.000, dessutom framst slavar.?’
Representativitetsproblemet kan bl.a. illustreras med den ambitiosa konfe-
rens om hushall och familj som avhélls i Cambridge 1969, med framsta syfte att
prova hypotesen att redan i forindustriell tid kdrnfamiljen varit férharskande,
vilket engelska forskare ansett sig finna i det egna materialet. Konferensen inne-
bar en jamforelse med Frankrike, Nordamerika, Japan och Serbien. Det var
storfamiljen i sistndmnda land, den berémda zadrugan, som kvarstod som en
kontrast mot den férindustriella kdrnfamilj som Peter Laslett och andra vist-
europeiska forskare ansag sig ha funnit i sina 1ander. Pa konferensen framlades
i huvudsak endast de métbara resultaten av en kvantitativ analys. Orsaksforhal-
landena lamnades tills vidare ddarhdn. Det avgérande dilemmat var emellertid
fragan om representativiteten pa olika nivaer, betrdffande valet av bade ldnder,
regioner och orter. Aven det rikaste urvalet, det engelska verkar ganska god-
tyckligt och splittrat i tiden fréan 1574 till 1821. Att pressa ihop alla dessa data
om engelska hushall till ett genomsnitt av 4.75 personer med vilket man labore-
rar forefaller vanskligt. Forskningsldget skilde sig ocksa mycket fran land till
land. Vart eget land med dess rika killmaterial var ldmnat utanfor.2
Hur viktigt det 4r att jimforelseobjektens relation till sitt sammanhang r lik-
artad kan exemplifieras men en komparativ studie 6ver de svara kriser som
ungefar samtidigt drabbade tva spanska besittningar, nimligen Mexico efter
1570 och Filippinerna 1609 till 1750. Vad som frapperade forfattaren var att
kronan reagerade pa ungefiar samma sitt. Didremot bortsag han fran att sam-
manhanget kring kriserna var helt olika. I Mexicos fall var krisens natur intern
och relaterad till indiansk befolkningsminskning. Det ansag man i varje fall all-
mént vid den tid da studien skrevs. I Filippinerna var krisen ddremot vésentli-
gen extern och ldnkad till den vérldsomspannande spansk-holldndska makt-
kampen. Kriserna dr med andra ord inte jamfé6rliga. Liknande misstag gors
t.ex. ibland i jaimfoérande migrationsstudier. Tva situationer forutskickas vara
jamforbara endast darfor att invandrarna i bigge fallen rakar tillhéra samma
etniska grupp. Man har sdlunda jamfort kinesernas assimileringsprocess i New
York och Lima, Peru utan att beakta en variabel av sa vésentlig betydelse for
rasrelationernas utformning som indianernas roll i Peru. Komparationen blir
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da meningsl6s.? Funktionellt sett ligger det ofta narmare till hands att jamféra
invandrare av olika nationalitet med varandra om deras plats i det sociala sam-
manhanget ir likartad, t.ex. ostindiska kopmaén i Ostafrika och levantinska pa
sydamerikansk landsbygd.

Om det inte finns nagon sérskild komparativ metod och bade syften och jam-
forelseobjekt kan variera hogst avsevirt finns det heller ingen given och allena
saliggérande typ av kategorisering av komparationer. Socialantropologen
Oscar Lewis valde t.ex. helt enkelt att klassificera dem i enlighet med deras geo-
grafiska utstrickning, fran interkontinentala @nda ned till sidana inom ett
givet kulturellt omrade. Sociologen Eisenstadt forordar i stéllet en kategorise-
ring i enlighet med jamforelseobjektets generaliseringsgrad. Hans klassificering
omfattar: 1. studiet av likheter/olikheter i fraga om socialt relevanta uppforan-
denormer 2. studiet av personlighetstyper och motivations- och attitydmonster
3. studiet av olika organisationer, institutioner och processer och slutligen 4.
den komparativa analysen av samhéllen i deras helhet. Historikern Theodor
Schieder skiljer pa fem typer av komparationer: 1. paradigmatiska, 2. analy-
tiska, 3. generaliserande, 4. individualiserande, 5. syntetiserande. Till dem lag-
ger Slicher van Bath som nr. 6 de kvantifierade-korrelerande.* Sistndmnda slag
av komparationer har sjalvfallet i takt med kvantifieringens och datateknikens
expansion blivit alltmer framtrddande. Det finns emellertid som Geoff Ely i den
nyligen utgivna >’International Handbook of Historical Studies’’ papekar stor
risk for att kvantifieringen ocksa utstrécks till statistiskt icke-jamforbara feno-
men. For Ely 4r *’The Rebellious Century, 1830—1930’ av historiesociologer-
na Charles, Louise och Richard Tilly ett sédrskilt avskrickande exempel. Till
grund for deras analys ligger ndmligen en mycket vid definition av ’’collective
violence’’ som sedan analyseras med hjilp av kvantitativa metoder. Aven om
Tillys gor forsok till ytterligare precisering dr Elys kritik inte obefogad.3!

Maurice Duvergers tva huvudkategorier 4r genom sin hdga abstraktionsniva
tillampliga oavsett disciplin. Den ena géller jamforelsen av analoga fenomen
med hjilp av samma analysteknik, alltsd komparation i egentlig bemarkelse.
Den andra giller anvidndningen av olika analysteknik for att jamfora hur sam-
ma fenomen da aterspeglas. Detta forefaller mig dock inte innebéra komparativ
analys utan snarare en provning av olika tekniker och metoder. Sin forsta
huvudkategori uppdelar emellertid Duverger ytterligare. Om man f6rst tar jim-
forelseobjekten till kriterium skiljer han helt naturligt mellan endera ndra eller
avldgsen komparation. I det forsta fallet géller det likartade strukturer, relativt
néra varandra i tid och/eller rum. De variabler som inte jimfors dr under kon-
troll. Nédra jamforelser dr ofta institutionella med syfte att verifiera hypoteser.
Den grad av analogi som krédvs mellan jaimforelseobjekten beror pa studiens
syfte och den generaliseringsniva som efterstravas. Foljdriktigt inriktas nédra
komparation pa olikheter mellan objekten.®

Avlagsna komparationer dger ddremot rum mellan jamférelseobjekt som hor
‘hemma i olika slags strukturer eller institutioner. Foéljaktligen &r det likheterna
som hamnar i focus, likheter trots avstand i tid och/eller rum. Ibland har man
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helt enkelt férnekat sadana komparationers berittigande som analytiskt red-
skap inom historievetenskapen. Erfarenheten visar emellertid att just denna typ
av komparationer kan verka sarskilt stimulerande om bara den totala sociala
struktur och historiska miljé varifran jaimforelseobjekien hamtas hélls i min-
net. Detta vitsordas ocksa av Raymond Grew.*

Risker och fallgropar vid avldgsna komparationer dr i vilket fall som helst
legio. Det hénder t.0.m. att man i stillet for att inrikta sig pa vissa vélavgrénsa-
de paralleller i stillet framst hinger sig at att beskriva de sjdlvklara kontraster-
na. 1977 anordnades vid Stanford University en konferens dar man jamforde
utvecklingen i Manchester, England, under perioden 1790—1850 med den i Sdo
Paulo, Brasilien, fran 1890 till nutiden med varandra. Det géllde saledes en
komparation som ar avidgsen bade i tid och rum. Visst har det i bada fallen
varit fraga om en dynamisk industrialiserings- och urbaniseringsprocess. Kon-
ferensen visade emellertid endast alltfoér tydligt hur skiljaktiga bade férutsétt-
ningar och forlopp varit. Att sdrskilt peka pa olikheter var darfor éverflodigt.
Hela experimentet framstod i sjidlva verket som ganska meningsiést. Men ocksa
sokandet av likheter kan ibland, genom att man tvingas upp pa en hog abstrak-
tionsniva leda fram till rena sjalvklarheter. En komparativ studie av kolonialti-
dens Mexico och Brasilien av en ekonomisk-historiker kan illustrera detta di-
lemma. Att badde mexikansk silverbrytning och brasiliansk guldutvinning f6rl4-
nade internationell ekonomisk prestige, frambragte avsittningscentra for in-
hemsk produktion och hade inflytande pa den sociala strukturen &r si naturligt
och valkant att ocksé denna komparation verkar 6verflodig.’

A andra sidan, kan i vissa fall komparationer som djérvt griper 6ver bade
rum och tid ibland vara nédvindiga som kontrollmedel. Etnohistorikern John
Murra har t.ex. pekat pa faran for att vi nédr vi jamfor inkas och azteker, en
komparation av ndrmast rutinkaraktir, delvis kan missledas av det faktum att
samma slags spanska kronikérer dr vara huvudkillor. *’The risk of analogies
that existed in the background of the chroniclers and not in the cultures they
watched will be reduced if one has begun the comparison with societies of simi-
lar complexity outside the American continent.’’3s

Komparationer kan ocksa indelas p4 annat sétt allteftersom jimforelseobjek-
ten befinner sig pé olika eller pa samma tidsplan. I det forsta fallet géller det
diakrona jamforelser, i det senare synkrona. Att jaimfora t.ex. moderna institu-
tioner med antikens har varit en traditionell, ofta odlad form av historiska
komparationer. Inte desto mindre tror jag att historikern har skl till stérsta
forsiktighet vid diakroniska komparationer. Tidsdimensionens genomgripande
betydelse och inverkan i de mest skilda sammanhang framstar ju som alltmer
avgorande ju mer den historiska forskningen framskrider. Overhuvudtaget,
kan vi med Slicher van Bath konstatera att sa snart en tidsdimension inférs vid
en komparation antalet variabler avsevirt ékar. Den komparativa infallsvin-
keln lampar sig darfér enligt den hollandska historikern bittre i fraga om struk-
turer 4n betrdffande utvecklingsférlopp. Detta forefaller oss dock tvivel under-
kastat. Snarare &r det s att komparationer av strukturer och processer uppstil-
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ler metodproblem av delvis olika slag. Daremot héller vi med honom om att
jaimforelsen av fenomen som ir skilda at i tiden 4r behéftade med sérskilt stora
svarigheter. De naturligaste komparationerna &r och forblir de som endera 4r
strikt synkrona eller jamfor parallella processer.*

Att kategorisera komparationer i enlighet med deras syfte dr ingen latt sak. I
det forsta hiftet av Comparative Studies in Society and History gjorde Sylvia
L. Thrupp ett sidant férsék. Hennes forsta kategori dr sddana med syfte att
verifiera eller tillimpa en teori vilket normalt innebér att séka forklara feno-
men. Ofta anvidnd inom t.ex. lingvistiken 4r denna kategori av komparationer
svar att utfora i samhillsvetenskap och historia dérfor att teorin har 4r mindre
precis och databasen sa odndligt vidstrackt. Som en motsatt kategori betecknar
Thrupp den komparativa deskriptionen. Den har jag emellertid redan avfardat
eftersom den #r rent empirisk. Den intressantaste kategorin &r alltsd den som
ligger mellan dessa ytterligheter, ndmligen komparationer som anvénder teorin
som styrmedel for empiriska observationer och som ram for historietolkningen.
Syftet 4r ej att verifiera eller tillampa teori; snarare géller det att verifiera hypo-
teser med syfte att tillata ytterligare teoribygge. Det 4r emellertid i fraga om
denna kategori ocksa nédvindigt att géra ytterligare distinktioner pa grundval
av generaliseringsnivan hos de hypoteser som skall provas eller de teorier som
styr analysen. Somliga komparationer tjanar vad som kan kallas *’stor teori’’,
andra styrs av vad Robert Merton kallat *’middle range theory’’.>

Riskerna av att lata teorier pd hog generaliseringsniva styra komparationer
illustreras sérskilt vil av den i USA lange ivrigt f6rda debatten om *’Compara-
tive Slave Systems’’. Med ritta papekade en latinamerikanistisk historiker,
John Lombardi, 1974 att dessa komparationer mellan slaveriet som sadant i
t.ex. ”’Angloamerika’’ och >’Latinamerika’’ blivit alltmer konstlade och sterila.
Pagaende empirisk forskning hade namligen gjort den sociala variationsrikedo-
men inom slaveriets legala ram alltmer uppenbar. Lombardi foreslog att man
nu i stéllet skulle inrikta den komparativa infallsvinkeln mot de sociala katego-
rier inom vilka slavarbetskraft spelar storre eller mindre roll. Hur méanga av
t.ex. hantverkarna var slavar? Hur mycket skilde sig deras férhallanden fran de
fria hantverkarnas? Hur skilde sig slavhantverkarnas villkor i den ena staden
eller landet fran deras villkor i den andra? For egen del har jag ocksa ifragasatt
det hittills ofta som givet betraktade kausalférhallandet mellan ’’slaverisys-
tem’’ och de nutida monstren for rasrelationer. Komparation av de fargades
forhallanden efter abolitionen i olika delar i Nya virlden framstar ur denna
synpunkt som mer relevanta for fragan om de nutida rasrelationernas utform-
ning.

Inom exempelvis socialantropologin gillde komparationerna ldnge som regel
samhdllen i deras totalitet med syftet att verifiera allmén social teori. Marx och
Talcott Parsons har formulerat samhélisteorier pa hogsta generaliseringsniva
som sjalvfallet ocksa kan styra komparationer. Det har emellertid i praktiken
visat sig oerhort komplicerat att applicera dem pa den historiska verkligheten.
Risken &r uppenbar f6r att historiskt relevanta variabler elimineras. Var tids
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historiesociologer, t.ex. Immanuel Wallerstein och i viss mén Charles Tilly, har
anvént sig av en komparativ infallsvinkel som innebir att analysenheterna ej
jamfors med varandra utan endast anvinds for att illustrera en redan etablerad
modell eller teori. For denna variant kan historikern inte annat 4n kénna sig
frammande. De teleologiska synsitt som spelar en sa viktig roll inom samhdlls-
vetenskapen innebir ocksa risker for historiskt acceptabel komparation. Nér
det historiska forloppet uppfattas som en nddviandig process som leder mot
foreskrivna mal och samhallsformerna inordnas i ett pa forhand givet rangord-
nat system, 4r anakronismer nirmast ofrankomliga. Adertonhundratalets tro
pa linedr progression som ligger bakom s& mycket av bade liberal och marxis-
tisk samhillsteori ter sig ur dessa synpunkter sirskilt férlegad och farlig. Ar
inte 1980-talet dntligen moget for ett nytdnkande??®

Enbart anvindningen av stela aprioriska begrepp tenderar att leda till van-
tolkningar av verkligheten. I en séllan citerad artikel fran 1877 rekommendera-
de Marx sjialv komparation som analytiskt verktyg:

’Events strikingly similar but occurring in different historical milieu lead to completely
different results. By studying each of these evolutions separately and then comparing
them, it is easier to.find the key to the understanding of this phenomenon; but it is never
possible to arrive at this understanding by using the passe-partout of some universal
historical-philosophical theory whose great virtue is to stand above history’’.

I vér tid har bl.a. den polske historikern Kula uttryckligen varnat fér en ytlig
applicering av marxistisk dialektik vid jamf6relser av strukturellt skilda feno-
men. Nordamerikansk icke-marxistisk sociologisk teori dr ofta &nnu vanskliga-
re i dessa sammanhang genom sin i grunden ahistoriska natur. Mot bakgrund
av dessa korta referenser till oerh6rt komplicerade problem vagar jag i varje fall
framkasta antagandet att ju stOrre teorins komplexitetsniva ir, desto svarare
blir det att anvinda den for att uppna historiskt giltiga och acceptabla kompa-
rationer.%

Det kan vara motiverat att ge ett konkret exempel pa en exemplarisk kompa-
ration. Den byggs stegvis upp for att tillata generaliseringar men ocksé, i minst
lika hog grad, pavisa skillnader och dirigenom bidra till forklaring av den
historiska utvecklingen inom avsevart stérre ram. Jag syftar pa den brasilianske
historikern Ciro F. S. Cardosos komparativa studie av 1800-talets kaffeodling i
tre centralamerikanska stater, Costa Rica, Guatemala och El Salvador, de
bédgge sistndmnda tragiskt ryktbara fran tidningarnas utrikessidor ocksa i
dagens Sverige. Cardoso visar att kaffeodlingen visserligen i mycket stort sett
hade en likartad revolutionerande effekt i de tre 14nderna men preciserar samti-
digt viktiga divergenser som i sin tur atergick pa existerande socio-ekonomisk
struktur. I Costa Rica expanderade kaffeodlingen stegvis fran 1840-talet fram-
at. I detta land var den nedédrvda koloniala samhéllsstrukturen svagast och det
radde brist pa bade arbetskraft och kapital. Férutsittningar saknades for jord-
koncentration i storre skala. I Guatemala och El Salvador genomfordes dére-
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mot plotsliga férandringar i jorddgandet som underlittade kaffets genombrott
pa 1870 och 80-talen. Alla hinder for jordkoncentration och tillgang pa arbets-
kraft undanrojdes med ett slag. Men Cardoso visar ocksa pa viktiga skillnader
mellan de tva fallen. I Guatemala limnades de indianska samfZlligheterna som
lag pa periferiska jordar utanfér dgandeférandringen medan de i El Salvador
var beldgna just i kaffedistrikten och darfoér utplanades. Medan smébrukarna i
El Salvador odlade kaffe utan statlig inblandning etablerade staten i Guatemala
ett tvingsarbetessystem for att férse kaffefarmarna med billig arbetskraft. I El
Salvador ddremot hade redan expropieringen av indianernas jord den effekten
att staten kunde noja sig med att 1ata *’naturliga’’ ekonomiska krafter styra den
agrara arbetsmarknaden.*

Cardosos studie dr samtidigt ett ratt sillsynt exempel pa att en enda forskare
sé likformigt behédrskar den historiska dokumentationen i ett flertal 1ander att
ingen *’slagsida’’ uppstar vid komparationen. Annars kan ofta forskarkollektiv
och storskalig projektforskning framsta som enda utvéigen for att astadkomma
sadana balanserade komparationer. Av ett flertal pagdende ambitidsa forsk-
ningsprojekt med komparativ infallsvinkel kan hér bara ett par berdras.

For det forsta tdnker jag pa det gradvis vixande forskningssamarbetet mellan
historiker fran Argentina och Australien som redan pa ett féredomligt balanse-
rat sitt kartlagt de grundlidggande likheterna och olikheterna mellan de bada
lindernas utvecklingsprocess fran 1800-talets borjan fram till depressionen.
Man forhastar sig emellertid inte med att ta skillnaderna som utgdngspunkter
for en forklaring av Argentinas relativa eftersldpning. Tillsvidare, forklarade
en argentinsk historiker, Ezequiel Gallo 1977, skall det komparativa samarbetet
framst tjdna till att fa fram nya infallsvinklar for forskningen i de bagge lan-
derna.®?

For det andra finns det for mig sarskild anledning att peka pa det forsk-
ningsprojekt om den agrara strukturutvecklingen i Cuzco-omradet i Perus hog-
land som jag under nagra ar varit ledare fér. Det kan illustrera hur kompara-
tion kan komma till anvéndning pa skilda stadier av ett projekt &ven om detta
ej 4r genomgaende komparativt. Just detta projekt har sitt ursprung i min iakt-
tagelse for manga ar sedan att det andinska colonato-systemet av ’’tenant-
labor’’ hade nira motsvarigheter i 1700- och 1800-talens Nord- och Osteuropa,
t.ex. vara svenska statartorpare. Denna **upptéckt’’ var sjdlvfallet i sig ett re-
sultat av avldgsen komparation. For latinamerikanisten uppstéllde den en rad
fangslande fragor, t.ex. i hur hog grad vanligtvis aberopade faktorer som *’ko-
lonialism’, *’rasism’’ och ’yttre beroende’’ verkligen lag bakom exploaterings-
formerna i det andinska Amerika. Det stod snart klart att en djupundersdkning
av kolonatet krdvde en regional ram. Valet av Cuzco-omradet skedde med hén-
syn till tillgdngen pé kdllmaterial och det faktum att kolonatet visat sig sérskilt
seglivat just ddr. Daremot gjordes urvalet av provinser och distrikt for inten-
sivstudium pa grundval av deras komparativa potential. Forskningen utfors
med olika antal variabler och intensivitetsgrad pé& en rad nivaer som stricker sig
fran den regionala med externa marknader ned till enstaka produktionsenheter.
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P4 alla dessa nivaer bedrivs komparation, framst men inte enbart baserad pa
kvantitativa data. Pa det regionala planet dr det ocksa i viss man majligt jam-
féra med det redan delvis historiskt kartlagda, angrinsande departementet
Puno vid Titicacasjon. Genom komparation har det varit méjligt att na fram
till mer precisa begreppsdefinitioner. Termen *’hacienda’’, storgods, dyker upp
i kéllorna forst pa 1700-talet. Genom synkron komparation ér det mojligt att se
om det ocksd inbegrep bergsdalarnas plantager eller boskapsrancher, genom
diakron om det undergick férandringar utmed tidsaxeln. Vi ger ocksa den expli-
cita komparationen en viktig roll i testningen av orsakshypoteser. Det har hiv-
dats att ocksa det avldgsna Cuzco genomgick en partiell "’modernisering”’ i bér-
jan av 1900-talet. Vi forfogar 6ver en rad data om totalt 11.000 skattebetalare i
omradet 1896 respektive 1918. P4 denna bas gar det att direkt formulera, upp-
stdlla och testa moderniseringshypotesen genom savil synkron som diakron
komparation.

Den slutliga syntesen kommer naturligtvis ocksa att krdva komparation for
att etablera ritt relation mellan det gemensamma och det unika. Den krdvs for
att utpeka drivkrafter och bygga upp mer meningsfull teori om agrar utveck-
ling. Det star redan klart att antagandet av lineédr progression i vare sig marxis-
tisk eller icke-marxistisk tappning leder fel bade i Cuzco och manga andra latin-
amerikanska omraden. I 1700-talets Cuzco existerade t.ex. en avsevirt hogre
kommersialiseringsgrad dn i 1800-talets. Min medarbetare Roland Anrup har
gjort ett djarvt forsok att konstruera en mer realistisk analytisk begreppsappa-
rat for andinska arbetssystem som inte férutsitter linedr progression och en i
denna milj6 orealistisk absolut gréansdragning mellan dgande och icke-dgande.
Vi hoppas att var analys av Cuzcomaterialet skall bidra till mer flexibla, realisti-
ska och objektiva komparationer mellan de agrara samhaéllena i Tredje vérlden
an vad fallet 4r just nu.*

Vi har sett att komparationen inom historisk vetenskap kan och boér tjdna en
rad generella och specifika syften. Dieter Gerhard och Sylvia Thrupp gjorde
med anledning av historiekongressen i Sverige 1960 en formulering som tal att
citeras:

”’Comparative study may well prove to be the best counter-force we can oppose to the
danger of the fragmentation of historical knowledge through over-specialization’’.*

I vart eget land i Europas periferi med dess kvalificerade men ibland intro-
spektiva historiska forskning forefaller explicit och systematisk komparation
vara sérskilt viktig som ett redskap att motarbeta neddrvd partikularism. Den
ar med andra ord dgnad att vidga vara historiska perspektiv.
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svarigheterna inte sa mycket ligger i den rent kronologiska distansen *’maar in de economische
en industriéle ontwikkelung die heeft plats gevonden’’ (p. 176). Gentemot Slicher van Baths
skepsis betriaffande komparation av processer kan man med Grew, a.a., s. 766 peka pa att: ’If
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