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Hakon Stang

Rysslands uppkomst — en tredje standpunkt*

Oversattning fran ryska av Hans Magnusson.

1. Historisk genomskinlighet: ett exempel fran i dag

Vad séger oss kidllorna om var — eller var nédstas — fjarran forflutna? For att
borja med det kidnda: vad sdger de om var egen tid? Om en och samma foreteel-
se — helt olika saker, givetvis. For att ta ett bombrykande farskt exempel: i
Afghanistan kdmpar sovjetiska trupper, tillsammans med afghanska rege-
ringsstyrkor, mot afghanska upprorsmén. Léiget definieras pa tvéa sétt, huvud-
sakligen:

1) Den officiella afghanska och sovjetiska versionen é&r, att de sovjetiska
trupperna inbjudits av den afghanska regimen i Kabul for att hjdlpa till att sla
ner ett uppror av reaktionéra *’banditer’’. De sovjetiska styrkorna &r dir enbart
for att ateruppritta och sikra lugn och ordning. De har ingen egen makt eller
funktion som &r oberoende av den afghanska regeringen.

2) Motpartens och Vists version dr den, att de sovjetiska trupperna helt en-
kelt har hartagit Afghanistan: de mérdade den sittande kommunistiske presi-
denten, tillsatte en ny (som de haft med sig) och ockuperade landet, i det de holl
den afghanska armén under kontroll och utnimnde sovjetiska *’radgivare”’ till
att kontrollera alla led i statsapparaten. Den afghanska regimen ir en liten klick
quislingar, sovjetiska marionetter.

Ungefar s definieras situationen i ett och samma land utifran tiligdngliga
kéllor i massupplysningens, telekommunikationens och detaljinformationens
tjugonde arhundrade. De bada versionerna utesluter varandra.

Vilken #r den rétta, den ena eller den andra? Elier hellre: bada och ingen?
For det férsta — bada versionerna r sanna, savil den ena som den andra, for
de egna anhédngarna. Detta 4r inte menat som ndgon ordvringning, utom even-
tuellt i riktning mot en grundlidggande precisering: all sanning 4r ménsklig, fast-
lagd av 6gonen som ser och tdnkandet som analyserar — genom givna begrepp
inom en given samhillelig kontext. Sdrskilt patagligt 4r detta just i fallet med

*Foredrag pa svensk-sovjetiska historikersymposiet vid Lunds Universitet 14—18/4 1980. Bearbe-
tat for Sovjetunionens Vetenskapsakademi och (i synnerhet forsta delen) Scandia.
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samhilleliga fragor (sociala, politiska, ekonomiska, psykologiska, historiska).
Det vi bendmner objektivt dr intersubjektivt, och gruppen av subjekt som san-
ningen dr “’inter’’ (mellan) omfattar idealt, men endast idealt, teoretiskt, alla
manniskor. I praktiken kommer grupp att st4 mot grupp, intersubjektiv 6verty-
gelse mot intersubjektiv overtygelse.

Banalt, kan hinda. Men det banala 4r banalt just satillvida, att det ligger s&
nira sanningen: det lappar 6ver, ticker den, snarare &n att uttémma den. Vad
finns det att uttomma héar i sa fall? Dualiteten i det att en given adskadning inte
endast &r (tautologiskt) *’sann’’ for de egna, men att den &r sann i betydelsen att
den finns, dr en del av det totala, motsdgelsefyllda landskapet — och att krang-
liga, motségelsefyllda killor helt enkelt kan reflektera detta mer eller mindre
troget, antingen det dr Nestorskronikan om det dldsta Ryssland eller massinfor-
mation om senaste nytt i Afghanistan.

En forsta reflektion: tidigare tiders historiker har sokt och funnit t.ex. Nes-
torskrénikans *’tendens’’. Bade normanistiska och antinormanistiska histori-
ker har glatt skrivit om den dynastisk-legitimerande *’tendensen’’ (och de anti-
normanistiska har tillfogat att *’tendensen”’ till att framhé&va nordborna i kré-
nikan egentligen dr en antibysantinsk ’’tendens’’). Detta 4r att undervéirdera
bade Nestor och hans samtid. Det dr att underskatta bade den teoretiska moj-
ligheten att Nestor och hans likar samvetsgrant kunde registrera och féra vidare
till var kunskap tva (eller flera) ’tendenser’’, och de konkreta stédllen i Nes-
torskronikan som passar in pa en sadan tolkning.

En andra reflektion: nér vi stédlls infér en méngd information som vi inte per-
sonligen kan kontrollera (hur ofta kan vi det?) och som presenterar eller ger ut-
rymme for tva eller flera oférenliga *’sanningar’’ (och det gér Nestorskrénikan
1111 och Afghanistan 1981), da gor vi bést i att soka forena dem, eller det av
dem vi kan forena, i en tredje, ’underliggande’’ version. Med avseende pa Af-
ghanistan kunde den omfatta t.ex. féljande punkter:

1) Afghanistan var tidigare ett konglomerat av olika stammar med starkt
klan- och stammedvetande, men utan nationell gemenskap.

2) D4 de frammande trupperna ryckte in i Afghanistan uppgav de att de var
inbjudna av makthavarna i den framsta staden dér.

3) Medan de olika stamfolken i Afghanistan nog var vana vid att bdra och
bruka vapen, var forbanden fran norr en reguljiar (heltids-), specialtrdnad,
tungt utrustad kast av elitkrigare — bittre disciplinerade, med stérre samman-
hallning #n varje fraktion i det Afghanistan de kom till.

4) Innan krigarna fran norr kom var Kabul préglat av kupper, inre omvélv-
ningar, instabilitet — och detta var grunden till interventionen och den s.k. *’in-
bjudan’’.

5) De som var direkt, aktivt engagerade for eller emot harskarskiktet i Kabul
fore interventionen norrifran var relativt f& — och hade sjdlv gédrna en social
elitkaraktér. Det &r klart att det bland dem fanns folk som kunde ténkas inbju-
da manskap fran norr, for att behélla eller eventuellt erévra makten och forcera
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sina respektive intressen av att omforma sambhillet i Afghanistan. Ja, manskap
fran norr hade faktiskt varit stationerat dédr i mindre antal forut.

6) Den etablerade norr-vénliga eliten i Kabul holl pé att forlora makten. En
fraktion ("’den goda tvéan’’) inom eliten erkidnde detta och behovet av dras-
tiska atgarder bade mot den makthavande fraktionen nummer ett och mot regi-
mens motstandare eljest i Afghanistan. Det samma erkéndes i norr, och inter-
ventionen kom. (Annars, om inte en forlust hade varit i sikte, skulle norr och
dess vanner forsokt att sikra sina intressen pa ett mindre drastiskt, riskabelt
och kravande sétt dn genom fasta garnisoner och brandskattning av landet.)

7) Fraktion tva blev hjilpt till makten genom interventionen, och den inre in-
stabiliteten, med utrensningar och arresteringar, fortsatte. De afghanska makt-
havarna blev nu identifierade med sina frimmande allierade pé ett alldeles nytt,
intimt sdtt. De blev utpekade som ’marionetter’’ av sina motstandare — och
upplevde nya splittringar. Att patagligt inte kunna sti pa egna ben, att behova
skyddas av frammande trupper mot sina egna landsmén, verkar aldrig fortro-
endeingivande.

8) Interventionen forfelar saledes sina afghanska anhingares mal och under-
graver deras position. Afghanerna polariseras i dem som 4r emot och dem som
ar bendgna eller tvungna (t.ex. i armén) att samarbeta med de frimmande fran
norr.

9) Genom denna polarisering (i hat/uppslutning) sker en nationell fokusering
och en nation skapas.

10) Den frammande aktionen inverkar inte bara pa Afghanistan, utan ocksa i
andra omgangen pa de frimmande sjilva och pa deras samhille.

En tredje reflektion: vi kan byta orden ’Kabul’’ och ’’Afghanistan’’ ovan
med ’’Novgorod” och ’’Novgorodomradet’’ eller ’Norra Ryssland’’, 1980-
talet med andra hélften av 800-talet, och fa en mojlig *’tredje tolkning’’ dven
dér. (Det vore en historiens ironi om Sovjetunionen, utan att skonja dialektiken
i en historisk process, var ’démd att upprepa den’’.)

Vid inventeringen av det forflutna — och framtiden — bor ingen mdjlighet
lamnas oprovad. Enligt marxistisk metod soker vi forst fram de méjliga kom-
ponenterna och motséttningarna dem emellan inom 800-talets Nordryssland,
innan vi pa grundval av killorna funderar litet 6ver hur en rimlig utveckling av
dessa motséttningar i Novgorodomradet eventuellt kunde leda till en forsta bor-
jan pa en rysk stat, dvs. ¢ver stamnivan.

Det slumpar sig hér s att vi inte bara forfogar 6ver en teoretisk “’tredje
vig’’, utan ocksd kan och bor bérja med att identifiera, inte tva, utan tre
ekologiska/geografiska, ekonomiska, etniska och kulturella komponenter. Den
normanistiska skolan av historiker har framhivt en komponent, nordborna,
framfor en annan, slaverna. Den antinormanistiska skolan har framhallit sla-
vernas byggande roll, med nordborna som bokstavligt talat kronan pa verket.
Vi har emellertid nu till férfogande ett rikhaltigt material, i synnerhet som re-
sultat av sovjetiska etnografers, arkeologers och andra specialisters arbete, vil-
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ket kanhénda inte beaktats noggrant nog med avseende pa frdgan om upp-
komsten av Rus’ — eller dess bakgrundskonflikter. I det sammanhanget kan
det pa fullaste allvar hivdas, att vi i viss man maste opponera oss mot savél nor-
manismen som antinormanismen: denna debatt har sin egen historia, med poli-
tiska Overtoner genom 250 &r, och dessa 6vertoner kan litt medverka till att
dampade signaler fran verkligt avlédgsna tider — avldgsna for oss inte minst psy-
kologiskt — blir undertoner som 6verréstas. De passar inte nddvéndigtvis in i
en normanistisk-antinormanistisk struktur. Enligt min uppfattning har ocksa
darfor tiden for sddana tvister och konfrontationer 16pt ut. (Far vi i fortsatt-
ningen inte tre skolor, riskerar vi dtminstone att f&, hm, tva och en halv.)

Saken #r den, att man pa moéten och symposier kring ’’normanist’’-
problemet eller *’Rus’ ’-problemet hittills har ként, eller rittare sagt, man har
inte kdnt men borde ha ként:

2. Ostersjofinnarnas franvaro

Férvisso finns det ingen brist p4 goda, djuplodande specialarbeten om dessa
folk och deras férflutna — fran mycket skickliga sovjetiska arkeologers och an-
tropologers, etnografers, folkloristers och lingvisters hand. Forvisso uppskatta-
des dstersjofinnarnas roll i bildandet av det gammalryska folket av de sovjet-
iska etnografernas nestor S P Tolstoj (i polemik mot D K Zelenin). Forvisso
overvarderades deras roll av den pa 1920-30-talet inflytelserike historikern M N
Pokrovskij, nidr han hidvdade att >’80 % av blodet”’ i ryssarnas &dror var finskt.
Forvisso sédgs det fortfarande schablonmissigt, att ’ocksa’’ finska stammar tog
del i den slaviska samhdlls- och statsbildningsprocessen — men oftast utan na-
gon som helst precisering av hur, nér, varfér, vem ibland dem och var. Den
’roll’”’ de far, om de far nagon, 4r passiv, obestdmd, i stort sett intetsédgande
generell.

Nar en sovjetisk historiker 1974 skriver i tidskriften Voprosy Istorii, att var-
jagerna maéste betraktas som kelter p4 grund av att man upptéckt storre méng-
der skandinaviska fynd i Gnézdovo-gravfiltet 4n man tidigare antagit,' sa vitt-
nar detta inte bara om en extrem anti-normanism hos forfattaren, som kréver
— och féredrar — att kelterna dyker upp i Rus’ och ersétter de skandinaviska
varjagerna. Man frapperas ocksa av den totala avsaknaden, ens i egenskap av
statister, av Ostersjofinnar, trots att dessa ju bevisligen fanns pa plats, savél i
det forntida Rus’ som mitt framfér 6gonen pa denne historiker, till skillnad
fran de spoklika kelterna.

Denna franvaro av 6stersjofinnar dr typisk for bade sovjetiska och skandina-
viska historiska verk. Lat oss notera uppfattningen, hos den sovjetiske histori-
kern PaSuto, att ’’de dkta urinnevanarna var slaver’’.2 Naturligtvis, och det &r
klart faststéllt genom toponymer och gravskick, utgjordes urbefolkningen norr
om Daugava — vistra Dvina — Oka av finska folkslag och stammar.? Detta
faktum &r givetvis vilkiant for alla sovjetiska historiker. Men det forsvinner
latt, tillsammans med ddrmed sammankopplade perspektiv, nidr materialet
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sammanstills och utformas med en 6nskan — i sig historiskt lattbegriplig — att
gora sig kvitt normanismens i mycket antislaviska innehall.

Till och med hos en kinnare av ett av dessa finska folkslag, vepserna (Nes-
torskronikans Ves’), marker man en benédgenhet att tillskriva dem en of6rméga
till sjélvstindig ekonomisk och politisk verksamhet. *’Det &r svart att forestélia
sig’’, skriver V Pimenov, *’att glaspédrlor fran Friamre Asien i stora mingder
skulle ha natt fram till Ves’ endast genom direkt, oférmedlad byteshandel.
Mest sannolikt har den fornryska befolkningen fungerat som mellanhand i det-
ta utbyte. Denna omstandighet torde tjdna som tillrdcklig grundval for att hdv-
da, att slavisk-vepsisk kulturkontakt dgde rum ... redan pa 800-900-talet. Re-
dan sjdlva bruket med gravséttning i gravhogar ... kan mojligen i viss utstrack-
ning vittna om slaviskt inflytande.’’* Och s vidare. Naturligtvis kan inte en pa
16sa grunder baserad vdrdering tjana som bevis (eller *’grundval’’) for nagon-
ting. Har forkastas dven Ves’ (vepsernas) deltagande i utformandet av den
fornryska staten som ett pahitt av Nestor. Betridffande glaspérlorna, som for
Ovrigt ndmns i Staraja Ladoga i ett tilldgg till Nestorskronikan under 1114°, sa
talar flera islamiska kallor om en direkt handel mellan den islamiska vérlden
och vepserna via Bulgar vid Volga, och en av dem (al-Marvazi) beréttar i en
sillsynt upprékning av bulgariska varor om frakt av klades- (dvs. pynt) fore-
mal.6 Till fragan om gravséttning i gravhdgar kommer vi att atervinda senare.

Ytterligare ett exempel pa detta forbiseende av Ves’: flera ganger sigs det av
D S Lichacév, att Beloozero beboddes av Merja.’

Léat oss anfora ett finskt exempel pa vad vi uppfattar som underskattning av
den fornvepsiska rollen i norr. Om ett fynd fran Luistari i Véast-Finland skriver
Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander: ’’Liknande elddon har hittats i Norge, i He-
deby, i Gnézdovo och vid Perm’.’’ Elddonen fran Perm’ dateras till andra half-
ten av 800-talet, de finska och norska fynden till andra hélften av 900- och
1000-talet. *’Vi saknar en ldnk, som skulle kunna ge oss méjlighet att tala om
ett gemensamt ursprung hos de finska elddonen och de elddon som hittats i §s-
ter.”’

Lat oss anféra ett finskt exempel pa vad kan uppfattas som underskattning
av den fornvepsiska rollen i norr. Om ett fynd fran Luistari i Vést-Finland skri-
ver Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander: *’Liknande elddon har hittats i Norge, i
Hedeby, i Gnézdovo och vid Perm’.”” Elddonen fran Perm’ dateras till andra
halften av 800-talet, de finska och norska fynden till (férsta hilften av) 900-
talet. ’’Vi saknar en lidnk, som skulle kunna ge oss méjlighet att tala om ett ge-
mensamt ursprung hos de finska elddonen och de elddon som hittats i 6ster.”’8

”’The Birka traders brought the type westwards from the Varangian district
to the south of Lake Ladoga, whither it had probably come from a production
centre in the Kama district,”’” lyder en klassikst normanistisk tolkning:® Man
maste helt till Sverige efter forklaring! Hos Lehtosalo-Hilander heter det ritt
nog att finnar tog del i bevegelsen mot Oster: >’Blev verkligen finnarna roligt sit-
tande kvar, pd samma tiden som skandinaverna genomférde sina ekspeditioner
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i 6ster?’’1® Men en annan mojlighet beaktas inte alls: att folk i och frén dster in-
te blev “’roligt sittande kvar’’. Det breda biltet av ortsnamn pa Veps- genom
det inre av Finland — fram till bredvid Luistari — &r ef? prov.”’ Ett annat 4r al-
la de foremal som hittats i Nord-Norge, Nord-Sverige och Finland med prigel
av sydostra Ladogaomradet, med ’tjudskt’’, vepsiskt-relaterad utseende — vil-
ket bor sammanstills med de lapska signerna om Cud’, *’Cudd’’.!? Det 4r in-
tressant att notera, att det just i dessa sidgner flera ganger talas om elddon fran
Cud’.B

Det finns gott om exempel pa férvringda normanistiska tolkningar av tjud-
ska foreteelser. Man kan t.ex. nimna den berémde arkeologen Holger Arb-
mans bok *’Svear i 6sterviking’’, dir gravhogarna i Ladogaomradet utan nagra
som helst reservationer tillskrivs svearna.'* Vi kan ocksé referera till Gustaf
Hallstrém, som frankt drar slutsatsen att de sdregna foremal fran de lapska
offerplatserna, som méste erkidnnas vara fornvepsiska, tjudska, ’endast kan ha
forts dit av svenska képmaén fran Birka’’." Eller lat oss ta A Tallgren, som me-
nar att forekomsten av tjudska foremal i Ingermanland och Finland sannolikt
4r en f6ljd av de varjagiska k6pminnens verksamhet.'¢

Vilken ny bild &r det da istillet som avtecknar sig?

3. Ostersjofinnarna: Bjarmaland (norr)

En ny konception tridder fram genom sammanstéllning och nytolkning av
skriftliga kallor, i férsta hand islamska, satta i relation till arkeologiska, sprak-
vetenskapliga, antropologiska och etnografiska data. Ett mycket rikhaltigt ma-
terial om vepsernas etnokulturella historia har redan samlats in av V Pimenov.
Det finns ocksa viktiga kompletterande data betréffande vepserna och deras
roll i Zavolo&’e. Det stdammer inte alls, som Carl F Meinander och Alan Ross
pastar, att *’vara kunskaper om bjarmerna grundar sig ndstan uteslutande pa de
islindska sagorna’’."” Islamiska kéllor, med borjan frén ibn-Fadlan, lokaliserar
Wist eller Istu, dvs. vepserna, till eller rentav norr om Vydegda — Perm’ samt
(al-Biruni) vid Velikij Ustjug.!® Det ar tillrdckligt att jaimfora Saxos ord om Bi-
armia >’Ulterior’’, dédr det finns klippor, evig sn6, breda, strida floder osv.;
med hans uppgift om den mérkliga >’ Visinnus, som bor pa den snétéickta klip-
pan, i stra periferin av Rus’ . Man kan ocksé ndmna utgrdvningsresultaten
fran gravfilten i Ki¢il’kos’, YdZyg’él’ och Sojnat i Komi-omradet, samt fran
gravfiltet i Senkursk-distriktet vid floden Vaga, vilket beskrivs som *’det forsta
kianda gravminnesmarket 6ver kronikans Zavolo&’skaja Cud’ .20

P4 grundval dven av andra uppgifter, och framfo6r allt pa informationen som
helhet, ter det sig nu mojligt att med bestdmdhet identifiera Zavolo¢’skaja Cud’
med Ves’, med de forna vepserna, som levde i ett "’bakland’’, i >’periferin’® —
vilket ordet Perm’, eller Peramaa pd vepsiska, betyder?!, och som termen
Zavolo¢’e antyder?? — och som levererade dyrbara skinn och valrossbetar, *’tin-
ki’’%, till den islamiska vérlden.
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Omradena som beboddes av de fataliga vepserna, hitflyttade foére karelernas
och ryssarnas ankomst — fran Ladoga till Kandalak$aviken, fran Tichvin vid
Novgorod over Beloozero till foten av Uralbergen — var lika stora som hela
Skandinavien. Odemarkerna som de fiardades genom kallas #nnu for
’tajbola’’, av det vepsiska tajbalo, *’vag’’.>* I Ostra delen av dessa vidstriackta
regioner levde komi — ordet for komi ’’Zyrjane’’, liksom ’Perm’ ’’, *’permja-
ne’’ (och for Gvrigt dven rots, dvs. ’ryssar’’ hos komi), etymologiseras pa basis
av Ostersjofinskan resp. vepsiskan, och betyder aterigen “’utkant’’,
’periferi’’.? Norr darom fanns ugriska stammar och samojeder-nentser. Dess-
utom exploaterade vepserna den lapska befolkningen dnda upp till Norges
grénser nordost om Trondheim och till Finnmarkskusten. Om detta vittnar
fynd av féremal, stammande fran Ladogaomradet, Perm’, Bulgar och den isla-
miska vérlden, liksom #ven toponymin och lapska signer — om ’’Cudde”’,
»Cudbe’’, om "’hoga hattar’’, om “’hundansikten’’ och till och med om Stallo.

Om nu Perm’, Biarmia, Zavolo¢’e utgor vepsernas uppland, var finns da de-
ras framre positioner séderut? Och om termen Zavolo&’skaja Cud’ inte har na-
gon karaktér av samlingsnamn, omfattande olika stammar, hur blir det da med
det ofta patraffade resonemanget att termen Cud’ anvinds ’till och med om
volgafinnarna — Merja’’? ’Chud — a common name of Finno Ugric tribes in
ancient Russian annals’’, sdgs det.?

4. Ostersjofinnarna: Volga (6st)

I Rostov Velikij aterfinns under medeltiden en tjudsk stadsdel, ’¢udskoj ko-
nec’’, och det var inte nagon séllsynthet, att den hogste kristne gudstjénstfor-
rdttaren i staden ’’vél behdrskade tjudska spraket” (’Cudskij jazyk dobre
umejase’’).?” Om, som det forefaller, dessa kéllor avser Merjabefolkningen (och
inte Rostovs forbindelser norrut, varifran pélsverk levererades), och om bosétt-
ningar av *’Cud’”’ till och med fixeras av medeltida skriftliga kéllor i Mes&eras
lagland ndra Moskva®, sa uppstar fragan: fran vilken rimligtvis inte alltfér av-
lédgsen region har denna godtyckliga anvdndning av termen hidmtats?

Hér refereras till E A Rjabinins artikel *’Tjudska stammar i det forna Rus’
enligt arkeologiska data’’: ”’Norr om de vladimirska Merjas territorium, i trak-
ten av Kostroma, kénner vi till en andra gravhogsregion med starka tjudska tra-
ditioner... Med avseende péa sdrdragen i den materiella kulturen skiljer sig
finno-ugrerna i Volga-trakterna vid Kostroma kraftigt fran de vladimirska
Merja. I deras fornminnen saknas (med f& undantag) likartade typer av forn-
fynd. Arkeologiskt 4r detta pa det hela taget en helt annan bildning 4n det
Merja, som lokaliseras enligt krénikan, en bildning som av en rad tecken att d6-
ma ndrmar sig mera nordliga, nordvéstliga och nordostliga grupper av den
tjudska befolkningen. Lokala hydronymiska och toponymiska data tyder emel-
lertid p& att finno-ugrerna vid Kostroma skulle ha hoért till Merja-
stamforbundet.”’” Men pa annat stélle i samma artikel postuleras *’en éverflytt-
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ning av vissa grupper av ingrer, voter och sannolikt &ven vepser till Kostroma
vid Volga’’. Och i Rjabinins licentiatavhandling anmaérks, att ’’den ’Cudska’
kulturen hir avslojar en betydande nérhet till Ves’kulturen.”’?

Just i Kostroma-trakten existerar lokala bendmningar pa boséttningar av ty-
pen Cud’, Cudca, Cudinevo och Cuchloma?. Det finns ocksa medeltida upp-
gifter om ett Cud’ i nirheten av Gali¢-Merskij, norr om Kostroma, och vid
Cuchloma?®. Omedelbart norr om Kostroma, vid Grjazovec, Cerepovec,
Nikol’sk och Gali¢-Merskilj, dar bifloder till floden Suchona rinner fram, sto-
ter man pé vepsiskt ordférrad och vepsisk toponymi®2. (Sjidlva namnen Grjazo-
vec och Cerepo-vec lir vara bildade utifran — veps, — ves’.) Hir borjar ocksa
vattenleden Suchona — Norra Dvina — Vy&egda, dir Zavolo&’skaja Cud’, de
arabiska forfattarnas Wisu, hiarskade. Omedelbart séder om Kostroma ligger
de gamla statsbildningscentra Suzdal’ och Vladimir, och litet ldngre vésterut
Rostov. Just genom Kostroma gick den naturliga farleden mellan dem och
Zavolo¢’e, Bjarmaland, sommar som vinter. Det finns ocksa historiska vittnes-
bord om flodvégen tvirs igenom Zavolo¢’e mellan Norra Dvinas mynning och
Suzdal’ (al-Idrisi ca 1150, norrmannen Qgmundr fran Spanheim 1222, von
Herberstein 1549)%, Det r dr vidare anmérkningsvirt att de suzdalska furstar-
na ldr hdrstamma fran furstar i Halogaland (Nordnorge)*, vars makt hade sin
upprinnelse i exploatering av lapparna®. Under medeltiden hérde Kolahalvon
och dess vitahavskust (Terskij bereg) till Norge, och av nyligen analyserat mate-
rial framgar, att furstarna i Suzdal’ hade en del urgamla rittigheter och mono-
pol pé vissa platser efter Terskij bereg®.

Emellertid daters huvudmassan av Kostromafynden till 1100- och 1200-talen.
Och islamiskt silver har inte hittats hér, utan vid Jaroslavl’. Bosittningarna vid
Timerévo-, Michailovskij- och Petrovskij-gravfilten (vid Jaroslavl’) ser ut att
ha kommit till ungefér &r 900, och omfattade maximum resp. 150, 100 och 100
manniskor samtidigt. Hér har funnits skandinaver, slaver (fran ndgon gang un-
der forsta halften av 900-talet), men huvudmaterialet definieras nu som
’finskt’’ (ehuru ej tillhérande Merja, enligt Rjabinin, resumé av egen avhand-
ling s. 11). Harifran utférdes baver m.m.¥” Och hér 4r det som ibn-Fadlans ord
921 maste gélla: Kopmain fran Bulgar firdas langs Volga till Wisa, ~’dér de ké-
per upp sobel och svartrav’’ etc. Mitt emellan dessa boséttningar 1ag det hedni-
ska ’Bjornhornet’’ — dér Jaroslavl’ nu ligger. En koloni vid Kostroma kan ha
kommit till d& Jaroslavl’trakterna slavifierats.

P& s& sdtt uppnds sannolikt en 16sning av Kostromagatan. Toponymi och
hydronomy &r oerhort konservativa foreteelser — vilket t.ex. framgar i
Zavolo¢’e, ddr man i numera rysktalande omraden kan spara den tidigare bo-
sdttningen av inte bara permiska finnar (komi, permjaker, udmurter) och Gster-
sjofinnar (vepser och, vid Vita havet, kareler), utan ocksa, enligt flera forskares
uppgifter, av den forna lapska befolkningen, som tridngdes undan av Ostersjo-
finnarna, och av ugriska folk (khanty-mansi) som nu bor 6ster om Ural.?

Bland forskarna 4r det 4n i dag vedertaget att se pa ibn-Fadlans och andra
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muslimers ord om Wisi/Isd som hinsyftande pa Beloozero. Men denna god-
tyckliga identifiering baserar sig enbart pa forklaring i Nestorskronikan, att Be-
loozero beboddes av Ves’. Varfor resa sa langt, nédr Zavolo¢’es rikedomar var
s4 mycket ndrmare till hands, och nidr Wisu 4r direkt forknippade med
Zavolo&’e genom uppgiften hos ibn-Fadlan, att den kortaste natten hos Wisu
varar en timme; detta stimmer inte alls med Beloozero, utan bara med trakter-
na av Mezen’, Pedora och Vitahavskusten.?® Denna uppgift frén kalifens sédnde-
bud 4r tillforlitlig, eftersom det dr en viktig sak for varje trogen muslim att be-
stimma bonetimmarna med utgangspunkt fran dagsljuset. Och i sjdlva verket
har folkliga traditioner om ett forntida lokalt Cud’ registrerats just vid Mezen’
och Pecora.

Lika viktig som ibn-Fadlans vittnesbord 4r i detta sammanhang uppgiften i
Voskresensk-kronikan, att furst Vladimir Svjatoslavi¢ foretog ett korstdg pa
990-talet for att kristna *’bade Kriviteskaja och Merskaja Ves’, kallade Beloo-
zerskia’’®, ’Merskaja’’ asyftar nog Merja-territoriet (eller -territorierna) gene-
rellt, men det dr vért att omndmna, att det sarpriglade Kostroma-komplexet
som diskuterats ovan, befinner sig pa ett begrénsat omrade inramat, s att sédga,
av namnen Kostroma, Mera, Gali¢-Merskij. Under alla omstidndigheter: enligt
kronikan fanns det — i anmérkningsvért antal — vepser dven bland krivitjerna
och merja. Vilken makt och status hade de? Vi vinder oss mot vist.

5. Ostersjofinnarna: Novgorod (vist)

Betraffande det krivitjska Ves’ kan sdgas, att en kommunikations- och handels-
" led mellan Zavolo¢’e och Novgorod gick rakt genom krivitjernas land, lings
floden Mologa — som mynnar i Volga vid staden med det betecknande namnet
Ves’égonsk. Till for inte sa linge sedan har spar av vepsisk kultur bevarats vid
Ves’égonsk, och von Herberstein (1549) talar om det “’siregna spraket’ dér i
trakten. Lings Mologa-leden har man ocksa hittat fornfynd, som stammar frén
Ves’.4 Hur 4r det d4 med vepsernas eller Cud’s positioner i Novgorodomradet?

I samband med fragan om hur befolkningskirnan i Novgorodomradet tagit
form skriver V V Sedov: ’Novgorodbornas dialekt, liksom vissa andra dialek-
ter pa nordryskt sprakomrade, kidnnetecknas av finsk-ugriska lexikaliska ele-
ment och vissa fonetiska sidrdrag, som utformats till f6ljd av det finska substra-
tets paverkan.”” — ’Novgorodborna formerade sig under inflytande av ett
slaviskt-finskt substrat.’’ Eller som I P Saskol’skij sdger: ”’I sydvist kan vepser-
nas land mojligen en gang ha natt fram till I’'men’.”’ Fysisk antropologi ger
emellertid foga stod f6r detta.*2.

Sjalva staden indelades i tre s.k. ’koncy’’, stadsdelar — uppenbarligen efter
stamtillhorighet: *’Ljudin konec’ brukar vanligen betraktas som krivitjernas,
men l&t oss padminna om etnonymen *’Piidinikad”’ for sydkareler och vepser,
och om det faktum att termen Cud’ — germanernas piod — betyder just >’mén-
niskor”” (ry “’ljudi’’). ’Nerevskij konec’ #r forknippad med stersjofinnarna.
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>’Slovenskij konec’’, slaviska stadsdelen, lag pé& andra sidan floden Volchov.
Det fanns ocksa en *’Cudina ulica’’, Cud’-gatan, och *’Cudincovy vorota’’,
Cud’-porten®.

Tillresande norrmén fann vid mynningen av Norra Dvina, i Biarmia, en hel-
gedom #gnad gudomen Jumala. Att doma av nédvergramotor, som hittats i
Novgorod, var Jumala vél kind dven for invadnarna dir. Hos de nutida vepser-
na anvinds fortfarande ordet *’jumalkoda’’, vilket bokstavligen betyder *’Guds
hus’’.#

»’Som fullt sannolikt kan man betrakta A M Tallgrens och I Sernings anta-
gande’’, skriver Rjabinin, *’att finsk-ugriska féremal tillverkades i Novgorod i

_syfte att sedan bytas av novgorodska k6pméin mot pélsverk norrifran.”’* Men
vilka novgorodska képmén — och vilka smeder ar det fraga om? Annu pa
1500- och 1600-talet fanns det i de vepsiska byarna synnerligen kvalificerade
hantverkare, som dgnade sig &t tillverkning av skjutvapen (reffelbossor) och di-
verse féremal i silver. Vid Megra namns t.ex. en by, ’’som var en boséittning av
smeder”’ (’derevnja, ¢to byla pofinok Kuznecov’’.)* Dessa foreteelser forbin-
der Pimenov med ’’den gamla jarnhanteringstraditionen i hushéllen’’: om det
forntida Ves’ skriver han: ’’Till den viktigaste grenen inom den lokala hant-
verksproduktionen utvecklade sig metallhanteringen.’’” Men *’pé grundval av
att de foremal av jarn och stdl, som hittats i gravhogarna, ar av ganska lag kva-
litet, kan man med sdkerhet sédga att de &r tillverkade av hardfarskningsjarn,
som framstéllts genom raférskning’’.*® Den laga kvaliteten pa silverblandning-
arna hos foremal, som patraffats i Lappland, 4r ocksd karakteristisk for de
sdrpraglade fynd som gjorts i Ladogaomradet. Till och med i det avldgsna Basj-
kirien aterberéttades pa 1700-talet folkliga legender om gruvor, som tillhort det
forna Cud’ och som besoktes av akademiledamoten Lepéchin.* Som F N Glin-
ka skrev om sydkarelerna, vilka av forskarna historiskt betraktas som vepser, i
en atergivning av de folkliga sdgnerna: ’Tam mnogo ich... to kuznecy, Potom-
ki beloglazoj Cudi.” (’Manga finns dir, som dr smeder, dttlingar till de vit6g-
da Cud’.””)®

Naturligtvis dr en sédan sidregen materiell kultur, som kan spéras inte bara i
Ladogaomradet, utan fran Urals forberg till Nordnorges fjordar, en produkt av
ett politiskt sarpraglat Cud’. For en marxist 4r det givetvis s, att den materiella
kulturen aterspeglar ekonomin. En materiell, kraftfull sdrstidllning avspeglar
ekonomisk och politisk sjalvstandighet. Vilken var d& denna makt? I vilket for-
hallande stod vepserna till slaverna och till skandinaverna?

Det 4r helt otillfredsstdllande att séga, att vepserna ’ingick i det omrade som
behérskades av Novgorod’’. Delvis drog de sig tviartom utanf6r granserna for
detta omrade. I en folklig sdgen, som fOrtjanar tilltro, beréttas det till exempel
att >’pa Vasilij den blindes tid, vid tiden for furstarnas inbordesstrider, levde
vepserna — de vitogda Cud’, ’Cud’ beloglazaja’> — inom furstendémet Nov-
gorod. Furstarna uppbar dryga skatter fran dem. D4 beslét sig vepserna att dra
sig undan deras inflytande. De begav sig till Andomskoe pobereZz’e’” — dvs. till
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Onegasjons sddra strand, som foljaktligen vid den tiden inte ingick i det egentli-
ga Novgorodomradet.

Hir kompliceras bilden ytterligare av det faktum, att den s& kallade
’Obonezskij rjad’’ (sedermera ’OboneZskaja pjatina’’, *’Onega-femtingen’’),
dar vepserna levde, tidigare 4n de andra *’erévrades’” av de novgorodska feo-
dalherrarna, vilket framgar av Svjatoslav Ol’goviés stadga fran 1137. Varfor
tidigare 4n de andra? Av vilka novgorodska feodalherrar? En hogst intressant
omsténdighet #r, att bendmningarna i stadgan etymologiskt gar tillbaka till vep-
siskan, och att f6r 6vrigt manga av dem &r skrivna med prepositionen ’u’”’ —
*hos’’, >’vid”’ (’u Tot’my, u Vavdita, u Pachitka, u V’junica, u Permina, u
Tojvota, u Kokorka, u Lipsuevi¢, u Veli’” osv.).” Alltsa avses hér inte ndgra
egentliga *’pogosty’’*i betydelsen centra, som befolkades av novgorodbor- sla-
ver, utan uppbord av pengar fran vepsiska orter hos dessa vepsiska feodalher-
rar, som var vil integrerade i maktens kretsar och som var i besittning av omra-
den i det inre av Zavolo¢’e. Detta tjdnar som ett ytterligare stod fér den ovan
anférda asikten, att de dominerande intressena hér, fore de slaviska novgorod-
bornas ankomst, utgjordes av vepserna.

De vepsiska feodalherrarna holl sig kvar ganska ldnge. I Onegaomradet har
man noterat vepsiska egennamn hos atta stora jorddgare pa 1400-talet.’’ Virt
att ldgga mérke till 4r ocksa ’det faktum, att det fram till slutet av 1500-talet
existerade framstdende tjudiner, som &tnjot tsarens fortroende’” och som hade
jordégarritt i Zavolo&’e.’ Ofta pastas det, att tva kanda personer i Novgorod-
staten pa 1300-talet bar det ’karelska’’*” namnet Valittu; de personer det &r fra-
ga om dr stathallaren i Korela 1338 och en av de hogsta politiska och militdra
anforarna i Novgorod 1350. Bade sldkten och namnet dr emellertid till ur-
sprunget vepsiska — fran Valdita i Vavdits pogost vid Vodlozero 6ster om One-
ga.’® Hur langt tillbaka, till vilken epok striacker sig da denna fasta position for
aristokratin av vepsiskt ursprung?

”’Den socialhistoriska tolkningen av gravhdgarna som minnesméarken fran
den epok, da feodala relationer etablerades i nordvistra delen av vart land, ac-
cepteras numera av alla sovjetiska arkeologer och historiker’’, understryker Pi-
menov. Detta dr inte lédngre helt sant. V I Ravdonikas’ konception fran 1930-
talet ifragasétts av V J Petruchin (samtal i Moskva, juli 1981) och V A Nazaren-
ko.*”® Detta ar gravar fran ’militirdemokratins’’ stadium. Men just krigarde-
mokratin ger givetvis grundlag fér paféljande feodalisering. En del av gravho-
garna har av arkeologen Linévskij pa 1940-talet karakteriserats som ’’krigar-
gravar, hirdmannagravar’’.% Varfor ett sadant antal sidana gravar just i Lado-
gaomradet? Vilka krigare 4r det frdga om, och vilka krig? Vems hird? Efter
Olegs dod, berittar en novgorodsk kronika, férdes han hem till Staraja Ladoga
for att begravas dér, i sin hembygd. Var det bara honom det géllde?
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6. Kolbjager och lappar

I Russkaja Pravda (ar 1015) omnimns kolbjagklassen som icke kristnad
(’kre$Cenija ne imeja’’).%! Vilka hedningar kunde hiar komma i fraga, i ett sedan
ldnge (980) kristnat samhille, och dessutom definieras som priviligierade gent-
emot den Ovriga befolkningen i kraft av en position jamsides med varjagerna?
Att de fick behalla sin hedendom kan bara férklaras av att de i sina hdnder hade
ekonomiska medel, som var av hogsta vikt for Novgorod och Rus’. Men var
skall man s6ka dem? Allra viktigast fér Novgorod var pélsverket norrifran.
Och var soka efter hedningar vid den hér tiden? Ocksa i norr, och inte bland
slaverna. Kolbjagerna insisterade tydligen kraftigt pa sitt privilegium att inte bli
kristna — och just i norr, i Ladogaomradet, Onegaomradet och Zavolo¢’e,
finns det en méngd savil muntliga sdgner som skriftliga killor om ett enda folk,
som motsatte sig kristendomen och hatade kyrkan, ndmligen ’’de vitogda
Cud”’, vepserna.

Ordet ’kolbjag’’ innebiar medlem av ett verksamt samfund eller en gemen-
skap. Och i nordryska dialekter har intressant nog det vepsiska uttrycket
’sebr’’ bevarats i betydelsen *’byalag’’, *’samfillighet’’ .2 Bokstavligen betyder
det fornnordiska ordet kolfr, fran vilket bade *’kylfing’’ och *’kolbjag’’ kom-
mer, inte *’klubba’’%* (jamfor det dubbeltydiga *’club’’ pa engelska), som fram-
kastats av flera forskare.® Det betyder istédllet *’pil med tvérstalld egg’’, och
dessutom, och formodligen déirifran, *’verksam gemenskap, samféllighet’’.%
Det dr vért att notera, att man bland de manga pilspetsar som hittats i gravho-
gar i Ladogaomradet ocksa har sttt pa just sddana (pa ryska *’srezni’’%), vilket
utgor en bekriftelse pa att vepserna dgnade sig at pélsjakt — nagot som sanno-
likt har gett upphov till att de bendmndes *’kolbjager’’. (Dessutom tjanstgjorde
saddana pilar med tvérstélld egg som tecken pa medlemskap i olika sammanslut-
ningar i Skandinavien, och de skickades runt som budkavle, som signal till mo-
bilisering. )’

Andra betydelser av ordet kolfr ar klockkldpp, samt bult, regel, ndgot som
faster en del av ett foremal vid en annan.® Séledes underforstas nagot kilfor-
migt. Som bekant brukar etnonymen for det till vepserna angrinsande folksla-
get voterna, Vad’ (vad’d’ja), vanligtvis férklaras med — och &versattes pa me-
deltiden med — ordet ’kil’’. Vilka férbindelser fanns det da mellan dessa bada
folk? Vi vet naturligtvis inte med sdkerhet®, men det kan noteras att det votiska
utgravningsmaterialet inkluderar skelett, vars kranier kan delas in i tre antropo-
logiska typer. Enligt V V Sedov kan en av dem ’’av alla tecken att doma... hin-
foras till den urala-laponoida gruppen. De flesta sdrdragen tyder pa att den star
néra de kranier fran sydostra Ladogaomradet, som gravts ut av V I Ravdonikas
och som hanfors till Cud’ vid sydéstra Ladogastranden (krénikans Ves’)”’.”
Bland det arkeologiska materialet fran voterna finns foremal, som enligt A A
Spicyns bedomning ocksa *’aterfinns i gravhogar fran Cud’ vid sydostra Lado-
ga”.m

Mirkligt nog existerar det ocksa hos voterna en egenbendmning *’vajssi’’,
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som paminner om Vasi(n) hos Jordanes och Wizzi hos Adam av Bremen, om
Visinnus hos Saxo, arabernas Wisii och, naturligtvis, om de ryska kronikornas
Ves’. Samtidigt finns det pa votiskt omréade byar som Vepsi, Ves’, Veska,” samt
Vepskiila vid Narva, och djupt inne i Zavolo¢’e, vid Sysola, lag en tjudsk by
med namnet Vodé&a (férryskat uttal av ’Vad’d’ja”’, ’Vaddja’’?)’. Dessutom
har #n i dag uttrycket >’vad’ja’’ bevarats i Oster, i det som en gdng var
Zavolo&’e.” I nirheten av Sveriges nordgrins kallade sig lapparna pa 1600-talet
enligt en kélla *’vuovjosj’’, dvs. enligt vad en finsk forskare fastslagit, Vod’,
vaddja’ — till yttermera visso i ett omrade, dér savél tjudska fornfynd som le-
gender om Cud’ finns vil representerade.

En mycket betydelsefull studie av "’De tidigare kontakterna mellan lappar
och finnar’’ av Niilo Valonen i Ethnologia Fennica 1980 ger nu djupare insikt.
En karta (s. 73) fastlidgger hela 39 ortsnamn pé Vepsé-, Vepsa- och 7 pa Vepsu-,
Vepso-, fran Ladogas véstra strand (dvs. innanfor den finsk- sovjetiska grénsen
fore 1944) och i riktning mot Bottenviken. Ett av dessa namn aterfinns i nérhe-
ten av Abo — vars finska namn Turku (fran ryska torg) enligt Valonen réjer
vepsisk formedling, i likhet med grannbyn Paaskunta (ry. pogost, vepsiska pa-
gast). Eljest gar namnen i stort sett som ett brett bélte genom centrala Finland
och ut till kusten vid Uleaborg och Hailuotodn (Osterbotten). Ett namn som
Valonen har férbisett dr Vepsajarvi vid Kuusamo, ldngre mot nordost.

Om Vepsi-, Vepsa-namnen skriver Valonen: *’De &r lokaliserade i distrikten
dar det finns Vuojo-, Vuojus- och Varja-namn (Turku-distriktet), Vatia-, och
Valja-namn (sédra Hame), eller Vatjus-namn (Pyhgjoki-distriktet i Osterbot-
ten), eller (i Ostra delen av Finske bukten vid Virolahti) sédgner om
olonetserna’’, dvs. vepserna. Alla dessa ord (Vuojo- etc) forknippar Valonen
(s. 114—115) med samiska vuowje *’ett stycke trd som fors samman med ett an-
nat stycke trd’’, en trékil och det motsvarande stycket som kilen passar in i, och
med skattetraditionen i norra Olonets, dvs. hos nord-vepserna: skatten avmaérk-
tes pa triastycken, som distribuerades av adldermannen (starosta). Vi minns de
samiska traditionerna om Cud’s incringande pa och utplundrande av samiska
territorier — som de ovanndmnda toponymerna rakt igenom centrala Finland
omvittnar. Salunda dr ocksa voternas namn férbundet med vepsisk, eller ge-
mensam vepsisk-votisk, verksamhet. Med beaktande av, att voterna var en
blandad, icke-homogen *’6vergangsbefolkning’’ mellan esterna och de 6stligare
Cud’, vepserna, och att termen Cud’ tickte voter savil som vepser, verkar det
rimligt att anta, som Valonen (s. 117), att Fennoskandias *’¢udde-""traditioner-
na gér tillbaka pa icke bara vepser men ocksa (med dem férbundna) voter.

Vilka dessa Cud’ var, som hirskade 6ver lapparna, exploaterade dem och
emellandt utsatte dem for hirjningstag, kan vi dessutom sluta oss till pa grund-
val av platserna for uppkomsten av termen “’lop’ ”’. Det finns olika uppgifter
om ’lop’ *’ i forbindelse med voter och ingrer. I skrivelser fran paven till drke-
biskopen i Uppsala 1275 finns t.ex. en upprakning av lokala hednafolk, Ingrie,
Lappie et Watlandie. Med Lappie avses hér troligen 6stra delen av Ingerman-
land, vilken &ven kallades Loppis, pa finska Lopen Kolkka.” (Det existerar
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ocksa en uppfattning, att det skulle vara fradga om véstingrerna, som av sina
grannar dnnu nyligen kallats for laplakat.™®)

Utover detta ndmns under medeltiden *’lopskie pogosty’’ (lapska administra-
tiva centra) i den nordvepsiska regionen, och i en skatteldangd talas det om en by
vid Ojat’, som *’sdgs ligga pa Lappberget’’ (slovét na Lopine gore’’).” Lat oss
erinra om munken Lazar och hans *’lopljane’’ vid Onega® — och om att sydka-
relerna, som historiskt sett 4r vepser, dnda fram till vart arhundrade kallades
for lappalaisia.®* Enligt vad som omvittnas av D V Bubrich foérekom det, att
mera nordliga kareler bendmndes ’lappi’’ av sina landsmén i sdder, och
’mellan-karelerna’’ vid Segozero kallar sig sjdlva lappi (dr R F Nikol’skaja,
samtal i Petrozavodsk juni 1981).82 I folkrakningsbocker fran Novgorod for
aren 1500 och 1501 trdffar man pa hdnvisningar till >’Lopskaja storona’’ i sta-
den OreSek, och vidare finns en ’pogost v Lopce’’ samt >’pogost Egor’evskij-
Lopskij”’ vid Ladoga.® Namnet pa den estniska staden Lappegunda tjinar
ocksa som ett talande bevis for den aktuella termens sydliga ursprung.

Hos bonderna i Vodlozero har bevarats en sdgen om att Vodlozero skulle ha
hemsdkts av *’samojadi i lopi’” — samojeder och lappar®, nagot som inte alls
motsvarar den historiska verkligheten. Dessa forryskade bonder hade vepsiska
forfader, och forestdllningen om att sddana fiender genomforde omflyttningar
och hérjningstag pa bestdmda tider varje ar 4r i sjdlva verket ett urgammalt my-
tologiskt tema, som rotat sig hos Ves’ till f6ljd av deras samarbete med repre-
sentanter for den islamska virlden for omkring tusen ar sedan. Pa sé sitt upp-
kom termen ’’samojedy, samojad’, syrojadtsy’’, grundad pa denna legend fran
Orienten och avseende de fruktansviarda, hedniska invanarna i Zavolo¢’e (vep-
ser eller undersatar till vepserna), skramselpropaganda till skydd f6r de vepsi-
ska monopolen i norr.* Eftersom ordet ’samojed’ *’ dr av vepsisk formedling,
med vepsiskt utseende®, och patrdffas i kombination med egennamnet Ves’ pa
1000-talet?”, finns det allvarliga skil att tdnka sig liknande rétter for termen
”’lop’ ”’. Den verkar vara lanad fran det fornnordiska, dnnu anvidnda ordet
lapp som syftar pa en kilformig del av kladedrdkten — aterigen en Kkil.3®

Emellertid b6ér Valonens synpunkt (1981 s. 108) beaktas: Folknamnet
”lappi’’ kan ha uppstatt i estniskan eller vepsiskan, eftersom den *’ursprungli-
ga’’ betydelsen &r bevarad hér, i estniskt /lape (gen. lappe) *’avldgset omrade”’,
lapuline *’&skadare (vid brollop)’’, vepsiskt “’lapt”’ ’’sida, kant, avldgset
stalle’’, laptahne ’’utomstdende’’. Alltsd kan, enligt Valonen, finskt lappi,
svenskt /app vara ett 1an fran vepsiskan eller estniskan, som &gt rum under vi-
kingatiden. Vad som &r ursprungligt och vad sekundért dr dock svart att be-
stdamma. Det som kan sidgas med bestdmdhet &r, att nordborna ursprungligen
kallade lapparna, samerna, endast ’’finnar’’, och att *’lapp’’ antingen ér ett di-
rekt inl&n eller en Overséttning, till nordiska som till finska fran vepsiskan sna-
rare &n fran nagot annat hall. Det 4r svart att se nagon grund f6r vikingarna att
byta ut sitt tillvanda uttryck ’’finnar’’, eller f6r suomi-finnarna att byta ut det
ord de métte hos samerna sjilva, *’saami’’, *’sabme’’, mot ett vepsiskt laneord
— om inte detta laneord hade en specifik naringsekonomisk och ddrmed poli-
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tisk betydelse: alltsd ursprungligen ’’samer underlagda beskattning enligt
kilstyck-metoden’’. (Det séger sig sjalvt att dylik estnisk beskattning av samer-
na, och didrmed estniskt ursprung hos termen, inte kommer i fraga.)

Intressant dr f.6. att man moter ortnamnen Lop”’ja, Lopi, Lopijo, Lopija i
Mezen’-bassengen, dvs. i det norddstligaste omradet for Cud’s, Zavolo&’e-
Wisis dominans, och att Lop’ uppges som ett av folken som bodde omkring
Kama pé 1400-talet.® Allt i allt 4r konklusionen, att lappi nyttjades av vepserna
som term for avldgsna omraden dér *’kilstyck-beskattning’’ dgde rum — och pa
samma sétt kan ordet kolbjag, kylfing ocksa uttolkas.

Mycket intressant skulle det vara att pa lingvistisk grundval gora en direkt
identifiering av kolbjagerna, i egenskap av ménniskor med kilar, med Cud’.
Som bekant gar Cud’ etymologiskt tillbaka pa det fornnordiska piod- *’ménni-
skor”. Finska forskare har jamfort Cud’ med ett stersjofinskt ord, Suudin,
vilket skulle ha betytt *’kil’’ eller nagot kilformigt.* Suudin ar faktiskt det fin-
ska uttalet av ’Cudin’’, som inte bara anvindes om vepser, ester och voter (i
formen “’¢uchnja’’), utan ocksa pa grund av sin fonetiska egenart — ljudet *’¢”’
— maste betraktas som vepsiskt.

Vidare #r det anmérkningsvidrt att de hirjningstdg mot lapparna, som
omvittnas i lapska signer, enbart sigs ha foretagits av Cud’ och, senare, av ka-
relerna. Och i Egil Skallagrimsons saga, den enda nordiska kéllan om krigiska
attacker mot lapparna lidngst i norr, talas det om kolbjager — “’kylfingar’’ —
och senare om kareler. Var hittar vi slutligen toponymer, som nu vittnar om de
gatfulla kolbjagernas hemvist, eller kanske forflyttningsvidgar? Som ortnamn
existerar ’Kolbjagi’’ utanfér Tichvin, dvs. i gammal vepsisk omgivning. I nér-
heten av Izborsk aterfinns KolbeZi¢i®!, det tycks ha funnits en *’KolbeZi¢’a gu-
ba’’ i Finska viken®?, och norrut lag dven *’djibal al-Kilabiyya,’’ dvs. "’Kolbjag-
bergen’’.”? Vid Tichvin befinner sig den sydligaste grupp av vepsiska gravhogar
som patriffats i Novgorodomradet, och hér fanns alltsa, som ortnamnet Kolb-
jagi visar, nagon slags stodjepunkt for de vepsiska handelsidkarna.* Slutligen
finns namnet ocksa i Oster — pa ett betecknande stille: rakt védster om Belooze-
ro lever 4n i dag en grupp vepser, den Ostligaste. Mellan dem och Ves’égonsk,
pa urgammalt vepsiskt territorium, rinner den lilla floden Ves’ ut i floden Kolp’
— pa sin vidg mot Volga. Kolp’ dr en trogen vepsisk atergivning av nordiska
kolfr — hiér finns aterigen vepsiska gravhogar®® — och ldngre ner vid Volga
finns det lika betecknande Varegovo, >’Varjagbyn™.

7. Symbios

Den omsténdigheten, att ett ord av skandinaviskt ursprung — ’kolfr’’, *’kol-
bjag” — anvinds savél i ’Russkaja pravda’’ som i dessa toponymer, nir man
hade mojlighet att mynta bade 6stersjofinska och slaviska termer, vittnar vélta-
ligt om en vepsisk-skandinavisk symbios. Denna symbios kan sparas dven pa
andra sétt. Som arkeologen L A Golubeva skriver i sin nyligen publicerade arti-
kel *’Ves’, skandinaverna och slaverna under 900- och 1000-talen’’: *’Bruket
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med gravsittning i gravhogar har uppenbarligen tillforts vepserna utifran...
Hos ladogavepserna etablerades t.ex. detta gravskick under inflytande av kon-
takterna med skandinaverna. Det stora antalet skandinaviska bruksféremal,
kvinnoprydnader och vapen, samt dragen av skandinavisk ritual i vissa grav-
sdttningar vittnar om att ett skandinaviskt etniskt element integrerats i den be-
folkning, som efterlamnat gravhégarna i sydostra Ladogaomradet fran 900-och
1000-talet. Samtidigt 4r det, som S I KocCkurkina, V A Nazarenko och N V
Tuchtina visat i sina arbeten, ytterst besvirligt att direkt peka ut nagra skandi-
naviska gravsittningar, med tanke pa att de innehaller typiskt finska inventari-
er och lokala drag i gravskicket, som ar karakteristiska for enbart Ladogaomra-
det... I syd6stra Ladogaomradet hade det 6stersj6finska etnos dominerande be-
tydelse, och skandinaverna uppgick snabbt i den finska miljon. De invandrade
skandinaverna, som stod pa ungefir samma niva i fraga om samhéallsutveckling
som lokalbefolkningen, utévade inte nagot vésentligt inflytande pa dennas né-
ringsverksamhet eller sociala system.’’%

Det kan noteras, att V I Ravdonikas betecknat den skandinaviska strém-
ningen inom denna kultur som ’synnerligen kraftig’’.”” Detta torde vara en
overdrift. Men hur skall man se pd A M Linévskijs hogintressanta iakttagelse,
att “’skandinaviska foremal aldrig patréffas tillsammans med slaviska’’?% Pi-
menov menar, att *’detta &r ett mycket starkt argument mot de moderna nor-
manisterna. I sjdlva verket kan vepsernas varjagiska férbindelser pa sa séitt av-
gransas kronologiskt till en bestimd period, vilken sa vitt man kan bedéma
omfattar slutet av 800-talet, 900-talet och kanske borjan av 1000-talet. I fort-
séttningen blir de allt svagare.’’® Detta bevisar tvédrtemot, att varjagerna ur-
sprungligen dven i den norra periferin av Rus’, varifran de kom, levde i en vep-
sisk omgivning, i symbios med den dominerande vepsiska befolkningen — och
foljaktligen, att om Rurik, Oleg och deras hird intog Novgorod, sa kan det av
detta att doma vara fraga om en vepsisk-varjagisk erévring.

Denna symbios existerade dven i andra trakter. *’Néirvaro av skandinaver har
konstaterats dven i Beloozero. Har spelade emellertid det skandinaviska ele-
mentet en obetydlig roll’’, som Golubeva sidger. Och slutligen — ’’i trakten av
Jaroslavl’ uppstar en etniskt blandad (slavisk-skandinavisk-finsk) hantverks-
och handelsort under 800-1000-talen — ett av de storsta centra pa handelsvigen
langs Volga’’.!% Hir ligger Varegovo, hér i nirheten fanns ocksa Kostromskaja
Cud’, som vi har berort tidigare, och omedelbart i norr fanns bérjan av det vep-
siska Zavolo¢’e samt Beloozero.

LAt oss ater dra oss till minnes *’Merskaja och Krivi¢eskaja Ves’, kallade Be-
loozerskaja’’, vilka maste kristnas pa speciellt sétt, och alltsa var s& viktiga att
de maste sdrbehandlas for detta — och lat oss jamfoéra dem med kolbjagerna,
som ”’inte var kristnade’’. Antagligen har vi hir, under beteckningen Merskaja
och Krivi¢eskaja Ves’, att géra med baserna fér siddana kolbjager, vepsiska kri-
gare och kopmén. Hogintressanta &dr fynden av >’bédvertassar’’ tillverkade av le-
ra, hér vid Beloozero och pa Aland, som sannolikt vittnar om en sadan forbin-
delseldnk mellan vepser och svenskar.!%!
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Var kan man, till sist, ytterligare notera en varjagisk-vepsisk symbios? Jo, i
Bysans, virldens huvudstad, ddr man i kejserliga forordningar bredvid varand-
ra kan finna *’varanggoi-koulpinggoi’’. (Som jag forsoker ldgga fram i ett an-
nat arbete!®!, #r sjdlva termen Rus’ ett uttryck for denna skandinavisk-vepsiska
symbios. Termen uppstod i Bysans, och dr inte avledd fran namnet Ruofsi,
Rothslagen, som normanisterna antar. Till sin form &r den, liksom etnonymer-
na Jam’, Sum’, Ves’m.fl., istillet vepsisk, vilket vittnar inte bara om en symbi-
os i Staraja Ladoga fore den fornryska statens uppkomst, utan ocksd om att
den inforts i slavernas sprak av vepser, som talade slaviska'®? och — som tidiga-
re nadmnts i samband med Novgorods struktur — var integrerade i sjélva sta-
den, tillsammans med slaverna, de votiska Cud’ och en del av krivitjerna.)

Huvudattacken ar férberedd. Lat oss ga vidare!

8. Novgorod-striden

I Novgorod, och i férhallandet mellan Novgorod — den “’nya staden’’ — och
Staraja Ladoga, Gamla Ladoga, utkdmpades en inre kamp. ’’Varje steg framat
i samhallsskickens historia 4r ett resultat av klasskamp, av inre — och ibland, i
samband med inre, dven av yttre — motséttningar i samhillet.”” Denna grund-
sats hos Marx!® far sin konkreta bekriftelse i Nestorskrénikan och andra kro-
nikor som baserar sig pd denna. Enligt var uppfattning 4r det bara de
normanistisk-antinormanistiska stérsiandningarna, som hittills har hindrat oss
att ritt vardera kronikeskrivarnas ord — och att tillimpa Marx’ teser pé dem.

Till f6ljd av de normanistiska dverdrifterna dominerar en tendens att ifraga-
sédtta de delar av Nestorskrénikan — och bara dessa — som berdr varjagernas
delaktighet i statens tillblivelse. I enlighet hirmed definieras beréttelsen om in-
kallandet av varjagerna som en *’legend”’, eller till och med en 16gn, motiverad
av en antibysantinsk politik. *’For att man skulle tro pa hans version’’, skriver
Pimenov om Nestor, *’maste han forse historien om inkallandet med sddana re-
alistiska deltaljer, som kunde skapa ett intryck av trovirdighet’”” — sdsom en
upprékning av folkslagen Vod’, Ves’ och Merja.!% Men vanligtvis férhaller sig
béade normanister och antinormanister — kanske beroende pa att det hér inte &dr
tal om négra varjager? — helt okritiskt till upprdkningen av de olika folkslagen
och till deras pastadda inb6rdes endrikt eller rentav forbund. Sa skriver t.ex. V
V Sedov: *’Legenden om varjagernas inkallande till Rus’... som analyserats av
historikerna, vilka visat pa dess tendentitsa och politiska karaktér, berattar né-
got mera detaljerat om denna sammanslutning.’’'% Eller, for att citera L A Go-
lubeva:”’... under andra hélften av 800-talet blandade sig vissa skandinaviska
grupper upprepade génger i den nordslaviska och finska stamfederationens po-
litiska liv.”” Eller A N Kirpi¢nikov m.fl.: >’I norra Rus’ existerade den av Nes-
torskronikan dokumenterade federationen av slaverna och de finsk-ugriska
stammarna Merja, Cud’ och Ves’. I soder, vid mellersta Dnepr-omradet, for-
mades redan i bérjan pa 800-talet ett méktigt 6stslaviskt forbund...””'% Pafuto
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havdar, att *’Rus’ fére sitt enande under furstarna av varjagdynactin utgjorde
en konfederation av 14 furstenddmen’’.!%”

Det ségs ocksa, att statlighetens tillblivelseprocess hade mycket 1angvarig ka-
raktdr och spiande 6ver flera sekler, och det understryks att myndigheter existe-
rade dven fore varjagernas ankomst. Sjalvklart har de olika stammarna sina va-
rierande lokala politiska organ. Och naturligtvis kan man tala om ett utdraget
havandeskap, som varade i flera sekler, men den allménna statlighetens borjan
ar, liksom en fodelse, 4nda ett dramatiskt moment.

For det forsta, om man kan mérka ndgon tendens i Nestorskrénikan, sa ar
det en antivarjagisk tendens — pa flera stdllen. For det andra &r det helt oténk-
bart att rdkna med existensen av nagon slags konfederation, &n mindre att man
frivilligt och enhdlligt skulle ha kallat in Rurik och hans folk — dvs. inte bara
en utlindsk dynasti, som skulle gora slut pa de lokala stamorganens sjilvstédn-
dighet och ersitta de lokala furstarnas makt, utan dessutom en dynasti av de
forhatliga varjagerna. Varfor inte vélja den framste fursten bland dessa lokala
7’furstendomen’’ — om saken verkligen géllde att ena dessa stammar? Och hur
kan man fo6restilla sig, att dessa lokala furstar fredligt skulle gett upp sina posi-
tioner till forméan for utifran kommande varjager? Saken ligger forstas helt an-
norlunda till.

Istallet for att bygga upp en union av luftfurstendémen bor vi hellre studera
de konkreta relationerna mellan stammarna i fraga. Dessa relationer bestod hu-
vudsakligen av handelsférbindelser. Det var detta deras samverkan utgjordes
av, och nér det star hos Nestor, att *’stam reste sig mot stam’’, sa bor detta tol-
kas sé att olika komponenter, bl.a. i det blandade handelscentret Novgorod,
tdvlade om ekonomiska fordelar. Vissa sovjetiska historikers antagande, att
dessa furstendomen skulle ha bjudit in Rurik for att uppritta *’rjad’ eller
ordning och utdva furstemakten enligt lagen!®®, paminner om den normanistis-
ka synen pa lokalbefolkningens misslyckande och of6rmaga till sjédlvstyre —
om man inte erkdnner att det radde franvaro av ordning, dvs. inre motsétt-
ningar, av ekonomiska skil.

Endast under betingelser av skarpa inre motsittningar kunde det beredas
plats for en Rurik, eller for varjagerna éverhuvudtaget, och bara under sddana
omstédndigheter kan man forestélla sig att varjagerna *’kallades in’’ av ett ldger
av befolkningen i Novgorod. Varjagerna stédde sig senare pa detta lager, med-
an den 6vervidgande delen av allminheten betraktade dem som objudna in-
tréanglingar.

Denna allménhet var, om man skall ga efter Nestor, uppenbarligen slavisk,
eftersom man kan spdra just slaviskt hat mot varjagerna redan fore 1016, da in-
vanarna gjorde uppror mot det varjagiska oket. Man kan ocksa spara ett for-
tryck, som riktades mot eller i varje fall berérde slaverna. Som TatiSCev aterger
for oss okidnda kronikor: *’Slaverna flydde fran Rurik, fran Novgorod till Kiev,
eftersom han dédade Vadim den tappre, slavernas furste, och d4 de inte ville
vara sasom tralar at varjagerna.’’ Under aret 864 berors detta i Nikonskronikan
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fran 1500-talet: *’Detta ar beklagade sig Novgorodborna och sade, att ’vi &r tré-
lar, och mycket ont av allehanda slag har vi att lida fran Rurik och hans folk’.
Detta ar dodade Rurik Vadim den tappre, och méanga andra Novgorodbor, som
var dennes radgivare, slog han ihjal.””1%®

For det forsta dr det intressant att notera, att Novgorod hér identifieras en-
bart med slaverna: ’Novgorodborna ér folk av varjagisk slakt, men férut var
de slaver.”’ Och den omsténdigheten att Slaviska kullen (Slovenskij cholm) inte
lag pa samma sida av Volchov, som de tvé andra stadsdelarna, for in pa tanken
att namnet Novgorod (*’den nya staden’’) kan ha anvénts av slaverna for att be-
teckna den av dem nybyggda staden pa Volchovs hogra strand — i motsats till
den gamla, tjudska. For det andra méste utsagan att Novgorodborna tidigare
varit slaver tolkas sa, att den lokala eliten tidigare var slavisk — dvs. i Sloven-
skij konec — och senare varjagisk (efter mordet pa Vadim och hans radgivare).
For det tredje ger oss det faktum, att beréttelsen om Vadim och Novgorodbor-
nas ord tillsammans med andra har kommit in i sentida kronikor och bevarats
dr, rétt att dra slutsatsen att sjélva skildringen av statens tillblivelse inte &r na-
gon legend eller 16gn, speciellt som den intar en sa fientlig attityd till varjager-
na. Inte heller finns det nagot skil att anta, att skildringen i det stora hela skulle
vara fria fantasier, och det finns knappast ens ndgon majlighet att det skulle
kunna vara si. Minnen om statens och dynastins tillkomst fanns naturligtvis be-
varade savil hos folk i gemen som hos adeln dven tvahundra-tvahundrafemtio
ar senare.

Det é&r helt osannolikt, att Vadim den tappre och hans parti skulle ha kallat in
varjagerna for att regera. Men 4nda vore ingenting mera naturligt, 4n att en av
flera grupperingar — endera skakad av ett nederlag, eller pa annat sétt of6rmo-
gen att gripa makten — kallade in utldnningar till sin hjdlp. Man kan jamfora
med dagens Afghanistan. Det faktum att de tillkallade beskrivs som objudna
intrianglingar innebdr att berittelsen inte dr skriven i skonmalande syfte, vilket i
sin tur talar for sannolikheten och trovérdigheten i uppgifterna om tillkallandet
av varjagerna. Att nordborna inte kom som frimmande erévrare, men var kédn-
da férut i en annan roll, och blev féraktade i sin nya, framgér kanske av bruket
av “’varjak’’ (och avledningar) dn i dag i ryskt folkmal, i nedsittande betydelse
av ’lumphandlare’’, *’fattig nasare’’ etc.

Frén vem utgick da denna viddjan om hjélp? Slutsatsen maste bli en enda.
Som det star hos Nestor: *’Till Rus’ sade Cud’, slovener(na), krivitjer(na),
Ves’...”” Pa férsta plats namns Cud’, och den termen maste tolkas som Vod’
och Cud’ fran Ladogaomradet, medan krénikan med Ves’ avser invdnarna i
Beloozeroomradet. I ryskan (och i de slaviska spraken éverhuvudtaget, med
undantag av bulgariskan och makedonskan) saknas skillnad mellan bestdamd
och obestdmd form hos substantiven. *’Slovéni i kriviéi’’ kan alltsa, och bér till
och med, uppfattas som ’(vissa) slovener och krivitjer’> — och, som det fram-
gar av texten, bundsférvanter till Cud’ och Ves’. Minoriteten i den forbittrade
kampen i Novgorodomradet skulle alltsd i sin egenskap av den svagaste gruppe-
ringen vénda sig till utomstaende fér att fa hjilp.
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Vilken typ av inbordes fejder var det fraga om bland dessa invénare av olika
stammar? Slaverna tringde in i en miljé bestdende av finska stammar, som
maste ha kédnt inte bara en dragning till den slaviska kulturen, utan ocksé ett
slags standigt tryck fran den. Detta kunde ta sig uttryck pa olika sdtt — som hat
mot nykomlingarna eller fientlighet mellan jordbrukare och jdgare, konkurrens
betraffande dganderétten till pilsjaktrevir och landomraden, eller alltihop sam-
mantaget. Sovjetiska historiker uttalar stundom, att de nordliga stammarna
"’drogs’’ till Rus’!!, eller, dessf6rinnan, till Novgorod. Antagligen var bilden
en annan: savél de slaviska och finska stammarna i norr som de skandinaviska
nykomlingarna i osterled strdvade ut mot vérldsmarknaden. Slaverna hade ett
forsteg i fraga om befolkningsantal och materiell kultur — vilket bevisas av att
slavernas sprak dominerade och fredligt, steg for steg, tringde undan de finska
folkmalen. Men det var den finsksprékiga befolkningen, i synnerhet vepserna,
som &dgde pilsjaktsomradena och férfogade 6ver medlen och kunskaperna for
palsjaktnidringen.

Det pégick en slavisk expansion, vilket t.ex. kommer till synes i
Michajlovskij-, Petrovskij- och Timerévo-gravfilten vid Volga i trakten av Ja-
roslavl’. I ett arbete av I V Dubov star det att l4sa, att *’en tidig grupp av grav-
hogar pa Timerévo-filtet hanfor sig till den blandade befolkningen, som kom
till 6vre Volga fran olika delar av Novgorodomradet; i dess sammanséttning in-
gick slaver, vistliga finsk-ugriska folk samt skandinaver.’’ De arabiska mynt-
skatter, som patraffats vid Timerévo, dateras preliminért till 800-talet av V L
Janin.

De allra senaste mynten, patriaffade 1973, dateras av I G Dobrovol’skij till
865—866, dvs. till de ar da Rurik enligt krénikan etablerade sin makt-
stédllning.'!!

Efter Ruriks makt6vertagande omnamns stindiga kontakter mellan den isla-
miska virlden och vepserna. Som Mas’udi skriver 940: >’Ryssarna bestar av
manga folk. Ett av dem kallas al-Laudugane, och det 4r det mest talrika. De be-
driver handel med Spanien, Rom, Konstantinopel och Chazarriket.”’!2 Ko¢kur-
kina kommenterar (i >’ Jugo-vosto¢noe Priladoz’e’’): >’Orten Gorodi3ée vid flo-
den Sias’ betraktas som en knutpunkt pa végen mellan Ostersjon och Volga, le-
den for Skandinaviens handelsférbindelser med Bysans, och dven med linderna
i den arabiska Orienten och folkslagen vid Volga.’’!13 Hir har faktiskt ocksa pa-
traffats stora mangder av mynt frén savil vidst som 6st. Och inte nog med det.
Just i en skog i det vepsiska Ladogaomradet har man funnit gravhégar med va-
gar och vikter. I en av gravhogarna vid floden Pa$a har man hittat fem vikter
till vagar.! Enligt vad A M Linévskij omvittnar, utgjorde vagar ’’inte nagon
storre sallsynthet bland fynden i gravhogarna’’.!'> De anvéndes f6r att viga upp
silver i form av sénderbrutna myntbitar — och detta sGnderbrytande av silver
osterifran diskuterades av muselmanska teologer som en foreteelse hos hed-
ningarna i norr. Slutligen har det gjorts intressanta fynd av f-agment av ekorr-
och illerskinn, vilket belyses av A M Linévskij, som har sammanstilit denna
omstindighet med det vilkdnda faktum, att ’bela’’, ’bel’ *’ (ekorre) ofta an-
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vindes som pilsverks- och betalningsenhet i det gamla Rus’.!'¢ Man kan jamfo-
ra med uttrycket ’’grivna kun’’ (ry ~’kuna’’ =mard) i Russkaja Pravda!'l” (och
scilling cuna’’ i Frisland!'®), och med den persiske (azerbajdzjanske) poeten
Nizami GandZevis anmirkningar om vepserna (Isu, Wisd) och ryssarna. En
ryss forklarar, att ’hér har vi inga pengar, forutom detta palsverk (iller- och so-
belskinn)’® — i canto 66. Och i canto 63 sédgs det om Isi, vepserna, som var bo-
satta 1angt i norr i Zavolo&’e, nira det for oss hemlighetsfulla, men for araber-
na bekanta Moérkrets land: *’Ingen av dem har nagra forrad; de erkdnner bara
den svarta sobeln. Och sobeln, som r ytterst svart, kommer inte fran nagon an-
nan trakt &n denna.’’11®

Men givetvis fanns det ocksa andra vérden for vepserna. Jag vill t.ex. fista
uppmirksamheten vid silverforemalen fran Cud’ vid Kama. Annu viktigare r
myntskatterna. Under ett trad vid stranden av Ladoga har man enligt G Jakob
hittat nedsmaélta arabiska silvermynt i en sidan méngd, att de fyllde en skal.'?
Vid den gamla vepsiska byn Vichmjas’ har man funnit en skatt pa ungeféar
13.000 arabiska mynt fran 800-talet. Tre andra skatter har patraffats i nérheten
av Staraja Ladoga, och #nnu en soéder om Beloozero, vid floden Seksna.!2! Att
vepsernas handel utvecklades dven i fortsdttningen framgar av senare fynd,
bland annat ldngs floden Svir’. Som redan papekats av Tallgren (1931) har man
funnit 6ver 100.000 silvermynt sdder om — och, vél att mirka, dster om — sjon
Ladoga'®, och omkring 125.000 pa Gotland, vilket t.ex. kan jamféras med siff-
ran 6.000 i Finland och 400—500 i Norge. I sitt arbete *’Der moderne Kapitalis-
mus’’ forsdker Sombart forklara de nordryska fynden med att *’pilshandlarna
inte koépte nagot av araberna och dirfor krivde betalning i klingande mynt.
Mynten gidvdes ned eller anvidndes som prydnader.’’'?® Forklaringen &r inte
overtygande.

Lat oss citera den danske arkeologen Ole Klindt-Jensen: *’Det dr typiskt, att
myntfynden med de senaste mynten fran 850—=875 i 6stra Skandinavien och
Rus’ har likartad sammansittning. Mynten har ocksa samlats under loppet av
flera ar. Detta betyder uppenbarligen, att inférseln av mynt till Skandinavien
dgde rum via Rus’. Men mot slutet av 800-talet férdndras sammansattningen. I
ostra Skandinavien dr &nnu ménga gamla mynt i omlopp, medan de dr fa i
Rus’. De dldsta mynten var inte ldngre i bruk dér, och kanske hade de forts
ut.”’124 Vart da? Just till 6stra Skandinavien, forefaller det. Pa vilka grunder?
Som betalning for tjdnster, utforda i Rus’, en betalning som man tog med sig
hem ett par ar senare. Detta verkar ha skett nagra ar efter att Rurik beféste sin
makt, och denna vig foljdes av svenska exploatérer, fran Mélardalen och Got-
land.

Vilkas intressen tjdnade detta, vilka grupper, vilka klasser? Motsatsforhai-
landet avtecknar sig tydligt i Nestorskronikan. Under ar 882 ségs det, att Oleg
atfoljdes pa sitt falttdg forst och framst av varjager och Cud’, och efter dem
réknar man upp slaver, Merja, Ves’ och krivitjer. Sedan bérjade Oleg *’uppfo-
ra stdder och faststdllde skatter for slaverna och krivitjerna, och Merja, och
han befallde att at varjagerna skulle ges en skatt fran Novgorod pa 300 grivni
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om aret for fredens bevarande, vilket ocksa gavs at varjagerna dnda till Jaros-
lavs dod”’. Senare utkraver Oleg skatt fran derevljanerna och radimitjerna, och
en “’latt skatt’’ fran severjanerna. Vilka dr det som saknas? Jo, de som réknas
upp narmast efter varjagerna bland deltagarna i falttaget — Cud’. Lat oss halla
i minnet sammanstéllningen kolbjager — varjager och varanggoi — koulping-
goi. Dessutom saknas Ves’. Alla andra betalar skatt. Sarskilt slaverna utsitts
for fortryck och 6vervald. Enligt en krénikeuppgift hos Tatiséev for ar 866 for-
klaras, att Askold och Dir drog ut i krig mot krivitjerna >’och besegrade
dem’’.1% Mest fortryckt var uppenbarligen befolkningen i Novgorod, att déma
av de bistra, uppfordrande orden *’for fredens bevarande’’, och av det faktum
att en bestdmd summa kravs utéver den allminna skatten fran slaverna. Betal-
ningen till varjagerna &r ingalunda ’’minst sagt blygsam’’.!26 Den 4r en antydan
om att motstdndet mot varjagerna var koncentrerat hit, och om att Novgorod
utgjorde en ockuperad stad.

Kronikans for oss vésentliga vittnesbord, att Cud’ var de som i forsta hand
tillkallade varjagerna och inte betalade dem nagon skatt, har hitintills dgnats
foga uppmérksamhet. Lat oss jamfora detta med Ruriks och Olegs vilkdnda an-
knytning till Staraja Ladoga. Oleg begravs som en Ladogainvanare. Mas’ udis
synpunkt att Ladogainvénarna var de frimsta i Rus’ maste uppfattas pa sa sitt,
att de i sig inkluderade adeln i den nya staten. Den omstédndigheten, att Rurik
forst bodde i Staraja Ladoga, noteras i Ipat’evskaja-kronikan. I Lavrent’evska-
ja-krénikan, som Lichac¢€vs utgava stoder sig pa, finner vi bara en tom plats dir
det borde std ’Ruriks vistelseort’’, och i Moskovskaja AkademiCeskaja, som
avslutades pa 1400-talet, star det att han slog sig ned i Novgorod.?’
Ipat’evskaja-kronikan innehaller speciellt ménga uppgifter fran Staraja Lado-
ga. Tack vare att den &r sa vilinformerad kan vi lita pa dess pastdende att han
bodde i Ladoga, och forst senare flyttade till Novgorod. Det finns ocksa en
muntlig tradition, som placerar Rurik i Ladoga.

Lat oss stilla detta mot traditionen hos al-Balkhi och hans efterféljare, som
séger att ’Rus’ bestér av tre slag’> — kievbor, slovener och >’ Arthaniyya”’.
Dessa senare, som levde allra ldngst bort, norrut, méaste enligt var uppfattning
— av flera olika skédl — identifieras med Ladogainvanarna och det vepsiska
Cud’ i Ladogaomradet.!?8 *’Ar-Riisiya”’ hos ibn-Rusta definieras ocksa, trots
vissa forskares asikter, som Ladogainvanare fore statlighetens upprittande i
Novgorod.'? Som ndmnts ovan kan man anta, att termen ‘Ros hos bysantiner-
na forst tillimpades p&4 Ladogainvanarna (sa tidigt som ar 838), och att sjidlva
termen Rus’ bér spar av att ha inforts i slavernas sprak av just vepserna. Det &r
troligen detta som reflekteras i Nestorskrénikan for ar 882: *’Och med Oleg var
varjager, och slaver, och andra som kallade sig Rus’.”’

Det forefaller som om det &r *’andra’’, som kallar sig — eller rédttare sagt, har
tilldelats namnet — Rus’.3° Enligt min uppfattning har detta namn inte alls na-
got att gora med legoarmén av fortryckare fran Gotland eller Sverige eller
Skandinavien éverhuvudtaget, och inte heller med slaverna. Med "’andra’’ av-
ses Ladogainvanarna, dvs. den blandade, symbiotiska befolkningen i sédra och
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sydéstra Ladogaomradet, med hirféraren Oleg i spetsen. Jfr dven ibn-Khur-
dadhbi: *’ar-Rus forslar pdlsverk fran de mest avldgsna trakterna av as-Saqa-
liba.”” Aven ibn-Haugqdl vittnar om detta.!!

9, Statlighet och integration: ekologi och dialektik

Nu star det klart, varfor de fornnordiska kéllorna forklarar: *’Kylfingaland pat
kollum vér Gardarike.” (Kylfingarnas land kallar vi Géardarike.’’) Detta ut-
tryck syftade pa Novgorodstaten, och efter erévringen av Kiev 6vergick det till
att gilla hela det ryska landet.!?? Det star klart, hur Ladoga-kolbjager, vepsiska
(och méjligen votiska) kolbjager kunde na Konstantinopel. Det star klart, var-
for det i forteckningar 6ver foretrddare for Rus’ i avtal med Bysans fran 900-
talet forekommer tjudska och blandade skandinaviska-tjudska personnamn,
liksom dven blandade skandinaviska-slaviska, vid sidan av rent slaviska namn.
Vi forstar, varfor vi traffar pd en Ladoga-kultur och samverkande, blomstran-
de element fran Ural till Nordnorges kust just under 900-talet, efter det att La-
dogainvédnarna och deras bundsférvanter inom olika stammar tagit makten till
foljd av klasskonflikter (inom dttesamhdllets ram), vilka liksom &ven deras pre-
limindra utgang var betingade av trycket fran vérldsmarknaden.

Vi forstar ocksa, varfér man i Nestorskrénikan t.o.m. under senare hilften
av 1000-talet kan triffa pa hirforare och stormin som Cjudin och Cjudins
bror, eller Jan’ Vy§ata — dnnu pa 1600-talet fanns ett ’selo Janja ves’ na rece
na Jane’’'3 — och Gjurjata Rogovié. I en hjiltesang (bylina) om Vladimir och
hans radgivare kallas den framste av dessa stormédm vid vepsernamnet
Permjata/Permin."3* Det framgar, varfor det vepsiska territoriet >’OboneZskij
rjad’’ tidigare 4n andra er6vrades’’ av de novgorodska feodalherrarna — och
varfor det i den furstliga stadgan av &r 1137 ndmns om *’pogosty’’ i det inre av
Zavolo¢’e, dnda bort till Pinega, alltsd innan dessa trakter befolkades av
ryssar.'*’ Det star klart varfor Nestor i sitt forord hdvdar, att det vid denna ti-
den, borjan av 1100-talet, uppbars skatt fran Perm’, Petora, Cud’ och Ves’.
Saknas gor bara Zavolo&’skaja Cud’, pa grund av dess fientlighet mot dessa fe-
odalherrar av delvis vepsiskt ursprung, nagot som framgar bade av de folkliga
legenderna om "’det vitdgda Cud’ ’’ och hos t.ex. al-Idrisi, runt 1150.136 Och
Abiu-Hamid al-Andalusi vittnar ar 1136 just om sjélvstindigheten hos vepserna
(Wisti) i Zavoloé’e, vilka dnnu hade férbindelser med den islamiska vérlden.
Men skatt uppbars dnda av feodalherrar av vepsisk hidrkomst langt bortom
dessa vepser, hos jugrerna nira ’’samojad’ >, nentserna, vilket framgéar av fal-
let med Gjurjata.

En marxistisk ekologisk betraktelse forefaller vara péa sin plats: vepserna spe-
lade sin roll i norr och i utformningen av det gamla Rus’ genom att det 6ppna-
des en plats for dem — en ekologisk ’nisch’’ — savil norrut i fraga om palsjakt
som s6derut, i ekonomiskt och politiskt hénseende till Novgorod, med Sppning
mot virldsmarknaderna. Skandinaverna spelade ocksa de sin roll, som interve-
nerande tunga pé den islamiskt definierade penningvégen. Bada dessa grupper
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kan dnnu sparas ekologiskt i norr, liksom smirre vittnesbord om den islamiska
marknadens forna betydelse. For skandinavo-ryssarna inte bara fanns det, utan
finns fortfarande plats — antropologiskt: bland sovjetiska specialister 4r det en
vedertagen uppfattning, att *’Vita Havet-Iimen-typen’’, eller den novgorodska
typen av storryssar, pa grund av varjagernas ndrvaro star nira den mellansven-
ska.¥7 Lokaliseringen av det forna Ves’, férfdaderna till dagens vepser och syd-
kareler, dr pataglig i den antropologiska Onegatypen (eller, enligt W Bunak,
"’die Onega-Saimen-Variante’’!38) och, naturligtvis, i de 4n i dag bevarade le-
genderna om Cud’. An i vara dagar har flera mindre spar av de muselmanska
koépmainnens vérldsdskadning bevarats fran vistra Sibirien till Nordnorges kus-
ter.!® Liksom i den arktiska naturens ekologi har sparen av en férfluten verklig-
het, av gangna tiders inflytanden, fortsatt att leva kvar under lang tid. Lingre
sOderut, dér en mera stark, homogen och lokalt befést kultur — den slaviska —
var forhdrskande, gick dessa séllsynta nordliga blommor snabbt férlorade.

Vart forskningsdmne visar pa det fruktbara i att tillimpa inte bara den histo-
riska ekologin, utan ocksa dialektiken. Bade hos normanister och antinorma-
nister saknas det dialektiska sittet att ndrma sig problemen. (Detta utvecklas
schematiskt i exkursen). I sjédlva verket var det fraga om en total seger, som f6r-
vandlade segrarna fran ertvrare och aggressorer till adel och anférare, fran
nordliga barbarer, skandinaver och Cud’, till slaver. Situationen forandras
ocksa for de andra. Klassmotséttningarna fortsétter inom den nya staten — pa
ett nytt sédtt. Det rdcker att peka pa voichvernas uppror vid Beloozero ar 1070,
dér dessa beslutsamt, med fortvivlans mod séker forsvara sin varldsuppfattning
mot den slavifierade, vil integrerade Jan’ VySata. Volchverna har inte lidngre
nagonting gemensamt med denne feodalherre. Sa dor den gamla virlden bort.

Cud’ har forlorat sig i legendens tocken — men patriffas i medelryskan, som
Bubrich pépekat, i form av *’§toudovin”’, i betydelsen *’jétte’’ .13 Jittelika upp-
gifter ligger d4nnu framfor oss. Utrustade med det rika material, som samlats av
i synnerhet sovjetiska specialister, bor vi gripa oss det verket an.
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Exkurs:

Tio trinn i nord-rysk historia

Et forsek pa & skjematisere hovedtrinn — eller hovedbevegelser — i en dialek-
tisk tidsstige kunne veere som folger:

1) Vepserne bebor og behersker en potensielt nokkelstrekning for handel og
for adgang til veldige nordomrader: Dette er "’landet mellom sjgene og elvene’
(sjgene Onega, Ladoga, Beloozero, elvene Volchov, Svir, Onega, Mologa,
Seksna, Vaga, Suchona). Her ernzrer de seg ved sesongmessig oppsgkende jakt
og fiske (russisk *’otchoZye promysly’’). ”’Grunnbevegelsen’’ kan alts4 illustre-
res slik, og den er polysentrisk (hver landsby sine *’periferier’’), trinn 1. Viktige
senere trinn i Nordrusslands tidlige historie bestér i at denne bevegelsen, eller
disse bevegelsene, samles og organiseres (i *’kolbjagenes’” hender), forsterkes
og forlenges (ut i nye *’periferier”’, Peramaa, Bjarmaland), og at karelere og
russere folger, bokstavelig, i vepsernes trinn.

TRIMN 1

2) Skandinaver i asterveg krysset tidlig gjennom og handlet via, men kunne
aldri virkelig beherske, dette landet av skoger og sumper. (Jordanes ca 580 om
Suehans, dvs. svear, og deres handel med ’’sappherinas pellas’’, svarte mar-
skinn, samt om goternes kontroll over Aunus, Thiudos, Vasin, Merja, dvs.
Olonec/Ser-Karelia, Cud’, Vepserne, Merja) Vepserne var herrer i egen skog.
Ca 790—800 nar islamisk sglv Novgorod og (via vepsisk omrade) Ladoga. Ved
Ladoga oppstéar en liten handelsplass, der skandinaver slar seg ned'*! og prever
4 fa kontroll (’tributt’’), lik goterne for.
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AR 860
TRINN 4

4) Ca 860 brenner Staraja Ladoga totalt, sannsynligvis (slik sovjetiske forske-
re nylig har foreslatt) som folge av og ledd i at >’de slaviske og tjudiske stamme-
ne var i innebyrdeskrig.. forut for innkallingen av de varjagiske herskerne.’’!4?
Den svakeste parten i striden, vepserne og deres allierte blant andre stammer,
»’kaller inn’’ hjelpen, som ferer til en skandinavisk-vepsisk og alliert ekspan-
sjon mot s@r, og en vepsisk-skandinavisk symbiose i nord, i omgivelsene av Sta-
raja Ladoga.
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5) Ca ar 900 er det Kiev-baserte Rus’-riket fhv stabilisert, bevegelsen mot sor
er stort sett stanset opp. Stremmen av islamisk sglv til vepserne fortsetter, den
vepsisk-skandinaviske symbiosen ved Ladoga fortsetter — med gkende assimi-
lering av skandinavene blant vepserne og den vepsiske ekspansjonen mot *’peri-
feriene’’ (Perm’, Bjarmaland) i nordvest, nord og nordast begynner.

(Til kartet: 7,%0 betegner symbiose og pafelgende assimilering.)
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6) Den vepsiske ekspansjonen setter i gang (eller aksentuerer) to andre *’fol-
kebevegelser’’: den nordnorske farten pa Bjarmaland, med leveranser av hval-
rosstenner fra Nordishavet via vepserne til Bulgar; herav navnet vaeringjar, var-
jager, Wardnk; og utvandringen av komier fra Kama mot nord (Vyfegda-bas-
senget), der en ny symbiose (komi-leveranser til vepserne) og assimilering (av
vepserne i komifolket) oppstar;4*herav navnet Perm’, skillet mellom komier og
komi-permjaker, og skillet mellom de vestlige og nordlige gruppene av komier
(med vepsisk iblanding) og ovrige komier. Kiev-herskeren angriper Krivici- og
Merjaomradenes vepsere (dvs. ved Volga) ca 990, vepserne oppretter trolig nye
stillinger ved Kostroma péa Volga, vepsernes ("’kolbjagenes’’) og skandinavenes
("’varjagenes’’) sosiale status er enna 1015 sikret i russisk lov. Brudd og krig
mellom Novgorod og Kievriket 1016—1019.

Bevegelsen sorfra, eller rettere tre bevegelser sgrfra, er igjen i gang: Kievriket
mot Novgorod (politisk, militeert) Novgorod-slavere mot Ladoga, Beloozero

osv. (skonomisk, etnisk), med ny symbiose og assimilering til felge; og fremde-
les *’bjarmene’’ mot nordvest, nord, nordgst.
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7) Ladogas autonomi endes 1105 av angrep fra Novgorod.!* Opprullingen av
vepsisk *’Bjarmaland’’ begynner: 1143 inngar Novgorod forbund med kareler-
ne som sa fra sitt utgangspunkt pa Det karelske nes raskt gar i fotefarene til, og
overtar etter, vepserne (kolbjagene, Stallo, Cudde) i nordvest og nord; herav
Finlands ferste (og meget vestlige) grense,!4 karelske herjetokter mot Nord-
Norge og Sverige, og en ny (karelsk-vepsisk) symbiose og assimilering i det som
blir Ser-Karelia, der ljudikot- og livvikotgruppene av karelere (som star vepser-
ne meget n&r) oppstar.4 )

(For) ar 1137 tar Novgorods herskere skatt av omréader ved Suchona, Vaga,
Dvina, Pinega seor og est for Kvitsjgen, men >’bjarmene’’ her blir forst ned-
kjempet ca 1150—90. Enna 1222 handler nordmenn og *’bjarmenes konge’’ ved
Dvinas utlgp.

8) Mongolenes erobring av Russland *’fryser fast’’ situasjonen i nord i store
trekk — inntil Novgorod nedkjemper ogsa den vepsiske enklaven ved Dvinas og
Mezen’s nedre lop i 1349. Vepsernes og Bulgars gamle partnere jugrerne flytter
over Ural till Nordvestre Sibir ca ar 1400."
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SAMOJEDER.

)

v=vepsere, vo=votere, i=ingrere, l=livvikot+ljudikot (serkarelere),
k =(nord-)karelere, e=estere, f=finner, s=samer, p=permjaker,
udm = udmurter (votjaker)

9) Vepserne i ’’Bjarmaland’’, i noen grad ogsa komier, komi-permjaker og
udmurter, karelere og samer, assimileres gradvis av den slavisk-russiske
folkstremmen mot nordest og nord. Enné ca 1860 registreres “'russifiserte
Cud’ *’ i statistikkene for nordest-omradene.!¢’

10) Bolsjevik-revolusjonen i Russland medferer at av de finsk-ugriske nord-
folkene skilles Finnland og Estland politisk ut fra Russland, mens andre skilles
ut innen Russland som *’autonome’’ enheter: Karelia, og lengst i serest innen
Karelia et vepsisk selvstyrt distrikt,'¥® udmurtenes, komienes, komi-perm-
jakenes og nentsenes (samojedenes) omréder, samt hinsides Ural de jugriske
folkenes (khantyers og mansiers) omrader. Undervisning pa alle disse sprakene
ble satt i gang pa 1930-tallet. Kulminasjonen av ikkerussisk selvbevissthet, en
motbevegelse og reaksjon pd arhundrers naturlige russifiseringsprosesser nord-
over, var den — nettopp reaksjonare — storfinske bevegelse med dens okkupa-
sjon av Karelia. Etter 1950 har undervisningen pa minoritetssprakene i nord in-
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nen Sovjet gatt sterkt tilbake, og det fores en industrialiserings- og arbeidsmar-
kedspolitikk som innen artusenskiftet kan fore til at estersjefinske folk som vo-
terne (i dag 17 igjen!), ingrerne (i dag noen hundre)'*®, vepserne (i dag kanskje
6000) og selv karelerne (innen Karelia i dag 82000) forsvinner som etniske kate-
gorier.

Bemerkelseverdig er det at prosessen med geografisk utbredelse av russisk
statlighet og russisk spraklighet mot nord har veert innledet av vepsere og kare-
lere selv, for tusen ar siden og mer, og at i det tyvende arhundres siste og tiende
trinn ligger ferste trinn innkapslet: sma landsbyers *’otchoZye promysly’’ —
fiske, veidefangst, sesongmessig skogsarbeid!*® — i tette villmarker med den
store verden og dens skonomiske krav og forlokkelser omkring. Slik begynte
det. Slik slutter det.
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. KoMIER,

Folkslag i norra Ryssland ca ar 800, fore rysk statlighet och vepsisk expansion. (K = kareler)

Med hunddragna slddar forsiggick handeln mellan det islamiska Bulgar och nordfolken (vepser och
jugrer) under vintern, sdger oss arabiska kéllor. Som den har bilden fran ca 1830—40 omvittnar,
levde detta bruk lange kvar hos jugrerna, som sedan 1400-talet bott i nordvistra Sibirien. (Sbornik
Muzeja Antropologii i Etnografii X, M.-Len. 1949, s 19). I Timerévo-, Michajlovskij- och
Petrovskij-gravfilten vid Volga har man betecknande nog funnit “’sarskilt ménga’’ benknotor av
hund.

(*’Jaroslavskoe PovolZz’e X—XI vv’’, M. 1963, s 93—954.)
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Jugrisk jagare tidigt pa 1800-talet. Ekorrjakt med trubbiga pilar, som vepserna anvinde for tusen
ar sedan (Sbornik Muzeja Antr. i Etnogr. X, 1949, s 31)

17)
A L'o €R /V,q ’eﬂ 4’(-‘, T
9 U Xe,
2 Y
\
= I
Flay, Len s

J

VATTENDRAGEN som vepserna fardades pa. (Andra flodnamn inom parentes.)
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Balkhasj-sjoen
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Noter

10.

. A G Kuz’min, Ob etniéeskoj prirode varjagov (Om varjagernas etniska natur), Voprosy Isto-

rii, 11, 1974, s 54—83.

. VT Pasuto & E A Mel’nikova, Obrazovanie drevnerusskogo gosudarstva i skandinavskij mir

(Den fornryska statens bildande och den skandinaviska virlden), foredrag pa svensk-
sovjetiska historikersymposiet i Lund 14—18/4 1980, s 1.

. Jfrt.ex.: E A Rjabinin, Finno-ugorskie elementy v kul’ture Severnoj Rusi X—XIV vv. (Finsk-

ugriska element i kulturen i Norra Rus’ under 900-1300-talen), resumé av egen licentiatav-
handling, Leningrad 1974; samme forf, Cudskie plemena drevnej Rusi po archeologiceskim
dannym (Tjudska stammar i det forna Rus’ enligt arkeologiska data), i samlingsverket
"’ Finno-ugry i slavjane’’ , Leningrad 1979, s 93—102; Max Vasmer, Beitrége zur historischen
Volkerkunde Osteuropas, II: Die ehemalige Ausbreitung der Westfinnen in den heutigen sla-
vischen Lindern, Sitzungsberichte der Preuss. Akad. der Wiss. 1934, Ph.-H. Kl., S.
351—440.

. V'V Pimenov, Vepsy (Vepserna), Moskva-Leningrad 1965, s 103; pa sid 76 anfor forf utsagor

av “’arabiska forfattare, som karakteriserar detta folk som leverantérer av palsverk pa vérlds-
marknaden’’.

. Povest’ Vremennych Let (Nestorskronikan, i forts PVL), med artiklar och kommentarer av D

S Lichacév, Moska-Leningrad 1950, del 2, s 480.

. Sharaf al-Zaman Tahir al-Marvazi on the Turks, India and China, ed V Minorsky, London

1942. Jfr samlingsverket ArcheologiCeskie Otkrytija (Arkeologiska Upptidckter; i forts AO)
1977, Moskva 1978, s 11, om utgriavningarna vid byn Gorodisée i Kirillov-distriktet, Vologda-
omradet, i en tjudsk bosittning fran 800-900-talet: >’Om ortsbefolkningens intensiva delaktig-
het i handeln utmed Volgavigen vittnar fynd av glaspérlor’ osv. Jfr dven E A Saval’eva,
Perm’ Vy&egodskaja, Moskva-Leningrad 1971.

. PVL (2), s 237: ’Beloozero ligger i Merjas region.’’ D S Licha&év, The legend of the calling-in

of the Varangians, in: Varangian Problems, Scando-Slavica Suppl. I, K6penhamn 1970, s
179. Det mest forbluffande exemplet pa denna férvirring 4r dock samlingsverket >’Finno-ugry
islavjane”’, dar det i den finska 6verséttningen av resuméerna av bidragen i stéllet for *’vepsa-
laiset”” konsekvent star ’’vatjalaiset’’, dvs Vod’, t.o.m. i artiklar ddr bada stammarna ndmns
vid sidan av varandra, s 170—171, 173.

. Pirkko-Liisa Lehtosalo-Hilander, Svjazi zapadnych finnov s vosto¢noj Evropoj v epochu vi-

kingov (Vastfinnarnas forbindelser med 6stra Europa under vikingatiden), *’Finno-ugry i
slavjane’’, s 88, fig 6. Jfr H Stang, Bjarmene, Oslo 1977, s 87.

. S I Ko¢kurkina, Jugo-vostoénoe PriladoZ’e v X—XIII vv. (Sydostra Ladogaomradet under

900-1200-talet), Leningrad 1973, s 45. Det &dr dock virt att notera, att dessa elddon ’’hittats
tillsammans med for denna tid karakteristiska foremal, men inte en enda géng tillsammans
med typiskt finsk-urgiska saker. Tvirtemot ar alla beledsagande féremal av véstligt ursprung,
vilket ger upphov till tvivel betrdffande dessa elddons tillhdrighet till den finska gemenska-
pen. .. Allt det ovan sagda motsiger emellertid inte det faktum, att denna typ av elddon fick
stor utbredning just i Ladogaomrédet och blev ett av de for gravhdgskulturen karakteristiska
féremalen.’’ Jfr nedan om den vepsiska-skandinaviska symbiosen.

A M Tallgren, Biarmia, Eurasia Septentrionalis Antiqua, VI, Helsinki 1931, III, s 114, fig 6 (4
elddon och flera andra typiska foremal fran en utgrivningsplats Zavolo¢ skaja Cud’). Jfr AO
1977, s 10, om fynd vid byn Korbala i Senkurskdistriktet.
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AO 1977, s 13.

T Sjovold, The Iron Age Settlement of Arctic Norway, Tromse 1974, II (behandlar dven fynd
fran norra Sverige).

S Drake, Visterbottenslapparne, Sthim 1911; J Poestion, Lapplidndische Méarchen, Wien
1886, s 196 (om karelerna).

H Arbman, Svear i 6sterviking, Sthim 1955, s 41; jfr H Stang, Bjarmene, Historisk inst. Oslo
1977, s 88.

G Hallstréom, Lapska offerplatser, Ark. Studier tillignade HKH Gustav Adolf, Sthim 1932.

. Biarmia, II, s 108 mot 1.

A S C Ross, The Beormas and Terfinnas of Ohthere, Leeds 1940, s 60; C Meinander, Biarmy,
»’ Finno-ugry i slavjane’’, s 35.

Lokaliseringen av >’Ist’”’ i al-Qanun al-Mas’udi 4r komplicerad, behandlas i H Stang, Diyaru
Isu fi machtutati Abi r-Rayhani 1-Birini wa taskild-dawlati r-rusiyyati I-’atiqati (Lokalisering
av folkslaget ist enligt en handskrift av Abu r-Rayhan al-Biruni och den fornryska statens
uppkomst), Oslo 1982. Jfr H Stang, Bjarmene, s 14—46 (kap. IV, Hvem og hvor var Wisu —
ny lokalisering).

Saxo 8:XIII, 9; H Stang, Bjarmene, s 100—102.

AO 1977, s 10; AO 1978, s 17, 36; AO 1979, s 6—7 (gravfynd fran Varzuga, Kola), s 12—13
(S6jnat-gravfiltet); E A Saval’eva, Perm’ Vy&egodskaja, Moskva-Leningrad 1971; om det
forsta forsoket att griva ut ett gravminnesmarke fran Zavolo&’skaja Cud’, se akademileda-
moten A Sjogren, Gesammelte Schriften, I, Sankt Petersburg 1861, s 427. Mycket intressant
ir: M G Kosmenko, >’O charaktere poselenij X—XI vv. v jugo-vosto¢noj Karelii’’ (Om ka-
raktdren av 900-1000-talets boséttningar i Karelen i: Mestnye tradicii material’noj i duchovnoj
kul’tury narodov Karelii, Petrozavodsk mars 1981, s 16—19.

Ett medialt -a- uttalas hart pa vepsiska, medan det i karelskan finns ett mjukt -d-, dvs. Peré-
maa, ndrmare den moderna ryskans ’Perm’ *’. Namnet Perm’ har emellertid helt klart kom-
mit till enligt monster fran andra etnonymer, som Ves’, Cud’, Zmud’, Jem’, Lib’, Kors’,
Rus’, Vod’, Sum’, vilka alla kommit in i ryskan pa grundval av vepsiskans fonetiska regler. I
tilldgg kan omndmnas, att just pa vepsiska blir ordet maa *’land” forkortat till ma, och i
namnférbindelser till -m. Jfr N I Bogdanov, K istorii vepsov, s 27, och I I Zajceva & M I Mul-
lonen, Vepssko-russkij slovar. Se dven N I Bogdanov, Narodnost’ vepsy i ich jazyk (Folksla-
get vepserna och deras sprak), Trudy Karel’skogo Filiala AN SSSR, utg XII, 1958, s 63; VV
Pimenov, Vepsy, s 40—41; jfr H Stang, The naming of Russia, i: >’The missing link: Demon
of the North of Nizami — and the Rise of Russia’’, NAVF, Oslo 1982 (opubl.)

P S Efimenko, Zavoloé&skaja Cud’, s 33, 34: *’en skogrik, dold, undanskymd (*zavolo&&nnoe’)
plats’, ’4n i dag anvinds ordet *volok’ allmént bland befolkningen vid Dvina, just i betydel-
sen av en védg som leder genom en skogstrakt, ver flera verst, och dér det inte finns nagra
boplatser eller byar’’ — héar fornekas alltsa, att det skulle vara tal om sldpande av fartyg. Jfr
A Sjogren, Ges. Schriften, I, Sankt Petersburg 1861, s 467: *’eine weitldufige, waldige, unbe-
wohnte Strecke’’. Spiski naselénnych mest, VII, Vologodskaja gub. (Ortnamnsforteckning
VII, Vologdaguv.), Sankt Petersburg 1866, s XXXIV: ’harmed forstas ode trakter... ddr man

slapar over fartyg”’.

Spiski naselénnych mest, Archangel’skaja gub., 1, Sankt Petersburg 1861, s IX. Det &r intres-
sant att notera, att de muselmanska forfattarnas uttryck *’fisktander’’ har levt kvar, jfr sam-
ma sida: ”’Annu pa 1500-talet levererade Ryssland ’fisktinder’ till utlandet...”” Jfr Dnevnye
zapiski puteestvija... (Dagboksanteckningar fran en resa...), [ I Lepéchin, IV, Sankt Peters-
burg 1814, s 326, dér ’’tinki’’ sdrskiljs frin mammutben med samma ord som hos al-Biruni
(Eilhard Wiedemann, Ueber den Wert von Edelsteinen bei den Muslimen, Islam, s 354—355).
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SNM, Archang. gub., s X: ’bland tundror och ’tajboly’ (skogsklddda tundror)’’. Om det fin-
ska (inte vepsiska) ordet “’taipale’’, se Pimenov, 1965, s 160.

Efimenko, s 110; Ogorodnikov, Pribrez’e Ledovitogo i Belogo morej po knige bol’Sogo
Gerteza (Norra Ishavs- och Vita Havskusten enligt den stora teckningens bok), Sankt Peters-
burg 1875, s 44; A S C Ross, 1940, s 59: "’probably from the Vogul name for the Komi saran’’
— men var kommer det ifran? Jfr Vasmer, Etym. Worterbuch, Zyrjane; T Lehtisalo, Saran
syrjddni nimen alkuperistd, Virittdja 1933, s 385.

’’Hundansikten’’ omtalas i den orientaliska Alexanderslegenden med avseende pa i synnerhet
de nordliga utkanterna av vérlden; ndmns ocksa i samband med Ves’ hos Adam av Bremen.
Materialsamling och analys i H Stang, Myth of the Man of Many Lands, Oslo 1982. The Miss-
ing Link, Oslo 1982.

Pimenov, 1965, s 149,

E A Rjabinin, Cudskie plemena drevnej Rusi po arch. dannym, i: **Finno-ugry i slavjane”’,
Leningrad 1979, s 102.

Rjabinin, Finno-ugorskie elementy v kul’ture severnoj Russi X—XIV vv., Avtoref., Lenin-
grad 1974, s 10; samme forf. “’Finno-ugry i slavjane’’, s 9697, 100, jfr not 18, s 101: *’En
jamforelse mellan fornfynd fran Ves’ fran 1100-1200-talen... med fynd fran samma tid i grav-
hogar i Kostroma-omradet visar t.ex., att det inte finns nagra speciellt kraftiga skillnader dem
emellan. Tvéartom har man i dessa bada regioner patriffat i huvudsak identiska former av f6-
remdl. Ett studium av forhallandet mellan alla sédrdrag... visar emellertid, att de bada grup-
perna av fornminnen fran 11000-1200-talen har efterlamnats av befolkningstyper med olika
ursprung...”’

Pimenov, s 140; Vasmer, Beitrige, II; Vasmer & H Briauner, Russisches geographisches Wor-
terbuch, Akad. der Wissenschaften und Literatur, Mainz-Wiesbaden 1962.

Rjabinin, *’Finno-ugry i slavjane”’, s 102.
Pimenov, s 158.

Det finns ocksd knapphindiga hinvisningar till en tinkbar f6rbindelse mellan
Bottniska/Finska viken och *’Gandvik’’, Vita Havet, via Staraja Ladoga, men deras tillf6rlit-
lighet &r tveksam. Det enda som ér stallt utom tvivel &r att >’Biarmia’” enligt forfattarnas upp-
fattning gransade till Staraja Ladoga, Novgorodstaten och syddstra Finland. Jfr: 1) Halfda-
narssaga Eysteinssonar, ed F R Schroder, 1917 (Alaborg = Olonec). 2) Gongu-Hrolfssaga
(Fas. 11, 248: Aluborg — Jotunheimar — Gardarik). 3) Eymundarsaga (Rafn II, s 188—191).
4) pattr Hauks Hdbrokar (Rafn II, s 121—124). 5) Nikulas af pingey (Rafn II, s 405). 6)
Landafraedi (ed K Kalund, Alfraedi Islenzk, I, s 12). 7) Bdsasaga (ed O L IJiriczek, 1893,
Glasisveellir — Bj. — Gotland). 8) Saxo 8, VIII, §8—9; 9, IV, §22—25. 9) Njalssaga (Rafn II,
s 238). 10) Svafrlama (Fafn I, s 132). 11) Gor (Rafn I, s 214). 12) Gandvik = Helsingjabotn
(Rafn I, s 220).

O Pritsak, The Origins of Rus’, Harvard 1980—81, I, ch. XVI, table 16: Jakun (Hakon) and
the Saemingar.

A Holmsen, Stat og skonomi i Norge i middelalderen, Manuskript til forelesninger varsemes-
teret 1974, Historisk institutt, Univ. i Oslo, Oslo 1974, s 45—61.

T A Bern$tam, Pomory (Pomorerna), Leningrad 1978.

Samtal med M Fechner och andra arkeologer, Historiska Museet, Roda Torget juni 1981. I V
Dubov tidsbestimmer gravfilten till andra hélften av 800-talet och dérefter. Om *’bévertas-
sar’’ se not 101 nedan.

M Vasmer, Beitrage zur hist. V6lkerkunde Osteuropas, IV, Die ehemalige Ausbreitung der
Lappen und Permier in Nordrussland, Sitzungsberichte der Preuss. Akad. der Wiss., 1934.
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A Z V Togan, Ibn Fadlan’s Reisebericht, Abh. fiir die Kunde des Morgenlandes, Leipzig
1939, s 30 §69. J Marquart, Ein arabischer Bericht des 10. Jhd. iiber die arktischen (Urali-
schen) Linder, Ungarische Jahrbiicher, IV, Des, 1924. Jfr dven Ya’qut, M.bnu ’Abdillah,
Mugam al-Buldan, ed F Wiistenfeld, Teheran 1956, 1, s 34; H Stang, Bjarmene, s 21—22. To-
gan, s 26 §50; Bjarmene s 22, 34—35, 38—39.

. Polnoe Sobranie Russkich Letopisej XIII, Sankt Petersburg 1859, s 160.

L A Golubeva, Ves’, skandinavy i slavjane v X—XI vv. (Ves’, skandinaver och slaver under
900-1000-talen), *’ Finno-ugry i slavjane’, s 131—137; jfr I V Dubov, ibid., s 114, not 17. Go-
lubeva, K probleme etnogeneza Vesi, i *’Drevnie slavjane i ich sosedi, M. 1970 s 146, hanfor
fynd fran Mologa fran bérjan av var tiderdkning till vepserna. Kulturspar, Pimenov s 198.

Ibid., s 80, 47. Tandstudier férsvagar teorin om vepsiskt/6stersjofinskt inslag av betydelse i
befolkningen — samtal med antropologen Zubov, Etnografiska institutet vid SSSR:s Veten-
skapsakademi, Moskva maj 1981.

D V Bubrich, ProischoZdenie karel’skogo naroda (Det karelska folkets ursprung), Petroza-
vodsk 1947; jfr V L Janin, O&erki kompleksnogo isto¢nikovedenija (Studier i allsidig kall-
forskning). Moskva 1977, s 98—99 om *’Cudinceva ulica’’ och *’Ljudin konec’’, M V Vitov,
Istoriko-Geogr. OCerki ZaoneZja XVI—XVII vv, M 1962, s 46. Bubrich, Russkoe gosudarst-
vo i sformirovanie karel’skogo naroda, >’Pribaltijsko-finskoe jazykoznanie’’, Leningrad,
1971, s 9, hdnfdr namnets ursprung till urslaviska zjudj’ >’ frimmande’’, kopplat till german-
ska piod.

. “’Plats for helgonbilder, ikonskap, Guds s.a.s plats i hemmet’’, Pimenov, s 112.

*’Finno-ugry i slavjane”’, s 101; A N Kirpi¢nikov, ibid., s 68; E A Rjabinin, Novgorod i
severo-zapadnaja oblast’ Novgorodskoj zemli (Novgorod och nordvéstra delen av Novgorod-
landet), i ’Kul’tura srednevekovoj Rusi’’ (’Kulturen i det medeltida Rus’ ’’), Leningrad
1974, s 60—61; samme forfattare, Finno-Ugric Paganism and Old Russia, i >’Fenno-Ugri et
Slavi>’ 1978, Hels. 1980, s 216.

Pimenov, s 205.
Ibid., s 174.

. Ibid., s 78—79.

Dnevnye zapiski pute§estvija po raznym provincijam Rossijskogo gosudarstva (Dagboksan-
teckningar fran en resa i olika provinser i det ryska riket), I I Lepéchin, del IV (Ot Tabynska
do Jekaterinburga) (Fran Tabynsk till Jekaterinburg), s 111, 211,

F N Glinka, Stichotvorenija (Dikter), Leningrad 1951, s 227; Pimenov, s 118.

Materialy Vepsskoj ekspedicii 1955 goda (Material fran Vepsiska expeditionen 1955). Pime-
nov, s 130.

A N Nasonov, Russkaja zemlja i obrazovanie territorii drevnerusskogo gosudarstva (Det
ryska landet och bildandet av den fornryska statens territorium), Moskva 1951, s 74, 93—100;
Pimenov, s 51; jfr V L Janin, OCerki kompleksnogo istoénikovedenija, Moskva 1977,
»Vyssaja Skola”’, s 85.

Janin, s 90.

S I Kockurkina, Jugo-vosto¢noe Priladoz’e v X—XIII vv., Leningrad 1973, s 73—74; Vitov
(1962), s 49; Grekov, Kievskaja Rus’, M. 1947, s 299—300. )

I P Saskol’skij & A S Zerbin, Sardrag i feodalismens utveckling i Karelen (1000—1600), s 267,
not 24.

Efimenko, s 35.
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Saskol’skij & Zerbin, s 266; Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder, art Karelen (E
O Kuujo), s 280.

K Vilkuna, Kainuu-Kvénland, ett finsk-norsk-svenskt problem, Uppsala 1969, s 52; H Kirki-
nen, Karjala idén kulttuuripiirissd, Helsinki 1963, s 39, 65, 142.

Pimenov, s 56. Nazarenko. Ob urovne social’no-ekonom. razvitija naselenija jugo-
vostonogo Prilado?’ja IX—X v.v., i >’Fenno-Ugri et Slavi’’, Hels. 1980, s 261—276, och
samtal, Leningrad juli 1981.

A M Linévskij, Ot&ét o raskopkach kurganov XI v. nar. Ojati Leningradskoj oblasti v 1948 g.
(Rapport om utgrdvning av gravhogar fran 1000-talet vid floden Ojat’ i Leningradomradet
1948), Naucnyj archiv Petrozavodskogo instituta jazyka, lit. i ist. AN SSSR, f1,0p 41,d 182,
s 8. -

PVL, D S Lichacév, Moskva-Leningrad 1950, 11, s 280; T A Bernstam, Rol’ Ladogi v rannem
proniknovenii slavjan na sever (Ladogas roll i slavernas tidiga expansion norrut), i
>’Pomory”’, s 21.

N I Bogdanov, Leksika kak isto¢nik istorii naroda (Ordférradet som kélla till folkets
historia), Trudy Karelo-Finskogo fil. AN SSSR, utg 1, Petrozavodsk 1954, s 64; Pimenov, s
209.

Men har gett upphov till bildandet av andra uttryck med betydelsen *’traklubba’’, som gadda-
kylfu (Halfdanssaga, Altnord. Bibl., 14, s 122).

. P A Munch, Miklosich, Kunik, V Thomsen, Setdld, Vasmer, Ekblom; Kulturhist. leks. for

nordisk middelalder, art Kylfinger, s 602—604.
J Fritzner, Ordbok over det gamle norske sprog, II, Kristiania 1896, s 313—314.

Ja V Stankevi¢, Kurgany jugo-vosto¢nogo Priladoz’ja i Karelo-Finskoj SSR (Gravhégar i syd-
ostra Ladogaomradet och Karelo-Finska SSR), Archeol. sbornik, Petrozavodsk 1947, s 103;
Pimenov, s 76; Ko¢kurkina, s 49.

K B Wiklund, Kylfingar och kvéner, ed P A Lindblom, Viésterbottens ldn, Uppsala 1930, s 50.
Fritzner, s 313—314.

i forbigéende kan noteras, att efternamnet Valittov har gatt i arv — jfr Valit Koreljanin, Vav-
dita pogost — i *’Vodskaja pjatina” ar 1500, Vilkuna s 53.

V V Sedov, Etnieskij sostav naselenija severo-zapadnych zemel’ Velikogo Novgoroda (Den
etniska sammanséttningen av befolkningen i Novgorods nordvistomraden), Sovetskaja Ar-
cheologija, 1953, utg XVIII, s 207; Pimenov, s 98.

A A Spicyn, Kurgany Sankt-Peterburgskoj gubernii v raskopkach L. K. Ivanovskogo (Grav-
hogar i Sankt Petersburgsguvernementet utgrivda av L K Ivanovskij), Materialy po archeolo-
gii Rossii, nr 20, Sankt Petersburg 1896, s 5; Pimenov, s 98.

uppgift i brev fran N V Slygina, Etnografiska Institutet vid SSSR:s Vetenskapsakademi, 1980.
Pimenov, s 36—37; Sjogren, I s 566 not 49.

Sjogren, 1, s 422—423, 531—532; Lichagév, 11, s 373—374 (Vod¢i); om namnet ”’Zeleznye
Vrata” (*’Jarnporten’’) p4 denna by se H Stang, Ecology of the Iron Gate, *’Diogenes”’,
UNESCO, Paris, 1982; H Stang, The Naming of the Samoyeds and the Quest for the Iron Ga-
te, i ”’Myth of the Man of Many Lands”’.

SNM, Vologdaguvernementet, VII, Sankt Petersburg 1866, s XXXIV: *’vad’ja’’ =mindre
sj0, bland trask. Jfr tolkningen av etnonymen *’Vod’, vad’d’ja”’ som "’triskmark’’ — Efi-
menko, s 110.



194

76.

77.
78.

79.

80.
81.
82.

83.

84.

8s.

86.

87.
88.

89.

90.

91.

© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

Hakon Stang

E Itkonen, A Joki, R Peltola, Suomen kielen etymologinen sanakirja, Helsinki 1975, V, s
1674 (vatja).

Kulturhistoriskt leksikon for nordisk middelalder, art Ingermaniand (S Haltsonen), s 398.

Vilkuna, s 109; Efimenko, s 91, ldmnar en annan uppgift: ”’Namnet Lop’... betyder pa finska
’slut’... Voterna i Petersburgsguvernementet anvander dknamnet ’lapplakot’ pa sina grannar
Savakot och Agrimeiset pa grund av deras grovhet och okunnighet.”” Har tolkas ocksa det
lapska ordet ’’wassjolats’’, *’fiende’’, som ’’vatjalaiset’’, dvs. Vod’, och inte Ves’. Jfr Lin-
dahl & Ohrling, Lexicon Lapponicum, Stockholm 1790. Bendmningen av ingrerna, liksom av
savakot/dgrameiset, dr givetvis sekundar.

N N Charuzin, Russkie Lopari. O¢erki pro§logo i nastoja$¢ego byta (De ryska lapparna. Essé-
er om forntida och nutida livsféring). Moskva 1890, s 19; Pimenov, s 190. I Jaroslavs stadga
om broar niamns ocksa >’Lop’skaja sta’’ — Charuzin, s 17; Janin, s 92, 109, 120—121; Vitov
(1962) s 43, 56, 58 (Karta), 70; *’Lopskie pogosty”’ i Vodskaja pjatina till 1000-talets mitt, dar-
nést i ZaoneZ’e.

Istorija Rossijskoj Ierarchii (Den ryska hierarkins historia), V, s 120.
Vilkuna, s 109.

Bubrich (1947) s 8; samme forf., *’Prib.-f.jazykoznanie’’ (1971), s 16, 20; M V Vitov,
Antropologiceskie dannye kak isto¢nik po istorii kolonizacii russkogo Servera (Antropologi-
ska data som kiilla till de ryska nordomrédenas koloniseringshistoria), “’Istorija SSSR”’, 6, s
103.

Charuzin (1890) s 19; Vitov s 62; *’¢to byl poinok staroj na Lopskoj matke”’, IGADA, Pisco-
vye knigi po Novgorodu, nr 379, 1. 189 ob.

Charuzin (1890) s 19; samme forf. Iz materialov, sobrannych sredi krest’jan PudoZskogo uez-
da, “’Oloneckij sbornik’’, 111, Petrozavodsk 1894, s 306; Vitov (1962), s 47.

9 99

’Invanarna i Kargopol’ ges 4n i dag 6knamnet: Cud’ beloglazaja, syroedy’.”” — Pam. Kniga
Archangel’skoj Statisti¢eskoj Kommissii na 1867 g., Cudskie pamjatniki i predanija o pa-
nach, s 109—112; Efimenko, s 42; Oloneckie gubernskie vedomosti, 1898, nr 37; Pimenov, s
152. Skramselpropaganda, jfr E Metzenthin, Lander... (1941), s 52—53, O Pritsak, Origins of
Rus’, (1981), I, ch. VI. Om legenden mera detaljerat i: H Stang, *’The Missing Link’’; ’Myth
of the Man of Many Lands’’, kap >’The Naming of the Samoyeds and the Quest for the Iron
Gate” . *’Syrojed”’, ndarmast ’’rakoéttitare’’, ar ocksa fran legenden.

Aven om ordet 4r ryskt, tillhor det samma grupp som Sum’, Em’, Kors’, Rus’ m.fl. — och al-
la namn som ingér i denna grupp, med undantag av Samojad’/Samojed’ och det gétfulla
»”Rus’ ”’, avser otvivelaktigt Ostersjofinska folkslag.

Hos Adam av Bremen, IV.

Enligt K Vilkuna, s 102, 109; Efimenko, s 91; Charuzin (1890), s 16: ’ytterst’’; Russisches
Etymologisches Worterbuch, Heidelberg 1953, II, s 59: *’aus finn. Lappi, ’ein nordliches,
noch nicht von festen Bewohnern besetztes Land’ *’.

Afanas’ev (dissertacija 1973), s 48, tillskriver Mezen’-toponymerna de ugriska mansi (vogu-
lerna). ;

J Mégiste, TSuudien kansallisuusnimen alkuperédn ongelma ja suomen suudin, vir. suue ’kii-
la’, Virittaja, Helsinki 1950; E Itkonen, Suomalais-ugrilaisen kielen- ja historiantutkimuksen
alalta, Tietolipas 20, Helsinki 1961; Vilkuna, s 110.

KLNM, art Kylfinger (P Johansen), s 603; M Vasmer, Russisches etymologisches Worter-
buch, I, s 596; Miklosich, Ueber die altrussischen Kolbjager, ASPh. X, 1887, s 3; A Stender-
Pedersen, Zur Bedeutungsgeschichte des Wortes altnord. kylfingr, altruss. kolb’ag, s 183.
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Miklosich, Ueber die altrussischen Kolbjager, ASPh. X, 1887; A Stender-Pedersen, Zur Be-
deutungsgeschichte des Wortes altnord. kylfingr, altruss. kolb’ag, s 183.

Tva stillen hos ad-Dimasqi om >’al-Kilabiyya’’ diskuteras i H Stang, From Lappland to Cons-
tantinople 1000 AD, i ’Myth...”’

A I Kolmogorov, Tichvinskie kurgany (Gravhogarna vid Tichvin), Trudy XV arch. s’ezda, t.
1, Moskva 1914, s 426—428; V A Nazarenko, Raskopki kurganov na Tichvinke, Kratkie
soobs¢enija Inst. Arch., vypusk 146, 1976, s 96—100. Annu pa 1500-talet existerade en speciell
uppboérd, kallad "’Cudskoj postoj’’, som de lokala myndigheterna inkravde fran invanarna
langs Cud’s vagar fran deras jaktplatser langt i norr och 6ster till Novye Cholmogory (Ar-
changel’sk). Denna skatt eller uppbord var avsedd for underhallet av de for Cud’ dir inritta-
de gastgiverierna, och for oss vittnar den om hur viktig Cud’s urgamla palsjakt var. I A Eliza-
rovskij, Leksika belomorskich aktov XVI—XVII vv., Arch. 1958, s 56, 156.

Pimenov s 54; L A Golubeva, Belozerskaja Ves’ i eé zapadnye sosedi v X— nacale XI v.,
Skandinavskij sbornik VIII, Tallinn 1964, s 285 ff; samme forf, Sovetskaja Archeologija
4/1964; V A Nazarenko, Ob etniCeskoj prinadleZnosti priladoZskich kurganov, Finno-Ugry i
Slavjane (1979), s 153.

*’Finno-ugry i slavjane”’, s 132—133; jfr V V Sedov, ibid., s 79.

V I Ravdonikas, Problemy izuéenija kul’tur epochi metalla v Karelii (Fragor kring utforsk-
ningen av metallepokens kulturer i Kareler}), “’Karelija’’, EZegodnik Karel’skogo Gos. Muze-
Ja za 1928 g. (Karelska Statliga Museets Arsbok for 1928), Petrozavodsk 1930, s 63.

A M Linévskij, Otéét ob issledovanii kurganov X—XI vv. nar. Ojati Len. obl. v 1948 g., N4
PlJaLl, blad 111.

Pimenov, s 97. Om man inter erkdnner gravhogarna i Ladogaomradet som ett resultat av ytt-
re, skandinavisk péaverkan, s& uppstar fragan: varfor finns de inte representerade i t.ex.
Beloozero-omrédet eller i Zavolo&’e? Jfr Pimenov s 62—63, och G M Burlov, SA 4/1975, s
308—309, dér franvaron av sadana gravhogar uppfattas som ett argument mot en lokalisering
av Ves’ dit; H Stang, Bjarmene, s 90.

. “Finno-ugry i slavjane”’, s 134, 135.
101.

Fechner, samtal juni 1981. Jfr V N Skalon, Re¢nye bobry severnoj Azii (Flodbévrar i norra
Asien), Moskva 1951, s 104, 119; Rjabinin, resumé av egen avhandling, s 10; Dubov, *’Finno-
ugry i slavjane”, s 115, not 21; Rjabinin, Novgorod i severo-zapadnaja oblast’ Novgorodskoj
zemli, i “’Kul’tura srednevekovoj Rusi’’ tillignad M K Karger, Leningrad 1974, s 57, 59; Go-
lubeva, The White Lake Area and the Volga Waterway, i *’Fenno-Ugri et Slavi 1978"’, Helsin-
ki 1980, s 45, 46. Rjabinin, Vladimirskie kurgany, *’Sovetskaja Archeologija’ 1/1979, s
228—243, behandlar bl.a. sddana *’bévertassar’’ som hittats i byar néra Ples¢eevo-sjon med
namn mojligen forknippade med vepserna — Ves’ki, Pany. Tassarna &r f.6. trekantiga eller
kilformiga, aterigen en anknytning till "’kolbjag’’-fragan?

Ibrahim ibn-Yaqub, ar 973: ”’De flesta stammarna i norr talar slaviska i sitt umgénge med
dem”’, dvs. med slaverna. Den arabiska texten har felaktigt dversatts av H Birkeland i: Nor-
dens historie i middelalderen etter arabiske kilder, Det norske videnskapsakad., Oslo 1954, s
44.

K Marx och F Engels, Kommunistiska Manifestet, kap I, Borgare och proletérer: ’’Historien
om alla hittillsvarande samhaéllen &r historien om klasskamp.”’

Pimenov, s 24.
*’Finno-ugry i slavjane”’, s 76.

Ibid., s 131; A N Kirpi¢nikov, G S Lebedev, V A-Bulkin, I V Dubov, V A Nazarenko, Russko-
skandinavskie svjazi v epochu obrazovanija Drevnerusskogo gosudarstva (IX—XI vv.) (Rysk-
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skandinaviska forbindelser vid tiden fér den fornryska statens bildande (800-1000-talet),
Scando-Slavica Tomus 24, s 79.

V T Pasuto & E A Mel’nikova, Obrazovanie drevnerusskogo gosudarstva i skandinavskij mir,
s 3, 14 (’tva stora konfederationer’’-kurs HS). Jfr V V Mavrodin, Obrazovanie drevnerus-
skogo gosudarstva (Den fornryska statens bildande), Leningrad 1945, s 206—209.

Pa3uto & Mel’nikova, s 4—6, 17.

PVL, D S Licha¢év, Moskva-Leningrad 1950, 11, s 248, 246.

T.ex.: "’Fol’klor naroda komi’’ ("’Komifolkets folklore’’), Archangel’sk 1930, 1, s 11.
>’Finno-ugry i slavjane”’, s 114, 112‘.

Birkeland, s 34; A J Garkavi, Skazanija musul’manskich pisatelej o slavjanach i russkich
(Muselmanska forfattares beréttelser om slaver och ryssar), Sankt Petersburg 1870, nyutg Pa-
ris 1969, s 130, 155—156. :

s 79. Det samma var méjligen fallet med den vepsiska byn Gorodi$ce 40 km s6der om Belooze-
ro vid Seksna, jfr Golubeva; i **Fenno-Ugri et Slavi 1978’ s 42—48.

L A Golubeva, Ves’, skandinavy i slavjane v X—XI vv., **Finno-ugry i slavjane’’, s 133; NE
Brandenburg, Kurgany juZnogo PriladoZ’ja (Gravhégar i sédra Ladogaomradet), Materialy
po archeologii Rossii, nr 18, Sankt Petersburg 1895, s 68; Pimenov, s 68; S I Kotkurkina,
Jugo-vostoénoe Priladoz’e v X—XIII vv., Leningrad 1973, s 50; Tallgren, Biarmia, s 116.
Vikter och vagar ocks4 i Rjabinin, Sovetskaja Archeologija 1/1979, s 234.

Novoe o proslom juznoj Karelii (Nytt om sédra Karelens forflutna), Na rubeZe, 1951, nr 1, s
87.

Obsgestvo jugo-vostoénogo Pnladoi’]a v XI v. (Samhallet i syddstra Ladogaomradet under
1000-talet), Izvestija Karelo—Fmsko; naucna~1ssledovatel ’skoj bazy AN SSSR, 1949, nr 1, s
62; Pimenov, s 76.

Rysk monetér terminologi uppstod i kontakt med den islamiska virlden, dvs. via Volga:
** *kuny’ och ’nogaty’. Det kan noteras, att den moderna filologin hérleder termen ’nogata’
fran det arabiska verbet ‘nagd’, som betyder att sortera mynt och vilja ut de bésta exempla-
ren.”” — V L Janin, DeneZno-vesovye sistemy russkogo srednevekov’ja. Domongol’skij peri-
od. (Penning- och viktsystem under den ryska medeltiden. Den férmongoliska perioden.)
Moskva 1956, s 133—136; samme forf,  OCerki kompleksnogo istocnikovedenija, Moskva
1977, s 11—12, Arabiskt nagada.”att betala med mynt”’, nagd kontanter — HS.

Varangian Problems, Scandé-Sla;lica Suppl. 1, Képenhamn 1970, s 148,
H W Clarke, The Sikandar nama e bara, London 1881, canto Ixvi, s 759, canto Ixiii, s 726.

G Jakob, Der nordisch-baltische Handel der Araber im Mittelalter, Leipzig 1887, s 26; R Hen-
nig, Rétselhafte Lander, II, s 239.

Golubeva, i ”’Finno-ugry i slavjane’’, s 133; samma forf, Drevnee Beloozero, i *’Berichte iiber
den II. Internat. Kongress fiir Slaw.Arch., Band II, Berlin 1973, s 252.

Biarmia, s 109; hér inkluderas formodligen fynd fran Novgorodomradet och &vre Volga; en-
ligt Ko¢kurkinas forteckning har man i den obestridligen fornvepsiska regionen, exklusive
Staraja Ladoga, Seksna och 6vre Volga, patriffat cirka 26.000 silvermynt, av savil vastligt
som Ostligt ursprung — 1973, s 50—51.

W Sombart, Der moderne Kapitalismus, Miinchen-Leipzig 1916, I, s 85, Anm. 2.
Varangian Problems, s 43—44; Saskol’skij, ibid., s 35.
PVL, Lichaceév, 11, s 248.
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Pasuto & Mel’nikova, s 10. Jfr E A Mel’nikova, *’Saga ob Ejmunde’’ o sluzbe skandinavov v
druzine Jaroslava Mudrogo (”’Eymundarsaga’’ om skandinavernas tjanstgoring i Jaroslav
den vises hird), i: >’Vostoénaja Evropa v drevnosti i srednevekov’e’’ (’Ostra Europa under
forntid och medeltid’’), Moskva 1978, s 292—293; Janin, DeneZno-vesovye sistemy russkogo
srednevekov’ja, s 160. Man fragar sig 4nd4, hur en hirdman ar 1097 kunde sédga: **200 grivni
ar for litet, furste!” — PVL, Licha&év, II, s 25, 98.

PVL, Lichadév, 11, s 244—245.

Stang, >’The Missing Link: Demon of the North and the Rise of Russia’’, kap *’The Naming
of Russia”

Ibid.; Pimenov, s 67, 69 samt dar anford litteratur.
PVL, Lichacév, 11, s 253.

ibn-Hauqals bendmning av dessa trakter *’Ya’gug och Ma’gng’’ analyseras i Stang, *’The
Missing Link...””, ”’Myth...”’. Man kan utga ifran att beteckningen har inf6rts av Volgabulga-

rerna och deras handelspartner, Ves’, i formen ’’samojedy’’, *’ljudojedy’’, och t.0.m. *’jot-
nar’’ vid Gandvik — Vita Havet.

JTEA Mel’ni!(ova, Vosto€noevropejskie toponimy s kornem GARD- v drevneskandinavskoj
pis’mennosti (Osteuropeiska toponymer med roten GARD- i den fornnordiska litteraturen), i
’Skandinavskij sbornik”’, XXII, Tallinn 1977, s 199—210; Varangian Problems, s 94.

Pimenov. s 37. Ehuru invanarna 4r vepser, kan ’’ves’ *” hir betyda *’by”’ och inte **Ves’ ”’, jfr
Nazarenko, “’Finno-Ugry i Slavjane’’ s 153; A 1 Popov, Sledy vremén minuv$ich, Leningrad
1981, s 103—105.

A Stender-Pedersen, Varangica, Aarhus 1953, s 232. I Svjatoslav Ol’govi¢s stadga av 1137
nidmns "’u Permina’’.

Jfr Ko¢kurkina, 1973, s 74: *’Vid en genomgang av de geografiska namnen i 1137 ars stadga
traffar man inte en enda gang pa ordet ’pogost’. A andra sidan sammanfaller territoriet fér
foreteelsen ’pogost’ inte med den slaviska antropologiska typens utbredningsomrade.”’

A Jaubert, Géographie d’Edrisi, II, s 396.

H Lundborg & F Linders, The Racial Characters of the Swedish Nation, Uppsala 1926; M V
Vitov, Antropologiceskie dannye kak isto¢nik po istorii kolonizacii russkogo Severa, *’Istori-
ja SSSR”’, s 97.

Ibid.; dven W. Bunak, Rastengeschichte Osteuropas, i Die Rassen Europas, The Races of Eu-
rope, Wien 1974, 1V, 4 (Vergleichende Charakteristik der antropologischen Komplexe)

Amnet for mitt NAVF-stédda forskningsprojekt. Historiska institutionen, Univ. i Oslo, jfr
not 21, 74 ("’On Historical Ecologism’’); Stang, The Centre-Periphery Myth of the World, Ri-
se of Universalism in Eurasia, Trends in Western Civilization (TWC) Series no. 20, Chair in
Conflict and Peace Research, Papers no. 93, Oslo 1981, ch. 7—14; same, The Naming of
Cinggis — a new-old Story, Csoma de Koros Symposium, Velm, Vienna Sept. 1981.

Exkurs

ProischoZdenie karel’skogo naroda (1947) s 25; samme forf. Pribaltijsko-finskoe jazykozna-
nie, vyp. S, Leningrad 1971, s 9.

GF Korzukhina, O nekotorych oS§ybo¢nych poloZenijach v interpretacii mat. Staroj Ladogi,
Skandinavskij Sbornik, xvi, Tallinn 1971: OI Davidan, Stratigrafija niZnego sloja
staroladoZskogo gorodis¢a i voprosy datirovki, Archeologi¢eskij Sbornik, 1zd. >’ Avrora”,
Len. 1976, nr. 17 (ErmitaZ), s 112 (skand. fibler fra sent 800-tall)
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AN Kirpiénikov, GS Lebedev, VA Bulkin, IV Dubov, VA Nazarenko, Russko-skandinavskie
svjazi epochi obrazovanija kievskogo gosudarstva na sovremennom etape arch. izucenija,
Kratkie soobsCenija’ Inst. Arch., nr. 160, Moskva 1980, s 27; samtale med Lebedev, Le-
ningrad juni 1981. Ipat’evskij-varianten (spisok) av Nestorskrgniken hevder nettopp at Rjurik
forst dro til slovenerne og jevnet Ladoga med jorden (*’pridosa k slovenam p’rvoe i srubisa
gorod Ladogu, i sede starejsij v Ladoze Rjurik”’). Jfr VI Ravdonikas, Staraja Ladoga, Sov.
Arkheologija, XI, Moskva 1949, s 6.

HS, Bjarmene, s 110—112.

T Bernstam, Pomory, I, Len. 1979, s 22; AN Nasonov, Russkaja zemlja i obrazovanie territo-
rii drevnerusskogo gosudarstva, Moskva 1951, s 79, 115.

K Vilkuna, Kainuu-Kvinland, ett finsk-norsk-svenskt problem, Uppsala 1969, s 44: ”’1 fraga
om éldre tider &r historieforskarna i det ndrmaste ense om att norra Osterbotten, som resultat
av en medveten erovring, atminstone under 1200- och 1300-talen dnda ut till havet horde till
Novgorods maktsfar och alltsi var karelarnas skatte- och fangstomrade..”

assimileringen tilskrives riktig nok oftest innsiget av karelske flyktninger fra svensk-russiske
grensestrider i vest i senere arhundrer (Pimenov); eller fra 13.arhundre (Bubrikh); eller etap-
pevis, fra 12.-17.arhundre — jfr AP Barancev, K voprosu o proischoZdenii juZnokarel’skich
dialektov, *’ProischoZdenie Karelii — doklady Seminara 30/5—2/7-1976’, Universitet Joen-
su, s 89, 99.

Spiski naselénnych Mest Rossijskoj Imperii, 1 (Archangel’sk), VII (Vologda), XII (Olonec);
jeg tar og med “’kajvany’’ ved Onega-bukten av Kvitsjeen, jfr Bernstam, op.cit.

herom bl.a. S Makar’ev, Vepséldiset — lyhyt kansatieteellinen Kuvaus, Len. 1931; VV Pime-
nov (samtale, Moskva mai 1981) mener vepserne i detta omradet *’holder seg’’ bedre enn vep-
serne i Leningrad- og Vologdaprovinsene nettopp fordi de har hatt en egen administrasjon og
fordi Karelia stadig har egen autonom status; pa den annen side sies det at vepsernes interesse
for dette *’selvstyret’’ var meget liten.

opplysning fra NV Slygina, Etnografisk inst., Moskva 1979, 1981.

ZP Malinovskaja, Iz materialov po etnografii vepsov, Zapadnofinskij Sbornik, Trudy KIPS,
nr. 16, 1931, har kart og materialer over hvordan *’periferisyslene’’ radierer utover fra hvert
landsbysentrum; siste etnografiske arbeid over samme emne, og over assimileringen av vepser-
ne gjennom russisk-spraklige >’utenomsysler’’ (i detta tilfelle skogsdrift) er VV Pimenov & RF
Taroeva (Nikol’skaja), Verchnij Olonec — poselok lesorubov, Opyt etn. issledovanija, M.-L.
1964, jfr ’Etnografija Karelija’’, Karel’skij filial ANSSSR Petrozavodsk 1976, s 25.





