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Hugo Yrwing

Svar till professor Hain Rebas

Nagot bemétande av de beskyllningar, som prof H Rebas i ovan tryckta replik riktar
mot min uppsats i Scandia 1979:2, finner jag inte nddvindigt, da sakligheten i min
framstillning torde vara av sidan tyngd, att den inte kan viftas bort med tomt ord-
svall. Diremot vill jag till gagn for prof Rebas’ fortsatta funderingar dver »dispropor-
tioner» i min kritik mot behandlingen av aret 1441 framhalla, att vad jag funnit even-
tuellt riktigt i hans onodigt vidlyftiga uppsats i Scandia 1977:2, har jag tydligt angivit
i not 69 s 222 med bifogade reservationer. Det innebir, att min kritik riktar sig mot
hela det sammanhang, i vilket detta »eventuellt riktigay insatts. For denna historie-
skrivning om &ret 1441 bér Rebas som forfattare fullt ansvar och far dédrfor finna sig i
att den bemétes i den omfattning, som dr nodvindig 61 att vad som »reventuellty kan
vara riktigt, skall framsta i tydlig dager (jfr Rebas’ principer ovan nr 2, 3, 4 och 5).
Det ror sig nimligen om den killkunskap, den kélltolkning och den uppfattning om
hindelsesammanhangen, som ligger till grund for prof Rebas’ hela historiekonstruk-
tion i uppsatsen (se min Aterblick s 216 f).

De principer for vetenskaplig kritik, som Rebas uppstiller for min rikning, giller
naturligtvis i samma hoga grad for prof Rebas, nir han nu och i framtiden upptrader i
vetenskapliga sammanhang. Si medger han, att han »faktiskty méste stryka orden
»som beloningy i en rad (jfr s 209 i min uppsats) och »méjligen nyansera tva eller tre
uttrycky», varpd han fir 6ver »127 rader», som star sig. Dessa 127 rader maste tydligen
finnas i det parti av uppsatsen, som jag berdr i not 69. Att det f6r 6vrigt r6r sig om
radstrykningar av en dignitet, som jag vill avstd frdn att bestimma, framgar av vad jag
sagt, i synnerhet pa s 208 ff samt pa s 210—216, och varfor inte utstricka strykning-
arna till sjilva titeln pa uppsatsen, si att den kommer att motsvara vad som eventuellt
kan vara riktigt i framstéllningen. Slutligen — Erik av Pommern ér inte nigon bifigur i
Rebas’ uppsats. Han 4r stindigt ndrvarande i framstéllningen.





