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Hans Torben Gilkeer

In honore sancti Kanuti martyris. Konge og Knudsgilder 1
det 12. drhundrede

I

I et forsog pa at besvare spergsmalet, hvor den egentlige lovgivende magt var placeret
i det middelalderlige Europa, kan man groft skelne mellem to modsatrettede ideer:
voluntas populi og voluntas principis, eller med andre ord et opadstigende og et ned-
adgiende princip. Princippet om voluntas populi, som grafisk kan fremstilles som en
pyramide, er karakteriseret derved, at magten i sidste instans er placeret hos populus,
bunden af pyramiden. Princippet om voluntas principis lader magten udspringe fra
pyramidens top og fordeles nedad mod bunden af pyramiden. Al magt kommer fra
Gud og er overladt Guds stedfortreeder pa jorden. Disse to principper mé nedven-
digvis veere i konflikt med hinanden. Princippet om voluntas populi fandtes hos de
germanske stammer, omend kun pa et embryonisk stade.! Men med kristendom-
mens indforelse sejrede princippet om voluntas principis, og det forblev domineren-
de i hele middelalderen.?

Ideen om voluntas principis eller det teokratiske kejser- og kongedomme kom
klart til udtryk hos Eusebius af Caesarea, kejser Konstantins hofteolog. Ifalge Euse-
bius havde den jordiske basileus lighed med den himmelske, og det var Guds vilje,
at alle mennesker skulle vare underkastet een mands herredomme; mens Kristus
forvaltede himmelen og hele kosmos for Gud, var kejseren blevet betroet herre-
demmet over jorden.> Denne udformning af det byzantinske kejserdemme var in-
flueret af hellenistiske forestillinger,® og fra det 4. og 5. arhundrede begyndte man
tillige at drage paralleller til den jodiske kongetradition.® Men i Vesteuropa var op-
fattelsen af kejserdemmet ikke fuldsteendig deekkende for den grask-orientalske, og
den latinske kirke havde i hojere grad end den greeske autonomi pé det religiose om-
ride.® Biskop Ambrosius (374—97) formulerede siledes sentensen imperator enim
intra ecclesiam, non supra ecclesiam est; i direkte modsaetning til kirken i ost var
kejseren i alle trossager underlagt bispernes dom.” Og Augustin skabte med sit
veerk De civitate dei et teologisk grundlag for en adskillelse mellem stat og kirke.®

Kirkens indordning i de nye germanske riger fik betydelige konsekvenser. Kirken
og gejstligheden blev stillet direkte under kongens beskyttelse, men dermed ogsa
hans overhejhed. Denne landskirkelige organisation med kongen i toppen fandtes
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— med divergenser — savel i det frankiske rige, det vestgotiske Spanien og de angel-
saksiske smariger.” Selvom de germanske konger ikke kunne gore krav p4 et verdens-
embede i lighed med det kejserlige, blev deres magtstilling dog, med kejserdommet
som forbillede, fremstillet som teokratisk.!® I det karolingiske kongedemme var
dette forhold endnu tydeligere. Pippin blev salvet og sammenlignet med Moses,
Josua og Samuel.!! I pavebrevene tituleredes karolingerne med formlerne a deo
servatus — conservandus, a deo protectus — protegendus, a deo institutus; Pippin
blev i et brev fra Paul I fra ar 767 endog kaldt fundamentum et caput omnium
Christianorum. Den angelsaksiske teolog Cathwulf betegnede i et skrift til Karl den
Store fra 775 kongen som Guds statholder, bispen som Kristi stedfortraeder. Ikke
alene blev tyngdepunktet i den gelasianske lzere om de to magter her skubbet over til
kongens side, men et nyt verdensbillede, hvor kirken som institution ikke mere
adskilte sig klart fra den verdslige sfeere, blev antydet. Med Karl den Store indfor-
tes en ny formel i karolingernes kongetitulaturer — dei gratia, hvorved forestillingen
om kongens guddommelige indsattelse kom til udtryk. Ar 800 blev Karl den Store
udrabt som kejser. Karl blev dermed overherre og medregent i kirkestaten, paven
medgarant for det franske rige.!?

Fra den anden halvdel af det 9. arthundrede begyndte paverne imidlertid langsomt
at vende sig fra een verdenskejser til en mangfoldighed af kristne fyrster. Forsegene
pa at bevare et effektivt kejserdomme havde sliet fejl, og paverne begyndte nu at
samle tridene i egen hind.'* Under pave Gregor VII (1073—85) begyndte kampen
om bispedommerne. Gregors program byggede pa forestillingen om et paveligt uni-
versalmonarki, som alle mitte underkaste sig; pavens auctoritas var den verdslige s&
overlegen, at de verdslige herskere kunne indseettes og afsettes af paven.* Fra
kejserlig side kunne en sidan paveabsolutisme ikke accepteres, og i dette spaendings-
felt mellem regnum og sacerdotium udvikledes som et modtreek mod de pavelige
krav en selvsteendig og af kirken uafhangig statsbevidsthed.!S

Denne kamp mellem en teokratisk-kejserlig og en hierarkisk-pavelig verdensorden
fik betydning for forholdet mellem sacerdotium og regnum i Danmark. Den pavelige
oprettelse af et srkeseede for Polen og et for Ungarn omkring ir 1000 standsede
den videre udvikling af den tyske missionsvirksomhed under kejserlig beskyttelse og
udgjorde sandsynligvis en direkte forudseetning for oprettelsen af kirken i Norden.
Paverne stillede her villigt garantier for kirkens og kongemagtens stilling og rettighe-
der mod at f4 de nordiske riger indlemmet i verdenskirken.!® For hver enkelt dansk
konge fra Svend Estridsen og frem til Valdemarerne var sporgsmalet om en styrkelse
af kongemagten af stor betydning — en styrkelse af kongemagten over for savel frem-
mede fyrster som danske stormand og tronpraetendenter.!’ En sidan sikring og
styrkelse af det danske kongedomme kunne opnis ved et forbund mellem kongen og
paverne af den Hildebrandske gruppe.

Dette forhold stod klart allerede for Svend Estridsen. To pavebreve fra Gregor VII
til kongen viser klart begge parters interesse i et samarbejde. Heri navnes, at kongen
skulle have udtrykt enske om at overgive sig og sit rige til paven, at Svend havde i
sinde at lade en af sine senner med tro krigsfolge gore krigstjeneste for paven,'® og
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at kongen onskede pavens beskyttelse for sig og sit rige.!® For paven var det et mél
at f4 Danmark optaget i et paveligt statssystem, et regimen universale, hvor den en-
kelte stat var underlagt kuriens lenshojhed. Men ogsd Svend ma have set sin fordel i
at soge pavens beskyttelse, et forbund med paven ville stotte kongen moralsk og
styrke hans position i Danmark.?’ Dette bestyrkes af en beretning hos Adam af Bre-
men, hvor det fortelles, at Svend sendte sin sen Magnus til Rom, for at han dér kun-
ne blive indviet til konge.?' Det gode forhold mellem kurien og den danske konge
fortsatte under Harald Hén?? og sandsynligvis ogsa under Knud den Hellige.??

I Erik Ejegods regeringsperiode blev der oprettet en ner kontakt med reform-
pavedpgmmet; ar 1100 elier 1101 blev Knud den Hellige kanoniseret efter kongens
anmodning, og 4r 1103 eller 1104 blev det danske serkessede udskilt fra Hamborg-
Bremen.? Paveskismaet i denne periode gjorde de danske kongers problemstilling
klar. Malet var ikke blot udskillelsen fra Hamborg-Bremen, men ogsi en konsolide-
ring af det danske kongedemme. En sidan politik ville aldrig kunne gennemfores
med stotte fra en af den tyske kejser athaengig pave. Men reformpavedemmet havde
interesse i at stotte opbygningen af et dansk eerkeseede i samarbejde med den danske
konge, og med skismaet i 1080 maitte en sidan politik blive endnu mere pitreengen-
de. Det m4 derfor understreges kraftigere, end det tidligere er blevet gjort, at begge
parter havde feelles interesser i et dansk aerkeseede og en staerk dansk kongemagt.

Kong Niels fulgte samme linie, men med skismaet i 1130 faldt reformpavedom-
mets stotte bort. Den danske kirkes selvstaendighed var nu alvorligt truet samtidig
med, at Knud Lavards alliance med den tyske kong Lothar udgjorde en farlig trussel
mod kong Niels og Magnus og i sidste instans mod det danske kongedgmmes integri-
tet, og det var forst i det gjeblik, Magnus underkastede sig den tyske kejser, at den
danske kirke frasagde kongen sin stotte.?® Ogsa de efterfolgende 4r, hvor landet var
herget af borgerkrige, viste faren ved et svagt og splittet kongedemme: den politiske
uathzngighed var ligesom aerkeszdets selvstaendighed truet.?’

1157 endte borgerkrigene, og Valdemar I blev anerkendt som enekonge. Fem ar
efter méitte den danske konge afleegge lensed til kejseren og anerkende den imperie-
venlige pave, Victor IV, fremfor Alexander ITI. Men tilslutningen til det kejserlige
parti var naeppe helhjertet, og allerede i foraret 1163 viste den danske konge interesse
for en orientering bort fra imperiet.?® I de folgende ar blev Valdemars position styr-
ket, og den 25. juni 1170 fandt en stor kirkefest sted i Ringsted. Her foretog Eskil
translationen af kongens fader, Knud Lavard, der af pave Alexander III var blevet er-
kleeret for helgen; derefter kronede han Valdemars son, Knud, til konge. Vurderinger-
ne af Ringstedfesten har vaeret forskellige.? Det er imidlertid svaert ikke at se begi-
venhederne som et kompromis mellem reformpavedommet og den danske konge.*
For paven har malet fortsat veeret i samarbejde med kongemagten at arbejde for de
nordiske @rkeseders uafhengighed af den tyske rigskirke og modpavedemmet. For
kong Valdemar har maélet veeret at sikre sit kongedemme bide udadtil og indadtil.
Borgerkrigene og Valdemars egen afleeggelse af lenseden til Frederik I havde vist nod-
vendigheden af en sidan politik. Ringstedfesten var derfor en magtfuld demonstra-
tion af det danske kongedemmes uafthangighed af fremmede fyrster, samtidig med at
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den var en forherligelse af Valdemarerne. £rkebisp Eskil ma derimod have deltaget i
Ringstedfesten med blandede folelser. P4 den ene side ma Eskil have indset, at den
danske kirkes uafhaengighed af den tyske rigskirke kun kunne sikres med stotte fra
en staerk og uafhazngig dansk konge, men pé den anden side beted pavens indrommel-
ser til Valdemar, at kongen fik en stigende indflydelse pi kirkelige spargsmail. Dette
athengighedsforhold bestod under de efterfolgende Valdemarere; Eskil har nzppe
brudt sig om perspektiverne ved Ringstedfesten.

Reformpavernes politik ferte til en opvurdering af de kristne kongers hellighed p
bekostning af kejserens serstilling. En konge, der opfyldte de etiske krav, der blev
stillet til ham, matte blive anerkendt som forbillede for eftertiden, og en sidan an-
erkendelse kunne tage form af en helgenkaring.® I Danmark fik kanonisationen af
Knud den Hellige og Knud Lavard stor betydning for bestreebelserne pé at konsoli-
dere den danske kongemagt og styrke dens uafhzngighed. Kanonisationen af Knud
den Hellige skulle saledes, udover i almindelighed at styrke kongen, vise stormande-
ne, at Gud ikke ville tolerere mordet p4 Knud; hungersneden skabte den rette psyko-
logiske stemning herfor. Kanonisationen skulle desuden styrke Danmarks stilling over
for udlandet.3® Maske er det et udtryk for et program, at Erik Ejegod for sin pil-
grimsrejse ar 1103 havde udpeget sin sldste sen, Harald Kesje, og serkebisp Asser til
at varetage styret i Danmark: Eriks egne efterkommere skulle regere i samarbejde
med en loyal og hengiven kirke,®® som tog afstand fra tysk overherredomme og de
med den tyske kejser forbundne paver. De overleverede privilegiebreve viser, at
Knudskulten i Odense til stadighed ned de danske kongers bevagenhed i det 12. i1-
hundrede.

Knud Lavard blev draebt 1131 og i 1169 blev han erkleret for heigen. Helgen-
kulten omkring Knud Lavards grav i Ringsted blev i lpbet af det 12. 4rhundrede
beteenkt med store gaver. P neer serkebisp Eskil tithorte alle donatorer Erik Ejegods
sleegt, Hvidesleegten eller den nzermeste kreds omkring kongen. Det mé veere et ud-
tryk for, at helgenkulten i Ringsted blev udnyttet i politisk ejemed. Helgenkulten
skulle bruges til at ophave valgkongedemmet og grundlaegge et kongedemme af Guds
nade, knyttet til Knud Lavards efterkommere.® Knudskulten var tillige en manifes-
tation af samarbejdet mellem den danske konge og en af kejseren uafheengig pave.
Det danske kongedemmes position over for udlandet blev herved styrket, og den
danske ekspansion i @sterspomradet legitimeret.3S

Det religiose og teoretiske grundlag for den danske kongemagts anseelse og posi-
tion bade i Danmark og i udlandet var blevet veesentligt udvidet med kanonisationen
af Knud den Hellige og Knud Lavard. Dette kommer til udtryk i fortalen til Knud
den Helliges levnedsbeskrivelse, hvor Alnoth dedicerer sit skrift til kong Niels.>
Det fremgar tillige af, at kong Niels indforte formlen dei gratia i sin titel.>” I konge-
brevenes arengaer fra 1140—1223 er den guddommelige indszttelse af kongen et
gennemgiende tema; kongen indseettes som prouisor for hele regnum og regerer riget
efter Guds vilje. Kongen opfattes altsi som konge af Guds nide, og kongens stilling
oppfattes som et embede.3® Enkelte arengaer i diplomer hovedsageligt udstedt af
Valdemar I og Knud VI indeholder bibelske citater, som muligvis er vidnesbyrd om,
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at de danske konger blev sammenlignet med Kristus, Moses og Salomon. I et diplom
fra 1187 fremstilles kongen som imago dei. Ogsa hos Saxo meder man typologiske
paralleller.®® — En sadan opfattelse og fremstilling af kongen som konge af Guds
nade udelukkede — i hvert fald i teorien — indflydelse og indblanding fra alle frem-
mede fyrster og danske stormend; den danske konge skyldte alene Gud sin stilling.
Derfor fremstillede kongen sig ogsa som kejserens ligemand.*

De danske Sankt Knudsgilder var ifplge Erich Hoffmann et led i denne politiske
udnyttelse af Knudskulten i Ringsted. Her ved helgenkulten til sere for Knud Lavard
oprettede man et center for kebmandsgilderne i de nyanlagte danske byer. Disse
Knudsgilder blev udbygget til en landsomfattende organisation. Gilderne stod under
beskyttelse af de danske konger, der var efterkommere af gildets helgen. Kongerne
var selv medlemmer af gilderne, og pa den méde kunne de bevare deres indflydelse
over de serligt indflydelsesrige kobmend i de nyanlagte byer.*' Men Hoffman
accepterede Lauritz Weibulls fremstilling af Knudsgilderne og forholdet mellem
konge og gilder i det 12. og 13.arhundrede og segte at harmonisere den med sin
opfattelse af Knudsgildernes sakrale og politiske funktion.*?

Den opfattelse af Knudsgilderne og af forholdet mellem konge og gilder, som
Lauritz Weibull ferst formulerede, er i det vaesentlige blevet opretholdt. Weibull
vendte sig mod den traditionelle opfattelse af de danske Knudsgilder som varne-
gilder.** Han paviste, at gilderne var engageret i handel og sofart. Det gav Valdemar
I’s brev til Gotlandsfarerne bevis for. Weibull métte medgive, at gildeskrierne ikke
direkte indeholder foreskrifter om det erhverv, som gildebredrene kunne have ud-
ovet. Men meningen med disse vedtegter har ifplge Weibull heller aldrig veeret at
give nogen vejledning pa dette punkt. Meningen var en helt anden: at regulere brad-
renes indbyrdes forhold, ret og sadvane og det sociale liv indenfor korporationen.
Fra midten af det 13. arhundrede blev gildernes centrum flyttet fra Ringsted til
Skangr, der var tidens store markedsplads. Det viser ifelge Weibull flere ting: Knud
Lavards helgenglans var ikke leengere tilstreekkelig til at holde broderskabets ledelse
borte fra de store handelsérer — dertil spillede handel og sefart en for stor rolle for
brodrene; derudover bliver det klart, at gildebredrene forst og fremmest ma have
handlet med de varekategorier, som fandtes pd Skanermarkedet, nemlig sild, salt,
skind, huder og tekstiler. Weibull haevdede derfor, at Knudsgilderne i det 12. &r-
hundrede var »f6renade i ett och samma brodraskap eller hansa, Gottlandsfararnas
handelskompani»* Andetsteds karakteriserede Weibull Knudsgilderne som yen
koncern i syfte att driva handel pé ett i férvig bestimt omride . . . sikert fran
dansk sida med monopol pa denna handel.» Det hele tager sig ud som en statsaktion
under kongens ledelse

De danske Sankt Knudsgilder har i tidens lob veeret genstand for adskillige histo-
rikeres interesse. Meget er blevet afklaret, mange problemstillinger er lgst, og en
ikke ringe viden om Knudsgilderne er blevet samlet. Men de vaesentlige spergsmal
om Knudsgildernes karakter og forholdet mellem konge og gilder er endnu ikke
fuldsteendig afklaret: var det nere forhold mellem konge og Knudsgilder forst og
fremmest begrundet i kongens handelsinteresser, eller havde kongen primeert interes-
se 1 Knudsgilderne som et led i den politiske udnyttelse af Knudskulten i Ringsted,
eller var der maske tale om en blanding af begge interesser.
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Oprindelsen til de europziske gilder er stzerkt omdiskuteret.*® I 1885 mente Max
Pappenheim pi grundlag af sine undersegelser af de danske yvaernegildery at kunne
fore gildets oprindelse tilbage til det germanske blodsbroderskab med dets hevn-
pligt. Senere blev gildet tilfojet kristne elementer.*” Seks ar senere opponerede Karl
Hegel mod Pappenheims tese, idet han havdede, at frankerne ikke kendte til blods-
broderskabet. Derimod sogte Hegel gildets oprindelse i de hedenske offerfester. I de
frankiske gilder finder man ifplge Hegel gammelgermanske skikke som drikkelaget og
fester for de afdode. Men allerede p4 dette tidspunkt var gilderne influeret af kristent
tankegods: broderskabstanken og den gensidige forpligtelse blandt gildebrodrene til
at yde hinanden bistand.*®

Diskussionen fortsatte i det 20. drhundrede. I 1948 mente Emile Coornaert, at de
middelalderlige gilder var grundlagt p4 ritualer, der besad en mystisk kraft — det var
forst og fremmest spisefzellesskabet og drikkelaget. Hertil fojede kristendommen
religiose ceremonier, i serdeleshed ved gildernes forsamlinger og sergehojtidelig-
hederne for afdede bredre. Gildernes mail var gensidig stotte samt feelles aktion i
private eller halvofficielle opgaver.®® I sit veerk fra 1953 om de europaiske byer
betegnede Edith Ennen det imidlertid som overfladisk at betragte drikkelaget som
roden til gildet; drikkelaget var biot udtryk for kultiske samvarsformer i disse sam-
menslutninger, en manifestation af det sammentpmrede feellesskab. Med kristen-
dommens indferelse blev drikkelaget gjort kristent og tilknyttet bon og gudstjeneste-
lige handlinger. Ennen karakteriserede gildet som en feellesgermansk institution, der
byggede pi elementer bade fra blodsbroderskabet og krigerveesenet. Selvom disse
eldste gilder endnu ikke var erhvervsrettede, mente Ennen, at forst og fremmest
rejsende udgjorde mediemsskaren. %

De forste egentligt erhvervsrettede gilder var kobmandsgilderne. Kildemeessigt kan
de belegges ned til det 11. arhundrede, maske endog tilbage til tiden for 980.5!
Ifolge Alexander Bugge tyder det store antal kebmandsgilder, som eksisterede for
1200, ikke pa, at de forst opstod i den anden halvdel af det 11. drthundrede. Det er
snarere sandsynligt, at de senere kobmandsgilder var en fortseettelse af de sikaldte
gildoniae de naufragio, som navnes i Karl den Stores kapitularier, og at de havde de
antikke keobmandsselskaber som forbilleder.’? Ogsi Emile Coornaert haevdede, at
kebmandsgilderne ikke var nogen nydannelse i det 11. drhundrede, men i modsaet-
ning til Bugge mente Coornaert, at det gkonomiske aspekt var sekundeert i forhold
til de treek, der virkelig udgjorde kontinuiteten i gilderne: drikkelaget og ceremo-
nierne. %

I 1940 skrev Hans Planitz en banebrydende afhandling, hvor han blandt andet un-
dersogte kobmandsgildernes karakter og udvikling i det 11. og 12. arthundrede. Disse
kobmandsgilder i f.eks. Tiel, Valenciennes og St Omer karakteriserede Planitz som
veernegilder, der ikke havde et rent okonomisk sigte. Han paviste gildernes store lig-
hed med de germanske institutioner som blodsbroderskabet og offerkulten; gilderne
var siledes broderskaber med heevnpligt, broderlig troskab, dedekult og drikkelag.
I lobet af det 11. arhundrede udviklede disse tidlige kebmandsgilder sig til erhvervs-
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rettede monopolgilder.* Denne opfattelse er blevet fuldt ud accepteret og udbygget
af andre forskere. Gildet i Tiel er et ofte anvendt eksempel pa denne udvikling,*
men endnu klarere oplysninger giver vel statutterne for karitetet i Valenciennes. De
ldste statutter for dette gilde indledes med et moraliserende afsnit, der viser organi-
sationen som et brodreskab baseret pi keerligheden til Gud, nastekeerligheden og i
seerdeleshed keerligheden blandt bredrene. Samstemmende hermed behandler de
forste bestemmelser i statutterne messen, udsmykningen af bredreskabets alter,
brodrenes begravelse og dertil herende ceremonier samt drikkelaget. Medlemmerne
af bredreskabet var kobmend, iser storkebmeend. Men vedtaegterne giver belaeg
for, at ogsa andre samfundsgrupper var repreesenteret. Det egentlige formél med gil-
det var at sikre solidariteten blandt medlemmerne, mens de erthvervsmaessige aktivite-
ter kun n@evnes indirekte i form af krav om hjeelp og militeer stotte til bredrene un-
dervejs til markederne. Gilderne har med andre ord ikke direkte skullet tilgodese
erhvervsmeessige eller gkonomiske formal. De senere udgaver af statutterne fra Va-
lenciennes fra den anden halvdel af det 11. arhundrede og det 12. arthundrede viser
en endring. Interessen for drikkelaget forsvinder, og solidariteten blandt bredrene
sveekkes betydeligt, mens de kommercielle interesser tillaegges storre betydning.
Lignende forhold gjorde sig geeldende i St Omer. Her var gildet forst og fremmest
karakteriseret ved religiose ceremonier, drikkelaget, uddeling af almisser og solidari-
tet blandt bredrene. Men derudover giver statutterne vidnesbyrd om mere erhvervs-
rettede funktioner. Saledes straebte man efter et handelsmonopol i byen, brodrene
ydede hinanden stotte i tilfaelde af duel eller ved tab af varer, og man etablerede en
fordeling af bredrenes vareindkeb. Men gildet i St Omer kunne ibenbart ikke vare-
tage kebmandenes interesser, for i slutningen af det 12. eller i begyndelsen af det 13.
arhundrede blev det fortreengt af en ny organisation, hansen.

De zldste kebmandsgilder var siledes baseret pa drikkelaget og religiose ceremo-
nier omkring en skytshelgen og gilderne for afdede brodre med henblik pa at be-
skytte bredrene og sikre sammenholdet mellem dem. Disse karakteristika havde
kebmandsgilderne feelles med sammenslutninger, som ikke havde ekonomisk sig-
te.*® Ifplge Coornaert var de zldste kebmandsgilders saregne karakter altsi alene
bestemt ved deres rekruttering af medlemmer, selvom andre end blot kebmand
kunne optages som gildebrodre, og ved deres gkonomiske sigte, der dog blev op-
ndet ad indirekte vej. Siden blev kebmandsgilderne mere erhvervsrettede, og de
kommercielle interesser blev tillagt storre betydning.5’

Hansa-begrebet blev i 1909 grundigt undersegt af Walther Stein. Ordet hansa sy-
nes udelukkende at veere blevet anvendt i sammenhzng med udenlandshandel.
Grundbetydningen er et fzellesskab, en forening af kobmeend i udlandet, kebmaend,
som kom fra den samme by, landsdel eller land. Dette fzellesskab kreevede en afgift
af nye medlemmer, hvortil der ofte var knyttet handelsrettigheder. Bosiddende kab-
mand kunne desuden afkreeve hansa fra fremmede kobmseend. Et sadant hanse-fzelles-
skab i udlandet kunne desuden fore til dannelsen af en kebmandssammenslutning i
hjembyen. Hansen var ingen fortseettelse af kgbmandsgildet, men kunne vaere taet
knyttet til gildet. Ifolge Walther Stein bestod forskellen i, at gildet havde sit virkefelt
indenfor byen, hansen udenfor.*®
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Emile Coornaert har ligeledes spgt at bestemme forholdet mellem gilde og hansa.
I det 12. arhundrede bar hansa betydningen en afgift, hvorved man fik ret til at drive
handel enten i en enkelt by eller i et storre afgreenset omrade. Ofte overlod fyisten
medlemmerne af gilderne, som var fritaget for at betale afgiften, retten til at op-
kreeve hansen af fremmede kobmend, som besegte det lokale marked. Det skete i
Valenciennes, St Omer og andre flamske byer i det 12. drhundrede samt i de engelske
byer i det 12. og 13. arhundrede. Betydningen af gilde og hansa ligger séiledes tzt op
ad hinanden, idet ordet gilde ogsa kunne betyde en afgift. Gilde betegner en afgift
tilhorende en organisation; det er en ret til at indtreede i organisationen, som man
arver, szlger eller kober under organisationens kontrol; det indebaerer en stor person-
lig solidaritet med de gvrige medlemmer. Men hansen er noget andet. Den er ikke en
indtreedelsesafgift; i Leicester, f eks blev ar 1197—1198 en raekke nye gildesmedlem-
mer indskrevet med bemearkningen quietus de introitu et de hansis. Selvom gildet
ridede over eller ejede hansen, mé der klart skelnes mellem gilde og hansa. Ifolge
Coornaert var hansen een blandt mange handelsafgifter, men givetvis den vigtigste.
Gildekgbmeend og hansa-betalende kobmeaend udgjorde to forskellige grupper, hvor-
af den ferste var den mest privilegerede. I Valenciennes var hansa-kebmeendene
fremmede, som segte at treenge ind pi markedet. Efterhanden blev de hansa-betalen-
de kobmeend organiseret i egentlige sammenslutninger, og disse kunne ofte overtage
gildets plads, f eks i St Omer og Gent, eller blive lagt sammen med gildet i een organi-
sation, f eks Beverley.%

Hans van Werveke tog sigte pi at undersoge hansa-begrebet indenfor et afgraenset
omride — Flandern — og mente her at kunne korrigere den tidligere forsknings resul-
tater pa visse omrader, I Flandern kunne begrebet betyde bade et kebmandsfalles-
skab og en afgift betalt af kebmend. Hvilken af de to betydninger, der var den op-
rindelige, ville Werveke ikke gi neermere ind pi, men ngjedes med at konstatere den
neere sammenhaeng mellem disse betydninger. I sin tolkning af Valenciennesstatutter-
ne hzvdede Werveke i modseetning til Coornaert, at hansa-kebmendene ikke var
fremmede, men var bosiddende i samme by. Kebmaendene i Valenciennes var saledes
delt i to lag: et ovre bestiende af gildekebmaendene, som &benbart ikke skulle udrede
hansa-afgiften, og et nedre bestidende af hanseurs — hansa-betalende kobmeend, der i
kraft af den betalte afgift blev tolereret af gildekebmeendene pa de udenlandske mar-
keder. Genterhansen kendes med sikkerhed fra det 12. arhundrede. Med denne hansa
tilstreebte kebmeendene fra Gent at kontrollere den flamske handel i Rhinlandet:
kebmend fra de ovrige flamske byer maitte erleegge en hansa-afgift til Genterkeb-
maendene for at kunne deltage i denne handel, det var en klart monopolistisk politik.
St Omer, hvor der som naevnt blev oprettet en hansa ved siden af gildet, er ifelge
Werveke et bevis pa, at hansen havde et andet sigte end gildet. Statutterne for St
Omer-hansen blev forfattet senest 1244, Heri blev det specificeret, i hvilke omrader
(de Britiske @er og Frankrig syd for Somme) det alene var tilladt de kebmaend fra
St Omer, som var optaget i hansen, at drive handel. Hindvaerkere og smahandlende
var udelukket fra hansen. Derimod betalte sonner af hanse-medlemmer en meget
lavere indtraedelsesafgift end andre. Betalingen af hansa-afgiften kendes desuden
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fra Middelburg (1271), Mecheln (1276) og Antwerpen (1308). I Middelburg blev
udlandshandelen ikke kontrolleret af en hansa, men af gildet. Princippet var dog det
samme, idet enhver kebmand, som indferte varer til Middelburg fra omrader ost
for Maas eller vest for Swin, som havde en veerdi over to mark, debet hansari —
skulle betale hansa. En borger i Mecheln, som ikke var confrater i gildet, matte kun
drive handel i omrader ost for Maas og vest for Schelde, sifremt han betalte hansa.
Denne afgift blev fordoblet, hvis det drejede sig om veevere, valkere eller andre
handveerkere. I Antwerpen hed det, at enhver kebmand, som udferte kleede fra
Rhinlandet, skulle betale hansa til gildet, safremt han ikke var gildebroder.

Hans van Werveke konkluderer p& grundlag heraf, at der fandtes to former for
kobmandssammenslutninger i Flandern: gildet og hansen. I modseetning til Stein
vil Werveke ikke heevde et alt for skarpt skel mellem gilde og hansa og siledes lade
gildet besta hovedsageligt af kobmeend med deres virksomhed indenfor hjembyens
mure, mens hansaforbundet bestod af kebmeend, som deltog i udlandshandelen. Et
sddant skel kan ifpige Werveke godt have eksisteret i enkelte byer, f eks St Omer og
de byer, som deltog i den flamske London-hansa, men i andre byer var det ikke til-
feeldet. I Valenciennes var det netop gildebrodrene, som handlede i udlandet, mens
de sikaldte hanseurs ikke engang tilhorte gildet. Ogsa i Middelburg, Mecheln og Ant-
werpen blev udlandshandelen reguleret af kobmandsgildet. Videre fremgir det tyde-
ligt af undersogelserne af Valenciennes, Mecheln og Antwerpen, hvilken negativ ka-
rakter hansa-afgiften havde: den skulle indskraenke handelssamkvemmet snarere end
at udvide det. Forholdene i Gent, St Omer og i byerne, som deltog i den flamske
London-hansa, var noget forskellige herfra, idet der ved siden af gildet ogsa fandtes
en hansa, og med hensyn til den flamske London-hansa ved man, at medlemskab af
et lokalt gilde var en betingelse for optagelse i hansen. Der var altsi klart tale om
udevelse af et monopol. Blev monopolet udvidet til at deekke et helt land, fik det en
langt storre betydning, end hvis det kun blev udevet over for kobmand fra en enkelt
by. Eksempler herpa er Genter-hansen, hvor kontrollen med den flamske Rhinlands-
handel beroede pa en enkelt bys hegemoni, og London-hansen, hvor kontrollen med

den flamske Englandshandel blev udevet af en sammenslutning af flamske hanser —
en faderativ hansa.®

Det er ofte blevet haevdet, at de europaeiske gilder modsvarede Knudsgilderne i Nor-
den. En undersogelse af Knudsgildernes karakter og eventuelle udvikling i det 12. og
13. 4rhundrede med hensyn til gildernes veernefunktion, drikkelag og erhvervsfunk-
tion vil vise, hvorvidt der kan drages paralleller til de samtidige kebmandsgilder i
Nordeuropa.

Blandt de vigtigste kilder til Knudsgildernes historie herer Valdemar Is brev til
de danske Gotlandsfarere. Originalen til brevet er giet tabt, men det er bevaret i en
senere afskrift i »Diplomatarium Ringstadenser. Brevet er ikke dateret. Langebeck be-
stemt det til at vaere skrevet »circa 1177 vel anten, en datering C Nyrop folger,®!
mens Lauritz Weibull foretrak en noget lgsere datering fra 1170 til 1182.5% I diplo-
met meddeles det, at Gotlandsfarerne har sluttet sig sammen i et broderskab og
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kompagni, som er viet til Knud Lavard. Kongen onsker at treede ind i bredreskabet
og blive delagtiggjort i alt som denne ylovlige institutiony tager stilling til. Valdemar
pilegger endvidere Gotlandsfarerne ikke at opgive det pabegyndte byggeri af et
hus og gildeceremonierne pi grund af indvendinger eller uenighed fra nogle kon-
kurrenter. Gotlandsfarerne skal i lighed med de ovrige Sankt Knudsgilder i kongens
rige indsende et 4rligt bidrag til Sankt Knuds helligdom i Ringsted. Afgiften for
indtraedelse i Gotlandsgildet skal bruges til bygningen af broderhuset, sileenge dette
arbejde star pa.®® Gildeskrierne er en vaesentlig kilde til Knudsgildernes historie.
Ved gildeskraer forstas de vedteegter, i hvilke gildebredrenes gensidige forpligtelser
savel som retsvirkningerne ved brud pa disse var fastsat. Senest i det 13. drhundrede
begyndte man at nedskrive disse vedtsegter. De eldste skrevne vedtegter, som er
bevarede, er skrierne for Knudsgilderne i Flensborg og Odense. De kendes nu kun i
danske afskrifter, der alene foreligger i unge hindskrifter og uden tvivl er gengivel-
ser af latinske originaler. Ingen af dem er dateret, men af deres indhold kan sluttes,
at de stammer fra den forste halvdel af det 13. drthundrede. Flensborgskrien anses
for at veere den zldste og settes til ca 1200. Odenseskraen henfores til ca 1245,
fordi den i indledningen neevnte kong Erik formentlig er Erik Plovpenning. Trods
vaesentlig overensstemmelse i henseende til indhold mé skrierne ifolge Poul Johs
Jorgensen antages at veere nedskrevet uafheengigt af hinanden. Af et brudstykke af
en gildeskra fra 1231 ses det, at der i dette 4r i Ringsted var blevet afholdt et mede
af oldermeend fra forskellige Knudsgilder, og at man ved denne lejlighed har fore-
taget en falles redaktion af vedtaegterne. Denne redaktion er ikke bevaret. Det er
derimod en latinsk redaktion fra 1256. I dette ar afholdtes et mede af oldermeend fra
18 Knudsgilder, og her vedtoges en redaktion af disse gilders statutter, som foruden
et brudstykke er kendt fra gildeskrden fra Malme samt en skra for Knudsgildet i
Storeheddinge ca 1256 og en skra for Eriksgildet i Kallehave fra 1266, der begge blev
affattet med Skanegr-redaktionen som forbillede, Fra ca 1300 kendes en gildeskra fra
Malme; som gildets skytspatron neevnes nu Knud den Hellige i stedet for som hidtil
Knud Lavard. Fra ca samme tid stammer en indholdsfortegnelse over en skra for
Sankt Knudsgildet i Odense; ogsa her har man antaget Knud den Hellige som skyts-
helgen. Endelig kendes en dansk oversettelse af en skri for Knudsgildet i Malme fra
ca 1350. Det er ikke en direkte latinske overseettelse af den latinska Malmeskra, idet
der i den danske skri findes en del udeladelser og sendringer.®*

Spergsmilet om Knudsgildernes veernefunktion kan indsattes i en storre sammen-
hang: Slaegtens rolle som forsvarer for dens medlemmer over for andre slagter tree-
der endnu tydeligt frem i de danske landskabsloves regler om blodheevnen. I tilfeelde
af drab pa en sleegtning berortes hele sleegten, og haevnen var derfor i sit veesen en
slaegtshaevn. Formalet med hzevnen var alene en udligning af den skete kraenkelse og
det dermed folgende zeretab hos sleegten.%® De danske konger sogte at gribe ind i
dette fejdesystem med en fredslovgivning, der var under pavirkning af den kirkelige
retslere. Kongen sogte at tvinge folk til offentlig rettergang og accept af bader, men
landskabslovene viser, at kongen endnu ikke formaede at sikre det enkelte individ
hverken faktisk eller retligt, og den enkelte matte derfor soge veern hos slegten eller
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en stormand.%® Efter Valdemartiden ogede kongen sin indflydelse pa lovgivningen,
men kom derved i konflikt med bade kirken og adelen. Bade konge og kirke gnske-
de skazrpede aktioner over for retsbrud, iser drab; kirken onskede det af ideelle
grunde, kongen af politiske, men om fremgangsmaden var de ikke enige. Heroverfor
stod stormendenes almindelige modstand mod en selvstendig kongelig lovgivnings-
magt. Interessemodszetningerne mellem disse tre parter praegede arene efter 1241.97

Det fremgir umiddelbart af gildeskraernes bestemmelser vedrorende drabssager,
at gildebredrene var forpligtet til at yde hinanden bistand og solidaritet. I det tilfzel-
de hvor en gildebroder blev dreebt af en udenforstdende, bestemte den zldste skri
(Flensborg), at gildebrodrene sammen med arvingen straks skulle haevne den draeb-
te. Var arvingen imidlertid ikke tilstede, skulle brodrene tvinge drabsmanden til at
betale mandebod og 40 mark. Kunne drabsmanden ikke betale, tha scal liif beethers
for liif. Odenseskrden kreevede ikke blodheavnen fuldbyrdet straks, men forst i det
tilfelde, hvor drabsmanden ikke kunne stille 40 mark som garanti for sig (den si-
kaldte zak eller taxta), tha maa thet vendes hanom tel lifs vodee. Skaner-redaktionen
bestemte, at gildebredrene skulle hjeelpe den nedstedte broder, hvis de kunne, men
hvis drabet var en kendsgerning, skulle drabsmanden stille 40 mark som garanti for
sig. Havde han ikke midler dertil, skulle han stilles for kongens dommer.®® Der var
siledes sket en tydelig eendring i gildebrodrenes forpligtelser, idet pligten til en
direkte blodhavn reduceredes til at kraeve fak og fore drabsmanden til kongens
dommer. Gildet mistede med andre ord efterhinden dets karakter som blodhavns-
selskab og gjorde i stedet brug af et bodesystem og den kongelige strafferet. I over-
ensstemmelse hermed formindskedes beden for den gildebroder, som omgikkes
drabsmanden, for mandeboden var betalt; i Flensborg blev der kraevet den hojeste
bede til gildet overhovedet, nemlig 12 mark, mens Malme og Storeheddinge kreevede
3 mark, Kallehave 3 ore og Malmegildet omved 4r 1300 6 ore.%® Derimod opret-
holdtes den bestemmelse, der kreevede bistand til en broder, der var udsat for livs-
fare; undlod en broder at hjelpe, blev han i alle skréer straffet med den hérdeste
straf, udvisning af gildet med nidingsnavn.™

Gildebrodrenes pligt til at yde hinanden bistand gjorde sig ogsa geeldende i det til-
fzlde, hvor en gildebroder slog en udenforstaende ihjel. Brodrene skulle da hjzlpe
drabsmanden af hans lyves ngth som the best kone. Alle skrierne nzvner denne be-
stemmelse og tilfejer, at hvis drabsmanden havde behov for at komme over vand,
skulle bredrene hjalpe ham med bad, arer, osekar, fyrsten og okse; derefter matte
drabsmanden klare sig selv. Havde drabsmanden behov for en hest, skulle bredrene
forsyne ham med en, fore den til skoven, men ikke ind i skoven. Havde drabsmanden
behov for hesten i leengere tid, matte han betale leje af den. Straffen for at undlade at
hjelpe broderen var i alle skraer undvisning af gildet med nidingsnavn. P4 den anden
side var omfanget af brodrenes hjzlp begraenset.” Fra og med Odenseskrien blev der
taget hensyn til den situation, hvor gildebredrene ikke var i stand til at hjelpe drabs-
manden til at flygte; hvis drabsmanden ikke var demt fredlps, kunne han eventuelt fa
en tak-ordning. Mens bredrene i Odensegildet kun var pligtige til at stille garanti for
drabsmanden, sifremt drabet var sket i nodveerge, skulle gildebredrene ifalge Skanor-
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redaktionen betingelseslost treede til som garanter for drabsmanden, Efter tak-ord-
ningen var kommet i stand, skulle mandeboden betales. Drabsmanden skulle selv be-
tale, hvis han kunne, ellers tradte gildebredrene til. Men hvis drabsmanden flygtede,
blev han udvist af gildet som niding, og gildebredrene matte, si godt de kunne, lose
sig fra deres forpligtelser over for den dreebtes arvinger. Skaner-redaktionen kraevede
videre, at gildebrodrene betalte mandeboden, bade nir drabsmanden var uformuende,
og nar drabet var sket i nodveerge, uanset om drabsmanden havde tilstreekkelige mid-
ler.” Det er klart, at gildebrodrene helst s, at det lykkedes drabsmanden at flygte,
for en tak-ordning kom i stand, for da ville gildebradrene ikke have flere forpligtelser.
Drabsmanden ville derimod ifelge loven blive domt fredles og hans slegt — ikke gil-
debredrene — afkrzevet mandeboden.”™ Kunne drabsmanden ikke flygte, blev han
ifolge Flensborgskraen offer for blodhaevnen, gildebrodrene var i hvert fald ikke for-
pligtet til at hjeelpe ham videre. Men efterhinden som bedesystemet vandt indpas, fik
gildebrodrene mulighed for at stotte drabsmanden uden at blive inddraget i en slegts-
fejde. Gildebredrene var altsa i hele den behandlede periode forpligtet til at yde en
— omend begreenset — bistand til en flygtende broder, der havde draebt en udenfor-
staende; efterhidnden udvidedes bredrenes forpligtelse til ogsa at yde okonomisk bi-
stand ved en takordning.

Endelig omtaler gildeskrierne den situation, hvor en gildebroder slir en af sine
bredre ihjel. Skrierne fra Flensborg og Odense bestemmer ikke, hvem der skal
hjeelpes, den dreebtes arvinger eller drabsmanden. Pappenheim finder det imidlertid
usandsynligt, at bredrene havde pligt til at hjeelpe drabsmanden. Skangr-redaktionen
synes at forpligte bredrene til at hindre blodhaevn si vidt muligt. Ifelge de to zldste
skrder var straffen for et drab pa ens broder 40 mark til arvingen, 12 mark (Flens-
borg) eller 3 mark (Odense) til gildet samt udvisning af gildet som niding. Skaner-
redaktionen neevner samme straf, men indferer samtidig et forbehold, idet drabsman-
den tillades at forblive i gildet, sifremt han havde drabt sin broder i nodvaerge.™
Videre indfortes i Skaner-redaktionen den bestemmelse, at drabsmanden, som var ud-
vist af gildet, kunne vende tilbage pa betingelse af, at han fik tilladelse fra den dreeb-
tes slaegtninge, og at han bedede yderligere til gildebradrene. Den, som havde dreebt
sin broder i nodveerge, skulle modtage 3 mark fra hver broder.™ Der er her helt klart
tale om en sveekkelse af den ubetingede solidaritet, som kreevedes i de to eldste
skrder. Gilderne byggede p4 det solidariske sammenhold blandt bredrene. Hvis veerne-
funktionen havde veeret gildernes eneste eksistensberettigelse omkring midten af det
13. arhundrede, synes det paradoksalt, at en broder, der begik en s4 usolidarisk hand-
ling som at draebe sin gildebroder, overhovedet kunne genoptages i gildet.

Foruden drabssager var gildebrodrene forpligtet til at yde hinanden bistand i rets-
treetter. Ifolge skrierne blev der skelnet mellem tre retsinstanser: gilderetten, tinget
og kongens eller bispens domstole,’”® dog kender Flensborg og Odense skraerne intet
til kongens eller bispens domstole. For gilderetten blev der fort sager af intern karak-
ter. Saledes bestemmer alle skraerne, at i tilfeelde af tvistighed blandt bredrene, skulle
alle bredrene komme sammen og demme de stridende parter efter gildets lov. I sam-
menh@ng hermed tager gildeskrierne afstand fra den broder, der anklager sin broder
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til herrer celder weldugh men innenlandes elder vdenlands,” pa tinget eller til
kongen eller bispen. Dog indfertes fra og med Skaner-redaktionen den lempelse, at
en broder kunne anklage en anden broder for retsinstanser udenfor gildet, sifremt
han havde opniet oldermandens tilladelse og bredrenes samtykke. Denne lempelse
ma ses i lyset af gildets mangel pa egentlige straffemidler. Gildet byggede p4 bredre-
nes solidaritet, og gildets hojeste straf var udvisning. Derfor kunne enhver, som ikke
frygtede at sti udenfor gildet, unddrage sig gildets straf.”® Skanor-redaktionens
eendring p4 dette punkt ma siledes ses som en begyndende nedbrydning af gildet
som retsenklave og en sveekkelse af solidariteten. Hvis en gildebroder hauer erendee
tel thing, da skulle gildebrodrene ifelge Odenseskrien og de senere skraer folge
ham.” [ det tilfzlde en af bredrene indkaldtes til kongen eller bispen, var det ifol-
ge Skangr-redaktionen oldermandens pligt at samle brgdrene og af denne forsam-
ling udvaelge 12 bredre, som p4 gildets bekostning skulle tage med den steevnede bro-
der.® Meningen hermed var at give den broder, som havde en sag for tinget eller
ovrighedens domstol, stette i form af mededsmznd.®! Alene Flensborg og Odense
skra angiver detaljerede bestemmelser for udveelgelse af mededsmeendene og deres
forpligtelser, men bestemmelserne har i det vaesentlige givetvis ogsa veeret geeldende
senerehen ® Kildematerialet er vanskeligt pa dette punkt, men Pappenheims tolk-
ning synes plausibel: Mens gildebroderen var forpligtet til at yde sin broder bistand
ved sin ed, var den udenforstiende ikke forpligtet, men dog berettiget. Videre blev
gildebrodrenes ed tillagt seerlig veegt, nar den blev aflagt sammen med andre gilde-
brodre, mens gildebroderens ed kun talte som en almindelig ed, nér han svergede
sammen med udenforstiende. I almindelighed gjaldt den regel, at i sager vedrorende
interne forhold i gildet var det kun gildebredrene tilladt at afleegge ed. Gildebroderen
havde som nzvnt berettigelse til at sveerge sammen med udenforstiende; ifolge Pap-
penheim var det ham tillige tilladt ved en almindelig retsinstans at vidne imod sin
broder sammen med en udenforstiende, sifremt den sidstnvnte havde retten pa
sin side.®® Imod Pappenheims sidste slutning taler en bestemmelse, som blev ind-
fort med Skangr-redaktionen, idet det her fastsis, at hvis en gildebroder ikke star
sin broder bi, men vidner imod ham og p4 den méide skader ham og hans ting, da
skal vedkommende bede 3 mark til broderen og 3 ere til bredrene.® Gildeskrierne
giver siledes ikke belaeg for Pappenheims slutning. Det mi dog have veret tilladt
en broder at vidne mod sin gildebroder i det tilfzelde, hvor oldermanden og alle
gildebrodrene havde givet deres accept til, at gildebroderen kunne anklages for en
retsinstans udenfor gildet.

Knudsgildernes veernefunktion kom endelig til udtryk i form af ekonomisk stette.
Tak-ordningen er alierede nzevnt, men derudover kraever alle skrierne skonomisk bi-
stand til en broder i felgende tilfselde: Hvis en gildebroder havde drzebt en udenfor-
staende, var hans broder forpligtet til at hjeelpe ham til at flygte ved f eks at 14ne ham
sin hest; dede hesten og kunne laneren ikke erstatte den, maitte alle gildebrodrene be-
tale, i Flensborg og Odense skri bestemtes hestens pris til henholdsvis hejst 6 og 3
mark.55 Ligeledes i det tilfelde hvor en gildebroder fandt sin broder i havsned; bro-
deren skulle kaste for 3 mark varer ud af skibet og tage den nedstedte gildebroder op
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i sit skib; hvis den forulykkede broder ikke kunne betale udgifterne, skulle alle brad-
rene betale for ham, dog ikke mere end 3 mark.® Endelig var der det tilfeelde, hvor
en gildebroder sad i fangenskab hos hedninger. Ogsa her skulle en nerveerende gilde-
broder treede til med pekunizre midler. Mens Flensborgskraen ikke er entydig,®’
bestemmer de gvrige skraer klart, at den nedstedte broder skulle betale pengebelabet
tilbage, hvis han evnede dette, ellers matte gildebrodrene gialde fore hanom, om
thet cen cer iij marcks skyld.®®

Andre bestemmelser om gkonomisk bistand blev indfert i de yngre skrier. Saledes
bestemtes det fra og med Odenseskrien, at om nogen broders hus breendte, da skulle
han som hjelp have 3 penning fra hver gildebroder.?® Fra og med Skaner-redaktio-
nen blev en broder garanteret okonomisk bistand fra gildebredrene, hvis han var
feengslet, hvis han havde faet sit gods beslaglagt eller var faengslet af kongen, eller
hvis han havde lidt skibbrud og kun havde reddet gods op til en veerdi af 1 mark; bi-
standen fra hver broder belgb sig til 3—5 penninge.’® Denne gensidige forpligtelse
blandt bredrene til at yde hinanden gkonomisk bistand karakteriserede Pappenheim
som »die Gegenseitigkeitsversicherung mit beschrinktem Risikoy. Ifolge Pappenheim
var Knudsgilderne endnu ikke erhvervsrettede, hvorfor den gensidige forsikring ikke
havde andet sigte end en hjelp til gildebredre i nod.”® Om Pappenheims sidste slut-
ning er rigtig vil blive diskuteret nedenfor; det m4a imidlertid sta klart, at den gkono-
miske bistand havde sendret karakter i de yngre bestemmelser i skraerne, idet det nu
blev pélagt hver gildebroder at yde et fastsat belob som hjeelp til den nedstedte bro-
der, og dette belgb skulle ikke tilbagebetales, heller ikke i det tilfzelde gildebroderen
havde tilstraekkelige midler. Et egentligt forsikringssystem synes derfor at have veeret
under udvikling indenfor Knudsgilderne omkring midten af det 13. 4rhundrede.

Gildeskrierne indeholder desuden bestemmelser vedrorende hor, voldtaegt, heer-
veerk og reveri, og ogsd i disse bestemmelser erkendes den tiltagende retssikring i sam-
fundet. Flensborgskrien bestemte, at i det tilfzelde en gildebroder blev rover, da
skulle han vere alle brodres niding, og hans liv og alt gods veere forbrudt. Ifelge
Odenseskrien skulle denne broder veere niding, og hans penge skulle tildemmes bred-
rene. Skaner-redaktionen var endnu mildere i sin dom, idet den blot bestemte, at ved-
kommende broder skulle udvises af gildet som niding.? I en anden paragraf hedder
det i Flensborgskrien, at hvis en broder gér ind i en anden broders hus eller gird med
vaben og slir sin broder eller hans hustru, sen, datter eller nogle af hans tjenestefolk,
da skulle voldsmanden bede med liv og gods. Ifslge Odenseskrien skulle voldsman-
den for samme forbrydelse bede 6 mark til den forurettede broder, 1 mark til gilde-
brodrene og 1/2 mark til oldermanden. De gvrige skraer har ingen bestemmelser her-
om, hvilket m4 tilskrives den stigende betydning, som kongens fredslovgivning fik.>
Fra og med Odenseskrien bestemtes det, at om nogen gor hor med sin broders hust-
ru, eller hvis han voldtager sin broders hustru, datter, saster eller andre kvindelige
familiemedlemmer, da skulle han vises ud af gildet. Ifplge Odenseskraen bestemtes
det tillige, at hvis nogen griber sin hustru i hor med en anden broder, da skulle han
have en annen sembroders vithne, for han dreebte ham. Ogsa pa dette punkt vandt
den almindelige ret frem, idet Skaner-redaktionen ligefrem citerer loven. Her blev
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det bestemt, at den forurettede broder skulle have forst 2 og siden 12 bredre som
vidner, for han med lovens billigelse kunne dreebe broderen.

Med hensyn til hele spargsmalet om gildernes vaernefunktion star det endnu tilba-
ge at vurdere Salomon Krafts opfattelse af Skaner-synoden ar 1256 og de ved den
lejlighed udfeerdigede gildeskraer. Kraft mente, at flytningen af Knudsgildernes sam-
lingssted fra Ringsted til Skaner i forste reekke skyldtes kirkestriden og de lovliese
tider. Denne opfattelse byggede Kraft pi en analyse af Skaner-redaktionen. Han sog-
te at pavise, at der var indfert flere nye paragraffer, hvis indhold bar utvetydigt vid-
nesbyrd om lovlgshedens tryk og gildebrodrenes reaktion herpa: yKnutsbroderna . . .
hojde rittssikerhetens fana i en laglds tid, nér inte ens Lundadomens helgade valv
skonades fran stridslarmet.»®> Men var det virkelig Knudsgilderne, som yhaevede rets-
sikkerhedens fane»? I en af de paragraffer, som Kraft fremheevede, hedder det, at
hvis en af brodrene blev kaldt til kongen eller bispen, da skulle oldermanden vaelge 12
bredre, som skulle folge broderen. En anden paragraf bestemte, at hvis nogen gilde-
broder fik sit gods beslaglagt af kongen eller en hgvding, eller han blev fanget, da
skulle de bredre, som han undveg til, hjeelpe ham med et mindre fastsat belob hver.%
Disse paragraffer vidner nappe om lovlgshedens tryk omkring midten af det 13. ar-
hundrede, men giver snarere beleeg for den stigende indflydelse, som kongens og bis-
pens domsmagt efterhdnden fik. Og det synes som om, Knudsgilderne indordnede sig
under gvrighedens retssystem. Det m4 tilfgjes, at den markedsfred, som herskede pa
Skaner-halveen, og som ifelge Kraft motiverede Knudsgilderne til at forleegge deres
samlingssted dertil, netop var garanteret af kongen. P4 den anden side ma det indrem-
mes, at Knudsgildernes vaernefunktion endnu ikke var udspillet pé dette tidspunkt.

Det er pavist, at der i Flensborgskrien nzvnes forskellige former for forsamlinger,®’
siledes gildesteevnet, drikkelaget og messen for afdede brodre. Gildesteevnet synes at
have veret forbeholdt gildebredrene, og her blev der taget beslutninger om alle gil-
desager.®® Gildeskraerne levner ingen tvivl om, at der blev afholdt drikkelag i Knuds-
gilderne til langt ind i det 14. drhundrede. Nér drikkelaget skulle afholdes, var alle
gildebrodre og -sostre forpligtet til at komme, og vedkommende, som ikke medte op,
blev tvunget til at bede si meget ¢l, som han ville have drukket ved gilde druk, og i
Flensborg og Odense skriernes bestemmelser skulle han tillige bade 9 ortug.’® En
lang raekke bestemmelser vidner om et seerdeles livligt gilde druk. Siledes blev der be-
stemt bodestraf for at spilde sin @l, sl4 sit krus i stykker, kaste og pdelaegge vokslys
og kaste op i gildehuset eller pa hjemvejen. Ligeledes blev der givet badestraf for den,
der lagde sig til at sove i gildehuset og nzgtede at g4 hjem.!°® Fra og med Odense-
skraen blev det forbudt at medbringe viben til gildet, som man kunne skade sin gilde-
broder med.'® En sidan bestemmelse var p4 ingen made unedvendig. Det fremgar af
en anden bestemmelse, hvor den, der slar sin broder i gildehus eller -gard med okse,
bank eller stol, s han blothegh worther, swo at han thorf smorels with ogh at bin-
dees, skal bede henholdsvis 40 mark (Flensborg), 12 mark (Odense og Skanor-redak-
tionen) og 24 mark (Malme 1300 og 1350) til den skadede broder.®? Den meget
heje bede i Flensborggildet er endnu et beleeg pa den hoje grad af solidaritet, der var
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blandt brodrene i de zldste Knudsgilder. En reekke nye bestemmelser i Skanor-redak-
tionen vidner om, at drikkelaget stadig var en livlig aktivitet omkring midten af det
13. arhundrede. Der blev siledes fastsat bedestraf for den broder, der pa grund af
druk faldt om i selve gildehuset, eller forend han néede sin egen gard, i det tilfzelde en
gildebroder stodte en anden broder veek fra hans plads i gildehuset og beholdt plad-
sen med magt, eller hvis en gildebroder skabte skandale i gildehuset.'®® Nogen znd-
‘ring eller svaekkelse af drikkelaget i lgbet af det 13. drhundrede kan saledes ikke pa-
vises i Knudsgildernes skraer.

Som det allerede har veeret nzvnt spillede kulten for de afdede bredre en stor
rolle i de fleste gilder. Ogsa i Knudsgilderne kendte man til sadanne ceremonier.
Allerede Flensborgskrien bestemte, at nar et medlem af gildet dor, da skal alle bredre
og sostre folge liget til graven og ofre en penning til messe for hans sjeel. Den, der
ikke gor dette, boder 9 ortug. Samme bestemmelse er indfort i de senere skraer.!*
I de to yngste Malmoskraer blev det bestemt, at bredrene skulle komme til messe til
are for gildet og til frelse for de afdede bredres sjeele. Omved 1300 skulle der holdes
tre messer, et halvt drhundrede senere fem messer. Flere af disse messer blev holdt
umiddelbart efter eller endog i tilknytning til drikkelaget. Den @ldre Kallehave skra
synes at give belaeg for at messe og drikkelag kunne finde sted p4 samme tidspunkt.'%
Skaner-redaktionen har derimod ikke en lignende bestemmelse;'% de religiose aspek-
ter blev tillagt en stadig storre betydning ved slutningen af det 13. drhundrede.'®’

Underspgelsen af Knudsgildernes erhvervsfunktion kan naturligt tage sit udgangs-
punkt i sporgsmalet om, hvem der var medlemmer af gilderne i det 12. og 13. arhund-
rede. Det er allerede neevnt, at Edith Ennen mente, at gildebrodrene forst og frem-
mest var rejsende, mens Lauritz Weibull mente at kunne pévise, at bredrene var kob-
mend, som rejste bade indenlands og udenlands. Max Pappenheim og Karl Hegel
mente derimod ikke, at gildebredrene tilhorte en bestemt stand eller et szrligt er-
hverv.'°® En undersogelse af den zldste kilde til Knudsgildernes historie, Valde-
mar Ts brev til Gotlandsgildet, viser helt klart, at dette gilde var en sammenslutning
af danske rejsende pa Gotland; der kan derfor ikke herske tvivl om, at danske kob-
mend var engageret i handel i @sterse-omridet pd dette tidspunkt. Videre har Wei-
bull med rette peget péd oplysninger i gildeskrierne, som viser, at gildebredrene kunne
veere engageret i handel. Men var alle brgdrene i Knudsgilderne kebmeend; er det mu-
ligt umiddelbart at projicere sammenssetningen af Gotlandsgildet over pa de gvrige
gilder? Ifelge en sen beretning om kong Niels’ flugt til Slesvig, blev kongen advaret
mod gildet (hezlagh), der havde haft Knud Lavard som oldermand. Kongen havde da
spurgt, om han skulle veere bange for skomagere og skreeddere.'® En enkelt bestem-
melse i gildeskrierne ma inddrages i denne sammenheng. P4 Skaner-synoden vedtog
oldermeendene at udelukke alle bagere fra Knudsgilderne, hvilket ogsé gjaldt bagere,
som allerede var gildebrodre.!!® Denne paragraf er interessant ud fra flere synsvink-
ler. For det forste bestyrker den krenikens udsagn, idet det m4 st4 klart, at i hvert
fald en del af gildebredrene faktisk var handvaerkere, og det indicerer, at Knudsgil-
derne ikke udelukkende varetog kebmandsinteresser. Dernzst kommer spargsma-
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let, hvorfor bagerne blev udelukket fra Knudsgilderne omkring midten av det 13.
arhundrede. Nogle forskere har ment, at udelukkelsen af gildet skyldtes, at bagerne
havde udevet deres erhverv pa uerlig vis.'"'! En anden mulig arsag kan anfores. Det
m4 nemlig bemerkes, at forbudet mod bagere i Knudsgilderne var vedtaget af 18 ol-
dermeend og givetvis var landsdekkende. Forbudet var med andre ord vendt mod et
helt erhverv. I Flensborg havde blandt andre bagerne for r 1284 sluttet sig sammen
i et forbund, der dog endnu ikke kunne kaldes et egentligt lav.!? Restriktionerne
mod bagerne var sandsynligvis et udtryk for, at erhvervsinteresserne blev tillagt en
oget betydning omkring midten af det 13. srhundrede. De to skrier fra Malmo fra
henholdsvis ca 1300 og 1350 indledes begge med en paragraf, hvis overskrift lyder
de personis intrantibus. Her hedder det, at den person, som gnsker at indtrede i
Knudsgildet, skal vaere egnet, uden darligt rygte, retskaffen og haderlig.!!® I disse
skrier laegges der med andre ord veegt pa ansegerens personlige dyder; nogen be-
tingelser til ans@gerens erhverv bliver der ikke stillet, og i overensstemmelse hermed
er paragraffen om udelukkelse af bagere fra gildet gledet ud af den yngste skra. Disse
krav til de nye medlemmer m4 siledes ses i sammenhang med den andring af Knuds-
gildernes karakter, som trseder frem ved slutningen af det 13, drhundrede.

Som tidligere naevnt mente Lauritz Weibull, at sigtet med gildeskrierne var en
regulering af bredrenes indbyrdes forhold, ret og seedvane og det sociale liv indenfor
gilderne; det var ikke meningen, at skrierne skulle give foreskrifter om brodrenes
erhverv. Det er imidlertid et sporgsmal, om denne vurdering er rigtig. Undersogelser
af de flamske kebmandsorganisationer viser, at foreskrifter vedrgrende medlemmer-
nes erhverv netop blev nedfeeldet i de skrevne statutter. Knudsgildernes skrder ma
altsd vere det sted, man skal sege efter oplysninger om bredrenes erhverv. I de
zldste skraer bestemmes det, at en ny broder skal selv svare for sager (vedrgrende
fordringer eller geeld), som er opstiet for han indtridte i gildet, mens alle brodrene
var forpligtet til at hjelpe ham til rette, efter han var blevet broder.!'* Videre be-
stemmes det, at hvis en gildebroder kreever sin broder for penge, og denne nzgter at
betale, da skulle han veerge sig med brodres ed.!'S Det ma4 saledes vare klart, at i
hvert fald nogle af gildebrodrene omkring 1200 havde pengetransaktioner med uden-
forstiende og med hinanden. Vasentlige er to nye bestemmelser, der forste gang op-
trader i Odenseskrden og gentages i Malmeskrierne. [ den forste paragraf hedder det,
at den gildebroder, der selger sin broder nogher thing rorende aller vrorende aller
noger boscap og siden bryder sit ord, han skal bede to gange s meget til broderen,
som han skulle bode til kongens ombudsmand, og to gange s& meget til alle gilde-
bredrene, som han skulle bede til statsens reet. 1 den anden paragraf bestemmes
det, at den, der gor sin gildebroder forkeb pi keb eller salg, han skal forst oprette
broderens skade og dernzst bade 1/2 mark til alle gildebrodrene.!*® Sigtet med
disse paragraffer var klart at gribe ind i og regulere udevelsen af et erhverv, nemlig
handel. Gildet sogte siledes at sikre den enkelte gildebroder bade mod brud p4 han-
delsaftaler og konkurrenceforvridning. Medlemskab af gildet betod en fordel for den
enkelte kobmand, men for de handlende gildebradre var det en lige s4 klar fordel at
optage si mange kobmend i gildet som muligt, da risikoen for overtreedelse af han-
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delsaftaler og ulige konkurrence derved formindskedes. I Skaner-redaktionen ind-
fortes andre foreskrifter, som ligeledes tog sigte p4 kebmandserhvervet. I en bestem-
melse blev det kraevet af brodrene, at i det tilfaelde en broder opholdt sig i en (frem-
med) by og behevede hjelp til beskyttelse af sig selv og sine, da skulle tolv bredre
veere rede til at yde forsvar og folgeskab med vaben fra geestgiveriet til torvet og til-
bage fra torvet til geestgiveriet, sileenge broderen var i fare. En anden paragraf be-
stemte, at hvis nogen broder mangler en andens hjelp til tetbeliggende steder, og
denne nzegter at hjelpe ved at ride eller gi, da skal han betale en mindre pengebe-
de.'” Disse paragraffer giver beleg for, at gildernes veernefunktion endnu ikke var
udspillet, men de rober p4 samme tid en oget interesse for handelsaktiviteter.
Ovenfor er det allerede vist, at et forsikringssystem var under udvikling i Knudsgil-
derne. Ifplge Pappenheim tog dette forsikringssystem alene sigte pa at yde hjelp til
nedstedte bredre; i gilderne fandtes endnu ikke en yUnterstiitzung behufs positiver
Férderung der 6konomischen Interesseny. Men denne vurdering er nappe rigtig. I
Odenseskraen bestemmes det, at hvis en broder mistede sit skib, da skulle hver gilde-
broder yde et bestemt belgb til ham, sifremt han havde behov. I Skaner-redaktionen
hedder det, at hvis en gildebroder lider skibbrud og af sit gods redder op til 1 marks
veerdi, da skulle han modtage et pengebelob fra hver gildebroder. I en anden paragraf
bliver det foreskrevet, at hvis en broder fik sit gods beslaglagt af kongen eller en
stormand, da skulle brodrene hjzlpe med et fastsat belgb.!'® Disse paragraffer tager
netop sigte pd at stotte brodrenes gkonomiske og handelsmeessige interesser ved at
skaffe erstatning for tabt gods. I Skangr-redaktionen er Odenseskriens forbehold
over for broderens behov for erstatning elimineret. Saledes havde Knudsgilderne
omkring midten af det 13. &rhundrede fiet karakter af et soforsikringsselskab.
Knudsgilderne er blevet karakteriseret som en hansa, et handelskompagni eller
-koncern med monopol pa handelen i et bestemt omride. Det m4 slas fast med det
samme, at ordet hansa ikke forekommer een eneste gang i kildematerialet. I arengaen
til Valdemar I's brev til Gotlandsfarerne hedder det, at det er skik blandt alle folke-
slag, at kebmand, som rejser i forskellige dele af verden, styrker sig ved love og cere-
monier, og hvor fremmede ikke kommer til hjeelp, afstar de ikke fra at forsvare sig
selv.!*® Der er siledes en klar overensstemmelse mellem arengaens beskrivelse og gil-
deskraernes bestemmelser vedrorende veernefunktionen. Grundbetydningen af ordet
hansa er en forening af kebmaend i udlandet, en bevaebnet skare, og i denne betyd-
ning kan ordet anvendes i relation til Gotlandsgildet. Men som nzvnt havde hansa
en udvidet betydning, nemlig henholdsvis en handelsafgift og en kebmandsorganisa-
tion, som opkreevede denne afgift og derfor sad inde med et monopol. I brevet til
Gotlandsfarerne neavnes to former for betaling, som blev afkreevet gildebrodrene.
Den forste var et indtraedelsesgebyr (introitus), den anden et arligt bidrag (eleemo-
syne annuales). En nermere bestemmelse af indtreedelsesgebyret gives ikke, udover
at det i brevet indiceres, at kongen radede over dette gebyr. Og der er intet i gilde-
skrierne, som blot antyder, at Knudsgilderne havde monopol p4 handelen i et be-
stemt omride, og at indtreedelsesgebyret regulerede adgangen til denne handel.!?
Havde Knudsgilderne veeret reguleere monopolgilder, ville det have veeret af afgorende
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betydning at begrense adgangen til handel i de omrader, hvor Knudsgilderne drev
handel eller eventuelt havde modtaget handelsprivilegier. Men herom har gildeskra-
erne ingen bestemmelser. Den anden form for betaling, som ifplge brevet til Got-
landsfarerne blev afkravet bredrene, var eleemosynce annuales. Det var et bidrag,
som udelukkende havde et religiost sigte.!?! Blandt skrierne nzvner alene Malmeo-
skrden fra omkring 1300 dette bidrag, men tilfejer sicut antiquitus est consugtum.
1 paragraffen bestemmes det, at et fastsat belob ad elemosinam et ministerium con-
vivii betales ved drikkelaget.'??

Tilbage star endnu spergsmaélet om Knudsgildernes organisation i Ringsted og si-
den Skaner. Ringsted var samlingspunktet for Knudsgildernes oldermeend indtil ti-
den mellem 1231 og 1256. Ar 1231 samledes gildernes oldermaend stadig i Ring-
sted,'? mens de i 1256 holdt mede i Skaner. Ifolge Weibull var Knudsgilderne ved
Valdemar I’s initiativ forenet i Gotlandsfarernes handelskompagni, og centeret for
dette handelskompagni var Ringsted. Men det er et sporgsmal, om Ringsted over-
hovedet var udset til at veere et fremtidigt handelscentrum. Det synes ikke at vaere
tilfeeldet. Den geografiske placering gjorde det direkte uhensigtsmeessigt at placere
et handelscentrum i Ringsted.!?® Hvis handelsinteresserne havde vaeret Knudsgil-
dernes primeere eksistensberettigelse i den anden halvdel af det 12. arhundrede,
ville det have veeret naturligt at placere Knudsgildernes centrum i den store handels-
by og transithavn Slesvig.

Privilegiepolitikken mod Ringsted er veesentlig i denne sammenheng. Allerede i
1135 stiftede Erik Emune et brodresamfund ved den kirke i Ringsted, hvor brode-
ren Knud Lavard 13 begravet. Kongen tilstod bredrene 10 mark arligt af midsommer-
gelden i Ringsted, det halve af Ringsted Skov samt nogle andre besiddelser.'?® [
1146 gav Svend Grathe kirken i Ringsted halvdelen af byens agre, en eng og et mol-
lested. To 4r senere tilstod han bredrene skoven Thislund og hele midsommergaelden
af Ringsted foruden indhestningsarbejdet.’?® Valdemar I bekraeftede i 1164 Erik
Emunes og Svend Grathes gaver til kirken i Ringsted og overlod den resten af agrene
samt tienden i byen. Endvidere overlod han kirken al kongelig ret og oppebeorsel af
samtlige kirkens girde og jordbesiddelser.!?” Kong Valdemars Jordebog medtager
nogle fi oplysninger om Ringsted. I kongelevslisten star folgende: Syoburgh cum
attinenciis quod datum est pro Ryngstath. Da kongelevslistens forleeg sikkert er
eldre end hovedstykket, ma det stamme fra tiden for ca 1231.12% Ringsted by blev
altsd ikke henregnet under krongodset i en tid, hvor Knudsgilderne stadig brugte
Ringsted som medested. Det var derimod kirken, som sad inde med Ringsteds jor-
der og midsommergaelden. Seborg, som formentlig tilhorte kongens patrimonium,
blev givet i magskifte for Ringsted.'?® I Jordebogens kobstadsliste er Ringsted op-
fort med et beleb pa 9 1/2 mark. Belgbet er muligvis midsommergzlden for Ring-
sted. Kobstadslisten er imidlertid yngre end kongelevlisten og skulle hidrore fra
Christoffer I’s regeringstid.!3® Der behgver derfor ikke at foreligge en modsigelse
mellem de to lister; kongen kan have kreevet midsommergaelden for Ringsted tilba-
ge i den mellemliggende &rreekke. Afgiften for Ringsted er i ovrigt bemaerkelsesvaer-
dig lille i forhold til afgiften for Neestved og Roskilde. I Flandern og vistnok ogs3 i
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Lybeck blev grundafgiften eftergivet borgerne i det 12. drhundrede.’ I Ringsted
derimod blev midsommergzelden overdraget kirken. — En lille by, som ud fra et han-
delsmessigt synspunkt var darligt placeret, og hvis jorder (inklusive alle kongelige
rettigheder) og grundafgift var overdraget kirken, kan nzppe have virket serligt
tillokkende pa datidens kebmaend. I hvert fald star det klart, at der ikke kan pavises
nogen handling fra kongens side, som skulle godtgere, at Valdemar havde planlagt
Ringsted som fremtidens handelscentrum. Tvaertimod taler alt for, at kongen sogte
at styrke kirken og dermed helgenkulten til zere for Sankt Knud. Men engang efter
ar 1231 blev Knudsgildernes synode flyttet til Skaner. Det er allerede vist, at denne
flytning ikke var forarsaget af de lovlese tider, siledes som Salomon Kraft mente.
Lauritz Weibull peger med rette pa Skangr-markedets stigende merkantile betydning
og fastslar, at helgenglansen omkring Knud Lavards grav ikke laengere var tilstreekke-
lig til at holde brodreskabets ledelse tilbage »i den lilla staden pa den sjillindska
landsbygden, langt borta fran de stora fardeviigarnay.!® Der er siledes et kronologisk
sammenfald mellem flytningen af Knudsgildernes synode til Skaner-markedet og
gildeskriernes vidnesbyrd om, at erhvervsinteresserne blev tillagt en oget betydning
omkring midten af det 13. arhundrede.

I sin tolkning af brevet til Gotlandsfarerne nir Weibull frem til, at der i de danske
byer eksisterede gilder, som i lighed med Gotlandsgildet var viet til Knud Lavard.
»Dessa gillen har statt bakom och ingatt som led i brodraskapet for handeln pa Gott-
land och fér den ekonomiska ordningen har sérjts genom vissa intdkter dven frin
dem.»'®® Weibulls tolkning af Knudsgildernes organisation i den anden halvdel af
det 12. arhundrede og Gotlandsgildets forhold til de ovrige gilder er imidlertid
problematisk. En underspgelse af nogle af de anvendte termer i brevet til Gotlands-
farerne vil har vaere af betydning. Begrebet fiaternitas er anvendt 3 gange:

quod vestrae fraternitatis ac societas connexionem . . .

quod vestree fraternitatis nouiter inchoatee . . .

de eadem fraternitate, siue apud uos in Gutlandia, siue in vniuersis civitatibus
regni nostri, vbi convivium beati Kanuti celebratur . . .

Fraternitas kan betyde broderkerlighed, medlemskab af et munkesamfund, et reli-
giost samfund bestaende af leegmand samt et kobmands- eller handveerkergilde.!>
Brevet er stilet til de danske Gotlandsfarere, og anvendelsen af 2. pers plur (vestre
fraternitatis) gir derfor pi Gotlandsfarerne; der er altsi tale om et enkelt og nyligt
oprettet gilde pd Gotland. Den tredje anvendelse af fraternitas er interessant. Her
bruges fraternitas i singularis, men omfatter mange pafdelingery. Sive-sive-konstruktio-
nen viser eksistensen af en parallellitet mellem Gotlandsgildet og de ovrige gilder i
Danmark. Der m4 derfor p4 Gotland have eksisteret et gilde, der har kunnet sammen-
lignes med de evrige Knudsgilder i Danmark. Men hvorfor enhedsbetegnelsen de
eadem fraternitate? Brevet svarer selv derpé: Det som gilderne i Danmark havde tilfzel-
les var helgendyrkelsen af Knud Lavard; der fandtes altsa et feelles religiost og cere-
monielt grundlag for alle gilderne. Stod ogsi det gotlandske gilde p4 dette grundlag?
Hertil m4a svares bekreeftende, idet gildet var viet til Knud Lavard, og eftersom der
blev afholdt gildeceremonier, conuiuii solempnitatem. Med hensyn til de pengesum-
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mer, som alle Knudsgilder skulle bidrage med og overfore til Ringsted, er det allerede
vist, at i hvert fald en del heraf var donationer, givetvis til helgenkulten i Ringsted.

Lauritz Weibulls konklusion, at de gvrige gilder stod bag og indgik som led i bred-
reskabet for handelen pa Gotland, kan siledes ikke verificeres pi grundlag af brevet
til Gotlandsfarerne. Men gildeskrierne medtager oplysninger, som er relevante i den-
ne sammenheng. I Odenseskrien hedder det i en paragraf: Om noger fremmet broder
kommer ridendce aller gangendce och vederthorff hielp, han scal haue een oree pen-
nynge af alt. 1 to allerede omtalte paragraffer, som blev indfert fra og med Skaner-
redaktionen, hjeelpes en broder, der har tabt sit gods, med gkonomisk bistand fra
alle gildebrodre, som opholder sig indenfor bispedommets graenser.!>® Mens Flens-
borgskrien ikke omtaler forholdet til brodre fra andre Knudsgilder, viser de senere
skrier en vis udvikling. Odenseskraen kreever, at der bliver ydet en vis hjelp til en
broder fra et andet gilde, men han er stadig fremmed i forhold til Odense-gildets
egne medlemmer. Med Skaner-redaktionen er begrebet fremmet broder forsvundet,
og okonomisk bistand bliver nu kreevet ikke alene af det enkelte gildes medlemmer,
men af samtlige gildebrodre, som opholder sig i et bispedomme. Det m4 altsa konsta-
teres, at forst henimod midten af det 13. arhundrede psbegyndtes en samordning af
Knudsgilderne i erhvervsmaessig henseende, og at dette forhold tidsmeessigt faldt sam-
men med den allerede paviste sveekkelse af solidariteten blandt brodrene i det enkel-
te gilde. Men feelles for alle gilderne i det 12. arhundrede og forste halvdel af det 13.
arhundrede var deres tilknytning til Knudskulten i Ringsted.

Vernefunktionen og solidariteten blandt brodrene i det enkelte gilde svaekkedes altsa
betydeligt henimod midten af det 13. arhundrede, selvom vaernefunktionen endnu
ikke var udspillet pa dette tidspunkt. Drikkelaget og gildeceremonierne blev — be-
merkelsesverdigt nok — fastholdt i samme tidsrum, Efterhinden som vezernefunktio-
nen og solidariteten i det enkelte gilde svaekkedes, fik gildeinstitutionen en erhvervs-
funktion, der kulminerede omkring midten af det 13. dthundrede med dannelsen af
et egentligt soforsikringsselskab og flytningen af Knudsgildernes synode til Skanemar-
kedet. Samtidig pdbegyndtes en samordning af gilderne i erhvervsmeessig henseende.
Lauritz Weibulls hypotese om et monopolistisk handelsselskab i anden halvdel af det
12. athundrede m4 dermed afvises. Nar Aksel E Christensen karakteriserede Knudsgil-
derne som en zldre nordisk gildeindretning med en udpreget merkantil funktion,
er en preecisering nedvendig: I det 12. srhundrede var Knudsgilderne veernegilder viet
til skytshelgenen Knud Lavard; selvom en stor del af gildebrodrene var kebmaend —
ogsd handveerkere var gildebrodre — si fik selve gildeinstitutionen forst en direkte
merkantil funktion omkring midten af det 13. arhundrede. En sammenligning med
Hans Planitz’ pavisning af de nederlandske gilders udvikling fra veernegilder til mono-
polgilder viser, at Knudsgildernes udvikling fra en veernefunktion mod en erhvervs-
funktion ikke er enestidende. Men i modsaetning til de flamske og tyske kebmandsor-
ganisationer ndede Knudsgilderne aldrig at udvikle sig til en monopolistisk handels-
koncern.
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De danske Gotlandsfarere havde sluttet sig sammen i et gilde viet til Knut Lavard.
Gotlandsgildet blev ifelge Valdemars brev omfattet med stor gunst og nade af kong-
en, der personligt indtradte i gildet, og kongen opfordrede bredrene til ikke at lade
sig standse af indvendinger eller modsigelser fra nogle konkurrenter.'3¢ Konkurren-
terne, aliquorum emulorum, var ifelge Lauritz Weibull lybske og gotlandske keb-
mend. Da Henrik Love grundlagde Lybeck, var det hans mél at gore byen til yden
stora handelsmetropolen vid Ostersjony. De merkantile forbindelser ostpa voksede
uafbrudt under Henrik Loves ledelse. Der kom stadig flere tyskere til Gotland. Men
omkring 1180, da Henrik Leve var politisk svaekket, slog Valdemar til og dannede en
dansk handelskoncern, et @steuropaeisk kompagni — Knudsgilderne. Gildebrodrene
skulle veere rede til deres gerning i @st. Ogsa pa det omrade skulle Henrik Love slis
ud.® Det er imidlertid et sporgsmal, om Weibulls fremstilling af forholdene i Oster-
soen kan opretholdes i sin helhed.

Veesentlig til belysning af forholdet mellem gotlendingene og tyskerne er det
steerkt omdiskuterede Artlenburg-privilegium. [ dette privilegium, som er dateret til
1161, slutter Henrik Love forlig mellem tyskerne og gotleendingene, fornyer kejser
Lothars privilegier til de gotlandske kebmend med hensyn til handel i Sachsen og
tilbyder dem under forudseetning af gensidighed den samme retssikkerhed som de
- tyske kobmend.'®® [ et mandat fra hertugen, som findes sammen med en afskrift af
privilegiet, palaegges det fogeden Odelricus at opretholde de samme love over for
tyskerne, som hertugen har givet for gotleendingene i Sachsen.'®® Fra tysk side har
blandt andre Fritz Rorig heevdet, at Henrik Love havde indsat Odelricus som foged
og dommer for tyskerne pa Gotland, og at man siledes kan betragte denne som yol-
dermandy for de tyske p4d Gotland. Som sidan garanterede Qdelricus sammen med
gotleendingenes sendebud freden pi Gotland, alt ved Henrik Loves mellemkomst.*4?
Allerede mens Lybeck var ved at blive bygget, skulle de tyske kobmend have veeret
organiseret i et universitas mercatorum Romani imperii Gotlandiam frequentantium.
Denne organisation, som foruden at beskytte medlemmerne sad inde med et han-
delsmonopol, opfattes af Rorig som yetwas ganz anderes als ein rein privatrechtlicher
rkaufménnischer Vereiny, in den yeinzutreteny im Belieben jedes einzelnen stand .»**!
Denne tolkning af Artlenburg-privilegiet er siden blevet forfaegtet af Ahasver von
Brandt.!4?

Som fortaler for en anden tolkning har iseer Hugo Yrwing markeret sig. De got-
landske kobmend var uvillige til at afstd fra deres gamle af kejser Lothar tilstaede
handelsrettigheder og opgive deres gamle handelsforbindelser i Sachsen til fordel for
Lybeck. Hertugens politik forte til en konflikt, der matte bileegges ved en overens-
komst i Artlenburg 1161. Ifolge Yrwing er der her tale om yen retritt fran hertigens
siday. Artlenburg-traktaten er et bevis pa Gotlands suverane stilling indenfor @sterse-
handelen ved 1100-tallets midte.'*® Mandatet oplyser intet om, at Odelricus skulle
veere foged over tyskerne pa Gotland; Yrwing placerer derfor denne embedsmand in-
denfor det saksiske hertugdemme.'** Mod teorien om et tysk universitas pa Gotland
allerede ved midten af det 12. rhundrede indvender Yrwing, at der ikke er beleg for
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et selvstzendigt tysk samfund p4 oen ved denne tid. Sammen med de geestende tyske
kebmend dannede de pi Gotland bosatte tyskere endnu mod slutningen af det 12.
arhundrede en enhed, gilda communis — et handelsselskab med et kapitel.’*® Forst
1225 indviedes den tyske Mariakirke, og den blev grundlaget for det i Visby fremvok-
sende tyske samfund. P4 samme tid spraengtes det tyske handelsselskab, hvorefter
Visbytyskerne fremtradte som et selvsteendigt samfund pa oen, mens de tyske gester
optradte som theutonici Gotlandiam frequentantes}*® Accepterer man Hugo Yr-
wings tolkning som den sandsynligste, ma det veere klart, at de tyske kobmeend i an-
den halvdel af det 12. drhundrede endnu ikke dominerede @stersghandelen; et selv-
steendigt tysk samfund eksisterede endnu ikke pd Gotland, og en af Henrik Love
indsat foged og dommer kan ikke have haft seede pa Gotland.

Hugo Yrwings resultater kan suppleres med Nils Blomkvists underspgelser over
Kalmars opstden. Kalmarsund fik p4 et meget tidligt tidspunkt betydning som gen-
nemfartsvej for fjernhandelen i (sterspen. Det aldste Kalmar var en handelsplads
med et lille faestningsanleeg og kunne sammenlignes med andre handelspladser i om-
ridet. Backaborg p4 @land var en af dem. Denne handelsplads 14 over for Kalmar og
rivaliserede sikkert med Kalmar. Maske var Backaborg et dansk-glandsk anlaeg, mens
svenske interesser 13 bag Kalmar. I begyndelsen af det 13. &rhundrede begyndte Kal-
mar at udvikle sig til en egentlig by. Den afgprende forandring indtradte i perioden
122550, og det skete i en vis udstreekning gennem et samvirke mellem tyske keob-
mand og den svenske centralmagt. Dette var ikke et enkeltstiende tilfzelde, idet
byer efter tysk tilsnit forst opstod i @sterspomradet i en storre udstreekning efter
1225, samtidig med det danske Qstersgherredgmmes fald. Dermed var Kalmarsunds
kommercielle tyngdepunkt flyttet fra @land til Kalmar, og tyske kebmaend havde da
gjort Kalmar til deres vigtigste stottepunkt i omradet.!*” Blomkvists resultater stot-
ter altsa den opfattelse, som er blevet gjort geeldende her: Det var forst pa dette tids-
punkt med den tyske handels gennembrud og tiltagende dominans i @sterspomradet,
at de danske kebmand tog initiativ til at eendre Knudsgildernes karakter, si de fik en
direkte merkantil funktion.

Et andet sporgsméil, som ma tages op i denne forbindelse, er forholdet mellem
de tyske keobmeend og Henrik Leve. Lybeck blev grundlagt 1158 af Henrik Love.
Lybeckerne var allerede fra starten organiseret i et coniuratio, som dannede grund-
laget for det senere rad.'*® Formentlig i sommeren 1163 udstedte hertugen et (nu
tabt) privilegium, hvormed byen tildeltes en stadsret. Mange spergsmail vedrprende
indholdet star abne, men Karl Jordan mener dog at kunne vise, hvilken stilling hertu-
gen indtog over for byen. Henrik Love sad som byherre inde med overhejheden; det
vil sige domsmyndigheden, som han udgvede gennem en foged, og radigheden over
indteegter fra markedet, menten og tolden. Borgerne derimod tildeltes retten til at
organisere byens daglige liv. Desuden blev borgerne fritaget for at betale skat i hele
hertugdemmet, og de blev formentlig ogsa fritaget for grundafgiften.!*® Den frihed,
som Henrik Leve hermed havde tilstdet borgerne i Lybeck, var det af afgerende be-
tydning at bevare. Da kejser Frederik I sammen med Valdemar Ii 1181 belejrede
byen, negtede borgerne at overgive Lybeck og gjorde det klart, at de hardnakket
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ville beskytte byens frihed. Hvis Henrik Love ville love borgerne byens frihed, var
det retfzerdigt, at de holdt byen for ham. Hvis hertugen afviste dette, ville de gare
kejseren forslaget, og hvis ogsd denne afviste at gi ind derpd, méitte borgerne for-
svare sig til det yderste.!®® Byen blev overdraget til kejseren, efter at denne havde
bekreeftet byens frihed og rettigheder. I 1201 overgav Lybeck sig nodtvunget (neces-
sitate compulsi) til hertug Valdemar mod at fa de ved Skaner tilfangetagne kobmznd
og deres gods udleveret.'s! Men fa 4r efter bekreeftede Valdemar II Henrik Loves
og Frederik I's privilegier for Lybeck bide med hensyn til friheder og greenser.'*?
Det m4 saledes veere klart, at Henrik Love havde tilstiet Lybeck en omfattende fri-
hed, som borgerne vogtede over med nidkerhed. Der er derfor ingen grund til at
identificere Lybeck med Henrik Love, omend hertugen nok onskede at se byen ud-
vikle sig til handelsmetropolen ved @stersoen.

Men hvorledes var Lybecks holdning til Danmark? I 1193 si borgerne sig nod-
saget til at overveje, hvorledes de bedst kunne beskytte Lybeck. Fra en side blev
det foresliet at overgive byen til den danske konge. Denne kunne beskytte byen mod
al fijendskab, og de lybske kobmend kunne ovenikebet handle i det danske rige.!s®
Dette forslag blev imedegiet af andre, der ville overgive byen til markgreve Otto. Vig-
tigt er det imidlertid, at det er muligt at pavise eksistensen af et danskvenligt parti i
Lybeck p4 dette tidspunkt. Det taler i hvert fald ikke for, at der fra dansk side blev
fort en offensiv handelspolitik med sigte pé at udkonkurrere Lybeck. I 1201 folte
lybeckerne sig tvunget til at overgive byen til hertug Valdemar, men en tilslutning
til Danmark indebar pi den anden side ogsé fordele for byen. Saledes kunne den poli-
tiske tilnsermning mellem Danmark og Sverige, som fandt sted efter Sverker-slaegtens
magtovertagelse i Sverige 1196, fa konsekvenser for Lybecks handelsinteresser i Sve-
rige og den nordlige del af @sterseen, hvis det ikke kom til en forstielse med Dan-
mark. Endelig kunne Lybeck under dansk herredemme drage gkonomisk fordel af
det danske magtapparat og rigets ekspansionstrang.'®* Havde det vaeret et mal for
Valdemarerne at sld Lybeck ud af @stersghandelen, var tidspunktet kommet.

De danske konger stottede vedholdende Knudsgilderne. I et brev, der kan dateres
til perioden 1182—1193 og findes tilfojet Flensborgskraen, tager kong Knud alle
gildebredre i Knudsgildet i sin beskyttelse.!>® Senere hedder det i indledningen til
Odenseskréen, at kong Erik Plovpenning har statfesteet och stadeelige styrkeet Knuds-
gilder ikke alene p4 Fyn, men overalt i det danske rige. Gildeskraerne er klare beleg
for, at Knudsgilderne var livskraftige institutioner i forste halvdel af det 13. drhund-
rede. Sandsynligvis ekspanderede Knudsgilderne til Sverige i perioden 1196—1208
og i tiden lige efter 1210, da der blev oprettet dynastiske forbindelser mellem Sverige
og Danmark. 1%

Der kan ikke herske tvivl om, at Valdemar I stod bag de danske kebmend pi Got-
land i 1170’erne. Men det m4 veere lige sa klart, at kongen forholdt sig passiv over
for den opposition fra konkurrenterne, som medte de danske kebmaend pa Gotland;
et forsgg pa fra kongens side at gribe ind og udvirke fordele for de danske kebmaend
kan i hvert fald ikke pavises.’s” Da Valdemar I engang i 1170’erne tradte ind i gildet
p4 Gotland, var det ikke med den hensigt at danne et osteuropaeisk handelskompagni
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med sigte pa at udkonkurrere Henrik Love og Lybeck. De danske kobmeend medte
nok modstand pi Gotland, men de tyske kebmeend var pa dette tidspunkt endnu
ikke nogen magtfaktor i (stersghandelen, der alvorligt kunne true dansk handel.
Ydermere ma det vaere klart, at Lybeck havde faet overdraget en omfangsrig auto-
nomi af hertugen, og derfor var byen temmelig uafhengig af Henrik Loves politiske
stilling. At se en handelspolitisk sammenhang mellem Henrik Loves treengte posi-
tion i 1180 og Valdemars brev til Gotlandsfarerne er derfor en unedvendig konstruk-
tion. Forholdet mellem Henrik Love og Valdemar I var i vid udstraekning ikke be-
stemt af handelspolitik, men derimod af kampene med slaverne. Og her skete der ef-
terhanden en forskydning til Valdemars fordel. Dog lykkedes det Henrik Leve i sin
regeringstid at forhindre danskerne i at szette sig fast pa den mecklenburgske kyst.!5
Endelig peger Lybecks holdning til Danmark i de folgende ar heller ikke p4, at de
danske Knudsgilder, der i denne periode var livskraftige organisationer, var dannet
med henblik pa at udkonkurrere de lybske kobmeend.!>?

Ifolge Lauritz Weibull sejlede brodrene i Knudsgildet ikke blot til Gotland, men
nede ogsi til Rusland. Videre sogte Weibull at seette de danske kobmeends gstvendte
aktiviteter i forbindelse med de danske korstog — det skulle have veret okonomiske
snarere end religiose motiver, der 14 bag. Arkebisp Eskil planlagde et korstog til Est-
land omtrent p4 samme tid, som Valdemar udferdigede brevet til Gotlandsfarerne
— »det skymtar ett samband. Men én tydligare framtrider sambandet mellan Andreas
Sunesens korstag och de grundliggande merkantila forhallandena den tiden i dster.y'®
Imod Weibulls resultater har blandt andre Hugo Yrwing indvendt, at Knudsgilderne
nzeppe fortsatte til Novgorod, og at der i hvert fald ikke findes noget sikkert kilde-
belaeg herfor. De danske Knudsgilder kom antagelig aldrig til at spille nogen sterre
rolle i handelen med (steuropa, og dette hang sikkert sammen med, at de danske
gilder i det 13. drhundrede forst og fremmest havde deres handelsaktivitet pa Skaner-
markedet. Anders Sunesens korstog kan ifelge Yrwing ikke forbindes med nogen
handelsvirksomhed af danske kobmand.!5!

Rigtigheden af den Weibullske tese méa derfor betvivles; det er med andre ord
tvivisomt, om de pdanske Knutsgillena férenades pa kungligt initiativ till ett mik-
tigt, med monopol utrustat handelskompani», hvis sigte »var att med Ringsted som
centrum och Gottland (Visby) som mellanled driva handel p4 Rysslandy.!¢?

Allerede kong Valdemars fader, Knud Lavard, havde som hertug et godt forhold til
kobmand og borgere. Slesvig var pi det tidspunkt, Knud Lavard blev indsat som
hertug, haerget af fejder og lovigshed. Som hertug matte det veere Knuds opgave at
skabe lov og orden.!®® Helmold, en holstensk krenikeskriver og munk fra det 12.
arhundrede, skrev om Knud Lavard, at denne fredselskende mand sogte at sikre lan-
det. Endvidere fortzller Helmold, at hertugen fremfor alt var byen Slesvigs velgorer;
landevejsrovere mellem Slien og Ejderen blev pagrebet og demt til hangning.'®* For
Slesvigs indbyggere ma det have vaeret afgerende, at der blev skabt ro til at drive
handel og handvaerk. Det er muligt, at Knud Lavard lod Slesvig befzeste, men der
findes ingen belaeg herfor Derimod berettes det i det nu tabte yKnuds Levnedy, af-
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fattet af Robert af Elgin 4 r efter Knud Lavards ded, at Knud Lavard lod Slilgbet
befeeste med borgen Kil til veern mod @sterspens serovere.'®® Knud Lavard lod vist-
nok opkraeve told pa dette sted ' Hvis beretningerne er palidelige pa dette punkt,
kan man slutte, at hertugen beskyttede Slesvig by mod serevere og handelsrejsende
mod overfald, og at kebmendene til gengeeld matte betale for handelsfreden med en
told til hertugen.

Vigtig til belysning af Knud Lavards forhold til inbyggerne i Slesvig by er Sjel-
landskrenikens beretning om drabet p4 kong Niels.!¢” Beretningen er interessant af
flere grunde. For det forste forteelles det, at der eksisterede et gilde, kaldet Hezlagh
(af hét = lafte, ed og lag = gilde), i Slesvig by, og at Knud Lavard var gildets older-
mand og beskytter. Endvidere oplyses det, at gildebrodrene var forpligtede til at
hzvne en myrdet gildebroder. Ligheden med Knudsgilderne, som bevisligt eksiste-
rede ca 50 4r efter drabet pa Knud Lavard, er dbenbar.

Imod Sjeellandskrenikens beretning er blevet indvendt, at den er ven sen og for-
modentlig konstrueret traditiony.!®® Flere kildebelzeg hos Helmold synes imidlertid
at stotte beretningen. Efter drabet pad Knud Lavard var forholdene i Slesvig ikke
anderledes, end at Magnus kunne opholde sig der i sommeren 1131; kong Niels
havde muligvis et stotteparti indenfor byen i biskop Adalbert og det slesvigske
praesteskab.'%® Men allerede i efteraret 1131, da Knud Lavards halvbroder, Erik, sog-
te tilflugt i Slesvig, gav borgerne, som huskede Knud for alt det gode, lofte om at
sette deres liv og eksistensgrundlag pa spil for Erik.!”® Kong Niels og Magnus be-
lejrede byen hele vinteren 1131/32. Slesvig modstod belejringen, og om foraret
lykkedes det Erik at slippe over til Skine. To &r senere blev kong Niels draebt af
Slesvigs borgere, da han ankom til byen p4 flugt efter nederlaget ved Fodevig. Sile-
des hzvnede Gud ifplge Helmold Knuds blod.!™ Ogsi hos Helmold treder blod-
havnsmotivet tydeligt frem. Det er vanskeligt at forklare Slesvigs stillingtagen og
direkte indgriben i den politiske strid pA anden made.!”™ Belejringen i vinteren
1131/32 var en trussel mod byens eksistens og handelsfreden ipvrigt — Slesvigs ind-
sats i dette spil var meget hej. Og sandsynligvis billigede heller ikke alle byens ind-
byggere den forte politik, gejstligheden var muligvis kong Niels tro.!”

Tildragelserne i Slesvig m4 have vasret kendt af Valdemar I. Det mé have veeret
klart for kongen, hvilken betydning borgerne, sandsynligvis organiseret i et gilde,
havde haft i sleegtfejderne. Da kongen blev optaget som medlem af Gotlandsgildet,
kan han derfor have fulgt sin faders eksempel og allieret sig med kobmeendene. Men
var Gotlandsgildet det eneste Knudsgilde, kongen var medlem af? Den parallellitet,
som er pavist mellem Gotlandsgildet og de ovrige Knudsgilder, sammenholdt med
kongens centrale placering i gildeorganisationen sidan som den fremtraeder i brevet
til Gotlandsfarerne, indicerer, at kongen var medlem af de ovrige gilder. Er denne
tolkning rigtig, da har Valdemar I som gildebroder kunnet regne med en ubetinget
solidaritet fra alle sine medbredre placeret rundt om i de danske byer.'™

I denne sammenhaeng er det omtalte brev fra kong Knud VI til gildebradrene af
betydning. Kongen tager her alle brodrene under sit veern og fred, ligesom dem der
tiener ham daglig; forurettes gildebrodrene, vil kongen hevne det.*™ Kong Knud
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ydede gildebrodrene den samme beskyttelse og fred, som kongens tjenere ned. Sam-
menstillingen med de kongelige tjenere, det var vel forst og fremmest ombudsmen-
dene og hirden, antyder, at ogsi Knudsgilderne havde forpligtelser over for kongen.
Var kong Knud gildebroder, da var det hans pligt at beskytte Knudsbredrene.
Men omvendt var ogsi gildebredrene pa grund af den indbyrdes solidaritet forplig-
tet over for kongen, deres gildebroder.

Hirden var kongens livvagt og heermagt. Under Svend Estridsen og dennes spnner
var hirden karakteriseret ved huskarlenes naere forhold til kongen, idet parterne var
bundet bade af et kontrakt- og troskabsforhold. For at opretholde orden indenfor
hirden, der dog ikke var seerlig talsteerk, var det nedvendigt at skabe en serlig retter-
gang og en streng kasernedisciplin. En sidan kodeks findes i Vederloven. Under
kong Niels blev hirden imidlertid omdannet, s& hirdmandene nu fik til opgave at
fungere som kongelige ombudsmend rundt om i landet. Som folge heraf skete der
en vis sveekkelse af den strenge disciplin.!” Vederloven er overleveret i tre traditio-
ner, nemlig hos Svend Aggesen og Saxo samt i en dansk tekst.!”” Motiverne til
nedskrivningen af Vederloven i Valdemartiden er blevet tolket forskelligt. Aksel E
Christensen karakteriserede Vederloven som aktuel kongepolitik. I modsetning
til Sture Bolin mente han ikke, at kernen i Vederloven var det idealiserede billede af
den aristokratiske hird. Hovedmotivet i Svend Aggesens fremstilling af hirdloven var
at fremholde den store glans og heje aere ved kongetjenesten; hirdmendenes ube-
tingede lydighed og kongens ubegreensede myndighed blev indskaerpet. Vederloven
var et led i kampen for gennemforelsen af Valdemarernes sterke kongedpmme.!™
Tage E Christiansen tolkede Vederloven anderledes. Omkring midten af det 12. 4r-
hundrede bestod hirden i det veesentlige af de mange ombudsmeend, der styrede
det hastigt voksende administrationsapparat, og storbgnderne, der mod serlige be-
gunstigelser patog sig udvidet hartjeneste, men til daglig opholdt sig hjemme pa
deres garde. Det ville vaere »naesten utznkeligty, at Vederloven skulle kunne hind-
heves indenfor en s3 talsteerk, spredt og uensartet flok af kongetjenere. Nedskriv-
ningen af de gamle Vederlovsbestemmelser var nok aktuel kongepolitik, men for-
staet som propaganda, hvor det blev fremholdt for alle, at i Danmark havde der fra
Arilds tid ikke veeret nogen storre hesder end at blive knyttet til kongen i et neerme-
re staende tjenesteforhold med fortroligt venskabs forrang.'” I sin bestemmelse af
Vederlovens overlevering naede Thomas Riis frem til, at Saxos beskrivelse af hirdens
love var afhengig af Svend Aggesens; dog indfejede Saxo oplysninger, som skyldtes
en mundtlig tradition samt forfatterens egen tendentigse, politiske holdning og
historiske raesonnementer. Riis laver siledes en finere distinktion, idet han skelner
mellem henholdsvis Svend Aggesens og Saxos versioner af de gamle bestemmelser.
Ud fra beretningen om Knud den Stores drab pi en af sine hirdmand, slutter Riis,
at hvad angik overtraedelse af Vederloven, da var kongen i Svend Aggesens version
en hirdmand som de evrige, mens han hos Saxo nesten var legibus solutus. Dette
forhold skyldtes nok forfatternes forskellige hensigter og eventuelle politiske prefe-
rencer.!® — Hvadenten nedskrivningen af Vederloven var motiveret af et onske om
at genoplive Vederlovens bestemmelser eller blot var et forseg pd at propagandere
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for kongetjenesten, viser nedskrivningen utvivlsomt Vederlovens fornyede aktualitet
og kongens interesse i at knytte trofaste tjenere til sig.

Allerede Max Pappenheim sammenlignede Knudsgilderne med hirden. Pappenheim
konkluderede, at hirden, som den var fremstillet i Vederloven, ikke var noget gilde;
i Vederloven blev mods@tningen mellem herren pd den ene side og hirdmandene pd
den anden betonet meget steerkt.'®! Et sidant herre-tjener forhold mangler fuld-
steendigt i gildeskrerne, gilderne byggede som navnt pa brodrenes indbyrdes solida-
ritet. Men gildernes veernefunktion og brodrenes solidaritet kunne stilles i kongens
tjeneste uden zndring af gildernes struktur, blot ved at kongen tradte ind i gilderne.
Og for gilderne har kongens medlemskab utvivisomt betydet store fordele.

I litteraturen om Knudsgilderne har det ofte veeret diskuteret, hvilken helgen der var
gildernes skytspatron — Knud den Hellige eller Knud Lavard. Dette sporgsmal ma i
dag siges at vaere besvaret. Fra ca 1170 og frem mod det 13. arhundredes slutning var
Knud Lavard Knudsgildernes skytshelgen, men omved 1300 matte han vige for Knud
den Hellige.'®? '

Det er allerede vist, at kirken og klostret i Ringsted modtog store gaver i anden
halvdel af det 12. drhundrede, og at disse donationer hovedsageligt kom fra Erik Eje-
gods sleegt, Hvidesleegten og den nzermeste kreds omkring kongen. Men midlerne kom
ogsa andre steder fra. Saledes oplyser et brev udstedt af biskop Absalon i Roskilde ar
1177 eller 1178, at klostret i Ringsted oppebzrer

illas duas collectas nummorum, quas appellamus Knuts scut, et illud quidem
totem, sicut ab initio institutum est, et alteram, scilicet sancta Mariee scut, de
duabus susle tantum, uidelicet de Westre susle et de Myadle susle.'®®

Sandsynligvis aflgste denne kollekt den gamle Knudsskud til Odense.'® Som allerede
nazvnt sendte Knudsgilderne eleemosynce annuales til locum ejusdem martyris, og det
ma saledes sta klart, at ogsa gildebrodrene bidrog med donationer til kirken og klost-
ret i Ringsted i den anden halvdel af det 12. drhundrede.

Knud Lavard var 1131 blevet begravet i en fradstenskirke opfert omkring 1080 af
Roskildebispen Sven Norbagge. Denne kirke var af ret beskedne dimensioner, og an-
tagelig i begyndelsen af 1160’erne pabegyndtes bygningen af en storre og anseligere
kirke p4 samme sted. Det formodes, at ostpartiet og halvandet fag af skibet stod fuld-
fort i juni 1170, da Ringstedfesten fandt sted. Skibet blev feerdigbygget i de folgen-
de artier. Kirken, der er et typisk romansk anleeg, bestér af kor med apsis, tvaerskib
med tilsammen fire estkapeller, afsluttede med halvrunde apsider, og et treskibet
langhus. Koret og tvaerskibet er meget anselige og overgar i deres mal samtlige ro-
manske kirker i Danmark.'® Valdemar I m4 siledes ved pabegyndelsen af byggeriet
have haft intentioner om at rejse en anselig kirke i Ringsted. Kirken kom da ogs4 til
at fungere som Valdemarernes begravelseskirke.'®® Byggeriet ma have krevet betyde-
lige midler, og disse kom blandt andet fra Knudsgilderne.

I Valdemars brev til Gotlandsfarerne befaler kongen brodrene at fuldfore, hvad de
har pibegyndt uden hensyn til den opposition, der har medt dem pa Gotland; brod-
rene mitte siledes ikke undlade domus edificationem et conuiuii solempnitatem.
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Kong Valdemars befaling er interessant. For det forste fordi kongen ikke omtaler
bredrenes erthverv — handel; Gotlandsfarernes handelsinteresser, som mé have vaeret
essentielle for kebmandene, 13 dbenbart ikke kongen serlig steerkt pa sinde. For det
andet fordi det, der forst og fremmest interesserede kongen, var bygningen af gilde-
huset og afholdelse af gildet. Gildet indbefattede drikkelaget, og skraernes bestem-
melser vidner om, hvor livlige disse drikkelag kunne blive. Kongens opfordring til
Gotlandsfarerne om ikke at undlade at holde gilde har imidlertid baggrund i gildets
religiose betydning. Det zeldgamle drikkelag blev afholdt til re for afdede brodre.
Men i Valdemartiden afholdtes desuden kristne sjelemesser for afdede gildebrodre.
Ceremonier og messer til zre for gildernes skytshelgen, Knud Lavard, var uden tvivl
ogsd en del af gildebredrenes religiose liv, og dette forklarer umiddelbart kong Val-
demars interesse i afholdelse af gildet. I de yngre skrier fra Malme nevnes det expli-
cit, at i hvert fald een af flere &rlige messer skulle holdes til ere for skytshelgenen,
der pa dette tidspunkt var Knud den Hellige.'®” Og allerede i Valdemars brev til Got-
landsfarerne hedder det: in vniuersis ciuitatibus regni nostri, vbi conuiuium beati
Kanuti celebratur. Med Ringsted som helgenkultens centrum afholdtes messer for
Knud Lavard i Knudsgilderne rundt om i rigets byer. Derved udbredtes kendskabet
til kongehelgenen;'®® hvilket utvivisomt har betydet en styrkelse ikke blot af Knuds-
kulten i Ringsted, men ogsd af Valdemars position i det danske rige.

Ifolge Thomas Riis skulle kanonisationen af Knud Lavard, foruden at legitimere
Valdemar I’s kongemagt, retfeerdiggore den danske ekspansion i @sterseen. Herfor
taler forst og fremmest at den 25. juni 1172 blev valgt som dagen for den officielle
indtreeden i klostret ved Dargun, nejagtig to 4r efter Knud Lavards translation,'®
sandsynligvis var grundleeggelsen af klostre i Pommern et led i den danske ekspansion
i dette omrade. Kong Valdemar og biskop Absalon, som begge havde varet engageret
i bestrzbelserne pa at kanonisere Knud Lavard, var ligeledes de forende kreefter i
kampen mod venderne. I denne sammenhzng kan ogsd Gotlandsgildet og kongens
deltagelse som gildebroder indsaettes.!*®

Undersogelser af de senere Eriksgilder viser, at disse gilder blev udnyttet i politisk
ojemed. Striden mellem Valdemar II’s sonner, kong Erik Plovpenning, Abel og
Kristoffer forte til direkte konfrontationer, og i 4&r 1250 tog Abel det skridt at tillseg-
ge sig kongenavn, méske for at tiltvinge sig et medkongedemme. Abel blev snart ned-
kempet af Erik, men den 9. august blev Erik draebt af Abel.'®! T 1252 faldt Abel
under et militzert togt, og broderen Kristoffer efterfulgte ham pa tronen. For i frem-
tiden at udelukke Abels efterkommere fra den danske trone, arbejdede Kristoffer
pé at konsolidere sin og sine efterkommeres position. Saledes blev sennen Erik valgt
til konge i 1254 i en alder af fem &r. Senere foreslog dronning Margrethe, at Erik
Plovpenning blev kanoniseret. Kong Kristoffer bifaldt uden tvivl dronningens forslag.
I 1258 spgte Kristoffer p4 ny at styrke sin gren af familien ved sennen Eriks kroning
og ved overforelsen af Erik Plovpennings ben fra Slesvig til Ringsted.'*?

Eriksgildets skra i Kallehave er dateret den 7. september 1266. Indholdet af denne
skrd stemmer noje overens med indholdet i Malme og Storeheddinge skrierne. Eriks-
gildeskréen giver sig ud for at veere resultatet af 18 oldermands overenskomst i
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Skanar. Ifelge C Nyrop synes 18 Eriksgilder at veere en umulighed; der foreligger her
sikkert kun en tankelgs omredaktion af vedkommende sted i Knudsgildeskrien fra
Malme.!*® Salomon Kraft er enig med Nyrop i, at der i 1266 ikke blev holdt et mede
med oldermeend fra 18 Eriksgilder. Men sporgsmélet er imidlertid, om Kallehave-
skrien blot var en tankelos omredaktion. Ifelge Kraft var der tale om en ymedvetet
och konsekvent genomford omredigeringy, hvis sigte var at treenge den aeldre helgen,
‘Knud Lavard, ud til fordel for Erik Plovpenning. Hvadenten Kallehavegildet var et
gammelt Knudsgilde, der fik en ny skytshelgen, eller det var et nyt Eriksgilde, mé
det veere klart, at gilderne omkring midten af det 13. drhundrede ikke nedvendigvis
havde Knud Lavard som skytshelgen, men kunne have Erik Plovpenning. Omkring
1300 kunne gilderne desuden have Knud den Hellige som helgen. Kraft peger sikkert
med rette pi den interesse, Kristofferlinien havde i at »neddeempe» kulten for Knud
Lavard til fordel for Erik Plovpenning, idet Abellinien kunne drage lige sa stor poli-
tisk fordel av Knudskulten, som Kristofferlinien kunne.!** Er Salomon Krafts tolk-
ning af Kallehaveskrden rigtig, da kan der modsatningsvis sluttes, at Knudsgilderne
ma have haft en politisk og propagandamassig rolle, og at denne rolle endnu ikke var
udspillet ved midten af det 13. arhundrede.'®
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Aksel E Christensen, Danmarks Historie: Tiden 1042—1241. (in: Gyldendals Danmarks
historie. Bind 1. 1977), p 262.

Lauritz Weibull, Ringstedklostrets privilegier 1135—1225. (in: Scandia. Tidskrift for histo-
risk forskning, X1V, 1941), pp 72 f. Jvf Erich Hoffmann, Die heiligen Konige, pp 164 ff.

Thomas Riis, Les institutions politiques centrales, pp 205, 213 f.
Dipl Dan 1:2, nr 31.
Dipl Dan 1:2, nr 32, 36.

Nanna Damsholt, Kingship in the Arengas of Danish Royal Diplomas 1140-1223. (in:
Mediaeval Scandinavia, 3, 1970), pp 80 f, 87 £. Jvf idem, Kongeopfattelse og kongeideologi
hos Saxo. (in: Saxostudier. Saxokollokvierne ved Kobenhavns universitet. Kobenhavn
1975), pp 148 f.

Thomas Riis, Les institutions politiques centrales, pp 83 ff, 141, 148; Tore Nyberg, Middel-
alderens politiske institutioner. (in: Historie. Jyske Samlinger, Ny reekke XII, 3—4, 1978),
p 384.

Thomas Riis, Les institutions politiques centrales, p 190; Niels Skyum-Nielsen, Kvinde og
Slave, p 85.

Erich Hoffmann, Die heiligen K6nige, p 171.

idem, Knutsgilde und Konigshaus. (in: Stedtherrschaft und Birgertum in frihen stidte-
geschichtlichen Beispielen des westlichen Ostseebereiches. Colloquium durchgefiihrt von
der Teilprojektgruppe A 7 in Sonderforschungsbereich 17 an der Christian-Albrechts-
Universitit Kiel, 17.—18. Oktober 1975. Kiel 1976), pp 7 ff. Jvf desuden idem, Beitrige
zur Geschichte der Stadt Schleswig und des westlichen Ostseeraums in 12. und 13. Jahr-
hundert (in: Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schleswig-Holsteinische Geschichte. Band 105,
1980) og Hans-Friedrich Schiitt, Gilde und Stadt. (in: Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schles-
wig-Holsteinische Geschichte. Band 105, 1980), som forst er kommet forfatteren i heende
efter, at manuskriptet var skrevet.

Jvf Poul Johs Jorgensen, Dansk Retshistorie. Retskilderne og Forfatningsrettens Historie
indtil sidste Halvdel af det 17. Aarhundrede. (1940) 1947, pp 444 ff.

Lauritz Weibull, S:t Knut i Osterled. (in: Lauritz Weibull, Nordisk historia II. Stockholm
1948), pp 422 ff. Anderledes Ahasver von Brandt, Neuere skandinavische Anschauungen zur
Frithgeschichte des Ostseebereichs (10.—12. Jahrhundert). Ein Forschungsbericht. (in: Die
Welt als Geschichte. Eine Zeitschrift fiir Universalgeschichte. 1950), pp 65 f.

Lauritz Weibull, Sant Knuts Gille. Historisk framstilining. Malme 1956, p 11. Jvf Aksel E
Christensen, Uber die Entwicklung der dinischen Stidte von der Wikingerzeit bis zum 13.
Jahrhundert. (in: Die Zeit der Stadtgrindung im Ostseeraum. Acta Visbyensia I. Visby-
symposiet for historiska vetenskaper 1962, Uppsala 1965), pp 170 f, der refererede til Wei-
bulls arbejde, men bibeholdt betegnelsen veernegilder og karakteriserede gildet fra det
12. og 13. drhundrede som en zeldre nordisk gildeindretning, som var tilfert en udpraeget
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merkantil funktion fra det tidlige gildeveesen i Flandern. Jvf desuden Gerhard Kraack, Das
Gildewesen der Stadt Flensburg. (Schriften der Gesellschaft fiir Flensburger Stadtgeschichte
19) Flensburg 1969, pp 19 f og note 73 samt tilleeg I, pp 232 f, der karakteriserede de
danske Knudsgilder som »friihe Formen der niederfrinkischen Kaufmannsgilden. Interes-
sant er det, at Kraack inddelte gildeskrierne i tre udviklingsfaser fra ca 1200 til 1350. Ved at
sammenligne disse skrier mente han at kunne fastsl4, at gildernes veernefunktion blev stadig
svagere, efterhdnden som retsforholdene i landet blev styrket.

De forskellige opfattelser af den oprindelige betydning af ordet gilde afspejler denne diskus-
sion. Jvf Oldnoxdisk Ordbog ved Det Kongelige Nordiske Old skrift-Selskab af Erik Jonsson.
Kobenhavn 1863: Vollstindiges Worterbuch zu den Liedern der Edda af Hugo Gering. Hall
a. S. 1903; Alexander Bugge, The earliest Guilds of Northmen in England, Norway and
Denmark. (in: Sproglige og historiske afhandlinger viede Sophus Bugges minde. Kristiania
1908, pp 197 ff. Anderledes Emile Coornaert, Les ghildes médidvales (v& — xiv® siécles)
Definition — Evolution. (in: Révue Historique, 199, 1948), pp 30f.

Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden. Ein Beitrag zur Rechtsgeschichte der
germanischen Genossenschaft. Breslau 1885, p 45.

Karl Hegel, Stidte und Gilden der germanischen Volker im Mittelalter, Band I, Leipzig
1891, pp 6 £.

Emile Coornaert, Les ghildes médidvales, pp 233 f.
Edith Ennen, Friihgeschichte der europiischen Stadt. Bonn (1953) 1964, pp 69 ff.
ibid p 167.

Alexander Bugge, Altschwedische Gilden. Neuere Arbeiten iiber schwedische Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte. (in: Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. Band 11,
1913), pp 142 f.

Emile Coornaert, Les ghildes médidvales, p 47.

Hans Planitz, Kaufmannsgilde und stidtische Eidgenossenschaft in niederfrinkischen Stidten
im 11. und 12. Jahrhundert. (in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechisgeschichte.
Germ. Abt., 60, 1940), p 27.

Emile Coornaert, Les ghildes médidvales, pp 49 f. Jvf dog Karl Hegel, Stidte und Gilden.
Band II, p 123.

F eks gilder med socialt eller politisk sigte. Emile Coornaert, Les ghildes médiévales, pp
211 ff.

ibid, pp 51 ff, 219 ff.
Walther Stein, hansa. (in: Hansische Geschichtsblitter, 36, 1909), pp 88 f, 98, 111.
Emile Coornaert, Les ghildes médidvales, pp 225 ff.

Hans van Werveke, Das Wesen der flandrischen Hansen. (in: Hansische Geschichtsblitter,
76, 1958), pp 9 ff.

Danmarks Gilde- og Lavsskrier fra Middelalderen. Bind I. (udg C Nyrop). Kebenhavn
(1899-1900) 1977, p 3.

Lauritz Weibull, S:t Knut i Osterled, pp 418, 420 og note 3. Jvf dog idem, Sankt Knuts
Gille, p 14. Jvf Dipl Dan 1:3, nr 63. Diplomatariets udgivere daterer brevet til 1177.

Dipl Dan 1:3, nr 63.

Danmarks Gilde- og Lavsskrier, nr 3—14. Max Pappenheim, Die altddnischen Schutzgilden,
p 154 og note 2, mener, at Flensborgskrien i sin helhed forst blev nedskrevet i den anden



65.
66.
67.
68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

71.
78.

79.

80.
81.
82.
83.

© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

In honore sancti Kanuti martyris. Konge og Knudsgilder i det 12. &rhundrede 155

halvdel af det 13. drhundrede, idet skrden, foruden at indeholde bestemmelser som n&ppe
kan hidrere fra tiden efter 1200, skulle indeholde elementer fra 1284. Pappenheims bestem-
melse af tidspunktet for skriens oprindelse er imidlertid tvivlsom. Flensborggildet har givet-
vis veret reprasenteret pad Skangr-synoden i 1256, og hvis Pappenheims hypotese havde
veeret rigtig, kunne man have forventet, at synoden blev navnt, eller at i hvert fald nogle af
de nye bestemmelser, som blev indfert ved denne lejlighed, var blevet optaget i Flensborg-
skrden. Men disse bestemmelser mangler i skrien. Det sandsynligste tidspunkt for skrdens
oprindelse md derfor veere omkring 1200. Dog kan det ikke udelukkes, at art 47456 er
senere tilfgjelser fra forste halvdel af 1200-tallet.

Poul Johs Jgrgensen, Dansk Retshistorie, p 225. Jvf Ole Fenger, Fejde og mandebod, p 351.
Ole Fenger, Fejde og mandebod, p 428.
ibid, pp 439 f.

Flensborg 1, Odense 4, Malmeg (1256) 1, Storeheddinge 1, Kallehave 1, Malmeg (1300) 9,
Malme (1350) 7. Aksel E Christensen, Ret og magt i dansk middelalder. Kobenhavn 1978,
p 16, har en anden tolkning af Flensborgskriens § 1, idet han tolker hinder som hindre og
ikke tvinge. Men en sadan tolkning er ikke sandsynlig.

Flensborg 3, Malme (1256) 1, Storeheddinge 1, Kallehave 1, Malme (1300) 9. Jvf Max Pap-
penheim, Die altdinischen Schutzgilden, pp 392 ff.

Flensborg 2, Odense 5, Malme (1256) 10, Storeheddinge 10, Kallehave 13, Malme (1300)
23, Malme (1350) 21

Jvf Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden, pp 390, 400: Gildeskrierne omtaler
ikke det tilfzelde, hvor en broder hjeelper drabsmanden udover de fastsatte greenser, hvilket
skyldes straffebestemmelser i den almindelige rct. Gildebroderen var alene forpligtet til at
hjelpe sin broder i alle sager, som ikke stred imod den almindelige ret. Gilderne stod ikke
over, men under den almindelige retsordning. Anderledes Karl Hegel, Stidte und Gilden, I,
p 136.

Flensborg 15, 16, Odense 2, 3, Malmg (1256) 3, Storeheddinge 3, Kallehave 3, Malmo
(1300) 14, 15, 16, Malme (1350) 12, 13, 14. Jvf Max Pappenheim, Die altdinischen Schutz-
gilden, pp 401 ff.

Jvf Ole Fenger, Fejde og mandebod, p 373.

Flensborg 4, Odense 1, Malme (1256) 2, Storeheddinge 2, Kallehave 2, Malmo (1300) 10,
Malme (1350) 8. Jvf Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden, pp 405 f.

Malmeo (1256) 24, Storeheddinge 24, Kallehave 27, Malmo (1300) 12, 13, Malme (1350)
10, 11. Jvf Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden, pp 338 f, 354.

Flensborg 5, 22, Odense 6, 11, Malme (1256) 7, 17, Storeheddinge 7, 17, Kallehave 7, 20,
Malme (1300) 20, 29, Malme (1350) 18, 28.

Flensborg 21, Odense 9, Malmeo (1256) 4, Storeheddinge 4, Kallehave 4, Malmeo (1300) 17.

Max Pappenheim, Die altddnischen Schutzgilden, p 336. Karl Hegel, Stidte und Gilden, I,
p 143.

Odense 32, Malmo (1256) 30, Storeheddinge 30, Kallehave 32, Malme (1300) 37, Malme
(1350) 36.

Malmeg (1256) 33, Storeheddinge 33, Kallehave 36, Malmeo (1300) 39, Malme (1350) 38.
Jvf Ole Fenger, Fejde og mandebod, p 441 og note 314.

Jvf Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden, pp 408 f.

ibid, pp 412 f.
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Malme (1256) 6, Storeheddinge 6, Kallehave 6, Malmo (1300) 19, Malme (1350) 12.

Flensborg 15, Odense 2, Malme (1256) 3, Storeheddinge 3, Kallehave 3, Malmeo (1300) 14,
Malme (1350) 12.

Flensborg 17, Odense 24, Malme (1256) 9, Storeheddinge 9, Kallehave 12, Malme (1300)
22, Malme (1350) 20.

Jvf Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden, p 419.

Flensborg 18, Odense 25, Malme (1256) 8, Storeheddinge 8, Kallehave 11, Malmeo (1300)
21, Malme (1350) 19.

Odense 39, Malme (1256) 24, Storeheddinge 25, Kallehave 28, Malme (1300) 34, Malme
(1350) 33.

Malme (1256) 35, 36, 37, Storeheddinge 35, 36, 37, Kallehave 8, 9, 10, Malmo (1300) 40,
41, 42, Malme (1350) 39, 40, 41.

Max Pappenheim, Die altdinischen Schutzgilden, pp 414 ff. Ifolge Pappenheim fik den
okonomiske bistand i gilderne en stadig stigende betydning, efterhdnden som retsforholdene
i landet blev sikret. Kulminationen pi denne udvikling var fremkomsten af de erhvervsrette-
de gilder, fremfor alt kgbmandsgilderne.

Flensborg 20, Odense 10, Malmo (1256) 5, Storeheddinge S, Kallehave 5, Malme (1300) 18,
Malme (1350) 16.

Flensborg 24, Odense 8. Jvf Ole Fenger, Fejde og mandebod, p 367.

Odense 44, 46, 47, Malmg (1256) 39, 40, Storeheddinge 38, 39, Kallehave 38, 39, Malme
(1300) 44, Malmeo (1350) 43.

Salomon Kraft, S:t Knutssynoden i Skanér den 7 september 1256. (in: Frdn dtta drhundra-
den. Skrifter utg av Ystads fornminnesférening VII. Ystad 1957), p 25.

Malmo (1256) 33, 36, Storeheddinge 33, 36, Kallehave 9, 36, Malmo (1300) 39, 41, Malmo
(1350) 38, 40.

Jvf Gerhard Kraack, Das Gildewesen der Stadt Flensburg, pp 55 f.
Flensborg 26, 27, 28, 33.
Flensborg 34, Odense 29, Malmo (1256) 12, Storeheddinge 12, Kallehave 15.

Flensborg 37, 38, 39, 40, 41, 42, Odense 30, 33, 38, Malme (1256) 19, 20, Storeheddinge
19, 20, Kallehave 22, 23, Malme (1300) 30, 31, 32, Malme (1350) 29, 30, 31.

Odense 23, Malmo (1256) 16, Storeheddinge 16, Kallehave 19, Malme (1300) 28, Malme
(1350) 27.

Flensborg 30, Odense 7, Malme (1256) 14, Storeheddinge 14, Kallehave 17, Malmg (1300)
26, Malme (1350) 32, 34. Jvf desuden Jakob Erlandsens opfordring til Kristoffer I fra
1257 om at forbyde forsamlinger, som tilskyndede til druk, sveergen og mened. Gerhard
Kraack, Das Gildewesen der Stadt Flensburg, p 20 og note 95.

Malme (1256) 23, 27, 28, Storeheddinge 23, 27, 28, Kallehave 26, 30, 31, Malmo (1300)
33, 35, Malme (1350) 32, 34.

Flensborg 45, Odense 35, 51, Malmo (1256) 21, Storeheddinge 21, Kallehave 24, Malmo
(1300) 3, Malme (1350) 3.

Kallehave 42, Malme (1300} 4, Malme (1350) 4.

Jvf Curt Wallin, De medeltida Knutsgillena. Religiosa och kyrkliga aspekter. (in: Catholica,
27,2-3,1970), p 159.
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107. Ibid, p 165.

108. Max Pappenheim, Die altdinischen Schut
I,p132.

109. Scriptores Minores Historice Danice Mea
II, pp 33 f.

110. Malme (1256) 41, Storeheddinge 42, Kalle

111. Max Pappenheim, Die altdinischen Schuf
p 133.

112. Gerhard Kraack, Das Gildewesen der S
Kvinde og Slave, p 117.

113. Malme (1300) 1, Malme (1350) 1.

114. Flensborg 9, Odense 6.

115. Flensborg 10, Odense 21.

116. Odense 48, 49, Malme (1256) 43, 44, Mal

117. Malme (1256) 32, 34, Storeheddinge 3
Malmg (1350) 37, 39.

118. Jvf ovenfor note 90.

119. Dipl Dan I:3, nr 63: »Moris est uniuersse g
transnauigant causa acquisitionis statum st
quia ubi non subueniunt preesidia, propriar

120. Odense 53, Kallehave 25, Malmeo (1300) 2,
121. Ivf Mediae Latinitatis Lexicon Minus ved J
122. Malme (1300) 5.

123. Danmarks Gilde- og Lavsskrder, 1, p 18.
124. Hugo Matthiessen, Middelalderlige Byer. Be
125. Dipl Dan 1:2, nr 65.

126. Dipl Dan 1:2, nr 101.

127. Dipl Dan 1:2, nr 156.

128. Kong Valdemars Jordebog. (udg Svend Aak
129. ibid, II, pp 198 f.

130. ibid, I, p 22, I1, p 529.

131. Karl Jordan, Die Stidtepolitik Heinrichs de
Geschichtsblitter, 78, 1960. Sonderdruck),

132. Lauritz Weibull, S:t Knut i Osterled, p 425.
133. ibid, p 421.
134. Jvf Mediae Latinitatis Lexicon Minus.

135. Odense 40, Malmg (1256) 35, 37, Storeh
40, 42, Malme (1350) 39, 41.

136. Dipl Dan 1:3, nr 63.
137. Lauritz Weibull, Sankt Knuts Gille, p 14.
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Die Urkunden Heinrichs des Lowen, Herzogs von Sachsen und Bayern. (Mon Germ Hist, udg
Karl Jordan) Stuttgart (1949) 1960, nr 48.

ibid, nr 49,

Fritz Rorig, Reichssymbolik auf Gotland. Heinrich der Lowe, »Kaufleute des Rémischen
Reichsy, Liibeck, Gotland und Riga. (in: Hansische Geschichtsblitter 64, 1939), pp 10 f.

ibid, p 25.

Senest i Wieder Einmal: Die Gotland-Urkunden Heinrichs des Léwen. (in: Hansische Ge-
schichtsblitter 74, 1956).

Hugo Yrwing, Gotland under ildre medeltid. Studier i Baltisk-Hanseatisk historia. Lund
1940, pp 124 f.

ibid, p 135.
ibid, p 157.
idem, Gotlands medeltid, Visby, Gotlandskonst. 1978, pp 114 f.

Nils Blomkvist, Kalmars uppkomst och #ldsta utveckling. Tiden till 1300-talets mitt. Karls-
hamn 1978, pp 35 ff, 49 f. Jvf desuden idem, De dldsta urkunderna om Kalmar. (in: Histo-
risk Tidskrift. Stockholm. 1978). Jvf ogsi Erich Hoffmann, Die Bedeutung der Schiacht von
Bornhéved fiir deutsche und skandinavische Geschichte. (in: Zeitschrift des Vereins fiir
liibeckische Geschichte und Altertumskunde. 57, 1977), pp 31 f. Curt Wallin, Knutsgillena
i det medeltida Sverige. Kring kulten av de nordiska helgonkungarna. (Historiskt arkiv 16).
Stockholm 19785, pp 30 ff, opstiller den hypotese, at der ved Backaborg har eksisteret »ett
Knutsbetonat handelsfaktori under de miktiga Valdemarernas beskydd». Jvf dog Nils Blom-
kvist, Kalmars uppkomst och ildsta utveckling, p 33, note 34.

Ivf Edith Ennen, Friihgeschichte der europiischen Stadt, pp 176 ff, der tager afstand fra
Rorigs teori om, at radet var udviklet fra et »Unternehmerkonsortiumy eller yUnternehmer-

gildey.
Karl Jordan, Die Stidtepolitik Heinrichs des Lowen, pp 11 ff.

Arnoldi Chronica Slavorum. Recognovit G H Pertz. (Scriptores rerum Germanicarum in
usum scholarum seperatim editi 14) Hannover 1868, II, 21: »Hanc igitur in manus vestras
non trademus, sed eius libertatem viribus et armis, quantum possumus, constantissime tue-
bimur . . . Qui si liberationem nobis promiserit, iustum est, ut civitatem ei servemus; sin
autem, quod placitum est in oculis vestris faciemus. Quod si facere nolueritis, sciatis, omnes
nos pro defensione civitatis nostre magis optare honeste mori, quam fidei violatores inhones-
te vivere.»

ibid, VI, 13. Jvf Tore Nyberg, Kreuzzug und Handel in der Ostsee zur dénischen Zeit Lii-
becks. (in: Libeck 1226. Reichsfreiheit und frihe Stadt. 1976), p 181: For byen blev over-
givet til Valdemar, indkaldtes der til en borgerforsamling — ikke af grev Adolfs foged, men
snarere af et rdd. Byens radsforsamling blev ved denne lejlighed bragt et stort skridt fremad.

Dipl Dan 1:4,nr S3.

Arnoldi Chronica Slavorum, V, 12: yTradamus civitatem regi Danorum, gratiam ipsius in-
veniamus, qui ab omni nos infestatione eripiet, insuper negotiari nos in terra sua permittet.
Et quis est, qui nos inquietare poterit, si ipsum habuerimus protectorum?»

Tore Nyberg, Kreuzzug und Handel in der Ostsee, pp 180 f.
Dipl Dan 1:3, nr 107.
Curt Wallin, Knutsgillena i det medeltida Sverige, pp 91 f.
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Jvf Hansjorg Siiberkriib, Der deutsche Kaufmann als Gast in den dédnischen Stidten im 13.
Jahrhundert. Kiel 1951. (MS), p 10.

Karl Jordan, Heinrich der Lowe und Danemark. (in: Geschichtliche Krifte und Entscheid-
ungen. Festschrift zum 65. Geburtstag von Otto Becker. Wiesbaden 1954), p 29.

Sélenge Lauritz Weibulls tolkning opretholdes, ma Valdemar II's politik over for Lybeck
forekomme paradoksal. Jvf Erich Hoffmann, Die Bedeutung der Schlacht von Bornhéved,
p 19.

Lauritz Weibull, S:t Knut i Osterled, pp 425 ff.

Hugo Yrwing, Gotlands medeltid, pp 117 f. Jvf Tore Nyberg, Kreuzzug und Handel in
der Ostsee, pp 193 f.

Curt Wallin, Knutsgillena i det medeltida Sverige, p 59. Undersggelser over forholdet mellem
den tyske konge og byerne i det saksiske omride indtil investiturstridens afslutning viser,
at kongen her ikke har fort en seerlig handelsfremmende bypolitik. Berent Schwineképer,
Konigtum und Stiddte bis zum Ende des Investiturstreits. Die Politik der Ottonen und
Salier gegeniiber den werdenden Stidten im Ostlichen Sachsen und im Nordthiringen.
(Vortrige und Forschungen 11). Sigmaringen 1977, pp 138 ff.

Vilhelm La Cour, Tiden indtil 1241. (in: Sonderjyllands Historie. Fremstillet for det danske
Folk. Bind I. Kebenhavn 1931), pp 346, 350. Jvf Hans Olrik, Knud Lavards liv og geerning.
Kgbenhavn 1888, p 91.

Helmoldi Presbyteri Bozoviensis Chronica Slavorum. Editionis quam paraverat Berhardus
Schmeidler textum denuo impremendum curavit Heinz Stoob. (Ausgewdhlite Quellen zur
deutschen Geschichte des Mittelalters XIX). Darmstadt 1963, XLIX.

Vitae Sanctorum Danorum. (Novam edit crit cur M Cl Gertz). Kgbenhavn 190812, p 237.
Vilhelm La Cour, Tiden indtil 1241, pp 353 ff.

Scriptores Minores, I, pp 33 f: »Qui (kong Niels) cum venisset prope Hethaeby dissuaserunt
ei comites et pueri sui, ne introiret illuc; dicebant enim, quod burgenses districtissimam
legem tenent in conuiuio suo, quod appellatur Hezlagh, nec sinunt inultum esse, quicumque
alicui conuiuarum illorum dampnum siue mortem intulerit; et dux Kanutus, dum aduiueret
senior erat conuiuij illius et defensor. Spreuit huiusmodi admonitionem rex et dixit: Num-
quid timendum est nobis a pelliparijs et sutoribus istis?» Mox itaque, cum villam esset
ingressus, clauserunt portas ciuitatis, et repente campana convivij clarius insonuit; concur-
rentes autem burgenses rapuerunt regem et cum omnibus, qui cum defendere nitebantur,
morti tradiderunt; et sic vindicatus est sanguis iustus de manu impiorum.»

Niels Skyum-Nielsen, Kvinde og Slave, p 69. Vedrorende kronikens proveniens, M Cl Gertz,
Scriptores Minores, 11, pp 5 ff; Ellen Jorgensen, Annales Danici Medii £vi. 1920-21, p 30:
»Det ny selvstendige Stof, sjzellandske Krgnike bringer inden Aar 1282, er synderligt ringe.»
Anne K G Kristensen, Danmarks 2eldste annalistik. Studier over lundesisk annalskrivning
i 12. og 13. drhundrede. (Skrifter udg af Det historiske Institut ved Kobenhavns Universitet
3) 1969, pp 15 ff.

Vilhelm La Cour, Tiden indtil 1241, p 359.
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