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DEN KALLKRITISKA PROCESSEN

En studie i sunt fornuft

et 4r en gammal men fortfarande gingbar uppfattning, ate killkritikens

Y hantverksregler 71 stort sett [ir] ett systematiserat sunt fornuft”.! Sant nog,
men tyvirr ocksd missvisande nog, eftersom det finns flera typer av sunt férnuft.
De reduceras hir till tv, som arbetar med olika sundhetskriterier, det vardaglior
sunda férnuftet och det verenskapligr sunda fornuftet. Deras respektive sociala bi-
rare kallas hir Realisten respektive Vetskaparen.”

I vér vardagliga, stindigt pigdende historieskrivning siger det sunda frnuftet,
att vi omajligt kan bilda oss en sjilvstindig och allmingiltig uppfattning om alla
hindelser och sammanhang i det myllrande nuet. Om inte annat skulle ett sidant
forsok resultera i asocial handlingsforlamning. Till hjilp for var nédvindiga, néd-
torftiga orientering och prioritering kommer emellertid Gud, Evolutionen och
Sambillet oss till hjilp genom att tillhandahalla olika former av auktoritativ ex-
pertis, som forhoppningsvis vet bist och i vart fall bittre.

En ofrinkomlig men tolerabel nackdel med denna expertis ir att vi endast
ofullstindigt kan préva sanningshalten i expertens utsagor. Men vad ir alternati-
vet? For sma barn ir det i vilket fall som helst ett svarfrinkomligt méste att hedra
sin fader och sin moder, och dven om de vid mognare ar kan géra fadersuppror
och skolka skolan, s maste tomrummet fyllas med andra sociala auktoriteter, iven
om man ddmera har stérre valméjligheter mellan de forestillda gemenskaperna pa
Internet, i TV, radio och press.

Rent praktiskt sett sparar den oreflekterade sociala auktoritetstron en mingd
dyrbar tid och krafter 4t Realisten, som kan dgna dem 4t roligare ting 4n kritisk
prévning av alla méjliga utsagor. Samtidigt forverkligar han littare individuella
och kollektiva plusvirden sdsom bekriftelse, identitetsskapande och social samhé-
righet. Plusvirden som enligt min mening med orittvis dverdrift satiriseras av Ulf
Peder Olrog i klassikern "Filosofisk Dixieland”. Hir har Olrog samlat virldens
frimsta filosofer genom tiderna, och med "Nietzsche p4 trumpet” enas de om en
gemensam refring;

Du ska gora som Svenssons gor
och inte skilja dig frin mangden.
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Du ska tro det som Svenssons tror,

om Du ska tro nét alls.

Fér att jimt vara den som stor

kan inte I6na sig i lingden.

Du ska géra som Svenssons gor,

om du gdr nit alls.
Sjilvklart har dock Olrog en poing, nir han pipekar hur minniskans socialt vir-
defulla imitationslusta kan urarta i hjordinstinkt. Likasa Pieter Brueghel d 4, nir
han later blind leda blind rakt in i diverse férdirv. En ansvarig samhillsbyggare
har dirfor all anledning att gardera sig mot denna fara genom att frimja forskning
som lutar sig mot det vetenskapligt sunda fornuftet.

Det vetenskapligt sunda fornuftet dverensstimmer med det vardagligt sunda
fornuftet i tron att det existerar en objektiv verklighet, som ir oberoende av
minskans uppfattning av densamma. Bidadera iir ocksé villiga att tillgripa likarta-
de konstgrepp for att nd bittre kunskap om denna faktiska verklighet. Salunda har
Kare Lunden visat hur redan de norska medeltidsbénderna dgnade sig 4t rationellt
teoribygge med hypotetiskt-deduktiv metod, trots att denna metod skulle f& vinta
sekler pa sin teoretiska formulering. Men hur ska man annars kunna forklara
1100-talslagarnas foreskrifter om godsling av aker??

Det vardagligt sunda férnuftet sitter dock grinser for hur lingt objektivitets-
kravet ska drivas. Dels av de praktiska skil som inledningsvis specificerats. Dels,
och mera kontroversiellt, dirfor att vissa grundliggande virdesystem a priori klas-
sas som objektiva; kritik av sddana evangelier kan inte drivas lingre 4n till en viss
grins. For det vetenskapligt sunda férnuftet dr ddremot kravet pé objektivitet (all-
mingiltighet, sanning) ett grundliggande méste.

Den som inte vill hlla med om det kan sluta lisa hir.* Men 4ven den som
fortsitter ldsa, maste halla med om att det absoluta objektivitetskravet stoter pa
ovverkomliga hinder. Minniskan ir ofrdnkomligen alltings métt, Arkimedes
punkt saknas och ovissheten om framtiden gor dven den sikraste kunskap preli-
minir. Icke desto mindre har vetenskapens envetna strivan efter preliminir objek-
tiv kunskap givit hipnadsvickande resultat. Med naturvetenskapens hjilp klyver
Realisten numera atomer och modifierar gener, som var honom fullkomligt frim-
mande f6r bara hundra 4r sen.

Men atomer och gener har ingen vilja och gor inga egna teoretiska ansprik.
Detta till skillnad frén de individer och kollektiv som 4r kulturvetenskapens stu-
dieobjekt. An virre, kulturvetaren ir sjilv minniska och didrmed obsnhérligen
utsatt for samma forskevande faror som sina studieobjekt.

Redan av dessa anledningar har kulturvetaren anledning att trappa ned sina
objektivistiska ansprék, néja sig med att heta Vetskapare och gardera sina utsagor
med sjilvreflexiv ironi. Diremot kan och bér Vetskaparen utnyttja de méjligheter
som trots allt finns att hoja sig till et distanserande metaplan, dir forskaren ge-
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nom att upptrida som lidelsefri marsminska kan befria sig och minskligheten
fran en del av den sociala auktoritetstrons avigsidor, bl a genom killkritik.

2.

En genomgdende idé for killkritiken dr — som nedan ska visas — att metodiske
eliminera eller minimera risken {6r f6rskevning genom diverse vilkinda allmin-
minskliga svagheter hos killproducenterna. Och vitsen 4r att svagheterna ska vara
just allmdiinmiinskliga, dvs universella och oberoende av titel, l6negrad, alder, kon,
religionstillhorighet och andra {6r den sociala auktoritetstron viktiga markérer.

Trots detta sant demokratiska inslag 4r risken stor att Realisten reagerar nega-
tivt, eftersom Vetskaparens tekniker och metoder forefaller honom mera verklig-
hetsfrimmande 4n verklighetsfrimjande. Detta giller killkritiken men detta gil-
ler redan Vetskaparens bruk av fotnétter, referenslistor, register etc. Kort sagt den
yttre vetenskapliga apparaten, som i alla tider — 4tminstone under min yrkesverk-
samma tid — har irriterat Realisten som ett meningslést pahing. Eller tvirtom —
men lika illa — tagits som garanti for innehéllets palidighet, dvs som grund for
social aukroritetstro, i detta fall tron pa Vetenskapen. Paradoxalt nog, eftersom ett
grundligeande syfte med fotndtter etc dr just att underminera denna form av
social auktoritetstro!®

Ty vil medveten om behovet av att sjilv utsittas {6r samma objektivistiska
provning som han dgnar sina studieobjekt, spelar Vetskaparen hir med dppna
kort, som ska underlitza lisarens kritiska granskning av hans péstienden. En ab-
surd eller sjukligt masochistisk tanke i Realistens 6gon, men en sjilvklarhet for
Vetskaparna och da inte bara anhingarna av filosofen Karl R Poppers falsifikation-
istiska liror.

Ja, det dr forvisso (allmin)minskligt att fela, och det redan pd det elementira
planet, dir forskaren har att ligga en solid grund fér kommande, mer avancerade
kallkritiska 6vningar genom att aterge killans symboler korrekt, genom att tolka
dem korrekt och genom att hinfora dem till korreke genre. Redan hir kan Vet-
skaparens slarvfel (bristande akribi med ett finare ord) f2 allvarliga konsekvenser,
som — i bista fall — snabbt avsl6jas av lisaren med hjilp av de sjilvdestruktiva
fotnotterna.’

Didrmed ma vara nog sagt om de viktiga preliminirerna, dir Vetskaparen plé-
gar sig sjilv, och 6vergd till den s a s egentliga killkritiken, ddr han plégar sina
killproducenter. Aven hir giller grundregeln att gardera for allminminskliga
svagheter, vars tillvaro villigt erkidnns av Realisten. Vilket inte hindrar denne att
forkasta den stringa killkritikens liror som stridande mot sunt f6rnuft. Och det
kan jag i viss min halla med om nir det giller den inledande uppdelningen av
killmaterialet i limningar och berittande killor.
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3.

Den traditionella killkritikens excercis brukar inledas med svirbegripliga utred-
ningar av skillnaden mellan killmaterialets tv grundliggande typer, limningar
(kvarlevor) och beriittande (symboliska) killor. Utan skonjbar framging forsokee
jag for ndgra decennier sedan undanréja denna onédiga stétesten med definitio-
nen “limningar = killor som uppfyller nirhetskravet (i tid och rum) till 100 %"
Jag vidhaller att denna definition ir pedagogiskt gngbar men #r numera redo att
erbjuda en dven teoretiskt sett bittre, som utgdr frin postulatet att all historia som
kan skrivas redan ir skriven (av det forflutnas minniskor).® Detta innebir, kort
sagt, att alla artefaktiska (= minniskotillverkade) killor ska uppfattas som berit-
tande killor, dven om en del av dem (t ex ett slagbord av lirkerd) bara berittar
indirekt om killproducentens historiegérande.

Aven den som mot fsrmodan inte haller med om detta postulat, bér indd med
glidje kunna acceptera den dirav foljande och mer behindiga nya uppdelningen
av historikerns killmaterial i tvd grundliggande typer: de medvetet beriittande och
de omedvetet berittande killorna. Dirmed kan de svithanterliga limningarna
overforas till en mera litthanterlig kategori, de omedvetet berittande killorna.”

For att ge ett litet exempel: Om en handskrift av Geijer ligger ut texten om Odens
gdranden och ldtanden, si 4r textens symboliska innehdll en medvetet berittande
killa om Odens historia. Diremot — kan man tinka — har det inte varit Gs avsikt att
med sin handskrift pastd nigot om 1820-talets skrivstil, papperskvaliteter eller
blicksorter; i dessa avseenden 4r handskriften en omedvetet berittande (och dirmed
utmirkt anvindbar) killa f6r ortografihistorikern.!?
Lika med de hirmed avskaffade limningarna har de omedvetet berittande killor-
na fordelen av att slippa tendenskritikens skirseld. Dock och mirk vil inte den
tendenskritik som ingdr i den inledande klassifikationen av det berittande killma-
terialet som medvetet/omedvetet och som f6r min del girna far kallas dkthetskri-
tik, men dnnu hellre autenticiterskritik." Frinvaron av god sddan ger forfalskare av
alla sorter fritt spelrum; den skicklige forfalskarens kinnemirke ir just konsten att
f& forfalskningen att se ut som en limning, som en omedvetet berittande killa.”

4

Vad giller den "egentliga”, inre killkritiken, har jag sammanfattat dess grundlig-
gande kriterier under tre rubriker som tar sikte pd att faststilla killproducentens
kvalitet vad giller

A. Nirhet (i tid och rum).

B. Beroende.

C. Tendens.

Alla tre kriterierna avser att — sdvitt méjligt — distansera Vetskaparen frin social
auktoritetstro och i stillet £ honom att préva, huruvida inte killproducenterna
(trots alle) lider av vilkidnda, allmdnminskliga svagheter. Dit hér minnets egen-
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skap att forsvagas med tiden och kvalitativt forsimras genom att det interna arkiv-
materialet férenklas, férgrovas och forgylls (nirbet och tendens). En annan allmin-
minsklig svaghet — oundviklig i vardagslivet dven for experter — dr beroendet av
sociala auktoriteter, som fir ersitta vira begrinsade majligheter att direke iaketa
ett hindelseférlopp, en lycka som férunnas endast producenter av s k primiirkil-
lor. Men dessas sanningsvirde 6kas ju inte av att de blir trodda av sekundiirkiillorna
i samtid och eftervirld.

S4 langt 4r Realisten, dvs det vardagligt sunda fornuftet, med pa noterna. Han
ir till och med villig att markera sin anslutning till det killkritiska programmet
genom att vid behov mildra sitt ursprungliga 6vertagande av killproducenternas
uppgifter med ett “kanske”, ett “méjligen” och ett "férmodligen”. Alltid nigot.
Och erkinnas méste att den killkritiska apparaten ir en kostsam, tidskrivande
apparat, som limpligen reserveras for situationer, dir de réda lamporna blinkar.

Med réda lampor menar jag de morsittningar mellan killornas uppgifter, som
det ir den skolade killkritikerns plikt och vardagsmat att uppmirksamma, girna
4dven i smé och obetydliga sammanhang. Littja och allmin hygglighet fir dirvid
inte leda till den arbetsbesparande l6sning som heter sarmonisering av killorna,
dvs gissningen att bida nog har ritt pa sitt site."?

Den stringe killkritikern intar en avvisande hallning till all harmonisering.
Hans favoriserade 18sning dr tvirtom att borra vidare i syfte att kunna foreta ett va/
mellan de motstridande uppgifterna (dir endera d& kommer att forkastas). Nu
borjar det brinna till pa allvar, eftersom den forkastade uppgiften kan hirrora frén
en social auktoritet, som ligger Realisten varmt om hjirtat, och som nu riskerar en
storre eller mindre flick pa site rykte (satt av en sentida och dirfor troligen mera
okunnig historiker)."*

An mer brinner det naturligtvis till, nir letandet efter motsiteningar sits i
system, och det var just vad de stringa killkritikerna drog i gdng med pd 1910-
talet i Norden, for Sveriges del genom broderna Lauritz och Curt Weibull. De tog
sig fore att ur ett skdnske férankrat, skandinavistiskt perspektiv skirskdda nyckel-
hiindelser i den etablerade svensk-nationella historieskrivningen frin medeltid till
stormaktstid.

5.

Weibullarnas forsta brickjirn hette beroendekritik. For att nu ta exemplet Téget
over Bilt vintern 1658, sa var alla sentida sociala (inkl vetenskapliga) auktoriteter
bedovande eniga om att centralgestalten i detta ovanligt djirva, framgingsrika
och konsekvensfyllda krigsforetag hette Erik Dahlbergh. Men kunde detta méjli-
gen bero pd att eftervirldens auktoriteter hade litat pd varann och sparat arbete
genom att skriva av en dldre expert i stillet for att g pd djupet? Fran hand- och

liroboksf6rfattare gir ju ofta en rak linje bakat via Nationalencyklopedin, Nord-
isk familjebok, F F Carlson, E G Geijer osv till — ja vad?
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Mycket riktigt — kunde Curt Weibull konstatera — slutade den f6rsta beroende-
kedjan i en enda killgrupp, Erik Dahlberghs livfulla memoarer ("dagbok”) och
relationer, som inte hade borjat tryckas f6rrin vid mitten av 1700-talet. Dessfor-
innan hade historikerna saknat intresse f6r Dahlbergh och i stillet lovordat kung
Carl X Gustafs hjiltemodiga insats. Denna dldre beroendekedja slutar i den offici-
ella krigsrelation, som delgavs stinderna vid 1658 ars riksdag i Goteborg.

Redan hir foreldg en motsittning och didrmed ett problem att lsa. Men Curt
Weibull slutade inte hir som Realisten skulle géra med den subjektiva (= alldfor
tdiga) gissningen i stora drag torde dock” eller harmoniseringens "bade Dahl-
bergh och kungen”. En string killkritiker gir vidare i processen med hjilp av
killkritikens tvi andra huvudkriterier. An s linge har dock en nirmare analys av
de ti grundkillornas zendens inte mycket att erbjuda. Att kungens roll som hyilee
infor riksdagen éverdrivs kan man givetvis misstinka. Samma misstanke drabbar
t f generalkvartermistarens minnen. Men 4r man en sann hjilte méste ju relatio-
ner och memoarer lika sanningsenligt bli hjiltemodiga.

Nej, 4n s linge har beroendekritiken och tendenskritiken bara givit gront ljus
for fortsatt kritiskt arbete, och di, i processens nista fas, stdr nirbesskriteries cen-
tralt. Tydligare in de andra kriterierna dr det inte bara kritiskt utan ocksd konsiruk-
tive till sin karakeir. Dels eftersom det kriver ect kvalificerat uppsékande av samti-
dakillor i spridda arkiv och bibliotek, dels eftersom dessa killor skall utgora grun-
den f6r den forbittrade konstruktion av en redan konstruerad verklighet, som
historikern har att uppfora.’®

Det var foljakiligen till detta arbete som Curt Weibull koncentrerade sin upp-
mirksamhet, och dir &terstod fortfarande det mesta att gora, i synnerhet som
dldre forskning haft en s& sniv inrikening pa Carl X Gustafs och Erik Dahlberghs
personliga insatser. "Tdget 6ver Bilt”, konstaterade Weibull, "har i sjilva verket
aldrig skildrats pd grundval av kvarlevor och samtida berittande killor.”'¢

Weibulls systematiska dammsugande efter sddana i killor gav en rik skérd,
svenska och danska brev, order och rapporter frin de nirmast inblandade, dit
ocksd ska riknas den franske ambassadéren Terlon, som regelbundet berittade
frin svenska hogkvarteret hem dill Paris.

Curt Weibulls bearbetning av detta material rickte inte bara till en ingdende dag-
for-dag-skildring. Den gav framfor allt en ny dimension 4t T4get 6ver Bilt som ett
kollektivt milidirt storforetag, vilket hade “varit planlagt och forberett med helt
annan omsorg och grundlighet in Erik Dahlberghs och en senare historieskrivnings
framstallningar later ana.” Hjiltefrigan framstod diirmed som mindre intressant, i
synnerhet som kungens avgsrande roll var sjalvklar. Det hindrade dock inte Wei-
bull frin att ersicta Dahlbergh som isspanare med en vil belagd men till namnet
okiind svensk major! Och som kungens nirmaste ridgivare framstod enligt Weibull
den danske renegaten och stormannen Corfitz Ulfeld. Dags alltsd att l8ta Dahl-
bergh byta uppgift pa krigsteatern och bli en av de minga birollsinnehavarna:
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Erik Dahlbergh har icke varit den nirmaste upphovsmannen till Carl X Gustafs
beslut att ga 6ver Bilt; hans rekognoscering av isen icke varit utslagsgivande; hans
rid icke bestimt Nordens 6de. En 6verging av Bilt ingick alltsedan landgangen pa
Fynen oavbrutet i Carl X Gustafs planer; de avgérande besluten om 6vergdngen ha
grundats pd andra rekognosceringar och rapporter 4n Erik Dahlberghs.

6

Ja, s8 ska en stringt killkritisk slipsten dras. Ty hir gores ingen skillnad mellan
jude och grek. Om en viss person i det samtida killmaterialet endast dyker upp
som huvudansvarig f6r en preliminir rekognoscering och som en, den dir missa-
de tdget den 6 februari (generalkvartermistaren hann inte ifatt kungen forrin den
11), spelar det ingen roll om vederbérande heter Svensson eller Dahlbergh, ty si
var det med den saken. Frigan om vederborandes anseende i eftervirlden har —
inskirpte Curt Weibull — inget med historisk vetenskap att gora.

Jajusten jude eller en grek ir vil tillricklige lidelsefri for att acceptera ett sddant
resonemang. Svarare dr/var det f6r en infodd svensk nationalist, en Realist, som
inte tdl att se hur en av stormaktstidens yppersta min (sprungen ur folket dessut-
om) fir sitt rykte nedsvirtat pa 16sa grunder. Och ett givet motmedel for den
retade Realisten dr att stoppa in en aktiv Dahlbergh i de hal som oundvikligen ir
tillfinnandes i det nira killmaterialets mer eller mindre glesa maskor. Ty dir "bér”
han "antagligen”, "rimligen” eller rentav "sikerligen” ha funnits.

“Gissningar av denna art 6verfloda i svensk historisk forskning”, konstaterade
Curt Weibull, nir han fem &r senare dterkom i drendet for att beméta en rad
motinligg. “Det vore pd tiden, att denna ’gissningarnas’ tid snart tillhérde det
forgingna i svensk historisk forskning.”"” En forskning dir man annars till Wei-
bulls glidje numera hade dragit en skarp grins mellan amatérer och vetenskaps-
man.

En from forhoppning plus en férhastad slutsats.

7.
Omvirderingen var weibullarnas livsluft, men den hade och har sina problematis-
ka sidor.'® Dit hor svirigheten att gora den till praktisk sanning. Ty till och med i
de fall nir en omvirdering inte blir motsagd, visar den gamla virderingen en
forvénansvird livskraft bara genom att den redan finns spridd i s& ménga uppla-
gor. Och eftersom dessa i Sverige inte brinns pd bal, s 4r det litt hint att den
gamla virderingen dteruppstdr som galten Sirimner, nir nigon okunnig social
aukroritet fir tag i den och auktoriserar den p4 nytt. Det gamla avskaffade faktum
har m a o aterkommit som fakzoid.

Detta fenomen har sirskilt uppmirksammats av Martin Kylhammar och ska
hir bara belysas med ett enda av ménga tinkbara och tinkvirda exempel.”? I
Svensk Uppslagsbok 1947 inhimtas silunda under uppslagsordet Juntan féljande:
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Juntan, namn p en studentklubb, eg. ett matlag i 1790-talets Uppsala, betraktad
som en hird f6r “jakobinism och de vidligaste grundsatser”; den hyllade Kants filo-
sofi och entusiasmerades av franska revolutionen. Dit hérde bl.a. Benjamin Héjjer,
H. Jirta, G. A Silverstolpe.
Denna karakeeristik kom att i visentliga delar revideras och nyanseras av Olof
Dixelius i hans doktorsavhandling om Den unge Jirta ar 1953. Vilket inte hin-
drar att man i Nationalencyklopedin av &r 1993 kan lisa:
Juntan, studentklubb i 1790-talets Uppsala, betraktad som en hird for jakobinska
gsikter. J:s centralgestalt var filosofen och Kantlirjungen Benjamin Hoijer. Aven
Hans Jirta horde dit.
Man behdver inte vara weibullian for att se vilken killa NEs radsparande redaktor
har varit beroende av.’

An virre blir det naturligtvis, nir omvirderingen blir omtvistad. Och om de
gammaldags storsvenskar numera torde vara utdéda, som fértornades ver Curt
Weibulls behandling av Erik Dahlbergh, sa dterstir en annan konserverande om-
stindighet som Weibull var vil medveten om, faktoidens litterira lyskraft:

Erik Dahlbergh ir en otillférlitlig sagesman. Ur litterir synpunke r emellertid be-
rittelsen i hans s.k. dagbok ett konstverk. De berémda scenerna i Dalum Kloster, pa
Nyborg slott, pd Stora Bilts is och vid fredsbanketten pd Fredriksborg med Erik
Dahlbergh sjilv som huvudperson 4ro tecknade med 6vertygande dramatisk kraft.
Det dramatiska har 6évervildigat och misslett en senare historieskrivning.
Ja, denna omstindighet kan litt 6vervildiga och missleda en dnnu senare historie-
skrivning dn Curt Weibulls. Den nidmligen som sysselsitter sig med synteser, t ex
av Sveriges historia frin urminnes tider till vira dagar. Ty for det forsta ir en
syntetiker vird namnet definitionsmissigt en Realist, som varken har tid eller
méjlighet att egenhindigt penetrera det nira killmaterialet ens for en femtiodrs-
period.” Han eller hon mdste i stor utstrickning forlita sig pd de sociala auktorite-
ternas — helst givetvis de vetenskapligas — vittnesbérd.

Men om auktoriteterna nu ir oeniga, vad gora? Jo, diir har valet underlittats fr
den syntetiske Realisten, sdtillvida som den skarpa grinsen mellan amatorer (mest
pensionerade dmbetsmin enligt Weibull) och vetenskapsmin (med "ling och
omsorgsfull utbildning”) av hir outredd anledning suddats ut sedan Curt Wei-
bulls dagar. Och en realistisk amatér behéver inte tveka om hur man ska l6sa
problemet med motsittningar. Harmonisering ir den givna metoden, inte minst
dirfor att den ger Realisten chansen att inta en bekvim position héjd 6ver de
stridande parterna, i det hir fallet dahlberghianer och weibullianer.

Sagt och gjort, sa Herman Lindqvist. Lsarna av Lindqvists "biblia pauperum”
over stormaktstidens Sverige behover alltsd inte gd miste om det sjilvlysande
Dahlbergh-citatet "Nu bror Fredrik skola vi talas vid p& god svenska” (forstirke
med gammalstavning och mildrat med harmoniseringens "lir”). Annu ett klas-
siskt citat gdr att ridda om Dahlbergh fir spela huvudrollen vid dtminstone ett
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tillfille, natten mellan den 5 och 6 februari 1658, d4 den stora marschen besléts.
Samtidigt fir nimligen Lindqvist chansen att sparka litet p de ensidigt och over-
drivet kritiska weibullianerna (priset ir ligt: den okinde majorens rekognosce-
ringsrapport opereras bort ur historien, men vilken lisare vet eller bryr sig om
den?).
Kungen gick och la sig, men mitt i natten lit han kalla p& Dahlbergh igen: *Sig pd
ert samvete”, sa kungen, "kan armén gd éver och vill ni rida dérdll?” Dahlbergh
hade upprepat att han var évertygad om att isen holl.

"Detta tillfille ir allefor kosteligt att [dta sa gi forbi.”

Huvudkillan f6r vad som hinde i hogkvarteret dr Erik Dahlberghs dagbok, skri-
ven pé lderns host [obs!] langt efterit. Nutida forskare har starke ifrdgasatt en hel
del [obs!] i boken, men ingen kan [obs!] forneka faktum, att kungen pé natten den
5 februari beslot ate blasa till uppbrott och avmarsch, och att detta beslut togs pa
hans ansvar.?

Sé ska en populistisk slipsten dras.

8.

Om broderna Weibull jimforelsevis framstir som vetenskapliga ljusgestalter, més-
te man dock medge, att dven solen har sina flickar. I likhet med Herman Lind-
qvist var bréderna sélunda vil medvetna om den snygga férpackningens 6vertal-
ningsvirde. Deras stilkonst var dock av annat slag, Lauritz” rentav romantisk med
noga beriknade teatereffekter, lillebror Curts knapp och skarpskuren pé et sitt
som fick hans slutsatser att likna matematiska bevis.

Retorisk f6rmdga dr inte act forakea nir det giller att finga lisare och bilda
skola, men befrimjar inte det Popperska idealet att gora allt for act falsifiera inte
bara andras utan 4ven sina egna hypoteser. Som Svante Nordin har demonstrerat
i en elegant uppsats om Lauritz Weibull och Stockholms blodbad, kunde det
dirfor hinda, att misstinke skakiga killor med “ritt” innehdll undslapp den
stringa killkritikens skirseld.” En annan omstindighet, som verkade i samma
negativa riktning var weibullskolans alltfér generdsa definition av begreppet
“kvarleva” (limning), som ibland riddade nira killor frén vilbehsvlig tendenskri-
tik.2

”Skall vi dra den slutsatsen”, frdgar Svante Nordin, "att killkritiken endast varit
en skylt, hissad for ate d6lja reala, make- och vetenskapspolitiska intressen, ma-
novrer i skolans, klassens och den egna stillningens tjanst?” Nej! svarar Nordin,
men tillrickligt ironiske for att provocera mig att stilla fram dnnu ett exempel pd
den stringa killkritikens formdga att skapa objektiverande distans, ett exempel,
diir forskarna inte kan misstinkas délja nigra forskevande reala intressen. Fallet dr
desto mer intressant som det visar det fortfarande behovet av killkritik dven nir
det giller den pagdende historien. Jag tinker pa Elsa och Hans Villius lilla bok frin
1966, Fallet Raoul Wallenberg.
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9.

Hans Villius kan kallas den siste weibullianen, sitillvida som hans doktorsavhand-
ling fran 1951 ”Karl XII:s ryska filctdg: killstudier” hade en undertitel, som déref-
ter inte varit tinkbar pa de historiska institutionerna i landet. Under sin docenttid
i Lund gjinade sedan unge Villius nya killkritiska sporrar genom att utféra en del
grovarbete &t Curt Weibull, som blivit aktuellt efter dennes uppsats om Téget 6ver
Bilt. Villius tog bland annat itu med en ingiende granskning av det sena killma-
terial, som Weibull avfirdat summariske pa principiella grunder, ndrmare bestimt
Erik Dahlberghs diverse relationer och s k dagbok.

Aven hir fanns det mirkliga upptickter att gora for en erfaren killkritiker.
Dahlbergs minnesfel — och de gillde inte bara T4get 6ver Bilt — visade sig nimli-
gen inte bottna i normal glémska ”pé dlderns hést” for att citera Lindqvist. Tvirt-
om kunde Villius avsléja Dahlbergh som en inpiskad skilm eller, mera objektivt
uttryckt, som en malmedveten medeldlders historieforfalskare. "List, forslagenhet
och skrupelfrihet karakteriserar de metoder han tillgrep” blir Villius slutomds-
me.”

Ett sldende exempel pé detta ger tva av de relationer om danska kriget, som
Erik Dahlbergh ar 1681 serverade rikshistoriografen Samuel Pufendorf for att
komma med pd 6versta hyllan i dennes skildring av Karl X Gustafs irorika histo-
ria. Relationerna 4r pd tyska och forfattade av tvd initierade militirer, 6versten
Johan von Gorgas respektive generaladjutanten Friedrich von Ahrensdorff. Dock
bara till synes, eftersom Dahlbergh i sjilva verket hade hyrt in tva kopister for att
skriva ut dessa bada egentillverkade aketstycken. Smart gjort av Dahlbergh, som
dock inte var tillrickligt smart att sopa undan spéren i sitt arkiv.?

En tacksam uppgift alltsd for autenticitetskritiken — bara ndgon kom pa tanken
att utova den. Nista tacksamma uppgift for Villius blev att att reda upp och ut en
omdiskuterad hindelse i engelsk historia, mordet pd Maria Stuarts make 1567,
tacksam ocksd dirfor att den konversibla brittiska historikertraditionen hade statt
frimmande f6r den kontinentala killkritikens humorfria liror.” Men Villius
ménstergilla uppvisning av den killkritiska metodens méjligheter i boken ”Kas-
settbrevens gita” hann tyvirr bara komma ut pé svenska, andra upplagan 1956.%
Aret diirpa 6vergav Hans Villius den akademiska karriziren for att starta en ny och
troligen mer vilkind pd Sveriges Radio, dir han med tiden skulle bli en social
auktoritet i historiska frigor f6r hela svenska folket.

Dock med undantag av en friga, Fallet Raoul Wallenberg, dir Hans Villius i
nira samarbete med makan Elsa ar 1966 presenterade en analys av det f6rhallan-
devis rika offentliga akematerialet "enligt alla killkritiska regler” (125). Resultatet
blev chockerande, ryssarna hade ritt!. Raoul Wallenberg hade av allt att dsma dott
en (o)naturlig déd i Ljubljankafingelset natten mellan den 16 och 17 juli 1947.
Sorgligt men sant.

Slutsatsen rikade naturligtvis i frontalkollision med Realistens gradering av de
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sociala auktoriteternas sanningsvirde. A ena sidan satte makarna Villius tilltro till
“en papperslapp frin en fingelselidkare”, 4 andra sidan underkinde de et viktigt
vittnesmdl frin den ansedda likaren Nanna Svartz, som vid ett méte med en
sovjetisk kollega i Moskva 1961 fitt veta att Wallenberg fortfarande levde (pd
mentalsjukhus). Horribelt!

Om inte makarna Villius hade tinket pd det forut, fick de nu veta att det inte
ricker for en historiker att tillimpa killkritikens processregler med fantasi, inlevel-
se, sakkunskap och logiskt skarpsinne, det méste ocksd mod till. I varje fall nir det
giller samtidshistoria. Ty om Curt Weibull hade fatt en jimfbrelsevis behaglig resa
med skarp men stidad motkritik i Tidskrift i fortifikation och andra facktidskrif-
ter, anklagades makarna Villius nu fér fosterlandsforrideri i dags- och kvillspress
och av anonyma roster i telefon.

Ett annat och storre problem ir att Vetskaparen i allminhet dr illa stilld, nir det
giller att f3 sina resultat omsatta i samhillelig praxis. S& var i hog grad fallet for
makarna Villius. S3 hir i efterhand skulle man kunna gora en kostnadsberikning
av hur mycket energi och pengar, som kunde ha sparats om svenska UD hade foljt
det Villiuska uppligget, nir det gillde att [6sa dterstdende gitor. Ty sd skedde icke,
och si har fortfarande icke skett. “Fallet Raoul Wallenberg” ir visserligen med i
licteraturfGreckningen till den senaste vitboken, men det finns inga spar av att
den blivit anvind eller ens list.”

Annu ar 1991 héjdes ett och annat ramaskri, nir modernhistorikern Bernt
Schiller stodde makarna Villius grundliggande tes i sin bok ”Varfor ryssarna tog
Raoul Wallenberg”. Sedan dess har emellertid den forbittrade arkivsituationen
efter jirnriddns upphissande arbetat till formén for samma tes liksom 4rens ging
(en levande Raoul Wallenberg, £ 1912, blir alltmer osannolik). De fortsatta inten-
siva undersokningarna belyser silunda en underskattad eller okind sida hos his-
torievetenskapen, dess oundvikliga ambition och f6rmiga att gbra framtidsprogno-
ser. Dessa prognoser skiljer sig dock fran vanliga prognoser genom att endast avse
den historiska forskningens framtid. All vetenskap vird namnet gor nimligen ge-
neraliseringar, pastdenden osv utifrin ett begrinsat antal beligg. Historikern im-
plicerar dirmed, att framtida beligg i nytt killmaterial kommer att bekrifta hans
(gdrna Popperskt djirva) generaliseringar och pastdenden, i det hir fallet t ex pa-
stdendet att Raoul Wallenberg gick ur tiden 16-17 juli 1947. S4 har ocksa skett.
Och f6rnekas skall heller inte att den fortsatta seridsa forskningen har kunnat fylla
ut makarna Villius preliminira bild med diverse intressanta kompletteringar, t ex
att statssikerhetsminister Abakumov sinde en skrivelse rérande Wallenberg rtill
utrikesminister Molotov den 17 juli,”som med storsta sikerhet innehsll uppgif-
ten om att han var do6d.”*

Och dock. For UDs arbetsgrupp blir slutsatsen dnnu &r 2000 den gamla vanliga.

Det fastslogs inledningsvis att det ryska beskedet om Raoul Wallenbergs déd kan
accepteras endast om det kan bekriftas bortom varje rimligt tvivel. Detta har icke
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skett, dels beroende pa avsaknaden av trovirdigt dédsbevis, dels dirfor att vittnes-

mil om att Raoul Wallenberg varit i livet efter 1947 icke kunnat avfirdas. Bérdan

att bevisa att Raoul Wallenberg ir dod ligger pa den ryska regeringen (169).
Mot denna forstockelse hjilper det inte att Vetskaparen hinvisar till sin av Karl
Popper propagerade metod att (i Stefan Bjérklunds formulering) soka objektiv
kunskap ”i en process dir vi systematiskt eliminerar vra misstag och fordomar.”
Dels har Popper sjilv framhdllit det preliminira dven i denna kunskap, som alltid
kan, ja till och med bér sokas falsifierad. Dels ir allt tvivel rimligt fr den troende
i friga om utsagor, som fornekar hans grundliggande dogmer.

Ur psykologisk synvinkel 4r det givetvis naturligt, att nira sliktingar till Raoul
Wallenberg inte gir med pa att svika sin livsuppgift. Och ur politisk synvinkel r
det forstieligt att svenska UD varit ytterst angelidget att reparera gamla forsyndel-
ser. Men det ir inte skil nog for Vetskaparen att 6verge sin metafysiska utgings-
punkt om behovet av preliminir objektiv kunskap. Han bér dock betinka att
hans kriterier for vad som ska anses for rimlig bevisning ir en omdémesfriga, som
kriver att omdomet skolas. Samt att det 4r en svér, ja omdjlig uppgift att Gvertyga
alla Realister. Diremot ir det en angeligen uppgift att fortlopande upplysa sd
mainga Realister som méjligt om t ex de killkritiska metoderna i syfte att 4stad-
komma vad man kan kalla stdrsta mojliga kommunikativa gemenskap mellan det
vardagliga och det vetenskapliga sunda fornuftets foretridare.”

Foreliggande uppsats ir avsedd som ett bidrag till denna upplysningsverksamhet.
Det har synts mig angeliget att demonstrera for savil Realister som Vetskapare, att
den stringa killkritikens process faktiskt har kunnat dstadkomma bade vilskapa-
de och sunda barn, trots sina filosofiska fragetecken.”

An mer angeldget skulle det vara, om fler Realister 4n de som utbildas i historia
vid vira hogskolor fick deltaga i ndgra killkritiska metoddvningar av traditionellt
slag. De ger nimligen en erfarenhet, som varit en omvittnad aha-upplevelse for
fler in mig. Den nimligen att det ibland faktiskt dr mojligt — dven for lilla jag — att
utleta det objektivt ritta(ste) i “en process, dir vi systematiskt eliminerar véra
misstag och férdomar.” En annan lirdom f6r ryggmirgen ér rutinen att granska
kallornas verklighetskonstruktion ur producentperspektiv. Det vill siga inte blott
tyda och forstd producentens budskap utan ocksd friga vad producenten vill
dstadkomma med sitt budskap och varfor.? I vira dagar behdvs mer 4n tillférne
en sidan vaccination av vetenskapligt sunt f6rnuft, hotat som detta ir inte bara
utifrdn av naiva Realister utan ocks3 inifrin av distansls hermeneutik och subjek-
tivistisk kunskapssociologi.
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Noter

1 K Kjeldstadli: Det forflutna iir inte vad der en ging var, 1998:163.

2 For teorin om sociala birare se C Edquist & O Edqvist: Social Carriers of Technology for
Development, SAREC Report R3:1979. Den erkint grova typiseringen Realist — Vetskapare
ir nirmast inspirerad av Martin Kylhammars analys av fem olika typer av kunskap i 7r-
snitt 2001:1. En sirskilt intressant variant av Realisten for den historiske Vetskaparen dr
Journalisten (i sin egenskap av det s k nuets historieskrivare). For en nirmare utliggning av
de badas kontrasterande méjlighetsrymder se min artikel i SvD 19/7 1998, "Konsten att
fortringa vetskap” (1. Historia ”framlinges” — Anakronistiska virderingar. 2. Komplexifie-
ring — Forenkling. 3. Nyansering — Tillspetsning. 4. Mindre tidspress — Stark tidspress. 5.
Systematisk insamling av killmaterial — Sensationella fynd. 6. Intersubjektivitet — Politisk
springverkan). Om den Naive Realisten se G B Nilsson: Historia som historia, H7 1990,
omitr i Den lycklige humanisten, Carlssons 1990, avsnitt 2.

3 K Lunden: Er humaniora vitskap?, Nyt Norsk Tidsskrifi 1985:2:50. » Arsakssamman-
hengen mellom meir korn og meir kugjodsel kan ikkje oberverast direkte; han er ein hypo-
tese, ein teori.”

4 Detta ir inget skimt. Som Jacques Monod inskirper (Chance and necessity. An essay on the
natural philosophy of modern biology, 1970, eng dvers 1997), innebiir postulatet om objekti-
vitet ett etiskt (och dirmed subjektivt, godtyckligt) val.

5 Som ni just ser, har fotnoten ocksa en stilistisk funktion, som tilliter forfattaren att polemi-
sera, nyansera och sidobelysa utan att bryta huvudtextens flsde.

6 Nagra exempel ur egen prakik fir hir ricka. Inkorreke lisning: I P A Hanssons dagbok
1941 star bl a "virre ir att”, vilket Leif Bjorkman Liste som “virre 4n att”; detta fick sorglus-
tiga konsekvenser for hans avhandlingsbehandling av transiteringsfrigorna (dir det mindre
viktiga blev viktigare in det viktigare). Inkorrekt tolkning: Sven Brisman och Olle Gasslan-
der tolkade ett vikrigt yttrande till statsridsprotokollet av finansminister Palmstierna 1856
som et tillstyrkande, men om man liser det till slut utmynnar det i et avstyrkande. Inkor-
reke genre: Genre ir ett uttryck for en grizon i den inledande s k identifikationen , dir
Killgranskaren placerar in killan i ett standardiserat, institutionaliserat, icke problematise-
rat och férhoppningsvis oproblematiskt sammanhang. Man kan t ex karakeerisera et ake-
stycke som “ett brev”, vilket bl a forutsitter att aktstyckets budskap har ndrt fram till adres-
saten. Men det som G B Nilsson i polemik mot G Andrén kallade brev frin L De Geer till
Carl XV, var i sjilva verket ett brevkoncept, som i det av kungen mottagna brevet hade
utsatts for diverse omformuleringar, si dir fick Nilsson ge sig. A andra sidan framkom
dirmed nytt material (indringarna) med hdgt potentiellt killvirde.

7 G B Nilsson: Om det fortfarande behovet av killkritik. Jimte nigra reflexioner éver mid-
sommaren 1941. HT 1973: 173-211.

8 For en nirmare utliggning av denna text se G B Nilsson: History as an artifical science i B
Dahlbom, S Beckman & G B Nilsson: Artifacts and Artificial Science, A&W International,
2002: 93-130.

9 Dikotomin medvetna/omedvetna torde duga i praktiska sammanhang. Till den psykolo-
giskt djupborrande historikern dverlater jag att placera in en mjlig mellangrupp, de under-
medvetet berittande killorna.
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Hirmed ir ocksd sagt att alla medvetet berittande killor mste vara sammankopplade med
en omedvetet berittande killa, vilken (i det hir fallet papperet och blicket) manifesterar de
andliga symbolerna i den materiella verkligheten. Detta férhillande férklarar en hel del av
teoretikernas oundvikliga trassel, nir de ska utreda skillnaden mellan limning och berit-
tande killa. — Det bér vidare observeras, att den traditionella killkritiken inte skulle ha
klassificerat Geijers berittelse som killa utan som bearbetning eller litteratur. Enligt min
fortfarande bestimda mening 4r detta et praktiskt gingbart men teoretiskt olyckligt forfa-
ringssiitt, se Nilsson H71973: 176 ff; 197 f, och jfr nedan not 33.

Jfr Nilsson, H7 1973: 182 not 7 (termen dkthet forutsiteer att killan sjilv uttalar sig i
frigan).

Den store forfalskaren van Meegerens storhet lig inte bara i att han mélade Vermeerska
motiv som Vermeer sjilv utan fastmera i att han sig il att luras dven i detaljerna, dir han
producerade till synes omedvetet berittande killor med tidstiogna penselhdr och firger.
Vad giller ldrorika studier i forfalskningens konst hinvisas till Ingemar Carlssons monu-
mentala exempelsamling i P4 lignens viig, 1999.

For att ta ett firske och oskyldigt exempel, si noterar Lage Rosengten i sin avhandling Jord
och folk, Géteborg 2001:52 not 44 hur uppgifterna om Harald Stakes pd Honsiter i Oster-
plana déd varierar mellan Magnus Héjers bokuppgift (frin 1882 ) ar 1795 och jordebdck-
ernas ( fére) &r 1767. "Formodligen [obs!] har Hgjer skrivit fel angiende Harald Stakes
dod; kanske [obs!] skall &rtalet i stillet vara 1765.” Exemplet illustrerar hur harmonisering-
ens "méhinda” besparar historikern merarbete, i det hir fallet att uppsska kyrkbdckerna
eller, enklare, nigon av adelns tryckta 4tcartavlor.

Jir foregdende not, dir den (forment) felaktige Hajer inte blir utsatt for en mera omfattan-
de kritisk virdering av sin produktion utan slipper undan med en liten anmirkning for
slarv (pd tryckeriet?)

Om historikerns re-konstruktion av en konstruktion, inte av en verklighet, se Nilsson
2002.

C Weibull: Tiget dver Bilt, Scandia 1948-49: 6, jfr 22. CW markerade hir principiell
skillnad gentemot dldre forskning, dir general Gustaf Bjérlin redan &r 1921 hade framstille
vigande invindningar mot Dahlberghs version. — Med termen kvarleva avsig weibullarna
tydligen dven den speciella typ av berittande, nira samtida killa, som har siktet instille pd
framtiden i form av planer, prognoser och s k performativa yttranden (ssom order o dyl),
jfr Weibull i Scandia 1953-54: 169 och nedan 187.

C Weibull: Historisk forskning och Téget 6ver Bilt, Scandia 1953-54: 182.

En sidan problermatisk sida 4r omvirderingens parasitiska natur, dvs att omvirderaren
utgr frin virderarens problemstillningar. Vad det gillde nyskapande i den vigen limnade
de striinga killkritikerna fria hinder 4t den enskilde forskaren att p4 eget ansvar utforma sin
vetenskapliga "dikt 6ver fakta” (E Arup), nigot som visserligen — medgav L Weibull — licc
blev “en balansging pa en ofta tunn och skilvande lina”, (cit i) Nilsson HT 1973:198f.
Jfr M Kylhammar i Twirsnitt 2001:1 och Dagens forskning 2002:9fF.

Detta stillde i sin tur till det fér O Higerstrand, som allefér sent blev uppmirksam pa
Dixelius” insats (jfr OHs avhandling “Juntan” som realiter och hsrsigen, 1995). — For
lingre texter och for mer komplicerade beroendeférhillanden krivs langa parallelleryck,
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vilker ingick i weibullarnas standardrepertoar, se exempelvis C Weibull, Sc 1953/54: 172,
177 ff, 184 och H Villius, Sc 1951/52: 95 £, 100 f, 114 ff, 119 £.

Tro mig och jfr G B Nllsson: André Oscar Wallenberg 1-111 (1984-1994) med for- och
efterstudie (1981, 2001).

H Lindqvist: Historien om Sverige [3]; Niir Sverige blev stormakt, 1994: 504. Innebdrden ér
oklar, sitillvida som Curt Weibull tvirtom understrukit samma fakcum liksom kungens
ansvar.

S Nordin: Lauritz Weibull och Stockholms blodbad — till frigan om det historiske-kritiska
genombrottet, Twirsnitt 1993:3:32—43. Utan att frsvara L Weibull i det konkreta fallet vill
jag dock pastd att tillvigagingssittet ir legitimt i den killkritiska processens slutskede, se
didrom Nilsson HT 1973:196, 202. Fér en triffsiker parodi pa Lauritz Weibulls manér se C
G Andre: Skdningarnas utvandring. En sigenhistorisk undersdkning. I Festskrift till Sven A
Nilsson (stencil), 1959:6-9.

For Curt Weibulls definition se ovan not 16. Lauritz klassificerade tvd (huvudsakligen)
berittande killor som kvarlevor, eftersom de var “innu bevarade moment i sjilva det ifrdga-
varande hindelseférloppet”, Nordin 35. Jérgen Weibull riknade linge "samtida aktmateri-
al” som kvarlevor, Nilsson 1973: 185 not 6.

H Villius: Erik Dahlberghs relationer om danska kriget 165758, Scandia 1951/52: 87—
124, jfr densamme: Erik Dahlbergh i spionuppdrag 1658, Scandia 1953/54: 1-21 och
Operation Sjilland augusti 1658, sst 22—40. For en populir sammanfattning se H Villius:
Sex dagbicker frin fem sekler, 1992: 19-35.

Villiius undersskningsresultat hindrar sjilvfallet inte H Lindqvist att ldta Dahlbergh idogt
krypa omkring i lopgravarna vid Fredriksodde. Den valsen gick diremot inte hem hos
Pufendorf (Villius 1951/52: 117 ff). Ett exempel pé historieskrivningens forfall sedan
1680-taler?

Och gér vl s dn, om man fir déma av den pinsamma hindelsen for ett fital ir sedan, d&
den kinde experten Hugh Trevor-Roper gick i god for dktheten hos Hitlers "iterfunna”
dagbdcker. I Norden sitter den killkritiska skolningen fortfarande nog djupt, vill jag pastd,
for att etablerade akademiker hir inte ska drabbas av liknande skandaler.

For den senkomna engelska versionen se H Villlius: The Casket Letters: a famous case
reopened, Historical Journal, 28, 3 (1985): 517-534.

Raoul Wallenberg: Redovisning frin den svensk- ryska arbetsgruppen (444 sid). Aktstycken
utgivna av Utrikesdepartementet 11:52, 2000.

Helene Carlbick-Isotalo: Dags att avsluta Wallenbergfallet?, H7°1992:411. For en annan
uppfattning se R Karlbom: Mortifikation som historiske och juridiske problem, HT
1993:300ff, jfr den fortsatta debatten i 7°1994:98 ff (Carlbick-Isotalo), H7'1994: 630 ff
(Karlbom, Carlbick-Isotalo).

Ett genomarbetat program for att stadkomma och vidmakthilla denna ”deliberative com-
munity” (B Williams’ term) 4terfinns i Stefan Bjrklunds ingdende studier Forskningsan-
knytning genom disputation (1991) och En férfattning for disputationen (1996). Bjork-
lunds 6vergripande och angeligna tes 4r att kritisk rationalism plus dialog, d.v.s.’,disputa-
tion’, bor spela en avgdrande roll pa savil vetenskapens som politikens och moralens (ritt-
visans) omride” 1991:114.

193



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

GOraN B NiLsson

32

33

For frigetecknen se Nilsson A£7'1973. Det kanske allvarligaste giller den gamla littsinniga
uppfattningen att observationssatser (kognitiva pastdenden) inte ir (mer eller mindre) te-
oriimpregnerade. Aven det absoluta killbegreppets ersittande med det funktionella har
bidragit till upplésningen av den dldre killkritiska historikergemenskapen, eftersom kill-
kritikens innehall blir beroende av vilka frigor forskaren behagar stilla tll det forflutna.
String killkritik med ty 4tféljande omvirderingar dr silunda numera vanligare p4 ett ideo-
logiserat metaplan, dir en radikal, kollektiv tendenskritik diskvalificerar killproducenter,
men inte f6r deras allminminskliga brister utan for deras antagonistiska grupptillhérighet
(klass, kon), jfr dirom L-G Johansson: Introduktion till vetenskapsteorin, 2 uppl (u t), 2002.
Denna kritiska frdga bor ocksd — och inte minst — stillas till den s k litteraturen, dvs den typ
av kiillor, som styr historikerns problemstillning, val av killmaterial och férklaringsarbete,
t ex olika former av samhillsvetenskaplig teoribildning. For en féreddmlig sidan kritisk
granskning utifrdn ett humanistiske dynamiske historikerperspektiv se Ylva Hasselberg:
Spindeln i nitet — Erik Johan Ljungberg, lojalitet och ingenjorsidentitet pd Domnarvet och
Skutskir 1875-1896, Uppsala Papers in Financial and Business History, 16 el 17, 2002.
Hennes tendenskritik (av nitverksteorier) sammanfattas under 4 rubriker, som kan genera-
liseras att gilla ven andra samhillsvetenskapliga teoriers bristande forméga att 1) forklara
forindring, 2) beakta individuellt handlande, 3) anligga kvalitativa aspekter, 4) tllgodose
ett helhetsperspektiv (7alla krafters spel”). Till denna (nya) typ av killkritik inom humanis-

tisk, dynamisk historieskrivning, imnar jag dterkomma i annat sammanhang.
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