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Gunnar Richardson

Fir man handskas hur som helst med radions
bandinspelningar?
Ett debattinligg

den utmirkta TV-serien om Sveriges drottningar forekom ett inslag i det sista

programmet (21/4 -97) — det om drottning Louise — som aktualiserar frigan
om hur man utnyttjar — eller hur man 7nte bor utnyteja — det virdefulla killmate-
rial som Sveriges Radio forfogar ver i form av bandinspelningar.

I skildringen av andra virldskrigets utbrotr visades en bild av statsminister Per
Albin Hansson samtdigt som man horde honom siga: " Vad som dn md ske dr
Sveriges linje klar och den fiir icke grumlas. Det ir den striinga och strikta neutralirer-
ens linje. Vir beredskap iir god” varpd speakerrossten fortsatte: ” forsikrar Sveriges
statsminister Per Albin Hansson’”.

Denna framstillning dr pd en punkt felaktig och p3 en annan wivelaktig. Det
tal som Per Albin pastods ha héllit i samband med det tyska anfallet pa Polen (den
1 sept.) — och ur vilket en passus dtergavs — var 7nre detta tal utan ett annac, nim-
ligen det som han héll pa Skansen den 27 augusti. Detta var alltsd direke felakrigt.
Tvivelaktigheten bestir i att passusens sista mening — "Var beredskap ir god” —
hor hemma i ett helt annat avsnitt i talet och fogats till de forsta meningarna. Act
s skett dr dock oméjligt att inse for den som inte vil kinner ill talet.

Om man i en skriftlig dtergivning av ett citat utesluter ett eller flera ord eller
hela meningar markerar man ju detta med punkeer (...) eller streck (~ ——). Den
méjligheten finns ju inte pd samma sitc nir det giller dtergivning i tal. T det hir
akrtuella fallet var dessutom luckan si stor — 3—4 minuter i talet eller 44 rader i en
senare utgiven bokutgiva — att den metoden knappast kan tillimpas.

Aven om det finns anledning att framfora kritik Gver det siite pa vilken bandin-
spelningen utnytjacs i detta program, dr dock forseelsen ringa i jimforelse med
vad som forekom i ett program som sindes i svensk television 1987 (med repris
1989): Andra viirldskriget: Artister i filt. Jag kritiserade det hirt i en uppsats i en
vinbok till Jérgen Weibull 1990: Liberala perspektiv. Vision och verklighet i historia
och politik. Min ilska kom il uttryck redan i uppsatsens titel: Per Albin och den
“goda beredskapen” — ett sorglustigt exempel pa tanklis mytbildning och fréick historie-
forfalskning. (Uppsatsen publicerades senare ocksd i Historielirarnas forenings drs-
skrift 1991/1992).
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Det aktuella avsnittet i TV-programmet ifriga hade féljande lydelse:

”Sven Jerring.’Stockholm Motala. Statsminister Per Albin Hansson talar’.

Per Albin Hansson: "Medborgare. Det forfirliga, som vi i det sista hoppats att
virlden skulle forskonas ifrdn, har intriffat. Ett stort krig har brutit ut. Vi har att
konstatera detta... (ljudet tonar bort) Regeringen har vidtagit alla anstalter for
vakthillning och skydd, som nu kan anses pikallade. Vir beredskap ir god .

En speaker-rist;’Dir stor Per Albin Hansson, Sveriges statsminister, och ljog i
radio for att lugna en oroad opinion. Ménga inkallade funderade 6ver uniforms-
méssor av en modell som Karl XII:s armé anvint. Andra saknade slutstycket till
sina mausergevir av 1896 &rs modell. Fortfarande levde Sverige under 1925 érs
nedrustningsbeslut. Det svenska forsvaret var hoppldst omodernt™.

Detta programinslag uppfattade jag inte endast som en medveten historiefér-
falskning utan ocks som en ren urkundsforfalskning. Den bestod av delar ur tvi
olika tal som fogats ihop och presenterades som ez tal, d.v.s. det tal som statsmi-
nistern holl i radion pd dagen for krigets utbrott. De tvd kursiverade meningarna
i den ovan &tergivna bandinspelningar hade hiimtats ur Skansen-talet och tillfo-
gats talet den 1 september. Men inte nog med det: inte ens detta tillskott var
korrekt &tergivet. Mellan de tv4 meningarna — alltsd mellan ”pékallade” och ”Var”
— hade en mening som ir direkt forknippad med budskapet om den goda bered-
skapen utelimnats. "Dessa komma att utvidgas och stirkas i den man sa befinnes
nédvindigt”. Det 4r nimligen fullt méjligt att talet om beredskapen syftade pa
regeringens beredskap, d.v.s. beredskapen att vidta ytterligare dtgirder f6r vakthall-
ning och skydd. Den tolkningsméjligheten reduceras hogst avsevirt genom ute-
slutningen av den aktuella meningen.

Jag blev ytterst upprord 6ver denna ogenerade manipulation med radions
bandinspelningar och skridde inte orden: "Denna forfalskning ir ur forskningse-
tisk synvinel sjilvfallet helt forkastligt. Det ir vidare upprorande otillstindigt att i
ett TV-program i svensk television — och dirmed i vért lands mest genomslags-
kraftiga medium — i strid med bade radiolagens krav p4 objektivitet och saklighet
och de folkbildningsambitioner som forvintas av ett foretag ’i allminhetens
tjinst’ sprida uppenbart falska uppgifter — det 4r helt enkelt ett sabotage. Det 4r
likaledes of6rsvarligt att manipulera det arkivmaterial som igs och forvaltas av
Sveriges Radio pi ett sidant sitt att resultatet maste betraktas som urkundsfor-
falskning”.

Jag anmiilde s frigan for Radionimnden, Sveriges Radio AB samt Arkivet for
ljud och bild. Radionimnden tog inte upp anmilan till provning, d4 den kommit
in for sent (jag ansdg mig béra vinta tills vinboken kommit ut) och inom Sveriges
Radio blev en jurist sur dé jag talat om urkundsférfalskning. TV-producenten,
vars namn jag for 6vrigt inte nimnde for att inte chikanera honom, blev ocks4 arg
och forsokte forsvara sin déliga sak med déliga argument. Mitt forslag ate pro-
grammakare som missbrukade Sveriges Radios utomordentligt virdefulla och
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unika arkiv inte borde fa tillging till det vickte en annan radiomans fértrytelse
och beskyllde mig for att vilja infora censur. Nagot beklagande frin de ansvariga
kom heller inte — till min stora férvaning.

Navil, nu har det allts3 intriffat en ny incident — om 4n mindre allvarlig och
dessutom i ett i 6vrigt utmirkt program. Det betinkliga 4r dock detta att fortro-
endet for det som uppges bygga pa autentiska inspelningar [itt kan rubbas; véra
mojligheter att uppticka manipulationer av det hir slaget 4r ju si begrinsade, ofta
rent obefintliga.

Vad kan d3 vi historiker, vi brukare av arkivens killmaterial, gora? Och vad gér
arkivfolket 4t lurendrejeriet? Det minsta vi kan gora ir forstds att vara allmint
vaksamma och kritiska. Frestelsen att utnyttja journalistiskt tacksamma poing
och att exploatera ilskade myter tycks dessvirre vara minga journalister 6vermik-
tig. Per Albins "goda beredskap” 4r bara ett bland manga exempel. Kristian II:s
formenta smeknamn “den gode” dr ett annat falsarium som jag rakat stota pa.
Men bakom det ligger ju ingen forfalskning av killmaterial. Det ér ett rent pahitt
som av nigon anledning hamnat i skolans historiebdcker och som med stor fér-
tjusning sprids i massmedia.

Eftersom jag forra gingen korde fast i den byrakratiska apparaten tinkte jag nu
i stillet aktualisera problemet bland mina historikerkolleger; bland dem borde det
vil finnas forstielse for detta viktiga forskningsetiska problem. Jag vinde mig dar-
for till den dldsta av vira historiaka facktidskrifter; det korta inligger borde vil
passa utmirkt inom avdelningen Debart. Men icke — det platsade inte ddr. Det
borde i stillet passa bittre i dagspressen! Att en ndgot gammal upptickt av miss-
bruk av radions bandinspelningar — i realiteten regelritt fusk inom forskningen —
skulle sakna aktualitet i en historisk facktidskrift — men platsa i en dagstidning —
tedde sig ndgot bisarrt Det var s& befiingt att jag inte orkade bry mig.

Efter att ett &r senare ha dgnat mig 4t vissa arkivstudier i National Archives i
Washington — for 6vrigt pd uppdrag av Kommissionen om judiska tillgingar vid
tiden for andra virldskriget — och sett med vilken omsorg man dir handskas med
arkivmaterialet — liksom under vilken rigords kontroll det fir utnyttjas — har jag
stimulerats till att pd nytt aktualisera frigan.

Till detta kommer 4nnu en sak: frigan om fusk inom forskningen har ju nyli-
gen akeualiserats genom forslag av en sirskild kommission inom Hogskoleverket.
Inom den historiska forskning som bygger pa skriftligt killmaterial #r risken for
fusk knappast sirskilt stor, d ju upptickesrisken dr uppenbar. Vid arbete med
band- och videoupptagningar ir dock méjligheten att uppticka fusk betydligt
mindre, ofta nistan obefintlig. Det finns dirfor goda skil att peka pd behovet av
vaksambhet liksom att till forvaltarna av detta killmaterial stilla frigan:

Fir man handskas hur som helst med radions bandinspelningar?

281





