Sven Lilja

Stdderna och den unge Odhner

Kanske dr det en fafing striavan att soka efter en startpunkt for ett historiskt
problemomrade som stadshistoria. Historisk kunskap ar ju i sa hog grad rotad
i den fortlopande sociala utvecklingens samtidighet. Nér blir samhalleligt
vetande historisk kunskap? Nar overgick exempelvis kunskapen om det dldre
stadsvisendets ”1dga” utvecklingsniva fran en insikt i det egna samhaéllets
sociala grundstrukturer till historisk kunskap om ett forgdnget samhélle?

Det ar ingen o6verdrift att utpeka temat om de outvecklade svenska stdderna
som ett ledmotiv i det senaste halvseklets diskussion kring forindustriell
stadstillvixt. Sedan Eli Heckschers dagar har man med véllustig ironi citerat
dripande formuleringar av 1600-talets makthavare. Heckschers maleriska
citatsamling rorande stddernas “handelslésa, ruttna och kullrivna” tillstand
trangs med hans citerande beskrivningar av dem som "priviligierade bondbyar”,
"flackar” och "tjuvehal”. Den heckscherska tematiken har byggts pa och ut till
ett flerstdmmigt tema med variationer. Inte sillan har citat av det héar slaget
anforts som ojavade utsagor om sakernas faktiska tillstand. Statistiska data av
blandad kvalitet har levererat behovliga bekriftelser. Vad skulle man exempel-
vis sdga om ett sprakbrukivilket ett litet samhélle pa nadgra hundratalinvanare
lanar den stolta och internationellt gadngbara beteckningen “stad”? Var det inte
snarare fraga om “privilegierade bondbyar”? Och perspektivet forstarktes
ytterligare om man l4t sin forskande blick svepa ut 6ver kontinenten; mot 1600-
talets blomstrande stdder och jamforelsevis hoga niva i ”Tyska riket”, Nederlan-
derna, England,jat.o.m. Danmark. Naturligtvis hade &ven 1600-talets svenska
erovrare gjort detsamma och funnit hemlandet pinsamt primitivt. Inom paren-
tes, och i rattvisans namn, bor ocksa papekas att Heckschers teser inte har fatt
sta helt oemotsagda. Nyanseringar och revideringar har sett dagen.!

Kanske ar det inte sa underligt att Heckscher och hans efterfoljare delade
perspektiv med bréderna Oxenstierna, Carl Bonde och Gustav II Adolf. Inte ar
det vil sa forvanande att dessa erovrares och makthavares mustiga bildsprak
tilltalade liberala historiker i 20:e arhundradet. Bada kategorierna hade vida
vyer och storslagna visioner, om 4n av helt olika anledningar. Det man kunde
iaktta i stormaktstidens Sverige var, for att uttrycka det milt, inte till sin fordel
vare sig ur dagens eller vissa datida perspektiv.
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Eli Heckscher formulerade sina utsagor i 1920-, 30- och 40-talens industria-
liserade och urbaniserade samhille. Langre skulle visserligen utvecklingen ga
men tendensen var otvetydig. Drygt halften avlandets befolkning bodde i stéder
och stadsliknande samhéllen pa Heckschers tid. Kvantitativa storheter forut-
sétter kvantitativa referensramar for att bli begripliga. For Heckscher var det
anslaende och talande att Stockholms folkméngd ar 1800 var mindre &n
Norrkopings 1949 och att alla de 6vriga stddernas sammanlagda befolkning
1800 var mindre 4n Kopings pa 1940-talet. De forindustriella stdderna var och
forblev, med nagra tveksamma undantag obetydliga smaorter, kanske jamfor-
bara med Hasse Alfredsons och Lindemans bekanta semesterort Siffle.

Heckscher sag med den moderna, liberala nationalekonomins dgon pa ett
avldgset forflutet. Hans skala var 1900-talets och slutsatserna gav sig sjalva
mer eller mindre. Han var emellertid inte den forste som intresserade sig for
stddernas utveckling. Inte heller den forste att ironisera over deras obetydlig-
het. For att aterknyta! Nar blir samtida insikt historisk kunskap? Heckscher
plockade upp, och omformade for egna syften, 1600-talselitens klassbundna
men &nda levande, erfarenhet. Han férde ocksa en historisk kunskapstradition
vidare, i systematiserad och moderniserad form. Heckscher var en modern
positivist, och som sadan kontrasterar han patagligt mot flertalet av sina
foregangare.?

En av dem var den person som ibland betraktas som den svenska stadshis-
toriens grundliaggare Claes Theodor Odhner (1836 — 1904). Det 4r en intressant
fraga hur Odhner, som skrev sina stadshistoriska huvudarbeten 60-80 ar fore
Heckscher, sag pa stdderna, deras roll i samhéllet, deras "betydelse”. Jag ska
med hjélp avden unge Odhner forsoka belysa en aldrad "forskningsfront” for att
om mdojligt utréna denne 1800-talshistorikers forhallande till det vi idag gérna
vill kalla den “moderna” forskningsfronten? Hur forhaller sig 1860-talets
Odhner till var tids stadshistoriska forskning? I bakgrunden ligger hir den
stora fragan om 1800-talets historiesyn i forhallande till den moderna. En
problemstéllning av det hér formatet kan belysas fran olika perspektiv och med
varierande resultat. Det dr t.o.m. majligt att ndgon slutlig vetenskaplig konsen-
sus, eller "sanning”, inte later sig uppnas. Mitt syfte med den har artikeln &r
ansprakslosare. Fragestidllningen behover fokuseras ytterligare for att bli
hanterbar. Jag kommer att koncentrera mig pa tva problem:?

1. Hur uppfattade Odhner urbaniseringsforloppet, dess kronologi, struktur och
dynamik?
2. Hur forklarade Odhner detsamma?

Odhners urbana samtid

Jag finner det mycket svart, i stadsvisendets historiografi, att bestimma
gvergangen fran samtidsinsikt till vetenskaplig, historisk kunskap. Men, lik-
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som Heckscher pa 1920-talet, formulerade redan Odhner pa 1860-talet det
viktiga ledmotivet om stddernas obetydlighet. Stiddernas jamforelsevis laga
"standpunkt” var saledes historiskt/vetenskapligt bestdmd redan vid 1800-
talets mitt och referensramarna lag klara. Lyssna bara nir Odhner effektfullt
kontrasterar "de stolta italienska stadsrepublikerna med deras brokiga 1if och
omvexlande historia, deras ométliga rikedomar och verldsomfattande affarer,
deras maktiga kopmannafurstar och frihetsyra, intelligenta befolkning” och ”de
aktningsvirda Riksstaderna vid Donau och Rhen, vid Nord- och Ostersjon med
deras vidstrickta handel och lifliga, hégt uppdrivna industri, deras myndiga
Rad, forndma patricier och vilmaende borgare” 4 ena sidan, mot den "anspraks-
l6sa tafla ...(med)...spar af vanmakt, fattigdom, beroende” som kénnetecknade
det skandinaviska stadsvidsendet a den andra.*

Nér Odhner publicerade dessa retoriska passager var aret 1860. Den moder-
na urbaniseringsprocessen hade precis bara kommit igang. Urbaniseringsni-
van lag pa 10,5 %, vilket var ungefiar en halv procent hogre 4n hundra ar
tidigare. Stockholm och Géteborg undantagna, hade de storsta andrarangssté-
derna under 20.000 invanare. Orter med 4.000 innvanare kunde med viss ritt
kallas stora. En tillviaxt hade visserligen dgt rum i absoluta tal rdknat sedan
1800, men ser man situationen i1 1900-talets perspektiv framtrider ingen
radikal forandring. Den kom strax efter Odhners viktigaste vetenskapliga
insatser pa det stadshistoriska omradet. Forst med 1860-talet limnade urbani-
seringsnivan for gatt 10%-strecket, ddr den legat och pendlat runt rdknat
etthundrafemtio ar.® I det stora hela kan man nog dra slutsatsen att Odhner
sjdlv var en del av det forindustriella och forurbana samhille Heckscher
studerat och funnit si outvecklat. Anda aterfinner man hos Odhner samma syn
pa stadsvisendet och samma villustiga citerande av 1600-talets magnater som
hos Heckscher.

Det finns forvisso inget skil att 6verbetona likheterna mellan Heckscher och
Odhner, men pa denna relevanta punkt framstar de bada som bérare av en
tradition, med rotter dtminstone i makthavande kretsar pa 1600-talet och
kanske dven tidigare. Som sagt var gar grinsen mellan upplevd samtid och
historisk kunskap?

Odhner som statsidealist

Man kan séledes med viss réitt hdvda att Odhner levde i det samhille, eller
atminstone den samhiéllstyp, som Heckscher studerade och kritiserade. Man
kan gora det framfor allt om man kikar i det 1900-talets bakvianda kikarsikte,
som Heckscher tycks ha anvént i sina studier av "’ancien regime”. Allt blir
smattigt, forkrympt och avligset! Anvinder man déremot finare kalibrerade
forstoringsglas blir bilden forstas en helt annan. Odhner levde visserligen i
relativt nédra tidsmissig anslutning till det 1800-tal som Heckscher gérna
anvidnde som kvantitativ mattstock.® Men Odhner studerade inte stiderna
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omkring 1800. Hans intresse var genuint historiskt och darfor riktat mot ett
avlagset forflutet. Odhners stadshistoriska originalforskningar hade sin tyngd-
punkt pa medeltiden och vasatiden till mitten av 1600-talet. Vad hade han da
for uppfattning om stadsvasendets faktiska utveckling? Hur forestéllde sig
Odhner kronologin, kvantiteterna och utvecklingens riktning?

For det forsta kan man konstatera att Odhner inte tycks ha intresserat sig
sarskilt for de kvantitativa och strukturella realiteterna nér han, dnnu ganska
ung, skrev sina stadshistoriska huvudarbeten. Visserligen saknas inte konkre-
tion och detaljrikedom, och inte heller strukturell, 6verblick i hans framstéll-
ningar, men hans tyngdpunkt ligger pa politiska forhallanden; férfattningstex-
ters innehéall, maktigande aktorers agerande, forvaltningars tillstdnd och
funktioner och annat dylikt. Mera sillan forekommer forsok till faststillande av
storlek och kvantitativa fordndringar av och i de stdder han studerade.

Man kan spekulera 6ver orsaken. Naturligtvis kan den sokas i individen
Odhners priméra intresse for forfattningsutveckling och politiska forhallanden
rent allmént. Men forklaringen ligger sannolikt djupare &n si. Den ligger
forborgad 1 Odhners och hans historikergenerations vetenskapsideologi, den
vetenskapsideologi som viidag kallar "statsidealism”. Odhner var en av sin tids
mer explicita statsidealistiska historieteoretiker. Hans vetenskapssyn och
kallbehandling har behandlats av Rolf Torstendahl.

Enligt denne mottog redan den unge Odhner starka intryck av C J Bostréms
idealistiska personlighetsfilosofi. I Bostroms efterfoljd presenterade Odhner
tidigt sin variant av den idealistiska historieuppfattningen, enligt vilken
historien utvecklar sig organiskt, genom de historiska momentens successiva
och inbérdes samband. Forloppet foljde en “fornuftig lag” med gudomligt
ursprung. Ménniskan bildar ldnken mellan det osinnligt gudomliga och den
konkreta historien. Det dr hennes existentiella lott att gora fornuftslagen
géllande i sinnevirlden. Grundelement i denna historieuppfattning var den
organiska historiesynen, kontinuitetstanken och statens centrala roll. For-
nuftslagen manifesterar sigide sk "fornuftsvasendena” nationen och ménsklig-
heten, vilka med religionen bildar historiens yttersta drivkrafter. Nationsidéns
hogsta form ar staten eller ratten.

Ur Odhners bostromianska historiefilosofi vixte ”den politiska urvalsprinci-
pen” fram. Har fick den ocksa sin teoretiska legitimering. Rattsstaten skulle
enligt denna princip sta i centrum for det historiska studiet. Andra historiska
perspektiv var mgjliga men definierades i forhallande till staten, eller, pa det
6vernationella planet, till statssystemen. I sina forskningar rérande stédderna
anknot Odhner till Bostroms idé om familjen och kommunen som sjélvstdndiga
personligheter av privat natur ”i motsats till det offentligrattsliga samhallet,
staten”.’

Odhners statsidealism ledde honom, i de egna forskningarna, in pa rattsliga
och politiska forhallanden; en prioritering som 4r mycket tydlig i hans tidiga
stadshistoriska arbeten. Hans historiefilosofiska grundvalar stéllde honom
utanfor de fragestéllningar som normalt dr knutna till det moderna begreppet
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“urbanisering”som strukturellt och kvantitativt fenomen. Om stédernas bety-
delse definierades genom deras forhallande till réttsstaten och ytterst "fornufts-
visendet” nationen, bor de materiella och kvantitativa betingelserna ha spelat
mindre roll. Kanske kan man tala om sekundérforeteelser. Problemet blev i
stéllet att pavisa hur den privatrattsliga kommunen/staden ingick som element
iden offentligrittsliga staten och ytterst som ett led ”av graderad fullkomlighet”
iden gudomliga varldsplanen. Det var ju detta sammankopplande av historiens
moment med en férnuftsprincip som, enligt Torstendahl, utgjorde grundliaggan-
de vetenskapskriterium.

Vad betydde stiddernas "betydenhet”?

Urbaniseringsprocessens kvantiteter och materiellabetingelser blev saledes ett
andrahandsintresse for Odhner. I den man han uppméarksammat dessa problem
var det som symptom eller materiella manifestationer av djupare idéer uttryck-
ta i den politiska och rattshistoriska utvecklingen.

Trots denna historiefilosofiska utgdngspunkt hade Odhner uppenbarligen
forestallningar om det vi idag ndrmast skulle kalla urbaniseringsprocessen.
Hans idealism tycks bl a ha forutsatt de for hans tid typiska utvirderingarna av
historiska aktorers handlande. T ex kunde ett politiskt geni som Gustav II Adolf
inte forldnas sin rétta plats i den historiska kronikan om inte hans historiska
utgangspunkter beskrevs som forskrackande miserabla for att pa motsvarande
satt hans gérning skulle framstd som blomstrande och framgéngsrik. Odhner
behévde uppenbarligen den materiella verkligheten som bekréftande under-
byggnad till sina idealistiska forklaringar. Féljaktligen 14t han av och till sina
lasare ta del av det faktiska tillstandet i stdderna.

Dessa glimtvisa tillstdndsbeskrivningar ger vissa inblickar i hans uppfatt-
ning om urbaniseringsforloppets overgripande tendenser. Fran dem &r det
mojligt att gora sig en bild av Odhners "historiska verklighetsuppfattning” dven
pa detta problemomrade, vilket synbarligen inte egentligen intresserade ho-
nom. Hur sdg da denna hans historiska verklighetsuppfattning” ut? Vilken var
hans bild av urbaniseringsforloppet?

En komplicerande faktor ér Odhners sétt att anvénda begrepp som antyder
forandringar i urbaniseringsforloppet. Stadernas "betydenhet” i olika historis-
ka sammanhang var ju ett av hans kriterier pa den forda politikens framgang
eller brist pa sddan. Detsamma géllde som ndmnts hans beskrivningar av
“tillstandet”istédderna, eller deras "standpunkt”. Forandringariurbaniserings-
niva antyds ocksa ndr han talar om ”stddernas utveckling”, "uppkomst” eller
"stigande rorelse”. Dessa begrepp foreter hos Odhner betydelseglidningar
mellan demografiska, ekonomiska och rent politiska innebérder.® Ibland tycks
han tala om den forda politikens resultat i demografiska och ekonomiska
termer. I andra situationer dr det tydligt att han asyftar stddernas, enkanner-
ligen d& borgerskapets, relativa politiska styrka. Ofta nog tycks han inte gora
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sarskild atskillnad mellan dessa bada olikartade foreteelser. De framstér
nidrmast som inbordes utbytbara beldgg pa stadspolitiska framgangar eller
misslyckanden.

Iden méan det later sig goras kommer jagidet foljande att 14gga tonvikten vid
den demografiskt/ekonomiska varianten. Framfor allt 4r jag intresserad av
hans tillstands- och forloppsbeskrivningar i allménhet. Jag tror att denna
inriktning dr fruktbar trots Odhners begreppsglidningar. Mycket talar ju for att
han faktiskt inte holl isadr de bada utvecklingsindikatorerna utan snarare
betraktade dem som delar av samma foreteelse. Politisk styrka var helt enkelt
intimt sammanvévd med ekonomisk blomstring, méangfald och demografisk
talrikhet. Ytterst var urbanisering fér Odhner kanske en fraga om civilisering.
Han framtrader i sin tolkning av stddernas roll som en kulturhistoriker i vid
mening.

Stédder i hedendomens och sagans skymning

Odhners grunduppfattning har redan ndmnts. I forbigdende talar han om att de
svenska stdderna ”alltid befunnit sig pa en jemforelsevis lag standpunkt”. Trots
sin langa tillvaro erbjuder de en bild "der skuggorna vida éfverviga dagrarne”.®
Vad som énda motiverar ett studium av dem &r mgjligheten att finna framsteg
iettlangsamt, anstriangande arbete; hoppet om livi den tvinande vixten; nagot
betydande resultat.

Att doma av dagens forskningsldge torde Odhners forestillning om de
svenska stédernas aldriga ursprung vara optimistisk i 6verkant. Enligt honom
ledde de #ldsta sin uppkomst tillbaka till ’lhedendomens och sagans skymning”,
dé dnnu germanerna i Tysklands skogar levde som halvnhomader. Mahénda,
séger han, fanns hos oss redan da "ordnade samhéllen med bestdmda medel-
punkter for gemensam gudstjénst och rattsskipning samt thy atfsljande handel
och varubyte”. Naturligtvis handlade det vid denna arla morgonstund om
ytterligt enkla samhéllsbildningar framsprungna ”ur den ostorda civilisations-
processen inom ett naturenligt folklif”.

Vid sagatidens slut och historiska tidens borjan framstar emellertid flera av
dem som betydande orter, dock inte som rattsligt sarstédllda och sjalvstyrda
samhillen. Eller mgjligen visste Odhner inte riktigt vad han skulle tro pa den
punkten. I annat sammanhang hévdar han att en och annan egentlig kopstad
omtalas redan vid sagatidens slut. Han kan t.o.m. tinka sig att stdder som
Birka, Kalmar och Lodose (Liodhus) redan vid denna tid varit skilda fran
landsbygden ”i en sdrskild ordning”. I drlighetens namn ska dock framhaéllas att
han inte ldmnar mycket beldgg for denna sin uppfattning.”

Odhners skildring av det dldsta stadsvasendet vilar till 6vervigande delen pa
sedermera hart kritiserade berittande kéllor. De #dldsta historiska beléggen
finner han i Konungasagorna, Vita Anscharii och Adamus Bremensis. I en not
anfor han exempelvis att Sigtuna omtalas som kopstad ”i det gamla sagobrottet
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om Brévalla slag”. Han kan hénvisa till Olaus Petri for att beldgga tidiga
handelsknutpunkter, képingar, och han tar ett uttalande hos den arabiske
geografen Al Idrisi som intdkt for Kalmars blomstring under 1000- och 1100-
talen.!

Torstendahl har framhallit att 1800-talets historiker var empiriker i veten-
skaplig mening. Den moderna kéllkritiska arsenalen befann sig under uppbygg-
nad. Inte minst Odhner bidrog till vixten av ett killkritiskt medvetande, bla
genom en kritisk studie av slaget vid Liitzen och en publicerad forelédsningsserie
fran 1880-talet, "Kritiska undersokningar i svensk historia” (1886).1

Det sena 1800-talet var emellertid en empirismens brytningstid. De kéllkri-
tiska kraven stilldes inte lika radikalt som senare. Absolut bevisbarhet i
enskilda sakuppgifter, vilket skulle bli ett av den historisk-kritiska skolans
kannetecken, forutsattes inte pd samma sétt under Odhners tid. Inte heller
hade teoribildningen kring formedlingen av traditionsstoff hunnit utformas
systematiskt. Aven denna horde weibullianismen till. Kéllor som senare skulle
forkastas godtogs av Odhner och hans samtida. Sanningskravet var formedlat
till ett sannolikhetskrav. Enligt Torstendahl kunde Odhner visa prov pa ten-
denskritik och prioritera tidsndrhet nir han stod infor ett kéllval. Som regel
tycks han dock ha néjt sig med att pavisa osdkerhetsmoment framfor att
forkasta osidkra uppgifter. Han tycks ocksa ha ansett att ett kombinerande av
osdkra sakuppgifter 6kade deras sannolikhetsgrad, férutsatt att de var inbordes
oberoende.®

Odhners tidstypiska a prioriska utgdngspunkter, hans uttalade historiefilo-
sofi, i kombination med de likaledes tidstypiska bristerna i den kéllkritiska
apparaten, ledde honom delvis fel vid bedémningen av det allra &ldsta stadsva-
sendets kronologi, struktur och fordndring. Broderna Weibull och deras efterfol-
jare forkastade saga-litteraturen som kiilla till den &ldsta historien. I stéllet
pekade man ut arkeologiska vittnesbérd som huvudkilla, ndgot som sedermera
i hog grad hérsammats. Stadsarkeologin har utvecklats kraftigt under det har
arhundradet och i Sverige kulminerat i 1970- och 80-talens stora projekt
"Medeltidsstaden”.'* Det 4r mindre troligt att ndgon av forskarna i detta stora
projekt skulle satsa sin vetenskapliga édra pa att bevisa det svenska stadsvéasen-
dets ursprung i den ”gré sagotiden” eller dess tidiga uppkomst nér germanerna
i Tyska riket &nnu var halvnomader.

Den forsta stadsforfattningens tid

De #ldsta stidderna utvecklades ur tva olika ortstyper, menade Odhner. Ur
forhistoriska tings- och offerplatser skapades stdder som Uppsala, Skara,
Linkoping, Visteras, Strangnés och Télje, medan senare vikingatida, kustbe-
lagna handelsplatser gav upphov till Birka och de éldsta stéderna vid Oster- och
Vistersjon, Kalmar och Lodose. Till skillnad fran i Norge blev ingen av de
svenska kopstidderna hogre utvecklad under detta tidiga skede. Kontrasten mot
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Tyskland var ocksa péataglig, men med omvinda fortecken i forhallande till
tidigare. I Tyska riket hade bristen pa ordning och lag, frid och réttssikerhet
frambragt ett oproportionerligt vixande stadsvisen, vilket spriangde det en-
hetsband som forenade delarna med helheten, dvs staten, och skapade en
abnorm samhiéllsbildning. Hér fanns jordménen for en "yppig vixtlighet” som
gav stadslivet rorlighet, mangsidighet och glans. "De Tyska stdderna (hade)
hastigt o6fverflyglat sina Nordiska medtéflare; bladet hade vandt sig om”. Vilken
skillnad mot det ostorda och langsamt framskridande civilisationsarbete som
hos oss frambringade stdder! Nu handlade det inte l&angre om germanska
halvnomader i de tyska skogarna utan om ”de stora upptrddande rorelsekraf-
terna, Feodalismen och Kyrkan”.t®

Som framgatt 4r Odhner en smula otydlig nir det giller uppkomsten av
stéder i rattslig mening. En forklarlig otydlighet maste man tillagga eftersom
den bestar én idag, om &n pa sidkrare vetenskaplig grund. Odhner utpekar
emellertid de 11:e och 12:e arhundradena som det skede da stdder uppkom pa
gamla huvudorter och nya handelsplatser vixte fram. Annu var Lodose, Kalmar
och Birkas eftertrédare Sigtuna utrikeshandelns centralpunkter. Bland raden
av nya orter nimns Nyképing, Jonkoping, Skinninge, Soderkoping, Enkoping
och Falkoping, vilkas namn ségs utpeka deras ursprung. Framfor allt var det
1100-talet som férberedde stdderna for deras sjilvstdndighet som rattsligt
sarstillda samfund. “Innevdnarnas antal 6kades med niringskéllornas till-
vaxt: deras sysselsdttningar blefvo allt bestdmdare skilda fran landets”. Yttre
olikheter i forhallande till landsbygden, som nérhet i samliv och annorlunda
levnadssitt, framkallade inre olikheter. Stiderna borjade bryta sig ur de
territoriella rattsomradena.®

Vid denna tid vixte ocksa Visby till en viktig handelsort, som snart utveck-
lades till Nordens rikaste och miktigaste stad. Dess blomstring bérjade vid
slutet av 12:e drhundradet. Aven Stockholms uppkomst hérleder sig till 1100-
talets slut, enligt Odhner. Han forbinder stadens uppkomst med Sigtunas
forstoring 1187 och smider ddrmed sista ldnken i utvecklingskedjan Birka -
Sigtuna - Stockholm. Stockholm blev snart den viktigaste handelsplatsen i
Sverige, och var den stad som fick ”"den forsta egentliga stadsforfattningen”.
Detta dr intressant ur urbaniseringssynpunkt eftersom en stadsforfattning,
enligt Odhner, ér en f6ljd av att stéiderna natt en viss betydenhet och handel och
hantverk natt en sdidan utvecklingsgrad att deras reglerande inte lingre "kunde
underordnas den allménna landsratten”.”

Odhner och stadsvisendets alder

Som torde ha framgatt 4r Odhners kronologi inte sdrskilt exakt nér det géller
det svenska stadsvisendets dldsta utveckling. Man moéter ju exempelvis pa-
staendet att en och annan egentlig kopstad omtalas redan vid sagatidens slut,
for att s i annat sammanhang triffa pa asikten att stdder uppkom ur gamla
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huvudorter pa 1000- och 1100-talen. Odhner kan ocksa konstatera att man
“sannolikt fran forra hélften av 1200-talet (borjade) betrakta stdderna sasom
sérskilta samhéllen”, och att skillnaden mellan stad och land gjorde sig allmént
géllande under Folkungarna.®

Forklaringen till denna brist pa exakthet ligger naturligtvis i de kdllmissiga
forutsédttningar som géllde pa Odhners tid. Visserligen forsoker han téacka in
utvecklingen under 1000-, 1100- och 1200-talen med rattskéllor och diplomata-
riska kvarlevor till skillnad fran de tidigare nyttjade dldre, berattande kéllorna,
men hansbelédggsteknik har starkt retrospektiva drag. Storre delen av belaggen
giller 1200-talsforhallanden.'® Ett annat viktigt skal till hans vacklan ar
sannolikt ocksa sjédlva stadsbegreppets vaghet. Det ar en definitionsfraga som
sysselsatt atskilliga forskare, och forst pa senare tid fatt nagot som liknar en
operationellt godtagbar 16sning genom projektet "Medeltidsstadens” laboreran-
de med begreppsekvensen centralort-tatort-stad.? Uppenbarligen syftade Odh-
ner pa den rattsligt sdrstdllda staden med sitt begrepp “stad”, men han insag
sannolikt inte definitionsproblemets svarighetsgrad. Darfor &r han svartolkad
pa den hir punkten.

Generellt tycks det som Odhner gav Sveriges tidigaste stadsvésen en hogre
alder och utvecklingsgrad 4n man idag vill ga med pa. Av allt att doma ville han
placera medeltidens stora urbaniseringsvag kanske hundra ar tidigare &n
dagens forskning. Han tycks ha betraktat 1000- och 1100-talen i vissa avseen-
den pa samma satt som viidag 4r beredda att se pa det sena 1100-talet och 1200-
talet. I aktuell forskning framtréder den tidiga medeltiden ndrmast som en
sokande fas i urbaniseringsprocessen. Den medeltida urbaniseringen skjuter
fart omkring ar 1200.

Regeringsmakten, friamlingarna och den stigande rérelsen

Odhner &r langt mindre explicit nir det géller urbaniseringsmonstret under
hog- och senmedeltiden. Han pekar emellertid pa tva viktiga férhallanden som
fick ingripande betydelse f.o.m. folkungarnas tid. Dels kom Sverige da i livlig
beroring med de tyska stidderna, framfor allt Liibeck, dels genomgick "reger-
ingsmakten” en stark tillvaxt. Det tyska inflytandet gjorde sig géllande pa olika
satt. Bl a borjade nu hanseprivilegierna ta form. Utladnningarna fick ocksa allt
mer intriade i de svenska stidderna, framfor allt da i de storre kuststidderna. Det
var ocksa i dessa kuststidder, med deras “stigande rorelse, storre tillopp av
framlingar och nya forhallanden” som behovet av egen forfattning mest gjorde
sig géllande och sannolikt uppfylldes. De stora kuststdderna hade saledes vid
det har laget natt en forfattningskriavande utvecklingsniva. Utrikeshandeln
hade vid denna tid sina huvudsiten i Stockholm, S6derkoping och Lodose. Av
nagon anledning har Odhner hir tappat bort Kalmar. Iinlandet hade Jonkoping
fatt den viktiga rollen av varuformedlare till Soderképing och Lodose, vilket
dokumenteras i ett kungligt brev fran 1338.
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Regeringsmaktens tillvixt kunde man se, menade Odhner, sidrskilt under 50-
arsperioden da Birger Jarl, Magnus Ladulas och Torkel Knutsson hirskade.
Denna nya statsmakt sattes snart i berdring med stdderna. Ingen svensk regent
fore Birger Jarl hade dgnat stadsvédsendet ndgon storre uppmérksamhet. Upp
till denna tid hade kungamakten varit for svag och foga méalmedveten.?!

Odhner forestillde sig saledes en lang oavbruten stadstillvixt med rotteriett
dunkelt samhaélle en bra bit fore vikingatiden. Fran 1000-talet har sa urbanise-
ringstempot accellererat for att under 1200-talets senare del och 1300-talets
borjan kulminera under inflytande av de tva nya faktorerna hansan och
"regeringsmakten”. Nar det géller senmedeltiden fram till Gustav Vasa ér
Odhner om mgjligt &n mindre intresserad av sjidlva urbaniseringsprocessen som
sadan. Jag har inte funnit nigot explicit uttalande om utvecklingen under
denna period. Klart dr dock att han ansag att stadsvisendet befann sig i ett
utarmat skick ndr Gustav Vasa tog vid. Nagonstans mellan den hogmedeltida
héjdpunkten och 1520-talet bor sdledes en regression ha intriffat. Han ger
ingen nérmare beskrivning av en sadan, men skyller det utarmade tillstandet
vid 1500-talets borjan pa tyskarnas formynderskap 6ver det kommersiella livet.
Tyskarna dr saledes den faktor som nu skapar problem i stéllet for tillvéxt.??

Stadsvisendets myndiga éverhet

Formynderskapet 6vertogs med kraftfull hand av Gustav Vasa. Han lyckades
ocksa stdrka handelsflottan och revitalisera utrikeshandeln. Tyvirr ledde krig
och vanstyre under de forsta vasasonerna till ett fornyat forfall som inte 14t sig
havas ens under Karl IX:s insiktsfulla ledning. Ett uttalande av radet 1589, i
vilket det sdgs om stdderna att "tredjeparten af dem lag 6de” far illustrera
situationen. Laget vari stort detsamma vid Gustaf II Adolfs tronbestigning som
det varit vid Gustav Vasas, och det skulle fortga énda till 1620-talet.?® Aven i
sina forskningar rérande dldre vasatid 4r Odhner sparsam med konklusiva,
kvantitativa beldgg. Radets yttrande star oprovat och tillvixten under Gustav
Vasa belyses med nagra sparsamma belégg kring den svenska utrikeshandels-
flottan och antalet kopmén i Stockholm. Det dr uppenbart att hanihog grad 1atit
sig styras av de politiskt ledandes verklighetsbedémningar.

Nagot mer systematisk blir den kvantitativa provningen av utvecklingen
under 1600-talets andra kvartssekel. Odhner dgnade drottning Kristinas for-
myndartid en specialstudie, i vilken stadernas utveckling ingick som en integre-
rad del i totalbilden. Det dr mgjligt att han ansdg denna studie av Sveriges inre
historia motivera en bredare, delvis socialhistorisk ansats. Han har hir haft ett
annat syfte 4n i de rena stadsstudierna fréan 1860-talet. Om man ska déoma efter
bredden och mangsidigheten i framstéillningen gillde det nu att redogora for
den inre utvecklingen i dess totalitet.

Har bemodar sig Odhner med en i viss man “modernare” beldggsmetod, som
inte skyggar infor strukturella och kvantitativa fakta. I forbigaende far vi
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séledes veta att mantalsbevillningen visar att 1/8 av de skattande ménniskorna
bodde i staderna. Som ett matt pd urbaniseringsgraden &r detta, inom parentes
sagt, en alltfor hog siffra. Urbaniseringsnivan kan vid den hér tiden knappast
ha legat mycket 6ver 6-8 %. Samtidigt saknar jag indikationer pa att Odhner,
med denna i flykten meddelade siffra, verkligen avsag att belysa det vi idag
kallar urbaniseringsgraden. Desto mer intresserade han sig for Stockholms
uppblomstring. Stadens intidkter okade starkt mellan 1635 och 1645, meddelas
det. Han refererar ocksa Rosenhanes dmbetsberittelse som talar om en fyrfal-
dig folkméngdsokning mellan 1635 och 1663. Sjilv raknar Odhner med en tva-
till fyrfaldig 6kning fran 10-15.000 invanare 1635 till 30-40.000 1663.%

Odhner kommer dven in pad de manga stadsgrundningarna under denna tid.
Nagra av formyndarregeringens grundningar "voro framkallade af naturliga
forhallanden och egde en framtid”, som han uttrycker saken. Han nédmner
Helsingfors, Falun, Kristinehamn och Vianersborg. Flertalet av nygrundningar-
na forlades i eller i ndrheten av Bergslagen; Sater, Amal, Askersund, Nora och
Lindesberg. En del paborjades men fullfsljdes inte; Jarla, Grythyttan, Hofva och
Arieplougi Sverige samt Sordavala och Salamis i Finland. Nagra gamla stader
lades ned; Gamla Helsingfors, Gamla Lodose och Bratte. Vid 1644 ars riksdag
fanns 72 stdder i Sverige med Finland. Ingen av dessa kunde méita sig med
huvudstaden, som hade fyra ganger storre befolkning dn den nést storsta
staden, Norrkoping med 5.000 invanare 1650.%

Odhner ser genomgaende Gustaf Tl Adolfs tid som en tid da politiken ledde till
stddernas forkovran. Under formyndarregeringen bar den déde kungens politik
frukt i skad politisk betydelse och sjalvstandighet for borgarstandet. Aterigen
moter vi hir den framgéngsrika stadspolitikens credo. Méalmedvetenhet och
geni ingick allians och stiddeirna boérjade blomstra. Mojligen kan man sdga att
Odhners argumentering tenderar att bita sig sjilv i1 svansen, ndr han tar
viaxande skattebordor som intékt for en motsvarande véixande férmaga att
svara pd de nya bordorna.?® Mot detta kan en sentida kritisk iakttagare
knappast undga att reflektera over stormaktstidens bordor och allménna
utsugningsgrad.

En orattvis betraktelse

Det dr uppenbart, nir man gor sig en sammanfattande éverblick, att Odhner
hade rimliga forestéllningar om urbaniseringsforloppet som sadant. Han hade
ett hyfsat grepp om utvecklingens huvudtendenser och lyckades ganska vil
identifiera och inplacera de viktigaste stdderna i sina funktionssammanhang.
De forsta trevarna till tatortsbildningar omkring ar 1000 foregick en medeltida
accelleration med kulminationen under hégmedeltiden. Senmedeltiden har av
allt att doma varit en stagnationsperiod och 1600-talets andra kvartal en
expansionsperiod.?’

Det ar framfor allt ndr man bérjar titta mer i detalj som diskrepanserna
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mellan dagens forskningslédge och Odhners framtréader tydligast. Dateringen av
enskilda stiders uppkomst och blomstringsperioder skiljer sig pa atskilliga
punkter fran den aktuella uppfattningen. Bland annat placerar han Stockholms
uppkomst atminstone femtio ar for tidigt. Odhner har ocksa av allt att doma haft
en felaktig forestdllning rent generellt om stadsvidsendets alder och tidiga
utveckling.

Personligen drjag tveksam till Odhners beskrivningar av 1500-talets utveck-
lingssekvens: "blomstring” under Gustav Vasa och forfall under &rhundradets
andra hilft. De i och for sig bristfilliga indikatorer som star till forfogande idag
tyder pa stagnerande forhallanden fram till 1580-talet, paspiddda med ett nog
sé betydelsefullt bakslag pa 1560-talet under nordiska sjuérskriget. En ”blomst-
ring” dr faktiskt majlig att iaktta redan under Johan III:s senare regeringstid,
dven om de politiska oroligheterna pa 1590-talet och 1610-talet bidrog till att
héamma utvecklingen. Av allt att doma var stdderna storre pa 1610-talet &n
fyrtio ar tidigare.®

Generellt kan svagheterna i Odhners urbaniseringsbeskrivning tillskrivas
savil hans empiriska som hanshistorieteoretiska grundvalar. Hans forsknings-
empiri vilade delvis pa idag avforda berattande kéllor. Han utnyttjade ocksa en
retrospektiv beldggsteknik som inte kan accepteras i denna form idag. Han
litade uppenbarligen ocksa i allt for hog grad pa samtida uttalanden. Har finner
man en klar avsaknad av tendenskritik. Bristen pd tendenskritik kan ha
samband med hans historieidealism och en med denna ofta sammankopplad
uppvéardering av sanningshalten i offentligt, statligt kdllmaterial. Torstendahl
har emellertid papekat att Odhner sedermera utvecklade en tendenskritisk
medvetenhet.?® I hans ungdomsskrifter om stdderna var denna dock synbarli-
gen inte sa langt kommen.

Odhners statsidealistiska historiefilosofi kom ocksé att paverka hans syn pa
urbaniseringsforloppet som sadant. Detta blev sekundért som intresseomrade
och underordnat det priméra studiet av forfattningsutvecklingen och de politis-
ka forhallandena. Ytterst kan denna prioritering foras tillbaka pa hans uppfatt-
ning om minniskor som den historiska utvecklingens agenter i en gudomlig
plan. Sist och slutligen medférde detta att urbaniseringsprocessen som sadan
kom att sakna skérpa och detaljstruktur i Odhners framstéllningar. Inte heller
i hans breda exposé 6ver den inre historien i Sverige under drottning Kristinas
formyndartid intar kvantitativa och strukturella aspekter rérande stadsut-
vecklingen nigon storre roll, 4ven om de i den boken har en nigot sjilvstidndig-
are stéllning 4n i hans rent stadshistoriska arbeten fran ungdomstiden.

Samtidigt maste konstateras att denna kritiska granskning av Odhners
metodologiska och historieteoretiska grundvalar 4r en delvis orattvis betraktel-
se. Om man avstar fran den omvinda kikarens metod”, och i stillet forsoker se
Odhners ungdomsforskningar kring stadsvisendets uppkomst och utveckling
utifran deras egna och tidens férutsattningar, framtriader snarare en avantgar-
distisk forskningiden anda som tidens avancerade filosofi och historieskrivning
hyllade. D4 framstar den 24-arige Odhner snarare som en ung man i samklang
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med sin tid, en forskare vid frontlinjen och en historiker i bérjan av en
framgéangsrik karridr. Han disputerade i Uppsala pa sin lilla bok fran 1860, blev
redan 1861 docent och 1865 adjunkt i Lund. Nér han 1887 utndmndes till
riksarkivarie hade han redan under sexton ar uppritthallit en professur i
Lund.?°

Odhner hade hela den historistiska historiefilosofin i sitt bagage nédr han som
ung tog itu med de svenska stiaderna. Hans metodologi var statsidealistisk, men
i god historistisk anda var det en "holistisk” statsidealism som fordes fram.
Hans sprak flodar av organism-metaforer. Stider var en produkt av civilisatio-
nens standpunkt. Den stigande kulturen hos ett folk boér medfora en utveckling
av "de underordnade elementerna” i organismen, men det innebir inte att
kommunalvisendet med nodvandighet maste utvecklas till en overvikt for
stdderna. En ”"sann kultur”, menade Odhner, uppratthaller tvartom jamvikten
mellan alla folkets forhallanden. Det 4r alltsa inte majligt att bedoma ett folks
bildningsgrad efter stadslivets utveckling.3!

Odhner var i viktiga avseenden en ”formodern” forskare! Men det betyder
inte att han och hans samtid saknar relevans for den "moderna” forskningen.
Vad kan vi idag ldra av Odhner och hans samtida? Forst och framst den
hilsosamma insikten att manga av den ”aldrade forskningsfrontens” Gvergri-
pande empiriska resultat var rimliga om 4n felaktiga eller vaga i detaljerna.
Atminstone Odhner, av sina samtida, hade en god "historisk verklighetsupp-
fattning”. For det andra, och kanske intressantare, har vi idag ett forsknings-
klimat som i allt hogre utstriackning efterfragar ménniskan och hennes hand-
lingar. Den "ménskliga sjidlvverksamheten” ses idag som en betydande driv-
kraft bakom samhéllens utveckling och fordndring. Begreppet "kultur” och
foreteelsen “kulturteori” har en renéssans, samtidigt som "civiliseringsproces-
sen” har fatt fornyad aktualitet. Vi har sedan en tid ocksa en ateranknytning till
den "historiska narrationen” och inlevelsen, empatin”, som kunskapsformed-
lare.

Odhners historism var kulturteoretisk och civilisationsbaserad. Har fanns en
kansla for sammanhang och processer, som kanske i allt for hog grad betonade
de "historiska hjaltarnas” roll, men &nda grundade samhéllsutvecklingen i en
forestdllningsvarld som i vart fall har beréringspunkter med modern historisk
antropologi och mentalitetshistoria. Det &r kanske ingen slump att dagens
tendenser har uppfattats som historismens aterintrdde pa scenen. Kritikerna
talar om "nyhistorism” och fragar sig varfor vi inte skriver historiska romaner
i stdllet. De gynnsamt instéllda frojdas 6ver aterkomsten av det “historiska
sinnet” och den "reflekterade lirdomen” som "uttrycker sigi stil, omdéme och ...
breda kunskaper”. I den stora massmediadebatten om historieimnet varen och
forsommaren 1993 férekom t.o.m. ett valformulerat forsvar for kungarnas och
rikspolitikens historia.?? Odhner skulle mahinda ha ként sig hemma!
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