Patrik Lundell

Upplysningen i provinsen
Om lidrostandet i Linkoping pa 1790-talet

"warde ljus! och willfarelserna fly, fordomarne férswinna”
J.A. Lindblom, Kroningspredikan 1800.

Foreliggande uppsats har tva syften. Ett implicit, att sla ett slag for lokal
idéhistoria, och ett explicit, att formedla en delvis ny syn pa vad — och inte minst
var — upplysningen kan ténkas ha varit.

Lokala idéhistoriska studier 4r séllsynta i Sverige, och i den mén de forekom-
mit har de framst forbehéllits ldrda miljoer. Enda verkliga undantaget utgor
forskning fran idéhistorikerna i Umea. Denna brist 4r i sig en anledning att ta
sig an &mnet; for sa gott som varje lokal i riket dr idéhistorien oskriven. Annars
ar det inte svart att se andra podnger: Det lokala perspektivet skulle kunna
upptécka idéer och forestédllningar som kréver nya fragestillningar vilka
6verhuvud inte stéllts pa ett hogre plan eller dér geografin inte ens beaktats. En
lokal ansats gor det dven mgjligt att se det stora i det lilla; lokalen kan ge
konkretion. Vidare blir det mojligt att studera idéspridning och idéers funktion.
En lokal idéhistoria kan ocksé bli en folkets idéhistoria, en idéhistoria underi-
fran, och detta alldeles oavsett om huvudpersonen rakar vara bonde eller
biskop. Det lokala perspektivet erbjuder d&ven en mdjlighet att gora kontinuite-
ten historiskt intressant. Nir den lokala ansatsen faller ut som bést resulterar
den i en kulturhistoria som tar hénsyn till den sociala verkligheten och som
dérfor dven blir en social idéhistoria.l

Nulite tillimpad lokal idéhistoria: Fanns det en upplysninginom larostandet
i Linkoping pa 1790-talet? Och i sa fall, hur sag den ut?

Tiden, 1790-talet, kan sidgas vara godtyckligt vald. Det som ska goras &r att
ur ett brett idé- eller kulturhistoriskt perspektiv beskriva ett kollektiv i en
bestdmd lokal. Detta kommer att ske genom att ndgra teman foljs: neologin;
antiklerikalismen, de daliga prasterna och kritiken av katolicismen; undervis-
ningen; och vad som kan kallas de ekonomiska strédvandena, teman som
framstar som viktiga for den tidens ldrostand. Inga ansprak pa fullstandighet
gors. Inom respektive tema finns mer att sdga. Likasd kunde fler ha behandlats.

Koncentrationen pa 1790-talet och Linkoping bygger pa en 6vertygelse att en
begrinsningi tid och rum kan ge en hel del av varde, &ven om det inte blir fraga
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om en skildring av en utveckling eller 6verblick éver hela riket.

Syftet, aterigen, dr att formedla en delvis ny syn pa upplysningen.

Det utan tvekan viktigaste kédllmaterialet dr stadens press, vilket kanske
kan synas egendomligt med tanke pa att uppsatsen handlar om lédrostandet.
Inga arkivstudier har bedrivits, och de brev som hir och var &beropas ir
samtliga publicerade i nagon form. Att de kéllor som brukats likvil &dr synner-
ligen anvindbara visar forhoppningsvis det foljande.?

Litteraturen 6ver Linkoping ér, eftersom det finns ett par utmérkta biblio-
grafier i &mnet, inte alldeles ooverskadlig men vil omfattande. Hér kan det
récka med att notera huvudverket om Linkoping, Folke Lindbergs Linkopings
historia. Betréffande de teman som ska foljas hénvisas till respektive avsnitts
noter. Nagot kan dock sdgas. Om neologin finns en hel del skrivet. Denna
litteratur dr emellertid, i synnerhet den dldre, ofta tdmligen tendentios. Det &r
det "neologiska forderfvet” som tecknas. S3 till exempel i Gottfrid Westlings
studie over sarskilt Linkopings stift. Ska nagot framhillas dr det Edvard
Leufvéns och Henrik Samuel Nybergs arbeten. Gunnar Suolahtis Finlands
prasterskap pa 1600- och 1700-talen dr huvudverket vad géller diliga prister.
Nagon studie 6ver antiklerikalismen eller kritiken av katolicismen finns mig
veterligt inte. En del ges av Lennart Josephsons avhandling om Kellgren.
Undervisningen vad giller sérskilt svenskt 1700-tal har, vid sidan av Wilhelm
Sjostrands Pedagogikens historia, sitt huvudverk i Nils G. Ohlsons Det pedago-
giska problemet. Om uppsatsens sista tema, de ekonomiska strivandena, har
mycket skrivits; i detta sammanhang &r framfor allt Sten Lindroths Kungl.
Svenska Vetenskapsakademiens historia och Staffan Hogbergs Kungl. patriotis-
ka sdllskapets historia relevanta.?

Den religiosa upplysningen pa landet - visst fanns den!

D& 1793 ars prastmote i Linkoping avslutades, holl stiftets biskop, sedermera
rikets drkebiskop, Jacob Axelsson Lindblom (1746-1819), tal. Talet handlade
om hur man bést bor forkunna kristendomen, hur man bést sprider "undervis-
ningens ljus”, savil till blivande préaster som till vanligt folk. Men, som talet
avslutades, att bara predika kristendom é&r i sig inte nog.

[Tlidens skick fordrar af oss #fven i andra afseenden klokskap och omhugsan. En
ordets tjdnare maste i allmdnnare forstind éfven vara Vishetens Léirare. Det ar
fran hans lappar och under hans anférande, som en menighet skal emottaga
jamvail andra nyttiga insigter, och at #fven i dessa stycken upfylla sitt kall, bor
vara sa visst hans bemodande, som det dr hans dra. Genom hans anvisningar ir
det som en menighet, hvilken ofta saknar andra tillgangar til uplysning, bér ledas
til battre eftertanka, stérre uppmérksamhet, och et klokare bruk af de medel hon
ager til sin véltrefnad och sédlhet. Det &r han, som skall befria henne fran de
fordomar, hwilka skada icke mindre hennes moraliska 4n husliga vilstand. Icke
ar det lardom, nej, det dr klokhet och forstand han bér sprida bland sina dhérare,
och ju mera han férbinder dessa med religionen, ju mera bidrager han s3 vl til
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andelig forbattring, som dfven til timelig lycksalighet. [...] [A]lla anledningar, som
tillbjuda sig at genom en brukbar uplysning blifva sina ahorare och saledes det
allménnanyttig, dem tillhérer honom at med sorgféllighetiakttaga. [-——] Amen.*

Forutom att hela talet &r en lektion i konsten att undervisa, finns hér, 1 dess
avslutning, de flesta andra kidnnetecken pa den upplysning som fanns, eller
réttare levdes och utfordes i Linkdpings stift pa 1790-talet. Denna upplysning,
i vars spridande larostandet skulle inta en viktig roll, handlade om nyttiga
insikter, riktade sig inte minst till menigheten och stred mot férdomar. Malet
var en moraliskt och andligt béttre minniska. Den strévade mot séllhet och
lycksalighet bade hir pa jorden och i livet efter detta. Den var religios och den
skulle, med biskopens ord, vara "brukbar”. Anledningen till att talet fatt inleda
hér &r inte att det pa nagot vis uttrycker nagra for tiden och platsen ovanliga
tankar. Tvartom. Det sammanfattar en rad ofta uttryckta idéer.

Vad jag alltsa pastar &r att det pa landsbygden, langt fran Stockholm och
dnnu langre fran Frankrike, fanns nagot som inte kan kallas mycket annat dn
upplysningen och att denna upplysning var religios. Det foljande ska handla om
det.

Upplysningen skulle som epokbeteckning kunna sidgas vara den tid som sjélv
kallade sig s&, den tid som sjélv karakteriserade sina forehavanden i termer av
upplysning. Upplysningen blir d4 till sitt innehall de foreteelser och tankar man
valde att beteckna som upplysta. Foljaktligen blir upplysningen inte nagot
entydigt. Det 4r troligare att upplysningen varierade fran ett socialt skikt till ett
annat, fran en plats till en annan, 4n att den inte gjorde det. Om upplysningen
saledes lankades till religiosa begrepp och fick beteckna ett religiost innehall,
borde det ga att tala om en religios upplysning.

Det rédcker emellertid inte med att hitta ordet "upplyst” i nagon teologisk
skrift, for att kunna konstatera att forfattaren tillhor upplysningen. Begreppet
upplysning hade sedan gammalt en religios betydelse. Svenska Akademiens
Ordboks forsta beldgg ar hdmtat i Nya Testamentet (1526), och enligt den
lutherska ldran om naden kunde den Helige ande verka genom att upplysa
méinniskan om sin synd och om Guds nad. Att sdga att denna betydelse
anvindes parallellt med den profana &r inte fullgott. Visst anvéndes ordet &n
mer i den ena betydelsen, 4n mer i den andra, men det &r ocksa rimligt att anta
att den kristna konnotationen mer eller mindre stdndigt fanns dér. Nar det
kristna innehéallet helt forsvann frdn den profana varianten &r osdkert. Det
hade hur som helst inte hint pa 1790-talet.?

Tanken att upplysning och religion kan hénga ihop ar inte ny. Internationell
forskning har visat att upplysning och religion alls inte sa entydigt ska stéllas
emot varandra som tidigare gjorts. Exempelvis har Roy Porter visat att upplys-
ningeniEngland i stor utstriackning var av det fromma slaget, och for Tysklands
del kan upplysningen, enligt Joachim Whaley, betecknas som en reformrorelse
verkande inom och genom kyrkan. Den religiésa upplysningen i Skottland har
behandlats av Richard B. Sher. Har pd hemmaplan har Jakob Christensson



50 Patrik Lundell

tilldelat den svenska upplysningen bland annat epitetet "religios”, och Magnus
Nymans genomgang av Gotheborgs Allehanda, vilken méaste betecknas som
upplyst, visar att nyhetsrapporteringen "genomsyras av forestillningen att
ordningen i ett land inte kan besta utan en sammanhallande religion”. Daniel
Lindmarks analys av tidens idéer kring uppfostran och undervisning visar pa
ett overtygande sétt upplysningens religiosa forankring. Vidare har Sten
Hognis papekat att somliga pietister kan ses som ett slags forsiktiga upplys-
ningsmén, och &ven om det bara delvis prickar méalet bor 4ndé erinras om den
betydelse for upplysningen som présterna tillméttes av Sten Lindroth.®

Fastédn det alltsa har papekats, édr forhallandet for svensk del alltjamt foga
utrett, och den géingse uppfattningen av upplysningen utesluter nog fortfarande
religionen. Det dr betecknande att Bo Lindberg, som identifierar en hel méngd
upplysningsdrag i 1700-talets Abo, menar att ”den kristna dimensionen [4r] ett
allvarligt hinder mot att tala om upplysning”. Endast motvilligt far Abo sta for
en “kristen upplysning”, och da med tillagget "om paradoxen tillats”. I den hér
uppsatsen uppfattas en religios upplysning icke som en paradox. Vad som
forhoppningsvis framfor allt kommer att visas hér dr det faktum att manga
manniskor under 1790-talet i Link6ping upplevde sitt tidevarv som upplysning-
ens tid och att man i upplysningen innefattade religionen. Det bor ocksa
papekas att i mycken dldre forskning tas detta for givet. Nar till exempel Edvard
M. Rodhe 1905 skrev om biskop Lindblom kunde ett kapitel inledas sa hér:
”Adertonde arhundradet ar upplysningens tid. Upplysningen [...] var icke en
enbart religios foreteelse, utan en allmin kulturell rérelse”. Rodhes syn pa
saken ar kanske inte representativ, men &nda.”

Eftersom det som hévdas trots allt pa sina héll kan uppfattas som kontrover-
siellt, torde en viss empirisk tyngd vara av noden. Hir foljer dérfor en rad
exempel pa hur begreppet upplysning anvéndes i Linképing under 1790-talet.

Kyrkoherden i Kuddby pa Vikbolandet, Carl Nyrén (1726-89), forfattade inte
bara Ndgra Anmdarkningar angdende Honungens bruk och Nytta (1780). Han
hade ocksa i handskrift 4stadkommit nagra "Ofversittningar utur Franska
encyclopedien” och en samling "Volteriana”. 1762 till 1766 hade han varit lektor
i ekonomi och naturalhistoria vid Linképings gymnasium samt ”"Plantage-
Directeur” 6ver Ostergstland. I den biografi 6ver honom som star att lisa i
Linkopings Stifts-Tidningar prisas han for sitt "arbetsamma nit for Religion och
allménna uplysningen”. Nagra nummer senare talas om “behofvet af en sddan
uplysning, som leder til Christelig och nyttig lefnad”. Nar det tal av biskopen
som ovan citerats refereras i stiftets organ, heter det att biskopen manade
pristerskapet “til et sorgfilligt iakttagande af sina Ambetes pligter och et uplyst
nit uti deras utofning”. I maj 1796 kungors att ett séllskap i Stockholm borjat ge
ut enJournal for allménna Uplysningen och Sederna. Journalen kommer bland
annat att innehalla artiklar om "Religionen; dess virde och oumbérlighet — dess
dden — Christna Religionens foretrdde”, och, som det heter, "Sillskapets med-
borgerliga @delmod i afsigten, allm#inna behofvet af Uplysning och ritt
ledda bgjelser for det goda, — alt bor bereda sillskapet erkéinsla, och en talrik
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Praenumeration”. D4 majoren och riddaren Fredrik Wulfcrona donerat medel
till en skolméstarinrattning, menar tidningarna att inte minst eftervirlden ar
Wulfcrona tack skyldig for att han berett dess "Uplysning och Vilsignelse”. Ett
sista exempel fran stiftstidningarna far visa hur man kunde uppfatta upplys-
ningen inte som nagot positivt laddat ord i storsta allmidnhet utan som ett
patagligt fenomen verkande i tiden. I en av de talrika donationerna till
gymnasiebiblioteket under den hér tiden omtalas en medalj. Medaljens revers
uppges forestilla”Uplysningens sinnebild, en Uggla panagrabocker”. Att nagot
som inte fanns skulle haft en sinnebild later sig svarligen tdnka.®

Den skeptiske ma hir kontra med att allt som anforts dr hidmtat ur ett
kyrkans organ; begreppet upplysning saknar egentlig mening, 4r bara en tom
fras, och att det forekommer tillsammans med religiosa begrepp sédger déarfor
just ingenting. En titt i den vérldsliga pressen visar emellertid samma sak.

I en artikel om déden i Linkopings Wecko-Tidningar 1793, menas att "wi,
sasom uplyste och fornuftige warelser, icke annat 4n med férngjelse” kan se fram
emot ”de lycksaligheter som félja efter detta médosamma lefwerne”. Ett par ar
senare och den hér gangen i Linkopings Bladet bidrar en Bengt Manson i S:t
Lars forsamling i Linkoping med en "wélment erindran til wara sdmsta
Prester”. Manson 6nskar att dessa de samsta prasterna kunde fa "begrep om det
lyckliga ordet Samtiden redan borjat fatta: Uplysning”. Ty, som han siger, ”[a]f
Gud utgick Uplysningen til ménniskans v&l”. Och, mérk vil, kritik av préster-
skapet &dr inte detsamma som kritik av religionen. Oftare, som hér, betecknar
det motsatsen. P4 hésten samma ar, 1795, kan man lédsa en, som den i alla fall
kallas, inskickad recension av dansken J. Hansens "Tankar om Bondens
Uplysning”. Som vanligt pa den hér tiden bestar recensionen mest av utdrag ur
den recenserade texten. Recensionen loper 6ver sammanlagt tre nummer och
omfattar sex sidor. Mot invdndningen att religionen skulle forlora i styrka om
bondestandet upplystes, hdavdar Hansen att fornuftet ju kommer fran Gud.
Genom upplysning blir bonden bade troende och en god ménniska, och han
forstar varfor han ska vara det. "Religionens mysterier kunna bestd, men dess
grundsatser icke inses utan uplysning”. Ett brev till utgivaren i oktober 1798
inleds sa har: ”At sprida uplysning har altid warit Bokpressens forsta pligt; at
meddela den at Almogen borjar blifwa det sjelf uplyste Presterskapets”.®

De exempel som givits hér dr alla hiamtade ur tidningar. Aven annat material
som tidskrifter, predikningar och bécker kunde ha anvints. Fordelen med
tidningar &r att de i storre utstrackning omtalar det aktuella och att ett stort
antal roster far komma till tals. Dessutom har bara sadana exempel valts dar
kopplingen mellan religion och upplysning dr direkt uttalad. Dartill har blott ett
axplock av allt som kunde anforas anvénts. Till upplysning fordes ocksa en rad
andra begrepp, som férnuft, sanning, dygd, lycksalighet, sillhet, ménniskokér-
lek, adelmod, vilgorenhet, uppfostran, frihet och nytta. Genom dessa ser man
upplysningen snart sagt 6verallt i det som skrevs och trycktes i stiftet under
1790-talet — det kan da dven rora sig om uttalanden i stil med "den sa kallade
upplysningen” eller nérvarande tids pastadda upplysning” —, och mycket ofta
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ar den kopplad till religionen. Hérmed inte sagt att allt var upplyst och att alla
var upplysta. Sa var det inte. Fa torde ddremot ha kunnat undvika att pa nagot
sétt forhalla sig till upplysningens begrepp. Och visst upplever man ofta att
ordet upplysning saknade djupare mening, att uttryck som “var upplysta tid”
bara var, for att tala med Tore Frangsmyr, “en allmén fras”. Men i stéllet for att
ta det till intékt for att upplysningen inte fanns, verkar det 1angt rimligare att
gora motsatsen. Dylika fraser var ndmligen mycket allmdnna, de kunde liasas
overallt. Ett begrepp torde omgjligen kunna ha en sddan spridning utan att
betyda nagonting.°

Det som forsokts visas har dr att det fanns en upplysning pa landet i slutet
av 1700-talet och att denna upplysning var religios. Slutsatsen bygger pa att
minniskorna da talade om upplysningen och betecknade sitt eget tidevarv som
upplysningens, och ofta gjorde de detta i ett klart samband med religionen. Att
historiker tvahundra ar senare menar att upplysningen inte fanns, vager darfor
ganska latt. Har har inte mycket sagts om vad upplysningen inneholl eller nér
den borjade och slutade. Att upplysningen helt plétsligt dok upp 1790 eller lika
plotsligt forsvann 1800 verkar ddremot inte sdrskilt troligt. Det l4rostand som
i det foljande star i centrum levde mitt i denna upplysning. Upplysningens
innehall blir d4 till en del nagra av dessa présters och liarares liv och gérningar.

Den nya teologin

Med neologi brukar menas den protestantiska teologi under andra héilften av
1700-talet som var paverkad av upplysningen.' T anslutning till det som ovan
sagts, verkar det riktigare att kalla neologin en del av upplysningen. Ja, for
neologerna sjélva tycks neologin i mycket ha varit upplysningen. I det som
skrevs och som betecknats som neologi, duggar ordet "upplysning” och dess
tillhorande begrepp tétt. Att vara neolog verkar ha varit ett tillrackligt, men
dédrmed inte nodviandigt villkor for att vara upplyst. Och for 6vrigt: Neologin var
dnnu vid 1800-talets mitt inte utrdknad.'?

Neologin var huvudsakligen en tysk importvara och sékte sitt ursprungitysk
bibelkritik. Den kan ocksé ses som en reaktion mot fritinkeriet. Utpréglat
neologiska tankar i tryckt svenskt original 4r forhallandevis séllsynta, och det
mesta bestod av 6versittningar.'® Neologin betonar att tron ska vara forenlig
med fornuftet, men den fornekar inte all uppenbarelse. Den vinder sig mot blind
dogmtro och uppfattar kristendomen framfor allt som en moralldra. Malet ar
lycksalighet, bade jordisk och evig. Vigen dit gar genom dygd. Utmérkande ar
ett historiserande och relativiserande av religionen. Bibeln tolkas foljaktligen
inte bokstavligt. Den anses, gudomlig till sitt ursprung, likvil anpassad efter
den tidens sitt att tdnka. Neologin dr inte minst ndgot praktiskt; den handlar
om samhillsfragor och etik. Ett tydligt inslag 4r folkupplysningen, och &ven om
till exempel en predikan om potatis inte kan sigas vara neologisk i nagon
teologisk mening, &dr den likval ofta en frukt av neologin. Men — och detta kan
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synas paradoxalt i forening med den utpriglade fornuftstron — neologin var
aven nagot estetiskt. Den ville forskona kyrkans ritual saval som sprak. Ord
som “kotslighet”, “rattfardighet” och ”1if” blev hos neologerna ”sinnlighet”,
“dygd” och "lycksalighet”, och deras predikokonst har karakteriserats som “tom
bombasm och falsk sentimentalitet”. Estetiken och etiken gick hand i hand, och
neologin har saledes klara likheter med det som brukar kallas romantiken.
Slutligen och kanske det viktigaste: Neologin brot inte pa nagot djupare sitt
med den officiella ortodoxin; den ville reformera den. Denna karakteristik &ar
visserligen inte sirskilt uttommande, men torde 4nda fanga det visentligaste
for syftet har.14

Begreppet neologi var inte okontroversiellt, vilket ddremot begreppet upplys-
ningistor utstrackning var, som ovan visats. Det var en glosa som ganska sillan
anvéndes, saknade den givet positiva klang som upplysning dgde och anvéndes
oftare av det ortodoxa motstandarlidgret for att beskriva fienden. For att
beskriva den egna verksamheten anvéindes i stédllet oftare uttryck som upplys-
ning, reformation och religionsférbattring. Det var inte heller sa att det fanns
tva distinkta grupper, en med neologer och en med ortodoxa, utan griansen var
flytande.

Det kan hér vara pa sin plats med en brasklapp: Begreppet neologi &r
ingalunda problemfritt. Man kan med fog fraga sig om all upplysningsteologi
eller all rationalistisk teologi under den hér tiden bér bendmnas neologi. Likasa
utgor Kants fran och med mitten av decenniet klart markbara inflytande en
stotesten. Hér ska heller inte ndrmare utredas utan bara papekas berorings-
punkterna med pietism och herrnhutism. Liksom for dessa var for neologin
framfor allt etiken det viktiga. Neologin 4r liksom upplysningen nagot svarfang-
at och undflyende, upplysningen delvis darfor att begreppet dyker upp néstan
overallt och neologin delvis av motsatt anledning. Begreppet neologi anviands
hér som en paraplyterm for att fanga in den upplysningsméssiga teologi som
stod 1 opposition mot ortodoxin, eller som atminstone av ortodoxerna upplevdes
gora det. Det bor understrykas att dylika tankars forsta intag i eller uttag ur
staden inte behandlas. Redan pa 1760-talet hade emellertid biskop Filenius
varnat sitt prasterskap for "naturalismum, deismum och annat skadeligt och
tygelfritt fritdnkeri”, och atminstone sa sent som 1827 predikades neologi i det
ar 1819 bildade bibelsillskapet. Det féljande rymmer blott en scen i detta 1anga
drama, mahinda dess peripeti, och den givne huvudrollsinnehavaren blir da
biskop Lindblom.!®

Vad Lindblom, ”[d]en unge, fagre och glade Biskopen”, som Johan Hinric
Lidén en gang kallat honom, han som Gustav III gjort till biskop och som
prastvigdes forst fem dagar efter utndmningen, han som for larostandets
réakning skrev under forenings- och sikerhetsakten eftersom &drkebiskop von
Troil tillatits stanna hemma pa grund av "sjukdom”, han som lat trycka
”"Anméarkningar vid Ryska Fredsvilkoren I borjan afar 17907, vilket ledde till att
officerskaren vid kavalleriet i Linkoping inledde en social bojkott mot honom,
vilket i sin tur fick kungen att forvandla regementet till infanteri; vad uppat-
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stravande Lindblom sade sig sakna omkring sig var "drift”. Dock inte alldeles.

I borjan av 1790-talet fick Lindblom en méngd brev fran den anonyme
Vélment. Denne oroade sig bland andra éver vidskepelsen hos folket, en
vidskepelse som inte var mycket att undra 6ver, eftersom det fran predikstolar-
na mest hela tiden hotades med helvetet och ingenting sades som kunde "tjena
till sedernas forbéttring”, varmed han menade "vissa dygder, som hora till den
inbérdes sammanlefnaden”. Emellertid predikade inte alla 6ver helvetet. Det ar
dock svart att séiga nadgot om hur manga de neologiska predikningarna var eller
ivilken proportion de stod till de mer ortodoxa. Av tryckta predikningar fran den
hir tiden ér, enligt Gottfrid Westling, som undersokte saken 1916, de allra flesta
renlériga, vilket delvis torde bero pa censuren. For &ven om censuren utévades
av ett konsistorium dédr Lindblom var chef, betyder det inte att det alltid blev
som han ville. Det fanns, som kommer att framgd, miktiga krafter inom kyrkan
som verkade mot neologin. Men &ven om censuren drar ned det verkliga antalet
neologiska predikningar, dr det rimligt att gissa att det stora flertalet praster
inte var anfiktade av de nya idéerna.!”

Det fanns ocksa andra tecken pa “drift” som Lindblom kunde gléddja sig 6ver.
Enligt en inséndare "Til utgifwaren af Linkopings Magazin” 1795 dgde Linko-
ping ett teologiskt sillskap, Samfundet for Bibliska Philosophien eller, som det
ocksa kallade sig, pro philosophia Biblica. Samfundet ska redan fran starten ha
“haft upplysningswerket i Faderneslandet til foreméal”, det vill séiga att "skingra
fordomars morker, widskepelser och wilfarande Dogmer” och motverka "fana-
tiskt beropande péa renldrighet”. Vad som behovs &r en béattre religion, for det ar
ju den, religionen, som &r grunden “for en lycklig Stat”.!

Den tidskrift i vilken samfundet gav sig till kdnna, Linkdpings Magasin,
uppmirksammades i stiftstidningarna. Magasinet ser ut att bli av stort virde
for stiftets prasterskap, heter det dar. Utgivaren, en viss Fr. Beulwitz, uppger
sjalv att Lindblom "anset meddelandet af de framsteg som Theologiske weten-
skapen gjort i andra ldnder sa nyttig for det wordige prestestandet at han hade
beslutit sjelf ldgga handen derwid da jag fér honom omnidmde min foresats
hwilken Herr Biskopen gillat”. Samtliga skrifter som recenserades i magasinet
var tyska. De allra flesta var uttalat neologiska och recensionerna av de bocker
som uttryckte mer ortodoxa eller neologifientliga tankar &r klart negativa.
Visserligen bestod recensionerna som vanligt mest av utdrag eller pa sin hojd
refererades innehallet, men de flesta var ocksa forsedda med ganska vidlyftiga
noter.!®

Hur magasinet emottogs i vissa kretsar fir man en vink om i Linkdpings
Bladet pa hosten 1795. Signaturen Omegarius &r till en bérjan mycket kritisk,
framfor allt vad giller religionsartiklarna: Tron Ni wél at den [upplysningen]
kan spridas fran Linképing ur Tyska Journaler — Herre! Jag skulle kunna
bewisa Erafwar Local, Inrattning och Esprit, at det 4r och blifwer 1ange, omicke
omgjligt, dock swart — Neologen har intet samma treflighet hir somi Tyskland”.
Vidare séiger sig skribenten hoppas att magasinet &tminstone ska avhalla andra
fran ”at géra os surégda med roken af Uplysningens fackla”. Omegarius fingerar
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emellertid att han plétsligt blir avbruten i sitt artikelforfattande av sin bror som
tvingar honom att ta diktamen. Tonen &r fortsattningsvis som forbytt. Upplys-
ningen hyllas och artikeln avslutas med att Omegarius meddelar att han tror
sig ha kommit pa bittre tankar. En viss forsiktighet i uttrycksséttet tycks alltsa
ha varit pakallad. Man kan ocksa notera att héar faktiskt sétts likhetstecken
mellan upplysning och neologi. Linkipings Magasin 6verlevde bara sex héften,
eller ett ar. Varfor den lades ner dr mig obekant. M&dhinda hade det ekonomiska
orsaker. En annan mgjlig forklaring dr det kungliga brev som drabbat Extra
Posten pa grund av, som det uppfattades, en tvivelaktig artikel av Leopold
(artikeln var i sjilva verket en oversittning av ett av Luthers alster). Brevet
innehsll forutom Extra Postens dodsdom dven en varning till andra boktryckare
och utgivare att inte l4ta trycka ndgot som kunde undergrava vordnaden for
rikets religion, varvid hot om forlust av privilegier uttrycktes. Hur som helst
drojde det bara halvtannat ar innan stiftet fick uppleva en ny tidskrift. Den har
gingen en tidskrift d4gnad uteslutande religiosa sporsmal.?

I stiftstidningarna i augusti 1797 kungors att ett forsta héfte av en periodisk
skrift, Journal for Prester, utkommit. Redaktionen sigs besté av ett "Litterairt
Sillskap”iLinkoping. Konsistoriet uppges uppskatta journalen och tror att den
for framfor allt priastestdndet kommer att bli nyttig. Vilka som ingick i séllska-
pet, eller om det 6verhuvud existerade, 4r inte kint. Ként 4r ddremot att det var
Lindblom sjidlv som var den drivande kraften. Att hela konsistoriet skulle
vilkomnat journalen dr knappast troligt. Journal for Prester domineras nam-
ligen helt av tysk neologi. Att nagelfara innehéllet ldmnas tills vidare darhén;
det far goras pa annan plats. I stillet ska ndgot séigas om vilket syfte journalen
uppgavs ha, vilka som ldmnade bidrag till den, hur den mottogs i staden och
ovriga riket samt hur den motarbetades.*

Lindblom hade, som framgétt, nért planer pa en teologisk tidskrift atmins-
tone sedan 1795. Innan han satte dem i verket hade han forhort sig om hur man
stallde sig till idén. Bade biskop Olof Wallquist i Véaxjo och drkebiskop Uno von
Troil avradde honom, inte for att idén var s dum utan for att, som von Troil
uttryckte det, tiderna var “critiske”. Lindblom 14t sig emellertid inte avskrackas
och p4 sensommaren 1797 utkom forsta hiftet av Sveriges forsta teologiska
tidskrift. Som motto hade journalen "Préfwer allt, och behaller thet basta”.
Lisarna informerades i en anmélan att journalens syfte var att “genom
granskning befista religionen”. Granskningen skulle ske medelst filosofin.
Innehéllet lovades besté i avhandlingar, framfor allt 6versatta, "Recensioner af
theologiska bécker, hilst sddane, som héra til ndrwarande tids upplysning”
samt "utkast til predikningar, ldmpade i synnerhet til husliga dygder och det
practiska i christendomen”. Anmélans i sérklass vanligaste adjektiv ar "upp-
lyst’. Som neologisk programforklaring 4r anmélan mycket belysande. Det man
sysslar med betecknas som upplysning. En historiserande och relativistisk
uppfattning séger att religionen gar att forbdttra; den rymmer alltjamt mycken
*galenskap och mérker”. Forbittringen ska ske genom granskning och debatt.
Moralen och det praktiska betonas. Och, sjilvfallet men inte oviktigt, den



56 Patrik Lundell

lutherska kristendomeni sigifragasétts inte. Det handlar om att géra den basta
religionen dnnu bittre.?

Journalen bestod alltsa till 6vervidgande delen av tyskt material. Bland de
svenska bidragsgivarna har bland andra Leopold, Jacob Tengstrom, Olof Wall-
quist, Carl von Rosenstein, Johan Astrém och Johan Stenhammar kunnat
identifierats. Bidragen dr anonyma. For professor Tengstrém i Abo, sedermera
Finlands forste drkebiskop, var anonymiteten ett omutligt krav: ”[J]ag har
bjudit till att sdga min mening i sdidana dmnen, som ej mer i var tid borde vara
sagrannlaga attvidrora,omjagejkidnde vart stands fordomar ochlanga avstand
ifran seculi upplysning”, skriver hanibrev till Lindblom. Om det behéver ségas:
I Sverige var utan tvekan ortodoxin stark, formodligen lika stark som rddslan
for allt som kunde undergriava radande ordning; 6verallt vddrades lukten av
den stora branden i séder. Tengstréom hade all anledning att vara forsiktig.?

Linkopings Bladets utgivare, Didric Gabriel Bjorn, var den som tryckte och
gav ut Journal for prester. Bjorn &r langt ifran varken okénd eller bortglomd,
men fortjdnar vl 4nda en liten presentation. Bjorn hade inte utan framgang
varit skadespelare vid Munkbroteatern i Stockholm, men formodligen pa grund
av en karleksskandal tvingats lamna huvudstaden. Han flyttade saledes till
Linkoping, blev kunglig gymnasieboktryckare och startade en tidning, ”hwars
hufwudforemal warit och ir, at historiskt folja Franska Revolutionen”, som det
hette i december 1797. Detta hans huvudféremal renderade honom ett par
varningar fran justitiekanslerdmbetet; nagra avtryckta artiklar ur Gazette de
Leide ansags alltfor starkt ha framhallit Napoleons eller, som han alltjdmt
bendmndes denne revolutionens man, Buonapartes snille, en Buonaparte vars
portratt man for évrigt kunde inhandla i stadens boklada. Av Rolf Karlbom i
hans Bakgrunden till 1809 drs regeringsform utses Linkopings Bladet till
Patriotens eftertridare som den radikala opinionens sprakror. I det sa kallade
brannvinsupploppet i Linkoping den 4 januari 1800 utpekades Bjorn som
uppviglare. Om han var det eller inte dr osiékert, men inte heller det viktigaste.
Vad som diremot kan hallas for sékert dr att det var sa man pa hogre ort ville
uppfatta det. I en "Férmaning, til de Orolige i Linkoping” stéllde chefen for
livgrenadjarerna, Fabian Wrede, den retoriska fragan "Manne en flitig lasning
af Franska waldsamheterne kunnat gifwa Eder lust att dem hér efterfélja?”.
Aven i efterspelet efter oroligheterna i Norrkoping, vilka borjat strax fore dem
i Linkdping, figurerar Bjorns tidning. Ett vittne uppgavs ha sett fyra av de
atalade sysselsatta “med ldsning af Link6pings Veckoblad”. Han hade dessutom
hort dem sdga "at Bonaparte vore en duktig karl”. Bjorns tid som utgivare och
linkopingsbo var hidrmed snart till dnda.?* — Men tillbaka till journalen:
Recensionen i Linkopings Bladet ar, foga forvanande, positiv. For att sidga det
kort: et arbete, som i alt synes s6ka ljus och andas sanning”. Aven i Stockholms
Posten, Georg Adlersparres Lidsning i blandade dmnen och G.A. Silverstolpes
Journal for Svensk Litteratur syntes entusiastiska anmélningar. I Stockholms
Posten hette det till exempel: “Var och en som dlskar en sannskyldig upplysning
[...] kan ej annat dn med fignad mottaga fortsdttningen av denna Journal”. I
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Goteborg var man ddremot inte lika nojd. Stadens allehanda sag med oblida
ogon att man i Linkoping sokt "upelda ware Studerande i Theologien at 14sa och
studera de nymodige Tyske Theologers Arbeten”. Recensionen publicerades
med tillborliga vedermélen sedan i Linkopings Bladet. Det var dock inte bara pa
véstkusten man knorrade.?

Redan i december 1797 kunde hovpredikanten, sedermera kyrkoherden i
Risinge i Linkopings stift, Mathias Stenhammar, till Lindblom rapportera
missnoje 1 huvudstaden: "de dldre ledaméterna i stadskonsistorium, de skrift-
larde och 6fversteprasterna, de radsla, huru de matte taga honom [journalen] af
daga”. Det ar vért att notera att det hér 4r den upplysta landsorten, eller
aAtminstone en upplyst klick d4r, som star mot den reaktionédra huvudstaden. En
som inte nojde sig med att bara radsla var den gamle lundabiskopen Petrus
Munck. Han bérjade med att brevledes varna Lindblom, och till Samuel Alf, den
gamle latinaren och gymnasielektorn, tillika stiftets domprost, skrev han rakt
pa sak att journalen borde forbjudas och Lindblom liknade han vid 1600-
talsbiskoparna Johannes Matthize och Terserus, vilka bada som bekant hade
tvingats avga. Han avslgjade ocksa att han bett statssekreterare Rosenblad se
till att ndgra ortodoxa teologer i Stockholm maétte granska Lindbloms journal.
Samtidigt skickade Munck i sitt eget stift ut ett cirkuldr mot tidens oskick och
villfarelser. Udden var riktad mot Lindblom. Munck hade heller inte forgéves
vént sig till Rosenblad. Denne tillskrev ocksa Lindblom for att formana honom.
Aven pahogsta ort reagerade man nu. I december 1799 utgick ett kungligt brev
ivilket biskoparna anmodades se till att inga nyheter och ingen varldslig moral
spreds av kyrkans mén. Lindblom {611 till foga och journalen upphérde. Ortodox-
in hade vunnit en seger.28

Neologin plockade emellertid dven mer bestdndiga poédng. 1792 utkom i
Norrkoping den sa kallade lineburgska eller hannoveranska katekesen av
Koppe i svensk 6verséttning, Laro-Bok i Christendomen. I censurforedragning-
en infor konsistoriet omtalas att "tidens storre och allminnare upplysning
krafver flere forbéattringari vara vanliga smérre 1arobocker”. I Extra Posten den
21 maj 1793 aterfinns en synnerligen positiv recension, forfattad av Leopold och
Lehnberg. Betydligt besvirligare var det att prangla ut S.N.F. Morus ldrobok
Epitome theologize christianz. Den forsta delen av 6versittningen klarade sig
igenom censuren redan 1797. Olyckligtvis hann censorn, lektor Ragvald Nico-
lai, gd ur tiden innan resten blev oversatt. Censorsuppdraget foll da pa
kyrkoherden i Slaka, tillika andre teologie lektorn, Marcus Wallenberg. Wallen-
berg, ortodox &nda ut i fingerspetsarna och som ett tiotal ar tidigare gjort vad
han kunnat for att motverka Lindbloms val till biskop, fann boken ”i anseende
till dess flera neologiska principer” direkt forkastlig. Lindblom féreslog att
drendet skulle vila. Och sa fick det bli &nda till Wallenbergs dodsar 1799. Da
utkom, utan vidare censur, fran Bjérns tryckeri Morus Christliga Theologien i
Sammandrag. Till historien om Morus hor ocksa nagot som, enligt Gjorwell,
gjorde "epoque uti var svenska forsamling”. Pa prastmotet 1797 14t Lindblom
den dogmatiska punkten pa programmet ta sin utgangspunkt i Morus. Aldrig
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tidigare pa ett prastmote hade Benzelius Repetitio ratats.?”

Andra exempel ater vittnar om att censuren i Linképing var forhallandevis
liberal. D4 amiralitetspastorn Sven Vigelius i Karlskrona forfattat en neologisk
skrift och nekats imprimatur i Lund, vinde han sig till Linkoping, dér konsis-
toriet gick honom till métes. Man kan nog séiga att chanserna att faigenom nigot
iLinkoping var storre &n pa manga andra platser i riket, men helt fritt fram var
det alltsa inte.?

I Linképings stifts herdaminne star apropa en Seth Wallquist, bror till
véxjobiskopen och prost i Kuddby samt flitig 6versittare av neologiska verk, att
det nog inte var ”sa farligt med hans neologiska asikter, ty fa prister hafva
verkat sa mycket for bibelns spridande som han. Dirtill anslog han betydande
summor”. Resonemanget 4r inte ovanlig. Dylika foretag betraktas antingen sa
att personen ifraga egentligen inte var neolog eller s heter det att hans daliga
samvete kravt ett offer. Att neologin och bibeln pa nagot vis inte skulle ga ihop
maste betraktas som rent nonsens. Neologins moral var en kristen moral
hamtad med fornuftets hjilp ur Kristi ldra. Detta innebar visserligen att Nya
Testamentets betydelse framhévdes dn mer 4n hos ortodoxerna, men det
innebar ingalunda ett avvisande av bibeln. Intressant i det hir sammanhanget
ar ett annat av Lindbloms publicistiska foretag. 1796 utkom i Linképing Nya
Testamentet separat. Lindblom motiverade tilltaget dels med det ringare priset
och dels med att Nya Testamentet ju var det viktigaste. Under 1800 ars riksdag,
dé en ny bibeloversattning diskuterades, vidrades missndjet. Det var forsiktige
biskop Wallquist som foérde talan och alla tycks i princip ha instdmt. Att bara ge
ut Nya Testamentet innebar att vilja att inte ge ut Gamla. Och vad kunde inte
folk tro om det! — Att ge ut Nya Testamentet. Vem hade trott att upplysningen
tog sig sadana uttryck??

Att Lindbloms namn séa frekvent forekommer i framstéllningen ovan &r ingen
tillfallighet. Neologin var inte nagot uttryck for ett reformstrivande sprunget
ur ldrostandets breda lager. Som framgatt var de pa det hela taget fa svenska
bidragen i Journal for prester forfattade av utom staden verksamma mén, mén
i karridren i framfor allt Uppsala och Stockholm, och de dversdttningar av
neologiska verk som foretogs i stiftet hade nog si ofta tillkommit pa Lindbloms
initiativ. Hirmed inte sagt att idéerna saknade fotfiiste i staden; ddrom vittnar
om inte annat de neologiska predikningarna och de teologiska sammanslut-
ningarna. Saken har inte undersokts ndrmare, men en gissning ér att neologins
anhéngare oftare aterfanns bland lidrostandets éverklass 4n i dess underklass;
neologin tycks ha varit mondén. Ett tecken pa det édr att inget av de priastnamn
som dykt upp hér tillhérde nagon i standets ldgre skikt.

Det radikala och omstértande i neologin far inte dverdrivas. Neologin var,
som sagt, framfor allt ett reformstrdvande, en, om man sa vill, fortsédttning av
reformationen. Men varfér da denna hégljudda kritik och uttalade rddsla?
Svaret drinte entydigt. En forklaring 4r att neologin verkligen kunde uppfattas
som yta och fernissa, ett modernt hopkok lanserat av bland andra en teologiskt
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oskolad biskop. Men hopkoket hade &ven en farlig potential: Betonandet av
fornuftet och kravet pa att religionen bade kunde och skulle forstas, liksom
hévdandet av utévandet pa blotta trons bekostnad, kunde leda till ett ifragasét-
tande och ddrmed ett mojligt avvisande av hela kyrkan — bland folkhopen, vill
sdga. "Att sdtta allting fram i ett okunnigt och obelést tidehvarf, haller jag
ganska betédnkligt”, som Wallquist uttryckte saken i ett brev till Lindblom.
Rostliaget pa savil kritiken som neologernas egen ridsla forstiarks heller inte
obetydligt av att det hir handlar om 1790-talet. Virlden stod i brand, tiderna
var "critiske”. Radslan kan ocksa forklaras pa annat sétt: Neologerna tillhorde
prasternas overskikt. De ville, i opportunismens 1790-tal, varken framsta som
eller vara revolutionérer. De var, oavsett vad han hette, kungens mén.*°

Och hur kunde det komma sig att von Troil och Lindblom blev drkebiskopar,
att Lehnberg, neologpredikanten par excellence, tog 6ver biskopsstolen i Linkd-
ping efter Lindblom 1805? Jag vet inte, jag bara bara fragar.

Daliga priéster, antiklerikalism och kritik av katolicismen

Det saknades alltsa inte alldeles exempel pa ”drift” i Lindbloms stad. Dar fanns
praster som bildade sillskap, 6versatte bocker och predikade, allt i neologisk
anda. Man kan heller inte pasta att en ortodox av Marcus Wallenbergs snitt 1ag
pa latsidan. Som omtalats forekom ocksa den uppfattningen att det borjade bli
“det sjelf uplyste Presterskapets” uppgift att sprida upplysningen bland allmo-
gen. Nér Didric Gabriel Bjorn recenserar en tysk skrift, ’Om uplysningen i
Landsorterne af Sverige”, vari det pastas att prasterskapet hér ligger en trettio
till femtio ar efter broderna i Tyskland, forstar han, patriotiskt nog, inte alls vad
som menas. Att forfattaren har fel, det tinker han minsann visa!3!

Var det sa det var, att staden befolkades av en massa upplysta praster och
deras nitiska motstandare? Var det sa det uppfattades? Och var det verkligen
s& att varje présts antingen favoritlektyr eller hatobjekt hette Journal for
Prester? Knappast.

Nar Gottfrid Westling i Ur Linkopings stifts historia 1693-1843 behandlar
prasternas “moraliska standpunkt”, heter underrubrikerna dryckenskap, svér-
jande i dagligt tal, rahet, 6versitteri, sjdlvradighet, ohérsamhet mot domkapit-
let, maklighet och littja, snalhet, benidgenhet for 6verflod i mat och dryck,
bgjelse for flard i klddsel samt svaghet for rang och titlar. Under var och en av
dessa rubriker finns en hel del att anféra. Vad giller en del av lasterna, som
supandet, yppigheten och titelhungern, rader det ingen tvekan om att de tilltog
under 1700-talets lopp.?

Vad gjorde da konsistoriet? Under 1790-talet meddelade stiftstidningarna
fem suspenderingar och tva avséttningar. En priastman suspenderades tva
ganger, varefter han slutligen avsattes. Anklagelsepunkterna géllde framfor
allt fylleri och ohorsamhet. Antagligen forekom det tillségelser och omplace-
ringar, vilka inte har kommit till synes i det material som hér studerats. Enligt
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Gunnar Suolahti, ska konsistorierna i Finland férhallandevis séllan ha gatt sa
langt som till att avsétta nagon. Man 4t dem hallas helt enkelt. Att forhallandet
istort skulle varit annorlunda i Sverige finns ingen anledning att tro. Foérvisso
kan detta ha haft sin grund i ren slapphénthet, men vad man maste ha klart for
sig dr att det hir handlar om ett stdndssamhille. Ett sa gott som genomgéende
drag i de texter fran 1790-talet som hér anvints 4r standstdnkandet. Att bli
utstott ur stdndet maste ha varit ett mycket kiinnbart straff. Foljaktligen borde
det ha varit ett straff som utdomdes endast med stor forsiktighet.3?

Hér ska inte ordas mer om dessa daliga préster. Podngen &r enkel: Den préast
som sOp, myglade eller gifte sig till en befattning utgjorde inte en ovanlig syn.
Detta ar viktigt att komma ihig. Bilden av 1700-talspristen far inte bara
préglas av nitiska ortodoxer, upplysta biskopar eller Sten Lindroths uppsats om
Gustaf Fredrik Hjortberg. Visst hor de till bilden, men det fanns 4ven en stor gra
massa som varken gjorde mer eller mindre 4n vad som kréavdes av den, och sa
fanns det de som definitivt gjorde mycket mindre 4n de borde.?* Formodligen
praglades 1700-talsménniskans bild av prasten minst lika mycket av de senare
som av de forra. Att si Atminstone var fallet med den tyske ldraren Christian
Ludwig Lenz, som under 1790-talet tillsammans med sina elever vid uppfost-
ringsanstalten i Schnepfenthal féretog en resa genom Sverige, visar hans
reseskildring. Om den svenske pristens bitrdde, adjunkten, berattas att han
har en mycket liten inkomst. Dértill har han

mycken tjenstgoring, och blir wanligen 40 &r gammal, innan han kan gifta sig, och
om lyckan &r gynnande fa ett Pastorat. At detta mal syfta alla hans énskningar.
Afwen han will en gang kunna lemna sig &t mera willefnad och mindre arbete. Att
forskaffa sig bocker och studera, réicker icke hans inkomst, och det kunde hénda,
att hans Pastor sjelf icke heller ir nagon synnerlig samlare deraf, sedan han
kommit i ro, och icke mera har det beswirliga ldsandet s& mycket af noden.?

S4 en biskops upplysta stravanden hindrades kanske mindre av ortodoxi 4n av
larostandets egen sociala struktur. Hur skulle en fattig adjunkt kunna ta till sig
nagon “brukbar uplysning”, och, om och nér han vil kommit upp sig, varfor
skulle han d& bekymra sig om den? Aven om i den hir uppsatsen lirostandet for
det mesta behandlas som en grupp, far detta inte uppfattas som att standet var
homogent. Dir fanns olika befattningar med lika olika 16n och status, dar fanns
magra och feta pastorat och dér fanns préstfamiljer med hivdvunnet inflytan-
de. Man kan, som Gunnar Suolahti foreslagit, tala om en préstaristokrati och
ett priastproletariat.®

Ett mirkbart inslag i pressen dr antiklerikalismen. Att gyckla med eller
kritisera pristerskapet dr en foreteelse med anor och inget nytt for den har
tiden. Det kan vara frestande att i antiklerikalismen lédsa in en kritik av
religionen. Det ska man férmodligen akta sig for. For all del, Kellgren siktade
stundom hoégre nér han gav sig pa pristerna, men ldmnar man hovet och
huvudstaden och beger sig ut pa landet, bér antiklerikalismen tas for vad den
var. Oftare var den ett uttryck for ett virnande om religiosa virden, vilka ansags
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vara satta pa spel av pristerskapet. Oftast hade den emellertid ingen vidare
syftning dn att just kritisera missforhéllanden av den typ som ovan omtalats.
(Kanske ingick den dven i vickelseretoriken, ndgot som hér inte undersokts
nirmare.)*

Nira sammanbundet med antiklerikalismen &r talet om religionens forfall.
Att religionen verkligen forfaller tycks man vara ense om. Om man med
religionens forfall menar en minskad religiositet eller en minskad vordnad for
religionen — och det tycks man gora —, finns all anledning att ta stahejet med en
nypa salt. Formodligen fanns det en eller annan adelsman i stiftet som lat bli att
gé 1 kyrkan, men pa det stora hela priglades stiftet av en ndrmast karolinsk
kyrkoanda. Pressen var genomsyrad av religiosa viarderingar, och nagot sédger
det vil — aven om det framst berodde pa en kraftig befolkningsokning — att
tjugoen kyrkor byggdes och tolv tillbyggdes under Lindbloms tid som biskop.
Talet om religionens forfall ska troligtvis framfor allt ses som ett retoriskt grepp;
vad man behovde var en hotbild: Man malade fan pa vidggen. Harmed inte sagt
att det inte fanns de som trodde pa sin retorik.?®

Det kan hér vara péa sin plats att dven sdga nagot om den i stadens press
ymnigt forekommande kritiken av katolicismen. Denna tog sig framst uttryck
i forklenande anekdoter om liderliga prelater och vidskepliga helgon samt
indirekt och underforstatt genom nedséttande omdomen om foreteelser i de
katolska ldnderna, foretridesvis Italien. Magnus Nyman talarisin avhandling,
Press mot frihet (1988), om “den relativa vilvilja som i pressen motte katolska
fenomen”. Det intryck som hér formedlas ar alltsa raka motsatsen. Nyman
behandlar perioden 1772 till 1786, vilket till en del skulle kunna forklara
skillnaden. Den period som hir star i fokus infaller senare, i en tid med stundom
langt liberalare tryckfrihet och rikare tidningsflora, dessutom i en tid ”av
vettskramd morkradsla och febril 6vertro”, for att tala med Martin Lamm. En
annan mojlig forklaring kan vara att Nyman, som visserligen 4ven anvant sig
av landsortspressen, framst bygger sin studie pa stockholmspressen; nagon
diskussion om eventuella skillnader mellan landsorten och huvudstaden fors
inte. Om Nymans resultat dr riktiga, forefaller det mig rimligare att skillnaden
kommer sig av en forflyttning i rummet och inte i tiden. Veterligt finns inga skl
att misstinka att toleransen vad giller katolicismen skulle minskat, eller
intoleransen 6kat, mot slutet av seklet.?®

Liksomvad géller antiklerikalismen kan det vara frestande att tolka kritiken
av katolicismen som fortéckta angrepp pa andra forhallanden. Och liksom det
sékerligen och stundom stdmmer vad Kellgren angar, ska man nog vara
forsiktigare betraffande landsbygden. Visst gar och gick det att l4sa in ett annat
budskap, men frdgan &r om man gjorde det och om avsikten var att man skulle
det. Det verkar troligare att kritiken oftast bade var 4mnad att uppfattas och
verkligen uppfattades bokstavligt. For det forsta kritiserades ofta foreteelser
som saknade motsvarighetiden svenska kyrkan, som till exempel celibatet, och
for det andra var det inte ovanligt att det var praster som svarade for kritiken.
Varfor gjorde man det da? Varfor gav till exempel Anders Askegren och Pehr
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Kylander, prost respektive komministeri Vadstena, sig pa den langt ifrdn heliga
men desto vidskepligare Birgitta och hennes lika vidskeplige make? En forkla-
ring 4r upplysningen. Man ville kontrastera sitt upplysta rike och sin upplysta
religion mot en motbild. Men det &r heller inte svart att tdnka sig att en
uppséttning angrepp pa katolicismen sedan gammalt ingick i den lutherska
retorikarsenalen. Kanske var det sa att de utfall som tidigare gjortsilutherdom-
ens namn nu kunde kallas bade upplysta och lutherska. Samma sak fast i en
nagot annorlunda forpackning. Alldeles oavsett om det skedde i upplysningens,
lutherdomens eller baggederas namn, kan det tas for sikert att sédrdeles
tolerant det var man inte. Att som Arne Jarrick pasta att upplysningen nadde
fram till en tolerans i trosfragor som méanga ménniskor aldrig hunnit ‘6verskri-
da”, forefaller dubbelt tveksamt. Varken upplysningen eller vanligt folk, som
formodligen alltsedan reformationen matats med historier om det katolska
morkret, verkar hir pa landet ha utmérkt sig for nagon langtgdende tolerans.*

Undervisningen

1792 uppstillde Lindblom en timplan for gymnasiet i Linkoping. Den senaste
var dd fran 1761. Om Lindbloms timplan bérjade gilla 1792 eller om den
beskriver rddande forhallanden 4r oklart. En jamforelse mellan de tva skvallrar
ivilket fall som helst om foréindrade bildningsideal. Mest anmarkningsvért ar
kanske teologins formliga ras. Grovt raknat foll en full lektionsdag teologi per
vecka bort. Tv& dmnen, historia patrica och naturalhistoria (inklusive medicin
1792), 6kade markant, det forra fran en till tre timmar och det senare fran en
till sju. P4 Lindbloms schema aterfinns 4ven tva nya dmnen, geografi och
franska, med tva respektive fyra lektionstimmar per vecka, vilket innebar lika
mycket franska som exegetik. Ovriga dmnen forblev i stort ofésrdndrade. Rena
schablonbilden framtrider med andra ord: det naturvetenskapliga, nyttoinrik-
tade, historiskt medvetna, sekulariserade och fransktalande 1700-talet. Och
1792 hade alltsa detta 1700-tal nitt dven gymnasiet, och dess karaktér av
pristseminarium borjade blekna. Vad géller sekulariseringen ska hér bara
antydas en trolig tolkning. I stéllet for att tala om minskad religiositet, ar det
nog vettigare att tala om ett okat intresse dven for varldsligt vélstand. Det
handlar mer om bdde och &n om antingen eller.*!

Sedan mitten av 1700-talet hade vid gymnasiet meddelats undervisning i
naturalhistoria. Nagon undervisningsplan for 4mnet foreligger emellertid inte
forrén frdn 1792. Denna dr utarbetad av Lindblom och omfattar naturalhistoria
och medicin. Det mest idgonenfallande med planen &dr den genomgéende
nyttoaspekten. Allt relateras till nyttan. Fram till 1796 hette lektorn i medicin
och naturalhistoria Claes Fredrik Hornstedt. Nar Hornstedt det aret kallades
som amiralitetsmedicus till Sveaborg drogs lektionen in och ingen undervisning
i dmnet gavs forran 1802. Ingen sérskild 16n hade namligen blivit anslagen. I
stillet hade de tva yngsta i kollegiet fatt dela pa en lén och den pa det viset
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overblivna tillfallit Hornstedt, ett forhallande som alltsa inte ldngre ansags
hallbart. Till saken hor ocksa att Hornstedt, som tack for alla de naturalier han
sldpat hem fran Lappmarken och Ostindien, tilldelats lektoratet genom en
kunglig befallning, vilken konsistoriet utan framgang opponerat sig emot.*?

En liten utvikning: Turerna kring Hornstedts lektorat ska hér inte ndrmare
utredas, men de fortjinar kanske i framtiden stérre uppmérksamhet, da de
antagligen illustrerar nagot viasentligt. En upplyst biskop forfattar en plan i
naturalhistoria at en i kollegiet kanske inte alltfor popular storfrasare. Upplys-
ta stradvanden star sedan mot en lektorslon. Lektorn far sin 16n och biskopen
mister sin naturalhistoria. Till att borja med illustrerar hdndelsen den sjdlvkla-
ra, men ofta férbisedda, betydelse ekonomin har. Det rédcker inte med bara idéer.
Hindelsen dr ocksa typisk for 1700-talet i den mening att den representerar
annu ett misslyckat projekt. Ser man sedan det hela i ljuset av den nya timplan
Lindblom utarbetat, kan man l4tt tédnka sig att det inte enbart handlar om en
lektorslon. En inte oviktig fraga att besvara torde bli vilket &mne som lade
beslag pa de sju lektionstimmar naturalhistorien ldmnat efter sig.*?

Biskopens reformiver inskrankte sig inte bara till scheman och kursplaner.
I november 1798 publicerades i Norrkipings Tidningar ett utdrag ur prastmo-
teshandlingarna for ar 1797. Lindblom anser dér att ”en uplyst Christendom”
och ”[tlidehwarfwets sanna uplysning” kraver krafttag mot tidens ”[lJuxe,
fafdnga och sinnlighet”. Av den anledningen vill han i gymnasiet inféra en
skoluniform, "som gor fafingan i kldder kraftlos [och] doljer den sarande
skillnaden emellan formognare och fattigare kamerater”. Initiativet tas av
tidningen for ett "bewis pa H. Herr Biskoppens uplysta kinnedom”. Forslaget
ligger helt i linje med regeringspolitiken under 1790-talet, da 6verflodsforord-
ningar kunde ldsas i stiftets tidningar. Men om regeringen framst anforde
ekonomiska skil, framforde Lindblom ocksa en jamlikhetsaspekt. Parallellen
till Gustav III:s svenska drikt, vilken for 6vrigt Voltaire sag sig foranledd att
beromma, behover vil inte papekas.*

Ungefiar samtidigt i Linkopings Stifts-Tidningar kungjordes en ny lag,
forbudet “emot skadespels upforande i de stédder hvarest Academier och Gym-
nasier dro”. Initiativtagare dven denna gang var biskop Lindblom. Lindblom
vénde sig inte mot teatern i sig utan mot den studerande ungdomens sléseri med
studietid och pengar. Det rackte darfor inte med att blott forbjuda de studerande
att ga pa teater, ty "att forbjuda ungdomen spectakler, som &ldre och véardigare
folk bevista, gor forbudet misstankt, forhatligt och séllan atlydt”. Stadens
blomstrande teaterliv med, enligt Linképings Bladets annonser, ibland tre
forestédllningskvéllar i veckan kringgick delvis forbudet genom att séka sig till
Ekkillans hilsobrunn alldeles utanfor stadsgriansen. I vad man férbudet hade
nagon effekt dr okdnt. Reaktioner i pressen tycks ocksa ha uteblivit. Det ar
emellertid troligt att navet i stadens teaterliv, Didric Gabriel Bjorn, den fore
detta skddespelaren och numera utgivaren av den profranska tidningen, hade
vissa synpunkter. Det viktiga i det hdr sammanhanget &r att Lindblom noginte
ska ses som den upplyste biskopen som visserligen forbjod teater i sin stad utan
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som biskopen som 1 sina upplysta strdvanden gjorde det.*®

Gymnasiets bibliotek upplevde under 1790-talet en uppryckning. Rapporter
i Linkdpings Stifts-Tidningar om nya donationer &r legio. Inte bara biblioteket
tillvixte av detta utan dven donatorernas sociala anseende da de fick framsta
som frikostiga och kulturbefordrande medborgare. 1793 till 1795 gav Lindblom
ut Linkdpings bibliotheks handlingar i tva delar. Handlingarna uppmérksam-
mades och recenserades av Stockholms Posten. Dér lovordas Lindblom eftersom
han ”6pnat for Allménheten tilgang til de werkeliga skatter” biblioteket rym-
mer, och 6vriga biskopar uppmanas ta efter. I april 1794 bérjade man vid
biblioteket tva ganger i veckan ge foreldsningar for gymnasisterna. Syftet
uppgavs bland annat vara "at gifva Ungdomen sa vil kidnnedom af detta
Bibliotheks inrattningar och tillhorigheter af Bocker, Handskrifter, mynt och
ofriga Curiosa, som #fven allménna begrep i Lirdoms-Historien”. Ater ett
tecken pa riktningen bort fran karaktiren av pristseminarium och samtidigt en
illustration av 1700-talets samlarvurm. 4

Den pedagogiska 6verbyggnad Lindblom framfor allt 4r en exponent for ar
den tyska filantropinismen. Filantropinismen kan sigas vara en syntes av
upplyst nyttovurm och rousseaueansk frihetspedagogik: Lycksalighet at saval
samhille som individ. Karakteristiska inslag dr betonandet av konkreta,
praktiska kunskaper och att dessa kunskaper med fornuftet ska forstas och inte
blott mekaniskt inbankas. Icke desto mindre ér filantropinismen till sin kidrna
inte minst fostrande, och det ar till dygdiga, kristna medborgare den syftar. Det
som ovan sagts om tim- och undervisningsplaner rojer ganska vil denna
instéllning pa det praktiska planet. Vad géller en uttalad pedagogik erbjuder sa
gott som samtliga hiar anvianda lindblomska killor avslgjande lidsning. Och de
kan 6msom kallas filantropinism, émsom neologi. Eller varfor inte upplys-
ning?4’

Férdandringarna vid gymnasiet under 1790-talet var alltsa mérkbara, dven
om de i vissa stycken gick trogt. Mycket blev emellertid vid det gamla. En siddan
. sak var sammandrabbningarna mellan ldrpojkarna och gymnasisterna. Linko-
ping var visserligen staden med domkyrka, biskop och gymnasium och dér det
bodde herrar som helst klddde sina tankarilatinsk sprakdrakt, men dérav foljer
inte att en stdmning av andakt sténdigt vilade 6ver dess gator. Leopold, som for
ett par ar hade sitt hemvist i staden, ger hdrom besked i ett brev till Lindblom:

Min Gud, hvilket allarme i gar aftons hér pa Torget! Visserligen omkring 200
menniskor voro der forsamlade, och bultade hvarannan ynkeligen, jag tror med
enkom dertill gjorda klapp trian [-——] Min stackars sjuka hustru var pa vigen at
fa slag af alteration [~ — -] Det blir verkeligen otryggt at vara inbyggare har i
staden, om dessa uptraden fa ohindrat tilltaga. For min del tillslot jag val mina
farstugdérrar, Salsdorren och alla andra méjeliga dorrar, samt beslot at i den
stillningen uthérda belégringen, sa ldnge ndgon bit oxstek var qvar i Skafferiet.®

Visst gar det att sahir tvahundra ar efterat lata sig roas av hela scenen: En,
formodligen fysiskt helt utom fara, fran det politiskt oroliga Stockholm flyktad,
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darrande poet med ett stycke stek. Dylika slagsmal var emellertid ingalunda
nagon nyhet for 1790-talet. De var visserligen inte vardagsmat men liksom den
systematiska pennalismen en del av gymnasiemiljon, av linképingsmiljon. Men
det dr ocksa tédnkbart att de av savil en och annan deltagare som askadare gavs
en annan tolkning nu pa 1790-talet. S4 dven om den store skalden kanske
forsoker raljera en smula, blev nog alterationen inte mindre pa grund av de
franska forhallandena.*®

Alla gymnasister slogs emellertid inte, atminstone inte alltid. For vid den hér
tiden bildades dven en litterdr forening, Vitterhetsgillet, med Jons Jacob
Berzelius som drivande kraft. Att Berzelius inte var den ende gymnasisten vid
den hir tiden med estetiska intressen dr ként. Linkopings gymnasium var som
bekant plantskola for en stor del av fosforisterna. Pa 1790-talet gick Livijn,
Atterbom och Hedborn hir, och ett par ar in pa 1800-talet C.F. Dahlgren och P.A.
Sondén. Forutom att forhallandet i sig — att romantikerna kom fran en den
religiosa upplysningens hogborg — dr intressant och inbjuder till fragor, har flera
av dessa romantiker i sina forfattarskap behandlat tiden vid gymnasiet och
diarmed ldmnat ett betydande (och i den hidr uppsatsen oanviant) kéllmaterial for
forstaelsen av miljon.*

Intresset for en forbattrad undervisning i staden och dess stift formérks inte
bara hos biskop Lindblom. I Linkdépings Wecko-Tidningar pa hosten 1793
framhalls i en insédndare signerad Jordbrukare behovet av skolor. “Ingen ting”,
heter det dér, "borde vara sorgfilligare 4n Forildrars bekymmer om sine barns
upfostran och handledande”, och inséndaren avslutas med en 6nskan att
“Barnskolor blefwo inréttade i Férsamlingarne pa landet”. Budskapet ekar
1797 vidare i Journal for Prester: "Man kan ej nog yrka inréttningen af Sockne-
Scholor. De saknas allt for mycket i wart land”. Nagra ar tidigare kunde
uppsatsen "Om National-Uplysningen och medlen til dess winnande”, avtryckt
ur Journal for Allmdnna Uplysningen och Sederna, lasas i Linkopings Bladet.
Forfattaren framfor dar kravet pa “allménna skolor”, "lika for alle medborgares
barn, af alle stand och wardigheter”. Det gar inte att ta miste pa att ett sadant
forslag var radikalt ur standssynpunkt. Att artikeln dr norpad fran Stockholm
och inte signerad av en 6stgotsk jordbrukare far ses som betecknande. Andra
talande inslagi stiftets press ar till exempel rubrikerna “Bref om forndma barns
tidigare upfostran” i Linkopings Bladet och "Om de fel som begés i Barna-
Uppfostran”i Norrkopings Tidningar. Nar den ovan omtalade donationen till en
skolméstarinrittning av Fredrik Wulfcrona meddelas i stiftstidningarna, gors
det med en direkt hénvisning till biskop Lindbloms uttalade 6nskemal. Allt
kapital kom emellertid inte uppifran. Stiftstidningarna kunde i maj 1795
omtala den ”hedrande och efterdémliga Inrattning” magistraten och borgerska-
pet i Eksj6 i norra Sméland dstadkommit. Dir hade man insamlat en fond till
1on for en barnalédrare, samt dessutom till denne inforskaffat en bostad. Av annat
slag, men likval ett tecken pa intresset for undervisningen, 4r de donationer av
medel till "Christliga bocker” at "dygdige Barn” som ocksé rapporterades i
stiftstidningarna. De tas dér som bevis for en "uplyst méanniskokérlek”.5
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FEkonomiska strivanden

Elegans och espriti all 4ra, men om det dr nagot 1700-talet doftar sa dr det jord.
Sa gott som varje bokannons, 4ven och inte minst i stiftstidningarna, innehéller
skrifter om lanthushallningen, och rén om allt fréan godsel till den "Orientaliska
Trosk-maskinen” &r legio i tidningarna. 1700-talets ekonomiska strdvanden
rorde forvisso inte bara jordbruket, man skulle ocksa kunna peka pa till exempel
manufakturerna och bergsbruket. Jordbruket var emellertid utan tvekan det
helt dominerande nédringsfanget, och vad giller larostandets engagemang ar
det allra mest mérkbart inom just jordbruket, bland annat av den enkla
anledningen att sa gott som varje préast sjilv var jordbrukare. Man far hellerinte
glomma att priasten inte bara var andlig ledare. Han var ocksa virldslig ledare,
i egenskap av sockenstdmmans ordférande. Dessutom i hogsta grad sa. Carin
Bergstrém har visat hur lantprastens auktoritet som religios styresman under
1700-talets lopp forlorade till forman for hans virldsliga auktoritet. Detta
ledarskap och dess auktoritet utévades bland jordbrukare i ett jordbruksland.?

Jordbruket ma under 1700-talet ha varit “en intellektuell modefraga”, som
Sven Widmalm formulerat det, men detta far inte uppfattas sa att det var nagot
man dgnade sig at blott for ndjes skull och med vanster hand. Jordbruket var
viktigt. Det handlade om att hija produktiviteten och vélstandet, den "timeliga
lycksaligheten” som det hette, — och dirigenom graden av upplysning. Ty
upplysningen var langt ifran bara resonemang om tryckfrihet och teologi, frihet
och fornuft. Upplysningen var dven fornuftet tilldmpat pa en synnerligen
jordnéra niva. Nar Carl Nyrén, i den ovan omtalade nekrologen, lovordades for
sitt “arbetsamma nit for [...] allminna uplysningen”, avsags nog snarare hans
anmirkningar om honungen dn hans "Volteriana”. Belysande #r ocksa att
utgivaren av Linkdpings Magasin, som uttryckligen syftade till upplysning
inom teclogin, sag meddelandet av “rén uti landthushallningen” som en av
magasinets stora uppgifter. Aven Linkopings Bladet erbjuder avslgjande lis-
ning om hur upplysning och ekonomiska stravanden héngde thop. Som exempel
kan ndmnas Bjérns publicering av artiklar fran Séillskapet for Allménna
Medborgerliga Kunskaper. I den forsta artikeln, "Om Tryckfrihets-Rattighe-
ten”, heter det bland annat: "Métte hwarje Damm nedbrytas, som, alt for svag
at kunna himma Uplysningens oemotstéandeliga strom”. De tva néstfoljande av
sillskapets bidrag som infl6t i bladet handlade om biskétseln respektive "Tjula
forsamlings oeconomiska Inrittningar”. Gissningsvis dr det inte bara pa en
senare tid, som de gér intryck av att hora ihop, utan d4ven pa den datida lasaren.
De senare handlade om den "brukbara” upplysning biskopen gjort sig till tolk
for: ”och ju mera [man) forbinder dessa med religionen, ju mera bidrager [man)
til andelig forbattring, som dfven til timelig lycksalighet”, som det hette 1 talet
pa prastmotet 1793. Allting hdngde ihop: Nyttan, Religionen och Upplysningen.
— Prisa Gud genom ett effektivt och upplyst jordbruk! Och glom for all del inte
vad det kom att sta i den lindblomska katekesen fran 1811: "Arbetsamhet
befordrar halsa och vilstand”!5®
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Hur kan man da fa grepp om den roll prasterna spelade i dessa ekonomiska
stravanden? Ett sétt dr att studera nekrologerna i stiftstidningarna. I bérjan av
1790-talet stod kontraktsprosten Tiburtz Tiburtius biografi att 14sa dér. Bland
dennes fortjanster marks att "han visat, pa hvad satt flere fran Theologien
framande d&mnen lika s nyttigt, som verdigt kunna férenas med Presterlighe-
ten”, och av hans tryckta skrifter ma har anforas ”"Om Himmelskornets trefnad
i Ostergotland”, ?Om hushallningen i Ostergétland” samt "Huru vilda énder
goras tame”, samtliga publicerade i Vetenskapsakademiens handlingar. Det
beréttas ocksa att sagde Tiburtius, givetvis ledamot av nyssndmnda akademi,
"1 patriotisk vdlmening och aktning for det dldsta standet”, langt fore Almqvists
vélbekanta pastorala utflykt, formadde sin dldste son att bli bonde. (Samme
Tiburtius lit for 6vrigt riva ned Vreta Klosters kyrkas gamla — och katolska —
klostertorn respektive tak. Allt for att bygga nytt i tidens ljusare och fornufti-
gare stil.) Men om sanningen ska fram, dog savil Tiburtius som Carl Nyrén, som
idet hdar sammanhanget 4r en riktig tungviktare, fore 1790. Deras insatser lag
fore den tid som hir behandlas. Vad som ddremot dven hor 1790-talet till &r den
hoga virderingen av dessa bada mén. Deras nekrologer var inga sma futtiga
saker. De lopte 6ver tre nummer vardera, och de livsgdrningar, som ansags
fortjdna detta rum, 1ag klart mindre inom den religiésa &n inom den virldsliga
delen av den prasterliga &mbetssfaren.5

1790-talet saknar emellertid inte egna exempel. 1798 meddelades att den
framlidne kontraktsprosten Lars Kraft Larsson en gang fatt medalj av Patrio-
tiska sillskapet, av vilket han 4ven varit medlem, for sina insatser inom
lanthushallningen, liksom att han belonats av Vetenskapsakademien, liksom
att han varit medlem av Sillskapet for Allménna Medborgerliga Kunskaper.
Priastmannen Krafts bidrag till var litteratur bestod i en avhandling p4 latin om
urverk samt skriften "Om bistockars inréttning”. En annan kéilla, fran mitten
av 1800-talet, beskriver honom salunda: ”Skicklig jordbrukare var han tillika en
af de flitigaste biskétare, riket 4gt”. Varken Tiburtius, Nyrén eller Kraft var
nagon dussinprist, men de fanns dér, inte minst som efterfoljansvirda exempel,
och det &dr framfor allt som sddana, som exempla, man ska ldsa dessa dodsrunor.
Antagligen fanns dir dven préaster som, 1at vara i en mindre skala, var dessas
likar. Det bor ocksé paminnas att det hér rort sig om nekrologer; alla driftiga
prastmén dog inte alldeles fore eller under 1790-talet.>®

Ingen ska emellertid inbilla sig att jordbruket blomstrade som aldrig forr
eller utvecklades i ett rasande tempo. Det gick trogt, det saknades "drift”, och
stiftschefen bekymrade sig. Nog forsokte Lindblom alltid. Som omtalats mana-
de han pé sitt prasterskap under prastmoétet 1793. I hans undervisningsplan for
gymnasiets naturalhistoria frin samma ar var nyttoaspekten genomgdende,
och under sina visitationsresor i stiftet intresserade han sig sirskilt for hur det
var stéllt med jordbruket. Det var just dessa resor som var sa bedrovande.
Prasterna foljde daligt med de framsteg som gjordes; hir radde “forntidens
inskriankta och ofta raa enfald”. Préstens roll som forebild for allmogen kréavde
atgarder, varfor Lindblom gav domkapitlet i uppgift att komma med forslag till
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att forbéttra situationen. Att saken sedan rann ut i sanden far vl ses som
betecknande. For trots att stiftet 4gde krafter som till exempel Tiburtius, Nyrén
och Kraft, befordrades trogheten och odugligheten av ett inte ringa antal mer
eller mindre misslyckade existenser, ndgot som diskuterats ovan och som tal att
upprepas. (Man kanske dven kan vinda pa det: En forutsiattning for medaljut-
delande, lanthushallningslitteratur och av jordbruksron fyllda tidningar var
det usla jordbruket. Ingen vill reformera om det inte behovs. Allt som asyftas ar
att jordbruksvurmen icke later sig forstds utan kunskap om jordbrukets
tillstand.) Och trots att bokannonserna var bade frekventa och fylliga, behéver
det inte betyda att konsumtionen var hég. Ett exempel fran ett delvis annat
dmnesomrade, medicinen, kan hir vara upplysande. J.A. Wadstrém, som
forfattat ett par skrifter om veneriska smittan, vilka tryckts i Linkoping,
forfasade sigieninsidndareistiftstidningarna éver den daliga koplusten i stiftet
och sade sig ha borjat tvivla pa “vordige Prasterskapets nit for en sund
uplysning”. Visst ville Wadstrom gérna tjina pengar, men att avsittningen inte
var lysande torde sta klart.>

Avslutning

Hér har det handlat om en upplysning. Bilden blir delvis en annan for den
upplysning Bjérn och Linkopings Bladet stod for och ater en annan om man
synar officerarna vid regementet. For att inte tala om den upplysning som méter
fyra mil at nordost, i den niotusenhévdade storstaden Norrkoping, dar handel
och industri var det som rdknades.

Som bekant har meningarna om upplysningen gott kraftigti sar. Har skainte
samtliga skirskadas, blott tva extremer i den senaste tidens debatt mé anforas:
Tore Friangsmyr sade sig ha letat efter den utan att finna den; Peter Aronsson
hittade den bland bénderna i Smaland. Sjédlv ansluter jag mera till den
kulturhermeneutiska syn Jakob Christensson inspirerad av Clifford Geertz
gjort sig till tolk for, senast i avhandlingen Lyckoriket, och hamnar déarfor
nagonstans mittemellan Friangsmyr och Aronsson: Upplysningen fanns, dock
inte overallt.5”

Frangsmyrs, av honom sjilv erkénda, provokativa oformaga att i Peter Gays
fotspar hitta en svensk upplysning torde ha blivit bematt tillrackligt, varfor ett
kort papekande borde vara tillfyllest. Om upplysningen definieras som les
philosophes (en definition som alltsd ska sammanfalla med populérfilosofernas
egen) hade vi forvisso inte mycket till upplysning i Sverige; Voltaire var ju inte
svensk. En saddan tolkning &r emellertid orimligt strikt och, forefaller det mig,
ohistorisk. Manga ménniskorivartland uppfattadejust sin tid som upplysning-
ens, och det maste for en historiker vara det avgérande.5®

Frangsmyr framlade denna syn redan 1987 och framhérdar alltjamt. Senast
i Lychnos 1996 upprepades resonemanget. Nagot har han emellertid retirerat,
eller &tminstone fortydligat sig, och medger numer att upplysningen i Sverige
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forekom dels som "kulturmode”, renons pa allt djupare innehall, dels och endast
mdjligen som “mentalitet”, ”[p]a den folkliga nivan”. Huruvida en biskops
utgivning av en journal, vilken biskopen sjédlv liksom flertalet recensenter
uppenbarligen uppfattade som ett medel att befordra upplysningen med, ska
betraktas som en modenyck eller ett utslag av en folklig mentalitet forefaller
emellertid alltjamt oklart. Detta for att ta ett exempel.?®

Atminstone tva svagheter, i sjdlva verket beslidktade med Frangsmyrs,
vidlader Peter Aronssons resonemang a la Habermas. Denne finner ndmligen
upplysningen, eller "Bondeupplysningen”, som han med en neologism kallar
den, pa sockenstdmmor i Sméaland genom att utga fran Kants — till forvillelse
berémda — svar pa fragan "Was ist Aufklérung?”, det vill sdga "Upplysning &r
ménniskans uttrade ur hennes sjilvforvallade omyndighet”. Mot Aronsson kan
invindas att detta ar et samtida svar. Varfor ta just det till utgangspunkt?
Varfor inte utga fran sédg biskop Lindbloms synpunkter i stallet? Jo, darfor att
upplysningen inte var entydig, varken med ett diakront eller med ett synkront
betraktelsesitt. Kants, liksom Lindbloms, tankar utgor inte Svaret med stort s.
Deras svar &r blott sma delar av en fortlopande kommentar till upplysningen.
Det var den ena svagheten.®

Den andra framgar av foljande med Aronssons betraktelseséitt analoga
exempel: Om Kant, eller for den delen Lindblom, ansag att det var upplyst att
bygga skolor (vilket de gjorde), skulle alltsa skolbyggande i sig vara ett tecken
péa upplysningen. Pa ett stille sidger Aronsson det mycket riktigt rent ut:
“Upplysningsepoken &dr inte slut”. Resultatet blir sdledes om inte ohistoriskt sa
atminstone transhistoriskt. Med det synsatt som tillimpatsiden har uppsatsen
blir, for att hinga kvar vid exemplet, ett skolbygge en del av upplysningen nér
det av samtiden uppfattas sa. — For att atervidnda till bonderna: I Sverige
kallade man dem inte upplysta. Och det gjorde forvisso inte Kant heller.®!

Saval Frangsmyrs som Aronssons sitt att betrakta upplysningen ar saledes
i sig mdjliga. En besvirande omstidndighet dr bara att det finns ett ord som
stavas upplysning och som anvindes i stor utstriackning under en viss historisk
period. Denna period bor kallas upplysningen. Dess innehéll blir vad samtiden
kallade upplyst. Eller med andra ord: Bade Friangsmyrs och Aronssons ansatser
faller pa att de prompt maste definiera upplysningen en gang for alla. Detta
later sig emellertid inte gora i ndgra enkla termer ldnade fran Voltaire eller
Kant, ty upplysningen definierades och omdefinierades standigt.

Detta innebir inte att det Frangsmyr och Aronsson talar om &r ointressant.
Tvartom. De borde bara kalla det ndgot annat.

Med denna syn pa upplysningen blir historien om ldrostandet i Linkoping en
historia om upplysningen. Det blir bland annat historien om neologin, denna pa
1790-talet mondéna upplysningsteologi som tog sig uttryck i tidskrifter, sam-
manslutningar, predikningar och 6versattningar och vars hogborg pa 1790-talet
Linkoping var; om antiklerikalismen och kritiken av katolicismen, vilka, till
skillnad fran de kellgrenska varianterna, hédr pa landet nog ska tas for vad de
var, uttryck for missngje respektive ett behov av en retorisk motbild; det blir
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historien om ett naturvetenskapligt, nyttoinriktat, historiskt medvetet, i seku-
larisering statt och fransktalande 1700-tal som pa 1790-talet nar dven Linko-
pings gymnasium och om ett hogst patagligt intresse for en forbattrad undervis-
ning i staden och i stiftet 6verhuvud; och det blir historien om de religiost
upplysta ekonomiska strivandena inom framfor allt jordbruket.

Men upplysningen var ingen enhet. Inte ens studerad inom ett mindre
geografiskt omrade som en stad eller inom en forsvinnande liten grupp som
larostandetidenna stad uppvisar den enhetlighet. Etiketter beh6vs dock, varfor
foljande erbjuds: Upplysningen var religios, utilistisk, ofta tysk snarare &n
fransk och som regel okontroversiell. Den var de nyttiga kunskapernas spridan-
deistrdvan att uppnalycksalighet bdde har ochievigheten. Den vardet kitt som
gor det mojligt att se sambanden mellan de teman som har studerats. Eller
snarare: Utan upplysningen eller tagna for sig forstas de inte.

Slutligen: Jamfort med Voltaires upplysning var den som skisserats hér
tamligen gra, men icke desto mindre hogst pataglig, och den kan utan svarighe-
ter upptéackas utan uppslutning kring var tids store civilisationsteoretiker. Och
formeln &r enkel: Upplysningen i Linképing hittas pa ort och stille, och inte i
vare sig Paris eller Konigsberg.
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Noter

1. Alla de podnger som anfors realiseras inte i uppsatsen. Jag tycker &nda att de
fortjanar att papekas. I Umea har projektet "Norrlands bildningshistoria: Studier av
idéspridning, bildningsstrdvanden och féreningsliv i ndgra norrldndska samhéllen
1830-1940” avsatt foljande arbeten: R. Ambjornsson, Den skotsamme arbetaren: Idéer
och ideal i ett norrldndskt sdgverkssamhdlle 1880~1930 (Stockholm, 1988); K. Nord-
berg, Méarkpojkarna tar makten: Manniskor och idéer i 20- och 30-talens Holmsund,
Idéhistoriska skrifter, 6, instititionen for idéhistoria, (Umea, 1987); D. Nordmark, Det
forenande samtalet: Om norrlindsk lokalpress och den borgerliga offentlighetens
etablering under 1800-talets forsta halft (Stockholm, 1989); B. Olsson, Den bildade
borgaren: Bildningsstrdvan och folkbildning i en norrlindsk smdstad (Stockholm,
1994); R. Qvarsell, Kulturmiljo och idéspridning: Idédebait, bokspridning och sdll-
skapsliv kring 1800-talets mitt (Stockholm, 1988); och B. Sundin, "Johan August
Vilhelm Skold: En idébiografi 6ver en helt ovanlig ménniska”, i Liv och text: Sex
forelcisningar fran ett symposium, Idéhistoriska skrifter, 1, institutionen for idéhisto-
ria,(Umea4, 1985). Med H. Sandblads och B. Lindbergs uppsatser, i Skara, I, ed. Skara
historiekommitté, (Skara, 1975), resp. i Ugglan 2, ed. G. Broberg, (Lund, 1994), och
i Lychnos 1990, samt S. Sorlins Framtidslandet: Debatten om Norrland och naturre-
surserna under det industriella genombrottet (1988), M. Nymans Gotheborgs Allehan-
da om Frankrike och vérlden 1774-1789 (Stockholm, 1994) och J. Christenssons
kapitel "Biskopen”, i dens. Lyckoriket: Studier i svensk upplysning (Stockholm, 1996),
torde genren svensk lokal idéhistoria huvudsakligen vara uttomd. Annan uppslags-
givande litteratur dr R. Qvarsell, "Idéer och lokalmilj6: om idéhistorisk och lokalhis-
torisk forskning”, i "Lokalhistorisk forskning: Konferensi Link6ping den 10-11 mars
1988” (Linko6ping, 1989); R. Ambjoérnsson, ’Om méjligheten av en folkets idéhistoria”,
i Lychnos 1983; E. Osterberg, “Rikshistoria och lokalhistoria: En fraga om centrum
och periferi, centralt och perifert i historieforskningen?”, i Periferi og sentrum i
historien, Foredrag ved Nordisk fagkonferanse for historisk metodlere pd Rgros 16—
20 juni 1974, Studier i historisk metode, X, (Oslo, 1975); samt P. Aronsson, Bénder gor
politik: Det lokala sjilvstyret som social arena i tre smalandssocknar, 1680-1850
(Lund, 1992), kap. 1.

2. Den press som anvénts dr Journal for Prester (JfP), 1797/98-1799; Linkopings
Allehanda (LA), 1796-1798; Linkopings Bladet (LB), 1795-1799, 8/1 1800 samt ett
“provblad” 5/11 1794; Linkopings Magasin (LM) 1795; Linkopings Stifts-Tidningar
(LST), 1789/90-1799; samt Linkipings Wecko-Tidningar (LWT) 1793-1794. Aven
Norrképings Tidningar (NT) 1790-1799 har anvénts.

3. Bibliografierna: A. Ranius, Litteratur om Linképing, 1. Linkopings stad t.o.m. 1970,
(Linkoping, 1979), och Bécker om Ostergétland (Linkoping, 1984). Stadsmonografin:
F. Lindberg, Linképings historia, II. 1567-1862 Niringsliv och forvaltning, och II1.
1567-1862 Samhiills- och kulturliv, (Link6ping, 1975). Citatet: C.W. Skarstedyt,
Predikoverksamhetens och den andliga viltalighetens historia i Sverige till omkring
1850 (Lund, 1879), 191. Omtalade arbeten om neologin 4r G. Westling, "Om "upplys-
ningstidens’ svenska kyrka med sérskildt afseende pa Linkopings stift”, i Kyrkohis-
torisk arsskrift, 17 (1916); E. Leufvén, Upplysningstidens predikan, I-11, (Stockholm,
1926-1927), sarskilt IT, 93—141; och H.S. Nyberg, Johan Adam Tingstadius: Orienta-
list och biskop (Stockholm, 1953), 200-219. Om daliga préster resp. antiklerikalism
och kritik av katolicismen: G. Suolahti, Finlands présterskap pa 1600- och 1700-talen
(Stockholm, 1927) och L. Josephson, Kellgren och samhdllet: Kritik och satir till mitten
av 1780-talet (Uppsala, 1942). Om undervisningen: W. Sjostrand, Pedagogikens
historia 1II:1 (Malmo, 1961), och N.G. Ohlson, Det pedagogiska problemet i Sverige
under frihetstiden och gustavianska tiden (till omkring dr 1805): En éversikt (Stock-
holm, 1939). Om de ekonomiska stridvandena: S. Lindroth, Kungl. Svenska Veten-
skapsakademiens historia 1739-1818,I-11, (Stockholm, 1967), och S. Hogberg, Kungl.
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15.

16.

17.
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Patriotiska Sillskapets historia: med sdrskild hinsyn till den gustavianska tidens
agrara reformstrdvanden (Stockholm, 1961).

J.A. Lindblom, "Tal vid Prestmétets slut i Linkoping d. 12 Sept. 1793”, i "Prastmotet
i Linképing 1793” (Linkoping, 1794), 33f.

. Som bekant &r SAOB dnnu inte framme vid bokstaven u. Uppgiften hérrér fran T.

Frangsmyr, Sokandet efter upplysningen: En essd om 1700-talets svenska kulturde-
batt (Hoganis, 1993), 68f & 190. Frangsmyr har enligt uppgift tagit del av excerpter
hos Svenska Akademiens Ordbok i Lund. Nordisk Familjebok, XXX, (Stockholm,
1920), 1201: "Upplysningen. 1. Teol., enligt den lutherska ldran om nadens ordning
[...] det andra i ordningen af den Helige andes nadeverk”.

. R. Porter, "The Enlightenment in England”, i The Enlightenment in National Context,

utg. R. Porter & M. Teich (1981), 6; J. Whaley, "The Protestant Enlightenment in
Germany”, i Porter & Teich, 117; R.B. Sher, Church and University in the Scottish
Enlightenment: The Moderate Literati of Edinburgh (1985); J. Christensson, "Pa
spaning efter den svenska upplysningen”, i Héften for kritiska studier 1992:1, 39, 54,
jmf dv. dens. Lyckoriket, 12, 38ff; M. Nyman, Upplysningens spegel: Githeborgs
Allehanda om Frankrike och virlden 1774-1789 (Stockholm, 1994), 250; D. Lind-
mark, Uppfostran, undervisning, upplysning: Linjer i svensk folkundervisning fore
folkskolan (Umea, 1995), ffa. 49-108; S. Hognéds, Mdnniskans ndojen och eldnde:
Gyllenborg och upplysningen (Lund, 1988), 22f; S. Lindroth, "Naturvetenskaperna
och kulturkampen under frihetstiden”, i Lychnos 1957-1958, 184.

. B. Lindberg, "Utilism och upplysning — exemplet Abo”, i Ugglan 2, 41f, E.M. Rodhe,

Jacob Axelsson Lindblom sdsom biskop i Linkoping (Lund, 1905), 139.

.Om Nyrén: LST, nr. 5, 7 & 9 1789/90; och A. Ranius, Handskriftssamlingen vid

Linképings stiftsbibliotek: Katalog: Del 1 (Link6ping, 1993); se év. F. Books raljerande
uppsats "Carl Nyrén eller Chrounschough under frihetstiden”, i Svensk vardag:
essayer (Stockholm, 1922). "behofvet af [...]”, LST, nr. 12 1789/90. "til et sorgfilligt
[...]”, LST, nr. 5 1793/94. "Religionen; dess vérde [...]”, LST, nr. 4 1796. ”Uplysning och
Vilsignelse”, LST, nr. 5 1796. "Uplysningens sinnebild [...]”, LST, nr. 8 1799.

LWT, 2/11 1793. "wélment erindran [...]” osv., LB, 7/8 1795. "Tankar om Bondens

Uplysning”, LB, 16, 17 & 20/10 1795. ”At sprida uplysning [...]”, LB, 10/10 1798.
Angaende begrepp kopplade till upplysningen jamfor Christensson, ”Pa spaning efter
den svenska upplysningen”, 39. Citaten: Frangsmyr, S6kandet efter upplysningen, 71.
Se t.ex. Nationalencyklopedin, X1V, (Hoganis, 1994), 109.

Neologins hojdpunkt forlaggs av flera forskare till decennierna efter sekelskiftet
1800. Flera menar ocksa att neologin &nnu runt mitten av 1800-talet var livskraftig.
Se t.ex. Leufvén, II, 141.

Westling, ”"Om "upplysningstidens’ svenska kyrka”, 167, 172.

. Om neologi se C.A. Hessler, Stat och religion i upplysningstidens Sverige (Uppsala/

Stockholm, 1956); Leufvén, 11, 93-141; Nyberg, 200-219; B. Rehnberg, Préstestindet
och religionsdebatten 1786-1800, Studia historica-ecclesiastica upsaliensia, 10, (Upp-
sala, 1966), 201-490; E. Liedgren, Neologien, romantiken, uppvaknandet 1809-1823,
Svenska kyrkans historia, VI:2, eds. Hj. Blomquist & H. Pleijel, (Stockholm, 1946);
Skarstedt; Westling. “kétslighet” osv., i M. Wallenberg, Aposteln Pauli Bref til de
Romare och Ebréer: Med exegetiska och polemiska anmdérkningar (Norrkoping, 1799),
foretalet; Wallenberg vinder sig ddr mot detta bruk. ”tom bombasm [...]”, Nyberg, 218.
Fileniuscitatet och uppgiften om bibelsillskapet: Westling, ’Om upplysningstidens’
svenska kyrka”, 120 resp. 233.

Rodhe, lidéncitatet 163, lindblomcitatet 161. Huvudverket om Lindblom 4r Rodhe. Se
av. J.A. Westerlund, J.A. Setterdahl & E. Meurling, Linkopings stifts herdaminne, I—
V, (Linképing, 1915-43), 1, 113-128, och H. Gladh, "Lindblom, Jacob”, i Svenskt
biografiskt lexikon, XXIV, (Stockholm, 1980-81).

Vilment citerad i Westerlund m.fl., ITT, 126. Om tryckta predikningar: Westling, "Om
‘upplysningstidens’ svenska kyrka”, 196.
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LM, 3 1795, 33ff.

Signaturen Omegarius méteriLB, 11/91795. Om det kungliga brevet: J.V. Johansson,
Extra Posten 1792-1795: Studier i 1700-talets svenska press—och litteraturhistoria, I—
II, (Goteborg, 1936), I, 261ff; jmf. 4v. Hessler, 70f.

Journalen kungjordes i LST, nr. 8 1797.

Troilcitatet, Rodhe, 202. Mottot och anmélan, JfP, 1 1797/98, 1f (mottot &r for ovrigt
ett Paulusord, 1 Tess. 5:21).

Om bidragsgivarna: Rodhe, 205ff. Tengstroms brev: M.G. Schybergson, "Jakob
Tengstroms brevvaxling med J.A. Lindblom”, i Forhandlingar och uppsatser, 34,
Skrifter utgivna av Svenska litteratursillskapet i Finland (Helsingfors, 1921), 9.
Angaende ortodoxin i stiftet se t.ex. K.H. Johansson, Kyrkobruk och gudstjinstliv
under 1700-talet (Lund, 1938), dar Linkopings, Kalmar och Vixjo stift behandlas. Se
dv. H. Pleijel, Fran hustavlans tid: Kyrkohistoriska folklivsstudier (Stockholm, 1951).
Statskyrkans ortodoxa officiella hallning torde vara kidnd. Regeringens skuggrédsla
torde dven den vara kénd, men som ett exempel dir den behandlas kan ges A.
Soderhjelm, Sverige och den franska revolutionen, 1-II, (Stockholm, 1920, resp.
Helsingfors, 1924). Bl.a. framgar det dir att Ostergstland uppfattades som ett av de
mest missndjda och ”jakobinska” l4nen, IT 204, 250ff.

Om Bjorn: P. Johnson, "Linképings bladet ett sprakror for den liberala rérelsen”,
opublicerad uppsatsuppgift i historia vid Linkopings universitet, vt 1979; N. Person-
ne, "Bjorn, Didrik Gabriel”, i Svenskt biografiskt lexikon, IV, (Stockholm, 1924), 640—
43; och J. Villskog, "Didric Gabriel Bjérn och Linképing”, i "Linképingsglimtar fran
fyra sekler”, Skriftserie utgiven av Foéreningen gamla Linkoping, 3, (Link6ping,
1956). "hwars hufwudféremal warit [...]”, LB, 2/12 1797. R. Karlbom, Bakgrunden till
1809 ars regeringsform: Studier i svensk konstitutionell opinionsbildning 1790-1809
(Goteborg, 1964), 199. Wrede citerad i LB, 8/1 1800. "med ladsning [...]” osv. citerat i
Karlbom, 219.

RecensioneniLB, 9/9 1797. Angaende Stockholms Posten, Lisning i blandade dmnen
och Journal for Svensk Litteratur se Hessler, 81f, citatet i not 82; for Lésning i
blandade dmnen se dv. K. Anér, Lasning i blandade dmnen (Géteborg, 1948), 105ff.
Recensionen i Gotheborgs Allehanda avtryckt och kommenterad i LB, 28/11, 1/12 &
5/12 1798.

Stenhammar citerad i Westling, ”Om ’upplysningstidens’ svenska kyrka”, 180. For
Muncks aktiviteter se Rodhe, 209ff; och Hessler, 101ff.

“tidens storre [...]”, "Utdrag af Protocollet, hallit i Linképings Dom-Capitel den 30
October 1792”; i Koppe, Ldro-Bok i Christendomen (Norrkoping, 1792). Lindblom,
"Foretal”, i Koppe. For recensionen i Extra Posten se J.V. Johansson, 88ff. Om turerna
kring publiceringen av Morus se Rehnberg, 357; Westerlund m.fl., I, 292f & I, 113ff,
och Rodhe, 195f, jmf. dv. G. Westling, Ur Linkopings stifts historia 1593-1843
(Linkoping, 1919), 105. Wallenbergcitatet i Westling, 105. Den genomortodoxe Wal-
lenberg bekénde farg i bland annat Aposteln Pauli Breftil de Romare och Ebréer, dar
i foretalet neologin bendmns "Missfoster”. Intressant att notera dr att boken icke
desto mindre utges "til den Uplystare Allménhetens profning”, férvisso ett tecken pa
att termen kunde bli urvattnad men ocksa ett prov dess lyskraft. Gjorwell citerad i
Rodhe, 196. Angaende det unika i att rata Benzelius se Rehnberg, 298.

. Skarstedt, 212.
29.

Citatet om S. Wallquist: Westerlund m.fl., III, 452f. Oviljan att kalla neologerna
neologer ses t.ex. i Westling, "Om ’upplysningstidens’ svenska kyrka”, passim.
Lindblom, [Foretall, i War Herres och Frilsares Jesu Christi Nya Testamente (Linko-
ping, 1796). Angaende Lindbloms utgivning av Nya Testamentet och det missndje det
ronte hos bl.a. biskop Wallquist se Rodhe, 198f.

Wallquist citerad i Sundblad, 95.

LB, 14/11 1798.
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32. Westling, Ur Linkopings stifts historia, 106—127, citatet 108.

33. Avsittningarna och suspenderingarna: LST, nr. 11 1793/94, nr. 11 1794, nr. 12 1795,
nr. 6 1796 & nr. 11 1798. Om konsistorierna i Finland se Suolahti, 269.

34. S. Lindroth, "Vardagsro och séndagslust: Kring Hjortbergstavlan i Slaps kyrka”, i
Lychnos 1956. Som exempel i samma genre, duktiga och priaktiga prister, kan
nidmnas R. Qvarsell, "Prastgarden som kulturmiljo: Prosten Pehr Kernell i Hillestad
och hans familj”, i Héllestadstidningen 1983. I C. Bergstrom, Lantprdsten: Prdstens
funktion i det agrara samhdllet 1720-1800: Oland-Frisdkers kontrakt av drkestiftet
(Stockholm, 1991), kan man ldsa om pristyrkets professionalisering. Fran att
tidigare ha varit ett borjar nu yrke och person att skiljas at.

35. C.L. Lenz, Resa genom Tyskland, Danmark och Sverige (Stockholm, 1803), 169f.
Passagen ar forsedd med en not av 6verséttaren, [Eric Ullric Nordforss]: “"Det kan
hinda att Swerge har ett och annat Original fér denna teckning: men — Ofwersétta-
ren behoéfwer ju icke anmérka att Forf. i det hela har bedragit sig?” Sanningen lag
kanske nagonstans didremellan. Man bér ocksd kinna till att Lenz reseskildring i
grunden ger en mycket positiv bild av Sverige.

36. Suolahti, 245ff.

37. Om Kellgren och prasterskapet: L. Josephson, 243—292.

38. Angaende stiftets karolinska kyrkoanda se K.H. Johansson, Kyrkobruk och guds-
tjinstliv under 1700-talet, 6 och passim. Rodhe, 168, upplyser om antalet ny- och
tillbyggda kyrkor.

39. M. Nyman, Press mot frihet: Opinionsbildning i de svenska tidningarna och dsikts-
brytningar om minoriteter (Uppsala, 1988), 209. Aven i dens., Upplysningens spegel,
81, ses en ’relativ vilvilja’ mot katolska fenomen, vilket mgjligen underminerar mina
resonemang om att skillnaderna kommer sig av en forflyttning i rummet, 4ven den
dar studerade Gotheborgs Allehanda varju en landsortstidning. Men givetvis behover
link6pings- och goteborgspressen inte nodvéndigtvis torgféra samma asikter. Det bor
i sammanhanget erinras att katoliker 1773 gavs ritten att bositta sig i landet; detta
mot pristestandets vilja. M. Lamm, Upplysningstidens romantik: Den mystiskt
sentimentala stromningen i svensk litteratur, 11, (Stockholm, 1920), 16. Vad géller
tryckfriheten se E. Nyman, Indragningmakt och tryckfrihet 1785-1810 (Stockholm,
1963), jmf. av. T. von Vegesack, Smak for frihet: Opinionsbildningen i Sverige 1755-
1830 (Stockholm, 1995). Paradoxalt nog tycks den tidningsboom som i huvudstaden
intréaffade andra halvaret 1792 komma till Linkoping forst d& de liberala lagarna ater
forsvunnit.

40. Om Kellgren och katolicismen: Josephsson, 352f. Om vidskepliga Birgitta, LB, 12/5
1795. A. Jarrick, Mot det moderna fornuftet: Johan Hjerpe och andra smdborgare i
upplysningstidens Stockholm (Stockholm, 1992), 192.

41. Timplanen aterfinns i K. Beckman, "Tiden 1724-1807. Under 1724 ars skolordning”,
i Linképings gymnasiums historia 1627-1927, ed. Linkopings h. allm. ldroverks
kollegium (Linko6ping, 1927), 122ff.

42. Undervisningsplanen hittas i Beckman, 124. Om Hornstedt, lektionen och konsisto-
riets opposition: LST, nr. 1 1797, och Beckman, 100.

43. 1J.J. Berzelius, Sjdlvbiografiska anteckningar (Stockholm, 1901), 8-15, framgar att
Hornstedt och naturalhistorien av flera larare motarbetades och uppfattades som
onyttig.

44. NT, 14/11 & 17/11 1798; jmf. "Linképings consistorii circulaire, n:o 303” (Linkoping,
1797), vilket innehaller 1797 ars prastmoteshandlingar.

45, Kungorandet av forbudslagen, LST, nr. 10 1798; dar framgar ocksa att det var
Lindblom som var forslagsstillaren. Lindblomcitatet, Rodhe, 228. Om teaterlivets
utflyttande till Ekkéllan: B. Lundberg, "Linképingsteater pa 1700-talet”, i Linko-
pingsglimtar fran fyra sekler, Skriftserie utgiven av Féreningen gamla Linképing, 3
(Linkoping, 1956); se 4v. F. Lindberg, 111, 184.

46. Stockholms Postens recension avtrycktes i LB, 10/4 1795. Féreldsningarna: LST, nr.
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4 1794. Betrdffande 1700-talet och samlarvurmen finns en studie 6ver sarskilt
boksamlandet i E. Hamberg, Olof Knios och 1700-talets lirda samlarkultur: Studier
kring formedling och samlande av bocker i Sverige under den gustavianska tiden
(Goteborg, 1985).

Om filantropinismen: W. Sjostrand, I, 168ff, & III:1, 118ff; och Ohlson, 113-39, dar
sérskilt Lindblom behandlas.

Citerat i O. Holmberg, Leopold och reuterholmska tiden: 1792-1796 (Stockholm,
1957), 104.

Vad giller pennalism och handgeméng se R. Ekholm, Serta Lincopensis: Strodda
anteckningar till Linképings ldroverks dldre historia (Linkoping, 1963), sarskilt 58—
76.

Man kan exempelvis friga sig vad denna koncentration av romantikerdmnen berodde
p&, om den innebar att romantiken spreds, upptogs och foljdes med ett storre intresse
hér 4n annorstides och hur den péverkade bilden av Linképing/Ostergotland. Och
inte minst: I vilken man var dessa romantiker i sjélva verket upplysningsmén? Bland
romantikernas verk kan ndmnas P.D.A. Attgrbom, [Levnadsteckning 6ver S.J. Hed-
bornl,iS.J. Hedborns Samlade skrifter, IL, (Orebro, 1847); C.F. Dahlgren, Ungdoms-
fantasier eller Nahum Fredrik Bergstréms kronika (1830-31); och S.J. Hedborn,
Minne och poesi (Linképing, 1835). Romantikernas forfattarskap har, liksom Berze-
lius gérningar, avsatt en del biografisk forskning som ocksa den kastar ljus 6ver
gymnasiemiljon, t.ex. K. Fredlund, Carl Fredrik Dahlgren, hans lif och diktning: En
litteraturhistorisk studie, 1, (Goéteborg, 1903); H.G. Soderbaum, Jacob Berzelius:
Levnadsteckning, 1, (Stockholm, 1929); E.N. Soderberg, Samuel Johan Hedborn, hans
lif och diktning: Ett bidrag till nya skolans hifder (Uppsala, 1897); och F. Vetterlund,
”Atterbom fore Upsalatiden (1790-1805): Ett kapitel af en biografi”, i Svensk tidskrift
1895.

’Ingen ting borde [...]” osv., LWT, 28/9 1793. "Man kan ¢j [...]”, JfP, 1 1797/98, 41; jmf.
4v. 3 1797/98, 163. "Om National-Uplysningen” avtryckt i LB, 23/12 1796. "Bref om
forndma barns tidigare upfostran”, LB, 21/1 1795. "Om de fel som begas i Barna-
Uppfostran”, NT, 21/9 1796. "som undervisar Allmogens [...]”, LST, nr. 5 1796.
“hedrande och efterdémliga [...]”, LST, nr. 4 1795. ”Christliga bocker” osv., LST, nr. 5
1799.

Bergstrom, 117.

.S. Widmalm, "For efterkommande: 1700-talets jordbrukspropaganda”, i Gyllene

épplen: Svensk idéhistorisk lisebok, ed. G. Broberg (Stockholm, 1991), 578. LM, 3
1795, 21. LB, 16, 22 & 26/1 1796. Lindblom, Doct. Mdrt. Luthers Lilla Cateches med
forklaring af Doct. Ol. Svebilius (Stockholm, 1811), pkt. 78-80. Katekesen &r en
omarbetning av Svebilius. Ett litet utdrag kan ha sitt intresse: "Hwad forbindelse
alagger oss detta Bud [Du skall icke stjila.] emot oss sjelfwa? Att undvika sléseri,
lattja och tidens missbruk [-—-] Hwad befalles i det sjunde budet? Att wara
arbetsame [- — -] Hwad nytta medforer arbetsamhet? Arbetsamhet befordrar helsa
och wilstand [~ — —]”. Motsvarande stélle i Svebilius har intet att sédga om vare sig
sléseri, tidens missbruk, nytta eller arbetsamhet (O. Svebilius, Enfaldig Forklaring
over Doct. Martin Lutheri Lilla Katekes stilld genom Spérsmdl och svar (auktoriserad
1689; Pitea, 1972)).

LST,nr. 6 & 8 1791/92, nr. 4 1792/93.

LST, nr. 5 1798. Den 1800-talskilla som asyftas angdende Kraft ar L.F. Raaf,
Samlingar och anteckningar till en beskrifning fver Ydre héirad i Ostergéthland, I-
V, (Linképing, 1856-75), I1I, 144. Det vore kanske inte heller omdjligt att hitta préster
som startade ett slags ekonomiska foreningar for att rationalisera hushallningen i
socknarna. Saddana hittade i alla fall C. Bergstréom i Uppland (Bergstrom, 146f).
Rodhe, 171f, lindblomcitatet 172. J.A. Wadstrom klagade i LST, nr. 11 1798.

Den svenska upplysningen avskrivs av T. Frangsmyr i "Den svenska upplysningen —
fanns den?”, i Artes 1987:1; och i Sékandet efter upplysningen. Jag ér ingalunda den
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forste att inte halla med Frangsmyr. Se t.ex. J. Christensson, "Pa spaning efter den
svenska upplysningen”, 38f; M. Nyman, Upplysningens spegel, 255f; A. Jarrick, Mot
det moderna fornuftet, 16; och A. Jarrick & J. Séderberg, ”En dialog om 'upplysningen’
fore upplysningen”, i Ugglan 2. (Jmf &v. Inge Jonssons recension i Lychnos 1994). P.
Aronsson framlégger sina funderingar kring upplysningen i "Bénderna och upplys-
ningen: En historia med forhinder?”, i Ugglan 2, och i recensionen "Vad ar upplys-
ning?”, i Hiften for kritiska studier 1993:3. (Jmf 4v. Lennart Johansson, "Den
smalandska gammalkyrkligheten — en religios och samhéllelig paradox”, i Vickelsen
och vardagslivet: Vistsvensk vickelse ur nordiskt perspektiv, Vastsvensk kultur och
samhéllsutveckling, Rapport nr. 4, (Géteborg, 1995).) Férutom férut ndmnda arbete
av Christensson bor féljande framhallas: ”Clifford Geertz — en antropolog for histori-
ker?”,1 Hiften for kritiska studier 1991:3; och "Vitterhetens jakobiner, parnassforfat-
tarna och den upplysta patriotismen”, i Ugglan 2.

Frangsmyr, Sokandet efter upplysningen, 6ff. P. Gay, The Enlightenment: An Interpre-
tation (London, 1966-69).

Frangsmyr, "Mer ljus 6ver upplysningen”, i Lychnos 1996, 161ff.

Citatet: P. Aronsson, "Vad &r upplysning?”, 64.





