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De forsvunna ederna

Sambhillets rationalisering och avskaffandet av tro- och
huldhetseden samt befattningsederna

Inledning

Den 2 oktober 1872 klockan 11 pa formiddagen samlades en stérre grupp mén
pa landskansliet 1 Kalmar. Tvé veckor hade forflutit efter Oscar IL:s trontilltra-
de, och landshévdingen hade nu pa kunglig befallning kallat lénets &mbets- och
tjainstemén for att gemensamt avldgga tro- och huldhetseden. Sammankomsten
var ocksa 6ppen for andra som énskade ge den nytilltradde kungen sin hyllning.

Alla som infunnit sig antecknades i landssekreterarens protokoll. Det var
landskamreren, lantrintméstaren, linsnotarien och ldnsbokhallaren, krono-
fogdar, hdaradsskrivare, stadsfiskal, konstaplar och manga fler. Provinsiallakar-
na var dér, liksom en godséigare och en major, en bagare och en murarméstare.
Totalt var det 78 personer. Sedan landshévdingen inlett sammankomsten ”/.../
fingo de framtrida for att infor och gemensamt med herr Landshéfdingen med
lyftad arm och tu finger i héjden eftersiga tro- och huldhetseden /.../ som pa
befallning forestafvades af undertecknad Landssekreterare /.../”.1

Annu pa 1870-talet fanns det i Sverige méngder av stadganden om tro- och
huldhetsed samt befattningseder. Tro- och huldhetseden var den svenske
undersitens edliga lofte om framtida lojalitet mot regent och statsmakt.
Befattningsed dr mitt samlingsnamn for edliga 16ften, stadgade i lag eller
forordning, om framtida pliktuppfyllelse i en viss befattning.

Tro- och huldhetseden avlades av hela den statliga férvaltningen i samband
med regentskifte.? Befattningsed avlades vid tilltrddet till en rad olika befatt-
ningar, eller vid examen som gav ritt till viss befattningsutévning. Principen
var att alla statliga befattningshavare skulle avligga en sddan ed. Exempel var
krigsmannaeden, som bl a aviades av alla beviringar, priasteden samt d&mbets-
och tjanstemannaeden. Utanfor den renodlat statliga hierarkin skulle befatt-
ningsed avliggas av ett antal grupper som staten ville ha sérskild kontroll ver.
Det gillde bl a personer med 1 olika avseenden kinsliga arbetsuppgifter, t ex
inom omradena sjukvard, handel och sjofart.® Manga av befattningsederna
avlades tillsammans med tro- och huldhetseden. Tro- och huldhetseden var lika
for alla, medan befattningsedernas formulédr avpassades for respektive befatt-
ning.
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Aven rikets regent var bunden av ett edligt lofte, konungaforsikran, som jag
ocksa riaknartill befattningsederna. Kungen gick ed pa att regeraienlighet med
gallande lag och att verka for rikets béasta.

Tro- och huldhetseden och befattningsederna var religiosa. De inleddes
vanligen med orden “Jag N.N. lofwar och swir, wid Gud och Hans Heliga
Evangelium”. Avslutningsorden var alltid “s& sannt mig Gud hjelpe till lif och
sjal”. Ederna kunde avldggas med tva fingrar pa en uppslagen bibel,’ eller, som
i exemplet ovan, med lyftad arm.

Med bérjan under senare delen av 1800-talet nedmonterades det vildiga
systemet av eder. Syftet med denna uppsats ér att forklara varfor tro- och
huldhetseden samt befattningsederna férsvann.

Nyare svensk historieforskning om tro- och huldhetseden och befattningse-
derna ar ytterst begrinsad. Mer omfattande analyser av dessa eders funktion
idet medeltida och tidigmoderna Sverige finns inte. Forskning kring avskaffan-
det saknas helt.

Uppsatsen har foljande uppliaggning: I ndsta avsnitt ska jag kortfattat visa
edens forntida ursprung och funktionen hos ett par medeltida foregangare till
1800-talets tro- och huldhetsed samt befattningseder. Jag kommer ocksa att sa
langt mojligt forklara hur man religiost motiverade det edssystem som vixte
fram under medeltid och tidigmodern tid.

Idet darpa foljande avsnittet redogor jag for ndgra forandringar pa filosofins,
religionens och rittens omrade som pa sikt skulle komma att underminera
edssystemet. Avsnittet direfter 4gnas at det senare 1800-talets svenska edsde-
batt. Jag redovisar edskritikernas och edsférsvararnas argument for att avskaf-
fa respektive behalla tro- och huldhetseden samt befattningsederna. Edsfragan
var, som kommer att framga, i hog grad en religits fraga. Darfor forsoker jag
ocksa att faststalla debattorernas koppling till tidens religiosa grupperingar.
Det nést sista avsnittet utgors av en kronologisk framstillning 6ver avskaffan-
den av olika eder. I det sista avsnittet analyserar jag tro- och huldhetsedens och
befattningsedernas férsvinnande med utgdngspunkt frén Max Webers rationa-
liseringsteori.  uppsatsens appendix aterfinns formuléren till tro- och huldhets-
eden samt nagra befattningseder.

Vad géller edssystemets religiosa motivering och den kontinentala filosofiska
och religiosa debatten om ederna bygger jag delvis pd en uppsats av den
schweiziske historikern André Holenstein (1993). I denna uppsats behandlar
han fordndringar i edens innebérd och funktion i tysktalande delar av Europa
fran omkring ar 1500 och fram till 1800-talet.® Ett problem vid tillimpningen av
Holensteins resultat dr att hans avgrédnsningar vad géller olika typer av eder
skiljer sig fran mina.”

Min viktigaste kélla for den svenska edsdebatten dr riksdagsprotokollen. Det
flitiga bruket av eder ifrigasattes redan under stindsriksdagens dagar, och
debatten fortsatte sedan i tvakammarriksdagen under 1870-, 80- och 90-talen.?
Denna undersékning har koncentrerats till nagra debatter vid 1876 och 1886
ars riksdagar. Min bedémning ar att det utvalda materialet skildrar centrala
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faser i edsdebatten. Riksdagens skrivelser i fragan vid de nyss namnda riks-
dagarna foljdes ar 1878 respektive 1887 av kungl maj:ts avskaffande av tro- och
huldhetsed och befattningsed for stora grupper av befattningshavare.

Riksdagen var dock inte i formell mening delaktig i besluten. Stadganden om
tro- och huldhetsed och flertalet stadganden om befattningseder horde namli-
gen till den s k ekonomiska lagstiftningen. Beslut vad géllde denna lagstiftning
avgjordes av kungl maj:t ensam i enlighet med §89 i regeringsformen. Riksda-
gen hade enbart initiativritt, d v s den kunde uttrycka sina dénskemal i en
skrivelse.?

Protokollen fran 1876 och 1886 har kompletterats med andra riksdagsproto-
koll i syfte att klargéra riksdagsménnens standpunkter. Materialet har ytter-
ligare breddats med tva pamfletter i edsfragan fran omkring 1880. I den ena
ifrdgasitts edssystemet, och i den andra forsvaras det.’® Debattérernas kopp-
ling till religiésa grupperingar har utretts med hjélp av biografisk litteratur.
Ytterligare en killa har varit Lydia Svirds avhandling (1954) om vickelsens
representanter i andra kammaren. Svird beskriver vissa svarigheter med att
fa fram korrekta uppgifter om riksdagsminnens medlemskap i vickelsens
organisationer. Eventuella bristfilligheter i hennes undersokning kan ha fort-
plantats till denna uppsats.!!

Begreppsforvirringen vad giller olika typer av eder &r stor i killor och
litteratur. Uppgifter om det svenska 1800-talets stadganden om tro- och huld-
hetsed samt befattningseder har jag i forsta hand hamtat ur Svensk Forfatt-
ningssamling (SF'S). 1800-talets debattérer holl sig emellertid inte alltid till
terminologin i SF'S, utan bendmnde de olika ederna efter tycke och smak. I de
fall dir jag dr tveksam till vilka eder som avses har jag angett detta.

Det finns som ovan antytts andra typer av eder 4n tro- och huldhetseden samt
befattningsederna. En huvudgrupp ér eder déir man forsdkrar att en viss utsaga
arriktig. Ett exempel 4r vittneseden infor domstol, somisekulariserad form levt
kvar till vara dagar. Eder av denna sort forekom forr i fler sammanhang &n
idag.”? Ordet ed kan som bekant ocksd betyda svordom. Eftersom manga
forfattare och debattorer diskuterat olika sorters eder samtidigt, sa blir det
ibland nédvindigt att i denna uppsats referera till andra eder &n tro- och
huldhetseden och befattningsederna.

Edssystemets ursprung och religiosa motivering

Ndgra tidiga eder

Eder har anvintsikulturer 6ver hela viarlden. Mystiken kring edssviarandet har
varit sédrskilt uttalad i den indo-europeiska kultursfiren. Eden i gammal
germansk rattskipning var inte bara ett hjalpmedel for att finna sanningen, den
var ocksé, riatt utford, i sig sjalv ett bevis for att den svirande talade sanning.
Nir en ed skulle sviiras var det nédvindigt att alla som deltog i ceremonin foljde
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reglerna till punkt och pricka. En edsceremoni dér nagon gjort fel jamstélldes
med vad vi kallar mened, och den som avlagt eden drabbades av vanéra.

Hos de gamla germanska folken kunde en man svira antingen vid sin
egendom, t ex vid sitt svérd, eller vid en gud. Under edsavliggandet skulle den
svirande vidrora det foremal han svor vid, for denna fysiska kontakt gav eden
dess magiska kraft. Nar man svor vid en gud sa etablerades kontakten genom
substitution: ett djur offrades till guden och en edsring doppadesi dess blod. Den
som svor eden tog sedan ringen i ena handen och holl upp den andra.®

Ett exempel pa en fornnordisk ed dédr en edsring anvinds finns i den
isldndska Landnamabodk. Edsformuléret lyder: "Ek vinn ei at baugi, logei ,
hjalpi mér sva Freyr ok Njor r ok hinn almattki 4ss”. Oversatt betyder detta
ungefirligen: Jag svir ed vid ringen, laged, sa hjdlpe mig Frej och Njord och den
allsméiktige asaguden.'

De mest kénda ederna fran forkristen tid 4r de som anvéndes i rattskipning-
en vid tingen. Under medeltiden hittar vi sikra foregangare till det svenska
1800-talets tro- och huldhetsed samt befattningseder. Enligt Magnus Erikssons
landslag skulle en nyvald kung avldgga konungaed. Den inneholl sju artiklar
som utgjorde ett rittesnore for kungens maktutévning. Konungaeden skulle
besvaras av en ed fran lagménnen och den allmoge som var nirvarande vid
konungavalet. De svor att styrka den valde kungens makt och ritt, att vara hans
trogna och hulda tjanare, och att erldgga laga utskylder.'®

I den svenska medeltidsstaten hade konungaeden samt lagméinnens ed en
mycket central roll. I dessa eder uttrycktes nédmligen rittsforhallandet mellan
kung och folk. Genom lagménnens ed forpliktades hela folket till lojalitet mot
kungen. Eller som det uttrycktes i landslagen: ”/.../ med denna ed och detta
trohetslofte/.../ binds ung och gammal, ofodd och fodd, okér som kéir, franvaran-
de savil som de som dér voro och svuro ed och lovade trohet”.'®

Ederna skulle avldggas pa bok och reliker.'” Religionen var sedan linge
utbytt, men bruket att i eden etablera kontakt med hogre makter bestod alltsa.

Den traditionella edsliran

Enligt Holenstein 6kade anvidndningen av eder av olika slag allt mer under
medeltid och tidigmodern tid.!® Uppenbarligen géllde detta d4ven Sverige och de
typer av eder som den hér uppsatsen handlar om. Ett omfattande edssystem
vixte fram, ett system som framtrider i 1800-talets lagar och forordningar.

Under medeltiden fordes bland teologer, jurister m fl en intensiv diskussion
om edssvarandet som rattsinstrument. Man slog fast regler for hur detta arv
fran den "hedniska” tiden kunde anvéndas i ett kristet samhille. 1500-talets
reformatorer gjorde inte uppror mot gillande praxis.'® Man byggde vidare pa de
religiosa dogmerna och utvecklade vad Holenstein kallar den traditionella
edsléran.

I denna ldara gjorde man stréng atskillnad mellan goda eder och onda eder (de
senareidag mer kédnda under beteckningen svordomar). Den goda eden var den
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rattsligt-religiost sanktionerade akt, i vilken ménniskan anropade gud for att
betyga att hennes utsaga var sanningsenlig eller att hon &mnade uppfylla det
lofte hon var i fard att avge. Ovriga eder, d v s svordomarna, var absolut
otillatliga, oavsett om man i dem anropade gud eller andra makter. De var
hadiska och syndiga, och den som anvénde dem stortade sig sjilv i fordarvet.

Men det kunde gailla &ven for den som avlade en god och tillaten ed. Att svira
vid gud innebar nidmligen att man tog gud till vittne och hdmnare (Zeuge und
Récher). Detta gjorde eden till en villkorlig sjdlvforbannelse. Om man begick
mened, d v s om den utsaga man uttalade var osann eller om man brét sitt l6fte,
s& tradde forbannelsen i kraft och man stottes ut ur den kristna fralsningsge-
menskapen.?

Skrick och fruktan for gud var basen for edsinstitutionen. Menedaren var en
syndare som skulle straffas av gud vid yttersta domen. I domstolslokaler och
radhus pa den europeiska kontinenten fanns malningar som med tydlig symbo-
lik visade hur den som brutit en ed en ging skulle stéllas infor guds domstol.
Boktryckarkonsten gjorde det majligt att sprida skrédckpropaganda i form av
flygblad.?

I den tidigmoderna staten anvindes ederna som ett andligt-metafysiskt
tvangsmedel. Den traditionella edsldrans upphovsméin menade att den goda
eden (nedan kallad kort och gott eden) var given till 6verheten av gud som ett
hjialpmedel for att uppratthalla samhéllsordningen. Stod ur Bibeln for uppfatt-
ningen att eden var en social nyttighet fann man i Paulus” brev till hebréerna:
“Méanniskor svérja ju vid den som &r hogre é4n de, och eden tjédnar dem till
bekraftelse och gor en dnde pa all tvist.”?

Under 1500-talet fanns det radikalkristna grupper, t ex anabaptisterna, som
tog avstand fran alla eder. Detta gjorde man med hénvisning till Jesu uppma-
ning i Bergspredikan: "Men jag séger eder, att I alls icke skolen svérja”. De har
grupperna utdefinierades dock snart. De ansags fororédtta gud med sin vigran
att avlagga ed.?®

Holenstein har i forsta hand intresserat sig for reformatorer som varit
betydelsefulla for utvecklingen i Schweiz, t ex Ulrich Zwingli och dennes
efterfoljare. Men nir man studerar religiosa texter som ér relevanta for Sverige
sé finner man en stor 6verensstimmelse med de r6n som Holenstein presente-
rar. Jag anser dirfor att man kan hévda att den traditionella edslara som
Holenstein skriver om fanns dven i Sverige.

Martin Luthers syn pa eden framgar av hans forklaring 6ver det andra
budordet. Att avligga ed néir s fordrades var ett riktigt satt att anvidnda guds
namn. Att under dberopande av guds namn pasta nagot som inte var sant, det
var ddremot att missbruka guds namn, liksom att forbanna och svira (héar
asyftade Luther uppenbarligen svordomarna).

Bibeln ger motstridiga besked vad géller ederna. I Gamla testamentet
forekommer en mingd eder av olika slag, vilket speglar bruket av eder i den
gamla judiska kulturen. I Nya testamentet finns orden i Bergspredikan om att
inte svira alls, men dér finns ocksa ett antal bibelstéllen som kunde ge stod at
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den traditionella edsldran. Luthers tolkning av allt detta sammantaget var
alltsa att det var tillatet att avlagga ed nér de borgerliga lagarna sa bjod. Han
aberopade sig bl a pa ett bibelstille dér Jesus sjidlv ansags ha begagnat sig av
en ed infor 6versteprasten.?

I arkebiskop Olof Swebilius’ katekes fran 1689 finns en pedagogisk forklaring
o6ver ndr man fick anvénda eder och néir det var forbjudet. "Nér thet angar Gudz
Ahra och war Troheetz Plicht emoot Ofwerheten / eller war egen och Nistas
Walfard / sdsom och / nér thet lagligen blifwer befalt af Domaren / s& ma man
giora Eed och ther med bekriffta sanningen”. Otilldtna eder ddremot var "The
forplichtelser / som skie wid Gudz Nampn / olofligen / uti otridngde méhl /
fafangligen och falskligen / uti Dryckenskap / Wrede och Haftigheet”. Definitio-
nen av vad det innebar att svidra vid gud var densamma som i den av Holenstein
redovisade edsdoktrinen. Det innebar att man tog ”/.../ Gud til Witne och
himpnare ofwer sig/.../”.%

Mycket litet dr kdnt om hur stringt den traditionella edslédran tillimpades i
Sverige. Holenstein gor en koppling mellan eden och hedersbegreppet. Den som
begatt mened hotades av en vittgdende forlust av borgerliga rittigheter och
social prestige.? Formodligen géllde detta dven Sverige och de typer av eder som
denna uppsats handlar om. Svenskar som brutit en befattningsed kan ha domts
i domstol under den tid da den mosaiska riattsuppfattningen var radande, d v s
ihuvudsak under perioden 1608-1734. Juristen Gustaf Lagerbielke behandlar
i sin avhandling kortfattat menedsbegreppet i forordningarna fran 1665 och
1687 om eder och sabbatsbrott. Enligt dessa forordningar kunde t ex en soldat
som brot krigsmannaeden och rymde uppfattas som menedare.?”

Sakert dr att mened var en svar synd enligt den lutherska tron. I en gammal
bon hamtad ur 1695 ars psalmbok far man en uppfattning om hur det kunde lata
nir svenskarna skulle varnas fér menedsbrottet. Bénen dr en uttolkning av
edens slutord — ”sa sannt mig Gud hjelpe till lif och sjal”.

”[.../Men om jag nu, det Gud forbjude/.../ svar emot mit hjerta och samvete, eller
icke haller hvad jag lofvat och tilsagt hafver: Sa ville Du, sdsom en rittfardig
héamnande Gud och Domare, synliga straffa och hdmnas saddana falskhet, 16gn och
bedrigeri uppa mig hér timmeliga, och déir evinnerliga; och vil at Du aldrig blifver
mig nadig, utan viker ifrdn mig med alla dina barmhertighet och 6fvergifver mig
med all hjelp och trést i all néd, timmeliga och evinnerliga, vill ock med allom
ogudaktigom och fordémdom hora djefvulen til med lif och sjél. Och [jag] begér O!
Alsmigtige Gud, aldrig ndgon del med alla Christ-trogna uti ditt Himmelska Rike
och eviga Salighet evinnerliga /.../”?
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Utmaningar mot edssystemet

Den traditionella edsliran ifrdgasdtts

Den traditionella edsldran stod inte oemotsagd under drhundradenas lopp.
Anabaptisternas protester har redan omnédmnts. Under tidigmodern tid kriti-
serades edssystemet ocksa inom olika filosofiska riktningar.?® I slutet av 1700-
talet och bérjan av 1800-talet ifragasattes pa allvar den traditionella edsléaran.
Ett inflytelserikt bidrag i diskussionen kom fran Immanuel Kant. Kant disku-
terade edsbegreppet bland annat i sin bok Metaphysik der Sitten, som utgavs
forsta gangen 1797. Han forenade dir moralfilosofisk kritik av eden med ett
pragmatiskt férsvar ur politiskt-réttslig synvinkel. Att rdkna med att ménnis-
kor talade sanning nar de avlagt ed, eller att de holl 16ften avgivna under ed, det
var att lita till blind vidskepelse, menade Kant. Denna vidskepelse grundade sig
pa forestdllningen att ménniskan, av fruktan for en allseende hogsta makt,
lattare formaddes att halla sig till sanningen under ed &n vid andra tillf4llen.

Kant betraktade eden som i vissa fall oumbérlig. Den var, fritt 6versatt, "ett
behéndigt och for ménniskans vidskepliga bojelser passande medel for att
avslgja det fordolda”.?* Men samtidigt uttryckte han vad Holenstein betecknar
som tva avgorande argument mot eden.?? Kant forklarade att det var felaktigt
att utga ifran att nagon annan, d v s den svirande, alls var troende.?® Detta
skenbart enkla pastaende ryckte onekligen undan grunden for den traditionella
edsldran. En ménniska som inte trodde pa en himnande gud kunde ju bega
mened utan att det bekom henne det minsta.

Kant ansag ocksa att det egentligen var felaktigt att 6verhuvudtaget forplik-
ta ménniskor att avldgga ed. I grunden var nidmligen eden oforenlig med
méinniskans frihet.**

Radikala debattorer som tagit intryck av Kants kritik ville ge eden en ny
innebord. Den skulle inte l4ngre grundas pa religiosa forestédllningar som inte
delades av alla ménniskor, utan pa universella och inomvérldsliga begrepp som
fornuft och samvete. Ménniskan behévde inte gud som domare, utan hade en
domareisitt samvete. Ett franskt edsformulér stélldes upp som forebild. I detta
formulér svor man pé sin heder och sitt samvete, infér gud och ménniskorna.
Gud var alltsd med som en sorts dskadare, men den svdrande forblev i
edsavldggandet inom grénserna for det manskliga fornuftet.? Andra var tvek-
samma till att 6verhuvud taget anvéinda eder. Man menade att eden gav upphov
till dubbelmoral vad géllde sanning och ordhallighet. En sorts pliktkdnsla
géllde till vardags, och en annan nédr man avlade ed.*®

T konservativa kretsar holl man fast vid svirandet vid gud. Endast religionen
kunde fungera som fundament for ménniskans moral, menade dessa kritiker
till det upplysningstida fornuftstinkandet. Men dven de som forordade en
religios ed av detta slag kritiserade den traditionella edslaran. Man forkastade
tron att eden skulle innebédra en villkorlig sjalvforbannelse. Denna &ldre
forestéallning domdes ut som en forméten, opassande inblandning i guds dom-
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slut.?” Holenstein refererar bl a till Heinrich Stephani, teolog i Tiibingen, som
skrivit om eden i ett verk for den tyska protestantiska kyrkan (1825). Stephani
ansag att forestdllningen att gud hdmnades falska utsagor uttalade under ed
var ren vidskepelse och en verklig hédelse.?®

Att avldgga ed vid gud borjade nu betraktas som ett uttryck for vetskapen om
en gudomlig rattvisa. Genom att avldgga eden visade den svirjande att han
erkinde plikttrohet och sanningsenlighet som gudomliga pabud.?

Holenstein sitter omvérderingen av eden i samband med en fordndrad
gudsuppfattning. Den straffande, hdimnande guden var pa vig att forsvinna. I
stéllet vixte en mera abstrakt och filosofisk syn pa gud fram.*’ Den traditionella
edsldran hade forlorat sin kraft, och edssystemet var didrigenom inte ldngre ett
effektivt satt att tvinga fram lojalitet och plikttrohet.

Uppbrottet fran den lutherska enhetsstaten

I Sverige levde den traditionella edsldran kvar langt in pa 1800-talet. I 1873 ars
katekesupplaga kdnner man igen 1600-talets formuleringar. Att svéra vid gud
ansags fortfarande innebéra att man tog gud ”/.../ till wittne och hdmnare 6fwer
sig /.../”.*1 Men som vi ska se i1 avsnittet om riksdagsdebatten fanns den nya
synen pa eden dven i Sverige.

Under 1800-talet skedde i Sverige ett uppbrott fran den lutherska enhetssta-
ten som skulle fa konsekvenser pa edernas omrade. Religionslagstiftningen
forandrades under inverkan av upplysningsidéer och liberalism. I 1809 ars
regeringsform infordes en religionsfrihetsparagraf, vars praktiska konsekvens
blev att svenska medborgare inte ldngre aktivt behévde delta i den lutherska
religionsutévningen. Genom dissenterlagarna 1860 och 1873 blev det majligt att
uttrida ur statskyrkan for den som 6nskade ansluta sig till annat religionssam-
fund. Parallellt med fordndringarnailagstiftningen véxte sig viackelserorelser-
na allt starkare. 1856 grundades den lagkyrkliga Evangeliska Fosterlandsstif-
telsen, och 1878 bildades det frikyrkliga Svenska Missionsforbundet. Baptist-
samfundet utgjorde en annan stor frikyrklig rorelse.*

I den nya pluralistiska miljén frodades diskussionen kring edssystemet.
Maéanga ménniskor ifragasatte statens krav pa tro- och huldhetsed, befattnings-
eder samt andra typer av eder.

Med dissenterlagarna kom en lagidndring som innebar en liten lindring i
edstvanget. 1873 ars dissenterlag stadgades ndmligen att frikyrkomedlemmar
som av religiosa skl inte ansag sig kunna avlédgga ed kunde séka dispens hos
kungen. Denna bestdmmelse bor ha tillkommit framst med tanke pa baptister-
na. Somliga baptister tolkade ndmligen, i likhet med 1500-talets radikalkrist-
na, Jesu ord i Bergspredikan som ett forbud mot allt anvindande av eder. I
synnerhet géllde detta fribaptisterna, som brot sig ur baptistsamfundet i bérjan
av 1870-talet.*?

Fran 1870 hade mosaiska trosbekénnare rétt att tilltrdda domarémbeten i
Sverige. Domarna var en av de manga grupper som var skyldiga att avldgga tro-
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och huldhetsed samt befattningsed. Ar 1885 stiftades en lag om att mosaiska
trosbekannare skulle fa byta ut formuleringen "Gud och Hans heliga evangeli-
um” i domareden, andra befattningseder samt tro- och huldhetseden. I stillet
skulle de svara vid "Gud och Hans heliga lag”.

Nva rationella kontrollmetoder

1800-talets tro- och huldhetsed samt befattningseder hade inte den samhiills-
byggande funktion som deras medeltida féregangare haft. Det var inte tro- och
huldhetseden och konungaforsikran som lade grunden for undersitarnas och
kungens inbérdes férhallande. Detta forhallande reglerades, som justitiekans-
lern skrev i ett utlatande 1886, i férfattningen och var oberoende av skiften pa
tronen.*

Befattningshavarnas straffansvar var inte kopplat till befattningsederna.
Under 1800-talet kunde den edsvurna befattningshavare som brustit i plikt-
kénsla inte domas for mened. Juristen Bertil Wijk, samtida med edsdebatten,
skrev i sin avhandling att brytandet av ”/.../embetsed eller dermed likstédlda
edliga forsdkringar /.../” inte bestraffades som mened. Genom att bryta sddana
eder gjorde man sig ndmligen inte skyldig till krankande av eden som bevisme-
del (sa som skedde t ex vid brott mot vittneseden). Och det var endast ett
krénkande av eden i den bemiirkelsen som kunde bestraffas enligt det aktuella
lagrummet, kapitel 13 i strafflagen.®

Holenstein forklarar att det minskade edsanvidndandet under 1800-talet i
tysktalande omraden hingde samman med att samhillet utvecklade nya,
rationella sétt att motivera och uppratthalla befattningshavares pliktuppfyllel-
se. Det dr uppenbart att detta var en utveckling som 4gde rum &ven i Sverige.
Ettrationellt system avlagar och férordningar som reglerade befattningshavar-
nas verksamhet var pa vig att vixa fram. I 1864 ars strafflag fanns t ex ett
sarskilt kapitel dér straffansvaret for dmbets- och tjdnstemin uttrycktes.
Krigsmaktens anstéllda var skyldiga att folja krigslagarna oberoende av om de
avlagt krigsmannaed eller ¢j, vilket Krigshovritten padpekade i ett utldtande
1886.47

Edssystemet var under 1800-talet svart att uppratthalla. Aven andra &n
dissenter kunde slippa undan avldggandet av tro- och huldhets- eller befatt-
ningsed. Den edskritiske skalden och d&mbetsmannen Gunnar Wennerberg
lyckades t ex enligt egen utsago att slippa ifran studenteden, som avlades vid
inskrivningen vid universiteten. Trots att han inte avlagt eden fick han bérja
sina studier i Uppsala sedan han stillts under Vistgéta nations kurators
inspektion.®® Enligt en edskritisk artikel, ursprungligen publicerad i Aftonbla-
det och dérefter utgiven under signatur 1882, hade nigra professorer och en
kyrkoherde lyckats undkomma avldggandet av olika befattningseder.*

Att doma av justitiekanslerns utldtande fanns det inget entydigt regelverk
for hur man skulle forfara med personer som vigrade avligga tro- och huldhets-
eller befattningsed. Vagran att avldgga krigsmannaed bestraffades i vissa fall,
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av justitiekanslern ej nidrmare preciserade, som brott mot krigslydnaden.
Nagon pafoljd for Ambets- och tjinstemén som inte avlade tro- och huldhetsed
vid tronskifte forekom diremot t ex inte alls.*® Edssystemet var avpassat for en
tid helt priglad av lydnad mot 6verheten. I 1800-talets samhélle utgjorde det i
mangas 6gon en anakronism.

Den svenska debatten

Den debatt som ska skildras i detta avsnitt fordes, enkelt uttryckt, pa tva
omraden. Det forsta var samhéllsmoralens omrade, och det andra var religio-
nens. Edskritikerna ansig inte att befattningshavarnas lojalitet och pliktkéns-
la befriamjades av tro- och huldhetseden samt befattningsederna, och de kriti-
serade dessutom edssystemet ur religiés synvinkel. Edsforsvararna ddremot
ansag att edssystemet var positivt for samhéllsmoralen, och att det var vél
forenligt med en samtida protestantisk trosuppfattning.

Endast ett fatal edsdebattorer uttryckte vilken innebord de ville ge eden. De
fa definitioner som finns i materialet visar pa en splittring; debattérerna var
inte eniga om vad det betydde att avligga ed. Edsforsvararen Pehr Eklunds
forklaring i en pamflett fran ar 1880 bar spar av den traditionella edslaran. I
enlighet med katekesforklaringen ansig denne docent i exegetik att gud i eden
aberopades som himnare. Eden var den hogsta formen av bedyrande, dar ”/.../
lifsgemenskapen med Gud uttryckligen ndmnes sdsom det kéra, hvilket den
svirjande menniskan afstar ifran, for det fall att hon ljuger /.../”.

Pamfletten var dock langt ifrdn nagon straffpredikan. Eklund betonade
istéllet det enligt hans uppfattning positiva i edsavldggandet for den kristna
minniskan. Eden var ett helgelsemedel, som skulle anvindas till ”/.../ Guds ra,
till néstans vilfird och den svirjande sjelf till sedlig forkofran”.5!

Pristen och lektorn Jonas Widén, edsdebattor i riksdagen pa forsvarssidan,
ogilladeimotsats till Eklund katekesens formulering “att taga Gud till hamnare
ofver sig”. Han ansag att det var "formétet att nedkalla Guds hamnd ofver sig
och okristligt att /.../ ligga i munnen pa en kristen ett provocerande af Guds
himnd”.5? Widén angrep alltsd den traditionella edsldran pa ett sédtt som
paminner om den tyska kritiken.

Widén betraktadeistillet eden som en™/.../religios uppbyggelseakt”. Den som
avlade eden skulle vickas till medvetande om att gud var ndrvarande i allt som
skedde. Eden var en &kallan, en hinvindning till gud i bén om ”/.../ att Han
matte skinka kraft att fullgora allt, hvartill [den svirande] i eden bekénner
sig”.58

Ingen av materialets edskritiker har definierat eden mera utforligt. Men i
deras debattinligg skymtade den traditionella edslidran ibland som en mérk
skugga av det forflutna. Landshovding Wennerberg fragade t ex vid ett tillfzlle
retoriskt om det var rimligt att en befattningshavare vid sin ”/.../sjils salighet/
..I” tvingades gora olika utfastelser.>



De forsvunna ederna 245

1876 drs riksdag

Vid 1876 ars riksdag var enigheten stor om att atgdrder borde vidtas for att
minska anvindandet av eder. De edskritiska debattorerna var dock ganska
forsiktiga i sina uttalanden, och ingen yrkade pa ett totalt avskaffande av alla
eder eller av allt avldggande av tro- och huldhetsed samt befattningseder.
Debatten 1876 gillde eder i allménhet, och alltsd inte bara tro- och huldhetse-
den samt befattningsederna.

Casparssons kritik mot ederna

Det var en motion fran andrakammarledamoten Edward Casparsson som
foranledde 1876 ars edsdebatt. Han foreslog i motionen att riksdagen skulle
anhélla hos kungl maj:t om en revision av gillande foreskrifter avseende eder
”/../asyftande en inskridnkning i deras anvidndande/../”. I motionen fanns
ytterligare nagra 6nskemal om reformer vad géllde edssystemet, som dock
ldmnas ddrhdniden hir framstéllningen eftersom de inte géllde inskrdnkning-
ar i anvidndandet av eder.%

Godsdgaren Casparsson var en av dem som flitigast debatterade ederna i
riksdagen, och han skrev en rad motioner i &mnet.”® Motionen ar 1876 var den
femte i ordningen. Den var ganska kortfattad och byggde pa fragans tidigare
behandling i riksdagen. For att fa en uppfattning om Casparssons asikter dr det
darfor lampligt att dven granska hans tidigare motioner och debattinlagg.

Casparssons stindpunkt var att det fanns ett varde i att vid vissa tillfallen
anvinda eder. Det fanns en sorts andlig garantiieden. Men for att denna garanti
inte skulle forsvinna var det nédvéndigt att anvinda ederna sparsamt. Nar han
1 sina motioner skrev om opinionen i edsfragan, sa namnde han inte bara
motviljan mot att avligga ed, utan ocksa en missaktning for edens helgd som var
vida spridd. Den missaktningen oroade honom. Orsaken till att mé&nniskor inte
hade den rétta vordnaden for edsavldggandet var de 6verdrifter i anvidndandet
av eder som lagstiftningen gjort sig skyldig till — och botemedlet var att minska
antalet eder.

Casparsson menade att det flitiga edsavldggandet var en fara for samhéllets
andliga hilsa. Det hotade sanningsbegreppet i samhéllet. Att14ta ménniskorna
gang efter annan med helig ed forsikra, att de skulle vara sanningsenliga,
plikttrogna och samvetsgranna, skulle sa smaningom undergriva sanning, tro
och heder. Ilikhet med de debattorer Holenstein refererar till ansag Casparsson
ocksa att edssystemet gav upphov till dubbelmoral. Nar ménniskor avlade ed,
s& visste de att de skulle tala sanning. Féljaktligen ansdg manga att de inte
behiovde vara sanningsenliga nir de inte talade under ed.””

Vilka eder var det da som Casparsson ville varna om? Pa den punkten var han
inte sirskilt tydlig, men av ett uttalande 1 1871 ars debatt att doma satte han
rattegdngsederna, t ex vittneseden, i en klass for sig. Han sade till och med vid
detta tillfdlle att det endast var dessa eder som dnnu inte kunde undvaras.5®
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Casparsson diskuterade ocksa i ndgon utstrickning eden ur religiés synvin-
kel. Han horde inte till dem som menade att protestanteri sjélva verket inte fick
avlidgga ed, men han framhgll att det var svart att hitta forsvar for eden i Nya
testamentet. Dér stod ju de kéinda orden, att I alls icke skolen svirja”. Det enda
stod han kunde finna fanns i Hebreerbrevets sjéitte kapitel (dsyftar antagligen
Paulus’ ord i Hebr 6:16, jfr delavsnittet "Den traditionella edsldran”), och detta
bedémde han som svagt. Anda ansag alltsa Casparsson att ett begrinsat
anvédndande av eder kunde tilldtas, ja, till och med vara noédvandigt. ”I den
meningen &dro vi icke kristna, att vi kunna undvara dessa andliga garantier
/.../”, uttalade han.?®

Motionen 1876 behandlades mycket vilvilligt av andra kammarens fjarde
tillfalliga utskott, dar Casparsson sjilv var ledamot.®°

Debatt och avskaffanden

Debatten gillde alla Casparssons forslag, men hér ska enbart redovisas debatt-
inldgg som géllde inskriankningar i anvindandet av eder. Det som kammaren
hiarvidlag skulle ta stédllning till var den punkt i utskottets hemstéllan, dér
riksdagen rekommenderades att anhélla hos kungl maj:t ”att en allmén revision
afnu géllande foreskrifter i afseende pa eder, asyftande en inskridnkning i deras
anviandande, matte 4ga rum”. Andra kammaren bif6ll den aktuella punkten 1
utskottsutlatandet utan votering.5!

Riksdagsdebattens edskritiker var grosshandlare Petter Olsson, som var
engagerad inom Evangeliska Fosterlandsstiftelsen och ibland sjilv upptridde
som predikant, domprost Wilhelm Linder och kyrkoherde Pehr Lithner. Olsson
och Lithner yrkade pa bifall till den aktuella punkten i utskottsforslaget, medan
Linder inte gjorde nagot yrkande alls.%

Debattens ende edsforsvarare var biskop Herman Rundgren. Han tillhérde
den lundensiska hogkyrklighetens krets, som sékte motarbeta de krafter som
verkade for en liberalisering av religionslagstiftningen. Den lundensiska hog-
kyrkligheten var kritisk till frikyrkororelserna och verkade for ett bevarande av
en svensk enhetskultur, dir luthersk tro genomsyrade kultur- och statsliv. De
mest kdnda ledargestalterna for kretsen var biskoparna Ebbe Bring, Vilhelm
Flensburg och Anton Niklas Sundberg.®?

Grosshandlare Olsson ansag i likhet med Casparsson att ederna var alldeles
for manga. Olsson inriktade sin kritik pa befattningsederna. Han ridknade upp
grupper som var tvungna att avldgga befattningsed, och papekade att manga
var tvungna att svira flera ganger under karridren. Man kunde forledas att tro
atteden var beskaffad sa att den maste upprepas for att utova onskat inflytande
pa en person, menade Olsson. Sunt fornuft visade att det inte stod ratt till.

Olsson betonade effekterna hos individen av det flitiga edsavldggandet. Eden
i sig forbattrade inte den svérjandes karaktér, och di den i tid och otid
avfordrades hade den motsatt effekt, hivdade han. Ett annat beklagligt férhal-
lande var att s ménga méanniskor inte forstod innehéllet i edsformuléiren. De
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svor alltsa enligt Olsson utan att egentligen veta vad de forband sig till. Detta
géllde sarskilt ndr personer in corpore avlade ed.®

Domprost Wilhelm Linders argumentation var betydligt mer radikal. Linder
ville helst se alla eder avskaffade. Han menade att samhéllet och staten kunde
fordra att den enskilde sténdigt levde efter samvetets fordringar och hederns
lagar, dven utan nagra eder. Statens forordningar om eder var bara en erinran
till den enskilde om vad han sjélv i varje 6gonblick var skyldig att erinra sig.
Linder avslutade dock sitt anférande i en mer forsiktig ton. Han forklarade sig
vara osdker pa om tiden &nnu var mogen for ett fullstdndigt avskaffande, och
han gjorde inget yrkande.®®

Den utvecklingsoptimistiska tanken att ederna 4nnu behévdes, men i fram-
tiden skulle bli obehovliga, anas péa flera stéllen i det undersokta materialet.
Tydligast var filologen och skriftstéllaren Carl Fredrik Bergstedtien edskritisk
pamflett fran ar 1879. Hans slutsats var att inga eder skulle behovas i
framtiden. Bergstedt, som foretrddde liberala dsikter och som tidigare varit
redaktor for Aftonbladet, trodde pa framsteg for ménskligheten i moraliskt
hénseende. Eden var bestdmd att forsvinna under en fortgaende ”/.../sedlig och
intellektuel utveckling/.../”.5¢

Edsforsvararen biskop Herman Rundgren hade inte samma Jjusa framtids-
syn. Eftersom samhaéllet inte var idealiskt, och man inte alltid kunde lita pa
andra ménniskors rattskédnsla och drlighet, sa var det nédviandigt att ta sin
tillflykt till vad Rundgren kallade ”/.../yttre forhallanden”. Han gick till hart
angrepp mot dem som ville avskaffa alla eder. Dessa var drabbade av ”/.../det
allménna frihetssinnet”, ansiag han. ’Man kinner eden sasom en boja, likasom
forhallandet dr med mycket annat hér i lifvet, som ér tryckande, och man vill
befria sig derifran”.

Biskop Herman Rundgren var den ende talaren som var tveksam till att
skicka en skrivelse till kungl maj:t. Han 6nskade helst att utskottsutlatandet
avslogs. Rundgren fick dock inte med sig nagon annan talare pé sin linje, och 1
sitt sista inldgg gav dven han sitt bifall till punkten om inskrinkningar i
edsanvindandet.5’

Edssystemet var ett uttryck for den férening mellan religion och lagstiftning
som under drhundraden karaktériserat samhéllslivet. Linder ville losa upp
denna forening. Han menade att staten helt borde upphora att avkriva alla
sorters eder, eftersom eden uteslutande horde till det andliga omradet. Staten
dgde namligen ingen makt 6ver den enskildes forhallande till sin gud.®

Jesu ord i Bergspredikan hade en central roll i resonemangen. Kyrkoherde
Pehr Lithner hdnvisadeisitt edskritiska inldgg till dessa ord. Det framgick dock
inte exakt vad han ville sédga med detta. Han uttalade inte att alla eder borde
avskaffas, men var bland annat tveksam till eder som rorde forpliktelser i
tjansten, alltsa befattningseder. Grosshandlare Olsson ville ddremot inte till-
lampa orden i Bergspredikan pa lagstiftningens omrade. Om samhéllet anséag
att eder behovdes i ndgot sammanhang dven fortsdttningsvis, sa hade det ratt
att foreskriva edsavldgganden. Biskop Rundgren anslot sig sjilvfallet &ven han
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till den lutherska bibeltolkningen vad géllde ederna. Att aberopa evangelium
(sakert asyftade Rundgren Jesu ord om svirandet) i sammanhanget var
felaktigt, ansag han.%

Skriftstdllaren Bergstedt ansag i sin pamflett inte heller han att Bibeln
forbjod allt anvdindande av eder. Den riktiga bibeltolkningen var snarast att
edgangen var ett ont, som kommit in i samhéllsordningen som en f6ljd av den
maéanskliga ofullkomligheten. Jesu ordi Bergspredikan sag han som en framtids-
syn som ménskligheten borde strava mot.” Bergstedt anslot sig alltsa till den
gudsrikesteologi som var vanlig i hans samtid.

Grosshandlare Olsson kommenterade sirskilt préasteden. Ju storre frihet
man ur rent kyrklig och kristlig synpunkt kunde limna dem, som intrédde i
kyrkans tjanst desto béttre var det, framholl han, och visade hir prov pa sitt
religiosa frisinne.” Prasteden bor ha ogillats av manga ménniskor under detta
av vickelsen priglade tidevarv. I prasteden skulle den blivande prasten ndm-
ligen bland annat svéra pa att inte sprida ut eller i hemlighet befréimja ldror som
stred mot den augsburgska bekénnelsen och Uppsala métes beslut 1593 (se
appendix).

Ytterligare tio av kammarens ledaméter uttalade sitt stod for den punkt 1
utskottsutlatandet som géllde inskridnkningar i edsanvédndandet. Ingen av
dessamotiverade dockisina anféranden varfor ederna borde inskrénkasiantal.
De som gjorde egna inlagg uppehdll sig vid 6vriga punkter i utskottsutlatandet.
Casparsson, motiondren, horde till denna grupp. Ett par av ledaméterna var
verksamma inom Evangeliska Fosterlandsstiftelsen.”

Forsta kammarens utskott hemstéllde i ett utlatande att forsta kammaren
skulle instdmma i andra kammarens beslut. Utskottsutlatandet bifolls sedan
av forsta kammaren utan diskussion.” Detta ska nog inte tolkas som att férsta
kammaren var mer ivrig att avskaffa eder 4n andra kammaren. Det utskotts-
forslag som forsta kammaren fick ta stéllning till var betydligt kortare 4n det
andra kammaren diskuterat, och man fick darfor inte tillféalle att veckla in sig
i resonemang om olika detaljer betraffande ederna. Fragan hade dessutom
diskuterats av forsta kammaren vid 1875 ars riksdag.™

Nu hade kamrarna enats om ett beslut, och en skrivelse kunde skickas till
kungl maj:t. I skrivelsen, som var daterad den 11 maj 1876, anhéll riksdagen om
att en allmén revision av gillande foreskrifter om eder skulle &dga rum,
asyftande en inskrankning i edernas anvdndande.”™

Svaret kom drygt tva och ett halvt ar senare. Genom en kungoérelse av den 13
december 1878 avskaffades en rad eder. For det forsta avskaffades den tro- och
huldhetsed samt &mbets- och tjinstemannaed som civila d&mbets- och tjanste-
maéin och deras underlydande tidigare avlagt vid befattningstilltréidet. Den tro-
och huldhetsed samt licentiated som ldkare tidigare avlagt vid examen avskaf-
fades, liksom den tro- och huldhetsed som lidkare tidigare avlagt nir de fick
legitimation. Tro- och huldhetsed for rattskemister och farmaceuter avskaffa-
des i samband med att nya edsformulir utformades. I kungorelsen hinvisades
till riksdagens anhéallan om en revision av edssystemet.”™
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1886 drs riksdag

I forsta och andra kammarens debatter 1886 mirktes skdrpta motsittningar
jamfort med 1876 ars debatt. Den stora majoriteten forefaller ha kunnat tdnka
sig vissa ytterligare inskrankningar i anvindandet av eder. Men négra riks-
dagsméinivrade for att alla stadganden om tro- och huldhetsed samt befattnings-
eder skulle tas bort, medan andra inte alls ville avskaffa ytterligare eder. Inte
ovéantat var forsvaret for ederna starkare i forsta kammaren 4n i1 andra.

Till skillnad frén ar 1876 sa var debatterna inriktade pa tro- och huldhetse-
den samt befattningsederna. En tydlig skiljelinje stakades ut mellan dessa eder
och de eder ddr man bekriftade en viss uppgift, sa som t ex skedde i vittneseden.

Iriksdagsmaterialet fran 1886 framstar det tydligare &n i 1876 ars debatt att
kampen om ederna fordes liangs frontlinjerna for tidens religiosa stridigheter.
Edskritikerna forenades i oppositionen mot det kvarvarande lutherska tvang
som kom till uttryck i edssystemet. Inslaget av personer ur vickelsersrelsens
led var markant pa den edskritiska sidan. Bland edsforsvararna marktes ett
antal statskyrkopraster. For dessa var det naturligt att halla fast vid ett system
som den egna kyrkan sanktionerat.

Ekmans motion om ett fullstindigt avskaffande

I en motion till 1886 ars riksdag hemstillde andrakammarledamoten pastor
Jakob Ekman att ”/.../ huld- och trohetseder, embetseder, krigsmannaeder, eder,
som afldggas vid intride vid universiteten, eller andra med dessa jemforliga
eder, matte helt och hallet afskaffas.””” Det finns vissa egendomligheter i denna
hemstillan. Som tidigare redovisats hade &mbetsmannaeden tagits bort 1878,
men med ordet "embetsed” kanske Ekman ville técka in en rad olika, dnnu ej
borttagna befattningseder. Nagra befattningseder vid inskrivningen vid uni-
versiteten forekom inte lingre — studenteden hade avskaffats redan 1868.7

Eder ddr man bekriftade en uppgift, sdsom t ex vittneseden, kunde Ekman
acceptera. Daremot riktade han ett generalangrepp mot eder diar man gjorde
utfistelser infor framtiden, d v s mot tro- och huldhetseden samt befattningse-
derna. Ekmanvar en av Svenska Missionsforbundets stiftare. Han tillhorde den
vag av vickelsemédn som kom in i andra kammaren under 1880-talet. Enligt
Lydia Svéirds beridkningar 6kade antalet riksdagsmén i andra kammaren som
tillhorde vackelsersorelsen fran atta personer ar 1876 till 26 personer ar 1886.7
Detta tillskott av vickelsefolk stérkte oppositionen mot ederna i riksdagen.

Ekman uppfattade tro- och huldhetseden samt befattningsederna som bade
okristliga och oférnuftiga. Okristliga var de eftersom endast gud kunde stadfés-
ta loften infor framtiden med ed. Gud ™/.../ dr ofordanderlig till sa vl visende som
kunskapsformaga, men det &ro vi menniskor icke”. Ekman ansag att det inte
fanns nagot stiéd i Bibeln for sddana eder avgivna av ménniskor, dock utan att
utveckla denna sin bibeltolkning vidare.

Ofornuftiga var tro- och huldhetseden samt befattningsederna eftersom det
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var omojligt att kénna till de faktorer, som kunde komma att bestimma ens
tdnkande och handlande efter edsavldggandet. Ekman menade ocksa att dessa
eder inte innebar nagon som helst garanti mot illojalitet och forsumlighet. De
hade i allménhet 6vergatt till att vara en tom ceremoni. Endast lagstadgade
straff kunde avhalla samvetslosa personer fran att bega brott. En samvetslos
dmbetsman (kanske asyftas hir befattningshavare i allmédnhet) kunde inte
straffas som menedare, papekade han, och hivdade vidare att den allménna
meningen heller inte stdmplade en forsumlig dmbetsman som menedare.
Darfor var det hog tid att de héar ederna avskaffades.

Tro- och huldhetseden var en av de eder som Ekman kritiserade sarskilt.
"Tankom oss blott”, skrevhan, ”huru orimligt det 4r att med ed bekrifta, att man
skall med lif och blod forsvara konungen och det konungsliga vildet for all
framtid, d4 man ju alls icke vet, huru vida den regerande konungen kommer att
for framtiden regera efter rikets grundlagar och till dess sannskyldiga nytta.”
Prasteden med dess bestammelser betraffande prastens framtida trosuppfatt-
ning kritiserade han ocksa. Denna befattningsed bor ha varit sdrskilt aktuell for
Ekman. Han var ndmligen préstvigd, men hade ldmnat sitt prastambete inom
statskyrkan 1879.%°

Det var nédstan uteslutande méin som avlade befattningsed, och det finns
ingenting som tyder pa att kvinnor skulle ha avlagt tro- och huldhetseden. Det
var mén som hade de ur statens synvinkel ansvarsfulla befattningarna, och det
var foljaktligen mén som var forpliktade att avlidgga de har ederna. 1 1800-talets
Sverige fanns det bara en specifikt kvinnlig befattningsed — barnmorskeeden,
som avlades av de kvinnor som hade den betydelsefulla uppgiften att bista vid
framfodandet av nya underséatar.

Detta var en annan av de befattningseder som Ekman uppehdll sig vid i
motionen. Sarskilt upprorande tyckte han det var att barnmorskan genom eden
forband sig ”/.../ att drifva propaganda for barndopet/.../”. Hon skulle ndmligen
enligt edsformulidret svira pa att med yttersta flit se till att de nyfodda fick
atnjuta det heliga dopet (se appendix). Hiar mirktes Ekmans engagemang for
okad frihet i trosfragor.®!

Befattningsederna och tro- och huldhetseden borde inte ersidttas med loften
”/../ emedan det dr godt, att man lofvar sa litet som mdjligt, men deremot
noggrant fullgér hvad man &r pligtig att gora.” Det var lagar och férordningar
som skulle reglera olika befattningshavares verksamhet, och antingen man
avgav ett l6fte eller ej sa var man skyldig att fullgora sin plikt.52

Ekmans motion fick 1 motsats till Casparssons motion av ar 1876 avslag i
utskottsbehandlingen. Visserligen holl lagutskottet med Ekman om att onédiga
eder sa vitt mojligt borde avskaffas. Men kungl maj:t arbetade redan med
fragan, och det var inte lampligt med en paminnelse.®?

Man far intrycket att lagutskottet pa alla sétt ville bromsa den reformiver
som kom till uttryck Ekmans motion. Utlatandet 4r undertecknat av landshov-
dingen Axel Bergstrom, ledamot av forsta kammaren, som vid den hér tiden var
ordforande i lagutskottet. Han anses ha haft en forsiktig, avvaktande hallning
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till de reformforslag som behandlades i lagutskottet. Somliga uttryckte det s&,
att han ”slog ihjil” reformer.*

Debatten i forsta kammaren

Den edskritiske landshévding Gunnar Wennerberg, Gluntarnes forfattare,
framstod som vinnaren i den hir debatten. Wennerberg hade gjort en fram-
gangsrik karridr bade som skald och som dmbetsman. Han var ecklesiastikmi-
nister i ett antal regeringar fran 1870-talet och framat. Wennerberg hade ett
starkt intresse for den lagkyrkliga vickelsen.®® Hans argumentation mot tro-
och huldhetseden samt befattningsederna var delvis identisk med pastor
Ekmans, och han forefaller i denna fraga ha fungerat som “véckelsepartiets
filial” i férsta kammaren.

Wennerberg hade, som omnidmnts, enligt egen uppgift visat motvilja mot
befattningseder redan i unga ar. I tidskriften Vintergatan (1894) skrev han om
sin vigran att svira studenteden vid inskrivningen i Uppsala. I enlighet med
den lutherska tron hade han i sin barndom fatt l4ra sig att mened réknades till
de svara synderna. Han kunde darfor inte forma sig till att ga ed pa att folja
universitetets foraldrade stadgar, for da riskerade han att snart sjalv forvandlas
till en menedare.?®

Hur Wennerberg forhallit sig till alla de andra edsavldgganden han maste ha
avkrivts under sin ldnga karridr framgick inte. Men nu hade han alltsa fatt
tillfille att gora en insats i riksdagen. I ett tal 6versvimmande av retoriska
finesser gick han till storms mot tro- och huldhetseden samt befattningsederna.
Trots mothugg fran flertalet®” 6vriga talare vann hans linje i en tdmligen glest
besatt kammare. Med rostsiffrorna 45-40 antog férsta kammaren Wennerbergs
yrkande, att riksdagen i en skrivelse skulle anhalla att kungl maj:t ”/.../matte
taga i ofvervigande, huruvida icke huld- och trohetseder, embetseder, krigs-
mannaeder eller andra med dessa jemforliga eder mé kunna afskaffas.”® Det
missvisande uttrycket embetsed” anvindes alltsa har ocksa.

Wennerbergs debattmotstandare var lagutskottets ordforande Axel Berg-
stréom, hidradshévdingen Hjalmar Claéson, ledamot av lagutskottet, samt tre
statskyrkopréster. Dessa tre var drkebiskop Anton Niklas Sundberg, den
priastvigde lektor Jonas Widén och kontraktsprost Per Pettersson. Alla utom
Pettersson kunde tinka sig vissa smérre inskrdnkningar i anvindandet av tro-
och huldhetsed och befattningseder, men samtliga yrkade &nd& pé bifall till
utskottets utlatande.®

Ilikhet med Ekman ansag Wennerberg att det var oférnuftigt och oménskligt
att fordra tro- och huldhetsed eller befattningsed, eftersom sddana eder forut-
satte ett sjilvmedvetande hos ménniskan som hon inte hade. Han trodde sig
veta att minniskor aldrig avlade befattningseder eller tro- och huldhetseden
med lugn forhoppning om att kunna uppfylla sina férpliktelser.

Eder dér man bekriftade uppgifter (troligen avsags hir framst vittneseden)
kunde ddremot behallas, menade Wennerberg, dven detta i likhet med Ekman.
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I sddana eder handlade det om ett faktum, om négot i det forflutna som man
kunde ha vetskap om. Sadana eder var dessutom viktiga for rattssakerheten.
Ett skal till att ta bort befattningsederna och tro- och huldhetseden var att
helgden hos eder i rattskipningen da skulle kunna bevaras battre.

Enligt Wennerberg hade tro- och huldhetseden samt befattningsederna
ingen gynnsam effekt pa samhallsmoralen. Staten gynnades inte av att kriava
dessa eder, for den kunde inte i lingden bygga sitt vil pa den enskildes ve. Om
staten betraktades som ett komplex av individer, och dessa individer tog skada
av de hér ederna, sa skulle staten s smaningom ockséa ta skada.

Somliga sag tro- och huldhetseden samt befattningsederna som ett stod for
den enskilde. Wennerberg hade andra asikter. Den samvetsomme, hivdade
han, kinde ”/.../ vid hvarje yttring af fri tanke- och viljeverksamhet, huru detta
stod lagger sig tryckande 6fver honom och hotar genom sin omattliga, nidstan
ideala fordran, att krossa honom vid forsta forsok han gor att réra sig.” Den
samvetslose 4 andra sidan kunde férsvara sina forsummelser med att edsformu-
laren inneholl orimliga fordringar. Den stora gruppen mellan dessa ytterlighe-
ter handlade som om eden inte fanns, ansag Wennerberg, samtidigt som de pa
avstand uttryckte sin hogaktning for den.

Som exempel pa ett sdrskilt olampligt edsformuldr ndmnde Wennerberg
barnmorskeeden. I denna befattningsed stod det att barnmorskorna skulle i
vénlighet och fortrolighet 6verligga med 4&mbetssystrar som kunde kallas till en
forlossning (se appendix). Att tvingas ga ed pa att folja sa detaljerade regler
tyckte Wennerberg var helt forkastligt.®

Lektor Jonas Widén ansag i motsats till Wennerberg att det inte 14g nagra
orimliga fordringar i edsformuldren. Man atog sig genom eden inget nytt utéver
befattningens krav, och dessa krav var man ju fortrogen med pa forhand.
Edgangariallménhet var som vi tidigare sett nagot positivt for Widén. Eden var
ett fran samhallets sida ”/.../ ddelt, hogsinnadt, moderligt forsok att komma den
svaga menniskan till hjelp for maktpéaliggande varf/.../”.°! Landshoévding Berg-
strom ansag ocksa att edsavldggandet var uppbyggligt. Han kommenterade
sarskilt domareden, som han ansag gav de blivande domarna skydd och styrka
infor framtiden ”/.../ 1 kdnslan af, att deras ansvarsfulla kall blifvit dem af Gud
gifvet”. Landshovding Bergstrom védjade dven till traditionen i sitt forsvar for
utskottsutlatandet. Vore det verkligen vilbetiankt att avskaffa konungaforsik-
ran eller undersatarnas ed vid tronbestigningen, d v s tro- och huldhetseden,
fragade han retoriskt. Fanns det vidare négot land i véirlden som inte fordrade
krigsmannaed? Bergstrom trodde inte det.%

Attedsformulédreninte alltid fullstandigt kunde efterlevas var inte nagot skl
for att avskaffa tro- och huldhetseden och befattningsederna, hivdade kon-
traktsprost Per Pettersson. Alla var syndare och guds lags 6vertriddare, men inte
skulle vil dérfor guds lag avskaffas? Arkebiskop Anton Niklas Sundberg trodde
for sin del inte att det var vilbetankt for samhillet att ta bort tro- och
huldhetseden eller befattningsederna, och han kunde heller inte se att de skulle
vara sa oférnuftiga som Wennerberg ville gora géllande.®
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Hiradshovding Claéson bemotte Wennerbergs synpunkter pa barnmorskee-
den. Han ansag att barnmorskeeden var bra och nyttig om man tog bort ett och
annat oldmpligt uttryck i den, ”/.../ ty pa dessa underordnade personers sitt att
skota sina pligter ligger ju sirdeles stor vigt, dd ménniskors lif eller helsa deraf
bero /.../”. Pa detta omrade lika lite som pa nagot annat kunde man sétta
straffbestdmmelser for varenda pliktforsummelse.*

Den sammansmaltning av statsmakt och luthersk trosuppfattning som kom
till uttryck i edssystemet var uppenbarligen nagot positivt for edsférsvararna.
Edsforsvararen docent Eklund framholl i sin pamflett att personer som inte
hade den riatta gudstron borde forhindras att avldgga ed. Staten borde se till att
eder inte avlades av personer ”/.../ som pa nagot satt forverkat sin ratt att vara
medlem afdet religiosa samfund, derinom den tro lefver, som &r edens forutséatt-
ning”.%

Nagot alternativ till eden diskuterade inte Eklund. Konsekvensen av hans
resonemang borde alltsé vara att ateister inte skulle fa tilltrade till befattningar
dar avldggande av tro- och huldhets- samt befattningsed var ett krav. Alla
ansvarsfulla positioner i samhéllet borde innehas av goda lutheraner.

Haradshovding Claéson var inne pa en liknande tankegéang i riksdagsdebat-
ten, och ville gora gallande att hans asikt delades av svenskarna i gemen. Han
uttalade att imbetsménnens ed (oklart vilken befattningsed som avsags) var ett
religiost moment i samhéllsordningen, som svenska folket nog inte ville se
avskaffat.%

Wennerberg och debattens tre praster gjorde kommentarer kring edssyste-
mets stod i religionen. Wennerberg hidvdade i likhet med Ekman att det endast
var gud som kunde avge edliga loften, for han hade ingen forntid eller framtid,
utan allt var nidrvarande for honom. Wennerberg forsokte ocksé leda i bevis,
troligen mot béttre vetande, att det inte forekom nagra edliga l6ften i Bibeln.?

Arkebiskop Sundberg daremot forklarade att bade edliga 16ften och edliga
bekriftelser forekom savil i Gamla testamentet som hos det folk som levde efter
dess lag, d v s judarna. For 6vrigt skulle antagligen den grans man nu drog upp
mellan de olika slagen av eder vara fraimmande for den tidens ténkesatt.
Mgjligen kunde man inte hitta nagra exempel pa edliga 16ften i Nya testamen-
tet. Men Sundberg betvivlade att Nya testamentet dérfor skulle forkasta edliga
l6ften infor framtiden eller gora atskillnad mellan dem och de eder ddr man
bekriftade uppgifter. Den kristna kyrkan hade heller aldrig fattat saken sa.%

Wennerberg hinvisade till Jesu ord i Bergspredikan om att man inte ska
svéra alls, som vi har sett dock utan att for den skull vilja avskaffa alla eder.”®
De tre statskyrkopristerna behandlade dven de Bergspredikans ord i sina
anféranden, och samtliga anslét sig till den lutherska tolkningen. Vad Jesus
forbjod var i sjilva verket otillborliga eder, hdvdade Pettersson. For sadant
sviarande borde boter utdomas vid domstolarna, inflikade han. Sundberg forkla-
rade att orden egentligen inte var riktade mot de av 6verheten och samhillet
péabjudna ederna, utan mer mot det lattsinniga svirandet.

Hos Widén anades dock samma gudsrikesteologi som hos edskritikern
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Bergstedt. For Widén var orden i Bergspredikan en hénvisning till ett ideal
/... till hvilket vi skola stridfva att komma i man af den sedliga kulturens
fullkomning”. Men han ansag att den tid da ederna kunde undvaras, om den
nagonsin skulle komma, 14g 1angt in i framtiden.'®

Debatten i andra kammaren och avskaffanden

Nér andrakammaren borjade debattera utskottsutlatandet om Ekmans motion
var resultatet av omrostningen i medkammaren klart. Ekman, uppenbarligen
angeldgen om att uppnéa resultat i fragan, inledde debatten med att nagot
justera formuleringen i sin motion och istéllet yrka pa en anslutning till forsta
kammarens beslut; "att, med afslag & Utskottets hemstéllan, Riksdagen méatte
besluta att i underdanig skrifvelse anhalla att Kongl. Maj:t matte taga i
ofvervigande, huruvida icke huld- och trohetseder, embetseder, krigsmanna-
eder eller andra med dessa jemforliga eder m& kunna afskaffas”.'* Nagra
argument for tro- och huldhetsedens och befattningsedernas avskaffande utta-
lade inte Ekman i debatten.

Desto mer yttrade sig andra edskritiker. Det blev ocksa den edskritiska linjen
som vann omrostningen. Med rostsiffrorna 88-74 beslutade kammaren i enlig-
het med Ekmans yrkande.!*? Tva baptister, grosshandlaren Wilhelm Carlson,
och ldraren och missiondren Erik Nystrom, hdvdade de mest radikala stand-
punkterna bland edskritikerna. Ett viltaligt edskritiskt inldgg kom fran vack-
elseledaren Paul Peter Waldenstrom. Ovriga edskritiker som gjorde egna inligg
var hemmanségarna Sven Nilsson i Everdd, Gustaf Jansson i Krakerud och
Hans Andersson i Nobbelov. Jansson i Krakerud var medlem i Svenska Mis-
sionsférbundet och upptridde ibland som predikant. Samtliga nu ndmnda utom
Andersson 1 Nobbelov yrkade pa bifall till Ekmans forslag.'%

Kontraktsprost Otto Redelius var den talare som mest kraftfullt forsvarade
eder av olika slag. Konsistorienotarie August Johansson i Kalmar yrkade ocksa
pa ett ja for utskottsforslaget att inte skriva till kungl maj:t i edsfragan.
Johansson var sjalv medlem av lagutskottet.**

Grosshandlare Carlson hévdade att eden inte gav nagot skydd for samhallet.
Helst ville han avskaffa alla eder, men han stédde Ekmans forslag eftersom han
sag det som ett stegiritt riktning, ett steg pa ”/.../ upplysningens och sedlighet-
ens vag /...[” 1%

Paul Peter Waldenstrom, ledargestalt inom Svenska Missionsforbundet,
hoppade intressant nog dver all religios argumentation i sitt anférande, dar han
iraljerande ton angrep edssystemet. Waldenstrém trodde att tro- och huldhets-
eden samt befattningsederna inte alls hade ”/.../ ndgon nytta med sig”. Han
forklarade att han hade svurit nar han blev student, nidr han exercerade
beviring, nidr han prastvigdes och nédr han blev lektor. Men alla dessa eder hade
inte gjort honom ett dugg trognare och bittre an han skulle ha varit utan dem.

”Att man tror att dessa eder skola verka trohet eller vara nagon borgen for
trohet, det dr bara illusioner”, hivdade Waldenstrom. “Ingen blir Konungen
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trognare, derfore att han aflédgger tro- och huldhetseden /.../”, fortsatte han, och
anmérkte smatt spefullt att det var svart att mérka pa méanniskors forhallande
till sin kung vilka som svurit trohetsed och vilka som inte gjort det.

Han berittade ockséa en historia fran sin tid som lektor vid laroverket i Umea
dir edsavldggandet av ndgon anledning hade féorsummats. Alla ldrarna under-
visade utan att ha svurit sina befattningseder, utom Waldenstrém som avlagt
eden vid ett tidigare tillfille. "Ingen menniska hade méirkt nagon fara for
undervisningen i foljd af denna brist”, forklarade Waldenstréom. Men efter ett
par ar installerades en ny biskop i Harnosand. Nar han fick reda pa hur det stod
till, s& kom en befallning att kontraktsprosten skulle avfordra lararna den
foreskrivna eden och att lonen inte skulle betalas ut forrdn den avlagts.
“Kontraktsprosten kom och alla ldrarna svuro utom jag, som redan forut gjort
det och saledes nu fick sta och hora pa. Det var ett komplett spektakel”,
avslutade Waldenstrém och forséikrade att ldrarna inte blev trognare eller
béttre efter edsavidggandet 4n de hade varit innan.1%

Hemmansigare Nilsson i Everod ansag att det fanns en motvilja mot ederna
som var sa stor, att det var nodvindigt med en reform. Ederna hade blivit
foraldrade och den nyare tidens askadningssétt borde dven har fa ge utslag.
Hemmansigare Jansson i Krakerud inriktade i forsta hand sin kritik pa
befattningsederna for riksdagens talmén och vice talmén. Jansson uppfattade
det som ett slags misstroendevotum att talmédnnen var tvungna att upprepa
sina befattningseder gang efter annan.!%’

Hemmansigare Andersson i Nobbelov ansag att befattningseder kunde vara
onddiga och onyttiga, eller till och med skadliga, eftersom de inte alltid kunde
hallas. Han ville dock inte g& lika langt som Ekman. Han tyckte det vore
lampligare att riksdagen hemstéllde om ett minskat anvindande av tro- och
huldhetsed och befattningeder utan att nérmare ange vilka som borde tas
bort.'*® Ingen av de andra talarna i debatten yrkade péa bifall till Anderssons
kompromissforslag.

Konsistorienotarie Johansson i Kalmar ddremot ansag att vissa ej narmare
specificerade eder kunde behovas som skydd mot ”/.../ oréttradighet och osann-
fardighet”. Kontraktsprost Redelius tycktes befara en total samhéallsupplosning
om Ekman fick sin vilja igenom. Han drev rejalt med Ekmans uppfattning att
inte heller 16ften borde avges av olika befattningshavare. En blivande domare
kunde di, menade Redelius, neka till att lova att doma efter landets lag. Han
kunde hanvisa till sin samvets- och religionsfrihet och hidvda att han fick doma
sé& som han sjilv tyckte var ratt. Vidare kunde soldater mitt under brinnande
krig véigra att lova lyda order om Ekman fick sin vilja igenom. ”/.../jag vill hafva
min frihet. Jag vill vara hir sa lange jag tycker, derefter o6fvergar jag till
fienden”, kunde soldaterna resonera.!®®

Fragan om edens stod i den protestantiska laran behandlades &ven i denna
debatt. Grosshandlare Carlson ansag att allt sviarande var oférsvarligt ur
religios synvinkel, dock utan att motivera detta med nagra bibelstéllen.!!?
Léararen och missionéren Nystrom, en kidnd gestalt inom vickelserorelsen, tog
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upp Jesu ord i Bergspredikan om svirandet, dock utan att ta dessa till intékt for
ett totalt avskaffande av eder. Somliga forsokte bortforklara dessa ord, ansag
Nystrom, och anforde biskop Wilhelm Flensburgs yttrande vid kyrkomaotet 1883
som ett exempel. Flensburg hade forklarat att Jesu ord i Bergspredikan inte var
att anse ”/.../ som enskilda bud och foreskrifter, utan sdsom konkreta uttryck for
sanningens, redlighetens och trohetens eviga principer”. "Det ma nu sa vara”,
sade Nystrom, "att man fran sadan hogkyrklig standpunkt forklarar Herrens
tydliga ord sasom endast uttryck for en allmén princip, men det finnes ock en
mera ursprunglig och enkel uppfattning utafdem/.../”*'! Nystrom syftade har pa
vissa kyrkofidder. Bland de forsta kristna anses det ndmligen ha funnits
personer som med hinvisning till Bergspredikan tog avstand fran alla eder. En
av dessa var enligt vissa uppgifter kyrkofadern Chrysostomos.!2

Nystroms standpunkt var att alla som hyste motvilja mot edsavldggande
skulle fa byta ut eder av alla slag mot en forsékran utan religiost innehall. I
motsats till bestdmmelsen i dissenterlagen skulle den har mojligheten gélla alla
oavsett kyrkotillhorighet. Bade vid 1885 och 1886 ars riksdagar motionerade
han i denna fraga.!'® Nystroms idé realiserades dock forst nastan 60 ar senare.
Ar 1942 fick alla mojlighet att byta ut den religiosa vittneseden och domareden
(en av de da fa kvarvarande befattningsederna) mot en icke-religiés forsék-
ran.!*

Den traditionella edsldran fungerade for Nystrom som ett argument mot
eden. Han ansag att det stred mot sanningens och kristendomens principer ”/.../
att sa der gang efter annan tvinga menniskor att 6fver sig nedkalla forbannelse,
sa vida de icke uppfylla 16ften for en framtid, som de ej hafva i sin hand.” Ett
liknande resonemang fanns i Bergstedts pamflett. Han ansag heller inte att
tanken pa en villkorlig sjalvforbannelse 6verensstdmde med en korrekt syn pa
protestantismen. Om eden var en utmaning till gud att forgora méanniskan till
kropp och sjélidet fall att hon ljog — da var eden tveksam. Hade ”/.../ menniskan
/... ratt att sa sitta pa spel en egendom, hvilken hon icke sjelf forvarfvat utan
undfatt sdsom en skénk /.../” och kunde ”/.../ den Allsméktige /.../ tankas med
védlbehag upptaga en sadan utmaning”. Bergstedt lyfte fram den konflikt som
fanns mellan tron pa en oforlatlig synd och den kristna férsoningslédran.s

Kontraktsprost Redelius visade ddremot sin anslutning till den traditionella
edslédrans strafftinkande. Ekman hade i sin motion skrivit att varken straffla-
gen eller den allmédnna meningen stédmplade en forsumlig befattningshavare
som menedare. Redelius genmélde mot detta att man inte fick ”/.../ striacka
foljderna af meneden allenast till grafvens rand, utan &dfven derutéfver”. Man
fick inte tro att menedaren forblev ostraffad &ven om nagot straff inte mérktes
idetta livet. For ”/.../hvem kan hejda den Allsmigtiges arm?” fragade Redelius.

Tvéart emot Ekman och Wennerberg hdvdade Redelius att det visst fanns stod
for edliga l6ften i Bibeln. Han tog ndgra exempel ur Gamla testamentet, bl a den
ed som Abraham tog av sin aldste tjanare, da han sédnde denne pa friartag till
Mesopotamien. Redelius anférde ocksa det inte alltfor tydliga bibelstélle dar
Jesus pastods avlidgga ed infor 6versteprasten.it®
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Ytterligare tolv ledaméter yrkade pa att en skrivelse skulle skickas till kungl
maj:t utan att sjalva halla nagra anféoranden. Flera av dessa var aktiva inom
vickelserorelsen. Andra ingick periodvis under sin tid i riksdagen i olika
liberala grupperingar.!'” Tva andrakammarledamoéter stodde utskottsutlatan-
det utan att framfora nagra egna argument.'®

Debada kamrarna hade enats om ett beslut, och i en skrivelse till kungl maj:t
den 8 mars 1886 anholl riksdagen 7/.../ att Eders Kongl Maj:t ticktes taga i
ofvervigande, huruvida icke huld- och trohetseder, embetseder, krigsmanna-
eder eller andra dermed jemforliga eder ma kunna afskaffas” (alltjamt hingde
alltsa ordet "embetsed” med).™?

Aret darpa avskaffade kungl maj:t en rad férordningar om tro- och huldhets-
ed samt befattningsed. Ett flertal befattningseder pa det medicinska omradet
avskaffades; likares &mbetsed, befattningsed for réattskemister och farmaceu-
ter samt barnmorskeeden. Vidare forsvann befattningsederna for méklare,
skeppsklarerare, vagare och mitare samt notariipublicibefattningen. Krigs-
mannaeden avskaffades, liksom den tro- och huldhetsed som avlagts tillsam-
mans med krigsmannaeden. I samtliga fall hdnvisade kungl maj:t till skrivelsen
fran riksdagen.'® Militdren fick en ersdttning for de avskaffade ederna—den s k
krigsmans erinran. Denna utgjordes av standardiserade férhallningsorder som
regementschef eller motsvarande skulle meddela varnpliktiga och fast anstéll-
da vid armén vid befattningstilltradet.!?!

Avskaffanden av tro- och huldhetsed samt befattningseder

Hér foljer en kronologisk framstéllning med uppgifter betriaffande avskaffan-
den av stadganden om tro- och huldhetsed samt befattningsed fran 1868 och
fram till vara dagar. Inskréankningar i edssystemet dgde rum redan tidigare. Sa
avskaffades t ex 1866 stadgandet om fornyad befattningsed for militdrer och
civila &mbetsmén vid befordran eller transport.!?? Edsformuléren fériandrades
ocksa vid behov. Pa 1870-talet tog edsavskaffandet fart pa allvar, och vid mitten
av 1890-talet var flertalet stadganden avskaffade. Regelverket kring edssyste-
met dr mycket svaroverskadligt, varfor listan inte kan garanteras vara fullstin-
dig.

1868. Den tro- och huldhetsed samt studented som studenter tidigare avlagt
vid inskrivningen vid universiteten avskaffades.!??

1874. Den tro- och huldhetsed samt tjénsteed som ecklesiastika dmbets- och
tjdnstemain tidigare avlagt vid befattningstilltrddet avskaffades.!?*

1878. Se delavsnittet ”1876 ars riksdag”. Genom andra beslut avskaffades
ytterligare eder detta ar: Den faltskirsed respektive tandliakared som
tidigare hade avlagts for tillstand att utéva yrket avskaffades. Tro- och
huldhetsed for biskopar och préster avskaffades i samband med att nya
edsformulér infoérdes.?



258

1880.
1881.
1884.

1887.

1888.

1893.

1896.

1902.

1924.

1958.

1974.

1975.
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Den skeppsmitared som tidigare avlagts vid befattningstilltridet av-
skaffades i samband med att en ny instruktion utarbetades.!6
Befattningsed for markegangsdeputerade avskaffades.'*”

Den biskopsed som biskopar tidigare avlagt vid invigningen till &mbetet
avskaffades. Den tro- och huldhetsed samt kyrkoherdeed som kyrkoher-
dar tidigare avlagt vid invigningen till &mbetet avskaffades.?®

Se delavsnittet ”1886 ars riksdag”. Genom andra beslut avskaffades
ytterligare eder detta ar: Den talmansed som riksdagens talméin tidigare
arligen avlagt avskaffades. Den briannvinskontrollérsed som tidigare
avlagts vid befattningstilltradet avskaffades i samband med att ny
forordning och ordningsstadga for brinnvinstillverkningen utarbeta-
des.1?®

Den tro- och huldhetsed samt tjdnsteed som kronoarbetskarlar tidigare
avlagt vid tvangsarbetets bérjan avskaffades.'s

Den pristed som préster tidigare avlagt vid pristvigningen avskaffades.
Pristeden ersattes med ett pristlofte.'s!

Den tro- och huldhetsed samt borgared som tidigare avlagts for vinnande
av burskap avskaffades slutgiltigt.!??

Den tro- och huldhetsed samt befattningsed som konsistorienotarier
tidigare avlagt vid befattningstilltridet avskaffades.'

Tro- och huldhetsed for utlandska mén som énskade bli svenska medbor-
gare avskaffades.!®*

Den tro- och huldhetsed samt statsradsed som statsraden tidigare hade
avlagt vid befattningstilltradet avskaffades. Statsradseden ersattes med
en icke-religios statsradsforsédkran. Denna avskaffades i sin tur 1974.1%
Konungaforsdkran avskaffades och ersattes med en icke-religios &mbets-
forklaring. Den tro- och huldhetsed som successionsberittigad tidigare
avlagt vid uppnaendet av viss alder och vid tronskifte avskaffades.'®
Den religiosa domared som domare tidigare avlagt vid befattningstilltra-
det avskaffades helt. Den ersattes med en icke-religios forsikran, som
dock bendmns "domared” i lagen. Ordet "svira” férekommer inte i
formuléret, utan domaren "lovar och forséikrar pa heder och samvete”.'s”

Sista gangen da befattningshavare i den statliga forvaltningen allmént avlade
tro- och huldhetsed vid tronskifte var ar 1872 (jfr uppsatsens inledning).'%8

Idag avlagger ingen i Sverige tro- och huldhetsed eller befattningsed i den
bemaérkelse som dessa begrepp givits i den hdr uppsatsen. Vissa sekulariserade
rester av det gamla edssystemet finns dock kvar. Regentens dmbetsforklaring
och "domareden” har ndmnts ovan. Varnpliktiga fir under sin utbildning ahéra
soldaterinran, en moderniserad efterfoljare till krigsmans erinran, och prister
avlidgger ett 16fte vid préstvigningen.'® Det farliga ordet ”svira” har helt
forsvunnit ur svenska lagar och foérordningar.
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Analys

Eden ér ett uraldrigt réttsinstrument, byggt pa mystik och magi, som 6vertogs
av den kristna staten. De medeltida féregangarna till 1800-talets tro- och
huldhetsed samt befattningseder hade en statsbyggande funktion. Konunga-
eden och lagménnens ed i Magnus Erikssons landslag uttryckte rattsférhallan-
det mellan kung och folk.

Under arhundraden anvinde staten ett religiost edssystem i syfte att garan-
tera olika befattningshavares lojalitet och pliktkéinsla. Men med borjan under
senare delen av 1800-talet togs statens stadganden om tro- och huldhetsed och
befattningseder bort. Hur ska man forklara dessa eders forsvinnande?

Forandringen bor sittasisamband med den fortskridande rationalisering av
samhaéllet som Max Weber har beskrivit. Under denna process ékar varderatio-
naliteten och malrationaliteten i ménniskors handlande. Det varderationella
handlandet 4r bestamt av en medveten tro pa t ex det etiska, estetiska eller
religiosa egenvirdet hos ett beteende som sddant och oberoende av dess
resultat. Atthandla varderationellt innebér att man handlari 6verensstdmmel-
se med sin 6vertygelse om vad t ex plikt, heder eller religios kallelse bjuder. Att
handla malrationellt innebédr ddremot att man avpassar sitt handlande med
hénsyn till syfte, medel och sekundira verkningar. I det kapitalistiska samhél-
let dominerar enligt Weber malrationaliteten 6ver virderationaliteten. Nar
valet star mellan tva oforenliga mal styrs dock handlandet alltid av virderatio-
nalitet.

Den okande virderationaliteten mérks framfor allt pa religionens omrade.
Religionens rationalisering innebér att ménniskor éverger trolldom och besviér-
jelseriter. Religionen utvecklas till en vérldsaskadning och ett moraliskt rétte-
snore, och mojligheten av direkt gudserfarenhet fornekas. Gudomen blir out-
grundlig och oatkomlig.14

Omvirderingen av edens innebérd under tidigmodern tid dr ett uttryck for
den Gkande virderationaliteten inom protestantismen. En ny, abstrakt guds-
uppfattning innebar att forestillningen om en villkorlig sjalvférbannelse for-
svagades. Ménga protestantiska uttolkare ansag det felaktigt att vid edssvér-
jandet ta guds uppmirksamhet i ansprak pa det konkreta satt som skett enligt
en #ldre uppfattning. Grunden foér den traditionella edsldran var dédrmed
vacklande, och eden fungerade inte l4ingre som ett effektivt andligt-metafysiskt
tvangsmedel.

Rationaliseringsprocessens strukturella aspekt ar byrakratiseringen. Vid
tiden for den industriella revolutionen blev byrakratierna de framsta maktin-
strumenten bade for staten och andra maktcentra i samhéllet. Foljden av detta
var, som Rolf Torstendahl papekat, en omférdelning av lojaliteter i samhallet.
De méanniskor som arbetade i den statliga byrdkratin stod inte lingre i personlig
beroendestillning till kungen. Istéillet var de lojala mot regelsystemet; mot
lagarna och andra normer i den statliga byrakratin. For professionella grupper
som t ex ldkare utvecklades en lgjalitet mot yrket.!4!
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For en malrationellt handlande byrdkrat fanns inget behov av tro- och
huldhetseden eller befattningsederna. Alla befattningar var normerade i ett
rationellt regelverk, och att pA medeltida manér svira regenten trohet framstod
som en obsolet kvarleva. Men utifran ett virderationellt perspektiv kunde man
naturligtvis dven fortsatt forsvara edssystemet.

I edskritikernas argumentation vill jag i denna avslutande analys fésta
uppmirksamheten pa tva tendenser; utilismen och framhallandet av pliktkéns-
lan som dygd. Dessa kritiker ansag att tro- och huldhetseden samt befattnings-
ederna var onyttiga. Det var en illusion att tro att de upprepade edsceremonier-
na forbattrade befattningshavarnas karaktéar. Edskritikerna betonade istéllet
att pliktkénslan skulle komma fran ménniskan sjilv; den skulle fodas ur
sjalvdisciplin, ur ett etiskt riktigt levnadssétt.

Man kan tolka nedmonteringen av edssystemet som ett uttryck for 6kad
malrationalitet i samhéllet. I ett samhélle dar malrationaliteten dominerar
betraktasrituellahandlingar av denna typ somirrationella och obehovliga. Men
tro- och huldhetsedens samt befattningsedernas férsvinnande kan ocksa forkla-
ras med protestantismens fortsatta utveckling i viarderationell riktning.

Enligt Weber genomforde under tidigmodern tid vissa protestantiska rikt-
ningar den religiosa rationaliseringen i dess yttersta konsekvenser. Det mest
kinda exemplet fran boken ”Den protestantiska etiken och kapitalismens anda”
4r kalvinisterna, ett annat 4r de baptistiska sekterna. Dessa riktningar stod for
en radikal avmystifiering; frdlsning kunde inte lingre garanteras genom
magiska sakrament, absolution i bikten eller enstaka goda handlingar. En
asketisk livsforing, dar arbetsamheten stod i hogsatet, blev det enda fralsnings-
medlet. Det var denna protestantismens etik som enligt Weber blev grogrunden
for kapitalismen.

Nir Weber skrev sin beromda bok i borjan av detta sekel konstaterade han
att den religiésa asketismens anda boérjat dominera véarlden.’? Denna anda
firade triumfer ocksd i den svenska edsdebatten. Vickelsens folk och andra
edskritiker propagerade framgangsrikt for den rationaliserade religionens
pliktmoral. Enligt denna kunde man fordra lojalitet och plikttrohet av befatt-
ningshavarna utan yttre tecken i form av edliga l6ften.
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Appendix

1866 érs tro- och huldhetsed

JagN. N. lofwar och swir, wid Gud och Hans Heliga Evangelium, att jag stidse skall wara
min ritte Konung, den Storméktigste Furste och Herre, N. N., Sweriges, Norges, Gotes
och Wendes Konung, samt det Kongl. Huset huld och trogen. Jag skall ock med lif och blod
forswara det Konungsliga wildet samt Riksdagens rittigheter; allt i 6fwerensstimmelse
med Rikets Grundlagar, dem jag till alla delar skall lyda och efterkomma. Detta lofwar
jag pa heder och samvete héalla, sa sannt mig Gud hjelpe till lif och sjal.

(SF'S 1866:30)

Formulir for krigsmannaeden 1866-1887

Jag N. N. [gédllande tro- och huldhetsed, se ovan]; Och som jag blifwit i Rikets Krigstjenst
anstilld; sa will och skall jag med nit och trohet, utan wild eller egennytta, uppfylla alla
depligter, migitjensten nu aligga eller framdeles aldggas kunna, med lif och blod Konung
och Fidernesland forsvara, wisa formédn wordnad och horsamhet, icke uppenbara hwad
efter lag eller serskilda féreskrifter hemligt hallas bor, samt i 6frigt mig, som en redlig och
trogen krigsman, manligen och wil forhalla. Detta lofwar jag pa heder och samvete halla,
sa sannt mig Gud hjelpe till lif och sjil.

(SFS 1866:51)

Formuldr for dmbets- och tjinstemannaeden 1866-1878

Jag N. N. [gillande tro- och huldhetsed, se ovan]; Och som jag blifwit i Rikets tjenst
anstélld; sa will och skall jag med nit och trohet, utan wéld eller egennytta, uppfylla alla
de pligter, mig i tjensten nu aligga eller framdeles aldggas kunna, samt i 6frigt icke
uppenbara hwad efter Lag eller sirskilda foreskrifter hemligt hallas bor. Detta lofwar jag
pa heder och samwete héalla, s sannt mig Gud hjelpe till lif och sjal.

(SF'S 1866:43)

Formuldr for pristeden 1829-1878

Jag N. N. lofwar och swir wid Gud och Hans Heliga Evangelium, till hwars forkunnande
jag nu kallas och antages, att jag will stddse forblifwa wid den rena Evangeliska laran,
sédan den i Guds Ord, det Gamla och Nya Testamentets Heliga Skrifter uppenbarad,
genom den ofordndrade Augsburgska bekénnelsen, samt Upsala Motes beslut af ar 1593
antagen och forklarad blifwit, sa att jag hwarken uppenbarligen forkunnar och utsprider
eller hemligen framjar deremot stridande léror, icke heller brukar anstotliga ordasétt,
hwarigenom Guds Férsamling bekymras eller forargas ma. Fast mer will och skall jag,
med all flit och trohet, winldgga mig derom, att mine dhérare, dldre och yngre, uti Guds
Heliga Ord och Cathechismi lara ratt underwisas, de Heliga Sacramenten efter Christi
instiftelse utdelas, samt falsk ldra och forargelse i Forsamlingen afstyres, stddse
beflitande mig om och formanande till Gudaktighetens 6fning, uti inbérdes kéirlek,
undersétlig trohet, samt en i alla matto god, fridsam och drbar umgéngelse.

[hir foljer gédllande tro- och huldhetsed, se ovan. Prasteden fortsétter sa hér:]

Kyrko-Ordningen skall jag bade efterlefwa och handhafwa. Mine Formén skyldig
heder och lydnad bewisa, samt hwad mig uti mitt Embete warder alagdt med trohet
efterkomma.

Genom stamplingar och olaga medel will jag icke séka min befordran, men beflita mig
derom, att jag i nyttiga kunskaper och god 6fning, aktande pa mitt Embete, blifwer mer
och mer skicklig. For werldsliga, min kallelse icke ansténdiga, niringsomsorger, girighet
och slem winning skall jag mig tillwarataga: af mine Ahérare utofwer ritt och billighet
intet fordra, de fattige uti ingenting beswira, men efter yttersta formaga bitrdda, rada
och hjelpa. Detta allt will och skall jag samwetsgrannt och redligen efterkomma, sasom
en rittsinnad Prestman wél dgnar och anstar, sa att jag derfore swara kan infor Gud och
miénniskor, utan allt pafund och arga list. Sa sant mig Gud hjelpe till lif och sjal!

(SF'S 1829:12)
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Formulir for barnmorskeeden 1840-1887

Jag N. N. lofwar och swiér, vid Gud och Hans heliga Evangelium, att jag i alla mina
barnmorske-befattningar skall s& forhalla mig, som jag infor Gud och mitt samwete
answara kan, troget folja de kunskaper jag inhemtat och mig fran widskepliga foretag
wakta, sa att jag med Guds hjelp och bistand 6mt, troget och ofortrutet betjena kan hwar
och en, som mig tillitar, det ware sig hog eller 1ag, rik eller fattig, och natt eller dag, samt
gora min yttersta flit, att gwinnan, som jag kallas och hemtas till, med minsta fara forlost
blifwer, och fostret, sa wida mojligt 4r, med lifwet till werlden kommer och njuter det
heliga dopet samt behorig wéard och skétsel. Uti otrdngda mal skall jag ej med forlossning-
en hasta och skynda, och derigenom orsak till ménga olyckor wara, men med talamod och
utan knotande forwédnta den réttatiden. Jag skall ock med storsta samwetsgrannhet séka
forekomma hwarje anledning till missfall eller fortidig bord, och gifwa de rad och taga de
forsigtighetsmatt deremot, som min kunskap meddela kan. Om négon uppenbarar mig
en hemlighet, eller fortror mig nagot, som drbarheten will hafwa doldt, skall jag dermed
tiga och ej det fér nagon uppenbara. Med de andra mina embets-systrar skall jag halla ett
fortroligt och fredsamt umgénge, och med godt rad och willig handréickning, nér sadant
behofwes, ga dem till handa. Hemtas en eller flera till pa det stéllet jag ér, skall jag i
wénlighet och fortrolighet med dem 6fwerlédgga, och séka det, som till den nodlidandes
bésta landa kan.

Det forordnade Kongl. Reglementet skall jag till alla punkter, som mig anga, efter
yttersta formaga soka efterkomma, sdsom ock med lydnad uppfylla hwad ytterligare mig
uti barnmorske-befattningen wederbérligen befallas kan.

Andteligen skall jag ingenting forsumma af allt, som till denna min kallelse lénder,
utan densamma séa forwalta, som jag tinker det for Gud och menniskor kunna forswara;
sa sannt mig Gud hjelpe till lif och sjal!

(SFS 1840:37)
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Noter

. Verk och tjinstemén inom kungl maj:ts kansli, Eder 1568-1872, Eder 208, Calmar

lan, RA

. Forfarandet varinte stadgatilageller forordning, men seden aterupplivades vid varje

tronskifte genom sérskild kunglig befallning (se Civildepartementets konseljakt 13
juli 1887, drende nr 20 (Cit: Civ dep 1887), justitiekanslerns utlatande (Cit: JK:s utl),
s 9, RA). Betr formuléret till tro- och huldhetseden, se SFS 1866:30.

. Betr krigsmannaeden, se SF'S 1866:51, betr pristeden, se SFS 1829:12, betr &zmbets-

och tjinstemannaeden se SFS 1866:43. Exempel pa befattningseder utanfor den
renodlat statliga hierarkin var likares licentiated (SFS 1829:12), mé#klared (SFS
1872:66 §7), samt skeppsklarerared (SFS 1874:29 §7). Ordet befattning masteidenna
uppsats forstas i en mycket vidstréckt bemérkelse. Det innefattar inte bara vad 1990-
talsmanniskan uppfattar som yrken. Aven t ex studenter (SFS 1829:12), borgare (SFS
1826:43) och kronoarbetskarlar (SFS 1842:37 §7) skulle ndmligen avlagga befattnings-
ed. Studenteden och borgareden hade dock pa 1870-talet kommit ur bruk (se SFS
1868:3; Civ dep 1887, kommerskollegiets yttrande, RA)

. Beslut av rikets stidnder 2 maj 1810, §8
. Betr bakgrunden till detta forfaringssétt , se J E Almqvist, ’Med hand & bok”, Svensk

Juristtidning 1937, s 240-246

. A Holenstein, "Seelenheil und Untertanenpflicht”, Der Fluch und der Eid: die

metaphysische Begriindung gesellschaftlichen Zusammenlebens und politischer Ord-
nung in der stindischen Gesellschaft, ed. P Blicke (Berlin, 1993)

. Holenstein, s 12
. Sakregister till rikets stinders protokoll med bihang 1809-1866, 2 band (Stockholm,

1891-1893),1, s 392f; Register till riksdagens protokoll med bihang 1867-1899, 4band
(Stockholm, 1899-1901), 11, s 472-474

. Regeringsformen 1809-1959 (Stockholm, 1959), §89. Se dven B Hagstrom, "Fragan

om konungens ekonomiska lagstiftningsmakt i riksdagen efter 1866”, Statsveten-
skaplig tidskrift 1920, s 182f

Edssystemet ifragasitts i denna pamflett: C F B |C ¥ Bergstedt ] Om eder och edgang,
(Stockholm, 1879). Edssystemet forsvaras i denna pamflett: P Eklund, Om eden,
sdrskildt sasom obligatorisk (Stockholm, 1880)

L Svird, Vickelserorelsernas folk i Andra kammaren 1867-1911 (Stockholm, 1954),
s 3-5

Betr vittneseden, se Sveriges Rikes Lag (Stockholm, 1996), ridttegangsbalken 36:11.
Den forna floran av eder av denna typ kan studeras i Sveriges Rikes Lag (Stockholm,
1872), s 650f

M Eliade, ed.,The Encyclopedia of Religion, 16 vol. (New York, 1987), XV, s 301, 303f
Kulturhistoriskt lexikon for nordisk medeltid, 22 band (Malmo, 1956-1978), 111, sp
517

A Holmbéck & E Wessén, Magnus Erikssons landslag i nusvensk tolkning, (Lund,
1962), s 4-7

. Holmbiick & Wessén, s 7; N Herlitz, Grunddragen av det svenska statsskickets historia

(1928), 6:e uppl. (Stockholm, 1964) s 22f

. Holmbick & Wessén, s 6f

. Holenstein, s 20, 43

. Ibid, s 20, 23

. Ibid, s 12f

. Ibid, s 2628, 33—38. For bilder se K E Sorensen Zapalac, In His Image and Likeness:

Political Iconography and Religious Change in Regensburg, 1500-1600, (Ithaca &
London, 1990), s 48f

. Holenstein, s 22, 60. Bibelcitatet ur Hebr 6:16
. Holenstein, s 21f. Matt 5:34. Aven mennoniter och kvikare motsatte sig edgang, se
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24.

33.
34.

35.
36.
. Ibid, s 47, 49f
38.
39.
. Ibid, s 52, 63
41.
42.
43.
44.
45.

. B Wijk, Om mened (Lund, 1895), s 38f. Cit fr s 38
47.

M Weber, Den protestantiska etiken och kapitalismens anda (1904-05), sv overs
(Lund, 1978), s 71

M Luther, "Luthers stora katekes” (1529), Svenska kyrkans bekinnelseskrifter (Stock-
holm, 1957), s 398f; R Pettazzoni, The All-knowing God (London, 1956), s 19 och 106.
Betr eden infor 6verstepristen, se Matt 26:63f

. O Swebilius, Enfaldig forklaring 6fwer Lutherililla Catechismum (1689), faksimiledi-

tion (Malmo, 1942), s 9f

. Holenstein, s 29f
. G Lagerbielke, Om mened ( Lund, 1979), s 12
. Den Svenska Psalm-Boken, éfversedd och nédtorfteligen forbdttrad (Stockholm,

1784), s 333

. Holenstein, s 43-45
. I Kant, Metaphysik der Sitten (1797), 3. Aufl (Leipzig, 1919), s 124
. Kant, s 125. Citatet pa tyska: "ein behenderes und dem abergldubischen Hange der

Menschen angemesseneres Mittel der Aufdeckung des Verborgenen”

. Holenstein, s 47. S& hir presenterade Kant dessa tva argument: ”/.../ was verbindet

mich rechtlich, zu glauben, daf3 ein anderer (der Schwoérende) iiberhaupt Religion
habe, um mein Recht auf seinen Eid ankommen zu lassen? Imgleichen umgekehrt:
kann ich iiberhaupt verbunden werden zu schwoéren? Beides ist an sich unrecht.”
(Kant, s 125)

Kant, s 125

Sa hiar skrev Kant: "Die gesetzgebende Gewalt handelt aber im Grunde unrecht, diese
Befugnis der richterlichen zu erteilen: weil selbst im biirgerlichen Zustande ein
Zwang zu Eidesleistungen der unverlierbaren menschlichen Freiheit zuwider ist.”
(Kant, s 125f)

Holenstein, s 47f. Betr det franska edsformuléret, se s 48. Den tyska ¢verséttningen
lyder "auf meine Ehre und mein Gewissen, vor Gott und den Menschen”.
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