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Birje Harnesk

Rika bénder och fattiga. Hilsingland pa 1500-
talet.*

1

Att den svenska bondeklassen genom den agrara revolutionen utsattes fr en
genomgripande strukturomvandling under 1800-talet, sd att stora sociala
och ekonomiska skillnader uppstod, ir ett vilkint faktum.! Kunskapen om for-
hdllandena dessférinnan ir diremot mer osiker. Maths Isacson, som undersokt
ett omréde i Dalarna, kom fram till det ndgot 6verraskande resultatet att de mate-
riella olikheterna mellan bénderna sannolikt minskade under 1700-talets lopp.
Killornas svagheter gjorde dock att Isacson inte vigade dra nigra tvirsikra slutsat-
ser.”

Nir det giller dnnu éldre tider, och sirskilt 1500-talet, har kunskapen linge
varit sirskilt oviss. I den dldre litteraturen, vanligtvis lokalhistoriskt inriktad, stéter
man ofta pa pastdenden om att det redan da fanns ett skike av rika storbonder ute
isocknarna. I Norrland sigs de s kallade landsképminnen ha utgjort en betydan-
de del av detta storbondeskikt — de kombinerade sin handelsverksamhet med ett
omfattande jordinnehav och stora fsrmégenheter i boskap.’ I Finland bérjade,
enligt Eino Jutikkala, storgdrdar “snabbt och allmint” uppstd pé 1580-talet, och
trenden ska ha fortsatt under de nidrmaste femtio dren. Storbondeslikter “utvidga-
de sin jordegendom under loppet av en eller ett par generationer antingen genom
att ligga 6dejordar under odling eller genom att direkt képa grannbondernas
hemman.” * Systematiska beligg saknas emellertid f6r péstiendena.

Med modernare metoder har Eva Osterberg kartlagt den ekonomiska stratifie-
ringen i Virmland vid 1500-talets slut. Med hjilpskattelingderna 1599 som un-
derlag har hon registrerat sammanlagt 212 hushall i fem socknar. Den avslutande
konklusionen ir att man méste "kraftigt understryka den brist pd ekonomisk jim-
likhet” som priglade bondesamhillet. De ekonomiska skillnaderna var stora, och
de hade férmodligen inte uppstitt éver en natt, utan var resultatet av en lingre
utveckling. Tyvirr hade Osterberg inte tillging till ett jimforbart material for att
studera framviixten &ver tid av dessa skillnader, eftersom lingderna f6r Alvsborgs
l6sen 1571, som hade varit det naturliga jimfrelsematerialet, har gitt forlorade
for Virmland. Hon argumenterar emellertid for att en viktig orsak till denna brist
pa jamlikhet var att skattesystemet i praktiken var s& utformat att det drabbade de
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mindre och fattigaste bonderna hérdast.” Men forhillandena i hertigdomet (av
villet Virmland var en del) kan ha varit siregna och Osterberg betonar att fler
empiriska detaljundersokningar om skattesystemets normer och praxis i andra
delar av riket beh6vs.® Trots allt antar Osterberg att skatterna varit pidrivande i en
trend mot tilltagande ekonomisk stratifiering.

Janken Myrdal och Johan Séderberg har i sitt stora verk Konzinuitetens dynamik
— agrar ekonomi i 1500-talets Sverige behandlat de ekonomiska skillnadena inom
allmogen under 1500-talet och forsta delen av 1600-talet. Fér de centrala och
sodra delarna av riket har de inte kunnat finna ndgra tendenser till att klyftorna
mellan vilbirgade och fattiga bénder okat under 1500-talets sista decennier. Det
boskapsinnehav som registrerats i lingderna for Alvsborgs [6sen 1571 och hjilp-
skatten 1599 visar att skillnaderna visserligen 6kat i ndgra av de undersokta sock-
narna, men att de minskat i andra. De forindringar som skett har dessutom varit
méttliga.” Forutsatt atr boskapsinnehavet dr en god mitare av formégenheten 4r
det klarr att deras studie dirmed har visat att Osterbergs antagande att ojimlikhe-
ten 6kat under perioden inte stimmer.

I norra Sverige finns diremot en klar tendens — men inte i den riktning man pd
grundval av tidigare forskning kunnat vinta. Tvirtom dgde dir rum en tydlig
nivellerande utveckling, en utjimning inom bondeklassen. Nigon framvixt av ett
ekonomiskt dominerande storbondeskikt kan inte spdras.® Med stéd i malthusi-
ansk teori om férhallandet mellan befolkningsférindring och nyttjandet av mate-
riella resurser forklarar Myrdal och Séderberg utjamningen med att ett demogra-
fiskt tryck motverkar f6rmégenhetskoncentreration till ett storbondeskike. I de
rikaste hushéllen har — kanske, forfattarna betonar att antagandet synes dem rim-
ligt men inte 4r empiriskt prévbart — barnantalet férmodligen varit stort, vilket
tvingat fram en stark splittring av girdarna vid arvskiften.

Myrdals och Séderbergs studie av Norrland ir en elegant genomfrd analys pa
en overgripande nivd. Tre landskap (Hilsingland, Medelpad, Angermanland)
analyseras med hjilp av redan publicerade uppgifter om béndernas innehav av
kor, de s& kallade komalslingderna som anvindes for att verifiera uppbérden av en
smorskatt. Deras arbete visar att det 4r méjligt att med relative enkla medel ta ett
stort grepp och komma fram till 8verraskande resultat. Det killmaterial de anvint
i analysen av de norrlindska landskapen lider emellertid av de brister som alltid
vidldder empiri pd en hég aggregationsniva, vilket gor att man kan stilla sig en
aning avvaktande till resultat och tolkningar innan en mer djupborrande (men
dirmed ocksd med nédvindighet mer begrinsad) undersskning f6retagits. Jag ska
forsoka mig pa en sidan hir, och jag ska aterkomma lingre fram till de tveksamhe-
ter jag kinner inf6r deras undersokning,

Myrdals och Séderbergs resultar 4r intressanta, bland annat av den anledning-
en att en eventuell nivelleringstendens (eller tminstone avsaknaden av 6kande

klyftor) skulle betyda att den svenska utvecklingen skilde sig frén den generella
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trenden i Europa. I till exempel Tyskland och Frankrike visar de flesta studier p&
vixande olikheter under 1500-talet, och vid sekelskiftet 1600 brukar man anta att
ett storbondeskikt hade avskilt sig frin massan av bonder.”

Problemet med de socio-ekonomiska skillnaderna inom 1500- och 1600-ta-
lens bondeklass har ett vidare intresse 4n frigan i sig. Det méste sittas i samband
med den tidigmoderna statens etablering och dess forhdllande till allmogen, till
betingelserna f6r motstdnd eller underkastelse. Fér ett bondesamhille med mar-
kerade sociala och ekonomiska olikheter bor relationerna till statsmakten ha haft
andra forutsittningar dn for ett som priglats av jimlikhet. En vanlig uppfattning
ir att grundvalarna f6r den inre sammanballningen undergrivdes eftersom man
har antagit att de rika bonderna var mer benigna att dverge lokalsamhillets ge-
mensamma behov och i stillet samarbeta med statsmaktens representanter i till
exempel skattefrdgor.'” Men man kan ocksd tinka sig en motsatt effekt: stratifie-
ringen kan ha visserligen ha underbldst de interna konflikterna men ocks3 ha
erbjuditallmogen ett sjilvmedvetet och erfaret ledarskap.!! Ett fall av skattevigran
bland bonder i Norge pa 1520-talet, som Steinar Imsen uppmirksammat, skulle
kunna vara ett exempel pé detta: stathallaren pa Akershus ansig att de tredskande
bonderna litt skulle kuvas om han bara kunde bryta motstindet bland de mest
‘framstiende och rika’."?

2

I den hir uppsatsen ska jag dter ta upp frigan om den sociala och ekonomiska
stratifieringen av den norrlindska allmogen under slutet av 1500-talet. Det empi-
riska underlaget bestdr huvudsakligen av skattelingderna for nigra hilsingesock-
nar for Alvsborgs losen 1571 och hjilpskatten 1599. Men innan dessa s4 kallade
’harda fakta’ skipps fram kan vi kanske lyssna p3 vad bénderna sjilva hade for
uppfattning om situationen bland dem sjilva.

De dngermanlindska bonderna skrev 1550 till konungen och klagade 6ver att
deras gamla sedvanor och rittigheter angdende bordsritten hotades av de grannar
som hade stora rikedomar. I ett brev till Gustav Vasa varnade de for att ett skike av
storbonder holl pd att fi dvertaget: med sina pengar kunde de komma &ver jord
som de nidrmaste sliktingarna egentligen hade forképsritten till. "Then rijker ir
och miste panningerne gefve vill” kunde samla p3 sig jordegendomar, men de
fattiga sliktingarna blev utan." Ungefir tio 4r senare framkom klagomal, iterigen
fran angermanlinningarna, om att de rika gynnades av kronans fogde. Kell Nils-
son tog mutor av de rika bonderna fér att han inte skulle ta ut deras dringar till
arbete vid kronans anliggningar. En lista pd dem som betalat fogden visar att pils-
verk, silver och reda penningar motsvarande upp till 20 mark betalats.' Vid sam-
ma tid klagade visterbottningarna pa fogden J6ns Truedsson, som ’orittvisligen
och olika’ hade genomdrivit smorskatten s att ‘den rike som dger mycken jord och
mycken boskap, intet gér mer iin den fattige, som 4dger ganska litet.” Det ansig man
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vara orittvist, ty 'var maste gora efter det han ir fsrmégen ll.” " Hailsinglands
bonder bad 1578 om forskoning frén den del av en extraskatt som skulle betalas
med spannmadl och drter, dirfor att deras arma ligenhet var "att dir fem eller sex uti
var socken iro nigot formdgne sd skall med sanning finnas fyrtio eller femtio of6r-
mdgne och fattiga.” ' De flesta var alltsd fattiga smabonder, men en minoritet vil-
birgade fanns, dtminstone enligt den allmiinna uppfattningen, i var socken.

Exemplen torde kunna mangfaldigas. De visar i alla fall att bénderna sjilva
hade forestillningen att de levde i en virld med rika och fattiga bonder, och att de
rika ofta kunde utnyttja olika situationer for att ta tillvara sina intressen p3 ett sitt
som de mindre vilbirgade inte formédde.

3

Min undersokning avser sex socknar i Hilsingland, som studeras med hjilp av
rannsakningslingderna for Alvsborgs 16sen 1571 och hjilpskatten 1599. Sam-
manlagt handlar det om 551 skattebetalare vid den férsta tidpunkeen och 554 vid
den sista. Socknarna ir valda for att méjliggdra en prévning av den demografiska
utvecklingens effekt, och dirfor indelade i tre grupper. De tre kustsocknarna
Gnarp, Harmanger och Jittendal i den norra delen av landskapet hade en trolig
befolkningskning: de skattebetalande kade frin 183 till 202 hush&ll mellan de
v skatteuttagen. I den stora inlandssocknen Jirvsé stod befolkningen stilla: 233
skattebetalande hushall 1571 och 232 stycken 1599. Firila i vistra Hilsingland
och Segersta i sydéstra representerar socknar med minskande befolkning; i Firila
en nedgéng frin 61 skattebetalare till 52, i Segersta frin 74 till 68. I ett forsok att
vara originell ska jag tillimpa en omvind kronologi, och bérja med skattelingder-
na frin 1599.

Ijuli 1599 genomdrev hertig Karl en allmiin extraskatt for att avhjilpa de svi-
righeter i vilka de inre striderna under de nirmast foregdende &ren hade forsatt
landet."” Prister, borgare och bonder, och ocksd husmin och inhysesfolk, skulle
betala skatten med en femtiondedel av virdet av den 16sa egendomen samt utsi-
det. I rannsakningslingderna specificerades varje skattskyldigt hushills innehav av
boskap, pengar, guld, silver och koppar, samt hur ménga tunnors utside som
anvindes pé &krarna. Fér varje delpost angavs ocksa for det mesta taxeringsvirdet
i pengar, samt det totala skattebeloppet per hushall. I varje socken gick vanligtvis
pristen tillsammans med linsmannen och sexminnen i god for att de taxerade
beloppen éverensstimde med de verkliga formdgenheterna, vilket gor att rann-
sakningslingderna har beddmts #ga stor tillfsrliclighet.’* Undandsljande av egen-
dom har f6rstds forekommit men omfattningen har knappast varit stor. I de fall
det skett kan man anta att det i f6rsta hand har varit de fsrmdgnaste bonderna
som som kunnat délja ndgot enstaka lod silver av en strre metallformégenhet.
For Norrlands del 4r materialet vil bevarat. Endast for Medelpad och de norra
socknarna i Gistrikland saknas lingder.”
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Felrikningar har forekommit, vilket kanske inte r s& forvénande med tanke pd
det komplicerade systemet med mark, 6re, 8rtug och penning. S8 har till exempel
slutsumman for Nils Olofsson i byn Hanick i Harmanger angetts till 5 mark, 6
ore och 23 penningar, vilket omriknat till ect myntslag blir 1127 penningar. Den
korrekta summan skall vara 1099 penningar. Skillnaden #r inte sirskilt stor och de
ovriga stickprov jag gjort visar att felen héller sig pd ungefir denna nivé. Inte heller
finns ndgon tendens till &ver- eller undervirdering: felen slér 4t bida héllen.

Det bor noteras att min undersékning endast giller de hushall som betalat
skatt. Det fital knekrar (i till exempel Jirvs fyra stycken, i Firila en) som finns
med i lingderna men som var skattebefriade har utelimnats, liksom en handfull
hantverkare. I ingen av de hir aktuella socknarna har man skrivit upp de hush3ll
som av tillfillig fattigdom forskonats frén skatten, varfor de allra fattigaste bon-
derna och husminnen saknas. Men det 4r ju for mitt syfte egentligen inte mer 4n
riite: tillfillige utblottade hushall, kanske drabbade av eldsvida (som var en vanlig
orsak till skattebefrielse) ska ju inte tillitas paverka de strukturella tendenserna.
Socknarnas prister har ocks uteslutits frin undersdkningen.

4

Fordelningen av fast och 16s egendom i de sex hilsingesocknarna kan askadliggs-
ras i ett diagram av nedanstiende typ. Av utrymmesskil fir det ricka med att
Jirvsd socken fir utgora exempel. Med smirre variationer ser kurvorna likadana
ut i de dvriga.
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Kurvorna i diagrammet blir skarpt brantare nir de nirmar sig den rikaste tion-
dedelen av skattebetalarna. Det dr hir som de verkligt stora skillnaderna intrider.
Det dr ocks3 tydligt att ménga inom denna grupp investerade en avsevird del av
sina resurser i silver, och det ir just silverinnehavet, inte den &vriga egendomen,
som skapar de storsta skillnaderna mellan de rikaste bénderna och mellanbsénder-
na. Silvret var pd 1500-talet betydelsefullt; det anviindes som betalningsmedel och
for sparande, men ocks3 for att markera status. En tysk som reste genom Sverige
pd 1580-talet noterade att s fort bonderna fitt penningar som de inte behovde
spendera omedelbart, lit de tillverka silverskedar — de formégnaste och mest an-
sedda kunde 4ga upp till femtio tunga silverskedar.”® Hilsingland utgjorde i detta
avseende inget undantag: hirifrén finns flera exempel frin 1500- och 1600-talet
pé silvrets funktion, bade vid ekonomiska transaktioner som kép och pantsitt-
ningar, och som statusféremal.”

De socioeckonomiska skillnaderna i alla de sex socknarna anges i annan och
fullstindigare form i nedanstdende tabell.

Tab. 1: Hjilpskatten 1599 i sex hilsingesocknar. Killa: Norrlands handlingar 1599:8, Forsk-
nm gsarkivets i Umed mikrokortsamling. (Originalen i Kammararkivet.)

Medelvirde Hogsta Ligsta Nedersta Oversta Variations-
(penningar)  (penningar) (penningar) tiondedelen tiondedelen koefficient
skattar skattar
Jarvso
N=232
totalskatt 849 3846 160 4% 24 % 0,58
exkl silver 699 2130 160 0,40
Firila*
N=52
totalskart 556 1764 144 3% 21 % 0,52
exkl silver 519 1364 144 0,45
Segersta
N=68
totalskatt 822 1780 109 4% 19 % 0,41
exkl silver 725 1313 109 0,29
Harménger,
Jittendal,
Gnarp
N=202
totalskatt 712 2283 72 4% 20 % 0,45
exkl silver 635 1515 72 0,33

* Det skadade killmaterialet har gjort det nodvindigt att uteldmna skatten pa utsidet.
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De tio procenten rikaste bonderna dgde nigot mer 4n dubbelt s& mycket som
de skulle ha gjort vid en perfekt jimlikhet, medan de tio procenten fattigaste dgde
mellan en tredjedel och knappt hiften av vad de skulle gjort i ett sidant fall.
Sammantaget tycker jag att resultaten 4ven i Hilsingland medger den tolkning
som Osterberg gjorde for Virmland, nimligen att olikheterna i fsrmégenhet varit
betydande. Det ir knappast ett i ekonomiskt avseende jamlike bondesamhille
landet — inte ens med Osterbergs Virmland, eftersom hon anvint en ndgot an-
norlunda presentation av materialet. I forhallande till en studie som gjorts av ndg-
ra tyska omriden 4r emellertid egendomsspridningen mindre, men betingelserna
i Norrland respektive Centraleuropa ir alltfor skiljaktiga, och killmaterialet inte
heller helt kommensurabelt, for att tillita ndgon siker jimforelse.”

En av de rikaste bonderna i Segersta socken var Bertil Ersson i Gaversta. Han
betalade dver 1600 penningar i skatt, ungefir dubbelt si mycket som socknens
genomsnitt. Han hade visserligen bara dtta kor i ladugirden — fler 4n de flesta,
men inte uppseendevickande minga — men igde 4ndd en stor formégenhet i
boskap och annan egendom. I hemmet fanns till exempel 99 lod silver, och han
dgde ocksd byns enda tjur.

Bertil Ersson satt ocksd som tolvman i nimnden under flera 4r i rad — under
dren 16011604 varje ar. I det avseendet #4r han en illustration av ett allmint
fenomen. Det var huvudsakligen ur de mer vilbirgade béndernas led som nimn-
deminnen valdes, och manga av dem innehade sina uppdrag ar efter ar. Forhal-
landet 4r vl kiint och behdver inte beliggas utforligare.® Hir ricker det att kon-
statera att skattesummorna for tolvminnen i Hilsingland i allminhet var betyd-
ligt storre 4n genomsnittet for alla bonder. I Segersta och Hanebo (de utgjorde
tillsammans ett tingslag) betalade tolvminnen drygt 1 000 penningar, medan ge-
nomsnittet 1ig pd drygt 800.% I andra socknar var det ungefir likadant: i Jirvss
betalade 1601 &rs tolvmin ca 1 150 penningar och genomsnittet var ca 850; i
Bollnis ca 1 130 mot ca 720; och sa vidare. Det betyder inte att mellanbénderna
var utestingda frin nimnden, tvirtom fanns de alltid representerade. Men de allra
fattigaste verkar ha haft sm& majligheter att fi uppdragen — den minst bemedlade
bonden i nimnden i Segersta/Hanebo 1601-1604 idgde trots allt fem kor och
skattade 552 penningar. Intrycken frn évriga socknar och tingslag #r likadana,
men jag har inte undersékt smébéndernas tolvmannauppdrag systematiskt.

5
S& langt tycker jag att det finns ganska goda skiil for att anta att det vid 1500-talets

slut fanns ett skikt av vibirgade bonder inom allmogen i Hilsingland; en grupp
som forfogade ver jimforelsevis stora ekonomiska och materiella resurser, och
som ocks3 investerat en del av dessa i den typ av statusskapande foremél som silver
och silverskedar utgjorde. Denna socio-ekonomiska bas verkar ocksi ha dppnat
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vigen till ett starke inflytande i lokalpolitiska sammanhang, eftersom tolvmanna-
uppdragen vanligtvis fordelades bland medlemmar frin detta storbondeskike.

Hur starke detta forhillande upplevdes — hur betydelsefull kiinslan var av att en
‘dverklass’ verkligen existerade — bland bonderna sjilva 4r en svar (sannolikt obe-
svarbar) friga. De ovan anférda klagomalen 6ver de rika bondernas privilegierade
positioner ger kanske nigon antydan, men uppfattades den socio-ekonomiska
och lokalpolitiska eliten verkligen som en elit, fanns bland dem en kiinsla av sam-
horighet sinsemellan eller av avskildhet frin de 6vriga? Vixte nigot slag av nit-
verksstruktur fram som skilde sig frin nitverk baserade pé geografiska forhallan-
den (by- eller sockengemenskap) eller sliktférhallanden? Hir kan jag bara gora ett
trevande f6rsok att belidgga forekomsten av en sidan gruppgemenskap. Metoden
ar ate ta det sd kallade edgirdsinstitutets praktiska tillimpning som uttryck for
forekomsten av lokala nitverk.

Fram till slutet av 1600-talet kunde en person som var misstinkt eller beryktad
for ndgot brott, eller som anklagades i en tvist, fria sig — om bevisningen var svag
— med att inkalla personer som gick ed pd att anklagelserna var ogrundade. Tolv-
mannaeden var den i Sverige vanligaste, men antalet edsmin kunde variera.”> Min
utgdngspunkt ir att valet av edsmin baserades dels pa en upplevelse av samhérig-
het och gemenskap, dels pé att eden fick storre kraft om den begicks av en inflytel-
serik person i lokalsamhillet. En rik bonde som var i rykte for nagot, borde alltsi
—om elittinkandet verkligen spelade négon praktisk roll i vardagen — i forsta hand
s6ka sitt stod bland andra rika bonder, for att ta ett hypotetiskt exempel.

Olof Jonsson i Hambre i Jirvsd var en av socknens féormognaste bonder (han
betalade 1599 hela 3 846 penningar i skatt). Olof hade silt ndgot till en ’halte
Mickel’ men péstod vid tinget 1602 att han dnnu inte fitt betalt.”® Fem bénder
intygade med ed att hans krav var befogade. Fyra av dessa fem kan identifieras i
hjilpskattelingden 1599. Tre tillhérde — liksom Olof Jonsson sjilv — de rikaste i
socknen. Deras genomsnittliga skatt var 1 160 penningar, alltsd betydligt mer 4n
socknens genomsnitt som var ca 850 penningar. Exemplet skulle — om det vore
typiske — tyda pé ett nitverk inom bonde-eliten.

Per Andersson i Oje i samma socken tillhérde ocksi de mest vilbirgade med
drygt 1 800 penningar i skatt. Han virvade &r 1601 fem personer som intygade att
ett akerstycke i nirheten av hans gird verkligen var hans drvda egendom.” Tre av de
fem har terfunnits och de betalade alla 6ver genomsnittet (nistan 1 400 penning-
ar) i skatt. En var frin samma by som Per Andersson, de tvd andra frin grannbyar.

I Alfta socken var Olof Jonsson frin Kyrkbyn instimd for ligersmdl.?® Han
kom med tolv edsmin, alla frin Kyrkbyn. Olof Jonsson betalade sjilv nistan
1 000 penningar i skatt, och han sékte uppenbarligen stéd hos de mest formogna
i den 35 hushéll stora byn. Deras genomsnittliga skatt var drygt 1 000 penningar,
medan den typiska skattsumman i byn som helhet bara var drygt 900 (vilket var
ganska nira socknens medeltal).
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Som ett fjirde och sista exempel pd sammanhéllning inom bonde-eliten kan
Jon Andersson i Viga (med ca 1 500 penningar i skatt) nimnas. Han kom till
tinget i Jdrvsd med tvd vinner som intygade att Jon inte "haffuer loffua Marthen
Jonssonn ibm, sundagz quarnetyger att mala dette hr.” De tvé var ocksd rika; den
ene var Markus Larsson i Skistra som betalade drygt 1 700 i skatt, och som dess-
utom hade varit linsman pa 1590-talet.”?

De hiir fallen #r exempel pé hur rika bonder sokt, och fatt, stdd av andra rika
bonder. Men man kan ocks3 hitta fall dir fattigare personer lyckats finna st6d hos
storbonderna. Lasse Jonsson i Nyebo i Jirvso var sjilv en bonde med ganska blyg-
samma tillgdngar (knappt 600 skattepenningar) men nir han stod anklagad for
ligersmal stéddes han av eder frin bonder som betalade i genomsnitt drygt 1 300
i skatt — bland dem den ovan nimnde Per Andersson i Oje. Exemplet skulle kun-
na tyda pd att ’betydelselésa’ personer sokte stéd hos en elit, i sa fall fsrmodligen i
utbyte mot nigot.

Men dessa fi fall konstituerar naturligtvis innu inget avgérande bevis for att de
ckonomiska klyftorna ocksd med kraft har slagit igenom i de dagliga sociala rela-
tionerna. For detta krivs en storre kvantitativ undersdkning dn som hir varit
majlig. Det ir naturligtvis s& manga unika faktorer ('personkemt’, brottets eller
tvistens art, och sd vidare) som spelar in att endast en stor datamingd kan ge utslag
som eliminerar det icke-typiska. Det intryck som det hir anvinda materialet ger
dr i alla fall att det sannolikt fanns en ganska tit ssmmanhéllning bland storbén-
derna vid i forsta hand ekonomiska tvistefrigor av olika slag.

6

Lart oss nu gi over till de forindringar som har foregitt den situation som fanns
vid tiden fér hjilpskatten 1599. Som nimnts har Myrdal och Séderberg studerat
formbgenhetsfordelningen i Hilsingland, Medelpad och Angermanland under
andra hilften av 1500-talet. Det kommer i fortsittningen att framg3 att deras
resultat om minskande ekonomiska klyftor i Norrland stimmer med mina under-
sokningar av de hiir aktuella hilsingesocknarna. Diremot tvivlar jag pa att den
forklarande orsak — det malthusianska befolkningstrycket — som de for fram #r
riktig. Jag ska motivera:

For det forsta dr det underlag som Myrdal och Séderberg anvint (Gosta Boét-
hius” sammanstillning av antalet bonder och deras koinnehav i de aktuella land-
skapen) inte utan allvarliga brister.* Jag ska néja mig med ett par exempel. Bebyg-
gelseutvecklingen i Hilsingland (som anvinds av bide Boéthius och Myrdal och
Soderberg som ett métt pa befolkningsutvecklingen, vilket ju ir rimligt) baseras
pé fogderikenskapernas summerade mantalsuppgifter. Men dessa ir behiftade
med schablonmiissiga efterslidpningar, eftersom mantalet endast uppdaterades
("fornyades”, som det hette) med ojimna mellanrum (till exempel 1582, 1589,
1594), nir verkligheten bérjat avvika frin de gamla mantalslingderna alltfor
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mycket. Den verkliga utvecklingen mellan uppdateringarna blir dirmed osynlig,
eftersom samma mantal anges for varje ir under perioden 1572-1581, perioden
15821593, och si vidare, trots att en viss ddeliggelse (under framfér alle 1580-
talet) och en viss dteruppodling (under framfor allt 1590-talet) sigde rum. Boéthi-
us har inte tagit hinsyn till de uppgifter om 8deliggelse som fakriske finns i riken-
skaperna.®' Skillnaderna blir i vissa fall betydande. Exempelvis anger Boéthius
antalet bonder 1587 till 3265, medan en avkortning av dehemmanen ger siffran
3061, det vill siga en skillnad p4 ca 200 girdar. Nir Boéthius riknat ut det ge-
nomsnittliga innehavet av kor har han slagit ihop de summerade kotalen f6r varje
socken (som for Hilsingland anges i tiondelingden, medan de andra landskapen
har separata kotalslingder) och delat summan med de schablonmissiga mantals-
uppgifterna, i stillet for att ta sig an den mer médosamma uppgiften att rikna de
bonder som i tiondelingderna antecknas for koinnehav. Det 4r forstdeligr att sa-
dana genvigar miste tas vid studier av stora omréden och linga tidsperioder, men
det skapar ocks3 utrymme for tvivel pa resultatens tillforliclighet.

Myrdal och Séderberg har, om jag forstitt saken ritt, i sin tur behandlat Boét-
hius’ sammanstillningar p3 ett i vissa avseenden tveksamt sitt. De hivdar att en
befolkningsminskning pd 5 % i Hilsingland, pa 10 % i Angermanland, och en
befolkningsokning pd 11 % i Medelpad ‘4gde rum under perioden 1560-1600.
De har komit till slutsatsen pa grundval av Boéthius’ uppgifter. Nu kan man med
detta material uppskatta befolkningsférindringarna pé tvé sitt. Man kan anvinda
Boéthius' samlade och 4rsvisa mantal for landskapen som Myrdal och Séderberg
gjort, och d3 fir man de angivna resultaten. Men Boéthius har ocks riknat sam-
man bénderna i varje socken utifrin kotalslingderna och tiondelingderna for de
tvd 4ren 1560 och 1600. Jag bedémer det som ett mer tillférlitligt underlag 4n de
schablonartade mantalsuppgitferna.” Med den metoden framtrider 6verhuvud-
taget ingen 6kning i Medelpad, utan tvirtom en minskning p& 4 %. Det fir alltsa
betraktas som osikert, minst sagt, om Medelpad verkligen hade en positiv befolk-
ningsutveckling som skilde sig frin grannlandskapens. Svarigheterna med att vir-
dera Myrdals och Séderbergs resultat vixer ocks nir man betinker att det 4r just
det sistnimnda materialet — det som ger en generell befolkningsminskning — som
de anvinder for att mita effekterna av det demografiska trycket. En indelning av
de 85 socknarna i dem med 7stark” respektive “svag” tillvixt av antalet brukare
gors, och forfattarna menar sig ha funnit ett malthusianskt samband mellan vad
de kallar demografisk expansion” och forindringar i fsrmogenhetsnivd. Hr var
sambandet negativt, det vill siga befolkningsékningen tvingade fram en sinkning
av den materiella nivin. De har ocks3 funnit ett troligt samband mellan demogra-
fiska forindringar och differentieringen inom bondeklassen, det vill siga en be-
folkningsckning har lett till hemmansklyvningar och férhindrat framvixten av ett
storbondeskikt.® Med "stark” tillvixt menas hir en befolkningsutveckling 6ver
genomsnittet. Mellan 1560 och 1600 hade siledes 43 socknar (av de 85) en sddan
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utveckling. De formuleringar som anvinds (stark tillvixt, demografisk expansion)
ger intryck av att hir verkligen foreldg ett demografiskt tryck. Men enligt det
material de sjilva anvint skedde en absolut 8kning av brukarantalet i endast fem-
ton socknar. Av dessa kades antalet med en bonde i fyra socknar, med tvi bonder
i tre socknar och med tre bénder i en socken. Endast de resterande sju kan sigas ha
haft ndgon slags substantiell befolkningstillvixt. Med detta i dtanke tycker jag nog
att man kan ifrigasitta om forfattarna verkligen pévisat ett demografiske tryck.

v
De socknar jag ovan analyserade vid hjilpskatten 1599 har jag ocksi anvint for en

studie av fsrmogenhetsspridningen vid Alvsborgs [6sen 1571. De 4r, som jag ovan
papekat, valda sa att de representerar tre olika demografiska tendenser; socknar
med tillvixt (Harmanger, Gnarp, Jittendal), socknar med stillastdende befolkning
(Jirvsd) och socknar med en demografisk tillbakaging (Firila, Segersta).

Férebilden for hjilpskatten 1599 var den taxering som gjordes for Alvsborgs
losen 1571.%* Samma kategorier av befolkningen var skattskyldiga, diremot be-
skattades inte jorden eller utsidet.” Skatten var betydligt mer kiinnbar; en tionde-
del av den 16sa egendomen. Silvret skulle betalas in natura — alltsé ett lod for varje
tio lod silver — medan de 6vriga persedlarna dsattes ett virde i pengar. Alvsborgs
l6sen dr mer problematisk 4n hjilpskatten 1599 om man vill ge ett samlat virde
for varje bondes fsrmdgenhet. Vid tiden f6r skatten dgde en snabb myntforsim-
ring rum, och de virderingar som &sattes persedlarna avspeglar sannolikt inte sir-
skilt vil deras marknadsvirden. Man har uppenbarligen inte riktigt hunnit med i
prisutvecklingen utan virderat egendomen utifrdn den ldgre prisnivd som rddde
pd Gustav Vasas tid.*® Detta giller emellertid inte silvret som vid de fall det inte
betalades in natura virderades till fyra mark lodet, ungefir dubbelt s& mycket som
pd Gustav Vasas tid. Det betyder att en bonde som valt att investera ett 6verskott
i silver kommer att framstd i taxeringsmaterialet som mycket rikare in om han
investerat samma verskott i koppar eller ndgra smékreatur. En sammanstillning
av formogenhetsspridningen i en socken blir dirfér nigot missvisande eftersom
de rika — som ju var de som dgde silver — framstdr som rikare in de egentligen var.
Jag har dirfor valt ate virdera silvret till tv8 mark per lod, vilket bittre motsvarar
virderingen av de vriga skattepersedlarna.

Formégenhetsspridningen 1571 framgdr av denna tabell:*’
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Tab. 2: Alvsborgs [8sen 1571 i sex hilsingesocknar. Killa: Alvsborgs l6sen 1571, Forskningsar-

kivets i Umed mikrokortsamling (originalen i Kammararkivet), samt for Jirvsé J J:son Hanzén,

Jérvsigdrdarnas folk.

Medelvirde Hogsta Ligsta Nedersta Oversta Variations-
(penningar) (penningar) (penningar) tiondedelen tiondedelen koefficient
skattar skattar
Jarvso
N= 233
totalskatt 1655 6528 192 3% 25 % 0,65
exkl silver 1392 4032 192 0,49
Firila
N=61
totalskatt 2103 12288 600 4% 43 % 0,98
exkl silver 1832 9984 600 0,83
Segersta
N=74
totalskart 1952 11947 412 3% 28 % 0,85
exkl silver 1616 5577 144 0,64
Harménger,
Jittendal,
Gnarp
N=183
totalskatt 1443 6336 192 5 % 23 % 0,59
exkl silver 1363 4800 192 0,51

En jimforelse med den férmogenhetsfordelning vid slutet av seklet som fram-
gér av tabell 1, visar att klyftorna var stérre 1571. T alla socknar, oavsett befolk-
ningsutveckling, har méittet pd egendomsspridningen (dvs variationskoefficien-
ten) minskat mellan 1571 och 1599.% Likasi har den rikaste tiondedelens andel
av den totala fsSrmégenheten krympt, och detta forhdllande dr som mest framtri-
dande i Firila och Segersta, allts de socknar dir befolkningen sjonk under perio-
den. Om de malthusianska mekanismerna, som Myrdal och Séderberg menade,
varit verksamma, borde det ha varit just hir som formégenhetsskillnaderna kunde
vixa — ldngt mindre kunde vi forvinta en minskning. Nir det giller de minst
formogna tiondedelarna i socknarna har inga direkta forindringar skett: deras
andelar har 6kat resp. minskat med en procent, och nigra klara tendenser kan inte
upptickas. Det verkar alltsi som om utvecklingen — och de tinkbara orsakerna
ska jag strax komma till — har tvingat ett antal av de vilbirgade bénderna ifrin den
gynnsamma position de hade omkring 1570 och placerat dem bland den stora
massan av mellanstora bénder vid drhundradets slut.

De resultat jag hir natt ir i linje med Myrdals och Séderbergs: ndgon tilltagan-
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de differentiering av den norrlindska bondeklassen kan inte spéras i det hir an-
vinda materialet, snarare har utvecklingen gitt mot minskande férmogenhets-
skillnader. Diremot kan orsaken knappast ha varit ett demografiske tryck, efter-
som samma utveckling dgde rum i omriden med olika varianter av befolkningsut-
veckling: tillvixt, stagnation, tillbakaging. Drivkrafterna maste sokas pa annat
hall. Resten av uppsatsen ska dignas it detta.

8

Av mindre betydelse, men #ndd inte helt méjlig ate bortse ifrdn, nir det giller
frénvaron av en ytterligare socio-ekonomisk differentiering, 4r kronans stadspoli-
tik som hade den effekten att en inte obetydlig del av det lokala storbondeskiktet
forflytrades fran landsbygdens socknar och in ll stiderna. Hudiksvall grundades
1582, och de forsta borgarna utgjordes till stor del av de landsképmin som fram
till dess hade bedrivit sin verksamhet ute i socknarna. Dessa landsképmin (som
genom upprepade privilegier under 1560- och 1570-talen fick kronans tilldtelse
att bedriva handel pd landsbygden mot att de erlade en avgift) var ofta mycket
vilbirgade i forhéllande till deras grannar i socknarna.* Olof Halvardsson i Firila
var en sidan landsképman. Han var socknens ojimf6rligt rikaste vid uppbsrden
av Alvsborgs [6sen, da han betalade 6ver 12 000 penningar i skatt, vilket var unge-
fir sex ganger medelvirdet. Hans stora formégenhet forklarar en stor del av den
stora spridningen i socknen. I Firila fanns vid den tiden tre andra képmin. De tv&
andra, Nils och Anders Mirtensson, som sannolikt var broder, var ocks3 tolvmin.
Atminstone den ene (den andre finns inte med i taxeringslingden) var klart, om
dn inte extremt, rikare 4n socknens medelbonde.®’ Landsképminnen utgjorde
som regel ett ekonomiskt och socialt elitskike i bondesamhillet. De 6knamn som
nigra av dem bar visar, inom parentes sagt, att de forknippades med pengar och
rikedom: en landsképman i Delsbo kallades for Penninge-Pelle, en i Hilsingtuna
f6r Rike Bengt.”! Nu, nir staden Hudiksvall anlades, flyttades de flesta med eller
mot sin vilja till staden for att bli borgare diir.*> Landsképminnen var visserligen
inte s& ménga att deras forflyttning helt tdmde landsbygden p4 rika hushall, men
eftersom de 4nda vanligtvis var mellan 70 och 80 stycken utgjorde de trots allt
mellan tv& och tre procent av alla hushdll i Hilsingland.

Det kan emellertid finnas en méjlighet att den avsaknad av skande differentie-
ring som hir har kunnat konstateras endast giller den hemmansigande bonde-
klassen, och att en dold pauperisering funnits i tillviixten av de obesuttna grupper-
na, husmin och inhysesfolk. Genom att det material som Myrdal och Séderberg
byggde pé endast registrerade de boskapsigande hushéllen s3 kunde de inte finga
in alla de obesuttna skikten under bondeklassen.® Det ir svirt att fi ndgon siker
uppfattning om de samhillsgrupper som fanns under de sjilvigande skattebon-
derna. Endast dessa 4r mantalssatta, i sin egenskap av reguljira skattebetalare. De
eventuella inhyseshjonen och husminnen befinner sig utom vid enstaka tillfillen
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utom synh3ll. Skattelingderna 1571 och 1599 4r emellertid sidana tillfillen da de
skymtar i materialet. Infor hjilpskatten 1599 skulle enligt hertig Karls instruktio-
ner dven husmin ’som si med bonden eller haver ndgon boskap’ skatta lika som
bénderna. Aven vid Alvsborgs [6sen skulle husminnen och andra obesuttna be-
tala.®® Vad f6rstods dé vid denna tid med termen "husman’? Enligt Lars-Olof Lars-
son utgjorde husminnen pd 1500- och 1600-talen en kategori som var klart av-
grinsade frin bide bonder och tjinstefolk. De mer vilbirgade hade sannolike
egna hus i anslutning till girdsbebyggelsen eller pa utigorna, de brukade ett min-
dre jordstycke och dgde oftast nigon enstaka ko eller smakretaur, ibland till och
med flera kor och en hist. Husmin av detta slag var s pass vilbirgade att de
registrerades i skattelingderna vid till exempel Alvsborgs l6sen, vilket ger oss en
mdojlighet att f8 en uppfattning om deras ekonomiska status. Dirtill har det san-
nolikt ocksa funnits en fattigare grupp som saknade egen bostad och dirfor sna-
rast var inhysesfolk av den typ vi kiinner frin senare tider.*® Larssons karakteristik
dr allmin, och pastar inget om vad husmansbegreppet stod for i Norrland. I skat-
telingderna for Hilsingland anges sillan vilka husminnen var, men i tvd socknar
fortecknades de sirskilt.

Till hjilpskatten 1599 fanns i Norrbo socken 71 skattebetalande hushll. Fyraav
dessa antecknades i slutet av lingden som "husmin’. Tre av dessa fyra husmin sidde
litet korn, alla dgde en eller tv4 kor, ingen dgde ndgon hist, en innehade faktiske 13
lod silver. Tre betalade cirka 100 penningar var i skatt, den fjirde dver 200 penning-
ar. De tillhér dirmed de fattigaste hushallen i socknen. I Bjurdker skattade 123
hushall, varav elva med rubriken husmin och huskvinnor.#” Tre var kvinnor, &tta
var mén. Alla utom en (vars enda egendom var 22 lod silver) hade nigot utside. En
av husminnen 4gde en hist. De betalade i genomsnitt 213 penningar i skatt, dvs.
bara en tredjedel av socknens genomsnitt. Spinnvidden bland dessa husmin var
stor: den armaste betalade 56 penningar i skatt, den mest vilbirgade 472, vilket
4nd var nistan 200 penningar mindre 4n genomsnittet. De hilsingska husméinnen
passar sdledes bra in pa Lars-Olof Larssons allminna beskrivning,

Husmansklassen bor alltsd, dven om de inte specificeras annat 4n i dessa tv
socknar, finnas med i de skattelingder jag hir har anvint. Hertig Karls instruktio-
ner har tydligen f6ljts. Diarmed kan vi konstatera att de inte har fitt sina sina
ekonomiska positioner forsimrade i forhillande till bonderna, dtminstone inte s&
mycket att det har reducerat den fattigaste tiondedelens andel av den samlade
formégenheten. Négon kvantitativ tillvixt av husmansklassen har troligen inte
heller 4gt rum: bdde i det s3 kallade dringeregistret 1576 och i underlaget till en
silverskatt 1598 utgor de mellan tre och fyra procent av bondehushallen.®®

Myrdal och Séderberg anfor som méjlig orsak till nivelleringen att en befolk-
ningsokning kan ha framtvingat en sénderdelning av hemmanen vid varje genera-
tionsskifte. De gérdar som kanske har drabbats hérdast av en omfattande arv-
splittring skulle dd ha varit de mest vilbirgade, eftersom méjligheten att skaffa
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och foda fler barn, allts3 blivande arvtagare, dir ska ha varit bist.*” Dirmed berérs
frdgan om vilken arvspraxis som varit ridande, och om flerarvingesystemet verkli-
gen med nddvindighet motverkar en ekonomisk polarisering. I Robisheauxs tys-
ka omride dkade de ekonomiska klyftorna trots befolkningsskningen, men det
framstar ocks som naturligt eftersom arvssystemet dir limnade garden odelad till
en enda arvinge.”® I LeRoy Laduries Languedoc skedde p4 liknande sitt en diffe-
rentiering, trots att flerarvingesystemet var den forhirskande principen i alla sam-
hillsskike. Forklaringen ir, enligt LeRoy Ladurie, att de stora jordigarna kunde
kopa upp de sma och skuldsatta enheter som blev resultatet av den kombinerade
effekten av befolkningsokningen och arvsystemet. Den stora grupp av relativt
jimlika mellanbénder som vuxit fram under 1400-talet krympte siledes, och er-
sattes i den ena dnden av skalan av sm& och fattiga, och i den andra av stora och
rika jorddgare.”" Mycket tyder pd att samma mekanismer har varit verksamma i
Sverige och Norrland. Gustav Vasa varnade f6r att det fanns en ’ond och f6rdirv-
lig sedvana’ bland bénderna att sla under sig mer jord 4n de klarade av att bruka
effektivt. Detta kunde de gora genom att kpa upp delar av de skattehemman
som vid arvskiften delades i smébitar. Det ir sannolikt att en relativt omfattande
hemmansklyvning vid arvskiften forekom i Norrland, 4tminstone av samtida ut-
sagor att doma. P4 1580-talet klagade bondena p4 att mantalet var ’férsvagat och
utarmat’ pa grund av att de si linge hade ’sonderrivit och sénderpartat deras hem-
man, syskonen emellan.”* Bénderna i Alfta socken i Hilsingland forklarade dnnu
under 1600-talet i en besvirsskrivelse att orsaken till deras fattigdom var att ‘deras
forildrar hade sonderrivit hemmanen s3 att 'dir en tillférne haver varit behillen,
dir sitta nu tre eller fyra bonder uti armod, socknen och oss alla till storsta skada
och fordirv.” > Det dr nog rimligt att detta, som det verkar ganska extrema, flerar-
vingesystem, har forsimrat majligheterna for rika bonder att halla egendomen
samlad. Huruvida de mest f6rmégna girdarna pa grund av stora barnaskaror var
mer utsatta for omfattande sdnderdelningar 4dn andra, ir naturligtvis inte méjlige
attavgora hir, men det dr knappast troligt att en sddan eventuell tendens till storre
familjer kan ha givit sarskilt kraftigt utslag. Barnafédandets period i familjerna bor
ju ha sammanfallit med den nirmaste tiden efter hemmanets delning (alltsd innan
en formégenhet har hunnit byggas upp), och skillnaderna i vilstdnd kan d4 knap-
past ha varit sa stora att de pd ndgot avgérande sitt piverkade barnantalet eller
barnens 6verlevnadschanser.

En extrem girdsklyvning vid arvskiften kan alltsd innehalla tv4 motsatta ten-
denser: den ena att gardarna splittras och att stora formogenheter blir svéra att
formedla frn en generation till en annan; den andra att de sma brukningsdelarna
inte kan bli birkraftiga och snart kommer i hinderna pa de mest vilbirgade bon-
derna, som dirigenom ytterligare stirker sin stillning. Det verkar onekligen som
om den forsta av dessa tv tendenser varit den dominerande i Hilsingland under
1500-talet. S8 uppfattade, som vi har sett, &tminstone samtiden saken.
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9

Eva Osterbergs formodan att skattesystemet, och sirskilt de minga extraskatterna,
relativt sett gynnade de vilbirgade bonderna, och att den frimsta orsaken till den
alle skarpare ekonomiska polariseringen kan sokas dir, #r i ljuset av Myrdals och
Séderbergs arbete inte lingre hallbar — helt enkelt dirfor att de ekonomiska klyf-
torna av allt att déma inte vidgades under andra hilften av 1500-talet. Det bety-
der emellertid inte att skatterna bor avskrivas i sammanhanget. Den ansvillning
av skattebérdan som 4gde rum, forst under Erik men framf6r allt under Johan, var
s4 stor att den rimligtvis hade konsekvenser for formogenhetsspridningen inom
allmogen. Men om skatterna inte underbldste kande skillnader kanske de tvirt-
om motverkade dem? Jag ska si hir avslutningsvis viga mig pé ett nigot trevande
forsok att argumentera for ace s var fallet, dtminstone i den del av riket som hir 4r
akeuell.

Enligt Thulin var mantalet i Norrland och Dalarna “vida mer personligt” 4n i
dvriga Sverige — nir antalet bonder steg, dkades dven mantalet: "Hvarje hushall
utgjorde ett mantal.” Det betydde, fortfarande enligt Thulin, att smi och fattiga
bonder fick prestera lika mycket i extra skatter och girder som de som satt pa stora
girdar. Extraskatterna i Hilsingland utgick i enlighet ddrmed efter ”det for uillfil-
let varande antalet bénder...” > Om Thulin har ritt borde ett sddant system att ta
ut extraskatter naturligtvis gynna de rika bénderna och pdskynda framvixten av
ett storbondeskikt: en skatt som togs ut i en viss mingd spannmal av varje bonde
kunde betyda ruin for den ene och endast marginella besvir for den andre, som i
stillet kanske fick majlighet att kpa eller panta till sig den ruinerades hemman.

Thulin har sikert rite i acc mantalsbegreppet i Norrland bittre svarade mot det
verkliga antalet hushall én i andra delar av landet. Men nigon exakt dverensstim-
melse fanns inte, och mantalet f6ljde inte de stindiga fluktuationerna i antalet
hushall: extraskatterna uttogs inte efter "det for tillfillet varande antalet bonder.”
De uttogs efter det mantal som gillde for arliga rantan — och som jag ndmnt ovan,
endast sporadiskt uppdaterades — och dir 16 mantal utgjorde en gird.”® Men ett
mantal var inte alltid en bonde. I rikenskaperna finns gott om exempel p4 bonder
som innehade mer 4n ett mantal. Det verkar som om det gjordes forsok att berika
sig genom att f6rvirva s§ mycket jord som majligt. Men det betydde ocksd att de
som gjorde sddana fGrsok dsattes ett hogre mantal, vilket i sin tur innebar skade
skattebordor: tvd mantals innehav tvingade fram dubbla utlagor, och sa vidare.
Férutsiteningarna for ate ett stort hemman (uppkommet genom till exempel kop
eller arv) ocksa skulle ge ett storre dverskott var under dessa forhéllanden att till-
gangen pé arbetskraft var god, s3 att det tillkdpta hemmanet kunde brukas lika
effekeive som det forsta, och dirmed ocks3 producera ett Gverskott (om dn mihin-
da litet). Arbetskraft i detta sammanhang kan knappast vara annat 4n tjinstefolk
eller vuxna barn. Ett stort, birkraftigt hemman p4 mer 4n ett mantal (med 4tfol-

jande skatter) borde alltsd helst ha haft en stor arbetsstyrka i hushéllet. Den bonde
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som kunde kombinera dessa tv produktionsfaktorer — jord och arbetskraft —
kunde ocksi sikert stiga fram som en av de mest vilbirgade. Huruvida en sddan
tillging pa arbetskraft verkligen var férhanden 4r svart att bedéma, men som vi
har sett var husmansklassen, som hade kunnat utgdra en arbetskraftsreserv, liten i
landskapet, och av det s kallade dringeregistret 1576 framgdr att dtminstone det
manliga legofolket var fataligr: endast 160 dringar i hela landskapet.” Om vi
(utan ndgra stérre beligg) antar att pigorna var dubbelt s3 mnga (kvinnligt tjins-
tefolk var i allminhet vanligare) skulle det betyda att hogst femton procent av
hemmanen &verhuvudtaget hade chansen att anlita nigon arbetskraft utanfor fa-
miljen. Det 4r betydligt mindre in vad som kom att bli forhallandet redan under
slutet av 1600-talet och framfor allt 1700-talet.’® Redan Gustav Vasa uppmiirk-
sammade problemet och klagade 6ver att "en part aff vndersitherne tage sich store
heman fore, icke achtendis hwadt store heman kriffie och behoffue, som ir ate
keren well tridis, dijkes och gadis skall, thet doch sidane flotstocker lithet be-
tenckie eller achte wele...” ¥ Om arbetskraften saknades fanns i s fall bara ett
annat sitt att berika sig p& innehavet av flera hemman: att pd ndgot sitt forhindra
att skatterna skades i samma takt som egendomarnas mantalssumma. Nir fogde-
rikenskaperna for till exempel Angermanland granskades i kammaren misstinkte
man dir att rika bonder systematiske lade under sig minga mantal, och sedan med
ohederliga metoder — mutor till tolvminnen — fick dem nedskrivna till ett man-
tal.® Men hur lict det kan ha varit att lyckas med sidana affirer ir svart atc veta.

P4 1570-talet fanns i Hilsingland ett *6verskott’ av mantal, i den betydelsen att
ménga bonder dgde mer 4n et mantal. Mantalssiffran Gverstiger 1571 antalet
skattande hushall med 135 (3 264 mantal mot 3 133 skattebetalare).®' Som vi sett
var ocksd de ekonomiska klyftorna stérre 1571 4n 1599. Det skulle kunna tyda pd
att storbonder vid den forra tidpunkeen lagt under sig hemmansdelar pé bekost-
nad av de fattigare grannarna. Men den lavin av extraskatter av olika slag som
Johan III slippte loss forsimrade gradvis deras stillning.** Bland de bonder som
alla skactade f6r ett mantal kunde visserligen girdarnas birkraft variera, vilket gyn-
nade de ndgot bitere stillda. Genom att successivt utvidga girden genom kop eller
byten eller pa annac siitt, kunde fSrstds en bonde dll en viss griins f6réka sin rike-
dom, utan att skattebsrdan vixte. Men den ambitiése bonde som ville ta ett yreer-
ligare steg genom atr sl& ihop flera enheter till ett stort gdrdsbruk hejdades av ate
extraskatterna (liksom forstds arliga rintan) dkades i motsvarande grad. For varje
mantal 6kades skattskyldigheten, och det blev allt mindre lockande att képa upp
grannhemman. Det ir ocksd under den hir tiden som man i landskapshandling-
arna kan hitta flera exempel pd hur bonder begirt att 2 bli nedskrivna med ett
mantal, nir de forhoppningar man hyst om att kunna bruka ett sammanslaget
hemman inte visat sig vara realistiska. Det dr uppenbarligen bristen pa arbetskraft
som fice bonderna i de foljande exemplen att inse att deras girdars nominella

birkraft inte svarat mot den verkliga. I Firila bodde tva bréder, Jon och Erik
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Halvarsson. De innehade tillsammans ett "litet hemman’ (som socknens tolvmin
skrev i ett intyg om saken) och emedan ‘de kunna icke vil hjilpa sig pa en sa liten
lott drog Erik, den andre brodern, till Hanebo socken och fick sig ett hemman
dir...” Jon, som stannade kvar, kunde inte klara av bruket av hemmanet. Han
formadde ’nu icke lingre utdraga tvd mantal’, och dirfor bad tolvminnen att
hemmanet skulle fi riknas som ett mantal, ’for sin fatigdoms skull.” ®® Frdn Jirvso
finns liknande skrivelser, bland annat om en Jon Persson i Boda som ’stir for tva
mantal uti alla palagor, och 4r nu diréver bliven mycket férsvagad och utarmad...’
Han ville ocks3 f3 sitt hemman nedsatt till ett mantal. Ett sista exempel fér gilla
Oluff Jonsson och hans mig Esbjorn, som genom arv och kép (detaljerna ir litet
oklara) hade satt ihop ett hemman om tre mantal som de brukade. Tolvminnen
intygade nu att de hade sa ’litet att bygga pd’ att de borde fa *bliva av med det
tredje mantalet och utgdra till kronan som pélagt bliver efter tvd mantal.”  Att
det var angeldget att slippa dubbla utlagor for att ett sammanslaget eller utékat
hemman skulle kunna bli basen fér en formdgenhetsuppbyggnad framgar, slutli-
gen, av foljande fall frin Alfta. Tolvminnen klagade pa en Anders Ersson, son till
kyrkoherden i Orsa, som hade lyckats komma 6ver ett hemman, och som nu dven
ville riva med véld’ ett annat hemman frén en granne. For dessa tva girdar avsig
dessutom Anders att "icke gora mer ddrav 4n ett mantal, dir tillforne alltid haver
gatt tvd mantal av, ty de iro lika stora och lika skatt utav gar..” ©

Situationen vid sekelskiftet styrker sannolikheten i denna forklaring. D3 6ver-
steg skattebetalarnas antal vid hjilpskatten 1599 det behallna mantalet i landska-
pet (ett mantal kunde alltsd délja mer 4n ett hushall). Nigra av de bénder som
tidigare hade besuttit flera mantal hade nu fitt sin ekonomiska stillning forsva-
gad, bland annat pa grund av skattesystemets utformning. De hade inte kunnat
anvinda sina utékade hemman till att forbéttra sin stillning, utan i stillet nirmat
sig genomsnittet 1 fsrmégenhet.

Samtidigt som de bonder som innehade tva eller fler mantal alltsd tyngdes av
dubbla extraskatter, medgav man frn och med 1580-talet att de hemman som
var dsatta ett helt mantal, men i praktiken var mindre och svagare in 'normalhem-
manet’, skulle kunna f3 nedsittningar i skattebordorna efter lokala rannsakningar.
Medgivandet gillde hela riket utom hertigdomet dir sirskilda regler gillde.* Det-
ta bor ha inneburit att sma- och mellanbénderna inte drabbades s& hért som de
annars skulle ha gjort, och att de dirmed bittre kunde bevara sina positioner i
forhallande till de rika bénderna.

De ekonomiska olikheterna hade utjimnats — eller rittare sagt, eftersom for-
dndringarna inte 4r sidrskilt stora: olika faktorer, dir skatterna och bristen pé ar-
betskraft var tv4, hade under 1500-talets tre sista decennier medverkar till att ten-
denserna till 6kade klyftor och en dnnu skarpare markering av storbondeskiktet
hallics tillbaka.®” Egt skike av rika bonder fanns fortfarande vid seklets slut, men
deras stillning hade inte stirkts av den féregdende utvecklingen. De torde knap-
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past ha uppfattat kronans skattepolitik som sirskilt vil anpassad till deras onske-
mél.

Om mina resultat 4r riktiga, och om de kan visas ha generell rickvidd, stills
frigan om kronans politik gentemot allmogen i blickpunkten. Under vissa perio-
der méste bondernas stdd ha varit viktigt f6r kungamakten: for Gustav Vasa under
och efter Dackefejden, for Erik XIV i dennes konflikter med adeln, for hertig Karl
och Sigismund i deras inbordes kamp om makeen. Var stédet frin ett ekonomiske
och socialt ledande skikt bland bénderna ute i tingslagen och socknarna sa bety-
delsefullt att kronan accepterade ett skattesystem som avstod frén att inkassera allt
som var méjligt? Eller anade man att deras stillning i lokalsamhiillet ind3 var svag,
s svag att de utan storre politiska forluster, men diremot med ekonomiska vin-
ster, kunde beskattas hrt — s svag att deras missndje eller understdd var av min-
dre betydelse?

Kanske betydde, slutligen, den tidens primitiva jordbruk att de enda méjlighe-
terna att verkligen berika sig fanns utanfor den agrara sektorn? Handel och képen-
skap kan ha varit ett alternativ, men kanske den bista vigen till bdde materiella
tillgdngar, status och lokalt inflytande, gick via den statliga lokalférvaltningens
civila eller juridiska grenar? Sliktkretsar runt en fogde, en underlagman eller till
och med en linsman kan ha funnit majligheter att berika sig och segla upp som
lokala eliter med léngt storre resurser och inflytande 4n vad en vanlig bonde, om
4n avsevirt rikare 4n sina grannar, nigonsin kunde hoppas pa.®®

Noter

* For konstruktiva kommentarer vill jag tacka deltagarna pa professor Taussi Sjébergs semi-
narium vid historiska institutionen i Umed samt Dan Bicklund som #r ekonom-historiker
i Umea, Urban Sikeborg i Sollentuna och Per Sérlin vid institutionen f6r humaniora vid
Mitthogskolan i Ostersund. Ingen av dem kan lastas for de brister som &terstar. Humanis-
tiska fakulteten vid Ume# universitet har genom ett forskningsanaslag givit mig mojlighe-
ten att skriva uppsatsen.

1 Christer Winberg, Folkikning och proletarisering. Kring den sociala strukturomvandlingen pé
Sveriges landsbygd under den agrara revolutionen, Goteborg 1975.

2 Maths Isacson, Ekonomisk tillviixt och social differentiering 1680~1860: bondeklassen i By
socken, Kopparbergs liin, Uppsala 1979.

3 Se tex Josef Westin, Angermanlands historia under Gustav Vasas och hans siners tid, Hirns-
sand 1944, s 42. Johan Nordlander, Underlagmannen Evert Hindersson p&d Holms gird,
Norrliindska samlingar hifte 17, Stockholm 1943, s 34.

4 Eino Jutikkala, Bonden i Finland genom tiderna, Helsingfors 1963, s 132f.

S Eva Osterberg, Kolonisation och kriser. Bebyggelse, skattetryck, odling och agrarstrutksur i viistra
Viirmland ca 1300—1600, s 254ff, 259 (citatet).

6 Osterberg, Kolonisation och kriser, s 247, 251. Jimfor Bergfalk som i sin detaljerade genom-
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Lokalsambiillet infor utskrivningarna av fotfolk till den svenska krigsmakten 1620-1679, Abo
1992, s 30f. Thomas Robisheaux, The World of the Village, i Handbook of European History
1400-1600. Late Middle Ages, Renaissance and Reformation, vol I: Structures and Assertions
(ed. T Brady, H A Oberman, ] D Tracy), Leiden 1994, s 96, 102. Thomas Robisheaux,
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Northern and Central Europe, i Resistance, Representation and Community s 24.

Gustaf Vasas registratur, vol. 21 (1550), s 267.

Strédda kamerala handlingar, vol. 55, nr 57. Kammararkivet, RA.

Strodda kamerala handlingar, vol. 55, nr 51. Kammararkivet, RA.

Allmogens besvir, Forskningsarkivet i Ume4, microkortsamlingen.

Allmint om 1599 4rs hjilpskatt, se Sam Hedar, Karl IX:s fsrmégenhetsbeskattningar. En
undangomd killa till vir inre historia. Historisk Tidskrift 1937. En avskrift av Hertig Karls
brev finns i Lennart Andersson Palm, Minniskor och skirdar. Studier kring agrarbistoriska
metodproblem 1540~1770, Géteborg 1993, s 301 samt i Bergfalk, Om uzomordentliga pen-
ningehjilper, s 100.

Sam Hedar, Karl IX:s fsrmdgenhetsbeskattningar, s 369. Nir det gillde tiondeuppbérden
lir ‘smitare’ ha varit avskydda av den allminna opinionen, sirskilt i Dalarna och Norrland,
och samma interna kontrollmekanismer torde i si fall ha varit verksamma #ven hir. Se
Lennart Andersson Palm, Miinniskor och skordar, s 227.

Hjilpskattelingderna for Norrland finns i Kammararkivets landskapshandlingar: Norrland
1599:8. Jag har anvint mig av Forskningsarkivets i Ume3 kopia i microkortsamlingen.

210



© Scandia 2008 www.scandia.hist.lu.se

20

21

22

23

24

25
26
27
28
29
30

31

32

RikA BONDER OCH FATTIGA

Se Janken Myrdal, 1500-talets ekonomiska geografi. Boskapsskitsel, dkerbruk och f6rmo-
genhet. Bebyggelsehistorisk Tidskrift 1987, nr 13, s 93.

Se Maj Florin, Silvrets roll inom bondebygderna kring Dellensjdarna och évre Ljusnan.
Svenska kulturbilder, Ny foljd, band 6, Stockholm 1938. Beldggen ér naturligtvis, pd grund
av killmaterialets ymnighet, rikligare for 1700- och 1800-talen 4n for de foregdende ar-
hundradena.

I den region som Robisheaux studerat 4gde den rikaste tiondedelen ca 26 % 1528; drygt
femtio &r senare hade andelen vuxi till drygt 40 %. Se Robisheaux, Rural Society and the
search for order, s 85.

Sten Claéson, Hiradshivdingeimbetet i senmedeltidens och Gustav Vasas Sverige, Lund 1987.
Marja Taussi Sjoberg, Rétten och kvinnorna. Frin skikimake till statsmakt i Sverige pd 1500-
och 1600-talen, Stockholm 1996, s 47. Séren Klingnéus, Bonder blir vapensmeder. Prozo-
industriell tillverkning i Niirke under 1600- och 1700-talen, Uppsala 1997, s 196. Jan Sun-
din, Fér Gud, staten och folket. Brott och riittskipning i Sverige 1600—1840, Lund 1992, s
65ff. En systematisk analys av monopoliseringen av tolvmannauppdragen skulle kunna
anvindas som en mitare pd en formodad elits stillning i bondesambhiillet, men lingden pd
uppdragen siger ingenting om de inte sitts i relation till hiradernas eller tingslagens befolk-
ningsstorlek. I ett litet hirad ir det klart att samma personer oftare méste aterkomma i
nimnden, eftersom konkurrensen om uppdragen var mindre 4n i stora harader. Hittills har
sddana aspekter inte beaktats, sd vitt jag vet.

Av 22 tolvmin i tingslaget dren 1601-1604 har jag identifierat 16 i hjilpskattelingderna
1599. Dombéckerna idr Hilsinglands dombok 1601 (finns i Hilsingland 1601:8) och
dombécker for Givleborgs lin 1601-1634 (finns i Svea hovritts arkiv).

Fér edsgirdsinstitutet, se Bengt Ankarloo, Kommentar till Hans Eyvind Nass. (Norsk)
Historisk Tidsskrift 1991:2.

Svea Hovritts renoverade dombécker, Gavleborgs lin , Jarvss 6/12 1602, RA.
Hilsingland 1601:8.

Hilsingland 1601:8.

Svea Hovriitts renoverade dombécker, Gavleborgs ln, Jirvss 11/12 1601, RA. "Quarnety-
ger” har formodligen négot att géra med sidesrensning.

Gosta Bogthius, Borgligerspenningar, smértionde och kotal i Norrland 1554-1602. Histo-
risk Tidskrift 1928.

‘Dessa hemman #ro 6de och lagde under andre hemman’, stér det i Hilsinglands fogderi-
kenskaper. Ett delagt hemman betydde visserligen inte alltid en demografisk minskning
med en familj: férhdllanden har sikerligen varit av samma slag som det Sven Lundkvist
visat for tvi nordnorrlindska socknar vid Alvsborgs andra losen. Ibland har zgaren till det
blivande 6dehemmanet flyttat och sdlt jorden till grannarna, ibland 4r det grannarna som
skéter jorden fér en dnka och hennes barn, och med en del av avkastningen férsérjer dem.
Se Sven Lundkvist, Resurser, skattetryck och fattigdom i 1610-talets Sverige, i Birdor, bin-
der, bord i 1600-talets Sverige (red. Margareta Revera/Rolf Torstendahl), u. 0. 1979, s 150f.
Ett 6dehemman var allts3 inte alltid folktomt, men rimligtvis mste en omfattande ddelig-
gelse ocksa peka pa en demografisk tillbakaging.

Jamfér ocksd Urban Sikeborg, Tionderegistrering i Hilsingland under 1500-talet. Skifz-
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forskarnas drsbok 1995. Redan Hans Forssell visade att det kunde vara stora skillnader mel-
lan jordeboksmantal och tiondemantal i Norrland: se Hans Forssell, Sverige 1571, Stock-
holm 1872-1883, s 41.

Janken Myrdal/Johan Séderberg, Kontinuitetens dynamik, sirskile s 210fF.

Allmiint om Alvsborgs losen, se Hans Forssell, Sverige 1571. Janken Myrdal, 1500-talets
ekonomiska geografi. Boskapsskotsel, akerbruk och férmégenhet. Bebyggelsehistorisk tid-
skrift 1987, nr. 13. Arvid Enqvist, Inledning, i Medelpad 1571 (Det gamla Medelpad, nr 7,
u. 4).

Forssell tvivlade p3 att husminnen i Hilsingland upptogs i lingderna: se Hans Forssell,
Sverige 1571, s 44: ”...husmin synas t. 0. m. ¢j vara taxerade i denna trake.” Férmodligen
saknade Forssell sirskilda rubriker f6r husminnen, men sddana fanns som vi har sett bara i
undantagsfall vid hjilpskatten 1599, trots att denna kategori sannolikt taxerades. Vid Alvs-
borgs l6sen betalade sju personer i Jirvss, som bara dgde en ko vardera och for évrigt var de
fattigaste i socknen, skatt. De stimmer vil in pd beskrivningen av det typiska husmanshus-
héllet, och jag utgr hir frin att husminnen déljs i rannsakningslingderna dven 1571.
Hans Forssell, Sverige 1571, s 14f.

Rannsakningslingden for Jirvs socken finns publicerad i ] J:son Hanzén, Jirvsigdrdarnas
Jfolk. Dess omride och villkor, byar och girdar intill 1800-talets mitt, Ljusdal 1947.

Som jimforelse kan nimnas att de rikaste bondernas andelar av den samlade formégenhe-
ten 1571 i de hir socknarna var ungefér lika stora som i Leksand, enligt en annan undersok-
ning. Se Elisabeth Wennersten, Realarvets sociala regelverk — om slikten, girden och jor-
den i Ullvi by, i UIf Sporrong/ Elisabeth Wennersten, Marken, girden, slkikten och arvet.
Meddelande nr B91 frdn kulturgeografiska institutionen i Stockholm, Stockholm 1995, s
245.

Allmiint om landsképmiinnen, se Ake Sandstrm, Plojande borgare och handlande binder.
Meétet mellan den europeiska urbana ekonomin och vasatidens Sverige, Stockholm 1996. Om
landsképminnen i Hilsingland, se P H Widmark, Beskrifning dfwer provinsen Helsingland
hirande till Gefleborgs liin, Uppsala 1860, s 275fF.

Hilsingland, 1573:1 samt Alvsborgs losen 1571.

Hilsingland 1582:7.

Sven Brun, Hudiksvalls historia, del 1: tiden 1582—1800, Hudiksvall 1932, s 20ff.

Janken Myrdal/Johan Séderberg, Kontinuitetens dynamik, s 209.

Lennart Andersson Palm, Miinniskor och skirdar, s 303.

Hans Forssell, Sverige 1571, s 17.

L-O Larsson, Kolonisation och befolkningsutveckling i det svenska agrarsambiillet 1500~1640,
Lund 1972, s 175ff.

Norrland 1599:8.

Hilsingland 1576:2 och 1599:7.

Janken Myrdal/Johan Séderberg, Kontinuitetens dynamik, s 2171t

Thomas Robisheaux, Rural society and the search for order, s 1271.

Emmanuel LeRoy Ladurie, The Peasants of Languedoc, s 841t.

Gustav Vasas registratur 1555, vol. 25, s 262ff.

Gabriel Thulin, Om mantalet, del 1, Stockholm 1890, s 73.
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Allmogens besvir. Alfta 22/1 1639. Forskningsarkivets i Umea microkortsamling.
Thulin, Om mantalet, s 65f, 73.

Att det si fungerade framgdr av rikenskaperna for kostgirderna 1582 och 1585, for att
hinvisa till ett par exempel. Se Hilsingland 1582:7 och 1585:1.

Hilsingland 1576:2.

Se Borje Harnesk, Legofolk. Dringar, pigor och binder i 1700- och 1800-talens Sverige,
Umed 1990, s 196ff. P4 1500-talet var bruket av tjinstefolk, enligt Forssell, ovanligt: se
hans uppgift som refereras i Janken Myrdal/Johan Séderberg, Kontinuitetens dynamik, s
218.

Mandat dll alla rikets innebyggare om den dyra tiden mm, 4/4 1546. Gustav Vasas regist-
ratur, vol 18, s 30ff.

Se Johan Nordlander, Underlagmannen Evert Hindersson p& Holms gard. Hans slike och
grannar, Stockholm 1943, s 34 (Norrlindska samlingar, hifte 17).

Se Forssell, Sverige 1571, s 44—46. Visserligen var ett visst antal bonder pd grund av dillfillig
fattigdom befriade frin skatten, men & andra sidan ska man ocksd komma ihdg att dven ej
mantalssatta, obesuttna hushill betalade Alvsborgs l6sen.

Om extraskatterna i Hilsingland, se P H Widmark, Beskrifning ifwer provinsen Helsing-
land, kap. 13.

Hilsingland 1574:4.

Hilsingland 1568:3. Exemplen tycks dtminstone nigot modifiera Thulins pastiende att
“ingen bonde gerna riknades f6r mer 4n 1 mantal...” Se Thulin, Om mantalet, s 62.
Allmogens besvir, Alfta 8/4 1584, Forskningsarkivet i Umed, mikrokortsamlingen.
Thulin, Om mantalet, s 54f.

Det faktum att nivelleringen gick snabbast i de socknar — Firila och Segersta — som upplev-
de en befolkningsminskning talar for att arbetskraftsbrist verkligen har varit en faktor i
detta sammanhang.

Urban Sikeborgs mycket intressanta kartliggning av fogdens i Hilsingland, Anders Sig-
fridsson Rélamb, sliktkrets, vicker onekligen sdana tankar. Se Urban Sikeborg, Anders
Sigfridsson (Ralamb) och hans slikekrets i Halsingland. Slikt och hivd 1992:3—4.
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