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ar ocksa av stort komparativt intresse. Teknologer kan
se minniskor som ologiska och obestdmbara medan
maskiner arbetar efter en logisk programmering och
ir precisa. Och en nanoforskare kan omgjligt klara sig
utan maskiner, helt enkelt dirfor att maskinerna &r for-
bindelseldnkar mellan dem och en vérld bortom direkta
sinneserfarenheter. Hur man &n ser det som humanist

Nya avhandlingar

eller samhiillsvetare, s& ir det klart att nir nanoforskare
beskriver sig i stand att kontrollera sig sjdlva och bete
sig objektivt och maskinlikt sa avser de hdrmed inget de
upplever som negativt, utan forutséttningen for en fran
kultur i alla avseenden fri vetenskap och gemenskap.
Thomas Malm, Lund
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Som sa ofta nér etnologen Karl-Olov Arnstberg tar till
orda, 6verskoljs man i hans nya bok av en frustande
energi, en vidstrickt beldsenhet och en skur av inspire-
rande och triffsidkra formuleringar. Den hér gangen ar
det alltsa svenska tabun som ir det virke som sléjdats till
i den arnstbergska verkstaden. Man kanske kan fa siga
att det skett pa ett ganska ohyvlat sitt; hiar handlar det
inte om att tdlmodigt fila fram de finare inneborderna i
begreppet tabu. Tvirtom; utan omsvep forklarar Arnst-
berg att ’for min egen del, nir jag skriver om svenska
tabun, dr denna definitionsfraga inte avgérande”.

Det innebér vil inte att den ldsare, som undrar om
den — definitionsfragan alltsd — trots allt inte 4r det —
avgorande alltsd —1dmnas helt ensam. Med hjélp av klas-
sisk antropologi —ett av manga omraden som Arnstberg
ror sig otvunget inom — gors vissa bestdmningar. I det
antropologiska materialet dr ordet tabu reserverat for det
som ir bade forbjudet och heligt och dérfor svér- for
att inte sdga otillgidngligt for handling, ord och tanke.
Sedan finns det ju andra fenomen och foreteelser som
har svért att vinna allmént gillande och acceptans — att
sviraikyrkan, borja dagen med en nubbe, att som man
vandra gatan fram iford kvinnokldder (en akt som jag
ibland far anledning att begrunda da var lokale transve-
stit passerar fonstret till mitt arbetsrum), for att ta ndgra
av bokens exempel — men som av definitionsméssiga
skal inte kan riknas som tabun: heliga &r de ju inte och
knappast heller forbjudna. Men svarhanterliga och kan-
ske anstotliga och darmed, for ett modernt medvetande,
dubbelt svarhanterliga. Arnstberg beror skillnaden mel-
lan sadant det bara rynkas pa 6gonbryn och nésa at och
regelritta tabun, men man kan knappast séiga att han gér
till botten med saken.

Lite otillfredsstillande dr nog énda detta, for det
forsvagar det som &r den stora podngen med boken.
Den framtriader tydligast vid en samtidshistorisk till-
bakablick pa etnologidmnet. Det fanns en tid — sent

70-tal, tidigt 80-tal — nér etnologin pa ett vitaliserande
sétt hamtade inspiration och teoretiska angreppssétt
frén antropologin. Den senare uppehdll sig da foretrd-
desvis i vad som ibland kallas traditionella samhillen
och kulturer. Nir etnologer flyttade 6ver lairdomarna
dérifran till ett moderniserat Sverige, dér heligheter och
i alla fall vissa typer av kulturella forbud &r sillsynta,
uppstod vissa luckor och obesvarade fragor. En sddan
dr just vilken tillamplighet ett begrepp som tabu har i
en modern och traditionsavvisande kontext. Som jag
minns det hade den tidens etnologer inte nagot bra och
empiriskt provat svar pa fragan.

Nu genomfor Arnstberg ett brett anlagt forsok att
diskutera tabun i det moderna. Det &r en vilgirning
och det visar pa den potential som perspektivet har. Det
finns d&mnen och foreteelser som moderna ménniskor
av mystiska skal, eller i alla fall skél som inte direkt
kan hérledas till rationella bedomningar, undviker att
berdra. Men samtidigt: dr ett tabu, som varken pekar
ut det forbjudna eller det heliga, verkligen ett tabu?
Arnstberg cirklar runt frigan, men i slutindan far lisaren
4nda grubbla vidare pa egen hand. Och kanske r det,
nér allt kommer omkring, pa sitt sitt bra.

Nej, begreppsligt finsnickeri ér det inte fraga om den
hir gangen. I stéllet fogar Arnstberg samman en scen
stor nog att tillata utrymmeskrévande rorelser mellan
mycket av det som ordet tabu kan fora tankarna till. Stora
och méanga dmnesomraden resoneras igenom, dessa
ndmligen: rituell renhet, censur, barn och barnuppfost-
ran, tabu och storstadsliv, andra kulturer, det sexuella
(jag skriver nu alltsa av bokens innehallsforteckning),
mattabun, doden, jordens befolkning. Tabubegreppet
tinjs ut s& mycket det tal for att kunna omsluta allt
detta.

Uppstar dédrvid sprickor och bristningar? Somliga
skulle kanske tycka det. Men jag r inte riktigt sdker pa
om de i sa fall 1dst boken pa det mest fruktbara sittet.
Arnstberg dr forvisso etnolog, men han dr ocksa annat.
Inte sdllan presenteras han som “’samhillsdebattor” och
liknande. Jag kommer nog fram till att det framfor allt
ir denne Arnstberg som hir ar i farten. Han vill limna



