Till minnet av Gésta Berg 25

och Maclean, Costellos "The Mask of Treachery”,
som Gosta tidigare bestallt efter att ha last en arti-
kel i Times Literary Supplement och nu tyckte att
ocksa jag borde lisa. Det tog nigra veckor men
det var vl anvind td.

Gosta Bergs manniskointresse tog sig formen
av ndstan ofattbar gastfrihet. Elisabet Hidemark
skriver om det bergska hemmets gistbok, egen-
handigt ford av Gosta sedan 1929, och om makar-

nas generositet i decennier mot otaliga passe-
rande vetenskaps- och museiman. Jag fick sjilv del
av denna gastfrihet i september 1991, nar jag be-
sokte Gosta och Gunnel pd deras gard i Ullvi
nagra dagar for att ta del av Gostas excerpter om
folklig idrott. Man skulle som slutomdéme kunna
saga, att det kinns alldeles pa sin plats att denna
ovanligt generdsa manniska fatt en sidan rik och
fangslande minnesskrift tll eftermale.

Fransk filosofi och skanska tattare

Av Sune Sunesson

Birgitta Svensson: Bortom all dra och
redlighet. Tattarnas spel med rattvisan.
Diss. English summary. Nordiska muse-
ets Handlingar 114. Stockholm 1993.
275 s., ill.

Birgitta Svensson presenterar en stor och vacker
doktorsavhandling, Bortom all dra och redlighet, Tat-
tarnas spel med rattvisan. Det dr en avhandling i
det rejila gammaldags formatet, 270 sidor i tvd
spalter och med mangder av illustrationer, fram-
for allt portritt pi tattare. Jag var fakultetsoppo-
nent. Vid disputationen papekade jag nagot som
RIG:s lisare ocksd bor fa veta, namligen att jag
inte ar etnolog, utan utbildad sociolog och verk-
sam som professor i socialt arbete. Det har inne-
bir tvi perspektivproblem. En etnolog skulle lat-
tare an jag kunna se pd vilket satt Birgitta Svens-
sons avhandling ar originell eller "grinsoverskri-
dande” fran dmnets synpunkt. Det innebar ocksa
att man anlitat en opponent som inte riktigt kin-
ner amnets forutsittningar, tradition i val av
forskningsobjekt och datamangder.

Efter en inledande prolog och beskrivning for-
mulerar Birgitta Svensson provisoriskt en avsikt
med sitt arbete. Genom att tala om tattarna, en
grupp som illustrerar samhallsutvecklingens av-
skiljningsstrategier, vill hon "fora ner de stora,
abstrakta civilisationshistoriska resonemangen pa
en konkret niva och bringa klarhet i hur det gick
till ndr det svenska samhdllet blev ett modernt
samhdille”. Hon berattar ocksa varfor hon anvin-
der det sedan 1512 belagda ordet tattare, fastin

det ifragasatts av bide de asyftade sjalva som i over
hundra 4r kallat sig "resande”, och manga fors-
kare pi omridet. "Jag anvander ordet tattare, da
det som stir i fokus for min undersékning ar
utanforskapets kulturella konstruktion. Aven de-
ras egen /alltsd tattarnas/ identitetsdaning ar be-
roende av avskiljandet.” Birgitta studerar alltsd
kulturell konstruktion och avskiljning for att for-
std hur det moderna samhallet skapades, och
medlet ar undersékningar av vissa moéten mellan
“samhallet” och "tattarna”.

Det forsta kapitlet i boken borjar med en be-
skrivning av hur Hanna i Hofterup ar 1926 blir
lurad av négra personer, de unga méannen John
och Fritz, den 52-4rige "Mosters Kalle”, aven kal-
lad "Lappmannen” samt Maria, hans kvinna och
syssling, 49 ar, och deras gravida dotter Olga, di
sexton ar och sammanlevande med sin fars kusin,
nyssnamnde Fritz, 22 &r. De vill dra en gémd skatt
ur jorden pa Hannas tomt, men efter att de lurat
av henne en stor summa pengar dkte de fast och
kommer i fangelse. Vilka var nu dessa personer,
som "fardades i en svartlackerad Fordbil med
uppslagen sufflett och piknappta sidostycken™

I forundersékningsprotokollet (s. 20) visar det
sig att hemmet dir de alla bodde, just di i Skarrie
utanfor Sjobo, "foretedde en mindre tilltalande
anblick av smuts och slarv... Barn funnos i mangd.
Forutom den tilltalades /Olga alltsi/ minder-
ariga syskon bebos hemmet av tvinne aldre systrar
med sina man och familjer vartill &ven kommer
den tilitalade och hennes fastman”. Just det, ja.
Fritz, alltsi Mosters Kalles kusin. Ni hdnger vil
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med? Ja, redan frin bérjan blir vi inférda i de har
personernas trassliga slaktménster. Men vad for
folk var nu detta? Jo, forklarar kriminalpolisen i
Malmd, som linge haft Kalle under uppsikt, de
var "af tattare Brolins slake”.

Mosters Kalle fick 18 averlevande barn, poj-
karna hamnade i fingelse, flickorna fick fattigun-
derstdéd och flera varnades for losdriveri. Olga
hade redan varit i klammeri med sedlighetspoli-
sen i Lund d& hon deltog i Hofterupbluffen, och
eftersom hon var i sjunde manaden vid ratte-
gangen foder hon antagligen sitt barn i fingelset.

Men Mosters Kalle var en trevlig prick. Adam
Heymowski, Birgitta Svenssons viktigaste fore-
gangare i den svenska tattarforskningen, gjorde
en lang intervju med honom i borjan av 1950-ta-
let, och tyckte liksom de flesta andra manniskor
mycket bra om honom. Det var en rolig gubbe,
gammal spelman och fiskhandlare, men ocksd en
spefagel, en av de beundrade i fattigsamhallet, en
som "har en rav bakom o6rat”, en som ingen kan
sdtta sig pa. Vi 4r nog méinga som minns vara far-
och morférildrars underbara berittelser om
stolta, modiga och retsamma tjuvskyttar som lurar
lansman och fjardingsman, hjiltar som alltid kla-
rar sig mot 6verheten. Det ar detta drag, tror jag,
som gor Mosters Kalle till den perfekte, samman-
satte och gatfulle tattaren i Birgittas satt att se det,
bide en poliskund och en folkhjilte.

Men just nir denne perfekte Kalle dyker upp
kulminerar statens attacker mot den s.k. tattarpla-
gan. Detta r tattarutredningarnas tid. De vaxer
overallt som flugsvamp i septemberskogen. Den
av alla som pa senare &r Oppnat en doktorsav-
handling med socialhistorisk inriktning numera
till leda vilkande G. H. von Koch, inspektor for
barn- och ungdomsvarden och grundare av rader
av socialpolitiska organisationer och utbildnings-
anstalter, inklusive min egen systerinstitution i
Stockholm, kastar sig in i debatten och kriver
hédrdare tag mot tattarna, med den moderna sta-
tens medel, "noggrann kontroll”, "ett centralt re-
gister”, "tllsyn”, "oversyn”. Malmolinsstyrelsen
skriver en omfattande utredning over tattarfragan
i Skdne som ett remissyttrande till regeringen
dver von Kochs forslag och bidrar med en mycket
stor tattarinventering, som noga beskrivs av av-
handlingsforfattaren.

Samtidigt pagar som vi alla vet en allmin kamp
for det moderna och ordentliga. Rashygienens
foresprakare later sig ofta hora, och i det sam-

manhanget har Birgitta funnit ett stryktacke citat
frdn en person som numera ar doktorsavhand-
lingarnas verkliga varg i veumn, Alva Myrdal. Detta
citat, dar Alva Myrdal stiller en effektivare sterili-
seringspolitik som villkor for ett barnbidragssy-
stem (ja, det ar faktiskt sant) ar s3 sentida som
fran 1946 och illustrerar kampanjen mot de un-
dermaliga folkelementen.

Tattarna ar nu ett erkint problem, det produ-
ceras "som ett redskap fér makthavarna att fore-
visa vad som inte tolererades i det nya samhallet.
De hade avskilts som problemet och exemplet,
gillde det sa skarpt steriliseringslagstiftning, fat-
tig- och barnavard eller kriminalitetens bekam-
pande” (s. 33). 83 kraver man dtgarder och gor
en rasbiologisk undersékning under ledning av
Gunnar Dahlberg 1943. Den finner inte nagon
sarskild raskaraktir hos tattarna. Polismyndighe-
terna far inventera 1944 och hittar 8 000 tattare,
men bara 1 000 som lever pd ett i egentlig mening
samhallsfarligt satt. Inventeringarna och utred-
ningarna hittar ingen ordentlig grund for att be-
stimma vad tattarna egentligen ar for négra, och
utan den blir myndigheterna vankelmodiga. Efter
hand ebbar presskampanjerna ut, och den siste
utredaren, C. H. Tillhagen, fastslar efter att Hey-
mowski lagt fram sina forsta resultat att tattarna
ar en social grupp med svenska anor, inte en
grupp av zigenarittlingar och inte nagon annan
etnisk minoritet heller. Sedan har nistan ingen
talat om tattarfrigan. Problemet férsvann.

Men hir borjar Birgittas forskningsproblem.
Sambhillet formar grupper, anvander grupper, av-
skiljer grupper, inordnar och normaliserar, inte-
grerar och avstoter. Var det inte det som hade
hant med tattarna?

I resten av det forsta kapitlet refererar Birgitta
Svensson till den tidigare tattarforskningen, na-
turligtvis med en sarskild reverens for Adam Hey-
mowskis markliga arbete Swedish "Travellers” and
their ancestry — A soctal isolate or an ethnic minority?
fran 1969, for ovrigt den bok som jag anvande for
att snabbt kunna forsta Birgittas ibland snariga
och utspridda genealogiska forklaringar av t.ex.
vilka kusiner i Mosters Kalles hushall som sam-
manlevde. Heymowskis bok ar ett upplysningsar-
bete i kampen mot fordomar och vidskepelse,
men samtidigt ett f6rsdk att ge empirisk bevisfo-
ring for den srskilda typ av social konstruktivism
som forknippas med Torgny Segerstedt och Bir-
ger Lindskog, den s.k. Uppsalaskolan, och som
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har i Lund tidvis hade en motsvarighet hos Bertil
Pfannenstill, som ocksi gjort en tattarstudie som
i hans fall utférdes i Boras.

Jag skall inte orda si mycket om den ganska
hastiga litteraturgenomging som Birgitta gor av
vanarans, skampalens och utstétningens historia,
etnografi och sociologi, dven om minga intres-
santa idéer far fladdra forbi ~ det ir Frykman och
Mary Douglas, det ar Akesson och Victor Turner.
Hon - och jag — har brattom till det egentliga teo-
rikapitlet.

Birgitta Svenssons teoretiska utgdngspunkt ar
relativt komplicerad och samtidigt ovanligt ambi-
tibs. Forfattaren bérjar med att formulera hur
hon vill soka f5rsta det hon redan i prologen har
kallat "utanforskapets kulturella konstruktion”. A
ena sidan kan man gora det som i sociologin kal-
las en funktionell forklaring. Tattarnas utanfor-
skap har uppkommit och reproducerats darfor att
det ar gynnsamt f6r samhaillet, det dr bra eller
nédvindigt att ha en awikargrupp darfor att avvi-
karnas existens standigt pekar ut grinserna for
det tillitna och diarmed bidrar till stabilisering
och normsikerhet. Forfattaren avvisar inte en sa-
dan forklaring men hon ndjer sig inte med den.
For det forsta forklarar den inte hur utstdtningen
faktiskt gar till. Mikrosociologisk interaktionism a
la Goffman, eller stimplingsteori 4 la Becker for-
soker daremot kartligga de processer i interaktio-
nen som skapar roller och utstétta.

Men Birgitta vill inte ndja sig med det heller,
dessa teorier riskerar att bli kontextlésa och i
Beckers fall for endimensionelit pligoande-offer-
inriktad. Hon séker efter teorier som bade erkan-
ner ett funktionalistiskt element och ir forenliga
med en slags kontextualiserad interaktionism,
den maéste erkinna makt och konflikter men
ocksd en motstindets dialektik, och samtidigt ta
ideologi, forestillningar och kunskap pid allvar.
"Den goda fienden”, for att liksom respondenten
citera Nils Christies och Kettil Bruuns lyckade
metafor, ar inte bara resultatet av utpekande utan
ar ocksd sjalv en motstindare, och dirmed {6rmé6-
gen till just motstidnd. Om de har fragorna inte far
plats i teorin tror Birgitta inte att det gar att an-
vianda den for att forsta vad tattarna gér, och vad
de dr for ena, eftersom de tydligen gér ett slags
motstind och ocksa sjilva bidrar till sin identitet
pa ett aktivt satt.

Det ar darfoér hon prévar att formulera en tan-
keracka som utgir fran och illustrerar nagra av

Michel Foucaults idéer. Liksom ménga andra tan-
kare har Foucault arbetat med att forsta vad det
ar som konstituerar oss som subjekt. Louis Althus-
ser presenterade i slutet av 1960-talet sin pessimis-
tiska och antivoluntaristiska subjektsteori i ett av
postmodernismens forsta viktiga arbeten. I Alt-
hussers teori konstitueras subjekten som genom-
syrade av ideologi, infor och underkastade sam-
hallets "ideologiska apparater”, under den mo-
derna tiden framtradande som "ideologiska stats-
apparater”. Foucault hade vid denna tid antagli-
gen en delvis likartad position, aven om han tydli-
gare hor hemma i en durkheimiansk tradition,
makten dr makten att bendmna, att ordna i kate-
gorier. Men frin och med 1970-talet forandras
hans synsitt, inte minst genom hans arbete med
fangelsefrigorna, bade som vetenskapsman och
som solidaritetsaktivist. Nu blir subjekten och
motstindet centrala och viktiga forskningspro-
blem, inte som for hans marxistiska kritiker, som
for Althusser, som ett exempel pd overvinnandet
av ideologins stindigt snarjande viv av connaitre-
méconnaitre, kinna till och misskdnna, eller som
hos Poulantzas nagot som utgar fran kalkylerbara
sociala kraftparallellogram, utan som en del av
sjalva maktutévningens verklighet, nigot som
ocksi uttrycker sig i produktionen av kunskap om
det eller dem man hirskar 6ver, férteckningar,
utredningar, inventeringar.

Tattarna tycks stindigt bryta regler, strunta i
regler, hana regler. Birgitta skriver: "Rattssalen ar
en av de samhalleliga normernas estrader... I
rittssalen blir tattaren den "kropp” pa vilken sta-
ten kan uttrycka sin ideologiska makt” (s. 51) och
tattarna kan darmed prdva och tydliggbra reg-
lerna. Detta ar, kan man saga, Birgittas hypotes i
avhandlingen.

En Foucaultansk maktanalys undersdker makt-
utdvning, inte maktstallning och innehav av re-
surser. Den ser makten som produktiv, inte bara
repressiv. Den undersoker alltid makten frin den
for makten utsattes position. Det hér ar nu de for-
sthelseverktyg Birgitta tar med sig ut for att folja
de resande i spéaren, och framforallt till de rattssa-
lar som fokuserar si mycket makt over och ve-
tande om spjuvern Kalle och lilla Olga.

Men hur ska hon nu ta sig ut pa tattarstigarna?
I ett intressant metodkapitel diskuterar hon Fou-
caults s.k. genealogi for det avskilda, det fram-
mande, tekniken att spara forandring genom att
se pd uttryck av bla. just motstind. Det har sker
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mot bakgrund av den allminna idéhistoriska tan-
keram som Foucault kallar sin "arkeologi”, som
svarar pi sidana fragor som: hur sag de tankemas-
siga forutsittningar ut som mojliggjorde for
Linné att tinka som han tinkte?

Detta skall nu kombineras med historieskriv-
ning, det ir en historisk antropologi Birgitta syss-
lar med, for hon forsGker via texter spara rattssy-
stemets tattarkonstruktion i tre arhundraden.
Hon beskriver sina killor ingdende, och reflekte-
rar ocksd over de rent metodologiska svarigheter
som analyser av givna data innebdr. Nu tycker jag
kanske att hon slarvar 6ver just den punkten litet
for snabbt.

Birgitta undersoker tvi stora slakter under 17,
1800- och 1900-talen. Det ar dels den s.k. Brolin-
slakten, gallarslakten frin Albo hirad, och den
s.k. Svarte Petter-slakten.

Adam Heymowski beskriver ocksa dessa slikter
i sitt arbete. Han utgar fran ett antal informanter
som ar valda med en slags byrdkratisk snébollsme-
tod, intervjuar dem och leder deras slikt bakat. I
sju fall visar det sig att de overhuvudtaget inte
harstammar fran resande, utan tattarstimpeln ar
antingen godtycklig eller av mycket sent datum.
Han rekonstruerar darefter 30 stamtavlor. Tvd av
dessa ar utgingspunkten for dagens avhandling.
Medan Heymowski gér en knapp och formell be-
skrivning av slakdorhallanden, yrken m.m. som
de framgatt av kyrkoboksmaterial, har Birgitta
samlat visentligt mer information, genom att hon
utom att hon fylligare refererat dessa killor ocksa
anvant rattsvasendets kallor, husférhorslang-
derna, passjournaler m.m. samt naturligtvis det
omfattande material som tidigare tattarunderso-
kare samlat, inte minst folklivsarkivens och annat
meddelarmaterial.

Argumentationen for den strategiska fokuser-
ingen till rittegangen, och dirmed koncentratio-
nen pa en viss typ av material ir begriplig och
kiar. Diskussionen om vilken typ av data som en
sadan fokusering faktiskt ger oss, ir emellertid
kanske inte helt klar for mig, och inte heller hur
Birgitta har resonerat i sjalva urvalsfragan, varfor
hon viljer just dessa tvd familjer och hur hon ser
pa dem och deras egenskaper.

Huvuddelen av sjalva avhandlingstexten bestar
av tre ldnga empiriska kapitel om de tre olika se-
klen, 1700-talet, 1800-talet och 1900-talet.

I det forsta av kapitlen, bokens fjarde, besoker
vi tingshuset i Glumslov, dar Ronnebergs hérad

holl ting i april 1764. Tilltalade 4r ett sdllskap un-
der ledning av de avskedade soldaterna Andreas
Holmstrém och hans son Axel Ekeroth, som miss-
tanks for mordbrand i en gard i S6dra Valldkra,
dar sallskapet sokt nattlogi. Sillskapet bestir av
min, kvinnor och barn. Maria, Axels kvinna, ér
en liten gravid sextonaring, som foder ett gosse-
bamn i hiktet. Mordbranden kan ha anlagts som
himnd f6r att bonderna visat sig ovilliga att till-
motesga de resande, eller inte behandlat dem dll-
rackligt vanligt. Dessa resande ar forfaderna dll
den berémda tattarslikt i Skine som Kkallas
"Svarte Petterslakten”, och ocksa noga undersokts
av Heymowski.

Samtidigt som de resande, ofta avskedade sol-
dater, kravde husly vid resorna, var det i férord-
ningar forbjudet att hysa dem. Men tattarna
kravde det dnda som en rattighet, bl.a. for att ut-
Ova sina sysslor, folkmedicin, hasthandel, handel
med krukor och glas. De kravde och fick pass, de
krivde och fick burskap i kopstader som hand-
lande. Tattarna hade dnnu inte avskilts i myndig-
heternas bedémningar ~ de flot samman med
andra skojare, utldnningar, judar, lindansare, sa-
vojarder och zigenare. Myndigheternas dtgarder
var dessutom verkningslosa — det ar hir Birgitta
demonstrerar hur kroppsstraffet och skamstraffet
forfelar sin verkan pd den som inte forankrar sin
heder och ira i den socialitet som skamstraffen
riktar sig till, utan star utanfdr den. Det ar ocksa,
menar fdrfattaren, en strategi bland tattarna att
forvranga informationsmdiligheterna, bland an-
nat genom stindiga namnbyten och byten av
uppehallsort.

I ndsta scen har tattarna fatt fastare placering i
bondesamhillet. Nu ar vi inne i 1800-talet, "en tid
av diffust motstind och bricklig makt” som Bir-
gitta kallar det. Tattarna Brolin var vallackare och
rackare pa Osterlen och i Sydskine, de kastrerade
hastar och andra djur, och utférde andra vani-
rande och illa sedda uppgifter. Den berémde
Christian Brolin var t.o.m. hdradsvallackare och
tycks ha betraktats som ett slags ambetsman, vis-
serligen en ambulerande sddan. I borjan av perio-
den tycks Brolinarna leva i ett slags balans med
omgivningen, och de rattsdokument som Birgitta
refererar till tyder ocksa pd det, och framforallt
det gamla informantmaterialet. Informanterna
visar dessutom en tendens till skiljande mellan
sndlla tattare och stygga tattare, vilket kan ses som
ett slags bekraftelse av idén om tattarskapet som
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en komplicerad kulturell konstruktion.

Den andra slikten (alltsd de stygga tattarna) ar
den sk. Svarte Petterslikten som vi motte i
Glumslov. De var under 1800-talet ofta bosatta i
Gladsax, utanfér Simrishamn, och darifrin kom-
mer manga av berittelserna om dem. Den hiar
slakten tycks ocksa ha klarat sig vil, fram till de
som Birgitta uttrycker det “formerande drabb-
ningar med réttvisan” som intrdffar efter mitten
av 1800-talet. Nu kommer en historisk vindning,
Under lang tid har tattarsldkterna byggt upp ett
livsménster som cirklar kring marknaderna, han-
dels- och tiggeriturnéer och foraktade sysslor i
bondesambhillets periferi. De har byggt upp lo-
kala stottepunkter, basomriden, dar de kan
kanna sig trygga. Familjesystemet, med starka in-
giften med andra, likartade familjer, och i den
egna familjen (kusingiften, farbror-brorsdotter-
forhallanden etc.) skapar sammanhallning och
kontinuitet. Men nu bérjar den formella kontrol-
len att 6ka, och hotar all trygghet.

Birgitta Svenssons bild frin den tredje perio-
den visar hur denna nya utveckling gar till, hur
tattarna tillbringar drtionden av sina liv i fangel-
serna. Tattarlivet blir svirare, veterindren overtar
kreatursvarden, och tattarnas fattigbrott ("social
crime”, som man brukar kalla det nir de fattiga
stjil mat och bransle) blir nu bevis for deras egen-
skap att vara annorlunda, att vara undermaliga.
Tattargubbarna i Christian Brolins och Svarte Pet-
ters generation kom sillan i fangelse, men deras
barn och barnbarn desto oftare.

Hir kommer en av de viktigaste delarna i hela
avhandlingen. Fangelsestraffets totala genomslag
- som 1 Sverige kan dateras fran tiden fore eller
omkring 1850 - innebdr, som Foucault och
manga efter honom ging pa gang demonstrerat,
att frihetsberévande nu ar ett straff. Nu finns indi-
viden, han har en frihet, men den kan man be-
réva honom.

Att satta ndgon i fangelse kan inte vara ett straff,
skriver den franske rittslirde Serpillon 1767, Nar
man satter nagon i fingelse forsikrar man sig
bara om personen, fortsitter han. Att bemaktiga
sig nagons kropp blir att ta en pant, en gisslan,
och det ir inte ett straff.

Om denna stindpunkt verkar dverraskande, ar
det val inte mindre markligt att trettio eller fyrtio
ar efter att detta skrevs var fangelset typstraffet for
nastan alla slags brott och alla slags brotislingar i
Frankrike, men ocksd i hela Europa, Nordame-

rika och minga koloniala omriden, och dverallt
byggdes nya, ganska likartade fangelser med cel-
ler, verkstader och rastgardar. Den kriminelle ar
nu uppfunnen, och fangelsestraffet ar det matt
man kan mdta kriminaliteten med. Nu straffas
den kriminelle, inte brottet, och straffprogressio-
ner efter prognos- och forfallenhetskategorier
gor segertdg i domstolspraktiken. Den tattare som
stulit hundra agg vid ett dllfalle far ett ars fang-
else, men den som for tionde gingen stjil tio igg
kan forvanta sig atta ar pa kiken. Tattarna urskiljs
snart som en dverrepresenterad kriminell grupp,
och myndigheternas attacker mot tattarna som
avskilt, undermadligt kollektiv bérjar ta fart. Be-
grepp som “tattarplagan” blir vanliga. Manga
skrickreportage skrivs i tidningarna om tattarnas
framfart. I denna framstillning visar det sig att
Birgitta Svenssons Foucault-lasning inte bara gor
henne i stind tll ett teorireferat, utan ocksa att
hon kan anvinda teorin for en kraftfull analys av
sitt material.

Men hur ser nu motstindet ut? Hur kommer
det sig att samtidigt som alla dessa tattarpojkar far
53 langa straff, fir vi manga informationer som
talar om trevliga, skojiga musikaliska tattare som
spelar upp till dans, stindigt f&r plats i pigkam-
rarna, skimtar med 6verheten och alltid far skrat-
tarna pda sin sida? Hur kommer det sig att tattarna
ar sa listiga? Och hur kan de vara si stolta, som
om de inte brydde sig om att vi inte gillar tattare?

De sista korta kapitlen som summerar avhand-
lingens fragor, tar upp dessa problem. Tattarna,
sager Birgitta, overlevde genom att de lyckades
anpassa sitt hushallningssystem till stindiga sam-
hillsférandringar. Tattarna visar att maktens
tving ar mojligt att Sverskrida, man kan géra narr
av det, vagra ta det pa allvar, och mitt i fingelset
kan man uppritthilla en oberordhet. Tattarna
blir i det moderna samhallet ett redskap i discipli-
neringens tjanst. Men tattarna som grupp tycks
forsvinna ndr, som en av tattarutredarna pa 50-ta-
let sade, "fortattringsfaktorerna”, d.v.s. utstot-
ningsfaktorerna, forsvinner. I civilisationsproces-
sen har tattarna da redan gjort sin insats.

Birgitta Svenssons bok ar vackert utformad och
den ar rolig att 1dsa i, och illustrationerna ar ym-
niga. I stort sett ar den ocksa vilskriven. Min lilla
reservation giller att hon ibland har svart i skif-
tena mellan den berdttande och undersdkande
texten och de rent abstrakta delarma, dar fram-
stallningen nagon gang gir pa styltor. Jag ar dar-
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emot inte riktigt lika entusiastisk for hennes dis-
position av avhandlingen. Hon har valt tiden som
indelningsgrund for framstillningen, och det ar i
och for sig bra, eftersom hon dé kan anvinda den
"arkeologiska” fiktionen, att se sitt material som
om det tillhorde tre olika utgravningsskikt, dar
olika forutsattningar ridde. Men mycket av mate-
rialet dr inte temporaliserat, det hoér lika mycket
till alla skeden och darfor far vi en uppsjo av tra-
dar som dyker upp och tappas i texten, medan
huvadtriden blir svirare att urskilja i svallen av
information och synpunkter. Notapparaten ar
mycket omfattande och yvig, och den innehaller
ibland utredningar som borde statt i huvadtexten
eller kanske uteldmnats.

P flera stillen i boken har Birgitta {6rt in foto-
grafier pa tattare i olika situationer, pa markna-
den, utanfor stugan, pa en vag. Hon har valt att i
de flesta fall skriva ut namnen eller slakttilthorig-
heten pa de avbildade tattarna, dven nar det ror
sig om bilder frén den senaste femtiodrsperioden.
Hon har dock inte motiverat detta tillvigagangs-
satt. Eftersomn bildpublicering alltid innebar ett
intrdng, och alltid kan vara skadlig for eller o6n-
skad av nagon avbildad eller anhorig, bor man
vara mycket férsiktig med méjligheten att identifi-
era dem som ar avbildade. Det &r mojligt att Bir-
gitta Svensson har en stindpunkt i den fragan.
Men den borde ocksa ha framgatt av boken.

Maijligen dr det si att denna vilja att visa upp
forskningsobjekten i bild sammanhanger med en
annan sida av Birgitta Svensson som forskare, en
sida som kan ha metodologiska implikationer.
Hon tycks bakom texten vara litet fordlskad i sina
undersokningsobjekt, tattarna, och det medger
hon ocksa sjalv. Det har kan ha haft en inverkan
pa hennes framstillning, men det ger hon oss
inte inblick i, trots att hon har gjort metoddekla-
rationer dir hon avvisar positivism och pseudoob-
jektivism. Det finns ytterligare ett viktigt skal att
efterlysa en sddan deklaration i boken. Birgitta
Svensson gbr ju ingen “kulturundersékning” av
tattarna, men vill anda na fram till en si god hel-
hetsbild av dem som mdijligt for att begripa sig pa
dem d4 de stir infor skranket, d4 domstolens data
om dem skapas. Hon vill heller inte goéra en un-
dersokning av den typ som Heymowskis arbete
representerar, d.v.s. hon vill inte avportrittera
dem som en intressant subkultur som man borde
behandla mindre fordomsfullt. Nej, fér Birgitta

Svensson 4r ju tattarna en motstandets grupp,
medbyggare till den "kulturella konstruktionen”
av dem sjilva, och den analys av det "kulturella”
som hon ar intresserad av ar vad som uppkommer
i métena med makten och omgivningen. Hon di-
stanserar sig sd langt frén kulturstudierna att hon
inte ens tar upp modern etnicitetsforskning (jfr
Aleksandra Alund) som ju sysslar med just "kultu-
rell konstruktion” som ett konfrontationsfeno-
men.

Men da uppkommer en svarighet som har med
sjalva undersokningen att gora. Birgitta blir helt
beroenda av data som uppkommer i de konfron-
tationer som skapar "konstruktionen”. Men de ar
ju definitionsmissigt skapade av motparten! Vis-
serligen anses domstolsprotokollen vara kallor av
hog kvalitet, tillkomna i stunden som de dr. Men
racker de for att ge tattarnas egen version? Bir-
gitta anvander formodligen sina killor pa ett bra
satt, och har inte vad jag kan forstd gjort nagra
svarare overtolkningar. Men, en hogre grad av
reflektion och explicitet i dessa fragor hade gjort
en bra avhandling annu battre.

Birgitta Svensson har gjort ett stort arbete och
hon har ocksa lyckats med den visentligaste upp-
giften f6r en avhandlingsférfattare, en som
ménga gar bet pd. Hon har med egen forskning
demonstrerat fruktbarheten i en vetenskaplig fra-
gestillning. Framstillningen i hennes avhandling
kunde varit mer sammanhallen, och hon kunde
ha koncentrerat sig mer till rittsprocessen, till
spaning, utredning, registrering, atal, process,
dom, straff och vanfrejd. Men materialets rike-
dom har gett henne hundratals idéer, och manga
av dessa "darlings” gar oskadda in i avhandlings-
texten. Avhandlingen blir rolig pa det sittet, och
det vore kanske att gora véld pa sjalva etnologin
att sortera bort f6r mycket av det rika material,
som just belagger Birgittas tes om att tattarna
verkligen uppstitt som "kulturell konstruktion”.
Jag kanske hade foredragit en mer koncentrerad
text, mycket darfor att jag ser att Birgitta Svensson
faktiskt har gjort en provning av Michel Foucaults
grundhypotes i den stora fangelseboken Overvak-
ning ock straff. Denna undersokning, som impone-
rar mer pa mig in den allmanna diskussionen om
den kulturella konstruktionen av tattarna, ar
gjord med ett allvar och ett intentionsdjup som
visar att den ar borjan till en viktig, sjdlvstindig
vetenskaplig insats.
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