NYA AVHANDLINGAR

Pia Lundahl: Intimitetens villkor. Kon, sex-
ualitet och berdttelser om jaget. Egetforlag,
Lund 2001. 231 s. English summary. ISBN
91-628-5035-0.

Om mangen tidigare forskning om sexualitet inriktats
pé att forklara avvikelser fran det som uppfattades som
normalitet (1ds heterosexualitet) har queer-teorin inne-
burit en helomvéndning. Queer-teorin, som egentligen
inte 4r en teori utan en samling perspektiv, har som en
av sina mélsittningar att problematisera heterosexuali-
tet som norm.

Pia Lundahl &r i sin avhandling Intimitetens villkor.
Kon, sexualitet och berdttelser om jaget influerad av
queer. Studiens syfte dr: “att utifran en konstruktivis-
tisk ansats visa hur villkoren for intimitet och ddrmed
ocksd intimiteten mellan kvinnor har fordndrats i det
moderna samhillet. Hur har kon och sexualitet uppfat-
tats, organiserats och erfarits i forhéllande till historiska
och kulturella villkor?” (s. 9).

Det ir alltsé intimitetens villkor och intimitet mellan
kvinnor som stér i centrum for Lundahls undersokning.
Intimitet anvédnder hon som ett analytiskt begrepp och
hon vill ’sérskilja och problematisera relationer, hand-
lingar, kénslor och erfarenheter som préglats av det vi
kallar nérhet, lust, begér och erotik” (s. 8). Intimitet &r
saledes ett bredare begrepp édn sexualitet.

Men sexualitet och kon dr forstds viktiga begrepp och
teoretiskt hinvisar Lundahl till en konstruktivistisk tra-
dition. Under inflytande av Judith Butler ser hon kén och
sexualitet som en effekt av rddande diskurser, vilket
innebdr att manga forgivettaganden —t.ex. att det otvety-
digt finns tvd kon — uppfattas som ett resultat av sociala
konventioner. Denna antiessentialistiska héllning &r en
viktig del av queer-teorin, dér sexuella beteenden inte
betraktas som givna, utan som kulturellt bestimda och
ddrigenom ocksé som forinderliga praktiker.

I den teoretiska redogorelsen betonar Lundahl bety-
delsen av det instabila och forinderliga. Tidigare histo-
riska studier av samkonad intimitet har, menar hon,
varit alltfor inriktade pé att lyfta fram en given homo-
sexuell identitet, en sann subjektivitet som man antagit

funnits dold i individen. Lundahl vill istéllet poéngtera
fordnderligheten, och faran med att tolka tidigare fore-
teelser i nutida termer.

Hur intimiteten foréndrats speglar Lundahl genom
tva fallstudier eller tva huvudsakliga materialkatego-
rier. Den forsta fallstudien motsvaras av kapitel 2, ”Den
olidliga fangvdnskapen” — konsdriftens (o)maojligheter
1870—-1930, och handlar om det intresse som riktades
mot kvinnliga fangars intima vinskap. Materialet dr
himtat fran fingelsearkiv.

Lundahl ser fordndringar i hur kvinnliga fangars
intima vénskap beskrevs och forklarades under perio-
den 1870-1930. Vid mitten av 1880-talet fokuserade
man allt mer pa fangarnas intimitet och det var ocksa da
som termen fangvinskap kom till anvindning. En an-
ledning till detta var ett vixande intresse for sedlighet
i allménhet, vilket avspeglades genom den s.k. sedlig-
hetsdebatten. Sedlighetsintresset kan enligt Lundahl
ses som ett sétt for overheten att hantera arbetarklas-
sens krav pa jamlikhet och som en aspekt av moderni-
teten. Fingelsets inriktning pa sedlighet och ddrigenom
ocksa intimitet 1ag saledes i tiden.

En annan viktig fordndring kom i slutet av 1920-
talet, da kvinnors intimitet for forsta gdngen omtalades
i termer av homosexualitet. Detta visar, menar Lun-
dahl, att de tidiga teorierna om homosexualitet (kontrér
inversion och tredje konet) inte hade fatt ett bredare
genomslag vid sekelskiftet 1900, vilket andra forskare
har hédvdat. Dessa teorier hade inte heller inflytande
6ver hur man betraktade fangvinskapen.

Den andra fallstudien kommerikapitel 3, " Vi radknar
att 2 % av mdnskligheten har det som Ni” — sexualite-
tens kolonisering 1930—1960. Kapitletbygger pARFSU-
material och hér utgér homosexualitet en central be-
teckning pd samkénad intimitet. Lundahl vill pd samma
sétt som tidigare visa hur intimiteten omdefinieras och
hur dess villkor fordndrades.

Lundahl skriver om de idéstrémningar som lég till
grund for RFSU:s verksamhet, om férbundets ambiva-
lenta hallning till homosexualitet och dess stallningsta-
gande i avkriminaliseringsdebatten under 1930-talet.
Det folkhélsoprojekt som préiglade samhdllet i stort var,
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menar forfattaren, dven del av RFSU:s verksambhet.
Men de uppfostrande ambitionerna kom omsider att
ersidttas av en mer professionell héllning.

Precis som i foregdende kapitel poangterar Lundahl
att den sexualvetenskapliga kunskapen inte var sé all-
mént spridd som manga trott. Hon visar ocksd pa
begrinsningar med de vetenskapliga kategorier som
tillimpades under undersokningsperioden. Exempel-
vis var uppdelningen mellan transsexualism och homo-
sexualitet inte aktuell sd sent som i slutet av 1940-talet.

Vidare menar Lundahl att kvinnors intimitet, fortfa-
rande vid mitten av 1900-talet, inte nddvindigtvis
tolkades som avvikande eller i termer av ett sexuellt
annorlundaskap. Dirmed anser hon sig gd emot den
forskning som séger att det vetenskapliga genombrottet
vid sekelskiftet tvingade kvinnor att omdefiniera sina
relationer. Hon hivdar att nira kinsloméssiga relatio-
ner mellan kvinnor har varit socialt accepterat langt
fram i tiden. Kvinnor som inte stimde in pa den stere-
otypa beskrivningen av den maskulina homosexuella
kvinnan kunde leva timligen obehindrat i samkoénad
intimitet.

Kapitel 4, Kon, sexualitet och berdttelser om jaget, r
en sammanfattning av avhandlingen, men ocksa en
fortsatt analys av kontinuitet och férandring géllande
kvinnors intimitet. Hir ingdr en diskussion om den
individualiseringsprocess som Lundahl anser héra sam-
man med framvixten av en homosexuell identitet.

Redan i slutet av 1800-talet fanns inom borgerlighe-
ten homosexuella identiteter som formades enligt en
individcentrerad sexualitetsordning. Med det veten-
skapliga/sexologiska tdnkandet kom denna ordning att
spridas till allt fler ménniskor, vilket enligt Lundahl
avspeglas i homosexuella individers sjalvforstaelse.
Men dnnu en bra bit in pa 1900-talet ingick inte,
podngterar hon, den vetenskapliga forstéelsen i det
allmédnna medvetandet.

PiaLundahls avhandling representerar till stor del ett
gediget forskningsarbete och speglar en avsevérd kun-
skap hos forfattaren. Dessutom &r hon idérik och kan
uppvisa en 6dmjuk héllning infér materialet. Ett litet
exempel pa detta dr ndr hon skriver om varfor anklagel-
serna om fangvinskap inte beméts av fangarna i proto-
kollen: "Kanske nekade de till att det skett, kanske gavs
dven det en annan betydelse utan att ndgon notering
gjorts i protokollet” (s. 35). Sadana aterhallsamma
forklaringar ger texten ett trovirdigt intryck.

Vidare ér studien intressant bade vad géller teoretiska
perspektiv och slutsatser, och forfattaren &r inte radd for
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att gd i polemik med etablerade forskare. Det senare kan
dock ocksé utgora exempel pd en av avhandlingens
mindre lyckade inslag, vilket avspeglas i en del teoretis-
ka diskussioner. Lundahl befinner sig i en poststruktura-
listisk tradition, inte minst genom att hon betonar f6rén-
derlighet, framhéller en kulturell (diskursiv) forstielse
av subjektet och kritiserar vad hon uppfattar som essen-
tialistiska perspektiv. Jag ér helt 6verens med henne vad
giller fordelar med denna forstaelse av intimitet. Dér-
emot har jag svért att forstd hennes argumentation mot
essentialism och for konstruktivism. Detta ter sig motsé-
gelsefullt mot den teoretiska tradition Lundahl skriver in
sig i. Det reflexiva forhallningssdtt som dr en viktig
aspekt av poststrukturalismen gar forlorat genom ett allt
for envetet stéillningstagande for konstruktivism. Forut-
om att man som ldsare kan fa intrycket att Lundahl
forsoker overtyga sig sjilv om perspektivets fortrafflig-
het, tycks hon uppritta en “ny” essentiell sanning om
kon och sexualitet. Teori glider 6ver i politik.

En annan svaghet &r knuten till materialval och un-
dersokningens uppldggning. Lundahl avser att fokusera
pé intimitetens fordndring och véljer da att i forsta hand
studera fingvinskap och RFSU-material. Hon hinvisar
visserligen till andra materialtyper, men ldgger dnda
tyngdpunkten vid just dessa omraden. Hir kan man
undra om det dr mgjligt att studera fordndring utifrén tva
s (till synes) disparata materialkategorier? Enligt Lun-
dahl utgor skillnaderna mellan materialen inte ett pro-
blem: “Tvértom kan disparata material tydliggéra hur
radande normer formuleras och omformuleras” (s. 14).
I princip anser jag att hon har ritt, eftersom hon har
fokus forlagt till villkoren for intimiteten. Men samti-
digt hade det varit 6nskvirt med en mer djuplodande
metod- och materialdiskussion, dir forfattaren mer in-
gdende redogjorde for hur hon har gétt tillviga. Har
tanker jag inte framst pd materialinsamlingsmetoder,
utan pd analysmetoder. Hur har forfattaren konkret
bearbetat sitt material for att komma at intimitetens
forandrade villkor? Lasaren far inte veta mycket mer én
att hon vill ”forena kulturanalys med ett maktperspek-
tiv”’ (s. 9). Denna “brist” dr inte ovanlig i etnologiska
undersokningar. Man redogor for teoretiska perspektiv
och begrepp samt materialinsamlingsmetoder, men
”glommer bort” att berdtta for ldsaren hur man gatt
tillvdga for att applicera teorier pa insamlat material.

Vad som komplicerar bilden &r att Lundahl inte
utreder hur olika analytiska begrepp forhaller sig till
varandra. Det dr svért att forstd likheten/skillnaden
mellan termer som diskurs, norm, generell norm och
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kulturella forestdllningar, samt hur dessa forhéller sig
till intimitetens villkor.

En central tanke i poststrukturalismen &r att "alla”
representationer innebar maktutdvning — tal och texter
formar verkligheten sdsom vi uppfattar den. En inte
ovanlig uppfattning om detta maktperspektiv dr att det
leder till en pessimistisk syn pd individens mgjlighet att
paverka sin kulturella omvirld. Subjektet framstér som
enbart underordnat Gvergripande strukturer. Lundahl
argumenterar emot denna tolkning och framhéller att
subjektet dr reglerat av existerande praktiker, men att
detinte dr determinerat. Hon menar vidare att (fingvén-
nernas) subjektiviteter bor “tolkas som en effekt av
samspelet mellan de objektiveringar som gjordes av
dem och de subjektiviteter som de sjédlva formadde
skapa” (s. 61). Genom att betona denna vixelverkan
mellan subjektivering och objektivering (ibland talar
hon om objektifiering) kan hon ségas férska férena ett
slags fenomenologiskt och strukturellt perspektiv.
Ménga ganger fungerar detta tillfredsstéllande, efter-
som det ger handlingsutrymme &t individerna, samti-
digt som det dr konsekvent med den poststrukturalisti-
ska tradition som Lundahl skriver in sig i. Men samti-
digt medfor de teoretiska utgangspunkterna i kombina-
tion med materialval att objektiveringen dominerar.
Det tycks som om de manga hindernas aktiviteter viger
latt i jamforelse med inflytandet fran vetenskapen,
expertsystemen och maktens mén. Aven Lundahls ex-
empel pa motsatsen kan ses som uttryck for detta.

Lundahl uppmirksammar hur en kvinna, Elisabeth,
som skrev brev till RFSU, formulerade sig. Hon skrev
att hon hor till dem som “har homosexualitet”. Forfat-
tarens tolkning av detta &r att Elisabeth genom sin
formulering ifragasatte existerande vetenskapliga ka-
tegorier, enligt vilka hon skulle representera den kvinn-
liga pseudohomosexuella typens begir och inte den
aktiva manliga typens (s. 157). Men hdr kan man
sannolikt ocksa gora en annan tolkning och séiga att hon
genom sin formulering bekréftade etablerade forestéll-
ningar om att homosexualitet dr en sjukdom. I sa fall
blir detta ett exempel mer pa en objektivering eller
anpassning till rddande villkor, d4n en utmaning av
etablerade kategorier.

Till sist, avhandlingen kénns viktig och aktuell, inte
minst genom att Lundahl verkligen anvénder sina teo-
retiska perspektiv. Dessutom ir materialet bade nytt
och intressant, i alla fall f6r mig. Speciellt giller det
kapitlet om fangvinskapen, men dven RFSU-delen
kédnns frasch, inte minst tack vare Lundahls orddda
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forhallningssitt till kéllorna och tidigare tolkningar.
Pia Lundahl framstar som en sjélvstindig forskare, inte
minst vad géller hennes slutsatser. Hon gar emot tidiga-
re etablerade forestéillningar om att vetenskapliga syn-
sdtt pd homosexualitet hade en vidare spridning tiden
kring sekelskiftet.

Samtidigt anser jag att vissa delar av avhandlingen
hade tjdnat pa en sista genomarbetning. Texten hade,
genom ytterligare en “’rensning”, vunnit i klarhet och
fatt en mer stringent framtoning. Jag kan ocksa sakna
det reflexiva forhallningssitt som jag tycker utgor en
del av den teoretiska tradition som Lundahl befinner sig
inom. Hennes idoga pldderande for ett konstruktivis-
tiskt synsitt tenderar ibland att bita sig sjdlv i svansen
och fa en motsatt effekt.

Bo Nilsson, Umed

Rebecka Lennartsson: Malaria Urbana. Om
byrdflickan Anna Johannesdotter och pro-
stitutionen i Stockholm kring 1900. Brutus
Ostling Bokforlag Symposion, Stockholm/
Stehag 2001. 335 s., ill. English summary.
ISBN 91-7139-546-6.

Anna Mathilda Cecilia Johannesdotter var en av ca
7 000 kvinnor som nigon gang stod infor Gverkonsta-
peln pé besiktningsbyran i Stockholm. Hon kom till
huvudstaden utstillningséret 1897 men dog redan 1906
ilungsot. Didremellan dlades hon kurhusvistelser, peri-
oder pa riaddningshem, straffarbeten och tvangshiamt-
ningar. Hennes vardag priglades av det reglemente-
ringssystem som inférdes 1859 i Stockholm for att
minska spridningen av veneriska sjukdomar och kon-
trollera skorlevnad. Minst tvd génger i veckan skulle en
kvinna som utpekats som prostituerad infinna sig pa
besiktningsbyran for en gynekologisk undersokning,
och blev hon inte friskforklarad vintade kurhuset for
vard.

P4 mdnga sitt var Anna representativ for den grupp
som kallades prostituerade. Men énda inte. Efter hen-
nes dod hittades dagboksblad som senare publicerades
under titeln Den undre vdrlden — en lifshistoria. Hur de
prostituerades liv kom att betraktas och etiketteras som
“den undre vérlden” har Rebecka Lennartssons av-
handling Malaria Urbana. Om byrdflickan Anna Jo-
hannesdotter och prostitutionen i Stockholm kring 1900
som ambition att kartligga.

Syftet med avhandlingen &r “att analysera de proces-
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