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formodligen skulle ha varit fallet om Hogdahl enbart
skildrat Méllevangen och Malmg eller nedre Woodstock
och Central Business District i Kapstaden. Avhandling-
en visar ocksa pa ett mycket fortjanstfullt sitt hur svaga
grupper skapar sig handlingsutrymme genom taktik
och hur de tillfdlligtvis kan utnyttja stadens och gatans
”kryphal”. Trots skilda vérldar och ett ofantligt gap nér
det giller olika vardag och villkor dr kampen mellan
det taktiska och det strategiska nagot som férenar Rami
och hans vinner pa Mollevangen med Khalid och Katja
Mitchel i Kapstaden. Elisabeth Hogdahl gor dock inga
ansprak pa att dra nagra vixlar eller ens papeka sadana
samband, vilket man upplever som befriande i en bok
som kénnetecknas av en avsaknad av pekpinnar och som
lamnar stort utrymme at ldsaren att tinka sjélv.

Oscar Pripp, Huddinge

Jan Fredriksson: Politisk kultur och sam-
héllsengagemang. En etnologisk studie av
den parlamentariska vardagen. Carlssons
forlag, Stockholm 2003. 223 s., ill. English
summary. ISBN 91-7203-574-9.

Ibland hor man att ménniskor talar om politik som om det
vore nagot som skilde denna foreteelse fran allting annat
ilivet, och uttalandena sker med ett negativt sprakbruk.
Inte sillan &r det journalistiken, den akademiska eller den
konstnirliga vérlden som gor politiken till det annorlunda
—ja, faktiskt till ndgot fult. Dérfor blev jag rent av lycklig
nir inledningen till Jan Fredrikssons doktorsavhandling
fran 2003 om Politisk kultur och samhdllsengagemang
beskrev i positiva ordalag det meningsfulla i att enga-
gera sig politiskt och att politiken har sitt ursprung i ett
medborgarideal, dvs.1i”... individens rétt och skyldighet
att ta del av det politiska livet” (s. 9).

Min lycka blev kortvarig. For sedan kom talet om
politikerforakt, skandaler, nonchalans och slutligen
den implicita fragan: behdvs politiken? Jag forstar
att tanke och text dr hamtad fran refererad forskning,
massmedia, och plockad ur informantmaterialet. Gar-
deringarna/de olika diskurserna dr som jag forstar dem
en slags nodvindighet. De “tvingar sig pa” forskaren
just genom sin karaktir av sociala fakta. Och visst kan
sadana provande eller utropande bilder hjilpa till att 6ka
forstaelsen for senare parallella forstaelseresonemang.
Alltsd, Fredriksson vet vad han gor. For han har varit
dér —mitt i politikens / hindelsernas centrum, sagt med
hinvisning till Clifford Geertz.

Fredrikssons erfarenheter — och mina

Lisaren far pa ett klart och tydligt sitt reda pa vad “’po-
litisk kultur” handlar om. Forfattaren kopplar ocksa
undersokningens syfte, dess uppldgg och genomfor-
ande till frigorna: vad, vem och hur. VAD fragar om det
gemensamma angelidgna. Barns fostran och utbildning,
omsorg om de dldre anses som viktiga. VEM fragar
om definitionsritten. Ska en utvald politikerskara med
absolut auktoritet eller en grupp fortroendevalda besluta
om vad som &r angeldget. HUR fragar om makt och
handlar om politiskt ledarskap. Denna fraga &r ocksa
forfattarens huvudfraga. Hela detta klassiska fragebat-
teri leder emellertid vilse. Eller réttare sagt, forsti sista
kapitlet framgar vad Fredriksson tanker och tycker. Jag
dr positiv till avhandlingen, men ldsningen igenom fort-
satter mina funderingar: vart vill han komma?

Det faktum att forskningsarbetet dr baserat pa eget
mangarigt filtarbete och ett storre kunskapande kol-
lektiv (det etnologiska vetenskapssamhillet) visar att
forfattaren &r vil fortrogen med den virld han under-
soker — i dubbel bemirkelse. Han har arbetat bade som
aktiv foreningsmedlem och med politiskt arbete, samt
bedrivit forskning, ddrav de minutiosa kunskaperna
om politikernas vardagsverklighet. Forskningsarbetet
har genomforts utifran en serie delstudier, var och en
fungerande som en pusselbit. Flera studier handlar om
politik och politiker och utifran dessa konstateras att
det finns intresserade medborgare som kan ténka sig
att arbeta med politik. Undersokningen bygger pa 60
informanter (30 av dem ir socialdemokrater — men tva
ordférande dr huvudinformanter). Dessutom har han
samlat mingder av nyhetsartiklar.

Vad bottnar da min tveksamhet i? M6jligen i att for-
fattaren inte pa ett tidigare stadium i undersokningen
redovisar var han stér, dvs. att han ifragasitter den ...
antipolitiska standpunkten”. Den bekinnelsen skulle han
ha vagat sig pa i inledningen, men dér framkom bara att
han kinde sympati for politikerna. Min tveksamhet kan
ocksa bottna i det forsiktiga (i texten finns alltfér manga
reservationsord: kanske, méjligen, vil) och langsamma
skrivsittet (vilket jag finner tilltalande). Och jag konsta-
terar: detta dringen “’bokslukaravhandling” —jag miktar
endast med 50 sidor it gdngen. Anda ir avhandlingen
lattldst. Att ”ldsa langsamt”, sager Arne Melberg (1999)
i boken med samma namn, &r liktydigt med att komma
underfund med orden och meningsskiftningarna: de
biér ofta pa en hel filosofi. Det skulle kunna betyda att
Fredrikssons fraga: vad gor politiken med politikerna?
egentligen avser att belysa nagot helt annat &n demokra-

RIG - Kulturhistorisk tidskrift, vol. 88, nr. 1, 2005



Nya avhandlingar 27

tifragan (i betydelsen jamlikhet, solidaritet).

Avhandlingens understatement dr, att politik &r viktigt
och det stirker min egen uppfattning att det s.k. ’politi-
kerforaktet” dr verdrivet. Som verksam forskare inom
politiker- och myndighetsvirlden upplever jag inte att
politiken spelat ut sin roll. I allra hogsta grad betraktas
den som meningsfull. Inte heller sociologen Adrienne
Soérbom, som Fredriksson refererartill, ser politiken som
utrangerad. Men gapet mellan medborgare och politik
skulle ma bra av att minskas, siger hon. Ett recept blir
att monstret for politiken “kanske” maste dndras och en
ny motesplats kan vara torget/ ”agora”. Pa det grekiska
torget under antiken forsiggick den politiska verksamhe-
teniett centralt beldget tempel. Utanfor detta oftentliga
rum kunde folk sta och lyssna till talretoriken. Och en
bit bort men pa samma plats forekom handel och ett rikt
folkliv. Det finns forskare som menar att ddarigenom var
alla deltagande och begick en kollektiv handling.

Kunskapande metoder

Fredrikssons avhandling har flera spinnande infalls-
vinklar. Intressanta stickord dr pragmatism, modernitet,
antipolitik (31ff, 791, 116ff, 121ff). Det dr omgjligt att
lyfta fram dessa tankespar, dirfor tittar jag enbart pa be-
greppet “’politisk kultur” och de ansatser och perspektiv
detta relaterar till.

Den metodbas — en uppsittning tekniker — och teore-
tiska perspektiv som anvinds dr inte traditionell etno-
logi, understryker forfattaren. Det beror pa att han vill
samla pa sig mer kunskap, genom att t.ex. bryta delta-
gande observation (DO) och etnografi (E) mot intervjuer
(tala utifran sig sjdlv) och arkivmaterial (politisk doku-
mentation). Darmed kan han rikta in sig pa tva ideal:
politikernas berittelser och diskursen. Om man skiljer
DO och E éat, och ser den forstnimnda tekniken som
en observatorsroll och den sistnimnda tekniken som
en beskrivning efter ett kortare besok hos en undersokt
grupp, blir detta tillsammans nagot mer #n traditionell
deltagarobservation. Ocksa intervjuerna visar detta. De
fungerar inte bara som bevis pa forskarens nirvaro,
utan citaten, enstaka fraser och meningar, signalerar att
denne reflekterat over informantsvaren. Ett aber med
huvudinformanterna &r deras position/maktstillning:
bada idr ordférande, men i tva olika namnder (en hérd,
en mjuk). Ar de representativa for nimndledamdterna,
totalt sett? Nog borde de dvriga ledaméterna, alternativt
ersittarna, ha intervjuats.

Ett lyckat drag dr annars den kulturanalytiska ansat-
sen, sammanfogad med Pierre Bourdieus filtbegrepp.

Genom denna forsoker Fredriksson skriva fran en annan
plattform, faktiskt tva stycken, bade fran aktors- och
strukturnivan, i syfte att fordjupa undersdkningen och
ge bade ett forklarings- och forstaelseperspektiv.

Berdttelser, istdllet for diskurs

Bada teoriperspektiven dr 6ppna och kan utan mot-
sdgelse infogas i varandra. Oavsett hur en forfattare
disponerar sin text blir forhdllandet mellan teori (idé-
buren politik) och empiri (praktik) alltid problematisk.
Dirfor dr etnologens individ- eller politikerperspektiv
(subjektiv berittelse) vilgorande, sdrskilt da det bred-
das med filtanalysen (objektivt delad forstaelse). Inte
helt ovintat ser jag nu mycket mera med Bourdieus
ogon, dn med mina egna. Hur strukturen, liksom den
politiska ideologin, styr lekmannens livsvérld och blir
till "institutionaliserat maktspel”.

Politiken presenteras som ett ’socialt falt”, ett verk-
samhetsomrade, bestaende av politiker: fritids- eller
deltidspolitiker. (Vid nagot tillfdlle nimns ordet “ama-
torpolitiker”. Den anvindningen finner jag mindre bra;
ordet associerar till “dilettant, vin eller vurmare” och
inte till det uppdrag de &r satta att driva.) Karaktiristiskt
for dessa dr att de pa filtet forkroppsligar ett och samma
norm- och vérdesystem. Det dr bokstavligt talat en for-
utséttning for deltagandet: alla maste erkénna vissa vir-
den. Dérfor édr det av vikt att de fortroendevalda skaffar
sig de rétta kapitalbildningarna: det sociala kapitalet (via
den egna rorelsens organisationer), det organisatoriska
(kunskap om administration och regelbruk). En trovir-
dig politiker dr den som betraktas som innehavare av “ett
politiskt kapital”. Forst da dr man fullird och behirskar
proceduren, talet samt kan utfora de rétta handlingarna
och ha foreskrifterna i huvudet.

Kort sagt: pa detta politikens filt” produceras och
praktiseras politik — man strider om det gemensamt
angelidgna. Ur detta perspektiv dr verksamhetsomradet
ett kamp- eller konkurrensfilt. Som aktor (ordférande)
leder denne en nidmnd, har ritt att fatta beslut i brad-
skande drenden, skriva pa avtal, bevilja arvoden och
representera. Helt enkelt 1asa en hel férvaltning om ett
beslut ir Gverilat. Mot den bakgrunden forstar man var-
for medborgaren/folket blir vredgat av att oratt gors till
rdtt, svart till vitt och att olika grupper kan hetsas mot
varandra. Den rost som sidger: ’ge dom jivlarna”, kéinner
naturligtvis vanmakt och vill protestera.

A andra sidan, framhéaller Fredriksson, méste me-
dias representanter forsta att politik dr “vanmaktens
konst”.
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Morgondagen: demokrati utan politik?

I det avslutande kapitlet diskuteras “vilket utrymme
det finns for fornyelse eller nyskapande inom politi-
ken”. Det gors i anslutningen till forsoket att ldsa av
de konsekvenser val och forhallningssitt till det civila
samhéllet medfor. Rddslan for marknaden ir stor, vilket
gor att forskare soker efter nya monster. Fredriksson
fragar ocksa om synen pa individen som konsumerande
varelse har lett till forestillningen att marknaden kan
ersitta politiken i parlamentet. Politiken behovs kanske
inte ldngre, 16sningar pa problem forefaller nu 16sas
individuellt. Var och en kan kopa sin sjukvard, skola,
socialforsdkringar. Fredrikssons tankar gar till statsve-
taren Stig Montin som tolkar medborgarbegreppet i ny
belysning och han uttrycker detta i tva ytterligheter:
politiskt och privat medborgarskap”. Den forstndémnda
(den politiska) dr intresserad av det gemensamt ange-
ligna, medan den andra (den privata) Gverlater beslut
till professionella producenter och intresserar sig mest
for egna problem.

I sammanhanget kopplar jag Sorboms tankar om de
nya subpolitiska grupperna (a la 1800-talets rorelser:
frikyrkor, nykterhetsloger, fackféreningar m.fl.), de ut-
gar fran den privata medborgaren, vilka hon menar kan
tillféra politiken nytt blod. Det ér hér agora-tanken kom-
mer in i bilden. Ménniskor skulle dir kunna trdda fram
och forsoka etablera sina privata fragor. Men, blir min
sista undring, handlar detta inte om en kulturalisering
av politiken. Enligt livsstilsmonstret delar ju minniskor
asikter och drommar om ett bittre liv efter materiella
intressen och ddrmed en ldngtan efter identitet. Medan
den politiska medborgaren vill handla efter det gemen-
samt angelidgna.

Avhandlingen dr mérkvérdigt aktuell och angeldgen.
Praktiskt taget alla politiker, pa alla nivaer, diskuterar
just nu demokratifragorna. Demokratin liksom allting
annat i samhillet luckras upp, gamla fragor bleknar bort
och hjulet maste tydligen uppfinnas pa nytt.

Efterhand som ldsningen skridit framat har jag kom-
mit tillréitta med Fredriksson “langsamhet”. Han har valt
att inta en saklig hallning och anstréingt sig for att vara
opartisk. Hela ldsningen igenom har jag dock funderat
over vilken tes han driver och vad han vill uppna for
resultat. “Kanske” vill Fredriksson redovisa den stim-
ning som rader i vissa kretsar och driva tesen att utopi
—1iform av politikernas visioner —representerar, liksom
det gjorde pa antikens tid, det allmidnna vilbefinnandet
och bor ges ett hogsta virde.

Jill Onsér-Franzén, Molndal

Goran Ulving: Hus och gard i fordndring.
Uppliindska herrgardar, bostdllen och bond-
gardar under 1700- och 1800-talens agra-
ra revolution. Gidlunds forlag, Hedemora
2004. 265 s., ill. English summary. ISBN
91-7844-665-1.

Bebyggelsen pa landsbygden, dess hus och gérdar dr
ett angeldget mangvetenskapligt forskningsomrade som
attraherat savil konstvetare och etnologer som histori-
ker och kulturgeografer. Byggnadskulturen avspeglar
grundliggande geografiska, ekonomiska och sociala
forhallanden, men ocksa hur kulturella och estetiska
ideal har paverkat byggnationen pa landsbygden.

Huvudsyftet med Goran Ulvings avhandling dr att
beskriva och analysera landsbygdens byggnadskultur
sa som den utformats av hogrestandspersoner och bon-
der. Det handlar bade om bebyggelsens utformning och
dess fordndring i samband med den ekonomiska och
sociala utvecklingen under en epok som numera allt-
somoftast bendmns “’den agrara revolutionen”. Lands-
bygdens bebyggelse har ofta varit foremal for ingdende
beskrivningar av framforallt konstvetare och etnologer.
De har mestadels fokuserat pa huvud- och mangérds-
byggnadernas utformning, dess exterior och interior. For
att vidareutveckla forskningen om bebyggelsens for-
indring krivs det emellertid att fragor stills om varfor
sa skett och hur dessa forindringar kan kopplas till de
sociala och ekonomiska omvandlingarna, vilket hittills
inte dr undersokt i lika hog grad. Ulvings avhandling
fyller alltsa hér en lucka i den samlade kunskapen om
landsbygdens bebyggelse och dess foridndring.

Som en utgangspunkt for den kommande analysen
tecknas “den agrara revolutionen” och det bebyggel-
sehistoriska forskningsliget i tva inledande kapitel.
Det forskningsldge som Ulving friamst refererar till
ar det som utvecklats av konstvetare och etnologer.
Nir de sokt forklaringar till fordndringarna har det
framforallt handlat om tre faktorer: de idéhistoriska
sambanden, verhetens paverkan och den ekonomiska
utvecklingen. Den idéhistoriska forklaringen har ofta
tagit sin utgangspunkt i hur arkitekters och byggher-
rars idéer och reception av stilar och trender i Europa
materialiserats i konkret byggnation. Det var framforallt
herrgardsbebyggelsen som influerades av trenderna,
varfor konstvetare ofta foretriddesvis utforskat dessa
miljoer. Bondebebyggelsen anses inte ha influerats i
ndmnvird grad av olika trender i stilideal. Den andra
faktorn, overhetens pdaverkan, har diremot i mycket
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