Etnologi som fornkunskap'

Nils-Arvid Bringéus

En lundensisk utgdangspunkt
Nir jag for 50 ar sedan borjade ldsa folklivs-
forskning i Lund var deten mycket liten krets
av studenter som lyssnade till féreldsningar-
na och deltog i seminarierna, Men i det lilla
Lund fanns det ritt livliga kontakter med
granndmnena. De var naturligtvis frimst be-
tingade av personliga vinskapsband, men
kanaliserades dven i Etnologiska féreningen.

Foreningen hade bildats 1903 pa initiativ
av tre unga forskare, arkeologen Knut Stjerna
(1874-1909), botanisten Johan af Klercker
(1866-1929) och zoologen Hans Wallengren
(1864-1938). Till ordfsrande utsdgs en fors-
kare som redan tillhérde etablissemanget,
niamligen anatomiprofessorn Carl Magnus
Fiirst (1854—1935). Avsikten var att "aviga-
bringa en sammanslutning mellan personer
fran antropologiens, etnografiens, arkeologi-
ens, sprakvetenskapens och psykologiens
olika dmnesomriden, vilka i intresset for
ménniskan och de manskliga kulturféreteel-
serna dAgde ett gemensamt band”. Samman-
slutningen skulle enligt stadgarna vara ett
foreningsband “mellan dem, som i sodra
Sverige hysa vetenskapligtintresse fornagon
av dekunskapsgrenar, vilka tillhtra etnologi-
ens omrade”.

Det rader knappast ndgot tvivel om att
Knut Stjerna trots sin ungdom var den ledan-
de vid Etnologiska foreningens tillkomst. [

hans egen forskning férenades arkeologi, hi-
storia och litteratur- och sprikvetenskap lik-
som folkloristik. I sin doktorsavhandling om
jarnalderns gravmaterial pA Bornholm sékte
han bl.a. visa hur de arkeologiska fynden och
detanglosaxiska Beowulfkvidetkunde bely-
sa varandra.

Det radde stor entusiasm vid foreningens
bildande. Den ende som var surmulen var
Kulturens intendent Georg Karlin som 20 &r
tidigare grundat en forening med vad han
ansig vara likartade syften (Bringéus 1992).
Han avbojde dérfor erbjudandet om inval.

Foreldsningspanoramat var minst sagt brett.
Professor Fiirst kunde talaomen lever av lera
med kilskrift, funnen vid Bagdad, Otto Ryd-
beck om Olaus Magnus. Lauritz Weibull {6-
reliste 1905 om Jitten Finn, Evert Wrangel
om den #ldsta kristna kulten i Sméland, Mar-
tin P:n Nilsson om penningens uppkomst,
Carl Wilhelm von Sydow om Beowulf, Tobi-
as Norlind om folkvisan, Ake Campbell om
Mellaneuropas bondgéardar, Gotthard Gus-
tafsson om Bidrag till den skanska gérdens
historia, for att gora nagra axplock. Sarskilt
flitiga foreldsare var Martin Nilsson och von
Sydow, som under olika perioder ocksa fun-
gerade som foreningens sekreterare.

Etnologiska foreningen varingen férening
{for inbdrdes beundran. Det ér tillrickligt att
erinra om meningsmotsittningarna mellan
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C.W. von Sydow och Lauritz Weibull vid
tolkningen av Finnsidgnen liksom om de se-
nare skarpa huggen mellan von Sydow och
Martin P:n Nilsson (Swahn 1996:100f.) Vad
som forenade dem var uppenbarligen en po-
sitivistisk grundsyn inspirerad av den natur-
vetenskapliga forskningens empiriska inrikt-
ning i sokandet efter lagbundenhet. Den kri-
tiska empirismen med positivistisk grundsyn
priaglade Weibull (Torstendahl 1964; Odén
1975), von Sydow 4 andra sidan himtade sin
egen folkloristiska taxonomi frén botaniken
(Swahn a.a. s. 106). Etnologiska féreningen
var ett uttryck for det 6ppna vetenskapliga
klimat som rddde i Lund vid 1900-talets
borjan.

Levande forntid
Etnologin var alltsd den rymliga kapprock
som alla de nimnda vetenskaperna ansag sig
kunna rymmas i. Hur var det mgjligt att
begreppet etnologi kunde tillmitas sd stor
betydelse? Det introducerades som bekant i
Sverige av zoologen och arkeologen Sven
Nilsson (1787-1883), vars staty stdri Lunda-
gard soder om universitetshuset (Stjernquist
1983}, Det 6vertogs av Gunnar Olof Hyltén-
Cavallius (1818-1889), somkallade sitt mag-
num opus “Wirend och wirdarne” for “Ett
forsok i Svensk Ethnologi” (1863-68). Ut-
mairkande for detta verk var fokuseringen pa
maénniskorna och helhetssynen pa deras and-
liga, materiella och sociala kultur, liksom
metoden att bruka sentida spéar inom dessa
olika falt for att rekonstruera forntida lev-
nadsférhallanden (Bringéus 1966).
Hyltén-Cavallius hade anlagt ett kontinu-
itetsperspektiv pa den folkliga kulturen ge-
nom att jaimfora sentida och forntida féremal
och forhallanden. Ar 1879 siinde han en s.k.
skiimling, dvs. en bennal, till Artur Hazelius.
Sadana nilar brukades dé dnnu hér och var i
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Smaland for att tillverka raggsockar och ull-
vantar. Ett prov medfoljde nilen och Hyltén-
Cavallius erinrar om att liknande ndlar pa-
traffats frin yngre jarndldern t.ex. pd Bjorko
(Bringéus 1966: 216 {.).

Ett liknande synsitt hade antikvitetsinten-
denten Gabriel Djurklou. Ar 1870 besdkte
han S6dra Unnaryd i Finnveden och nir han
fyra ar senare gav ut boken Unnarsboarne, si
skildrade han bygden som en levande forn-
ldmning. Han kinde sig sjalv "lifligt berord
af de mérkliga qvarlefvor af forntida tro och
forntida sed som der férnummos” (s. HI).
Boken slutar med maningen: "Ma vi derfor
med all flit och medan det dnnu &r tid soka att
sammanftra dessa splittrade qvarlefvor af
forntida tro och forntida seder” (s. 76).

Hyltén-Cavallius strivan var priglad av
ett starkt nationellt patos och ledde till ska-
pandet av vért forsta kulturhistoriska muse-
um i Vixjo. Hir skall vi dock bortse frin
nationalismen och frimst inrikta oss pa forn-
tidsprojektionen, som fick ménga olika ut-
tryck i form av museer, ofta kallade fornhem,
fornstuga, fornsal och i fornminnesférening-
ar med uppgift att bevara och levandegéra
forntida lamningar. Den av Gabriel Djurklou
bildade fornminnesféreningen i Orebro 1856
efterféljdes av manga landet runt och fick
1870 en paraplyorganisation i Svenska Forn-
minnesforeningen (Arcadius 1997).

Runstenen blev den klassiska logotypen
pé bocker och tidskrifter (Bringéus 1972:10;
Arcadius 1997:60). Over fornforskarnas egna
gravar restes nyhuggna runstenar (Tornehed
1996:4). Tidskrifter fick fornnordiska namn
som Runa utgiven av Hazelius (1888), Ymer,
tidskrift for antropologi och geografi (1881),
Rig, tidskrift for svensk kulturhistoria (1918)
efter ett personnamn fran vikingatiden, ej att
forglomma Fornvinnen (1906).

Forntidssvirmeriet vid sekelskiftet nddde
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ocksa ut bland allménheten i form av varu-
mérken som runmérkt smor och runmérkta
dgg (1904). Batar och barn fick fornnordiska
namn och nér barnen hunnit upp i skoldldern
lirde de sig skriva i hiiften med namnet Runa
fran ”Skriv- och Rit”. Inom konsthantverket
samsades runslingorna vl med jugendrankor-
na.

Ett stycke in pd 1900-talet riktades kritik
mot begreppet fornminne och fornkunskap
eftersom det ansags oklart, men inte desto
mindre bibeholls &mnesbeteckningen "nord-
isk och jamférande fornkunskap” vid univer-
siteten dnda till 1968 di det utbyttes mot
“arkeologi, sirskilt nordeuropeisk”. Nagot
senare ersattes fornminnesvard av kulturmil-
jovard, men alltjimt talar man om fornfynd.

Utbildning och filtforskning

Bade arkeologin och etnologin fick sin tidi-
gaste utveckling vid de centrala museerna i
Stockholm, dvs. Historiska museet och Nord-
iska museet. Bdda museerna var nira knutna
till varandra. Nordiska museets styresman
Bernhard Salin (1861-1931) avslutade sin
livsgirning som riksantikvarie och chef {6r
Historiska museet. Forst senare gjordes en
tidsmissig boskillnad mellan de bdda muse-
ernas insamlingspolicy.

Som akademisk disciplin etablerades et-
nologin 1918 genom inrittandet av den von
Hallwylska professuren vid Nordiska muse-
et. Den forste innehavaren av professuren,
som fick namnet Nordisk och jimférande
folklivsforskning, var Nils Lithberg (1883~
1934), arkeolog till utbildningen. Han hade
bl.a. varit amanuens hos Georg Karlin pi
Kulturen. Hans eftertradare Sigurd Erixon
(1888-1968) hade ocksa arkeologisk utbild-
ning. Han publicerade t.ex. 1913 en uppsats
om “Stenaldern i Blekinge” och 1915 en
uppsats om “Runinskrifter i Dalarna”. Annu
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sd sent som 1934 jamforde Sigurd Erixon
kyrkbatarnas konstruktioner med vikinga-
tidsbétar och menade att det forelag en kon-
tinuitet.

Den starka forntidsinriktning som béade
Lithbergs och Erixons forskning till en bor-
jan hade sammanhingde med att de skaffat
sin akademiska utbildning i Uppsala, ddr
arkeologin hade lysande foretradare. I Upp-
sala fanns ocksd Gustaf Hallstrom (1880-
1962), den friamste forskaren med etnologisk
eller antropologisk blick bland dem som kom
att utf6ra sin livsgidrning som arkeolog. Evert
Baudou har visat hur Hallstrém utmérktes av
enetnologisk helhetssyn, som omfattade bide
nutid och forfluten tid, men ocksa hur han var
en utomordentlig filtforskare som med ka-
mera och anteckningsblock dokumenterade
samekulturen, ja rent av arbetade som en
deltagande observattr (Baudou 1997:1531.).
Hallstroms inriktning pé féltforskning blev
otvivelaktigt forebildande for Sigurd Erixon.

Det fanns alltsd knappast nagra rimirken
mellan etnologi och arkeologi i denna férsta
vetenskapligt skolade forskargeneration. De
samsades i en och samma tidskrift, Rig.

Som den siste foretridaren for ett kombi-
nerat arkeologiskt och etnologiskt synsitt
skulle jag vilja betrakta Harald Hvarfner
(1926-1975). Han var licentiat i bada dmne-
naoch de stora vattenregleringarna gjorde att
Norrland blev hans frimsta forskningsfilt.
Jag foljde honom ett par gdnger pé vidstréick-
ta resor och har aldrig ként niirheten mellan
arkeologi och etnologi sé tydlig. Man fick en
kinsla av att forntiden gick i dagen. Jakt och
fiske blev indikatorer som visade detta. En
karakteristisk boktitel av Hvarfner dr Hunt-
ing and Fishing. Nordic Symposium on Life
in a Traditional Hunting and Fishing Milieu
in Prehistoric Times and up to the Present
Day. Ocksa utanfor vart land fanns forskare
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med ett liknande perspektiv, t.ex. Helmer
Tegengren i Abo, som f.6. 1951 talade i
Etnologiska foreningen i Lund om *'Vild-
rensstrak och sdsongbosittning”. Men vid
det laget ebbade ocksd intresset for forening-
en ut. Den sista sammankomsten holls varen
1956.

Gemensamma teoretiska paradigm

Det frimsta vetenskapliga paradigmet som
mdojliggjorde forntidsperspektivet var evolu-
tionismen. Den hade utvecklats inom geolo-
gin och var den metod som Sven Nilsson
introducerade och som Hyltén-Cavallius och
hans vin Nils Mansson Mandelgren vidare-
forde. P4 Mandelgrens bildatlas kunde man
se det evolutionistiska perspektivet tillimpat
ifriga om husbygge lika vil som batkon-
struktioner (Bringéus 1990:29 ff.). Men ock-
sd arkeologins hévding Oscar Montelius var
evolutionist. Savil pa Nordiska museet som
pé andra kulturhistoriska museer blev den
typologiska metoden férhérskande pa de per-
manenta utstillningarna liksomi de arkeolo-
giska museerna (Nilsson 1996:32).

Aven sedan funktionalismen gjort sitt in-
tag kunde etnologin kombineras med arkeo-
logi. Arkeologerna svarade for forntidsfyn-
den, men stod ofta fragande infér dem. Etno-
logerna forklarade funktionen framforallt av
medeltidsarkeologernas fynd utifran sin sen-
tida foremaéls- och teknikkunskap. Gosta Berg
har t.ex. visat, att vissa medeltida keramik-
fynd fran stadsgravningar helt missforstatts
och kallats fiskfat, medan deisjilva verket dr
droppannor, dvs. kir] for att uppsamla stek-
fettet dd man grillade pa spett Over dppen eld
(Berg 1974). Ett annat exempel pd omtolk-
ning av medeltida foremal har konsthistori-
kern Oscar Reuterswird limnat. Han gor
troligt att de runda stenar som kallats brédste-
nar och som anségs ha fungerat som skéade-
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brid i kyrkorna i sjidlva verket brukats for att
virma upp vattnet i dopfuntarna under den
kalla irstiden (Reuterswird 1975). Denna
forklaring kan & andra sidan inte tilldimpas p4
rundstenslpare i forhistoriska gravfynd (se
senast Kaliff 1997:88 ff.),

Ocksa diffusionismen blev en gemensam
teoribildning for etnologi och arkeologi. Epo-
ken kinns litt igen genom spridnings- och
utbredningskartorna. Inom etnologin utmyn-
nade diffusionismen under inflytande frén
Sigfrid Svensson och Torsten Higerstrand i
ett intresse for innovationer (Bringéus
1990:39ff.) och det finns dven exempel pa att
deras teorier tillimpades av arkeologer.

VEin Kopfsprung in die Urzeit”

Ocksé folkloristernas forskning var forntids-
fokuserad. Vid Nordiska museet var Nils
Edvard Hammarstedt (1861-1939) den ve-
tenskapligt ledande. I bérjan av 1920 gjorde
han en utstillning pd museet om forntro ut-
ifran sentida foremal. C.W. von Sydow i
Lund publicerade 1939 en uppsats med ru-
briken “Folksagor och fornkunskap” och gav
tva ar senare ut en populdr skrift med rubri-
ken Vara folksagor och vad de berdtta om
forntida tro och sed. Annu s sent som 1945
talade von Sydow i Etnologiska foreningen i
Lund om “arkeologi och folkminnesforsk-
ning”. Han ansdg att bl.a. utbredningen av
Svanjungfrusagan {Aa 400) och sagan om
Flykten frantrollet (Aa313,314) motsvarade
forekomsten av megalitgravar och stodde sig
sedan pa en del diffusionistiskt sinnade arke-
ologer och antropologer frin 1930-talet. "Den-
na hypotes om forekomsten av *megalitsa-
gor’ var von Sydows definitiva Kopfsprung
indie Urzeit och begabbades mycket av arke-
ologerna”, skriver Jan-Ojvind Swahn och
han tillligger: "Jag skulle nog vilja bedoma
de hir idéerna som ett utslag av sviktande
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omdome och kritiklost anammande av for
hans hypoteser férménliga hugskotthos fors-
kare i vetenskaper som han inte behérskade”
(Swahn 1996:105). Ifrdga om kombination
av folktraditioner och arkeologi var von Sy-
dow dock inte ensam. Ovan har papekats hur
redan Knut Stjerna kopplade samman jérnal-
dersfynd med Beowulfkviadet. Birger Ner-
man kombinerade i sin tur den svenskakunga-
langden i den fornisldndska Ynglingasagan
med samma kvide (Baudou 1997:164).

Ocksd inom den filologiskt orienterade
folkloristiken fanns det ett forntidsperspek-
tiv. Dag Strémbick skrev en avhandling om
Sejd, dvs. forntidamagisk niddiktning (Strom-
bick 1935). Min egen ldrare i religionshisto-
ria, Carl-Martin Edsman, alltjimt aktiv som
forskare, publicerade en uppsats med den
karakteristiska titeln "Folklig sed med rot i
heden tid” (Edsman 1946). Folkloren 6ppna-
de ett titthal ner i tidsbrunnens djup, och ju
djupare den var, desto bittre. “Traditionen
talar sanning” skulle man kunna sétta som
rubrik 6ver enrad lokala undersokningar. Det
stod en sky av folkminnen kring dttehgarna.
Och den levande traditionen kunde rentav
fungera somen slagruta for arkeologerna, var
de skulle griva.

Tkurslitteraturen fortlevde forntidsperspek-
tivet langst. Fast Sigfrid Svensson forde et-
nologin in i samtiden, t.ex. i sin studie av
svart och vit konfirmationsdrikt, gioémde han
inte forntidsperspektivet. Thans Introduktion
till folklivsforskningen (1966) har det forsta
kapitlet rubriken “Folkkultur och fornkul-
tur”. Det innehaller en rad exempel som gil-
ler bade andlig och materiell kultur: Odys-
seus och Polyfem, dédr sdgenmaterial brukas,
Gnideld som kreatursbot, Finnarnas &ldsta
bosittning och Skidorna genom tiderna. En
underrubrik har den karakteristiska lydelsen
Foremalsformernas kontinuitet. Dets.k. form-
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kriteriet spelade ju en vildig roll och tillim-
pades inte bara i de arkeologiska utan ocksa
i de etnologiska understkningarna.

Forntidsperspektivet bryts

Hur bréts dé forntidsperspektivetinom svensk
etnologi? Evert Baudou hévdar att helhetssy-
nen pa forntiden férsvagades redanioch med
inrdttandet av sirskilda universitetsimnen.
Gustaf Hallstrom stod tdmligen ensam bland
arkeologerna som forsvarare av begreppet
levande forntid.

Att arkeologerna drog sig bort frén tid-
skriften Rigiborjan eller mitten av 1930-talet
dr ett tecken pa att det kulturhistoriska tids-
perspektivet i tidskriften borjade forkortas,
kanske ocksa att de bada vetenskaperna bor-
jade ga skilda vigar. Medeltidsforskningen
dr representerad nagot lingre.

Bo Nilsson har i en nyutkommen avhand-
ling om Folkhemmets arbetarminnen givit
infressanta lardomshistoriska tillbakablick-
ar. Han pekar framforallt pa von Sydow och
Sigurd Erixon. von Sydow foretrddde inte
bara forntidsperspektivet utan tog starka in-
tryck av psykologin. Dérfor fanns det flera,
och egentligen inbordes ofGrenliga spir i
hans forskning. For Sigurd Erixon var det i
stillet inflytandet fran sociologin som med-
forde en kursidndring (Nilsson 1996). Hans
nya signaler i Svenskt folkliv (1938), dér han
soker styra folklivsforskningen i social rikt-
ning accepterades emellertid inte av alla.

Ideologikritik
I Tyskland hade under Tredje rikets dagar
forntidsprojektionen omsatts i en slags prak-
tisk folkkunskap och folklorism, vars yttersta
syfte var att pavisa den ariska rasens primat.
C.W. von Sydow, som i likhet med de
flesta datida akademiker hade goda kontakter
med tyska forskare, riktade redan 1933 vald-
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sam kritik mot nazikoryfén Hermann Wirths
forsok att konstruera en germansk religion
ochnationalkult, Vid folklivsforskarkongres-
seniHeidelberg 1934 kunde von Sydow sjilv
lyssna till John Meiers kritik mot Wirth, men
ocksé uppleva hur denne fick betala ett hogt
pris for sin frisprakighet (Bringéus 1991:14
f.). Bland de svenska arkeologerna tycks det
endast ha varit Nils Aberg i Stockholm som
reagerade mot Wirths forhirligande av den
nordiska rasen. Men detta hindrade inte att
Wirth inbjéds till Sverige 1935 och bl.a.
foreldste pd SvenskaLikarsallskapeti Stock-
holm. Det skulle droja till den tyska ockupa-
tionen den 9 april 1940 i Danmark och Norge
innan de svenska nazisympatisgrerna sénkte
rosten (Baudou 1997:231 {f.).

I Tyskland var ménga etnologer svart be-
lastade och nir en ny forskargeneration trid-
de till efter kriget, sd riktade de — inte minst i
Tiibingen — en stark kritik bde mot de nazi-
influerade foregangarna och mot kontinui-
tetskriteriet. Den frimste, Hermann Bausing-
er, styrde i stéllet in den etnologiska forsk-
ningen i teknikens tidsalder. "Gegenwarts-
volkskunde” blev rent av en terminus techni-
cus. Pendeln gor alltid fulla utslag. Etnologin
forvandlades pd méngahall fran fornkunskap
till modern samhillsvetenskap.

Kritik av elementforskningen

I Hylén-Cavallius efterfoljd inriktade sig
etnologerna i stor utstriickning pé att finna
spar eller indikatorer i den vetenskapliga
bevisforingen. For komparativa undersok-
ningar i tid och rum blev det nédvindigt att
fokusera pa enskilda kulturelement frin sa-
gor till slagor och ofta blev dessa sé centrala
att de stillde minniskan som skapat och
brukat demibakgrunden. Detta var inte minst
fallet i diffusionistiska studier och det ledde
i sin tur till att den diffusionistiska forskning-
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en — i Norden frimst foretridd av den s.k.
finska skolan — som kombinerade rums- och
tidsstudier och som avsdg att rekonstruera
spridningsvigar och urformer eller arketyper
blev hart kritiserad. Orvar Lofgren skriver:
”Men hiir var perspektivet ndrmast tidsligt.
Det var ahistoriskt sa till vida att forskaren
vanligen var ointresserad av att relatera det
studerade kulturelementet till de skilda sam-
hiillskontexter genom vilket det firdades.
Det var sedens eller foremadlets vandring ge-
nom tiden, inte genom historien eller samhél-
let, som stod i fokus, Sillan gjordes forsok i
dessa studier att sétta sedens foérvandling i
relation till samhéllets omvandling under oli-
ka epoker” (Lofgren 1996:82).

Mot de etnologiska elementstudierna still-
des i borjan av 1960-talet studier av kulturel-
la lagbildningar, system och samhillen av
olika slag (Bringéus 1990:173 ff.).

Tvé nya begrepp bidrog till att leda bort
intresset frén elementforskningen. Det ena
var ekologi, det andra kontext. Evert Baudou
har visat hur begreppet ekologi gér som en
r6d tréd genom Gustaf Hallstroms arkeolo-
giska forskning. Sjélv intresserade sig Hall-
strém inte for museifremdlen (Baudou
1997:288), men bedrev ihardigt filtforsk-
ning, frimst i Norrland. Bland etnologerna
skulle Umeéprofessorn Phebe Fjellstrom fort-
sitta pldderingen for ekologi i snart sagt alla
sammanhang sedan hon fullbordat sin av-
handling 1962 (t.ex. Fjellstrom 1985:22 £f.).

Ocksa begreppet kontext fick ett brett ge-
nomslag inom etnologi och folkloristik. I
enplansunderstkningar dr kontextstudiet nu-
mera rentav sjdlvklart. Kombinationen av
diakron och synkron analys var ddremot pro-
blematisk. Harald Hvarfner sokte finna en
metod i sin tyvérr aldrig fullbordade avhand-
ling om formamn i en véstgotasocken. Gra-
fiskt framstillde han fordndringsprocessen
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som en spiral med en kontinuerlig rums- och
tidsforskjutning. Men det dr littare i modell
in i full skala. Jag tror att det framst var den
metodiskasvarigheten att kombineraden dia-
krona och synkrona axeln som gjorde att man
{imnade den diakrona och stannade for syn-
krona studier. Inte minst strukturalismen frim-
jade dem. Tidsdjupet offrades och numera dr
det endast fi etnologiska avhandlingar med
kulturhistorisk inriktning som gér Idngre in
ett &rhundrade tillbaka.

Det samhdllsvetenskapliga inflytandet
Etnologin som fornkunskap var fokuserad
till landsbygden. Det var dir, och sérskilt i de
avldgsna s.k. reliktomradena, som forntids-
sparen av savil andlig som materiell kultur
kunde stkas. Men nirtermen folkminne efter
hand ersattes av folkliv, s &ppnades samti-
digt mojligheterna att forska ocksd i stiderna
och bland andra samhillskategorier 4n bon-
derna. Medan etnologin dnnu under 1960-
talet frimst var landsbygds- och allmoge-
forskning, dr denna sektor numera mycket
liten. Etnologerna har foljt med ménniskorna
fran landsbygden till stidderna, frin bonde-
samhallet till industri- ochtjdnstemannasam-
hillet.

I Sverige var det de nya antropologiska
impulserna som frimst bidrog till paradigm-
skiftet. Men nu kom de inte frén den fysiska
antropologin utan fran kultur- och socialan-
tropologin. Borje Hanssen blev dérroppna-
ren. Lofgren talar t.o.m. om “En kulturrevo-
lution 1 det tysta” (Lofgren 1993). Medan
Hanssen dnnu holl sig till landsbygden och pd
ett ildre historiskt plan lyfte Ake Daun forsk-
ningen in i nuet, inspirerad av den norske
socialantropologen Fredrik Barth, och han
forlade sin filtforskning till ett industrisam-
hille (Daun 1969). I fortsittningen kom etno-
login att fa en alltmera samhéllsvetenskaplig
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inriktning, alltfor vdlkdnd for att nidrmare
behéva presenteras.

Okat kdllkritiskt medvetande

Ytterligare en faktor som bidrog till att man
sldppte forntidsperspektivet inom etnologin
och folkloristiken var ett okat kallkritiskt
medvetande. I bevisforingen for kontinuite-
ten fanns ménga svaga lidnkar. Skenbart pri-
mitiva husformer som backstugor visade sig
inte vara siirskilt gamla, utan dr fattigformer,
tillkomna i tider av ett betydande befolknings-
overskott (Bringéus 1966:196 {f.).

Montelius artikel "Solgudens yxa och Tors
hammare” (1900) var ett led i hans arkeolo-
giska tes om utvecklingslidrans betydelse.
Det ansags lange att det nordiska helgonet S:t
Olof 6vertagit Tors roll som trolldodare. Olofs
yxa tolkades som en torshammare, hans réda
skdgg som ett torsskidgg. Denna hypostaslik-
het mellan Tor och Olof den helige har blivit
kritiserad av flera forskare (Odenius 1949,
Lidén 1997).

Ibland har terminologin varit missledan-
de. Jag har sjilv kritiserat oskicket bland
folkloristerna att tala om trollformler, som
ger associationer till hednisk magi, nér det i
sjdlva verket huvudsakligen dr frdga om sig-
nelser av medeltidaursprung (Bringéus 1995).

Ett annat missledande ord 4r begreppet
medeltidsballad. Framforallt visforskaren
Anne-Marie Hiaggman har visat pé felkéllor-
na (Arvidsson 1996:12 £f.). Det finns rentav
forskare som ifrdigasatt begreppets relevans.

Ett firskt exempel pa killkritik lamnar
Birgitta Odén i en studie om “Attestupan —
myt eller verklighet”. Folkminnesforskarna
har anfort traditioner, ja t.o.m. en s.k. dtte-
klubba fran Tidersrum som bevis for att man
avsiktligt gjorde sig av med de utlevade. Som
historiker kan Odén fastsla att traditionen
emanerar frin den islindska Gotrikssagan,
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en skidmtsaga som spritts och myntats ut och
blivit skolbokssanning (Odén 1997).

Killkritik dr aldrig fel fran vilket hall den
in kommer. Men i forening med andra ovan
framforda argument har den lett till att etno-
logerna givitupp enrad av sina gamla studie-
falt. Och det dr inte lite som lagts i trida,
egentligen hela den svenska folkkulturen fore
1850, eller rentav fore 1900. Vad dr orsaken?
Jo delvis den nya metodiken. Tidigare hade
man upptecknat folkminnen, nu gillde det att
rekonstruera livslopp, och ménniskor fédda
fore 1900 finns snart inte ldngre. Etnologin
blev en intervjuvetenskap. Intervjutekniken
har forfinats. Men det &dr ju bara levande
maénniskor man kan intervjua och det begrén-
sar perspektivet till ett tunt tidsskikt, omfat-
tande hogst tre generationer.

Etologin forlorar sin yrkesforberedande
inrikining

Bade forsta och andra professorsgeneratio-
nen inom dmnet folklivsforskning eller etno-
logi var museimin (Lithberg, Erixon, Svens-
son, Granlund, Rehnberg). Undervisningen
skedde delvis direkt i museisamlingarna och
studenterna var inriktade pa en framtid inom
museivisendet. P4 motsvarande sétt forholl
det sig inom arkeologi och konstvetenskap,
som tillsammans med etnologi utgjorde de
s.k. museidgmnena. Faltforskningen inom et-
nologi och arkeologi utgjorde en viktig del av
den museiinriktade utbildningen.

Den s.k. utbildningsexplosionen vid uni-
versiteten i slutet av 1960-talet medforde att
bl.a. etnologistudenterna maste soka sig and-
ra levnadsbanor 4n museimannens. Detta
medférde i sin tur att etnologin forlorade sin
yrkesforberedande stillning och att studie-
kurserna fick en mera allmin och socialan-
tropologisk inriktning. Man valde nya sam-
talspartners, vilket i och for sig kunde vara
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positivt. Men det ér trots allt inriktningen pé
en gemensam yrkesbana som foér samman
unga ménniskor, det ma vara jurister, teolo-
ger eller medicinare. Ocksa museerna kunde
prioritera andra dmneskombinationer vid
anstdllning av ny personal, varfor det inte
langre blev relevant att tala om de tre musei-
dmnena. Det bor dock tilliiggas att utveck-
lingen inte fick lika genomgripande foljder i
grannlidnderna. I Danmark, dir kulturhistori-
en av alder haft en stark stillning, har den
historiska antropologin bidragit till att halla
kvar intresset for ett djupare tidsperspektiv. I
Norge har 4 andra sidan etnologerna funniten
ny arbetsmarknad inom det s.k. kulturvirnet.

Amnesseparationen mellan etnologi och
arkeologi har likval redan medfort skade-
verkningar. Arkeologer och etnologer ér inte
langre tillriickligt orienterade om varandras
forskning.

Ett exempel. Ar 1950 holl fil.lic. Brita
Egardten foreldasning i Etnologiska férening-
eniLund om ”Problem kring hiistskallar”. Ar
1962 framlade hon sin gradualavhandling
med titeln Héstslakt och rackarskam, dir hon
refererar savil liarda som folkliga uppfatt-
ningar om héstkottets tabuering i Norden i
ildre och yngre tid.

Ar 1995 publicerade Raimond Thém en
uppsats om “Vikingatida histoffer i Oxie
by”, dir Egardts avhandling inte ens finns
med i litteraturforteckningen (Thoém 1995).
Det dr betdnkligt eftersom redan en ytlig
jamforelse visar ett likartat geografiskt mons-
ter. De kartlagda héstoffren ir sydsvenska
och danska. Det ér just i Sydvistsverige som
Egardt funnit den storsta utbredningen av
tabuftrestillningar. Thorns grundliga analys
av histoffersfynd, av vilkade viktigaste gjorts
efter det att Egardt publicerat sin avhandling,
gor det med andra ord nddvindigt att pa nytt
ta upp fragan om histoffren. Egardt har sokt

RIG - Kulturhistorisk tidskrift, vol. 80, nr. 3, 1997



Emologi som fornkunskap

gora gillande att tabuftrestillningarna ema-
nerar frin tyska kulturkontakter under sen-
medeltiden. Detta torde varaobestridligt, men
sjdlva huvudfragan om hallningarna till his-
ten och héstkottet maste uppenbarligen proji-
ceras betydligt lingre tillbaka.

Fortsatt separation eller nya kontakter?
Hur blir det framéver? Kommer arkeologi
och etnologi dven framdeles att g& skilda
végar? Nya naturvetenskapliga metoder (t.ex.
C 14-metoden, dendrokronologin, osteolo-
gin) inom arkeologin kan tyda pé detta. Men
det finns samtidigt ett nytt humanperspektiv
inom arkeologin. Arkeologernas fokusering
pé foremalen borjar i allt storre utstrickning
omlinkas till ett intresse for ménniskorna
som brukade foremélen, deras sociala orga-
nisation, mentalitet, ja rentav deras religitsa
forestéllningar (t.ex. Larsson & Wyszomir-
ska 1989; Kaliff 1997).

Ettintressant symptom 4r att termen arkeo-
logi fatt en vidgad innebord och den arkeolo-
giska gravtekniken en slags symbolisk bety-
delse. Den som gréver borjar ju i ytskiktet for
att tringa allt djupare ner i lagerféljderna.
Etnologen Birgitta Svensson, som 4r starkt
inspirerad av den franske idéhistorikern
Michel Foucault, talar — 14t vara med anfs-
ringstecken — om Foucaults “arkeologi”, och
tilldgger — utan anforingstecken: “Jag har
anvént mig av denna kombination av genea-
login och arkeologin d4 jag sokt kunskap om
hur séttet att uppritthlla normerna fériindra-
des, genom att f6lja tattarnas spel med réittvi-
san bakat i tiden” (Svensson 1993:61 f.).

A andra sidan har arkeologer pi nytt borjat
intressera sig for etnologiska och antropolo-
giska fragestillningar och introducerat be-
greppet “etnoarkeologi” (Kramer 1979). Det
kan vil pa siitt ock vis betraktas som ett
aterupplivande av Sven Nilssons komparati-
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va metod, varigenom han jaimforde fornlam-
ningar med avldgsna, levande folks kultur.
Skillnaden ir att jdimforelsen inte lingre gil-
ler formella likheter utan hela nit av relatio-
ner. Metodens pedagogiska poédnger har inte
minst Stockholmsarkeologen Goran Buren-
hult visat (Burenhult 1997}, Ett firskt forsk-
ningsexempel erbjuder Uppsalaarkeologen
Helena Knutssons avhandling ”’Slutvandrat?
Aspekter pa 6vergangen fran rorlig till bofast
tillvaro” (1995). Knutssons hypotes ir att de
etnografiskt iakttagna forhdllandena mellan
fangstfolk och jordbrukare ocks4 kan patrif-
fats i arkeologiska lamningar. Andra forskare
har stillt sig avvisande eller kritiska till vad
sddana etnografiska analogier kan pavisaom
forhistorien (Petersson 1997).

Viktigt for ett ndrmande mellan etnologi
och arkeologi ar att arkeologins uppgift inte
begriinsas till att blottligga en fornlamnings
foérment ursprungliga mening utan ocksa den
méngfald av inneboérder som de tillskrivits
under tidernas lopp. Detta synsiitt framférdes
av Stockholmsarkeologen Mats Burstrom vid
Vitterhetsakademiens symposium om 1600-
talets antikvitetsrannsakningar hidroméret:
"Uppteckningarna visar ... att det materiella
kulturarvet — fornldmningarna — och det im-
materiella kulturarvet —férestillningarna om
fornldmningarna — dr ouppltsligt forenade”
(Burstrém 1995:77). Som exempel kan jag
hdnvisa till min lilla lokalstudie Vallfirder
till S:t Olof. Jag soker hér visahur instillning-
en till killkulten och botceremonin med S:t
Olofs yxai S:t Olof pé& Osterlen steg for steg
forindras frin senmedeltiden till vara dagar,
ytterst beroende pa en fordndrad samhills-
kontext (Bringéus 1997).

Béde etnologi och arkeologi studerar méin-
niskan som kulturvarelse, it vara underolika
epoker. Gemensamt har de de elementiira
frigorna vad ménniskor &ter, hur de klir sig,
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hur de bor och organiserar sina samhillen
liksom hur de forhdller sig till Gversinnliga
makter. Den komparativa forskningsmetodi-
ken #r och forblir hidrvid den centrala. Sér-
skilt i perifera omrdden visar den folkliga
matkulturen mycket dlderdomliga drag. Men
det 4r viktigt att som den danske etnologen
Bjarne Stoklund i sin studie av arbete och
konsroller pd Lasg under perioden 1200-
1900 beakta att det langa tidsperspektivet
ocksa kan rymma diskontinuiteter eller "om-
stillingsfaser” (Stoklund 1988).

Jag ndmnde Harald Hvarfner som den siste
som i sin egen forskning férenade etnologi
och arkeologi. Idag dr en sddan kombination
knappast mojlig pa det individuella planet,
men ddremot pa projektniva. Glddjande nog
har ett av de senaste och storsta humanistiska
forskningsprojekteni vart land justen tvérve-
tenskaplig inriktning, dédr bade etnologi och
arkeologi &r representerade. Samordnare ir
Lundaetnologen Ella Johansson, numera
forskningsassistent i Umea. Projektets namn
ir "Flexibilitet som tradition. Kulturménster
och niringar i norrlindsk skogsbygd under
1000 ar”. Hypotesen &r att flexibiliteten 1
resursutnyttjandet varit forbunden med en
stark kontinuitet vad giller livsform och kul-
turella vérden. Forskare fran en rad discipli-
ner, dédribland etnologi och arkeologi har valt
Angersjo i Hirjedalen som motesplats, ddr
man nu undersoker férhallandena tvirveten-
skapligt i ett longue durée-perspektiv. "Med-
lemmarna har hoga forvantningar pé ett tur-
bulent méte mellan — forenklat uttryckt —
utpriglat materiella, naturvetenskapliga och
ekologiska synsiitt 4 ena sidan och utpriglat
symboliska, kulturvetenskapliga och menta-
la, & andra sidan”, heter det i presentationen.
Som ett exempel kan man viilja en delunder-
sokning rubricerad "Den tekniska kompeten-
sen bland skogsbygdens ménniskor i ett langt

Nils-Arvid Bringéus

tidsperspektiv’” av arkeologen Gert Magnus-
son vid Riksantikvarieimbetet. Genom peri-
oden 1200~1800 avser han att folja hur olika
tekniska forandringar inom jdrnhanteringen
— forbittringar savil som misslyckanden —
péverkat samhillenas inom regionen, socia-
la, ekonomiska och genusmissiga organise-
ring.

Att vrida klockan tilibaka och pa nytt foér-
vandla etnologi till fornkunskap dr varken
onskvirt eller mojligt. Men ett longue durée-
perspektiv — bakat for etnologin, framét for
arkeologin skulle onekligen vara fruktbart,
sdrskilt i kombination med en 6kad medve-
tenhet om meningspluralism. Kanske kom-
mer det i framtiden pa nytt att behovas ett
gemensamt diskussionsforum motsvarande
Etnologiska foéreningen i Lund.

Prof. em. Nils-Arvid Bringéus
Etnologiska institutionen, Lund

Not
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SUMMARY
Ethnology as Archaeology

In Lund a society called Etnologiska foreningen was
founded 1903. The intention was to bring about an
association of people from the subjects of anthropology,
ethnography, archaeology, linguistics, and psychology,
who had common bonds in their interest in man and
human cultural phenomena. Ethnology was thus the
spreading umbrella under which all these disciplines
were thought to be able to shelter. Ithad been introduced
to Sweden by the zoologist and archaeologist Sven
Nilsson. The subject was continned by Gunnar Olof
Hyltén-Cavallius, whose magnum opus on the Virend
district of Smadland bore the subtitle “An Essay in
Swedish Ethnology” (1863-68). This work was
distinguished by its focus on people and the author’s
holistic view of their spiritual, material, and social
culture, and the method of using modern-day survivals
in these spheres to reconstruct life in prehistoric times.

For the first generation of scientifically schooled
researchers, there was no real boundary between
ethnology and archaeology — they were both concerned
withknowledge ofthe past, fornkunskap, the indigenous

equivalent of the term archaeology.

The primary scientific paradigm that made the
prehistoric perspective possible was evolutionism. This
had been developed in geology and comparative
research, and it was the method introduced by Sven
Nilsson and continued by Hyltén-Cavallivs. The leading
light in archaeology, Oscar Montelius, was also an
evolutionist. Inthe Nordic Museum, as in other museums
of cultural history, artefactsin the permanentexhibitions
were arranged on the model of the typological method,
just as they were in the archaeological museums.

When functionalism then made its entry, ethnology
could still be combined with archaeclogy. The
archaeologists were responsible for prehistoric finds,
but they were often bewildered by them. Ethnologists
could explain the function, especially of the objects
found in medieval archaeological contexts, drawing on
their knowledge of modern artefacts and techniques.

Diffusionism also served as a shared theory for
ethnology and archaeology. This erais easily recognized
by its diffusion and distribution maps.
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Folklorists also focused their research on the ancient
past. In 1939 C. W, von Sydow in Lund published an
essay entitled “Folktales and Archaeology”. Philo-
Jogically oriented folkloristics had a similar prehistoric
perspective. The prehistoric perspective survived longest
in the lists of required reading for undergradunates. In
Sigfrid Svensson’s introductory ethnological textbook
from 1966, the first chapter is entitled “Folk Culture
and Prehistoric Culture”. This is illustrated with a
number of examples representing both material and
non-material culture. One of the subtitles is
characteristic: “The Continuity of Artefact Forms”.
The criterion of form played an important role in
archaeology, and it was applied notjustinarchaeological
but also in ethnological investigations.

How was the prehistoric perspective in Swedish
ethnology broken? Evert Baudou argues thatthe holistic
view of the past began to weaken as soon as separate
university subjects were established. Gustaf Hallstrdm
was rather alone among archaeologists as a defender of
the conceptof “theliving past”. von Sydow didnotonly
represent the prehistoric perspective; he was alsodeeply
impressed by psychology. There were therefore several
different — even mutually incompatible — lines in his
research. For Sigurd Erixon on the otherhand, it was the
influence of sociology that led to a change in course.

For comparative studies in time and place, it became
necessary to focus on individual elements of culture,
whether fairytales or threshing flails. These often became
so central that the people who had created and used
them were left in the background. This was particularly
the case in diffusionist studies, and as aresult, there was
harsh criticism of diffusionist research. In oppositionto
ethnological studies of elements, the early sixties saw
the coming of studies of cultural laws, systems, and
societies of various kinds.

Two new concepts helped to divert interest from the
study of elements. One was ecology, the other was
context. In Sweden it was the new anthropological
influences in particular that were mainly responsible
for the change of paradigm. A

Another factor that led to the abandonment of the
prehistoric perspective inethnology and folklore studies
was an increased awareness of source criticism. Source
criticism is never wrong, no matter what angle it comes
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from. In combination with the other arguments that I
have put forward, it has meant that ethnologists have
deserted some of their old fields of study. Ethnology
became an interviewing science, withrefined interview
techniques. But only living people can be interviewed,
which limits the temporal perspective to a thin section
comprising at most three generations living at the same
time.

The educationexplosion at the nniversities at the end
of the 1960s meant that students of ethnology had to
seek careers outside the museums. This in turn meant
that ethnology lost its role as vocational training and
that the courses became more general and anthropo-
logical in character. The divergence between archae-
ology and ethnology has already had damaging effects.
Archaeologists and ethnologists simply are not familiar
enough with each other’s research.

Will archaeology and ethnology continue to go their
separate ways? New scientific methods in archaeology
suggest this, Yet there is at the same time a new human
perspective in archaeology. The archaeologists’ focus
on artefacts is beginning to shift towards a greater
interestin the people who used the artefacts, their social
organization, and even their religious conceptions.
Archaeologists have once again begun to take an interest
in ethnological and anthropological questions, having
introduced the concept of “ethnoarchaeology”.

An important factor for a rapprochement between
ethnology and archaeology is that the task of archaeology
is not confined to revealing the supposed original
meaning of ancient remains but also the multitude of
meanings that have been ascribed to them through the
centuries.

Both ethnology and archaeology study man as a
cultural being, although in different epochs. They have
in common the elementary questions of what people
eat, how they dress, how they build, how they organize
their societies, and how they relate to supernatural
powers. Turning the clock back and transforming
ethnology back into a study of the distant past is neither
desirable nor possible. But it would undoubtedly be
fruitful to prolong the longue durée perspective
backwards in the case of ethnology, forwards in the case
of archacology, especially with anincreased awareness
of the pluralism of meaning.
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