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forandring och kulturell produktion och reproduktion
utifrdn individen somagent i historien” (s. 104). Det &r
ocksa en betydelsefull markering av att behandla den
forgangna tidens kvinnor och mén som sjalvstandigt
ténkande och reflekterande individer.

Det &r i sigen myckettilltalande utgangspunkt om an
inte helt oproblemati sk, inte minst genom att det empi-
riskaunderlagettill delar harror franenbetydligt senare
tidpunkt, ndgot som forf. §év framhaler och att kon-
textuell information saknas. | sig & denna typ av
pragmatiska invéndningar sédllan opportuna idag och
gesendast parentetisk vikt. Darfor skullejag viljavrida
perspektivet och stallafrégan: ar det verkligen subjekt-
ens uppfattningar och tolkningar som analyseras fram
i artikelns mer tillampade del? | denna genomfor forf.
den genusbaserade analysen av sitt material och de
resultat hon kommer fram till & béde intressanta och
belysande. Men de ger knappast uttryck for hennes
intention, dvs. att visa hur det preindustriella samhél -
letskvinnor och mén tolkat erotisk dikt. Det &r i stéllet
utfallet av den teoretiska modellen som belyses. Och
detleder migtill nastafraga: hadeintedet betydligt mer
mangfacetterade begreppet kon lett fram till en fordju-
pad problematisering av analysen, som darmed kom-
mit ndrmare de teoretiska ansatserna? Ty genom att
tilldmpa genusbegreppet 1&ggs, helt foljdriktigt, fokus
pa skillnadernamellan kénen — genusmodel len funge-
rar som framsidans tva pepparkaksmallar dar manlig-
het trycks ut med gubbformen och kvinnlighet med
gumformen. Resultatet blir ocksa forutsagbart, speci-
ellt som degenbakatsi en patriarkal samhéllsbunkeoch
med kakformar tillverkadei var tid. Dennainvandning
far absolut intel&sas som att jag avfardar betydel sen av
ett konsteoretiskt perspektiv. Tvértom! Men jag vill
hévda att genus inte har den teoretiska och analytiska
potential som skulle ge en mer nyanserad analys av
detta viktiga material.

Bokenstredjebidrag, som &r det kortaste, &r forfattat
av LenaMartinsson. Honinleder med enmycketintres-
sevéckande skildring av sin egen mormor — en kvinna
som det skulle vara spannande att fa veta mer om. Det
skulle bl.a. kunna leda till en viktig diskussion kring
begreppen erfarenhet och situerad kunskap samt rela
tionen dem emellan. Nu riktar forf. i stéllet blickarna
mot diskussionen kring begreppen likhet och skillnad;
en diskussion som huvudsakligen kretsar kring hur
négra kvinnliga etnologer (miss)tolkat den feministi-
skaforskningen, for att den pa1970-talet riktadeteore-
tiskt fokus p& Kvinnan och betydelsen av vardagssfa-
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ren. Jag skall villigt medgeatt jaginteblir klar éver vad
forf. syftartill med dettaforhallandevisutforligainl agg
i sinartikel. Med tanke pasittinnehall i dvrigt hadehon
med fordel kunnat koncentrera detta pd mer aktuell
konsteoretisk diskussion kring de olika frégor som
exempelvis rér problematiseringen av det vardagliga
och konstruktionen av skillnad/likhet. Det géller ocksa
komplexitet och mangfald, somi kélvattnet av postmo-
dernismens dekonstruktionsprojekt &r foremal for ak-
tuell teoreti sk och metodol ogi sk debattinom kvinnove-
tenskapen. Har har etnologin mycket att tillféra
Genushar onekligen blivit det dominerande begrep-
pet inom etnologisk konsforskning, &en om i denna
bok det feministiskaperspektivet, gladjandenog, ocksa
markeras. Det finns sannolikt flera olika skal till att
genusforedrasframfor t.ex. kdn. Finnsdet exempelvis
uttalade eller dolda vetenskapsteoretiska och/eller ve-
tenskapspolitiskaskal till att genusér det mer anamma-
de begreppet? Denna bok bér ge god anledning till en
diskussion inom amnet kring vilka perspektiv som ar
eller inte & accepterade och pa vilka grunder.
Denise Malmberg, Uppsala

Pia Lundahl: Leshisk identitet. Carlsson
Bokforlag, Stockholm 1998. 245 s. ISBN
91-7203-317-7.

| boken Leshiskidentitet, av etnologen PiaL undahl, far
man tadel av intervjuer med 27 homo- och bisexuella
kvinnor. Kvinnorna har skiftande bakgrund, de bor pa
olikastallen i Sverige och & dersspridningen &r stor.

De intervjuade beréttar om sin barndom och upp-
vaxt. Debeskriver hur det var nér de” komut” ochinfor
sig géva och andra borjade definiera sig som homo-
sexuella. Som |asare fér jag tadel av den oro och den
gladje som féljt med processen. Det & en omskakande
l&sning om utdefinierandets problematik, om att stka
sig ett sammanhang och att finna detta i en utsatt
gemenskap. Att deintervjuade skiljer sig &t i dlder och
att deframtrétt som homosexuellavid olikatidpunkter
gor att boken far ett historiskt djup. Lundahl & ocksden
god intervjuare. Hon féljer lugnt deintervjuadei deras
resonemang.

Syftet med intervjuerna var ursprungligen att lara
mer om leshiska identiteter, livsmonster och kulturer.
Nér Lundahl val bdrjade bearbeta det insamlade mate-
rialet anvénde hon sig istéllet av ett konstruktivistiskt
perspektiv. | sinbok vill hon understka och problema-
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tiseravillkoren for deleshiskakvinnornas erfarenheter
och livsberattel ser. Hon papekar att varaforestal Ining-
ar om hur méanniskor skall varaoch hur vérlden skall te
sig, sdvé begrénsar som majliggor vératolkningar av
denochav ossgjédva. Istéllet for att undersokai dentitet,
som ett uttryck for eninregiven kérna, lyftsbetydel sen
av en rédande tidsanda och av de féresta Iningar fram,
som manniskor tolkar sig genom under skildaperioder.
Livshistorier & inte, menar Lundahl, enbart atergivan-
de av subjektiva erfarenheter utan ocksa uttryck for
kollektivaforestélIningar. Det som kommit att definie-
ras som " leshisk identitet” har blivit till eller tolkats pa
skiftande s#tt under arens lopp. Lundahl pekar bland
annat pa att kravet pa autenticitet har ckat. De yngre
kvinnornabetonar i hogregrad 8n de dldrevikten av att
visavem man egentligen &r.

Det konstruktivistiska perspektivet & utmarkande
for stora delar av nyare etnologi. Denna skiljer ut sig,
som Lundahl ocksapapekar, fran tidigarefenomenol o-
giskaoch, vill jag tillégga, strukturalistiska forsok att
beskriva olika manniskors "verklighet” eller "livs-
monster”. Och precis som Lundahl anser jag att det &r
politiskt viktigt att utveckla det konstruktivistiska per-
spektivet. Jag anser ocksa att perspektivet tillfor etno-
login ndgot betydelsefullt. Detta hindrar dock inte att
man maste diskutera den forskning som bendmns kon-
struktivistisk. Min l&sning av Lesbisk identitet manar
migtill ensddan diskussion. N&r jag fick boken borjade
jagmed att|&sademangaoch langaintervjucitaten. Det
& en kar ovana jag har nér jag far den har typen av
bocker i min hand. Dérefter |&ste jag boken som man
skall, det vill saga fran borjan till slut. Vid den forsta
genoml&sningenférstodjagkvinnornasberéttel ser som
exempel p& hur dominanta konstruktioner av férment
normal sexualitet definierar det forment onormala, och
hur begransade méjligheterna & att forstd sig som
annorlunda. De intervjuades tolkningar av sig géva
och deras pagdende och trots allt ganska lyckade,
konstruerande av "jag” fick &garum i skuggan, i bak-
grunden.

Vid den andragenomlésningen | &stejagistéllet cita-
ten paett betydligt mer misstanksamt sétt. Deintervju-
adesberéttel ser om hur defunnitsigsjéva, hur” pussel -
bitarna fallit pa plats’, kom att framst& som osanna. |
inledningen hade namligen Lundahl slagit fast, att trots
att " det intefinns ndgrahomosexuel laindivider meden
inre drift, personlighet eller karaktér som féljer av en
biologiskt forankrad sexualitet riktad mot det egna
konet” och att hon inte "heller erkanner négra andra

Recensioner

individer med essentiellt forankrade sexualiteter”. Ut-
talandet &r inte helt solklart. Jag tolkar det dock som att
Lundahl menar att det inte finns nagon riktad sexuell
drift, vare sig heterosexuell eller homosexuell i var
biologi. Hennes syfte med dettaméste varaatt honinte
vill férankra uppdelningen hetero- respektive homo-
sexuell i entankt stabil kroppslighet (biologi). Somalla
namn &r hetero- och homosexualitet inte baraotill réck-
ligautan ocksatillfalliga. Likt alla representationer s
gor de ocksanégot med ménniskors sitt att uppfattasig
och andra. Men det innebér inte att dessa namn ger
upphov till eller grundligt bygger upp det som de
erkdnner. Definitionerna kan inte heller betraktas som
sannaeller fal ska, somméjligaatt erkénnaeller mgjliga
att forneka. Ett sddant erkdnnande eller fornekande
skulle just innebéra att man &nyo gor ansprék pa att
kunnase sanningen bortomvérabenamningar. Det vill
siga att man skulle kunna upprétta ett forsprakligt
forhallande till kroppen.

Lundahl riskerar alltsd att kasta ut barnet med bad-
vattnet nér hon slér fast att essenser eller sexualiteti sig
intefinns. Med uttalandet skapasen ny sanning, ett nytt
fundament. Det var ocksd Lundahls trygga kunskap
som fick de intervjuades resonemang att framsta som
falskaforestélIningar vilka kunde kontrolleras mot en
verklig ordning. Lundahl "visste” ju hur det egentligen
forholl sig.

Att man forstér och erfar sig §av genom forestall-
ningar om hur manniskor skall varaédr entankejagdelar
med PiaLundahl. Jag anser darfor ocksdatt man aldrig
kan fa en autentisk relation till det som kommit att
kallas(och dérmed gorastill den uppfattbarakategorin)
"biologi”. Att studera hur mening skapas, hur erfaren-
het m&jliggors, &r viktigt. Av stor betydelse & dock att
forskaren, som arbetar med fragor som dessa, sév
avstar frén sanningsansprak.

Precissom Lundahl tycker jag ocksaatt det &r viktigt
att problematiseraeller brdkamed representationer och
forestalIningar som bade majliggor och begransar vara
erfarenheter. Lundahl lyckasocksai |angastycken med
att fakategorier att vackla. Markligt nog ser inte Lun-
dahl att hon inte & ensam om att brékai sin bok. De
intervjuade strider namligen ocksd. De iscensétter fa-
miljenormer och kérleksrel ationer paett sétt som stéter
till och utmanar den dominanta heterosexuella matri-
sen. Det, om nagot, inger forhoppningar.

Sammanfattningsvis finns det, ovanstdende diskus-
siontill trots, mycket gott att sigaom Lundahlsarbete.
Hon for en svar diskussion pa ett relativt |attfattligt
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sprék, vilket & beundransvért. Jag tycker ocksd att
studien visar att intervjuer & en viktig kunskapskélla
nar man vill |&ra mer om betydelsen av det ténkta och
det sagda i gbrandet av vérlden och i skapandet av
identiteter. Material kategorin behGver paintet sitt pla-
ceras bakom deltagarobservationernas forment sanna-
re representation av en tankt verklighet.

Lena Martinsson, Kungsbacka

Jonas Frykman: Ljusnande franmtid! Skola,
social mobilitet och kulturell identitet. Hi-
storiskaMedia, Lund 1998. 200s.,ill. ISBN
91-88930-34-3.

Hanslngvar Roth: Den mangkulturellapar-
ken —om vardegemenskap i skola och sam-
halle. Skolverket. Liber distribution, Stock-
holm 1998. III. ISBN 91-88373-59-2.

Jonas Frykman har utifrén framst etnol ogiska perspek-
tiv skrivit en debattbok om deproblemati skakunskaps-
och ordningsfragor inom skolvarlden, som stér i cent-
rum i dagens politiska och kulturella samhéllsdebatt.
Framforallt & det skolan som arbetsplats som ventile-
ras, dess arbetsformer eller brist pa sddana. Vad sker i
de dagligakonfrontationernamellan elever fran varie-
rande miljGer, fragar forf. Individer som letar efter sin
egen identitet, att bli ndgon, inte nddvandigtvis bli
ndgot, som Frykman uttrycker det. Bakgrunden till
denna dikotomi ligger i de nya skoldirektiven om
individualiserad undervisning.

Kan detta vara skolans mal, fragar forf. Syftet med
skoldren, kunskapsinlarandet, tron pa framtiden syns
inte och tiden i skolan gér &t till att soka hjalpaeleven
att bli en gévstandigindivid. Dettadr 90-talets” dolda
l&roplan”, skriver han. Eleven & huvudpersonen, inte
processen att ge kunskaper for framtida erévringar.

For att fAett grepp om” vad som sker i det som synes
ske” gor Frykman en tillbakablick pa tidigare decen-
niers skolideologier och skolvardag, inte for att aterga
till det som var, utan for att tydligare se och forsta vad
som sker idag och for att laraav historien. ” Sdistéllet
for att kritisera de &ldre skolreformerna for att de inte
var branog, vill jag sevad de verkligen lyckades med”
(s. 38).

Den sneda rekryteringen till hogre utbildning &r
problematisk att hantera i dagsléget, liksom tidigare.
Vad somintresserar Frykman &r det faktum, att ungdo-
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mar uricke-privilegieradefamiljer trotsallt avancerade
i skolsystemet. Att granska kunskapernas innehall &r
viktigt, men ocksd |&randets form och spelreglernafor
att fungera i skollivet &r viktigt — att |1&ra sig hantera
”Kkulturens verktygdlada’'.

I granskningen av den & dreskolanselever ochlérare
betonar Frykman vérdet av att elevenldmnadesig §élv
och sin socialabakgrund, accepterade skolans struktur,
blev nyfiken paatt utbildastill vad somkom sedan. Den
svenskafolkhemsideol oginochfolkbildningenharange-
rasoch bildningeni sig, att bli bildad 8sétts stort varde.
(Méngen politiker ur flera lager torde nicka instam-
mande!)

Atskilligasidor &gnar Frykman &t att granska man-
ligheten —majoriteten av eleverna dr pojkar eller yng-
lingar — avsténdstagandet frén en arbetarbakgrund,
klassresans lyckade erévringar, men éven dess forlus-
ter av manskligt innehdll och intima kanslor. Den
borgerligakulturmiljon nagelfarsocksdmed fleraklas-
siska och litterdra exempel. Moderns bakgrundsverk-
samheter och ambitioner att féra fram sina pojkar
understryks ocks3, liksom hennes i rediteten starka
position i hemmet, om &n det var mannen som bestam-
de. Moderns betydelse som kulturell paskyndare var
f.0. viktig &ven i mindre bemedlade hem. Den franva-
randefaderndrasframi ljuset av forf., frénvarandemen
andamonsterbildande. ” Fostran till manlighet blir rik-
tigt nog ocksa en distansundervisning”, sager forf.

Frykmansbok & i méngastycken | &ttl 4t med ménga
goda formuleringar, om ocksd provocerande. Samti-
digt! Skolvérlden som arenaftr ménskligaméten & en
turbulent varld. Att det & en etnol og som fort pennan ar
tydligt. Manskligarel ationer och manskligaarbetspl at-
ser tycks aldrig vara svéranog for etnologer att ge sig
ini, a&venmed bristandeforkunskaper. | forordet skriver
Frykman: "I slutfasen har jag fétt presentera bokens
tankar pa studiedagar anordnade av Skolverket i Lund.
Det har d&slagit mig hur annorlundaskolan tett sig nar
den betraktas av en etnolog.” Sic!

Dagens el evsituation speglas utifran intervjuer, som
utforts inom projektet Skola i kulturell identitet och
gérdagensexempel harror ur biografier ochskonlittera-
tur. Den rétt flitiga hanvisningen till internationella
teoretiker & knappast till ndgon hjalp i den svenska
pragmatiska verkligheten. Termer som identitet och
modernitet anvands flitigt utan att bli mer specifikt
definierade.

Det &r l&tt att bli lite tveksam till Frykmans valme-
nande, men kanske lite 1&ttvindiga framstélIning och
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