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Ragnar Josephson: Den svenska smaken.
Konstkritik och konstteori fran barock till
romantik. Red. Hugo Palmskdld. Student-
litteratur, Lund 1997. 242 s. ISBN 91-44-
00127-4.

Den svenska smaken &r titeln pa ett arbete skrivet av
Ragnar Josephson (1891-1966) 1927—28. Det ingick
som manuskript i hansansokantill professureni konst-
historiamed konstteori i Lund 1928 och var danyligen
slutfort. Ansokan krontes med framgang, men manu-
skriptet blev mérkligt nog al drigtryckt, trotsatt Joseph-
son under flera decennier efterdt underhdll ett intresse
for amnesomradet. Det finns inget som tyder pa att
Josephson sjalv fann manuskriptet undermdligt.

En helt annan sak & naturligtvisom manidag finner
det mddan vért att ge ut det i tryck. Redaktdren Hugo
Palmskdld har motiverat utgivningen med att det &nnu
saknar motsvarighet i den svenska konsthistorieskriv-
ningen och att det &r ett 16digt arbete, som bestatt tidens
provningar. Dértill menar han att Josephson gév stod
for denendastorrerevisionsom” mankananfora’; med
det sisthdmnda avser vél redaktdren de krav som en
nutidaforskare skulle stéllapatexten for att den skulle
kunna presenteras som aktuell forskning. Revisionen
avser f.6. frAgan om upphovsmannen till den sk. Eh-
renstrahlsmalarl &ra, som granskadespanytt av Joseph-
son 1959.

Alltnog, vi har hér ett for konsthistoriker och andra
intresserade tidigare okant arbete, skrivet av en av de
mest dominerande gestalterna i svensk konsthistorie-
skrivning. Det kan varaskél nog for tryckning —for det
& givetvissaatt Josephsonsarbete maste betraktassom
ett celebert tidsdokument oaktat sitt vérde for framtida
forskning. Utgavan & ombesorjd av Studentlitteratur
och féljer deras uniforma och beskedliga tryckpraxis.
Palmskald har med varsam hand géit Gver Josephsons
text. Noterna &terges i Josephsons lite val preliminédra
form. Det & oundvikligt att det smugit sig in en del
tryckfel, mendeér 1&tt identifieradefor den konsthisto-
riskt bevandrade |&saren.

Och sa till saken — bokens innehdll. Den svenska
smaken &r en titel som kan ségas speglabokens huvud-
tema. Vad somvar svenskt intresserademangavidtiden
for manuskriptets tillkomst. Behovet av att urskilja
négot specifikt svenskt var ett tillrackligt skal for att
astadkommaen nationell historik éver konstkritik och
konstteori. Samtidigt insdg Josephson att det var en
svér uppgift, med tanke pa att ”spanningen mellan
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inhemskt och utléndskt utgor ett stdndigt ndrvarande
dramatiskt element i den svenska smakens historia’
eftersom” Sverige & en provinsi det europei skakonst-
samhéllet”. Det man kan tafastapai en sddan situation
& vad Josephson med bestdmdhet tyckte sig kunna
urskilja, namligen att ”Sverige [altifran 1500-talet]
oupphérligt velat havda en egenart” (s. 12). Han fast-
slér altsiredan i sininledning att det funnits en vilja,
enintention, hoslandet sjdvt. Dennaviljadr dessutom
vasentligare an resultatet. Detta hegelianska strék var
fortfarande méarkbart inom konstforskningen pa 1920-
talet, men framtréder inte sa tydligt som tidigare hos
exempelvis Alois Riegl. Faktum &r att landets vilja i
den fortlépande texten uppléses i analyser av olika
individers tankesétt, och undersdkningen visar inte
bara en respektfull éppenhet infor dokumentens bety-
delser utan avstér ocksa frén att |ata historikens ingre-
dienser jasai en fardig teoretisk form. Detta har saval
fordelar som nackdelar. Fordelen &r att Iasaren far dra
sinaegnadlutsatser, nackdelen &r att vi formenasforf.s
uppfattning om hur kéllorna kan tolkas i ljuset av
patriotismens och nationalismens uppenbarel seformer
och lagbundenheter.

Den additiva karaktar som boken har hanger forstas
ihop med den kronologiska redovisningen. Denna re-
dovisningsform &r &t att uppfatta for |&saren, men
forutsatter en sammanfattning for att kunnamemoreras
effektivt, och en sddan saknas. Huvudtemat utkristalli-
seras istéllet i de fortldpande kommentarerna till ur-
kunderna. Det ror sig om smakens skiftningar i forhal-
landetill klassicismen somnorm, och det & hér Joseph-
son enligt min mening visar sin styrka.

Med smak avser Josephson en normativ konstupp-
fattning s& som den kan destilleras fram i texter av
traktatkaraktér. Texternabendmnsfor enkel hetensskull
konstkritik, men Josephson markerar uttryckligen att
han tilldmpar en mycket vid definition av begreppet
konstkritik, némligen” delitterért utformadeomddmen
och l&ror, som rér den bildande konstens foremal” (s.
12), altsd &ven konsthistoriaoch konstteori. Dettakan
enligt forf. forsvaras nér det géller adre epoker efter-
som det inte gar att drastriktagranser i tidens behand-
ling av konsten som fenomen —allt flyter ssmman. Har
kan man barainstdmmai hans uppfattning och tillégga
att det ger sig alvt med tanke pa att de kallor Joseph-
sonradfragat & safétaligaoch kortfattade. Han medger
sjalv att det sakert skullekunnagaatt finnaen smakens
utveckling i Sverige genom att studera byggnadsme-
morial, topografisk litteratur och uttalandeni dagbtck-

RIG - Kulturhistorisk tidskrift, vol. 81, nr. 2, 1998



Recensioner

er och brev, men avférdar det med hénvisningtill att han
&r ute efter en samlad l&ra om konst.

Genom detta uttalande (s. 13) kan vi forsta att Jo-
sephson inte & ute efter det vi idag skulle kalla en
receptionshistoria eller mentalitetshistoria, utan vill
avtackainhemskt verksammakonstskribenters forhal-
lande till den akademiska klassicismen, s som den
presenterades i senrendssansens Italien och absolu-
tismensFrankrikeintill Ludvig X1V:sddd. Det handlar
alltsdom spel et mellankanon och desssvenskauttolka-
re. Det & i uttolkarnas omséttning av den akademiska
konstteorin som Josephson vill finnadet typiskt svens-
ka. 1dén var nog god pa sin tid, men den forsitter
samtidigt forf. i svarigheter.

Bristen pa traktater som bevarats pa svensk botten
forleder Josephson att generalisera fran ett dokument
till en allman uppfattning. S& far vi veta om David
Klocker Ehrenstrahl att ”denne méstares tankar om
konsten uttrycker inte baraen enskilds mening, utan en
hel tidstankesstt” (s. 17). Hur har d& Josephson kommit
fram till detta? Jo, vi hanvisastill att han var ledande
inom sin konst fran sin ankomst till Sverigei borjan av
1650-talet till sin dod 1698, och ddrigenom sétts ett
likhetstecken mellan hans skriftstélleri (i ett fall senare
omattribuerat av Josephson sjdv) och hanstid. Vad vi
vet om tidensténkesétt och landetsviljanér vi tagit del
av de Ehrenstrahl ska skrifterna &r egentligen baravad
forf. hade for rattesnore, och vi vet att dettastod i néra
beroende av vissa traktatforfattare pa kontinenten s&
som Leonardo, Vasari, Lomazzo, van Mander och
Dufresnoy. Vi paminns ocksd av Josephson om att
Ehrenstrahls praktik skilde sig fran maleritraktatens
idealistiska normer nér det géllde naturstudiet.

Om vi fortsétter i de Ehrenstrahlska sparen kan vi
konstatera att Josephson menar att Ehrenstrahl betrak-
tat sin egen " realistiskanordiskalandskapskonst” som
betydelsel 6s och att hans konstléra var orsaken till att
dendelenav hansproduktionkom” att utbvaett saringa
inflytande pa svensk konstutveckling” (s. 37). Genom
att forst sdtta likhetstecken mellan Ehrenstrahl och
hans tids tankesatt och sedan framhdlla att den "teore-
tiska kritiken slagit ut dem [landskapsmal ningarna]”
kommer han fram till att malningarnakanske kunde ha
spelat en roll om inte den teoretiska kritiken funnits.
Hér gungar marken en smula.

Det typiskt svenskahandlar om graden av s élvstén-
dighet gentemot utlandsk kanon. Eftersom sjavstan-
dighet och originalitet & raraérter kommer merparten
av det genomgangna materialet att handla om vad det
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utldndska inflytandet bestdr i och hur det omsatts i
texterna. Egentligen kan den ende ndgorlunda sjalv-
standige gestalten i denna bok ségas vara Nicodemus
Tessin d.y. &ven om han ocksa faller tillbaka pa de
kanda auktorerna, sdsom Vasari, Bellori, Félibien och
de Piles. Det & framst Tessins skrift Traité de la
décorationintérieure(1716-17), amnad att kompl ette-
raen luckai den samtidafranskaarkitekturteorin, som
Josephson faster sig vid. Det svenska skymtar hér pa
olikaplan; det handlar dels om att Tessins egen interi-
orkonst presenterasi bredd med de kontinentalaexem-
plen, delsatt hanlanserar en egenbyggnadsestetik. Den
senare bestdr i att anvanda den italienska arkitekturen
som forebild for exteridren och den franska fér interi-
Oren. Josephson finner att detta Tessins pafund fick
avgOrande betydel se for den svenska smakens utveck-
ling darfor att Tessinsauktoritet i det svenskakonstlivet
var total. Déremot f6rekomal drig ndgraspecifikt svens-
ka indag i dessa stilar, s som de presenterades av
Tessin. Josephson & dock noga med att pdpeka att det
finns " nagot omisskanligt stormaktssvenskt” (s. 65) i
allt vad Tessin skriver om byggnadskonst.

Tessins skrift kom adrig i tryck, och den har annu
inte utgivits, som utgivaren Hugo Palmskold riktigt
konstaterar i avsnittet om Josephsons kéllor. Det kan
dock varavart att pdpekaatt flerakonsthistoriker nu har
borjat arbeta for att den skall ges ut.

Vad betréffar Carl Gustaf Tessin har Josephson fang-
at spannvidden och det motségel sefullai hansteori och
praktik mycket vél. Liksom fadern var Carl Gustaf
Tessin en allt dverskuggande gestalt i konstlivet, och
hans omfattande brev och anteckningar far jamte Carl
Hérlemans och Carl Reinhold Berchs skriftstélleri re-
presentera frihetstidens smak. Givande men foga for-
vanandedr Josephsonsdiskussion av Tessinssyn padet
nationella som inte innehdller n&got forstk "att se en
verklig sirprégel i svensk konst, knappast ensatt énska
landet en sidan” (s. 99f).

Rikedomen i Tessins efterldmnade papper fortjénar
mera uppmérksamhet. Hugo Palmskold konstaterar
rérande Josephsonskallor att senarekonstvetenskaplig
forskning kring Tessin varit begransad till ndgon ensta-
ka volym och négra fa artiklar. Tessinjubileet 1995
avsatte emellertid flera publikationer, déribland Tes-
sinséllskapetsvolym Kultur per sonligheten och privat-
mannen 1695-1770 och f.n. pagar ett projekt paNatio-
nalmuseum géllande Tessins konstsamlingar.

Under rubriken "Nyantik konsthistoriad’ (s. 184)
dyker de forsta regelrétta konstkritikerna upp, repre-
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senterade av Thure Wennberg och Gustaf Abraham
Silverstolpe. Det & frémst deras konsthistoriska be-
démningar Josephson &r intresserad av, inte minst den
skoningsldsa halIning till medeltidens byggnadskonst
som kannetecknar nyantiken. Han ger ocks goda ex-
empel pa att begreppen kan skifta innebord. Sdlunda
ger Josephsons nérlésning prov pa hur Wennberg i
praktiken definierade gotik som allt sominte &r klassi-
cistiskt, medan det klassiskahelt enkelt kallasgrekiskt.
Men Wennberg har i gengéld en mycket tolerant syn pa
vad som kan réknas till det grekiska.

Wennbergs historiska tolerans kan tolkas som ett
tecken pd att romantikens estetik vunnit fotfaste i
honom. Dettaér typiskt for det begynnande 1800-talet.
Situationen & merakomplex antidigare, det forekom-
mer samtidigt flera skribenter som foretréder olika
forhalIningssétt gentemot klassicismens och romanti-
kens budskap och normer och de foretrader olika vérl-
dar. Josephson ger exempel pa texter av konstnarer,
akademiker ochlitteratérer, men & intetydligi motive-
ringen nar det galler urvalet av texter. For det & ju S,
som Josephson gélv konstaterar, att med ett utstéll-
ningsvésende och ett mera institutionaliserat konstliv
sAuppstar automatiskt en konstlitteratur. Det hade varit
av intresseatt vetahur Josephson resonerat nér det gallt
valet av texter nér han i sin kronologiska dversikt for
forsta gangen stér infor ett Gverflod och maste vélja.
Tyvarr far |asaren inte ndgon hjal p hér, och det &r av ett
visst intresse att konstateraatt ett danskt arbete (Chris-
tian Molbech) ndmns medan ett annat danskt utel&m-
nats (J.P. Miller) och att M arianne Ehrenstrom forbigas
helt, liksom de forsta lexikonen och diverse scriptores
minoresfran 1830- och 40-talen, vilkahdr hemmai den
romantiska idésfaren.

Det &r givande att ta del av Josephsons resonemang
kring Lorenzo Hammarskdlds (1817) respektive An-
ders Abraham Grafstroms konsthistoria (1815). Jo-
sephson framhdller Hammarskolds strévan att forsta
och ge erkdnnande & olika tider och skolor och ger
exempel pa sin egen tolerans mot en tidigt verksam
kollega genom att notera Hammarskdlds hederliga
redovisning av vad han sett och inte sett nér det géller
den konst han beskriver. Fallet Grafstrom &r intressant
i sAmatto att hans pa latin avfattade konsthistoriainte
tycks havarit kénd fér Hammarskdéld och att han inte
heller senare véckt ndgon uppmarksamhet bland hi-
storiografiskt intresserade. Josephson framhéller Graf-
stroms intresse for en nationell konstkultur och hans
kritik av nyklassicismens(nyantikens) ensidigaforkas-
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tande av medeltidens konst.

Né&r det géller skribenternas uppdelning i typer &
Josephson fangad i derashemmahérighet. En akademi-
ker skriver pa sitt sitt, en litteratér pa sitt, och en
konstnéar &ter skriver efter eget huvud. Bristen paforsk-
ning kring det tidiga 1800-talets konstliv gjorde att
Josephsoninteség att det férekom olikatextgenrer som
inte var kopplade till upphovsmannens hemmahdrig-
het, utan till deras personliga ndtverk och intressen.
Intressant nog &r det inte forran i var tid som en sédan
forskning har kommit till stdnd. Hade Josephson haft
tillgangtill den hadehan sikerligen reviderat dendelen
av sintext atskilligt. Har mésteman alltsdvaraklar Gver
att det runnit mycket vatten under broarna sedan Jo-
sephson skrev Den svenska smaken. | négrafall har han
sjalv givit fordag till vidare forskning, sdsom nar det
géler Chrigtian Prechts konstnérskronika frén 1771
och nér det géller Louis Masreliez manuskript. Dér-
emot ges inte sidana tips nar det galler romantikens
auktorer. En undran som instéller sig & hur Josephson
forholl sigtill Georg Nordensvans arbete Svensk konst
och svenskakonstnarer i 19dearhundradet, som utkom
forsta gangen pa 1890-talet och i starkt utvidgad och
reviderad upplaga 1925-28. Redaktren har i sina
kommentarer till Josephsonskallor inte ndmnt arbetet,
som maste havarit bekant for Josephson; forstabandet,
som utkom 1925, innehdller ett helt kapitel (V) om
konstutstéllningar och konstomdémen” med manga
citat ur och kommentarer till samtida konstkritik.

Josephson ndmner inte historismen explicit, men
aerkommer vid flera tillfallen till romantiken som
historieskrivningensforstatid. L asarenfar fyllai resten
géalv, eftersom Josephson menar att den period han
skildrar, alltsd barock till romantik, & en enhetlig
period ifrdga om smaken. Harefter blir allting mera
komplext, inte minst forhallandet till antiken. For Jo-
sephson var det |ampligt att sétta punkt med romanti-
ken, och dagens forskare kan gladja sig &t att det pa
grund av det 1ange sl umrande hi stori ografiskaintresset
fortfarandefinns mangagodbitar att kastasig 6ver. Det
mestadr annu ogjort, men Josephsonsskrift haller annu
streck om man betraktar det som eninledningtill ndgot
som komma skall.

Solfrid Soderlind, Uppsala
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