Kreativa traditioner

Kerstin Sundberg

Att studera féréndringar och innovationer 4r
intressant och manga génger vilbehovligt
konkret. Ofta méter forskaren pastdenden
som, ”den forsta skordetréskani Sverige fanns
pa Axelvold”, eller ”péa Skabersjo var man
forst med en skogsbruksplan”, eller "Rutger
Macklean igingsatte med sina jordbruksex-
periment pd Svaneholm den agrara revolutio-
nen”, och det inte bara i Skane utan ocksd i
hela Sverige. Som en pendang till denna
tdvlan i att vara forst, eller att ha kommit med
ndgot nytt, moter oss ocksé ofta dess motsats.
Vi stéter pa pastdenden som: det hir ar urald-
rig odlingsbygd; hir finns den dldsta medel-
tida borgen; ”Séngen om Rig” &r den &ldsta
kulturhistoriska skildringen vi dger frén Nor-
den osv. Intresset fér bide det nya innovativa
och det gamla, det genom tiderna kontinuer-
ligt bestdende, tycks vara vitalt savil for
gemene man som for forskare. Vi sitter virde
béade pa véra erfarenheter och var kreativitet.

Men vad innebir det att vara en nydanare
respektive en bevarare? Ar nydanaren mo-
dern och bevararen traditionell, eller ir det
tvirtom, eller dr flera kombinationer majli-
ga? Hur ser de 6vergripande férandringspro-
cesserna ut? Diskussionen kan foras pa olika
nivder. Det kan handla om modemitet och
traditionalitet i stort, som ett sitt att karaktd-
risera generella fordndringar i samhillsut-
vecklingen. Vi talar numera ofta om en mer
eller mindre abstrakt “modernitet” med stort
M eller tradition med stort T. Resonemanget
kan ocks4 foras med utgédngspunkt fran loka-

la och individuella, moderna och/eller tradi-
tionella, konkreta sitt att agera. De har rele-
vans att tala om de manga modemiteternaoch
traditionerna med litet m respektive 1. Vad gbr
en modern eller traditionell ménniska i det
vardagliga livet? En fraga som sérskilt bor
uppméirksammas ir: Hur yttrar sig det moder-
na respektive traditionella i olika sociala
sammanhang ? Ser férandringarna annorlunda
ut i en socken dominerad av sjdlvigande
bonder jamfort med de som &ger rum i en
annan social kontext, t.ex. inom ramen for ett
storgods? Hur forhéller sig de manga sma
forandringarna till var uppfattning om en
storre ofta generaliserad samhallsomvand-
ling?

Om vi ser pa de dvergripande generalise-
rande teorierna om sambhiillets fordndring,
fran formodernt till modernt samhille, kan vi
konstatera att de klassiska moderniserings-
teorierna sedan linge varit ifrdgasatta. De
evolutionéra forestillningar om det moderna
sambhiillet som ett kvalitativt bittre samhille
har debatterats. Inte minst kom sociologen
Zygmunt Bauman, genom sin bok Auschwitz
och det moderna samhiillet, att pa allvar sétta
hela den visterldndska "Modernitetens” san-
na visen ifriga. Bauman menade att det var
det moderna rationella samhiillet kombinerat
med maktstrukturer, dir personligt ansvar
och etiska overviaganden inte ldngre var rele-
vanta, som hade mojliggjort "Holocaust”.!
Det har forts en intensiv diskussion ocksé om
det upplysta projektet och forskare har trots
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allt patalat att det var en kvalitativ skillnad
mellan det gamla samhillet och det upplysta
framvixande medborgerliga samhéllet (Jar-
rick 1992, Liedman 1997).En positiv forédnd-
ring kan #nda fastslas och beskrivas i termer
av demokrati och medborgarskap, framvixt
av professionella legitima offentliga sam-
hillsinstitutioner, liberalisering av moral,
okad rittssikerhet, storre 6ppenhet och fri
konkurrens osv.

Moderniseringsteorierna ifragasatta

Britt Liljewall diskuterar i en artikel i RIG nr
3, 2000, den stora omvandling som agrar-
samhdllet genomgick under 1800-talets lopp
och belyser férdndringarna genom att ge ex-
empel pa hur skiftesreformerna genomfordes
och hur nygamla kulturella mdnster, t.ex. i
namngivning, slog igenom. Undersdkningen
om skiftet avser Herrstad by, och namngiv-
ningsmonstren har studerats i Upphérad sock-
en. Den huvudtes som Liljewall driver &r att
kontinuitet och tradition #r viktiga element i
forandringsprocesserna. Moderniseringen har
inte dgt rum i motsatsforhéllande till traditio-
ner, snarare tvirtom. Tradition som moderni-
serande kraft. Alternativa monster for histo-
risk fordandring heter foljaktligen hennes in-
lagg (Liljewall 2000, s. 129-149). Till en
kritisk granskning tar Liljewall upp négra av
de i moderniseringsteoretiska sammanhang
vanliga begreppen feodalism/kapitalism; kol-
lektivism/individualism; organiskt/mekaniskt
relaterat till begreppsparet Gemeinschaft/
Gesellschaft. Hon kan konstatera att de diko-
tomiska begreppen som verktyg for en mer
sofistikerad analys blir alldeles for forenk-
lande. De kan inte fanga den méngfald och
komplexitet som de lokala verkligheterna
omvittnar. Det har inte handlat om antingen/
eller utan snarare hela tiden om bade/och.
Minniskor var méngsidiga och hade tillgéng
till flera perspektiv samtidigt, de var bdde
traditionalister och modernister (Liljewall
2000, s. 133). Didrmed problematiseras bade

alltfor forenklade synsitt, och innehallet i
den omvandling som dgde rum i 1800-talets
agrara Sverige. Till hennes diskussion om de
mer generella moderniseringsteorierna ér det
pésin plats att ocksa reflektera Gver analysni-
véernas betydelse. Vi ar alla medvetna om att
teorier pAen ’hogre” generaliseringsniva inte
alltid gar att fora "ner” pa ldgre niver utan att
empiriska problem uppstar; méngfald och
motsatta tendenser gor sig gillande. Nigon-
stans finns det naturligtvis en smartgrans som
ej bor overskridas. Nir den teoretiska gene-
raliseringen, ofta byggd pa forenklingar i
flera led, inte ldngre har ett grundliggande
stod i forhallande till den iakttagbara verklig-
heten, da ska teorier och begrepp omprévas.
For en empiriker &dr det 4r ju nér allt kommer
omkring inte kartan som géller utan terring-
en. Liljewall visar med sina empiriska exem-
pel att fordndringarna dr komplexa och pla-
derar for historisk mangfald, dock utan att
vilja ersidtta moderniseringsteorier och diko-
tomiskt tinkande. Dessa grundldggande ana-
lysmodeller ska snarare kompletteras! Hér
uppstar dock problem. Hur ska det ske och
varfor ska det ske? En friga som ocksa instél-
ler sig dr var smértgrinsen egentligen gér
mellan all den komplexitet och méngfald vi
kan iaktta empiriskt, och vart behov av att
generalisera, forenkla och se utvecklingen i
stort. Bor man inte i konsekvensens namn
ifrdgasitta nagra av vara dikotomiska husgu-
dar: feodalism/kapitalism, kollektivism/in-
dividualism, organiskt/mekaniskt osv.? Om
vi stannar vid en komplettering blir vil det
dikotomiska tdnkandet &nda kvar som en
slags tvangstroja, omajlig att ta sig ur? For-
sok att atminstone luckra upp dikotomierna
gors och diskuteras faktiskt pé flera hall. Lat
mig ndmna nigra exempel. For att rita om
kartan s att den stimmer béttre med terrdng-
en har en intressant omprévning av Tonnies
begreppspar Gemeinschaft/Gesellschaft dis-
kuterats av Heide Wunder.

Det i forskningen vil etablerade begreppet
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Gemeinschaft somrelateras till det dldre sam-
hillet, det sé kallade tidigmoderna samhillet,
har kommit att uppfattas som alltfér harmo-
niserande. Med Gemeinschaft har det orga-
niska och det konfliktlésa i det gamla agrar-
samhiillet 6verbetonats menar Wunder. Ett
nytt begrepp “Gesellung”, himtat frdn sich
gesellen, att sluta sig samman eller komma
samman, har lanserats av Wunder. Hon me-
nar att det bittre skulle svara mot innehéllet i
de faktiskt existerande sociala lokala monst-
ren i olika slikt- och familjegemenskaper,
grannskap, klientrelationer, skran och gillen.
Dessa var langt ifran konfliktfria. Det nya
begreppet skulle ocksé kunna ta i beaktande
att skillnaden mellan privatoch offentligtinte
var dikotomiskt tudelad utan sammanvivd
under denna period. Hon menar alltsd att
forstielsen av de lokala formerna for gemen-
skap har renodlats alltfor mycket med Ton-
nies begreppspar och sérskilt med dess sam-
mankoppling med Jirgen Habermas diskus-
sion av privat respektive offentligt. Begrep-
pet "Gesellung” skulle vara ett sitt att mer
nyanserat beskriva de smé inre sociala struk-
turerna och relationerna inom agrarsamhiil-
let. Samtidigt menar Wunder att f6r det of-
fentliga livet, for det stora samhiillets relatio-
ner, dr begreppet "Gesellschaft”, det som 4r
mest adekvat och det dven for den tidigmo-
derna perioden. Det handlar séledes f6r Wun-
der inte om att skapa nya dikotomier, men
svarigheten med relationen till det etablerade
begreppsparet finns dir.? Det dr dock sanno-
likt att de gamla dikotomiska begreppsparet
segt lever vidare.

Ett annatexempel pa férenklade dikotomi-
serande begrepp har godssystemen, "Grund-
herrschaft” och "Gutsherrschaft”, ocksé bli-
vit. Den nyare forskningen kring storgods-
miljoerna savil i 6st som i viist beldgger att
blandformer varit vanliga och att driften pa
manga storgods inom Gutsherrschaftssyste-
met var organiserade genom s kallat “"Teil-
betrieb”, dvs. byggde ekonomiskt till en stor

del pa bondernas riintepliktiga “egna” bruk-
ningsenheter. Béondernas eget innehav avred-
skap och dragdjur har patalats. Bénderna var
att betrakta som “arrendatorer”, de erlade
rantor och stillde arbetskraft, egna redskap
och dragdjur till godsens forfogande (Heitz
1959, Wunder 1995, Rudert 1995). Storgods-
ens jordbruksdrift pd egna stérre dominer
med livegen “'slav”-arbetskraft var alltsé inte
sd vanligt och utbrett, som tidigare forskning
hivdat. Den stereotypa bilden av en lands-
bygd dominerad av storgods med livegna
bonder, har genomsyrat manga allmént ac-
cepterade beskrivningar av férhéallandena
oster om floden Elbe. Det som generaliseran-
de brukar kallas fér "den andra livegenska-
pen” har visat sig ha haft minga varierande
former i Osteuropa, niir den studeras pé regi-
onal och lokal niva. Historikern Christoph
Schmidt pétalar olika grader av “livegen-
skap” dven i Preussen. De varierade fran att
enkla kontraktsforhallanden reglerade bon-
dernas arbetsskyldigheter till olika former av
begrinsad bindning till jorden, och till bl.a.
obetingad jordbundenhet sd linge godsher-
ren Onskade. Den djupaste formen av liv-
egenskap var den dir bonderna betraktades
som ursprungligen livegna, och dir de var
personligen Overlimnade at godsherren, som
dennes privata egendom. Det sistnimnda var
vanligt framforallt i Ostpreussen (Schmidt
1997, 5. 131). Till en sammanfattande typolo-
gi sammanfor Schmidt nagra olika faktorer
som var och en for sig, men ocksd samman-
tagna ger en bild av "livegenskapens” reella
genomforande. De olika variablerna ér: bon-
dernas mojlighet att klaga; bondernas besitt-
ningsrittigheter; dagsverksskyldighetens stor-
Iek; forekomst av handel med livegna; gods-
herrens straff- och rittskompetens 6ver de
underlydande (Schmidt 1997, s. 133-144).
Genom den fortgdende diskussionen luck-
ras alltsd den stora skillnaden mellan forhal-
landena i st respektive vést om floden Elbe
upp. Dirmed ifrigasitts de stora generalise-
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rande synteser och tolkningsramar som bl.a.
Imanuel Wallerstein, Fernand Braudel, Ro-
bert Brenner och Perry Andersson arbetat
med nir de beskrivit Osteuropas efterbliven-
het och nedsjunkande i feodala férhallanden
under tidigmodern tid. Det dr angeliget att
kontinuerligt kritiskt diskutera och ompréva
de kanske alltfor vil etablerade teorierna,
och méanga bidckar sma... Kvalitativt nya sitt
attanalysera dven de stora tendenserna kan sd
sméningom etableras.

Hard och mjuk upplysningstradition

De 6vergripande teorierna om modernisering
och modernitet behover alltsd bide omprovas
ochifragasittas. Ett fornyande och intressant
grepp har Sven-Eric Liedman tagit pa moder-
niteten frin idéhistoriska utgéngspunkter
(Liedman 1997). Han skiljer pé olika delar i
ett helt modemt upplyst koncept. Den ena
delen kan kallas den "harda upplysningen”,
och med den avses alla de fordndringar som
har med teknik, naturvetenskap och produk-
tion att gora. Den andra delen av modernite-
ten har med minniskosyn, ideologier, med-
borgerliga rittigheter, folkupplysning osv.
att géra. Den kan betecknas som en “mjuk
upplysning”. De forstndmnda, den harda upp-
lysningen har séllan ifragasatts, atminstone
inte i ett ldngre tidsperspektiv. Efter att ett
férsta motstidnd var brutet, betviviades inte
angkraftens eller spinnmaskinernas fortriff-
lighet. Utvecklingen sedd ur ett ldngre tids-
perspektiv kan ségas ha bejakat dessa forind-
ringar. Den mjuka upplysningen, den somhar
med normer, virderingar och minniskosyn
att gora, har varit omdiskuterad och férhand-
lingsbar, och dess genomslag 6ver tid har inte
varit lika tydligt. Ar det bra att analysera
moderniteten pa ett sddant hir sitt? Troligen
finns det tillkortakommanden ocksé i denna
renodling. Normer och viirderingar kan visa
sig ligga sammanflitade just i séttet att arbe-
ta, i anammandet eller forkastandet av t.ex.
agrartekniska nyheter. Lat oss dérfor lyfta

fram hur moderna och traditionella virde-
ringar uttrycks i ett konkret exempel som en
samtida betraktare ndrmade sig och beskrev
pa foljande sitt:

Emot middagen upptickte jag det gamla slottet Svane-
holm - hvilken kiinsla vicktes icke i mitt brost. D4 jag
framrullade genom dennatraktsomav en ddel ménniskas
hand fétt en ny skapelse! /.../ For ndgra och 20 ér sedan
uppgjorde han en plan, att befria sina manga bonder,
som gjorde Herregirdsdagsverken och vore fattiga
kerbrukare medknapp utkomst, ifrdn hela denne tjenst-
skyldighet, och gora dem till sjelfstindiga menniskor.
Hvilken strid pd alla sidor mot dumhet och fordommar!
I flera &r var han sysselsatt med griinsors och rigingars
utstakande mellan sina och grannarnas dgor, samt fastig-
heternas indelning, hvarefter han skred til sjelfva huf-
vudsaken, somej var av ringa betydenhet (Amdt 1808).

Det ér poeten, historikern och politikern Ernst
Moritz Arndt frdn Riigen som nedtecknat
sina intryck efter sin resa genom Sverige ar
1804.3 Exemplet ir alltsd Rutger Mackleans
gods Svaneholm och de agrarreformer han
péborjade i Skurups socken i Skéne pa 1780-
talet. Det dr ett bra exempel att ta upp till
diskussion dels for att de agrara reformerna
var omfattande och kan ses som ett helt kon-
cept, ett “modernt” upplyst fysiokratiskt ex-
periment, dels dr exemplet givande for att
hans sétt att genomdriva reformerna har vér-
derats pa olika sitt. Var han modern och
upplyst i alla avseenden, t.ex. i synen pé sina
underlydande bonder? Var han kanske bade
modern och traditionell? For att fora diskus-
sionen vidare kommer huvudinnehéllet i
Mackleans reformer och diskussionen kring
dessa aft rekapituleras.

Ar 1782 irver Rutger Macklean Svane-
holm och han kommer att dga godset intill sin
d6d 1816. Under denna period genomfor han
omfattande agrara reformer, bl.a. det vilkiin-
da enskiftet som innebar en omlidggning av
odlingsarealerna. Det gamia systemet med
tegsplittring i tre storre odlingsvingar lades
ner. Byarna splittrades och girdarna flyttades
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Landskapsbild frinden
drygt tv8 kilometer
18nga landsvigen mel-
lan Svaneholm och
Brodda.

Foto: Jenny Nordsteom.

ut till sina omkringliggande “egna” akrar.
Frilsebonderna pa de egna gérdarna befria-
des fran dagsverken och skulle bli sjilvstin-
diga arrendatorer. Macklean experimentera-
de med nya grodor, odlingsfoljder och ny
agrarteknik. Han skrev ocksa en Ldrobok i
Landbruket for Skurups socken, som dock
inte alls blev kédnd forrén efter hans d6d.* Han
ldtbygga tva skolor, en i Skurups by 1793 och
en i Sandikra by 1795 (Martensson 1997, s,
17-24). Macklean kunde genomfora sina ra-
dikala reformer bl.a. for att hans #dgor var
koncentrerade till Skurups socken, dér han
var den ende jordigaren. Inga andra jordiga-
re kunde alltsd motsitta sig hans reformer i
socknen. Han var ocksd patronus i Skurups
socken och kunde dérigenom initiera och
stodja skolverksamheten.

Vilket var hans syfte med reformerna?
Vilka politiska och filosofiska ideal hade
Macklean? Eit grundliggande syfte med de
agrara reformerna var att skapa ett rationellt
och vinstgivande jordbruk, bade for arrenda-
torerna och f6r godsets egna jordbruksdrift.
Det hor ocksé till den allminna bilden av
Rutger Macklean att han var inspirerad av
liberala, frisinniga och fysiokratiska idéer.
Hans ldrobok borjade med négra fysiokra-

tisktinspirerade fraser: “Jorden dr den Kjilla,
hwarutur bade enskildt och allmént Wilstdnd
hérflyter” Det &r intressant att patala att fy-
siokraterna inte bara engagerade sig for hur
modernéringarna skulle utvecklas, utan ock-
s& for att skapa forutséttningar for framste-
gen. En viktig forutsiittning for utveckling
var att hoja folkets bildningsniva. De menade
att for att utveckla jordbruket, och dirmed
samhillet, med mer avancerad agrarteknik,
att gverge naturahushéllning till forméan for
penningtransaktioner, att skapa nya “moder-
na” sociala forhéllanden, fordrades fria och
ansvarstagande méanniskor. For att kunna ta
dessa utvecklande steg mdste gemene man
kunna ldsa, skriva och rikna. Den fysiokrati-
ska projektet inneh6ll alltsd pedagogiska
aspekter som beskrevs i termer av “allupp-
vickande” och "allupplysande” och sdgs t.ex.
av pedagogen Pestalozzi som en "hjalp till
sjalvhjdlp” (Martensson 1997, s. 22).

Den upplysta Macklean

De nya frihetsidealen och de upplysta idéer
som diskuterades pa kontinenten var inte
obekanta for Macklean. Hans bibliotek om-
fattar ca 700 bocker och bestir till stor del av
engelsk och tysk lantbrukslitteratur, men ock-
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sa av fransk filosofisk och politisk litteratur.
Voltaire, Rousseau, Robespierre, Beau-
marchais, Adam Smith och flera andra upp-
lysta tdnkare finns representerade i hans bok-
samling. En av rariteterna i det Mackleanska
biblioteket dr protokoll fran den franskarevo-
lutionen, frin den 14 juli 1789 till aret for
Napoleons maktovertagande, 1799 (Nystrom
1942, Martensson 1997, Germundsson 1999).

Ernst Moritz Arndt omtalade Mackleans
oupphoirliga bemddanden att bilda sina bon-
der och deras barn. Hans férhoppningar attde
kommande generationerna skulle bli forstan-
diga, omtdnksamma och duktiga ménniskor
var stora. Arndt beskrev syftet med skolorna
pa foljande sétt:

Denna inriittning hvilken han ofta beséker, utgér hans
kéraste foremdl. Dermeddelas dem de forstabegreppen
hvad som tillhor en menniska och medborgare, af
hushallning och landtskotsel; korrt sagt — man skal der
bilda goda och nyttiga menniskor; denupplyste mannen
villicke, att allmogen skall hillas i mérker och okunnig-
het, och tinker saledes icke lika med mingen annan
Herre som pastdr att en bonde for all del icke bor
upplysas. Detta torde dock vara nodviandigt, s vida
bonden skall tiligt draga en husbondes tyranniska ok
(Arndt 1808).

Syftet med flera av Mackleans reformer be-
skrivs i en heroisk ton av den samtida Arndt
men ocksa i mycket positiva ordalag i den
nutida lokala historieskrivningen omdeagrara
reformerna (Martensson 1997). Men hurupp-
fattades hans reformer av bonderna? Kan
man tala om moderna och/eller traditionella
bonders reaktioner pd reformerna? Vilka
mojligheter hade bonderna att vara nyska-
pande eller bevarande? Fér att fa svar pa
fragorna kan vi borja med att se pd hur for-
dndringarna togs emot av bonderna. Uppen-
barligen var det sa att Macklean till en borjan
hade stora problem med att fa brukare till sina
nya arrendegirdar. Nér han 1785 lit enskifta
Svaneholms dgor innebar det ocksa att anta-
let gardar kades, fran 49 till 75, antalet torp

steg ocksd fran 27 till 42. Ett tjugotal bonder
overgav Svancholm, vilket innebar att Mack-
lean méste rekrytera inte mindre #n 46 nya
arrendatorer till gardarna och 15 nya torpare
(Svensson 1967, s, 16). Varifran skulle dessa
rekryteras? Det var ett stort problem. Bonder-
na verkade skeptiska infor det nya systemet
och var inte beredda att ta den ekonomiska
risk, med de nya penningavgifterna, som de
nya arrendena innebar. For att 6verhuvudta-
get konna forverkliga omldggningen fick
Macklean anstka om nedsittning av kron-
oskatterna. Hans anstkan beviljades efter-
som hans experiment ansigs bade lovvért
och efterféljansvért dven for andra possesi-
onater i Skane”. De forsta tio ren brukades
flera av de nya arrendegardarna som hélften-
brukellerigodsets egenregi{Svensson 1957,
s. 16}. Kontrakten f6r de nya arrendegardarna
var ocksa stringa med foreskrifter om odling
av nya groédor, t.ex. klover och viixelbruk.
Det var inte bara det ekonomiska riskta-
gandet som bonderna var skeptiska infor.
Bonderna var ocksé tveksamma infor forind-
ringar i djurskdtseln. Vanan att sldppa djuren
pa bete pa filten efter skorden skulle brytas.
Likasa skulle djuren i mojligaste mén hallas
inne i stallbyggnader under nétterna. Det var
nyheter for bondema. Dessa fordndringar,
liksom de nya odlingsmetoderna med vixel-
bruk i bestimd ordning, stadgades ocksé i
kontrakten. Om de inte genomférdes riskera-
de arrendatorn att forlorakontraktet, som inte
fornyades, och didrmed foriorade bonden bruk-
ningsritten till garden. Reformerna foll emel-
lertid ekonomiskt mycket vil ut fér Svane-
holmsgodset. Den arliga vinsten var ca tre
ganger sa stor ar 1798 i jimforelse med ér
1783. Godsets vinster kom fran spannmals-
odlingen, stallningen av oxar, skogen och
tridgdrden, samt frén bondernas arrendeav-
gifter. Arrendegardarnas ekonomiska utveck-
ling blev ocksé med tiden positiv for arrenda-
torerna (Atlas dver Skdne, s. 76 f).
Viirderingarna om Rutger Macklean som
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upplysningsman gir isir. Ekonom-histori-
kern Inge Svensson menar att det bestiende
resultatet av Mackleans reformer var enskif-
tet och avskaffandet av hoveriet. Men han var
ca 50 ar fore sin tid, och de andra storgodsen
i Skéine var inte villiga att anamma arrenda-
torssystemet. Historikern Sture Waller beto-
nar Mackleans egenintresse och stora profit-
intresse. Waller understryker ocksd hur tving-
ande det rationella och okénsliga skiftet med
sitt rétlinjiga rutmonster genomfordes, och
hur hért reformerna i ovrigt genomdrevs
{Waller 1953). Macklean syftade till att bok-
stavligen dndra terridngen sd att den passade
hans karta.

Rutger Macklean varen féregdngsman och
hans agrara reformer kan beskrivas i termer
av “hard upplysning”. De nydanande refor-
merna var tydliga. Han var en “modern” man
i bide tankar, tal och handlingar. Nir det
giller de sociala och patriarkala aspekterna
péreformerna ér bilden av Macklean inte lika
entydig. Itermer av "mjuk” upplysning fram-
star han som mer omtvistad. Svaneholminne-
hade patronatsrittigheterna for Skurups sock-
en, vilket medférde att Macklean fungerade i
en traditionell roll i egenskap av patronus for
socknens invanare, med det ansvar och for-
myndarskap Over folket som det innebar.
Hans politiska engagemang och grundande
av skolor talar for ett starkt intresse ocksd at
det "mjuka’ hallet, med radikala medborgar-
tankar, "allupplysning” osv. Macklean hade
uppenbarligen tillgéng till flera perspektiv.
Arndt skriver att Macklean sjalv undervisade
sina bonder, “"med litta foreskrifter huru de
skulle hushilla och arbeta, men behandiade
deras férdomar och gamla vanor med mildhet
och faderlig skonsamhet” (Arndt 1808). Den
mjuka upplysningen handlar om dvervigan-
den, forhandling och omprovande av sociala
relationer, och verkar i sig vara mer tradi-
tionsbunden”. Normer och synsitt fordndras
inte snabbt. Det Liedmanska sittet att se pa
upplysningen ger utrymme f6r komplexatolk-

ningar, utan att moderniseringen och upplys-
ningen forkastas som koncept.

Problematisera traditionen
Men vilka perspektiv hade bonderna tillgang
till? Det vet vi faktiskt alldeles for lite om.
Nér det giller bondernas forestiillningar dr vi
ofta héinvisade till schabloner om bondernas
begrinsade synfilt, den lantliga traditionalis-
men och bondekonservatism. Det &r alltsd
angeléget att problematisera klichéer som
“lantlig traditionalitet” och “traditionsbun-
den”. Flera olika erfarenhetsbaserade tradi-
tioner har existerat i agrarsamhdllet. Det har
formodligen funnits konkurrerande traditions-
forestillningar beroende bl.a. pa skilda makt-
strukturer och sociala férhdllanden. Agrar-
samhillet var inget endimensionelit, homo-
gent och konfliktfritt samhélle. Nir de upp-
lysta agrarreformatorerna métte bondernas
traditioner och praktiker kan férindringspro-
cessen ha utvecklats pd olika sitt. En tolk-
ningsram som betonar en konfrontation mel-
lan traditioner och nya upplysta idéer har
fortfarande relevans. Konfrontationen bestod
kanske i ett segt och mer eller mindre passivt
motstand. Bondebefolkningens praktiker
under olika yttre forhallanden och villkor blir
da intressanta. Det var formodligen stor skill-
nad i hur man forholl sig 6l utskiftning och
agrara reformer, bl.a. beroende pé delaktig-
het i beslut och genomftrande. Byarnas ut-
pldnande under de agrara omlidggningarna i
Skiéne, och inte bara pd Svaneholm, har oftast
skildrats som katastrofala for bonderna. Bon-
derna rostade med fotterna och limnade helt
enkelt godset eller socknen. Djupare studier
av deras riittsuppfattning och eventuella mot-
stand mot férindringarna saknas dock.’
Studier av de upplysta agrarreformatorer-
nas forestillningsvirldar, bl.a. deras syn pé
bonderna och deras férhallande till “moder-
nisering och traditioner” skulle ockséd vara
intressanta och kunna belysa problematiken.
Har finns goda méjligheter till jaimftrande
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Brodda &r idag stuteri. Rutgers bror Gustaf Macklean innehade denna mindre s#tesgard som uppfordes pa 1700-
talet i klassicistisk stil. En mindre herrgérdstyp som stér pa grinsen mellan den moderniserade bondgirden och
slottet enligt Schwerin (1935, s. 60). Gustaf Macklean lir ha hallit en av konspirationsméinnen frén mordet pa
Gustav III gémd pa Brodda. Huruvida Rutger var involverad ar okidnt (Martensson 1997, s. 20).

Foto: Jenny Nordstrom.

givande studier av agrarreformatorer verk-
samma i de sodra regionerna av Ostersjéom-
rddet. Nagra av de mest tongivande och for
oss vilkinda var A.P. Bernstorff, C.D. Revent-
low och J.H. von Thiinen. I den tyska forsk-
ningen nimns ocksa inflytelserika godsidgare
som Frau von Friedland, J.E. Mayer, F.C.
Medicus osv. (Zimmermann 1995, s. 219-
238, Kaak 1995, s. 115). Rutger Macklean
var alitsd endastenikretsen av flera storgods-
dgare som intresserade sig fOr agrara innova-
tioner och sociala reformer vid den hér tiden.

Min forestillning om modernisering och
traditionalitet dr att bada foreteelserna — en
tendens att modernisera och att samtidigt sl&
vakt om erfarenheter, traditioner, har existe-
rat parallellt— och de har anvints p olika siitt
i olika sammanhang. Ofta bide méalmedvetet

och rationellt, men ocksé som sjilvklarheter
som inte uttrycks medvetet, som en naturlig
del av kulturen. Dessa fir svarare att synligg-
ra, men kan utldsas ur direkta vardagliga
handlingar. Bonder har bl.a. fortsatt att nyttja
utmarker och skogstillgéngar sd som det varit
brukligt. Detta trots att godsherren utfardat
forbud om nyttjande, t.ex. di nya skogsplan-
teringar behovt skydd (Sundberg 2000, s.
226-259). Det har visat sig att det fanns
motstand och troghet nér det géllde att nyttja
resurser pa nya sitt, odla nya grédor, dik-
ningsprojekt, utfordra och skéta djuren pa
andrasitt in de brukliga. For bondehushallen
hade riskminimering foretride framfor en
oviss overgang till det nya och osikra. Nymo-
digheterna anpassades till beprovad erfaren-
het och pa sa vis var traditionella synsitt och
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agrara framsteg inte nigot som var oforen-
ligt. Foréindringsprocesserna utgick bade frin
bestimda maktstrukturer och frin béndernas
erfarenheter, ochinneholl ddrmed viktig kun-
skap som vunnits, ackumulerats och nedérvts
genom generationerna i traditionen (Zim-
mermann 1995, s. 219-238).

Till sistvill jag klargora att mitt synsittinte
skiljer sig fran Liljewalls pd annat sitt in att
jag starkare vill betona de socialt skilda fér-
hallandena i olika regioner och lokalsamhil-
len. Det "foérbondeligande” som Liljewall
omnimner ser troligen mycket olika uti olika
regioner och sociala sammanhang. Kreativi-
tet bygger pa kunskap och erfarenhet till

skillnad frdn pahitt och hugskott. Det ir en

sddan “sann” kreativitet som bade Liljewall
och Wunder visar prov pa nir de ifragasiitter
de samhillsvetenskapliga systemtidnkarna,
och vrider och viinder pé etablerade begrepp,
till formén for "nya” humanistiska betraktel-
sesiitt.

Kerstin Sundberg, docent
Historiska institutionen, Lund

Ett internationelit symposium kommer
att arrangeras vid Lunds universitet pa
temat modernitet och tradition.
Symposiet "Modernisation and
Traditionalism in Manorial and Local
Societies” dger rum i
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"Mimniskor — Makt ~ Modernitet.
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For information om symposiet kontakta:
Docent Kerstin Sundberg

Historiska institutionen

Box 2074

220 02 Lund

tel 046-222 79 61

e-post: kerstin.sundberg @hist.lu.se

Noter

1 Bauman pétalar det moderna samhillets grundliig-
gande siitt att verka genom “adiaforisering”, en
slags frikoppling av det moraliska ansvaret. "Det
var den modemna civilisationens rationella virld
som gjorde Férintelsen mdjlig.” Bauman 1989, s.
37.

2 Anteckningar frin konferensen Arbeit und Ge-
sellung. Zur Aneignung und Vermittlung sozialer
Erfahrungen in lindlichen Gesellschaften der
Frithen Neuzeit” 31/8 -3/9 1999. Universitetet i
Potsdam.

3 Emst Moritz Arndt var fodd 1769 pd Riigen, som dé
var en del av svenska Pommern. Han polemiserade
mot livegenskapen bl.a. i ett av sina verk, Versuch
einer Geschichte der Leibeigenschaft in Pommern
und Riigen. Arndt beundrade Sverige och vistades
hér vid flera tillfillen i borjan av 1800-talet. Under
dren 1806~1809 var han hir som landsflyktig.
Boken Reise durch Schweden im Jahr 1804 over-
sattes till svenska ér 1808, Ett utdrag fran resan till
Svaneholm har presenterats av Nils L. Svensson
och publicerats i Svaneholm Arsskrift 1993,

4 Den gavs ut i tryck 1844 och har nytryckts 1985.

5 Det finns en omfattande forskning om skiftena,
men den har inte fokuserat pé problematiken “tra-
ditioner” och synsiitt hos bonderna pé det sitt som
Liljewall gér i diskussionen av skiftena i byn Herr-
stad.
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SUMMARY

Creative traditions

Modernisation and traditions are discussed inthis essay.
From a theoretical point of view the possibilities to
change our main macro-conceptions of the
modernisation-process, using dichotomies such as
feudal/capitalistic, individual/collective, etc. are
critically discussed. It can be concluded that manifold
and complex analysis should be favoured. Aninquiry of
the conceptof traditionalism is necessary. Traditionalism
is not in a simple way the other side of the coin. Today
in the agrarian research concerning modernity and
traditionalism these aspects of the processes are seen as
intertwined.

In the beginning of the nineteenth century there were
many agrarian reformers working for implementing
new agrarian technology and new social relationships.
Rutger Macklean’s reforms on the estate Svaneholm
are used as an illustrative example. The different
innovations were notimplemented without taking notice
of patterns of traditionalism. It is stressed that questions
concerning traditionalism should be raised. What does
traditions mean for the processes of change in different
social contexts? What does it mean to be traditional
respectively modern?
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