Nya avhandlingar

huruvida ”’den myckna férbrukningen av smor /. ../ kan-
ske behovdes till den inte alltfor vdlsmakande groten
och villingen” (s. 78). I den undersokta tidsandan var
tillgangen till mat, och Gudslanet, den viktiga saken i
fragan om mat pa bordet. Att dta for njutandet av smak &dr
en sentida borgerlig reflektion. Just frigan om smak och
livsmedelstillgéng pa 1500-1700-talet &r en fraga som
skulle ha vunnit pa att belysas med ett mer teorianknutet
och idébaserat avhandlingsperspektiv.

Avhandlingen gor en bred och djupgaende behand-
ling av ett viktigt kiillmaterial och skapar en insikt i
villkoren for att bedriva politisk expansion. Det stora
svinnet av livsmedel och kombination med dess laga
nérings- och kalorivédrden, sdmre &n i andra europeiska
flottor, gjorde att den svenska flottan inte kom sa langt
som man kanske ville. En positiv sidoeffekt av Soder-
linds analys ir att den ger ett viktigt kunskapsbidrag till
att forstd den landbaserade matkulturens innehall och
utveckling under aren 1500-1800, eftersom det aldrig
existerat provianteringslistor och spisregleringar for den
gemena och landbaserade allmogens dtande. En styrka
med avhandlingen &r ocksa forfattarens egen maritima
erfarenhet som kock ombord pa négra av handelsflot-
tans fartyg i Ostersjon, men ocksé som marinarkeolog.
Forfattaren dr en forskare med bade utifran- och inifran-
perspektiv. Det skapar en sdrskild nidrhet i texten nidr hon
sjalv har praktisk erfarenhet av stuvningsproblematik,
farskvarubrist och stormars inverkan pd matlagning och
dtande. Soderlind har glédntat pa dorren till ett viktigt
omrade: hur kosten &r lidnkad till staten, politiken och
synen pa den virld som vi vill erdvra.

Richard Tellstrom, Grythyttan

Jenny Gunnarsson Payne: Systerskapets lo-
giker. En etnologisk studie av feministiska
fanzines. Etnologiska skrifter 38. Institutio-
nen for kultur och medier, Umeé universitet
2006. 200 s., ill. English summary. ISBN
91-7264-120-7.

Det nybildade politiska partiet Feministiskt Initiativ &r
for den breda allménheten kanske mest kint for sina
inre stridigheter — for inte si ldnge sedan exponerade i
en tv-dokumentir pa bésta sdndningstid. Om man vill
fé en djupare forstaelse av de problem som litt uppstar
i samband med forsoken att bilda et parti pa feminis-
tisk grund ska man ldsa Jenny Gunnarsson Paynes in-
tressanta avhandling med titeln Systerskapets logiker,
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som forsvarades framgangsrikt vid Umea universitet i
september 2006.

Vad ér systerskap egentligen? Det var den fraga med
koppling till ovanstaende problematik som Gunnarsson
stdllde sig. Syftet lyder ordagrant: “att studera vilken
betydelse forestdllningen om ett systerskap har i kon-
stituerandet av en feministisk fanzinegemenskap, men
dven hur denna forestéllning uttrycks och verkar inom
densamma”. Gunnarsson &r sjilv engagerad feminist
och det skapar metodologiska problem som forfattaren
inte undviker att diskutera pa ett genomtinkt sétt. Hur
ska forskaren hantera det faktum att hon &r delaktig av
samma rorelse som utgor studieobjekt?

Fanzine kan kort 6verséttas som ett magasin for fans.
Det handlar om icke-kommersiella, amatorbaserade
skrifter med begréinsad spridning genom okonventionella
kanaler. De kan ses som en form av subkulturell kom-
munikation inom omraden som politik, religion, konst,
fotboll, science fiction osv. De fanzines med feministisk
inriktning som avhandlingen fokuserar tillhor 1990-ta-
lets boom fram till dags datum. En viktig referenspunkt
for dessa dr punken, med sdrskild fokus pa rorelsens
etos; do-it-yourself. Den s.k. Riot Grrl-rorelsen med
site i USA fungerade som en utbrytning fran punken dir
mottot do-it-yourself kom att laddas med feministiskt
innehall. Dir manades tjejer att gora-det-sjdlva, dvs.
att komponera och framfora musik utan inblandning av
killar. Av de 13 fanzines som valts ut som material 4r det
Bleck, Amazon, Radarka, Lilith, Tigerskott i brallan och
Killed by beauty som dominerar i analysen. Materialet
utgors saledes framfor allt av texter och bilder. Men
huvudmaterialets karaktir har ocksa fort Gunnarsson ut
pa regelritta faltarbeten eftersom skrifterna inte sprids
pa vedertaget sétt. Hon har dirfor tvingats rora sig pa
fanzinemakarnas skilda arenor, vilket gett upphov till
observationer, méten och korrespondens som gett viktiga
inblickar i producenternas virderingar och normer.

Forutom de reflexivitetsteoretiska insikter som av-
handlingen ger kan den ocksa betraktas som ett pion-
jérarbete inom etnologi nir det géller de generella teo-
retiska ansatserna. Har anges forvisso inspiration fran
feminism och genusteori, men i férgrunden star den
postmarxistiska diskursteori som utvecklats av de po-
litiska filosoferna Ernesto Laclau och Chantal Mouffe,
med sirskild tonvikt pa den forstnimnde. Som viktig
referens anges Laclaus senaste storre verk On Populist
Reason (2005), dir Laclau utvecklar en teori om hege-
moniska processers vikt i konstruktionen av politisk
mobilisering.
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I Gunnarssons studie anvénds det postmarxistiska
diskursperspektivet for en granskning av hur genussy-
stemet utmanas av fanzinens gemenskap. Det handlar
om hur skribenterna forsoker destabilisera detta i en
mothegemonisk kamp. Detta sker genom vad forfat-
taren kallar artikulatoriska praktiker, akter dér etable-
rade betydelser forskjuts genom att diskursiva element
omstruktureras och kopplas samman pa nya sitt. Ana-
lysen gors med utgangspunkt i tre olika feministiska
logiker som fungerar som diskursiva resurser for fan-
zinens konstruktion av olika verklighetsuppfattningar
och politiska praktiker. De logiker som figurerar i den
granskade fanzinegemenskapens kommunikation dr den
liberalfeministiska logiken som stéller krav pa kvinnors
lika rittigheter och som via t.ex. jamstilldhetspolitik ska
inkluderas i samhillet pa samma villkor som mén. Det dr
vidare den radikalfeministiska logiken som kan knytas
till de vénsterradikala hiindelserna kring 1968. Dér &r
malet, snarare 4n att inkluderas, att bilda en motkultur
gentemot det patriarkala samhillet. Hér dr basen for akti-
viteter och strategier kollektivet, mer én somi forra fallet
individen. Det dr sé slutligen den postfeministiska logi-
ken som har formats under 1980- och 90-talen i motet
med postmodernism, poststrukturalism och queerteori.
Centraltidenna logik &r kritiken av forestidllningen om
existensen av en essentiell kvinnlig identitet. I linje med
Laclaus begrepp betecknas logikerna som sociala nir
de samspelar med vad som uppfattas som normalt, och
politiska nér de via antagonism utmanar normaliteten.

For att kunna beskriva fanzinegemenskapen i enlighet
med de teoretiska utgadngspunkterna har Gunnarsson
valt att omformulera och bruka Victor Turners klas-
siska begrepp communitas, istéllet for att t.ex. anvdnda
gemenskap eller offentlighet. Det forra svarar enligt for-
fattaren béttre mot ambitionen att finga en samhorighet
som bara existerar genom fanzineskaparnas kreativa
akter, en sjdlsfrandskap som didrmed ir i stindig till-
blivelse. Antropologen Joan Cassel ser communitas i
termer av anti-struktur, i detta fall som den kvinnliga
sida vilken uppstéar som en motreaktion till det manliga,
strukturerade samhillet. Detta brott mot det strukturella
kan med diskursteoretisk terminologi kallas dislokation
(dislocation). Det syftar pa en hindelse som radikalt
bryter mot naturaliserade strukturer, varvid tidigare
fastlasta inneborder 16ses upp och gors mojliga for re-
artikulering i nya meningssystem. Men en hiandelse &r
inte tillricklig for att en feministisk communitas ska
kunna uppsta. Det krivs att de tankar som brutit mot
normaliserade uppfattningar om kon upprepas. Den
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skapas saledes relationellt, med det manligt definierade
samhillet som konstitutiv utsida.

I det forsta empiriska kapitlet visar Gunnarsson hur
fanzinens communitas skapar ett eget rum med det pat-
riarkalt priglade, kommersiella mediesamhillet som
konstitutiv utsida. Pa punkt efter punkt redovisas hur
communitas lever upp till beteckningen antistruktur.
Huvudmotstandarna utgors av dam- och tjejtidningar
vilka anses reproducera de fortryckande skonhetsidea-
len. Fanzinen undkommer den féllan genom att inte
tillata annonser och reklam, vilket ger underlag for ett
efterstrivat oberoende. Fanzinen préglas vidare av prin-
cipen om decentralisering, &r icke-hierarkisk och icke-
elitistisk genom att alla uppmanas att ”gora-det-sjilva”,
producera, skriva och sprida. Konkurrens mellan fanzi-
nen forekommer inte, snarare gor man propaganda for
varandra. Gunnarsson vill se dessa solidariska akter som
systerskapande i den meningen att alla fanzine, oavsett
motsatta stillningstaganden i flera fragor, verkar for
gemensamma feministiska mal.

I det foljande kapitlet diskuteras de skillnader och
konflikter som finns mellan de olika fanzinen och som
kan hirledas till vilken av de tre feministiska logikerna
som artikuleras i skrifterna. Fienden ir densamma, men
strategierna for att bekdmpa den #r olika. Foremalet
for kampen dr den objektifierade, dvs. den fortingli-
gade och avhumaniserade kvinnan som med Laclaus
begrepp representerar en social identitet i det patriarkala
samhillet — en uppsittning sedimenterade roller — som
fanzinens forfattare via olika strategier forsoker gora till
politiska. Objektifieringstemat framtréder i forbindelse
med fenomen som skonhetsideal, heterosexualitet, por-
nografi och prostitution.

Manga fanzines har skapats i opposition mot de
kommersiella mediernas representationer av kvinnan,
som den utseendeméssigt perfekta plastdockan, som
Radarka kallar henne. Radikalfeministiska Radarka
foresprakar demaskering som motstrategi. Eftersom
plastdockan @r djupt sedimenterad kridvs medvetande-
hojande trianing i smagrupper for att masken ska kunna
oskadliggoras och det frigjorda kvinnosubjektet trida
fram. De postfeministiska fanzinen baserar sin strategi
pa maskerad istdllet for pa mask. Deras mal 4r inte att
frigbra den s.k. dkta kvinnan bakom masken utan att
genom maskerad destablisera skillnaden mellan man
och kvinna. De forkastar inte t.ex. makeup, de omfor-
mulerar innebdrden. Betydande strategiska skillnader
mirks ocksd i relation till den manliga sexualiteten. For
radikalfeminister dr det genom heterosexuella relationer
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som kvinnor reduceras till sexuella och reproduktiva
varelser. Motstrategin &r att skapa en icke-patriarkal
betydelse av att vara kvinna. For att det ska vara mojligt
maste all form av mansidentifiering angripas, dvs. det
falska medvetande som dr kolonialiserat av patriarkatet.
Manlig sexualitet dr dock inte bara knuten till biologiska
mén eller i dubbel bemirkelse, forforda kvinnor. Den
gommer sig dven inom den feministiska rorelsen, enligt
radikalfeministerna. Sd kan t.ex. vissa lesbiska kvinnor
utdva en sexualitet som aktualiserar manligt fortryck,
vilket gor identiteter knutna till queer, sado-masochism
och butch/femme till mansidentiferade sexuella identi-
teter. Men de som dr birare av ett falskt medvetande for
Radarka &r for postfeministiska Lilith, som &r influerad
av queerteori, tviartom insiktsfulla feminister eftersom
de medverkar i destabiliseringen av befintliga manliga
och kvinnliga identiteter. Ett tredje forhallningssitt dr
den liberalfeministiska, ddr malséttningen &r att vinda
upp och ned pa konshierarkin. Som med mén likvérdiga
autonoma subjekt ska kvinnor inte lingre finna sig i att
fortingligas utan istillet bli de som fortingligar.

Nir det géller instidllningen till prostitution och por-
nografi dr det den starkt fordomande radikalfeministiska
logiken som dominerar. Men pa 2000-talet har andra
roster borjat horas. Det finns liberalfeminister som fo-
resprakar att prostituerade bor bendmnas “’sexarbetare”
och ddarmed ges ritten att bilda fackféreningar for att
skydda sina intressen. Likasa kan postfeministiska Kil-
led By Beauty kritisera den radikalfeministiska hall-
ningen att pornografi maste vara icke-feministisk. De
uppmanar till sokandet efter alternativ och en debatt har
inletts om hur en feministisk pornografi kan se ut.

I det femte kapitlet dtersamlas den nagot splittrade
gemenskapen fran forra avsnittet under begreppet sys-
terskap. Genealogiskt kan det hérledas till den radikal-
feministiska logikens tal om kvinnoidentifiering och
kollektivistisk kvinnokamp. Men dessa universalistiska
ambitioner har utmanats med postfeminismens och den
postkoloniala kritikens framvixt under 1990-talet.

Splittring dr darfor fortsatt ett centralt tema, men
fokus ligger frimst pa hur oenigheten samtidigt Gver-
bryggas av systerskapande akter. Med Ernesto Laclaus
begrepp tom signifikant och ekvivalenskedjor visar Gun-
narsson hur till synes of6renliga standpunkter kan linkas
samman. Forutsittningen for den politiska samlingen
Over grinserna 4r existensen av en tom signifikant, hir
i form av systerskapet. Den maste vara tom for att de
olikartade identiteterna och grupperingarna ska kunna
skriva in sig under den universella beteckningen. Sam-
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tidigt kan den inte vara helt tom eftersom den annars
inte skulle kunna fungera som inskriptionsyta for just
feministiska krav. Aven begreppet systerskap har alltsi
en partikulér sida och den dr som sagt nira ldnkad till
radikalfeminismens forhistoria.

Det partikuldra draget i samlingstermen framtrader
som tvister av olika slag inom fanzinens communitas.
Den mest betydelsefulla utkdmpas kring fragan vilka
som ska inkluderas respektive exkluderas i systerskapet.
Hir dr det framfor allt radikalfeminister och postfe-
minister som 4r oeniga. Striden géller transpersoners
placering. Enligt radikalfeministisk logik hor de inte
till systerskapet eftersom kon utgor demarkationslin-
jen. Individen fods till kvinna och darfor dr det bara
kvinnan som har erfarenhet av att vara kvinna. I den
postfeministiska logiken prioriteras genus framfor kon.
Konsoverskridare anses viktiga att inkludera eftersom
de underminerar forutséttningarna for det heteropatri-
arkala samhdllet.

Ett annat tvisteimne mellan samma parter géller se-
paratistiska strategier. Tanken &r att skapa egna rum for
systerskapet, befriade fran manligt inflytande. De flesta
fanzines kan se fortjanster i malséttningen, men det dr
bara Radarkas sympatisorer som praktiserar den. For
postfeminister blir ndmligen foresatsen problematisk
eftersom de ser som sin uppgift att destabilisera kon, inte
forstirka genussystemet genom att utgé fran biologiskt
kon. Men i en bredare definition av separatism &r det
fler &n radikalfeminister som omfattar praktiker vilka
dr utestdngande fran mén, som t.ex. lesbiska relationer,
kvinnohus etc.

Gunnarsson argumenterar for att dessa splittrande
tendenser bor ses som agonistiska, med Chantal Mouffe,
vilket syftar pa en slags domesticerad antagonism. Skil-
da feministfraktioner kan upptriada som fiender, men de
erkidnner samtidigt motpartens existensberéttigande.

Vilka som ska innefattas i eller utestéingas fran syster-
skapet ér alltsa under stindig forhandling. Systerskapet
dr dock, sa som Gunnarsson uttrycker det, nodvéndigt
paradoxalt. Universalistiska ambitioner kréver att alla
systrar ska ha tilltrdde, men samtidigt rader det oklarhet
om vem som &r syster. Men 6ppenheten &r oundviklig
dérfor att anspraken kriver att nya identiteter ska kunna
innefattas. Utan acceptans av olikheter, konflikter och
tvetydigheter dr ingen universalistisk status mojlig.

I det sjtte, reflexivitetsinriktade kapitlet diskuterar
forfattaren forskardiskursens konsekvenser for studie-
objektet. Hon argumenterar for att forskarpositionen
inte 4r mojlig att skilja fran politiskt engagemang och

RIG - Kulturhistorisk tidskrift, vol. 90, nr. 4, 2007



238

privata relationer. Den positionen &r for Gunnarssons
vidkommande férankrad i den postfeministiska logiken.
Hur ska hon da hantera standpunkter i materialet som
hon som postfeminist tar avstand fran?

Gunnarsson dr kritisk mot den radikalfeministiska
forskarens strivan efter att etablera en subjekt—subjekt-
relation i forhallande till forskningens informanter. I
enlighet med hennes teoretiska utgangspunkt ar repre-
sentation aldrig endast en fraga om att vara fanzinefor-
fattarnas sprakror. Nar ord och information flyttas fran
en kontext till en annan artikuleras ny mening, via de
teoretiska begrepp och infallsvinklar som har anvints.
Den processen innehaller dessutom alltid ett moment
av gestaltning, dvs. forskningsforloppet maste ses som
en artikulatorisk akt som ocksa delvis konstituerar det
som den beskriver. Motsittningen mellan Gunnarssons
standpunkt och Radarka handlar inte bara om att en
postfeministisk sympatisor stélls mot en radikalfemi-
nistisk. Antagonismen 4r djupare dn sa. Den diskurs som
hon foretrdder dr forankrad i den poststrukturalistiska
idétraditionen och med det valet finns en antagonism
gentemot radikalfeminismen redan immanenti det teo-
retiska perspektiv hon brukar.

Gunnarsson sammanfattar den postfeministiska fors-
karpositionen i tre premisser:

For det forsta #r all kunskap diskursiv, eftersom det
inte finns ndgon oberoende instans varifran vérlden kan
betraktas. Malsittningen ir siledes att delvis ombeskri-
va verkligheten, dvs. skapa nya perspektiv som framjar
feminismens sak. For det andra ér den politisk, darfor
att utan den egenskapen &r positionen inte feministisk.
Syftet dr att utmana sedimenterade diskurser om kon
och genus. For det tredje méste forskningen ses som en
systerskapande akt, dvs. den maste ldnkas till en kedja
som forbinder alla feministiska forskare. Det som for-
enar alla dessa forskare ir, trots olikheterna, motstandet
mot patriarkatet.

I den avslutande delen finner Gunnarsson det an-
geldget att forklara varfor en postfeminist viljer att
anvinda begreppet systerskap, nér det har sitt upphov i
det radikalfeministiska motstandarlaget. En anledning
dr att fanzineproducenterna sjdlva brukar det. En annan
dr att det uppges fylla en viktig funktion som samman-
bindande ldnk for fanzinegemenskapen. For det tredje
menar forfattaren att det dr intressant att se vad som
hinder nir det artikuleras i en annan kontext dn den
radikalfeministiska.

Slutligen karakteriseras fanzinegemenskapen efter
Laclaus terminologi som en populistisk politisk rorelse.
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For Laclau syftar populism pa det sant revolutionira,
en stromning som i motsats till en demokratisk poli-
tisk mobilisering &r kultur- och samhéllsomstortande.
Fanzinens communitas dr populistisk, konstaterar Gun-
narsson. Den beskrivs vidare som atopisk, eftersom den
stréivar efter att stilla sig utanfor det samhille den ingar
i den patriarkala kapitalismens.

Diskussion

Det dr svart att gora Gunnarsson Paynes innehéllsrika
och titt skrivna avhandling rittvisa i en kort samman-
fattning. Vilbetidnkta fragestillningar, tolkningar och
reflexioner med stort virde for avhandlingens resultat
och for kulturvetenskaplig forskning i allménhet avloser
varandra i snabb takt. Det dr mycket som dr beromvirt,
inte minst forméagan att aterge en avancerad teoriap-
parat pa ett sa tydligt och genomskinligt sitt som gors.
Presentationen av den diskursteoretiska postmarxismen
dr dessutom lika klar och logiskt overtygande som det
praktiska bruket i analysen av densamma. De empi-
riska fortjansterna dr ocksa obestridliga. Lésaren l4r sig
mycket om inomfeministiska meningsskiljaktigheter,
systerskapande akter och om den feministiska rorelsen i
nutidshistorisk belysning. Den insiktsfulla diskussionen
kring relationen mellan vetenskap och politik fortjénar
ocksa en guldstjirna.

Men avhandlingen har ocksa skonhetsflickar. Studien
drdaligt inplacerad i den etnologiska forskningstraditio-
nen. Feministiskt orienterad forskning med kons- och
genusperspektiv dr som bekant alls inte nya foreteelser
i amnet. Men eftersom det saknas bade presentationer,
diskussioner och litteraturreferenser till den genren
far man intrycket av att en sddan inte existerar. Det
dr synd av flera skil, inte minst da det blir svart att
virdera Gunnarssons bidrag i relation till den kunskap
och de teoretiska landvinningar som etnologer produ-
cerat pd omradet. Den dmnesméssiga avgrinsningen
maste betyda mer dn en underrubrik i titeln. Man kan
ocksa sakna en dmnesrelaterad diskussion kring det
postmarxistiska perspektivet, kanske forbunden med
en mer allmén utredning kring foérhallandet mellan
marxism och postmarxism. Kopplingen till marxismen
framtrader ndmligen pa flera plan. Radikalfeminismens
idéer, terminologi och praktiker dr tydligt sammanvéivda
med marxismens. Inom den rorelsen talas det bl.a. om
“medvetandehdjande trianing” (som forfattaren pastar
ar en feministisk tradition) och om existensen av ett
“falskt medvetande” som ett resultat av patriarkatets
ideologiska dominans och infiltration. Sa utkristalli-
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seras hir, liksom inom marxismen, ett avantgarde som
genomskadat den manliga ideologin och som dérfor ser
som sin uppgift att upplysa den massa som ér omedvetet
fjattrad vid patriarkatets maktordning. Detta hierarkiska
forhéllande skapar problem med de anti-strukturella
foresatserna inom fanzinens communitas eftersom de
vigledande orden for kampen dr icke-elitism och icke-
hierarki. Det dr den hér typen av motsdgelser — nir den
populistiska positionen vacklar och tenderar att forfalla
till en demokratisk —som kan skonjas vid olika tillfillen
istudien som man 6nskar forfattaren skulle ha uppmérk-
sammat och diskuterat.

Som framgatt av sammanfattningen finns det inga téita
skott mellan studieobjekt och vetenskapliga positioner.
Aven om postmarxistisk diskursteori presenteras som
den teoretiska basen far vi ytterligare en visentlig posi-
tionering i slutet av avhandlingen nir forfattaren rubri-
cerar sig sjdlv som postfeminist, som likaledes &r en av
de logiker som granskas i studien. Postfeminismen har
sin grund i postmodernism, psykoanalytisk teori, Cul-
tural Studies, poststrukturalism och queerteori, menar
hon (2006:29). Prefixet post- i alla dessa ismer betyder
efter andra ismer, eller for att vara mer precis pekar det
panagot passerat. Postmodernismen har t.ex. foljt efter
modernismen, som nu antas vara ett avslutat kapitel i hi-
storien. P4 samma sitt utgor postmarxismen ett radikalt
brott med marxismen eftersom postmarxismen — i al-
lians med 6vriga post-rorelser —undergrivt marxismens
sanningspositioner. Men med postfeminism foérhéller
det sig av allt att doma annorlunda. Forfattaren menar
i linje med Ann Brooks att postfeminismen é&r en fort-
sdttning pa feminismen. Detta &r ett nyckelantagande
for avhandlingens argumentation, men som sadant ir det
inda ganska vagt underbyggt. Det sker férvanande nog
inte med hénvisning till de teorier och tanketraditioner
som annars anges som grund for postfeminismen (se
ovan). Det dr mojligt att Brooks for en sddan diskussion
och Gunnarsson tar for givet att ldasaren dr bekant med
den, men med tanke pa den vikt som pastdendet har
for avhandlingens konklusion hade det inte skadat om
lasaren hade delgivits de tankarna. Nu fér vi bara veta,
ien utforlig not, att postfeminism i betydelsen markant
brott bara anvénts i populidrkulturella sammanhang,
samt av forfattaren Susan Faludi som beteckning pa den
biologiska determinismens backlash under 1980-talet
(2006:29, not 23). Vi far darigenom litt intrycket att det
bara ir i icke-vetenskapliga sammanhang som defini-
tionen av radikalt brott upptrader och det dr en aning
mirkligt att vi bara far den hdnvisningen med tanke
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pa de strikt vetenskapliga grunder for postfeminismen
som Gunnarsson sjilv anger. Hur argumenterar man
utifran t.ex. postmodernistiska och poststrukturalistiska
forstaelseramar for att postfeminismen bor ses som en
forldngning av feminismen istéllet for ett betydelsefullt
brott? Den fragan hade varit intressantare att fa belyst &n
att ta del av de upplysningar som nu ges i not 23.

Diskursteorin tillhandahaller ett begrepp for den typ
av abrupta brott mot sedimenterade strukturer (forand-
ring i egentlig mening) som vi talar om — dislokation
(dislocation). Jag tillater mig hér att anviinda Jenny Gun-
narssons (som i sin tur bygger pa Laclau) pregnanta
definition: ”En dislokation &r en hindelse som utgor
ett radikalt brott mot en tidigare sedimenterad struktur
och som ddrmed upploser tidigare fixerade betydelser
och later dem reartikuleras i nya meningssammanhang”
(2006:32). Gunnarsson anvinder begreppet endast i ett
fall: for att markera feminismens uppkomst och brott
mot det mansdominerade samhillets forestidllningar om
kon. Endast i det fallet dr hon benédgen att tala om en
strikt antagonistisk relation. Den kvinnliga motstands-
gemenskapen verkar for att undanrdja alla barande
strukturer i det patriarkala samhillsbygget.

En foljdfraga &r var grinsen gar for vilka hindelser
som kan rubriceras som dislokation? Eftersom jag antar
att det erbjuder vissa problem att faststilla en sadan
skulle jag lite provokativt vilja stélla fragan: Varfor inte
betrakta postfeminismens framvixt som en héndelse
viérd att definiera som dislokation? Det finns goda ar-
gument som understodjer den hypotesen. En vésentlig
skillnad mellan postfeminism och dvriga logiker dr att
den forra bygger péa en konstruktivistisk uppfattning
av identitet och verklighet, samtidigt som man kan
spara drag av essentialism i den radikala och liberala
feminismen. Radikalfeminismen hidvdar t.ex. att endast
kvinnor i biologisk mening har tilltride till gemenska-
pen. Jag tycker kort sagt att den enhetstanke Gver alla
partikulariteter som forfattaren forfiktar ibland blir en
aning anstriangd. Det kan jag tycka nédr Radarkas starka
avstandstagande mot queer som feminismens subjekt
motas in under ett tak av kontinuerlig omforhandling
inom ett allomfattande systerskap. Men ér inte radikal-
feministernas position i den fragan oférhandlingsbar?
Postfeminismens mer oppet inkluderande standpunkt
skulle kunna i linje med den marxistiska diskursens
inflytande i radikalfeminismen ses som ett utslag av
falskt medvetande. Postfeministerna dr omedvetna om
att ge utrymme for “mén” i rérelsen dr detsamma som
att sldppa in fienden i rorelsens hjérta och ddrmed un-
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derminera mojligheterna for en framgangsrik kvinno-
kamp. Skilet till detta kan i Radarkarepresentanternas
perspektiv bara vara att postfeministerna fallit offer
for den patriarkala ideologins férmaga att forvringa
medvetandet. Jag skulle anta att marxister resonerar pa
likartat sétt nédr det géller postmarxisterna.

Fran de queerinfluerade postfeministernas horisont
ser det givetvis annorlunda ut. De skulle kanske med
den konstruktivistiska utblicken se radikalfeministernas
position som en konstitutiv utsida i lika hog grad som
det etablerade manssambhillet far spela den rollen. For
postfeminister dr ndmligen destabiliseringen av tecknen
“kvinna” och “man” forutséttningen for de universalis-
tiska ambitionerna. Sa kan det etablerade samhillets
kvinnofortryckande konventioner och forestédllningar
undermineras inifran. For deras kombattanter i Radarka
dr destabiliseringen snarare borjan till den feministiska
rorelsens upplosning. Hur lokalisera och bekdmpa fien-
den, nir grinsen mellan man och kvinna gors diffus?

Ett annat nyckelbegrepp for att kunna argumentera for
systerskapet som en enhet dr agonism, som jag tangerade
i summeringen. Det ska alltsa skiljas fran termen anta-
gonism som anspelar pa existensen av inkommensurabla
diskurser. Om man brukar agonism &r det mojligt att
tala om konflikter och skillnader som forvisso kan vara
betydande, men som inte dr ooverstigliga eftersom grup-
peringarna/logikerna sammanbinds pé ett htgre plan via
kampen mot samma motstindare. Bruket av agonism
gor att det blir mojligt att foga ett antal skilda krav och
uppfattningar till samma ekvivalenskedja inom ramen
for den tomma signifikanten systerskap. Jag har ddremot
pa de grunder jag har diskuterat ovan velat prova att
betrakta relationen mellan radikalfeminister och post-
feminister som antagonistisk, eftersom jag anser att
olikheterna underminerar starkt forutsittningarna for en
samlad rorelse. Mark att jag anvénder ordet ”anser”. For
dven i detta fall undrar jag 6ver hur grinsen ska kunna
dras mellan vad som dr en agonistisk konflikt och en an-
tagonistisk? Var gar skiljelinjen fér hur mycket skillnad
som kan tolereras for att gora gemenskap mojlig? Jag
antar att Gunnarsson skulle ha svarat att den slutsatsen
utgér fran vad undersokningen visar, dvs. en rad sys-
terskapande akter som dger rum oavsett vilken typ av
feministisk logik som den enskilda fanzinen domineras
av. Det dr bara en fraga om vad ménniskor faktiskt gor
—och det dr ett bra svar. Det hor dock till saken att nér
forfattaren i slutet av avhandlingen tydligare gér in i
rollen som postfeminist och redogér for moten med
radikalfeministiska foresprakare, idéer och praktiker

Nya avhandlingar

dyker termen antagonism upp ett par ganger, vilket kan-
ske sdger nagot om grinsdragningssvarigheterna. Enligt
de definitioner som avhandlingen laborerar med skulle
bruket av begreppet antagonism utesluta mojligheten att
etablera gemenskap Over meningsskiljaktigheterna.
Om termen agonism ér central for Gunnarssons ar-
gumentation &r begreppet tom signifikant dn viktigare
eftersom det oppnar for den plats dér alla partikulariteter
kan samsas. Principiellt kan den 6verbrygga alla typer
av icke-antagonistiska skillnader mellan ménniskor.
I den hir studien har vi sett hur foretrddare for skilda
feministiska logiker har kunnat samlas under den uni-
versella beteckningen systerskap, men det kan givetvis
ocksa gilla skiljelinjer baserade pa sadana storheter som
etnicitet, ras, klass, kultur etc. Teorin &r, som framgatt,
Ernesto Laclaus verk. Det har vickt viss férvaning
att det just dr Laclau som aterintroducerar begreppet
universalitet. Han och Chantal Mouffe var ndmligen
de som i egenskap av (diskursteoretiska) postmarxis-
ter detroniserade den klassiska marxismen genom att
pavisa dess partikuldra och i diskursteoretisk mening
politiska karaktir. De skot med detta ett grundskott mot
alla filosofiska, teoretiska och politiska totaliserande
ansprak. Men det ir fel att betrakta Laclaus diskus-
sion kring det universella i On Populist Reason som
ett atervindande till den typ av universalism som t.ex.
marxismen representerar. Det universella i postmarxis-
tisk tappning dr inget tillstand, snarare en politisk upp-
gift. Samhorighet 6ver partikulariteter maste skapas
for att existera. Innehallet i den tomma signifikanten
dr inte heller forutbestdmd, den &r Oppen for att fyllas
av alla tidnkbara typer av partikuldra intressen. I den
meningen &dr Laclau trogen de diskursteoretiska pre-
misserna. Kritiker, som t.ex. Rodolfhe Gasché, menar
dock att den tomma signifikanten inte dr s tom som
Laclau vill gora gillande. Och da syftar han inte pa den
partikuldra komponent som bildar utgangspunkt for
ekvivalenskedjan. Han menar att Laclau har forbisett att
problematisera det universellas form och struktur. Idén
om att en sddan plats existerar och har de kvaliteter som
pastas dr inte i sig allmdnmainsklig. Mot bakgrund av
Laclaus referenser till vésterldndska tinkare som t.ex.
Husserl, anser Gasché att idén om det universella dr en
europeisk, visterldndsk konstruktion. Han etablerar med
andra ord en grins for ”det universellas” giltighet. Den
process i vilken systerskapet konstrueras kan alltsa inte
omfatta alla partikuldra intressen eftersom den plats
dér miraklet sker &r i grunden frimmande for det stora
flertalet av de individer som forvéntas kunna inbegripas
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i den politiska mobiliseringen.

Med tanke pa Gaschés erinran kan man undra vil-
ken betydelse det har att Gunnarsson begridnsar sin
undersokning till svenska fanzines? De som figurerar
i avhandlingen ir alla etniska svenskar, de skriver pa
svenska for svenskar, tillhér samma generation och 4r
i flertalet fall akademiskt bildade. Vilken betydelse har
denna sociala och kulturella homogenitet for mojlighe-
ten att etablera en fanzinens communitas av den art som
beskrivs? Vilken begrinsning ligger i samma omstén-
dighet for att bygga ett systerskap i bredare bemirkelse?
Kan det vara sa att den gemenskap som forfattaren ur-
skiljer &r betingad av undersokningens avgrinsning i
fraga om nation, etnicitet och klass?

Fragorna leder vidare till den intressanta diskussion
som Jenny Gunnarsson for angéende vetenskap och
politik och som motiveras dels av det postmarxistiska
diskursperspektivet, dels forskarens egen verksamhet
inom feminismens, sérskilt postfeminismens, politiska
projekt. Under rubriken Reflexivitet och representation
iinledningen resonerar forfattaren kring det tillimpade
teoretiska perspektivets konsekvenser for representatio-
nen av den person eller grupp som studeras. Hir bestrids
mojligheterna till en transparent dverforing av mening
och att en s.k. objektiv verklighet skulle finnas bortom
representationen av densamma. I linje med begreppet
Vertretung fungerar den feministiska forskaren som fore-
tradare for dem som feminismen talar for. Vilket betyder:
“Feminismens subjekt kan inte séigas existera innan hon
representeras, ty vem hon dr, vem som inkluderas i den
feministiska gemenskapen, beror pa de sétt som hon
representeras” (2006:38). Andemeningen i det Gunnars-
son skriver maste vara att hon inte kan undvika att agera
politiskt ndr hon —som postfeminist —bedriver forskning
om feministiska fanzines. Sa blir det alltsd mojligt att
betrakta det som framkommer i avhandlingen som en
systerskapande akt i sig. Eller man kan kanske sédga att
den politiska intentionen mdste finnas for att forskaren
ska kunna kalla sig feminist. Gunnarsson skriver ocksa
ireflexivitetsavsnittet att den feministiska forskningens
uppgift dr att frimja feminismens sak, samt att den ska
varaen systerskapande akt genom att ldnkas till den kedja
som knyter alla feministiska forskare samman.

Det finns inte mycket att anfora mot den malséttning-
en, sett till de teoretiska premisser som ligger till grund
for studien. Gunnarsson &r i det avseendet konsekvent i
relation till Laclau/Mouffes diskursteoretiska position.
Politiska stillningstaganden av den hér arten &r inte hel-
ler nagon nyhet i vetenskapliga sammanhang. Marxister
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kunde redan pa 1970-talet havda att malséttningen med
deras forskning var att frimja arbetarklassens sak. Det
kunde t.ex. ha som effekt att splittring och interna mot-
sdttningar tonades ner till forman for den gemenskap
som pastods vara av mer grundldggande slag. Men fors-
karens makt och betydelse for politisk aktivism har 6kat
med den litterdra vindningen. Medan marxister sades
undersoka nagot objektivt forefintligt bortom spraket r
diskursteoretikern medskapande genom atergivningens
konstitutiva akt. Feminismens subjekt finns inte, till
skillnad fran arbetarklassens, innan representationen
av desamma. Man skulle dédrfor kunna se Gunnarssons
slutsatser som en sorts strategier for att skapa politisk
enhet och slagstyrka, trots de schismer som studien
samtidigt pavisar. Rorelsen halls samman trots den post-
feministiska utmaningen. Forskaren trdder fram som en
slags fredsméklare for interna kombattanter. Man kan
som vetenskaplig granskare vara kritisk mot slutsatserna
av olika skil, men vad betyder det nir det indirekt kan
hénvisas till att de tjdnar vissa politiska syften?

Jag har stillt mig tveksam till Laclaus nyvaknade
intresse for den breda politiska mobiliseringens forut-
sédttningar via begrepp som fom signifikant och univer-
salism, pa de grunder som har redovisats i recensionen.
Men om man hgjer blicken 6ver de teoretiska dispyter-
nas niva dr det kanske vad virlden i stort behgver just nu.
Den globala kapitalismens segermarsch fortgar medan
splittringen pa det politiska planet verkar ga i motsatt
riktning. En forutséttning for verksamt politiskt mot-
stand mot de ekonomiska krafter som hérjar ganska fritt
over politiska grinser tycks vara en forméga att etablera
allianser. Som Jenny Gunnarsson Payne skriver pa flera
stillen i sin briljanta tillimpning av Laclaus modell fran
On Populist Reason: Systerskapet kan bara bli politiskt
slagkraftigt om det som fom signifikant kan integrera
ndrmast oforenliga standpunkter — bara man har den
huvudsakliga fienden gemensam.

Mats Lindqvist, Huddinge

Maria Tornqvist: Konspolitik pa grinsen.
Debatterna om varannan damernas och
Thamprofessurerna. Arkivforlag, Lund2007.
295 s. English summary. ISBN 91-7924-
205-7.

Allasdger vi oss vara for jamstilldhet. Icke desto mindre
tenderar hierarkiska konsrelationer att fortleva i prakti-
ken. Ar det mojligt att uppn jamstilldhet? Krivs deti si
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