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Martins Holmberg, att hon har undersokt vad Haga har
varit for stadens invéanare, dess politiker, stadsplanerare,
forskare, forfattare, journalister m.fl. Hon tecknar “ima-
gindra geografier” som placerar ut ”fint” och “fult” s
som moraliska egenskaper, som spelar ut platser mot
varandra, som ldnkar social identitet till specifika stads-
rum och som kontinuerligt later det férflutna framtrida
genom “’subjektiv historisering”.

Michel Foucaults arbeten, sirskilt Vetandets arkeo-
logi (1969), utgor hennes analytiska redskap, och Bengt
0. H. Johanssons Den stora stadsomvandlingen (1997)
hor till hennes forebilder. Denna urbana omvérdering
hade varit vird en bildsvit, men forfattaren har valt att
lata bilder trida tillbaka till forman for annat kallmate-
rial, som i gengéld 4r mycket omfattande.

Bildmaterialet bestar till storsta delen av sma foton i
marginalen. Avhandlingen avslutas med sex kartor fran
inventeringar m.m. Likval har material fran berorda
namnder i staden inte kommit under hennes lupp. Det
gillerbl.a. SKVB, Styrgruppen for kulturhistoriskt vir-
defull bebyggelse, som levererade underlagsmaterial till
dessa namnder. Inte heller innehallet i museets etnolo-
giska uppteckningar har hon dragit nytta av.

Stadsdelen Haga stod i decennier &verst pa listan Gver
angeldgna saneringsomraden, och under en period var
politiker och stadsplanerare helt inriktade pa att hela
Haga skulle rivas, allt betecknades som ”saneringsmo-
get” och borde ersittas av nya hus. Instédllningen hade till
foljd att fastigheternas underhall eftersattes. De nodvan-
diga besluten hakade emellertid upp sig, samtidigt som
tidens rivningsvag rullade 6ver stadsdelarna i narheten,
t.ex. i Annedal, Landala, Vegastaden och Stigberget.
Haga hamnade i en beslutskamp, som kom att 6verga i
en bevarandekamp; bl.a. malar rubriker i avhandlingen
upp vad som borjade hdnda: " Tillsammans kan virddda
Haga: Hagagruppen (1973)”, ”Véra egentliga syften dro
att forsoka fa bevara Haga: Gamla Hagapojkar (1981)”,
”Hela Haga i Historiska museets utredning (1972)”. Det
var ndgot helt annat an ”Smarara hus” och”’Gamla hus’
och nostalgi inom saneringsgeografin”.

Det var just nér det stod och vigde som museet inte
lingre bedomde det monumentala endast vara bevaran-
devirt. Sd hade man gjort pa Riksantikvariedmbetet, och
péa Nordiska museet nojde man sig med att visserligen
dokumentera péa bredden utan att dock praktiskt dra
slutsatser och foresla atgérder for att sikerstilla delar
av det dokumenterade.

”’Haga’ i Historiska museets inventering 1967 och
museets utstdllning ”Goteborgar’n i ett rum och kok”
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blev av betydelse. Nér etnologin etablerades i Gote-
borg 1969 fick den bl.a. en inriktning pa samtida urbana
samhillen. I Etnologi, stadsdelsstudier och livsform”
redogors narmare harfor. Det var visserligen for sent att
ridda hela stadsdelen, men stora delar av den gick att
rddda, och det blev mojligt att med nytt, anpassat till
det gamla, komplettera och fylla i hilen.

Det nya intresset for stadsmiljoer bars, sasom Boris
Schonbeck visade i Stad i forvandling (1994) och Ulf
Stahre i Den alternativa staden (1999), av radikala aka-
demiker. | Haga kom “"Hagagruppen” men dven ”Gamla
Hagapojkar” just att ha en sadan roll.

Sjdlva forloppet av Haga mellan rivning och beva-
rande har emellertid inte varit forfattarens ’main stream”
utan fastmer hur detta har skildrats. Det hari stéllet, som
inledningsvis angavs, varit utsagorna harom. Utsagor
om hur Haga har framstillts i litteraturen etc. Detta har
Ingrid Martins Holmberg gjort sd mycket grundligare.
Hon har gjort det med “malande penna”. Avhandlingen
intar ddrmed en forndmlig plats bland skildringar av
1970-talets bevarandekamp och vad Haga varit for sta-
dens historiker, etnologer, politiker och andra.

Allan T. Nilson, Skara

Malin Grundberg: Ceremoniernas makt.
Maktoverforing och genus i Vasatidens
kungliga ceremonier. Nordic Academic
Press, Lund 2005. 334 s., ill. English sum-
mary. ISBN 91-89116-73-9.

Den moderna historieforskningen har under en lingre
tid flitigt diskuterat statsbildningsprocessen. For svenskt
vidkommande skedde denna frimst under Vasatiden.

Den tidigmoderna staten skilde sig i manga stycken
fran vad vi nu forknippar med en modern, demokratisk
stat. En pafallande skillnad var villkoren for makten och
hur denna bekriftades. Ocksa for datidens makthavare
var det viktigt att vinna legitimitet. De nutida genomgar
fa tydliga ceremonier varigenom deras makt bekriftas
och de vinner legitimitet frimst genom allménna val.
Medan brollop eller begravningar — dven om dessa kan fa
stort medialt utrymme —numera har marginell betydelse
och inte bidrar till maktens legitimitet var férhallandet
radikalt annorlunda for 400 ar sedan.

Under tidigmodern tid skedde legitimeringsprocessen
alltsd genom sédana och liknande ceremonier. Genom
dessa kommunicerade dverheten inte bara med under-
satarna utan ocksa utit mot den internationella scenen.
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Det ér obestridligen en viktig uppgift for historikern att
uppméirksamma den roll ceremonier hade.

Malin Grundberg har valt att nirmare studera nagra
viktiga ceremonier i det tidigmoderna Sverige och
forsoka att av dessa forsta hur legitimeringsprocessen
gick till. Hennes undersokning har fokuserats pa nagra
ceremonier fran senare halvan av 1500-talet och frimre
delen av 1600-talet. Hon borjar 1560 med Gustav Vasas
begravning, dérpa studerar hon Erik XIV:s kroning,
dennes avsittning och ddrmed Johan I1I:s tilltréde. Fran
1600-talet borjar hon med Gustav IT Adolfs begravning
1634, dérpa studerar hon drottning Kristinas kroning,
samt slutligen hennes abdikation och Karl X Gustavs
tilltrdde. Det dr med andra ord Erik och Kristina som
ar huvudpersonerna i avhandlingen.

Grundberg undersoker inte bara sjdlva hindelsen
eller den ritual som utgjorde ceremonins kirna utan
ocksa alla forberedelserna till denna samt vad som ut-
spann sig ddrefter. En del av materialet &r dokument
som visar hur man har resonerat i férberedelsearbetet,
bestillningslistor som gjorts upp etc. Ett annat viktigt
material dr riksdagsprotokoll liksom officiella rappor-
ter. Dessa senare aterger den sanktionerade synen pa
ceremonin och mot den har Grundberg ocksa kunnat
stdlla till jimforelse eventuella 6gonvittnesskildringar
som bevarats. Dessutom har hon kunnat utnyttja tillfal-
lesdikter och annat som pa olika sitt kan bidra till att
gora bilden av ceremonin sé fullstindig som méjligt.
Har ar skillnaden mellan de &ldsta ceremonierna och
de yngre fran 1600-talet stora.

I fokus for hela avhandlingen ér ett forsok att koppla
ceremoniernas innehall till en genusteori. Grundberg
framhaller den roll manligheten spelade och hur hérs-
karen ikldddes en roll av krigare, fader och man. Hon
betonar ddrmed ocksa att det &r viktigt att se hur cere-
monin utformades som nagot exklusivt manligt; kvinnor
och kvinnlighet blev dirmed det avvikande, det som inte
overensstimde med normen. Darmed visade ceremo-
niernas utformning enligt Grundberg den homosocialitet
som préglade hela det datida samhillet.

Avhandlingen &r tdmligen deskriptiv. Spraket 4r en-
kelt och framstéllningen lattldst. Varje ceremoni genom-
gas i kronologisk ordning och Grundberg forsoker si
askadligt som mojligt skildra hur denna gatt till. Sedan
vidtar en analys som avser att forklara ceremonin ut-
ifran hennes huvudtes. Denna senare menar hon ockséa
bekriftas av den statsbyggnadsprocess hon tycker sig
se avspeglad i ceremonierna. Den roll som kriget och
de militdra dygderna i denna process spelade forstir-
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ker den betoning av manlighet som enligt henne dr sa
markant i ceremoniernas utformning. Kopplingen till
denna process gor att Grundberg ocksa vill komma at
fordndringarna i ceremonierna. Kan man se dessa av-
spegla fordndringarna i statsbyggnadsprocessen?

Ett problem ligger i analysen av ceremonierna.
Visserligen dr materialet mestadels texter men dessa
berittelser och beskrivningar avslojar inte direkt vad
Grundberg har velat lyfta fram. Hon &r ju ute efter att
forsta och tolka ceremonierna pa ett delvis annat sitt
dn man tidigare gjort. Hon medger att materialet ofta
inte berittar ndgot om hur ceremonierna har upplevts.
Men hon anser @nda att man utifran den stimning man
uppenbart har velat skapa med en viss ritual kan sluta
sig till en hel del om reaktionerna.

Tolkningarnas héllbarhet dr avgorande for bedom-
ningen av Grundbergs avhandling. Hennes ambition
att lyfta fram genusteorin gor att hon skiljer ut sig fran
tidigare forskning pa omradet. Men for att lyckas med
denna sin uppgift har Grundberg ibland tvingats att
pressa tolkningsmetodiken till dess bristningsgréns.

Till en del dr hennes iakttagelser oproblematiska.
Hur datidens samhille ur kdnsperspektivet fungerade
dr allom bekant och dirfor blir vissa slutsatser skéligen
okontroversiella. Men det blir mer problematiskt da hon
gor genusteorin till en visentlig ingrediens i ceremonins
budskap.

Enligt Grundberg hdnger maktens legitimitet samman
med makten sjélv. Forst da denna 6verfors i ceremonin
blir den ddrmed legitim och reell. P4 sé sitt far ceremo-
nin sin fundamentala roll att till &sk&ddarna manifestera
och legitimera. Vi skall strax se att denna uppfattning
skapar problem.

Att ceremonierna kring Erik XIV hade en manlig
prigel dr kanske inte férvanande, men ddremot blir na-
turligtvis de i vilka Kristina deltar mer problematiska.
Har var det ju faktiskt friga om en regerande drottning. I
detta fall tvingas Grundberg dérfor till en mer avancerad
tolkningsmandver.

Kristinas kroning 1650 hade man forvéntat sig ha
erbjudit vissa problem ur genusteoretisk synvinkel
men den blir fér Grundberg snarare en bekriftelse pa
genusteorin. En viktig ingrediens i alla ceremonierna
var ju enligt henne transformeringen av makt. Vid en
kroning var detta en sjilvklarhet ty dé ikldddes monar-
ken sin makt och position. Att Kristina sannolikt valde
att kronas i den gamla kungakrona som Erik hade burit
vid sin kroning och inte i den drottningkrona hennes
mor hade haft 1617, tar Grundberg emellertid som ett
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tydligt uttryck for att den unga drottningen valde man-
ligheten, alltsé ett slags bekriftelse pa hennes eget kons
tillkortakommande.

Vidbegravningen 1634 var det till formyndarna, alltsa
till de fem riksdmbetsminnen, som makten dverfordes.
Det var da som tidigare ater en friga om maktoverforing
mellan mén. Den da 8-ariga arvtagerskan blev vid denna
ceremoni en bifigur, allt enligt Grundberg. Hon jamfor
hir med Johan I1I:s kroning, dir den blott 3-arige Sigis-
mund hade fatt en mer framtridande placering.

Det forefaller genom denna jimforelse varaett rimligt
antagande att Kristinas undanskymda roll dérfor inte
har berott pa att hon var barn utan pa att hon var flicka.
Vi far emellertid inte utesluta att andra omstidndigheter
kan ha haft betydelse. Johan III var sjdlv aktiv part i
ceremonins utformning, vilket naturligtvis inte Gustav
Adolf kunde vara vid sin begravning.

Ett 4n tydligare exempel dr d& Grundberg av det fak-
tum att drottningen blev hjélpt upp i sadeln drar slutsat-
sen att detta inte var orsakat av att hon var en klen ryttare
utan for att ddrmed askadliggora hennes kvinnlighet.
En forsta invéindning &r att det forefaller osannolikt att
inte ocksa min ibland fick hjilp upp i sadeln, sarskilt
om klddseln var mer ceremoniellt dn praktiskt betingad.
Och av den omstindigheten att drottningens klddsel var
kvinnlig (allt annat hade vil varit uppseendevickande)
dra sé langtgaende slutsatser vore en cirkelbevisforing.
Det dr med andra ord vanskligt att pressa enstaka ex-
empel in i en lamplig forklaringsmodell. Vet vi 6ver-
huvudtaget om Kristina hade velat sitta upp utan hjilp
men forbjudits av protokollidra skél?

Detta exempel dr kanske det mest iogonfallande pa
vanskligheten i Grundbergs analyser. Ty alla beskriv-
ningar av ceremonier medfor tolkningar. I sig dr detta
naturligtvis ofrankomligt. Men det blir problematiskt
da man har en sé tydlig tes och materialet ir sa op-
pet for olika tolkningar. I ménga fall forefaller hennes
antaganden vara rimliga och kanske sannolika men ur
evidenssynpunkt finns hir en uppenbar svaghet. Ty det
ar ldtt att nya tolkningar blir foljden av foregaende sé
att man till slut har 6vertygande bevisat vad man fran
borjan har anvént som premiss. Det ér inte utan att man
skulle ha 6nskat att Grundberg ibland hade 14tit sig styras
av Poppers metodik att forsoka falsifiera sin hypotes
for att se dess styrka. I varje fall borde hon i storre
utstrickning dn hon har gjort féra djupgaende diskus-
sioner pa vissa punkter.

Grundberg fister alltsa en betydande vikt vid ce-
remonierna. Det var genom dessa som makten ver-
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fordes. Det dr ocksa ett skl till varfor det fér henne
har varit viktigt att analysera genusperspektivets roll
i ceremonierna; dessa paverkade enligt henne direkt
maktoverforingen och dirmed maktens legitimitet. Men
fragan dr om hennes antagande #r rimligt. Ty gar vi
exempelvis till just Kristina s& blev hon regent redan
1644 vid 18 ars alder, men det var forst sex ar senare
som hon krontes. Alldeles uppenbart har denna langa
tidsutdrikt sin grund i andra omstidndigheter 4n att bara
Kiristina tovade om hon skulle gifta sig, abdikera eller
nagot tredje. Karl Gustav blev tronfoljare forst 1649
sedan drottningen definitivt bestimt sig for att avsta ak-
tenskap och dirmed mojlighet att producera en arvinge.
Grundberg tolkar hér skeendet och kroningsceremonin
ddrhin att det avgorande momentet faktiskt inte var
Kristinas kroning utan maktoverforingen till den nu
utsedde tronarvingen.

Det ér svart att helt 1ata sig 6vertygas av Grundbergs
argument. Ty hir blir plotsligt inte sjdlva maktoverfo-
ringsceremonin till Kristina sérskilt betydelsefull, nagot
som hon i andra stycken menar vara helt avgorande.
Dessutom har vi andra fall dér tiden mellan trontilltrdde
och kroning har varit betydande utan att man kan hdavda
att maktens legitimitet har paverkats av detta. Kristinas
egen far och farfar hade ju varit kungar i atskilliga ar
innan de lit sig kronas.

Dessa senare fall, som tyvirr inte har ingatt i Grund-
bergs undersokta ceremonier, dr dock intressanta ur
denna synpunkt. Kanske skulle det tydligare ha de-
monstrerat ceremonins roll inte bara som en konkret
och personlig maktdverforing utan snarare som en del
irikets egen legitimitet. Hade riket en legitim kung var
ocksa dess roll som kristen nation séikrad. Det var dérfor
som det var viktigt att bjuda in utlindska representanter
och dessutom med ldrda pamfletter i utlandet bekrifta
legitimiteten. Karl IX kunde inte 1ata sig kronas utan
att forst ha uppbadat tillracklig 1ard argumentation som
visade kanske frimst for utlandet att han inte var en
okristlig usurpator. Ddrmed blev ceremonierna en del
i den legitimering som inte bara hirskarens makt utan
hela rikets position blev beroende av. Men i sa fall var
det inte genom ceremonin som makten legitimerades
utan denna var ett resultat av en legitimerad makt och
ett sétt att kommunicera denna. Hir hade behovts en
fordjupad diskussion.

Grundberg fésteri sin analys av avsittningen av Erik
XIV stor vikt vid en argumentation som beror av hen-
nes ambition att koppla ceremonierna till statsbygg-
nadsprocessen. Hon anser sig ocksa kunna konstatera
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sadana fordndringar under de knappa 100 ar hennes
undersokning omfattar som bekriftar hennes synsiitt.
Inte minst giller detta som redan ndmnts betonandet
av krigarrollen. Denna senare kan lidtt sammankopplas
med manlighetsideal och sd gor forfattaren ocksa. Da
Erik avsiitts lyfts enligt Grundberg hans brist pa man-
lighet fram som en viktig forklaring till upproret mot
en kront monark.

Aven om det sikert finns fog for en del av hennes iakt-
tagelser i detta fall tenderar hon emellertid att ignorera
andra och kanske viktigare. Trots allt dr det stora brott,
som bl.a. gjorde att kyrkan kunde sanktionera avsitt-
ningen, att Erik flagrant hade brutit sin ed; han kunde
didrmed betraktas som tyrann. Infor hela kristenheten
kunde hans broder rittfardigas for handlingen att ha
avsatt en legitim kung, vilket eljest var nagot oerhort.

Grundberg namner forvisso detta, men insisterar pa
att det inte ensamt och primirt kunde legitimera av-
sdttningen. Hon glider alldeles for létt forbi det ytterst
komplicerade juridiska spérsmalet om nér tyranni kunde
anses foreligga. Hennes syfte ir istillet att konfirmera
sin huvudtes genom att fastsla att kungen avsattes darfor
att han brasti manlighet, vilket tog sig uttryck i of6rmaga
att forsvara sina undersatar. Han var med andra ord en
dalig krigare, en omanlig sadan.

Exemplet avslojar Grundbergs genomgéende svagare
sida. Hon #r otillrédckligt orienterad i den juridiska och
filosofiska diskussionen under 1500- och 1600-talen
och later sig darfor alltfor entydigt styras av sina teser i
tolkningarna. Det géller ocksa fall dar hon kanske hade
kunnat utvinna béttre stod av en sadan fordjupning.
Det resonemang som onekligen diskuterades i samti-
den kring kvinnan och hennes natur priglades av tva
teoretiskt oforenliga standpunkter. Enligt aristotelisk
uppfattning 1dg kvinnans svaghet i hela hennes natur,
alltsé savil i hennes kropp som i hennes sjil. Enligt en
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platonsk uppfattning bestod kvinnans brister enbart i
hennes brickliga fysiska konstitution. Ur ett krigarper-
spektiv innebar detta onekligen vissa brister men det
gjorde kvinnan fullt kapabel att i §vrigt styra och tinka.
Grundberg har visserligen orienterat sig i litteraturen
om den platonska uppfattningen, men har inte fullt ut
kunnat dra nytta av den i sin argumentation.

En annan beténklig slutsats dr hennes ldttvindliga
avfiardande av de gotiska inslagen i ceremonierna. Sjalv
konstaterar hon frankt att Peter Burke hade fel da han
hiavdar att det gotiska arvet spelade en central “image-
skapande” roll i den svenska historien dtminstone vad
giller 1600-talet.

Grundbergs slutsats dr emellertid oforenlig med idé-
historisk forskning. Hon hinvisar till Schmidt-Voges
farska arbete om goterna men hon hade redan hos Johan
Nordstrom (han #r tyvirr inte dberopad) kunnat ldsa
om riddarturneringen i samband med Gustav Adolfs
kroning, dir den unge kungen ikldadde sig rollen av kung
Berik som drog ut i Europa med sina goter. Aven om
Grundberg inte undersokt just denna kroning visar det
pa vanskligheten att dra sa generella slutsatser av ett
fatal ceremonier.

Det maste alltsa sigas att det finns besvérande brister i
Grundbergs analysmetod. Vad man ddremot utan vidare
kan berdmma henne for #r att hon sa envist lyfter fram
ceremoniernas centrala roll. Och 4ven om hon hamnar
i stora svarigheter att bekréfta genusteorin i sina tolk-
ningar maste det séigas att hennes ambition hirvidlag dr
tankevickande. Den borde inbjuda till vidare forskning.
Hon har sikerligen helt riitt da hon betonar ceremonier-
nas kommunikativaroll. Hér finns utrymme for framtida
forskning. Inte minst vore det viktigt att just fordjupa
jamforelsen linderna emellan och att ocksa lyfta fram
den retoriska aspekten i ceremonin.

Erland Sellberg, Stockholm
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