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Avhandlingen bérjar mitt i en flock betande kor pa Ost-
arp, dir bonden gér runt och smapratar med djuren.
I nidsta scen forflyttas ldsaren till den pestdrabbade
engelska landsbygden dér doda kor och far brinner
pé stora bal. Mellan dessa bada kontraster spanner sig
avhandlingen empiriskt, teoretiskt och metodologiskt.
Jutta Falkengrens syfte dr atti vidaste bemérkelse under-
soka relationerna mellan ménniskor och djur, ndrmare
bestiamt notkreatur. Infor ett sadant utforskande stéller
hon sig fragan huruvida vi far kunskap om djur pa ett
direkt och konkret vis, eller enbart genom en formed-
lande kontext.

Avhandlingen &r uppdelad i fem delar. Den forsta
delen avhandlar notkreaturens och domesticeringens
historia samt animalieproduktionen i det moderna jord-
bruket. Del tva diskuterar de teoretiska grundvalarna,
medan del tre och fyra utgor den egentliga undersok-
ningen. Del fem sammanfattar och diskuterar avhand-
lingens resultat.

Avhandlingen fordelar sig pa tva fallstudier. Den for-
sta behandlar nagra av det senaste sekelskiftets mest
intensiva debatter om djurhallning och kéttproduktion.
Forst ut dr turerna och diskussionerna med anledning av
inforandet av kottrasen Belgian Blue till Sverige. Dérpa
foljer ett avsnitt om BSE-krisen (galna kosjukan). Den
tredje debatten handlar om mul- och klovsjukans dra-
matiska hirjningar. Undersokningen av dessa djurkriser
bygger framforallt pa debatten i media, men dven pa
material fran organisationer som Djurens Ritt samt ett
besok i Devon under mul- och klovsjukans intensivaste
faser. I den andra delstudien har Falkengren intervjuat
ett antal djurbonder i Sydsverige i syfte att komma &t
de dagliga levda relationerna mellan notkreatur och
djurskotare.

Falkengrens motiv for att dela upp sin studie i tva

delar dr att i debatten &r djuren franvarande, pa jordbru-
ken, bland de intervjuade bonderna, dr de nérvarande.
Avhandlingen rymmer dérfor tva teoretiska ramverk,
ett diskursanalytiskt for debattstudien och ett fenome-
nologiskt applicerati intervjustudien. Utifran dessa tva
undersokningsfilt preciserar Falkengren sin fragestill-
ning: hur framtrdder notkreatur i diskursen och hur
ingar de i bondens livsvirld?

Socialkonstruktivismen utmanar tanken pa en univer-
sell och av naturen determinerad kunskap. Sprék och
begrepp strukturerar var verklighet och i detta fall vart
forhallande till djur. Falkengren lyfter déarfor fram hur
det dualistiskt inriktade begreppsparet ménniska/djur
bildar fundament for en hegemonisk diskurs i var kultur,
dér djur och minniska utgor atskilda storheter. Denna
antropocentriska forestillning, med grund i judisk-kris-
ten tradition, forstirktes genom den naturvetenskapliga
revolutionen. Klassificeringen av djur i kategorier som
vilt, insekter, nyttodjur, skadedjur uppfattas som natur-
liga kategorier och avgor ddarmed hur vi forhaller oss
till djuren ifraga.

Avhandlingens andra teoretiska utgangspunkt ar
fenomenologisk med utgangspunkt framforallt i den
existentiella fenomenologin och filosofen Maurice Mer-
leau-Ponty. Minniskan nér via sina sinnen kunskap om
denmateriella virlden som omger henne. I avhandlingen
drbegreppet livsvirld centralt och anvinds i betydelsen
ménniskors konkreta livs- och handlingskontext. Forfat-
taren hianvisar till Arluke och Sanders, som i sociologin
vill innefatta dven djur eftersom de dr “minded social
actors”. Meningsskapande kan inte bara hinforas till
ménniskan, utan ménniskor och djur kan ingé i sociala
relationer. Falkengren menar att en sddan standpunkt
lattare beskriver ménniskans relation till djur, men att
detta ofta ses som uttryck for antropomorfism, dvs. att
ménniskor projicerar ménskliga egenskaper pa djur.
Gemensamma egenskaper som hunger, ilska, ridsla
gor dock att vi forstar djur. Antropomorfismen menar
Falkengren ir nédvindig for var empatiska, tolkande
forméga och mojliggor ett ifragaséttande av hur vi be-
handlar djur. Antropomorfbegreppet kan dérfor istéllet
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forstas som en gemensam form, en del av den sinneser-
farenhet vi anvénder for kommunikation med bade mén-
niska och djur.

Falkengren diskuterar ocksa det moderna samhillets
djurhallning och livsmedelsproduktion utifran begrepp
som tillit och misstro. Moderniseringsprocessens for-
lopp gor att allt fler mé@nniskor avskérs fran direkta re-
lationer till djur, atminstone notkreatur, istillet ersitts
de med formedlade bilder av djur. Diskursen tenderar
att tringa undan livsvirlden, menar hon.

Avhandlingens forsta delstudie med titeln “"Rosa pa
bél — monster i vara hagar” leder ldsaren rakt in i djur-
héllningsdebatten. Vid EU-intrédet forhandlade man
fran svensk sida om vissa undantag till skydd for den
svenska djurhéllningen. Den svenska hallningen sattes
snart pa prov av en sydsvensk kreaturshandlare som ville
importera och avla med kor av rasen Belgian Blue, BB.
Dessa kor ger betydligt mer kott beroende pa en gene-
tisk avvikelse i form av dubbla muskler. Kalvningarna
kréver i regel kejsarsnitt. Kreaturshandlaren och hans
kompanjon, en kottdjursuppfodare, forklarade att de
svenska korna behdvde betidckas med storre raser for
att skapa bittre 1onsamhet i det svenska jordbruket. De
bada smaaktorerna var vil medvetna om hur man bor
ga till vdga i en diskursiv kamp om tolkningsforetréde.
Genom att kontinuerligt iscensitta polisanmélningar
och massmediala upptag skapade de en rad ”speech si-
tuations”. Djurskyddsmyndigheterna arbetade intensivt
for att hindra verksamheten med vad de beskrev som
defekta djur. Under belédgring av djurrittsaktivister och
journalister iscensatte kreaturshandlaren en spektakuldr
insemination av nagra kor pa garden utanfor Viken i
nordvistra Skane. Nar sa den forsta kalven av rasen
skulle fodas tvingades veterindren saga itu denna for att
inte riskera kons liv. Producenterna deklarerade att de
inte ville foda upp eller slakta dessa etiskt oacceptabla
djur, konsumenterna végrade att dta kott fran mons-
tertjurar, handeln ville inte sélja det och veterinédrerna
tinkte inte assistera under kalvningarna. EG-domstolen
fann dock att den svenska hallningen stred mot EU-
ritten och utgjorde ett handelshinder, med pafoljd att
jordbrukskommissionéren Fischler drinktes i vykort
fran arga svenska konsumenter.

Med begrepp som berittelselinje, diskurskoalition,
diskursiva strategier genomfor Falkengren en diskurs-
analys av de yviga debatterna om BB och urskiljer tva
motsatta berittelselinjer. Den ena handlar om att den
svenska djurhallningen byggde pa djurskyddslagar, var
sund och arbetade med omsorg och uthéllighet som mal.
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Olika motstandargrupper som producenter och djur-
rdttsorganisationer, i vanliga fall langt ifrdn varandra,
enades om en sadan berittelse och ingick saledes en
diskurskoalition. Detta svenska forhallningssitt stélldes
mot vad som betecknades som en europeisk, girig och
defekt, manipulativ djurhallning. Denna berittelselinje
blev allt stabilare genom alla spektakuléra inslag.

Kreaturshandlaren framf6rde en annan linje dér bade
de svenska myndigheterna och intresseorganisationer-
nas experter framstidlldes som dumma och naiva och
ett hot mot jordbrukets ekonomi. Denna berittelselinje
sammanfoll delvis med EU:s argumentation. Rasen
var godkind, kottet uppskattat av konsumenterna och
djurhélsoaspekterna hade provats i samband med att
belgiska bonder fick tillstand till avel. BB var inte né-
got problem, problemet var Sverige som brot mot de
gemensamma bestimmelserna. Genom att definiera
problemet sa, kunde det 16sas inom de institutionella
arrangemangen.

Falkengren urskiljer i detta sammanhang tva antagan-
den om svensk djurhéllning. Det ena &r att djuren hade
det bittre forr, i det traditionella jordbruket. Det andra
antagandet dr att rester av detta mer djurvénliga synsétt
levt kvar i det svenska jordbruket, till skillnad fran det
europeiska. Aven om djur produceras till slakt, r de
i Sverige varor av ett sdrskilt slag, som man maste ta
sédrskild hdnsyn till. Svensk diskurs, menar Falkengren,
var vil forankrad i djurskyddslagen, i den vardagliga
praktiken pa gardarna och inom veterindrmedicinen.

Debatten om BB ser Falkengren som emblematisk.
Standpunkterna fanns redan fore kreaturshandlarens
utmanande aktioner, denne aktiverade endast de tva
berittelselinjerna. BB blev en symbol for hur Europa
hotade Sverige och svenskt sjdlvbestimmande. Mons-
tertjuren blev en symbol for “det andra”. Losningen
var att till varje pris hélla detta hot utanf6r nationens
grénser. Diskursens underliggande tankefigurer, menar
Falkengren, bygger pa begreppsparen #kta/odkta, ren/
besudlad. Ytterst handlade debatten om ett virnande
av nationens renhet och den svenska oskuldsfullheten
som denna gang hotades av kontinentala djurplagare
och ekonomiska profitjdgare.

I avhandlingen foljer dédrefter de olika faserna av
BSE samt de intensiva utbrotten av mul- och klovsjuka.
Sarskilt drabbat i bada fallen var Storbritannien. De
politiska och mediala padragen var omfattande och myn-
digheternas fortroendekapital sattes under stor press.
BSE anses ha kott- och benmjol, kadavermjol, som
smittkilla. I Sverige forbjods detta 1986. BSE hirjade i
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Storbritannien redan pa 80-talet men uppmirksamheten
okade radikalt pa 90-talet, da man borjade misstéinka att
ménniskor som étit av BSE-smittade djur kunde drab-
bas av den obotliga Creutzfeldt-Jakobs sjukdom. En
tredje fas i BSE inleddes runt millennieskiftet da dven
Tyskland och Frankrike drabbades, vilket ansags bero
pa import av brittiska djur.

Falkengren urskiljer tva beréttelselinjer genom den
langa och komplexa BSE-debatten, konsumentlinjen
och producentlinjen. Producentlinjen dnskade skapa
fortroende for ndringen och de politiska institutionerna.
Konsumentlinjen priiglades av misstro och kritik. Aven
om konsumentperspektivet dominerade i media sa fat-
tade producenterna besluten. Bada linjerna forenades i
omsorgen om kottproduktionen och av att djurens per-
spektiv lyste med sin franvaro. En hegemonisk diskurs
om djur och ekonomi radde, representerad genom att
utsagor med ekonomiska argument betraktades som
normala och legitima.

Mitt i BSE-krisen utbrét en omfattande epidemi av
mul- och klovsjuka i det provade England. Smittan
spred sig snabbt dven till andra ldnder. Krisen var stor-
politisk och grinserna stingdes runt EU. Dér smittan
konstaterats avlivades djuren och bilder av kadaverbal
skapade scener av stor dramatik. En opinion bildades
for att djuren skulle vaccineras. EU motsatte sig vac-
cinering av handelspolitiska skil, djuren kunde fortsatt
vara smittbérare. Falkengren finner att vaccinationsdis-
kursen utmanade den officiella diskursen om masslakt
och att radslan fér mul- och klovsjukan hade sin grund i
de ekonomiska konsekvenserna, inte i djurens lidande,
djuren méste darfor offras.

Iavhandlingen jamfors sé de tre djurhéllningsdebat-
terna for att se hur man talade om och virderade samma
djur i skilda sammanhang. Var djuren placerades pa
den sociozoologiska skalan visade sig vara féremal for
forhandling. Falkengren framhéller att den som vinner
en diskursiv kamp ocksa erdvrar ritten till kategorise-
ringar och ddrmed ocksa till hur djur konstrueras samt
i forlingningen dven ritten att avgora djurens ode. I
ett dualistiskt, antropocentriskt synsitt kan djur kate-
goriseras som goda eller dédliga. De goda har ménni-
skan kontroll 6ver medan de daliga utmanar ordningen
i form av monster, ohyra, demoner. I huvudsak blev
BB-korna monster och ohyra, BSE-korna blev till hot
och demoniserades medan mul- och klovsjukans kor och
far betraktades som goda djur eller offer. Beroende pa
vilket sitt djuren hotade minniskorna legitimerade alltsa
olika sitt att tala om dem och behandla dem. Upprepade
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ekonomiska argument lanserades som det “normala”
och “naturliga” och visade pa nyttodjurens plats i ord-
ningen. Samtidigt, menar Falkengren, visar debatterna
att ndr man tycktes tala om djur talade man egentligen
om méinniskan. Liksom i fablerna blev djuren redskap
for att uttrycka det ménskliga samhéllets hierarkier och
motséttningar.

Efter diskursanalysen av djurkriserna véxlar avhand-
lingen over till en undersokning av enskilda individers
livs- och handlingskontext, till en livsvirld i vilken
konkreta notkreatur av kott och blod ingar.

Enligt fenomenologin dr omgivningen en del av in-
dividen som i sin tur lever genom virlden. Falkengren
fann de intervjuade djurbonderna vara djupt férankrade
iden lokala omgivningen. Livet med djuren omtalades
som ettkall, en livsform, nagot som 14g i blodet. Djuren
var det som var hemma, de uppfattades som medakto-
rer och egna varelser med egna utgangspunkter. Djuret
tillforde nagot eget. Bondens relation till djur var darfor
ingen ensidig ménsklig konstruktion. Det var ocksa de
fenomenologiska aspekterna som gjorde det modan vért
att vara bonde, framhéller forfattaren.

Genom att interagera med djuren socialt mojliggjor-
des en forstaelse for djurens perspektiv. Kulturen var
inte en mellanhand mellan det minskliga och det icke-
minskliga, dven om faktorer utifran ocksé spelade in och
visade pa att de tva sfirerna samexisterar. Men dven om
notkreaturen blev omtalade som individer sa gjordes en
moralisk distinktion mellan manniska och djur. Djuretik
iinformanternas virld var etik inom djurhéllningen, inte
ett ifrdgasittande av sjilva djurhéllningen. Inga av de
intervjuade sdg nagon koppling mellan kéttkonsumtion
och djurs vilmaende, dock upplevde informanterna sva-
ra konflikter infor slakten. Dessa pafrestningar forkla-
rade varfor vissa holl sig enbart med avelsbesittningar.
Andra menade att holl man djur, var slakt nddvandig
for produktionen av notkott. Varfor plagas vi av slakt
fragar sig Falkengren och finner svaret i véar antropo-
morfiska oformaéga att sirskilja djuret fran ménniskan,
vilken medfor etiska dimensioner. En godtagbar balans
forhandlas fram i en historisk och kulturell kontext.
Bonderna talade dessutom om djuren bade som subjekt
och objekt. Falkengren lutar sig hir mot Martin Bubers
resonemang om Jag-Du-Det, och finner att bonderna
kunde ha bade Du- och Det-relationer till djuren som
ett sitt att vixla mellan distans och nirhet.

En skarp skiljelinje mellan djur och ménniska enligt
visterldndsk antropocentrisk tanketradition leder till
tanken att minniskan inte pa nagot sitt kan forsta djuren.
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Socialkonstruktiva perspektiv tenderar att upplosa de
faktiska djuren och dessa blir da icke-kreativa, menar
forfattaren. Fortjdnsten av sddana perspektiv ligger dock
i att de mojliggor en demaskering av for given tagen
kunskap om djuren. Men trots de spréakliga teoriernas
ansatser att Overbrygga det dualistiska tidnkandet har
dessa teorier svart att overbrygga klyftan mellan mén-
niska och djur. Spraket och begreppsbildningen bildar
en begriansning for var kommunikation med den icke-
sprakliga virlden. Att ta utgangspunkt i det sprakliga
forsvarar meningsfulla relationer med djur och var
hénsyn till dem. Spréaket kan inte redogora for levda
relationer mellan ménniska och djur och fokuseringen
pa diskurser leder till ett privilegierande av rationalis-
tiskt tdnkande.

Falkengren har skrivit en rik avhandling bestaende
bade av en ambitios empirisk undersokning och en om-
fattande teoretisk och filosofisk diskussion. Hon har
i avhandlingen tagit itu med flera svara fragor inom
moralfilosofi och kunskapsteori, i grova drag kan de for
denna avhandling sammanfattas pa féljande sitt:

1. Har ménniskan i kraft av sin begreppsmaéssiga for-
maga ritt att utéva makt ver djur?

2. Kan minniskan uppleva 6msesidiga relationer med
djur?

For att i nagon man svara pa dessa fragor undersoker
Falkengren djurdebatter och djurhédllande lantbrukare.
Bade presentationen och analysen av Belgian Blue, BSE
och mul- och klovsjukan &r vil genomforda och med
ett rikhaltigt underlag, som diskursanalyser kréaver for
att bli trovirdiga. Det &r ett rent noje att ldsa avsnittet
om BB, analysen dr tydlig, diskursen vl avgridnsad och
Falkengren visar dvertygande pa dess emblematiska
karaktir. Jag tolkar hennes resonemang sa att hon svarar
nej pa frigan om ménniskors ritt att via spraket behirska
djuren. Mojligen &dr avhandlingens intervjuundersok-
ning mer trevande, dven om Falkengren presenterar
overtygande resultat om bondernas relation till djuren
och dirmed presenterar ett jakande svar pa fragan om
de dmsesidiga relationerna.

Relevansen och de inbordes forhallandena hos av-
handlingens bada teoretiska perspektiv intresserar Fal-
kengren, som med stort allvar och engagemang tar sig
an den teoretiska utmaningen. Jag vill dérfor uppehalla
mig nagot hérvid.

I avhandlingen f6rs genomgaende en kritik mot de
konstruktivistiska perspektiven, spraket osynliggor
djuren och mdjliggor kategoriseringar till men for dju-
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ren. Kritiken vilar framforallt pa moraliska grunder.
Diskursens etik hade dock behovt vigas mot en kritik
av diskursanalysens teoretiska och metodiska utgangs-
punkter. Det &r en sak att sprakets formaga kan skyla
var brutalitet — genom att kalla djur for produktionsdjur
doljer vi vér avsikt att doda dem — det finns alltsé fog
for att pa etiska grunder ifragasitta sprakets dominans.
Det dr dock en annan sak att anvénda diskursbegreppet
analytiskt for att avsloja just sprakets makt. Hir menar
jag att Falkengren talar emot sig sjélv eftersom just hen-
nes diskursanalys ér vilgjord och 6vertygande. Hon gor
juen veritabel dekonstruktion av djurdebatten och visar
dédrmed pa fruktbarheten i det socialkonstruktivistiska
perspektivet.

Jaginstammer girna i Falkengrens argumentation for
sinne och erfarenhet som visentliga for att na kunskap
om verkligheten. Sékert behdver ocksé flera discipliner
lite mer mérg och ben —om uttrycket tillats i detta sam-
manhang — efter en ensidig kost av diskurs och sprak.
Varje perspektiv och teori har dock sina fortjanster och
begrinsningar. Svarigheterna med en fenomenologisk
utgdngspunkt ligger framforallt inom den metodolo-
giska sfiren. Hur gar man tillviga for att undersoka
och analysera den konkreta verkligheten? Jag dterkom-
mer till metodfrigorna nedan. Aven om Falkengren
dr mer fortjust i fenomenologin sé vill hon trots allt
anvinda de bada perspektiven som komplement i sin
avhandling. Det ir en utmaning som jag #nda tycker
hon lyckas med.

I avhandlingen finner jag dven ett tredje perspektiv,
om in verkande pa en ligre teoretisk niva. Falkengren
anser namligen att de inom diskursen formade och
formedlade bilderna av djur (notkreatur) alltmer kom-
mit att dominera 6ver den oférmedlade uppfattningen.
Falkengren tar hér fasta pa bl.a. Habermas, som menar
att systemets logik alltmer tar 6verhanden och hotar
livsvirlden. Ett sddant resonemang hor samman med
moderniseringsteorin som sadan — dér har man behov
av ett ”forr” som dr pa vdg att moderniseras — men
for mig blir detta problematiskt nir det fors ihop med
fenomenologins livsvirld, forstadd som den levda verk-
ligheten. Kan det ndgonsin bli mindre livsvirld, mindre
levd verklighet? Antyder inte livsvérldsbegreppet en
existens, en sinnestillvaro, dven om varje levd sadan
har sin historiska kontext. Att farre personer lever med
kor ifragasitter jag inte, men &r det inte snarare s att
de boskapslosas livsvirld dndrat innehall, inte att den
blivit mindre eller étits upp av diskursen? Jag tycker det
finns en skillnad mellan livsvirld som fenomenologiskt
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begrepp och det sitt som livsvirld anvidnds i moderni-
seringsteori, ndmligen som en traditionell, tidsbunden
gemenskap som moderniseringen loser upp. Livsvirl-
den forstadd pa det viset skulle i avhandlingen betyda
en slags agrar livsform med msesidigt beroende och
kommunikation mellan ménniska och boskap som mo-
derniseringen dnnu inte baddat ur. Moderniseringen
skullei forlingningen leda till férlorad gemenskap, brist
pamening, distansering, abstraktion. Men da, menar jag,
vill man visa pa ett historiskt fordndringsforlopp, inte
pa spraket och den levda verkligheten som tva motsatta
kunskapsformer. Fragan dr ddrfor om inte avhandlingen
ror sig med olika betydelser av livsvirld och egentligen
vill askadliggora tva saker:

1. Att peka pa historiska, samhilleliga tillstand, kontex-
ter ddr ménniskor och boskap har msesidig gemen-
skap. Dir boskapen ér en sociozoologisk kategori.
Livsvirld som traditionell (men hotad) gemenskap.

2. Visa att djurhéllning dr forbunden med materiellt
medvetande. Att médnniskor gor erfarenheter i det
troga handlingsfiltet. Livsvirld som kunskapsteo-
retiskt begrepp.

Att studera hur livsvirlden fordndras 6ver tid hade dock
kréavt en annan undersokning med ett storre tidsdjup.

Falkengren séger sig vara beredd pa kritik for att hon
textvigen forsokt teckna livsvirlden for andra indivi-
der. Hir har jag en invéndning betrédffande intervjuer
som huvudsaklig metod. En utgangspunktilivsvirlden,
forestiller jag mig, tjdnar pa att forskaren deltar i det
vardagliga, deltar i det sprakligt tysta, pa det sétt som
manga antropologer arbetar. I detta fall i just det kon-
kreta handhavandet av djur, for atti ndgon man forsta den
oformedlade meningen. Intervjuerna kunde da habildat
en kompletterande ldnk mellan livsvirld och diskurs.

Valet av metod inverkar ju som bekant pa resultat
och tolkning. Jag instimmer i en hel del av det som
Falkengren menar &r uttryck for informanternas livs-
virld, men vissa utsagor koncentreras kring begrepp
som intressen, livsform, miljo, natur. Begrepp som gérna
aterkommer i intervjuer med bonder. De bildar, menar
jag, snarast representationer av lantbrukare. Visserligen
sdger Falkengren att intervjuerna ibland ger uttryck for
att det diskursiva breder ut sig, men fragan dr om inte
sjdlva intervjuandet gor att livsvérlden glider undan till
forman for diskursen.

Anda lyckas denna del av avhandlingen p4 ett ver-
tygande sitt dels skildra bondens dilemma infor sin
djurhéllning, dels pa ett 6vergripande teoretiskt plan
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diskutera den minskliga kluvenheten infor skapelsen
djur; oavsett om man vill tolka detta som utsagor upp-
komna i diskursen eller som fenomen i livsvérlden. Jag
tycker Falkengren mycket tdlmodigt visar pa var dubbla
utsatthet, hur vi (bonder och alla andra) med ord och
begrepp forsoker distansera oss, men hur vi med vér
sinneserfarenhet hela tiden hamnar i djurens nirhet.
Falkengrens 6vergripande syfte #r att belysa forhal-
landet mellan minniska och djur. Hon har tvingats nér-
ma sig detta syfte utifran tva teoretiska utgangspunkter.
Med sitt ambitiosa uppldgg har hon egentligen presterat
tvé undersokningar, vilket pa sitt sitt markerar hur djupt
dualistiskt ménniskors och djurs relation maste forstas.
Redan inledningsvis onskade hon se sina tva perspek-
tiv som tva dimensioner av verkligheten. Det tycker
jag hon utmirkt vél har lyckats formedla. Inte minst
genom att hennes avhandling innehéller tva tempon,
ett intellektuellt distanserat om diskurs, ett nirmare
och mer s6kande om livsvirld. Falkengren har med
stor empiri, ett engagerat analytiskt forhallningssitt till
svara filosofiska fragor lyckats prestera en intressant
och tankevickande avhandling.
Iréne A. Flygare, Uppsala

Anna Prestjan: Att bota en drinkare. Idéer
och praktik i svensk alkoholistvard 1885—
1916.0rebro Studies in History, Orebro
universitet 2004. 303 s. English summary.
ISBN 91-7668-418-0.

Hur ska suputen férmas att lata flaskan sta, sla in pa
stravsamhetens smala stig och bli en nykter och skotsam
medborgare? Hur ska den ménniska styras och hanteras
som inte bara anses bega felaktiga handlingar utan ocksa
anses ha en felaktig, svag och rent av defekt karaktér?
Under andra halvan av 1800-talet kom fylleriet att de-
finieras pa ett annat siitt 4n tidigare. Nir ldkaren riktade
sin blick mot drinkaren ség han en alkoholist — en sjuk
ménniska som skulle behandlas och botas.
Historikern Anna Prestjans avhandling Azt bota en
drinkare ir en undersokning av alkoholistvardens ideo-
logi och behandlingspraktik decennierna kring sekel-
skiftet 1900, dvs. under den period da dryckenskapen i
allt hogre grad kom att fogas in under medicinens och
lakarvetenskapens doméner. Den processen var, som
Prestjan understryker, vare sig rétlinjig eller komplika-
tionsfri trots att lakarnas allomfattande roll som experter
pa savil medicinska som sociala problem sillan sattes
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