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som det blir stadig vanskeligere a finne verdier, idealer
og tradisjoner som kan binde et slikt samfunn sammen.
Det er snart ikke den minoritet eller den marginalitet
som ikke moderne nordiske kulturforskere har beskrevet
med innlevelse og forstaelse. Spgrsmalet om sosiale og
kulturelle — for ikke & si nasjonale! — fellesverdier har
de derimot latterliggjort eller veket unna. Nils-Arvid
Bringéus tar heller ikke opp denne typen spgrsmal,
men det er nerliggende 4 nerme seg dem i lys av det
som er temaet for denne boken: Hvilken status kan det
“kyrkolivet” som beskrives i denne boken, ha eller fa
i morgendagens svenske samfunn? Er det pa vei mot
historisk og spraklig glemsel eller latterliggjgring, el-
ler kan det tenkes a fungere som utgangspunkt for ny
tenkning rundt identitet, historisk erindring og kollektiv
tradisjon?

Denne anmelder har ikke svarene pa spgrsmal som
dette. Men som alltid, er kanskje spgrsmalene viktigere
enn svarene.

Arne Bugge Amundsen, Oslo

Signums svenska kulturhistoria. Medelti-
den. Jakob Christensson (red.). Bokforlaget
Signum, Lund 2004. 543 s., ill. ISBN 91-
87896-66-4.

Signums svenska kulturhistoria. Rendssan-
sen. Jakob Christensson (red.). Bokforlaget
Signum, Lund 2005. 509 s., ill. ISBN 91-
87896-73-7.

Signums svenska kulturhistoria. Stormakts-
tiden. Jakob Christensson (red.). Bokfor-
laget Signum, Lund 2005. 639 s, ill. ISBN
91-87896-75-3.

Den ambitidsa satsningen av Signums bokforlag att ge
ut sammanlagt atta fylliga band om svensk kulturhistoria
med en utgivningshastighet av tva band om aret, har
hittills resulterat i tre band omfattande cirka sexhund-
ra ar fran medeltid till stormaktstid. I reklambladet for
bokverket sdger sig redaktoren, som svar pa fragan
varfor en ny svensk kulturhistoria, vilja formedla de nya
perspektiv och insikter som den senaste forskningen pa
kulturhistoriens omrade tillagnat sig. Nyorienteringen
innebir ett intresse for “allmédnminskliga &mnen som
synen pa familjen, kérleken och sexualiteten eller livet
och doden. Mer 4n forr reflekterar vi 6ver fragor om
identitet och etnicitet liksom hur férhallandet mellan
ménniska och natur sett ut”. Det som sérskilt skall lyftas
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fram &r vardagliga erfarenheter, kulturella identiteter
och ménniskor i marginalen. Gemensamt for &mnena
anges vara att de skall visa vad som “givit ramarna for
hur den enskilda ménniskan kan leva och s6ka mening
i tillvaron”.

Da den forsta delen om Medeltiden kom ut 2004, var
vi flera som fragade oss om kulturhistorien verkligen
lampade sig for praktverk som detta. Var det egentligen
nagot nytt som presenterades eller fraimst en mycket
16s sammanstillning av tidigare publicerade kunskaper
utan en problematisering av hur foréndringari synen pa
medeltiden skapat olika slags historieskrivning i olika
tider? Iinledningen till forsta delen redogdr Jakob Chris-
tensson, docent i idé- och lardomshistoria vid Lunds
universitet, for savil den forsta tid under 1800-talet
da begreppet kulturhistoria etablerades som det som
under senaste decennierna gatt under beteckningen den
nya kulturhistorien. Kulturhistorien &r i opposition mot
den gingse historieskrivningen och redan i det forsta
bandet skulle man vilja se en sammanhallen linje som
skulle kunna sigas vara kulturhistorisk. Sjilva begreppet
kultur som dr avgorande i kulturhistorien vare sig den
avser ett analytiskt, ett metodologisk eller helt enkelt
ett beskrivande forhéllningssitt, borde definierats och
diskuterats. Visst tar de etnologiska bidragen, som Nils-
Arvid Bringéus om klockringning som sinnesupplev-
else, sjdlvfallet sin utgdngspunkt i ménniskors vardag,
i seder och bruk, liksom Janken Myrdals om livet pa
landet. Aven Roger Qvarsells artikel om likekonst och
inneborden av att vara sjuk, fattig och gammal pa medel-
tiden formar se perspektiven ocksa underifran, liksom
Birgitta Odéns, som stiller fragor om hur gamla mén-
niskor kan ténkas ha levat under medeltiden. Men nér
Dick Harrisons bidrag om medeltidens politiska kultur
handlar om krig och kungar, vad skiljer den da fran
annan historieskrivning? Det kulturella sammanhang
som de olika bidragen befinner sig i &r inte tydligt, inte
heller den tidsmissiga avgransningen.

Arutgingspunkten liksom for den tidiga kulturhisto-
rien ett utvecklingstdnkande med en kultursyn som vill
visa hur vi ménniskor skulle ha blivit alltmer civilise-
rade varelser eller 4r det en metodologisk utgangspunkt
som vill visa att t.o.m. den enklaste lilla detalj kan séga
mycket &ven om stora sammanhang? Hur meningsfullt
drdetattivar tid ge ut just en svensk kulturhistoria. Hur
svenska var normer, vanor och traditioner pa medelti-
den? Och visst finns det anledning att inf6rliva Skéne da
man idag skriver svensk kulturhistoria, men ingenstans
problematiseras hur det gick till att gora Skane svenskt.
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Bristen pa problematiseringar far ocksa konsekvenser
for synen pa etnicitet, nationalism och patriotism. Inget
ndmns om vad som motiverar en avgriansning till det
etniskt svenska. Det icke-svenska beskrivs i termer av
framlingar.

Forvisso gldds man at atergivningarna av det rika
kéllmaterial som bilderna fran medeltiden utgér, inte
minst i kyrkornas mélningar, men dnnu bittre hade det
varit om de varit ordentligt reproducerade. De fa fargbil-
dernahaller hog kvalitet, men manga bilder ér svartvita,
mycket sma och atergivna pa papper av dalig kvalitet.

Forutom bilden brukar den materiella kulturen,
foremal av olika slag, anvéndas i tolkningar av vad man
at, hur man bodde, hur man kladde sig etc. under medel-
tiden. Men den foremalsbaserade kunskapen aterfinns
bara i Peter Carellis artikel om den tidiga staden.

Da jag far det andra bandet, om Rendssansen, i min
hand 6ppnar jag forvintansfullt inledningen for att se
hur Christensson nu géar vidare i sina ambitioner att
anamma de nyaste kulturhistoriska perspektiven. Jag
finner en historieskrivning som saknar sévil kulturella
perspektiv som en ansats till vardagsskildringar. Enrad
vilkdnda ménikunglig skepnad méter mig i stéllet. Det
handlar till och med om “diktarkonungar” och "faders-
figurer”. Den nya och annorlunda historieskrivningen,
virdig den nya kulturhistorien, aterfinns i flera av de
enskilda bidragen. Dir skildras bade folkligt motstand
mot 6verheten, vardagliga traditioner och fester, folkliga
forestillningar och arbete i de mellansvenska gruvorna. I
ettavsnitt om hur man lekte och idrottade forr far vi veta
att savil snobollskrig som fiktuppvisningar forekom
under renédssansen. Matvanor och fastlagsfester, majfi-
rande och riddardubbningar avhandlas ocksa. Men sir-
skilt stort utrymme ges lag och ritt, kyrka, religion och
politik. Man fragar sig da vad som skiljer kulturhistoria
fran rittshistoria, kyrkohistoria, religionshistoria eller
den giingse politiska historien? Synnerligen ldsvirda
betraktelser som Allan Ellenius om miljé och mentalitet
istormaktsvildets huvudstad vill man inte vara forutan,
men vad gor detta till kulturhistoria?

Att ”den ldrda kulturen” far storre utrymme #n den
folkliga &r inte att férundras 6ver nir en lirdomshi-
storiker dr redaktor, men samtidigt anges att den inte
egentligen behover inga da det finns flera tillgéingliga
oversiktsverk och handbocker i &mnet.

Lanseringen av det tredje bandet om Stormaktstiden
sker med hjélp av klassisk historieskrivning om rikets
positioner, trettioariga kriget, politiska oroligheter, adel
och europeiska perspektiv. Inget sigs i Christenssons
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inledning om varfor epoken ur kulturhistorisk synvinkel
skulle vara just stormaktstid eller vad som motiverar
att det framst dr synen pa olika foreteelser som star i
forgrunden, inte foreteelsernai sig. Men énda ar det forst
iden hir delen som man kan skonja en ndgorlunda sam-
manhallen kulturhistorisk skrivning. Medan Christens-
son inledningsvis beskrivit hur svart det 4r att na kun-
skap om vanliga ménniskors vardag, visar Eva Osterberg
hér att det finns kéllmaterial att tillga dven for dldre tid
som gor det mojligt att ge fullodiga kulturhistoriska
beskrivningar i begreppets bista betydelse. Vid tingen
forhandlade manga manniskor om vad som var ritt och
fel, ont och gott, helt enkelt vad som skulle vigleda de
mellanmainskliga relationerna. Darmed blir ocksa pro-
tokollen fran férhandlingarna vid landets haradsritter
till, som Eva Osterberg uttrycker det, “rena fynden for
forskare som velat gora kulturanalyser av olika slag”.
Har aterges berittelser om vilka vidrderingar som radde
itiden och didrmed enligt vilka normer ménniskor levde.
Hir blir just den vardagliga kultur som kulturhistorien
séger sig vilja skildra tillgénglig for oss dven for dldre
tid. Pa liknande sitt beskriver Kekke Stadin konens ord-
ning, hushallets hierarki och betydelsen av dktenskapet
som ett sitt att stadfésta sociala relationer.

ILars Magnussons artikel om den svenska bruksmiljon
och brukskulturen blir det tydligt hur det gér till att skriva
kulturhistoria. Aven om kiillmaterialet ocksa hir tvingar
forfattaren att frimst berora storre allmidnna samman-
hang, som betydelsen av handelskapitalismens framvaxt
for den expanderande svenska staten, lyckas han ocksa
formedla nagot om de sociala relationer mellan mén-
niskorna som skapade den sérskilda miljon och kulturen
vid bruken, i beskrivningar av arbetet vid hérden eller
arbetarbostidernas utformning, skolgang och i vallon-
ernas betoning av sin yrkesskicklighet. Magnusson
ifragasitter den homogena hjiltesagan om valloninvand-
ringen och menar att bland de hundratals jirnbruk som
fanns runt om i landet var det bara nagra som priglades
av det dyra vallonsmidet. Han skildrar ocksa differ-
entieringen i social status vid bruken i olika klasser,
dir brukssmederna utgjorde ett slags medelklass, men
dér det ocksa fanns en stor underklass av arbetare och
pigor. Han beskriver vardagen i hemmen, dir kvinnorna
styrde livet. Magnusson ser ocksa livet vid bruken un-
derifran. Och den typiskt patriarkala strukturen &r inte
nagot typiskt for bruken, menar han. Den fanns i hela
det forindustriella samhéllet.

Gunldg Fur diskuterar med utgangspunkt i bilden av
den vanlige svensken hur svenskarnas sjdlvsyn kan ha
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sett ut under stormaktstiden, en tid av stor invandring, da
Sverige var ett mangfasetterat samhille. Genom att visa
hur griansen mellan ménniskor drogs i vardagligt tal om
framlingar diskuterar hon hur den svenska identiteten
formades i kontakter med bade yttre och inre framlingar.
Hon diskuterar ocksa samernas plats i stormaktstidens
historieskrivning som en spegel for det 6verciviliserade
svenska livet: “materialismen och sjélvrittfirdigheten
hos de svenska kontrasteras mot samernas enkla dyg-
der” (s. 359) .

Det érinte de enskilda bidragen i volymerna som inte
héller mattet. De flesta av dessa dr alldeles utmarkta
essder eller kunskapsoversikter i intressanta dmnen.
Problemet i detta Oversiktsverk &r att de olika delarna
inte har integrerats, inte heller har begreppet kulturhi-
storia problematiserats eller definierats. Det ér saledes
redigeringen det finns anledning att ifragasitta, inte de
enskilda bidragen. Nér Anna Gétlind skriver om gruv-
ndringen under medeltiden i boken om rendssansen,
fragar man sig om det inte hade passat béttre att gora det
imedeltidsdelen av verket. Hennes bidrag dr som séadant
mycket intressant, inte minst nér hon beskriver gruvan
som kvinnligt vdsen. Men nir denna artikel avbryts
mitt i ett resonemang om de ménga finska arbetarna vid
Bergslagens gruvor, med illustrationer fran Kalmar slott
idag, da blir ldsaren mycket irriterad. Redaktoren borde
ha forklarat for lasaren vad detaljer av stuckaturtaket i
en av Kungs(ge)makets fonsternischer gor i detta sam-
manhang. Lika udda ter sig slottsgemak, timmerhus
och mélade tak bland maltidsbeskrivningarna i Ingrid
Nordstroms artikel.

Att noterna avskiljts fran litteraturreferenserna och
aterfinns pa olika stillen langst bak i bockerna gor dem
onodigt svartillgiangliga. Personregistret avslojar ocksa
nagot annat @n den vardagliga kulturhistorien. Hér dr det
de gingse historiska portalfigurerna som lyfts fram.

I en tid nér allt fler historiker véljer att kalla sig kul-
turhistoriker for att betona kulturanalysens betydelse
och etnologer gor detsamma for att betona det histo-
riska perspektivets betydelse i kulturanalysen, finns det
anledning att stélla stora forvintningar pa ett verk som
kallar sig den svenska kulturhistorien. Syftet med denna
péakostade satsning bor vil for redaktoren vara att mota
det stora intresset for s.k. vanliga ménniskors vardags-
liv i historien med savil kulturanalytisk noggrannhet
som en genomarbetad insiktsfull redigering? Kunde vi
inte forvénta oss nagot slags diskussion som visade att
medarbetarna samverkat i att forsoka skriva just kul-
turhistoria, inte bara ldmnat sina i och for sig utmérkta
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bidrag till en allmédn sammanstéillning som skulle kunna
bindas samman med de flesta slags historieskrivning?
Vad ér det Christensson vill skildra?

Birgitta Svensson, Stockholm

Philochoros 125 ar. Minnesskrift utgiven
av foreningen Philochoros. Redigerad och
kommenterad av Katarina Korsfeldt och
Mats Wahlberg. Uppsala 2005. 183 s., ill.
ISBN 91-631-7396-4.

Folkdansforeningen Philochoros i Uppsala firar sitt
125-arsjubileum med att ge ut en skrift med autentiskt
material ur foreningens arkiv. Volymen bygger pa en
tidigare minnesskrift, utgiven i samband med férening-
ens hundradrsfirande ar 1980, men har kompletterats
med personliga minnen fran de tjugofem senaste dren.
For den dldsta tiden, 1880-1913, dominerar dokument
fran foreningens framtriadanden, tidningsrecensioner,
dansprogram, foton m.m. Perioden 1920-1980 skildrari
dagbdcker, kronikor och foreningsutskick utvecklingen,
men ocksd i manga bilder.

Foreningen Philochoros, som betyder dansvinnerna
eller dansélskande, grundades 1880 och var det forsta
folkdanslaget i Sverige. Initiativtagaren var medicine
studerande Gustaf Sundstrom, som tyckte att den sam-
tida dansen forfulats, och dérfor ville infora estetiska
och fosterldndska moment i dansen, och knyta den till
det nationella arvet. Tidens intresse for det folkliga och
nationella ledde pa manga hall i Europa till att folk-
danslag och hembygdsforeningar bildades och museer
grundades, i ett forsok att ridda de seder man var radd
attindustrialiseringen var pa vig att utplana. Sundstroms
reformiver gav honom snart 6knamnet “Dans-Luther”.
Foreningens forste danslédrare blev Carl Peschel Baro-
wiak, av tysk-polsk bord, som verkat som dansor och
danslérare i Tyskland, Polen, S:t Petersburg och Finland.
Han forsvann emellertid snabbt ur foreningen pa grund
av konflikter med Sundstrdm om repertoaren.

Philochoros hade sina forsta framtridanden pa Upp-
salateater varen 1881, aret ddrpa gjorde foreningen upp-
visningar i Gévle, och 1883 reste sex medlemmar till 35
olika orterinorra Sverige for att inventera danser, musik
och drikter. I samband med denna forskningsexpedition
gavs ocksa hela 57 forestdllningar med foredrag, musik
och dans i folkton. En del av den insamlade musiken
publicerades senare av foreningen. Vid forestéllning-
arna dansades bade mans- och kvinnoroller av min.
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