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verka disparat — skulle ndrmast en tystnad rada inom
detta hogst aktuella omrade. Nu fokuserar denna del i
huvudsak pa muslimska invandrare, men texterna av
David Gunnarsson och Lena Gerholm visar dnda pa
det fruktsamma i att stirka ett etnicitetsperspektiv inom
idrottsforskningen (givetvis utan att kategorier sasom
kon, generation och klass forskjuts). Gerholms spin-
nande bidrag om muslimska méns syn pa mat, kén och
sexualitet tanjer f.0. ut antologins spannvidd ordentligt,
utan att ramarna for den skull spréngs.

Om jag ska forsoka sammanfatta hela antologin, sa
menar jag att boken dr lyckad genom sin nyfikenhet
ochssitt verkligt breda — och manga génger nyskapande
— angreppssitt. [ och med att manga bidrag inte &r en
sorts avrapporteringar av pagaende forskningsprojekt
kommer den att ha sitt givna intresse framover. Bist
torde artikelsamlingen fungera som en sorts idéspruta
for framtida och etablerade forskare. Flera artiklar —men
inte hela boken — borde kunna anvéndas som kurslit-
teratur i de manga idrottsutbildningar som numera finns
ilandet. Lasvirdheten gor att boken, som getts ut pa ett
vilrenommerat forlag, aven borde kunna na ut till en bre-
dare lasekrets. Har maste man dock gora ett sedvanligt
forbehall. Att fa méanniskor som intresserar sig for sport
att ocksa lisa mer akademiska texter om sport dr mycket
svart. Inte ens sportjournalister pa de stora tidningarna
kénner det som en plikt att forsoka hinga med nagor-
lunda i forskningsutvecklingen. Hela sportvérlden dr
sténdigt riktad framét, varfor tid for reflektion sillan ges.
Overhuvudtaget finns knappast nigot samhillsomrade
dir skillnaden mellan antalet intresserade och antalet
lasintresserade torde vara sa stort. Hur som helst utgor
Tankar fran baslinjen en bred och imponerande hyllning
till en bred och imponerande forskare.

Torbjorn Andersson, Malmo

Kulturarv och historiebruk. Mikael Eiver-
gard (red.). Fornvardaren 28, Jamtli Forlag,
Ostersund 2005. 167 s., ill. ISBN 91-7948-
198-1.

Jamtlands ldnsmuseum torde vara ett av landets mest
kénda, och numera mest vilrenommerade museer. En
framsynt och nytdnkande pedagogik, stor publiktill-
stromning, blandningen av kontroversiella och mer létt-
tillgéngliga utstéllningar, regelbunden bokutgivning och
anstillda som far mojlighet att forska inom ramen for
sina tjanster — det finns all anledning att folja arbetet

som bedrivs pa Jamtli. Kulturarv och historiebruk ir
titeln pa den senaste publikationen i museets skriftserie
for vetenskapliga och forskningsinriktade texter, Forn-
vardaren. Texterna behandlar i forsta hand Jamtlands
spirande kulturarvsverksamhet kring sekelskiftet och
nagra decennier in pa 1900-talet. Tillsammans utgor
de en grundlig genomgang av hur de dominerande ak-
torerna i lidnet etablerade och priglade arbetet med den
regionala historieskrivningen, och hur det kan tolkas.

Med den fordrande titeln annonserar Jamtli att man
sdllar sig till den senaste tidens kritiska granskning av
de doda hjéltar, vars alster och historiesyn har trade-
rats i 4rtionden. A ena sidan anges dirmed ett tydligt
konstruktivistiskt perspektiv, & andra sidan kan jag inte
erinra mig tva begrepp som anvints lika flitigt inom
museivirlden och kulturmiljovarden, och med sa stora
innehallsmissiga skillnader, under de senaste fyra aren
som just “kulturarv” och “historiebruk™. Det gér dem
mirkbart uddlésa, de hari viss man forlorat sin pregnans
och forknippas ndrmast med retorik utan konsekvens.
Forhoppningsvis kommer diskussionen som handlar om
begreppens innebord aldrig att forsvinna fran dagord-
ningen, men idag, nir den har pagatt en tid och projekt
efter projekt sjosatts aterstar fortfarande fragan: Hur
paverkar de nya insikterna den verksamhet som dag-
ligen édger rum pa landets kulturarvsinstitutioner? Jag
tankte aterkomma till fragan lite senare med anledning
av antologins ansatser, Jamtlis arbete och kulturmiljo-
véardens utmaningar.

Antologin bestar av fem artiklar som var och en for-
tjanar en nidrmare granskning. En omfattande kéllbe-
arbetning ligger bakom texterna, som jag likvil maste
redogora for timligen summariskt dd utrymmet &r
begrinsat. I den forsta artikeln, ”’Den hemvivda kultu-
ren”, ger Catarina Lundstrom en 6versiktlig introduktion
till vilka protagonisterna var i spelet om historieskriv-
ningen och de viktigaste tilldragelserna. Detta dr san-
nolikt ocksa syftet med texten vilket emellertid aldrig
artikuleras. Artikeln bestar av fyra delar: en inledning,
en sa kallad “’kulturarvskalender”, en katalog dver be-
tydelsefulla personer och slutligen en avslutning. Det
dr mittendelarna som utgdr empirin, och den torde ha
tagit avsevird tid att sammanstilla. Lundstrom har gatt
igenom ett stort material. Att ddma av fotnoterna omfat-
tar deti forsta hand bearbetningar i form av éldre artiklar
ur tidskriften Jamten och Hemslojden, men hon har
ocksa granskat foreningarna Jamtsl6jds och Hirjedals-
slojds protokoll och arsberittelser fran perioden kring
sekelskiftet 1900, Jimtlands ldns Fornminnesforenings
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arsberittelser och medlemsmatriklar som trycktes i
foreningens tidskrift 1895-1924, liksom delar av den
legendariske Erik Festins privata arkiv. Dock framgar
inte alltid varifran uppgifterna om aktorernas personalia
hirror, eller varfor de har inkluderats i listorna.

Materialet dr stort och reser manga fragor: hur har
Lundstrom valt vilka héndelser och aktorer som skall
omnzmnas respektive inte skall omnimnas? Ar t.ex.
samtligaledaméter av Heimbygdas styrelse inkluderade
i persongalleriet? Star midngden text som dgnas varje
aktor 1 relation till hur tongivande eller betydelsefull
den/hon/han var i arbetet med att definiera det jamtlénd-
skakulturarvet? Som ldsare blir jag ocksa nyfiken pa vad
forfattaren vill sdga med sina kataloger, varav person-
galleriet rymmer fler kvinnor dn mén. Manga data blir
lamnade okommenterade, vilket kanske dr meningen,
men om avsikten dr att vi ska anviinda Lundstroms text
som ett uppslagsverk behovs en tydlighet som handlar
om pa vilka grunder urvalet har gjorts. Av inledningen
och avslutningen framgar att Lundstrom har flera tan-
kespar i sinnet, men de knyts alltfor vagt till kalendern
och persongalleriet och de bada avsnitten kan i stort sett
ldsas som isolerade delar.

Den andra artikeln, "Makten dver historien i Jimt-
land”, dr skriven av museichefen Henrik Zipsane och
sa som jag tolkar det #r syftet med artikeln, vilket inte
heller hir artikuleras tydligt, att redogora for hur fore-
stéllningen om ”Jédmtland” formerades och forsags med
innehall. Med avstamp i tidigare historieproducenters
utsagor och agerande tolkar Zipsane forloppet i termer
av makt och beskriver initierat skapandet av Jamtland
som en kamp mellan olika aktorers positioner och tolk-
ningsforetrdden, hur historieskrivningen byggdes upp
genom hembygdsforeningarnas verksamhet, i synnerhet
Jamtslojds (etablerad 1908), och hur den faststilldes och
reproducerades med hjilp av bokverk och museets ar-
bete. Centralt dr resonemanget som ror relationen mellan
lanet Jamtland — som inbegriper landskapen Jamtland
och Hiirjedalen samt delar av Medelpad, Angermanland,
Dalarna och Lappland — och landskapet Jamtland som
dr en geografiskt liten del av ldnet. Vilken territoriell
referensram” som har dominerat historieskrivning och
kulturarvsproduktion foljer som en rod trad genom tex-
ten och utgor ocksa slutdiskussionens huvudfraga. Det
dr ett subtilt men effektivt historiebruk Zipsane skildrar,
och genom hans artikel aterfar jag som lésare fortroendet
for sjélva begreppet som i manga andra sammanhang
anvinds ganska slarvigt — som om historien alltid vore
ett uppenbart och littupptickt verktyg i handen pa ett

namngivet subjekt.

Den tredje artikeln, ”Den sidregna sjédlvstindigheten.
Jamtlands ldns fornskriftsillskap och legenden om bon-
derepubliken”, dr skriven av Maria Moller som, enligt
presentationen i boken, hyser ett sérskilt "intresse for
historiedidaktiska perspektiv”. I inledningen annonserar
forfattaren att hon avser att tillimpa Pierre Bourdieus
tankemodell som kretsar kring begreppen “kapital” och
”filt”, och ddrigenom forsta tillkomsten av Jamtlands
historia. Artikelns form och omfattning gor emellertid
att tillampningen inte berikar hennes undersokning.
Pa vilket sitt Fornskriftsillskapet utgor en del av ett
historiekulturellt falt behover preciseras, liksom vilka
andra aktorer som ingar i det. Framst handlar artikeln
om Jamtlands ldns fornskriftséllskap och i upptakten
framhalles flera syften varav undersokningen av “’vad
som, enligt bland andra Jdmtlands ldns fornskriftsall-
skap, ’bor’ ldsas och skrivas om Jamtlands historia”
(s. 91), framstar som det huvudsakliga.

Moller gor skillnad mellan det hon kallar “ren hi-
storieformedling” och andra typer av anvindningar av
historien. Hon antyder att det existerar en opolitisk pro-
duktion och férmedling av historien — en formedling
som inte dr laddad med artikulerade eller oartikulerade
avsikter. Aktorer som Fornskriftséllskapet ddremot, hade
en medveten malséttning med sin anvédndning av (den i
sig opolitiska?) historieskrivningen. Deras syfte var vis-
serligen underliggande, men likvil tydligt: att “forstirka
bilden av Jamtlands sérstéillning och bilden av °den fria

L)

bonderepubliken’ ”. Resonemanget forefaller motsédga
bokens inledande diskussion om historia som nagot som
inte kan betraktas som atskilt fran politiska intressen.
Den fjirde artikeln, “Museet och minnet. Perspektiv
paJamtlands lins museums insamling av folkminnen”,
ar skriven av Mikael Eivergérd och handlar om folkmin-
nesinsamlingen i 1950-talets Jamtland. De centrala fra-
gor som han stéller dr for det forsta vad som definierar ett
folkminne, vilka minnen som inkluderades respektive
exkluderades i samlingen och hur uppteckningarna kan
tolkas. Ar folkminnesuppteckningarna 6verhuvudtaget
anvéndbara som kéllor till det forflutna eller bor de en-
dast studeras sdsom kllor till historieskrivningen? Hér
dr det Michel Foucaults diskursbegrepp som provas mot
materialet, ’det regelstyrda tal, de samtalsordningar
och de handlingar som omger, paverkar och paverkas
av talet om folkminnen”, som Eivergard uttrycker det.
Undersokningen av kategorierna som anvéndes for att
ordna bade insamlingen och arkiveringen av folkmin-
nena, kan gora oss varse de ordningar som inte rymdes
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eller tilldts rymmas inom diskursen, menar han.

Insamlingen av folkminneniJdmtland intensifierades
under 1950-talet, dd med hjilp av foretradesvis lekmén
som upptecknare. Anvisningarna om vad och hur sjilva
upptecknandet skulle ga till var noggranna och ordnan-
det av materialet i arkivet utférdes av professionella
museiméin. Museitjinsteménnen utdvade “en stegvis
kontroll 6ver de utsagor som producerades” och bearbet-
ningen kunde ibland vararadikal. Eivergérd ger exempel
pahur sprakliga redigeringar utfordes, redigeringar som
forindrade bade tonen och budskapet i den framlagda
berittelsen. Eftersom ett av malen med uppteckningarna
var folkbildning kan redigeringen tolkas som ett forsok
att gora framstéllningen pedagogisk. Bilden av det goda
allmogesambhillet, som idealiserades pa bekostnad av
den industrialiserade samtiden, skulle goras otvetydig
och ddrmed krivdes klargorande dndringar.

For att utfora sin undersokning ger sig Eivergard in
i arkivet och tar avstamp i samlingarna for att forsta
deras organisation och stilla sina fragor. Atthan i texten
arbetar med sd manga citat gor ldsningen intressant
och resonemangen 6vertygande. Med dessa skenbart
sakliga exempel himtade direkt ur det s.k. folkminnet,
visar han, hur tendentios historieskrivningen i sjidlva
verket var, och dr.

Bokens avslutande artikel dr Karl-Johan Olofssons
”Glosa—figureri forandring”, som handlar om hur hall-
ristningarna i Glosabicken har tolkats genom arhundra-
dena och hur samma tolkningar eller tankemonster har
reproducerats over tid. Artikeln kan beskrivas som en
kronologiskt ordnad uppgorelse med en tidigare forsk-
nings- och kunskapstradition som tog sin utgangspunkt
i ovetenskapliga reseskildringar vilka sedan aterberiit-
tades och kom att uppbéras av namnkunniga arkeologer
och forntidsforskare. Syftet med Olofssons artikel 4r att
béade redogora for och kritiskt granska tolkningarna for
att slutligen komma med ett modest forslag pa en ny
lasning av kéllmaterialet.

En central fraga som reses ér huruvida det &r forsk-
ningen kring hillbilderna som har éndrat karaktéir genom
aren och pa sa vis genererat nya beskrivningar, eller om
forklaringen till fordndringen i synen pa vad figurerna
forestiller helt enkelt maste sokas nagon annanstans.
Fragan ér retorisk. Olofsson antyder att den maste s6kas
isyftet. Vem och vad gagnas av denna historieskrivning,
ar fragan han tycks vilja stilla.

Algar eller renar, som 4r den stora tvistefrigan nir det
giller Glosafigurerna, kan tyckas kvitta men i artikeln
framgar tydligt hur de olika tolkningarna far konse-

kvenser for synen pd minniskorna som tillverkade dem,
och de samhillen de levde i. Det &r en spannande och
vilgorande analys, ett §vertygande exempel pa histo-
riebruk, och dven om det &r aningen trottsamt att ta del
av dlg-ren-argumentationen, Gverensstimmer ansatsen
i artikeln med genomforandet pa ett stringent sitt. Att
Olofsson dessutom i sin slutdiskussion dristar sig till
att foresla en ny tolkning, helt enkelt en egen version,
gor lasningen riktigt lustfylld.

Antologins 6vergripande tematik utgors av hur histo-
rien, dvs. historieskrivningen och inte det forflutna, har
anvénts for att befésta ideologier som exempelvis kan
kopplas till fragor om rastillhorighet, tolkningsforetride
och 6verhet — med andra ord om maktordningar. Pa olika
sitt och med varierande flinkhet och skérpa behandlar
samtliga fem artiklar det tidiga 1900-talets, med dagens
6gon, anmirkningsvirt smaskurna och ovetenskapliga
sdtt att producera ny kunskap. Det dr en ambitios och
lovvird publikation, och kanske behovde dessa texter
sa att sdga skrivas for att komma vidare till nésta fas i
uppgorelsen med kulturarvet och historieskrivningen.
Nu nir jag har foljt recensentens grundregel, som &r att
ldsa boken pa dess egna premisser, kan jag likvil inte 1ata
bli att siga nagra ord om det jag saknar i Kulturarv och
historiebruk, det jag dnskar mig av nésta publikation.

Efter att ha tagit del av ett antal texter som behandlar
kulturarvsverksamhetens tidigaste ar skulle det vara
spiannande att ldsa om de samtida kulturarvsprodu-
centerna, och inte minst texter som erbjuder kunskap
om det forflutna producerade med avstamp i vara nya
insikter. Lite symptomatiskt &r det t.ex. att Kulturarv
och historiebruk inte rymmer nagon text skriven av
en byggnadsantikvarie. Trots de senaste arens massiva
insatser och statliga miljoner tycks det som om just
kulturmiljovardens bebyggelse- och landskapsverk-
samhet fortfarande rullar pa i sina gamla hjulspar, dar
vérden dr eviga och materian trots allt véiger tyngre &n
det sociala livet. Ofta skylls det pa lagstiftningen men
det forefaller ocksa finnas en tvekan; hur astadkommer
vilangsiktiga forandringar i den dagliga verksamheten?
Hur ska vi gora for att i var vardag ta konsekvenserna
av den samtida diskussionen och sitta i verket konkreta
strategier och metoder som stimmer dverens med in-
sikterna om det konstruerade kulturarvet och skillnaden
mellan det forflutna och historien? I hanteringen av
antikvariska kontroller, byggnadsminnen och byggnads-
vardsmedel —hur forhéller sig antikvarien, som trots allt
ar en betydelsefull aktor i gestaltningen av landskapet
och stadsrummet, och i kunskapsproduktionen? Hur
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integrerar lansmuseet diskussionen om historiebruk i
kulturmiljovardens verksamhet?

Ett annat omrade som jag #r nyfiken pa dr de beslut
kringhistoriebruk som framstéllningen av Jamtli historie-
land dagligen maste generera. Sa vitt jag forstar dr dessa
stallningstaganden féremal for en levande diskussion
bland museets anstillda, vilket gor det in mer angelédget
for oss i 6vriga delar av landet att ta del av. Ytterligare
ett omrade som jag inte kan lata bli att undra 6ver dr EU-
debattens kulturarvstoner: visst vore den intressant att
granska ur detta perspektiv! Fragan tangeras av Henrik
Zipsane och det skulle vara spannande att hora mer. Nér
det kommer till Jamtland finns ocksa den studentikosa
foreningen Jamtamot vars édldre, numera hogt uppsatta
medlemmar enligt foreningens stadgar har till uppgift
att vdrna det jamtlidndska kulturarvet. Vilket kulturarv
odlas inom detta manliga séllskap? Eller varfor inte
Wilhelm Peterson-Berger institutet — vilken historiesyn
formedlar det genom sina insatser? Och hur dr det med
verksamheten som planeras inom ramen for Nordiskt
Centrum for kulturarvspedagogik, som skall utveckla
teori och praktik for “formedling av kulturarvet” — vilket
kulturarv dr det egentligen som skall formedlas? Hur
har kunskapen om det kulturarvet tagits fram? Och hur
paverkas det som formedlas av formedlingen?

Revisionen av kulturarvsverksamheten kriver gransk-
ning av forebilder som Artur Hazelius, Sigurd Erixon,
Erik Festin och deras verk, inte minst eftersom vi ar
manga som mott deras texter under utbildningen. Men
vi maste ocksa ta konsekvenserna av revisionen i den
kunskapsproduktion vi ansvarar for idag. Vilken typ av
bebyggelse- eller kulturhistorisk kunskap producerar
vi pa museer och andra kulturarvsinstitutioner? Faran
dr att vi inte vagar lyfta pennan, och konsekvensen av
det i slutéinden stricker sig till att Erixons typologier
reproduceras till ndsta generation i brist pa studier med
nya perspektiv. Det dr gott och vil att Kulturarv och
historiebruk dr skriven och att sadana texter fortsitter
att skrivas, men under tiden kan vi inte fortsitta bedriva
var kulturmiljovéard som om ingenting hade hént.

Eva Lofgren, Goteborg

Billy Ehn: Vad konstigt. Om undran och
oforstaelse. Studentlitteratur, Lund 2005.
132 5. ISBN 91-44-04335-X.

Hur var det den gick, visan frdn Kamomilla stad? ”Om
#nda alla var som jag, sé skulle allt va bra. Men ingen an-

nan dr som jag och ingenting dr bra!” Ungefir s, tror jag.
Figuren som sjunger &r klandrande, sjidlvforhirligande
— en oacceptabel och tragisk besserwisser. Detta star
klart for oss alla. Som sedelidrande berittelse dr portrittet
uppfordrande. Vi forvintas ju tycka att rollkaraktédren dr
inskrénkt, intolerant. Och det gor vi. For vi, i allminhet,
4r ju annorlunda. Men det finns ocksé en annan sida av
sangens refring: rollfiguren undrar verkligen. Hur kan
det komma sig att ingen annan ir som hon?

Att undra &r en djupt moraliserande sak. Den som
undrar varfor det &r pé ett visst sétt behover ha en al-
ternativ mattstock. Att undra dr i hog grad att sakna, att
vilja foréndra eller rent av att mé illa av. Nir Billy Ehn
reser runt och foreldser samlar han in papperslappar
med publikernas korta formuleringar av vad de tycker
dr konstigt, vad de undrar dver, och vad de tycker &r
obegripligt. Svaren handlar péfallande ofta om sam-
hillsproblem av olika slag, framstillda med en ton av
indignation. Varfor dr vissa sd valdsamma? Vart ska
knarkproblemet ta vart samhille? Varfor dr gamla mén-
niskor sé otrevliga?

Nu var det inte detta som Ehn ville veta, sd han vri-
der och forskjuter uppgiften for de pappersskrivande
ahorarna. Mera oskyldiga uppmirksammanden av
skillnader dyker ocksa upp: svenskar tar av sig skorna
nir man kommer in i hallen, vilket inte &r fallet i Kali-
fornien. Stockholmare star till hoger i rulltrappan och
andra gor det (dessvirre) inte, och sé vidare. Men det
vanliga innehéllet pa papperslapparna ir dnda varfor
det dr si och inte (det 6nskvérda) sa. ”Ingen av skriben-
terna verkar ha gjort eller tdnkt nigot underligt. “Det
konstiga finns dérute, hos andra, en bit bort”, skriver
Ehn. Forfasandet &r ett folkndje med normaliteten och
moraliteten som insats.

Det ér konkretiseringen som ér det fina med boken.
De socialpsykologiska pastdendena som mellan varven
dyker upp kan kanske for vissa ldsare vara tryggt sum-
merande eller till och med forklarande i relation till
minskliga yttranden och beteenden. Sa ir det inte for
mig. ”Nir det dr trangt hojs kraven pa anpassning och
folk blir mer lika varandra, nir utrymmet 6kar framstar
de mer som individualister.” Den hér sortens elementér
socialpsykologi dr inte bokens starka sida — och inte
heller dess podng. Det dr perspektivbytena som ger mig
en lasupplevelse. Ehn tar exemplet med rondellen, som
i vissa tider har varit en cirkulationsplats, i andra en
korsning. Sjdlv tog jag motorcykelkorkort under den
tidigare epoken och bilkorkort under den senare, sa jag
forstar podngen: Nir ska man blinka? Och hur ska man
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