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lasbarhetens skull. Jag skulle dértill ha 6nskat
en tydligare disposition och progression dir
kunskapen ackumuleras och ldsaren blir hjélpt
genom aterkopplingar till tidigare resonemang.
Dartill innehaller texten en del analytiska otyd-
ligheter vilka hade kunnat klargéras med en mer
artikulerad relation mellan teori och empiri. Min
framsta invdndning handlar dock om studiens
dubbla syften och nivéer, eller det som Hillén
sjalv beskriver som hennes etiska dilemma, vil-
ket skapar svarigheter for ldsaren att folja den
roda traden. Vad stér egentligen i fokus for av-
handlingen; barnens forskning eller Hilléns ana-
lys av forskningsprocessen? Hillén skriver att
”Det [sic] ganska likriktade uppfattningen om
vad kunskap &r och hur resultat kan mitas fick
mig utifrdn fundera pd om barns kompetens
verkligen récker till for delaktighet i den hér ty-
pen av studier men under forskningens gang in-
sdg jag att sddana tvivel snarare handlade om att
jag utgick fran en vuxen norm nir jag bedomde
deras formaga, och inte fran barnens kompeten-
ser” (s. 155). Men trots detta s& valde Hillén i
slutédnden att inte 14ta dessa kompetenser fa na-
gon storre plats i avhandlingen. I forhallande till
avhandlingens syfte dr detta 1 och for sig inget
problem eftersom resultatet kan sdgas svara pa
vad som hinder ndr barn involveras som med-
forskare — det dr detta som hénder. Problemet ar
emellertid att avhandlingens titel, réttviseteore-
tiska ambition och dess slutord postulerar att en
hoég niva av barns “medforskeri” ér att foredra,
vilket gor att jag som ldsare ldmnas med en
kénsla av att jag just tagit del av ett misslyckat
forskningsprojekt. Det blir som om det i teorin
borde ga att genomfora en forskningsstudie med
barn som kompetenta medforskare, men att
praktiken visar att det inte fungerar.

Dessa invandningar till trots kommer Hilléns
avhandling med stor sannolikhet att utgéra en
god utgdngspunkt for framtida forskning med
barn och dven for forskare som vill utforska
deltagande i forskning i en mer allmin bemér-
kelse. Dartill dr den ett mycket vilkommet bi-
drag till etnologisk forskning om barn och till
en mer elaborerad metoddiskussion inom etno-
login.

Helena Hérnfeldt, Stockholm
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Pa 1930-talet var nativiteten i Sverige bland de
lagsta i Europa. Bristen pad hembitrdden uppfat-
tades som en av orsakerna till det laga fodelse-
talet. Befolkningskommissionen arbetade for
att 16sa problemet genom att géra utredningar
som pa olika sétt placerade familjen i centrum,
allt i enlighet med radande genusdiskurs med
modern som familjens frontfigur. De satsning-
ar som gjordes for att 16sa problemet med den
ldga nativiteten var, forutom reformer kring
modra- och barnavard och forbittring av bosté-
dernas standard, en Okad tillgang till kompe-
tent hemhjélp. Enligt Karin Carlsson var det
huvudsakliga problemet bristen pa kompetent
huslig arbetskraft trots att fragan skrevs in i en
befolkningspolitisk kontext. Husmodern be-
hovde avlastning i sin tunga arbetsborda och
hjélp d& hon var sjuk. Aven husmédrars bris-
tande kompetens uppfattades som problema-
tisk. Som en losning pé alla dessa problem in-
troducerades en kvinnlig yrkeskar, hemvér-
darinnorna. Avhandlingen handlar om hemvér-
darinnornas synnerligen korta historia: fran
1940- till 1960-tal. Pa sa sitt ar titeln pa boken
underfundig, dels var det frdga om hemvardar-
innor som tillfalligt tog pa sig rollen som hus-
modern i hemmet, dels verkade de historiskt
sett endast tillfalligt.

Med utgangspunkt i begreppen vilfard, hem-
arbete och omsorg diskuterar forfattaren hem-
vardarinnekarens historia och hur den dvergick
till att bli social hemhjilp. Hennes utgdngspunkt
ar intressant, nimligen att studera avlonat hem-
och omsorgsarbete och statens relation till det.
Hon konstaterar som s manga andra (t.ex. Mar-
gareta Gisselberg 1985. Att std vid spisen och
foda barn och Laura Harmaja 1928. Husmo-
derns ekonomiska gdrning) gjort, att hushalls-
arbete osynliggjorts i bade statistik och national-
ekonomi. Detta osynliggérande anser jag vara in-
tressant och forfattaren kunde ha problematiserat
detta ytterligare. Daremot diskuteras fordndringar
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over tid géllande de privata hushéllens hem- och
omsorgsarbete pa ett fortjanstfullt satt.

Syftet med avhandlingen &r att studera den
sociala hemhjélpen som vélfardsinstitution, or-
sakerna till att den etablerades och dess utveck-
ling. Det dr frdga om hur de statliga visionerna
omsattes i praktik och om professionaliseringen
av detta omsorgsarbete som en politisk fraga. Pa
ett Overgripande plan onskar hon fa svar pa fré-
gan om detta omsorgsarbete ir ett riktigt” arbe-
te. Bade frigan om professionaliseringen av sé-
vl husmddrar som hemvérdarinnor och om om-
sorgsarbete dr ett riktigt arbete dr intressanta
frdgor. Forfattaren stiller frdgorna i relation till
de visioner som staten (Socialstyrelsen) hade i
fragan och den praktik som hemvardarinnorna
stdlldes infor pa kollektiv kommunal niva. Hen-
nes material bestar av Socialstyrelsens hand-
lingar som dr avsedda att belysa statens visioner
i frigan och Svenska hemvardarinneférbundets
arkiv som tillsammans med Socialstyrelsens
statistik belyser hemvérdarinnornas praktik. Det
teoretiska begrepp som forfattaren anvénder ér
genusdiskurs, dvs. dominerande forestéllningar
kopplade till kén, ndgot som fordndras over tid
och dr kontextspecifikt. Nagon egentlig metodo-
logisk diskussion for forfattaren inte. Jag hade
ocksé onskat en utforligare diskussion kring hur
arbete kan definieras och vad ett "riktigt” arbete
ir. Aven en mer utvidgad diskussion om profes-
sionalisering i relation till genus kunde ha ingatt.

Avhandlingen &r klar i sin uppbyggnad och
pedagogiskt upplagd. Varje kapitel utgar fran ett
antal centrala frdgor. Sjdlva avhandlingstexten
ar lattlast och flytande. Ett stort antal slutnoter
ger fordjupning for den som 4r intresserad. Pa sa
sdtt riktar sig boken dels till en bredare allmén-
het, dels till forskare inom omradet. Forfattaren
presenterar &mnet bade tematiskt och kronolo-
giskt. Avhandlingen inleds med riksdagens be-
slut ar 1943 om statligt stod till social hem-
hjalpsverksamhet och slutar pa 1960-talet da
bidraget drogs in. 1956 innebar ett fokusskifte
dd kommunerna tilldelades det priméra ansva-
ret for dldreomsorgen. Hemvardarinnorna kom
att arbeta sida vid sida med hemsamariterna,
men grinserna gillande arbetsuppgifter och
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kompetens var otydliga. Ur ett professionalise-
ringsteoretiskt perspektiv var detta problema-
tiskt eftersom hemvérdarinnornas yrkesroll inte
var entydig. En fordndrad genusdiskurs tvinga-
de hemvérdarinnorna att finna nya roller. Da
hembhjdlpen introducerades lag forestdllningen
om kvinnans plats i hemmet for ett fungerande
familjeliv — hemhjélpen speglade da ett hus-
morsideal”. Efter hand som kvinnorna alltmer
kom ut i arbetslivet borjade samhéllet se pé al-
ternativa, kollektiva l6sningar. Precis som hem-
mafrun var ett uttryck for en tillbaka-till-famil-
jen-politik och en genusdiskurs som placerade
modern i fokus, hade hemvardarinnorna en kort
glanstid. Genom hemvardarinnorna skulle hus-
ligt arbete f& hogre status och det traditionellt
kvinnliga professionaliseras. Hemhjélpen kunde
ocksa betraktas ur ett folkhdlsoperspektiv och
formedla information om god hygien, hélsa och
kosthallning for att genom denna forebild inspi-
rera till ett gott moderskap. Hemvardarinnorna
kom dock med tiden att konkureras ut av billi-
gare och outbildad arbetskraft.

Avhandlingen &r en intressant punktstudie,
men skulle eventuellt ha varit betjant av ett stor-
re tvirvetenskapligt grepp. Jag menar att forfat-
taren ytterligare kunde ha fokuserat pa arbetsso-
ciologi, men dven tagit upp hemvardarinnornas
egna erfarenheter i form av levnadsberittelser.
Forfattaren studerar hemvérdarinnorna ur ett
statligt och kommunalt ovanifrdnperspektiv,
men ocksa ur ett underifranperspektiv genom att
se pa hemvardarinnornas yrkesidentitet. Har tar
hon upp bland annat fradgor om rekryteringspro-
blem, svagt fackligt engagemang och 16nefra-
gor. Ett inifranperspektiv utifran erfarenheter
skulle ha breddat synen pd yrkeskaren. Samti-
digt ar det forstaeligt och bra att ha en klar av-
gransning i en avhandling. Karin Carlsson av-
slutar avhandlingen genom att konstatera att
diskussionen om det avlonade husliga arbetet
inte pa nagot sétt ar avslutad. I stdllet tar den sig
nya former, som i dag i form av skattesubven-
tioner av husligt arbete, som hon menar signale-
rar att vi inte forvéntas vilja betala fullt pris for
det.

Lena Marander-Eklund, Abo



