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varit en vélregisserad och sammanhallen beréttelse. En
historieskrivning dar man lagt stor vikt vid lokal forank-
ring och utveckling, handlingsformaga, framgéng och
nationellt erkdnnande i utvecklandet av ett lokalt musik-
liv, byggandet av en festival och ett nationellt centrum
for musik- och upplevelseindustrin. Denna historia vill
jag granska och analysera.” Det kan da vara pa sin plats
att reflektera kring i vad mén Bjélesjo sjélv provar eller
bekriftar bilden eller berittelsen om Hultfredsfestivalen.
Jag skulle sdga bade och. Det dr utan tvekan sé att av-
handlingen redogor for viktiga brott i festivalens biografi.
Det &r ocksa sd att vi far en god insikt i de myter som
finns inbakade i festivalens sjdlvpresentation. Hér blir jag
undrande infor vad det innebar att Bjélesjos avhandling
tar utgdngspunkt i de diskussioner som f6ljde pa den
instéllda festivalen. Det finns en tydlig borjan, mitt och
slut—likt den klassiska definitionen av en beréttelse—som
han forhéller sig till och &terberdttar. Framstéllningen
foljer och terger de faser av pionjéranda, upphdjdhet
och fall som é&terfinns i andra framstéllningar. Satillvida
reproducerar han en befintlig historieskrivning. Vilket i
siginte behdver vara fel. Han aterger ett hindelseforlopp
och &dr empiriskt vil insatt i fenomenet. Samtidigt blir
sjdlva presentationen vil sammanhallen och den ger inte
utrymme for mer alternativa tolkningar eller 16sa tradar.
Bjélesjo skriver i inledningen att han fatt forfragan fran
festivalen om att skriva deras historia, men att han av-
bojt da just historieskrivningen dr det som han 6nskar
att studera. Gott sa. Men jag blir nyfiken pa vad som
hade sett annorlunda ut. Sékert hade Bjiles;jo fatt ge mer
utrymme for de mytologiserade berdttelser som bidragit
till forstaelsen av festivalen, men hade det funnits andra
skillnader? Det dr exempelvis — vilket diskuterades i
foregdende stycke — hir som mer etnografiska inslag
och redogorelser for moten och samtal inom Rockparty
kunnat hjélpa till att prova den till synes sammanhéllna
framstéllningen av festivalens historia. Jag blir nyfiken pa
hur empirin hanterats for att gora framstillningen mojlig.
Vad har uppfattats ligga vid sidan om och vad har upp-
fattats som viktigt att inkludera? Framstéllningen blir
latt formbunden och urval av empiriska exempel &r titt
knutna till den uppgéng och fallberéttelse som ramar in
Bjélesjos historieskrivning. Bjélesjo har arbetat med ett
stort och omfattande material och stegen fran arkiv och
minnen till den fardiga framstéllningen har sikert pockat
pa aterkommande avgransningar. Det hade varit intres-
sant att ta del av hans tankar kring detta. Det dr hir ocksa
mojligt att fréga sig vems historia som han skriver. Vad
skapar kontinuitet i berattelsen? Féreningen Rockparty
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och platsen Hultsfred &r hir viktiga, men viktig dr ocksa
Bjilesjo sjdlv som pa olika sétt deltagit i alla festivaler
frén det att den startade tills den fick ldggas ner. Det
véicker ocksa fragor om vem det dr som sorjer festiva-
len. Ar det Hultfredsborna eller besdkarna? Media eller
musiker? Finns har nagra uttryckliga alternativa sétt att
betrakta de faser som Hultsfredsfestivalen genomgatt?
Detta kan lénkas till frigan om vems festival Bjélesjo
beskriver. Det finns sikert minga som kénner igen sig
i hur man reser till festivalen, slar upp sitt tdlt dér man
brukar bo och sedan ger sig ut pa festivalomradet. Men
giller den alla besokare? Hur pass néra ligger festival-
upplevelsen som beskrivs i avhandlingen Bjilesjos egna
erfarenheter? Finns det andra erfarenheter som gett en
annan forstaelse for vad det innebar att aterkommande
besoka en musikfestival? Hur hade detta i sa fall paverkat
historieskrivningen?

Kanske kan Jonas Bjilesjos avhandling med sina
manga bilder och 200 sidor ge ett ndtt intryck, men det
ar en mycket tét bok. Det dr en bra avhandling som ger
insikter 1 savél foreningsliv och musikliv som arran-
gorskap. Han beskriver nyanserat Rockpartys omvand-
lingar frén tidigt 80-tal fram till dess att festivalen fick
laggas ned. Fordndringarna speglar pd manga sitt vill-
koren for den svenska livescenen for rock- och popband
mer generellt. Den ger utifran sitt lokala perspektiv en
god inblick i hur Musiksverige dndrats fran tidigt 80-tal
framtill idag. Den visar hur musikfestivalen gatt fran att
ha varit en mer subkulturell foreteelse till att fa en allt
bredare social forankring. Den visar hur arrangérsverk-
samheten professionaliserats och samtidigt blivit mer
internationellt forankrad. I framstéallningen pavisas hur
populdarmusikens myter och beréttelser integreras i bade
sjalvforstaelser och historiseringar av festivalen. Den dr
ett bidrag till forstaelsen av lokalsamhillen och lokala
sammanhang, samtidigt som den pavisar hur dessa kan
relateras till mer internationella och nationella nitverk.

Lars Kaijser, Stockholm

Carl-Johan Svensson: Festligt, folkligt, full-
satt? Offentlig debatt om Historiska muse-
ets publika verksamhet fran Den Svenska
Historien #ill Sveriges Historia. Hogskolan
1Jonkoping 2014. 332 s. English summary.
ISBN 978-91-628-9007-0.

En och annan minns nog Kristian Berg, Historiska mu-
seets omstridde chef under nagra turbulenta ar kring
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millennieskiftet. Under den korta tid, 1999-2005, da
han befann sig pa den mediala scenen, utspann sig en
hiftig historiedebatt. Av sina vedersakare blev Berg,
utan arkeologisk utbildning, odisputerad och rekryterad
frén Marita Ulvskogs kulturdepartement, rejélt hud-
flingd. Onyanserat, kanske orittvist, utmélades han
som en politiserande charlatan. Mest bekant blev han
genom installationen Snéfrid och sanningens vansinne,
som ingick i utstéllningen Making Differences. Den
sags som ett oppet partitagande i Palestinafragan, vilket
foranledde en uppretad israelisk ambassador att dra ur
sladden till installationens belysning. Generellt ankla-
gades Berg for att ga utanfor sitt uppdrag, att ansvara
for ett museum &dgnat forn- och medeltiden.

Tva styrelseledamoter, agrarhistorikern Janken
Myrdal, och vetenskapsjournalisten Maja Hagerman
lamnade i protest sina poster. Berg forsvarade sig med
att han ville stimulera till debatt, ndgot som kunde le-
gitimera provokativa grepp. Han ség en éra i att driva
angeldgna fragor kring historiesyn, tolkningar, kritiska
analyser och kopplingar mellan d&, nu och framtid. Det
fanns skél att uppmuntra en stérre historiemedvetenhet,
enligt honom en bristvara i samhillsdebatten. Darfor
menade han, att en institution som Historiska museet
inte borde vara sa snivt &mnesinriktad i sina utstill-
ningar och sin forskning. I stéllet borde fokus flyttas till
fragor av historiedidaktisk karaktar. Sarskilt angeldget
var att belysa makt- och identitetsproblematik, i dialog
med publik och samtid.

Nu har denne Berg gjorts till foremal for ett centralt
kapitel i en avhandling frén Hogskolan i Jonk&ping, skri-
ven av Carl-Johan Svensson. Den bér den underfundiga
titeln Festligt, folkligt, fullsatt?. Mer upplysande &r un-
dertiteln Offentlig debatt om Historiska museets publika
verksamhet fran Den Svenska historien till Sveriges
Historia. Ovriga kapitel beror historieutstéillningsaret
1993, gratisentrén till vissa statliga museer, som be-
kant ater aktualiserat genom regeringsskiftet, samt den
nyligen tillkomna kompletterande utstéllningen Sve-
riges historia, som infogats i Historiska museet, vars
ansvarsomrade traditionellt inte strackt sig langre &n till
medeltidens slut. For ldsaren ar det en aning irriterande
att hela tiden skilja Den svenska historien, 1990-talets
tillfalliga satsning, fran den nya och mer permanenta
Sveriges historia. Pa ett generellt plan kan man ocksa
tycka att dessa fyra teman, vilka bundits samman utan
att egentligen hora ihop, utgdr en vil smal bas for en
gedigen avhandling. Kapitlen tenderar att spreta i olika
riktningar. And4 kan det fungera, om stoffet far ritt
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paketering och, som skett har, fogas in i historiedidak-
tikens vida famn.

Den debatt, som den numera vil bortglomde Kristian
Berg generade hade onekligen en principiell baring.
Pa ena sidan dterfanns museimannen och konstvetaren
Sten Rentzhog, som framhdll att det var olyckligt att
man till chef for Historiska museet, dgnad &ldre tider,
utsett en person utan arkeologisk skolning och som
forvandlat sin institution till ett forum for samtidsde-
batt. Fran kritik riktade dven litteraturprofessorn Lars
Lonnroth, som likasé argumenterande for en snidvare
tolkning av museets uppdrag. Léngst i aversion gick
den unge arkeologen Martin Rundkvist, som talade om
enintellektuell hirdsmalta. Mer forstaende och mindre
traditionalistisk var etnologen Lars-Eric Jonsson, som
inte ville se ett fast kanoniserat kulturarv. Detta kunde
ma vil av att problematiseras och kopplas till vara egna
fria val. Den som klarast analyserade konflikten var nog
Kerstin Smeds, vid denna tid knuten till museet och
langre fram vart lands forsta professor i den nya disci-
plinen museologi, inrdttad vid Umea universitet. Attdet
skedde just dér var ingen tillfallighet, da Vésterbottens
museum med Per-Uno Agren som ”chefsideolog” gjort
en pionjdrinsats med sin innovativa utstdllningsteknik.
Aven Bengt Lundberg, som konkurrerade med Smeds
om professuren, hade i hdg grad bidragit till nytdnkan-
det. For Smeds stod det klart att ett museums verksamhet
varken kan baseras pé historikerns besatthet vid text och
kéllkritik eller arkeologens beroende av framgrivda
ting, artefakter. De som arbetade pa museifiltet hade
ritt att utveckla en egen profession och autonom arena,
om an med assistens fran de akademiska disciplinerna.

Den avhandling Svensson skrivit dr alltsa historie-
didaktisk. Det 4r ett falt som upparbetats i den sydliga
dndan av vart land, i symbios mellan universitetet i
Lund och ldrarutbildningen i Malmé. Till pionjérerna
kan lararutbildaren Christer Karlegérd och historiepro-
fessorn Birgitta Odén rdknas. Det var en rorelse som
fick nationell spridning, med en viktig startpunkt i den
historiedidaktiska konferens, forlagd till Voksendsen
1982, som Birgitta Odén tog initiativet till. Aven diref-
ter har mycket kretsat kring Lund och Malmd, dir Klas
Goran Karlsson, Hans Albin Larsson och Ulf Zander
varit forgrundsgestalter. Tidigt upprittades dven ett
brohuvud i Jonkoping, varom Svenssons avhandling
vittnar. I ndgon mén kan den ses som en fortsdttning pa
Zanders monumentala ndrmast heltickande avhandling
om svensk historiedebatt, Fornstora dagar, moderna
tider, publicerad 2001. En utlopare av historiedidaktiken
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frodas dven i1 Karlstad, liksom det vid andra larositen
finns enskilda foretrddare. Det ér i denna livsluft Svens-
sons studie vuxit fram. Dérigenom har det inte kunnat
undvikas, att den fétt en viss slagsida. Mojligen hade
denna kunnat hdvas, om Svensson ocksa sokt relatera sig
till den diskussion om museologi, som pagick i landets
norra del, varifran ljuset ibland kan emanera. Genom
att det perspektivet saknas har han inte tillgéng till den
kompass som han skulle behdva for att mandvrera rétt
i den ymniga flod av debattinldgg som avhandlingen
rymmer. Genom otillricklig kontextualisering blir tids-
klimatet inte riktigt belyst. Svensson har haft svart att
strukturera materialet, en brist som de ansatser till dju-
pare analys, som héanskjutits till sammanfattningarna,
inte formatt reparera.

Den stora satsningen pa ett utstéllningsér, dgnat Den
Svenska Historien som dgde rum 1993, hade delvis sin
grund i den omstéllning som kommunismens och murens
fall innebar. Peter Englunds bok om Poltava och Yvonne
Hirdmans studie A#t ldgga livet till rétta lyfte &ter fram
var stormaktstid pd samma gang som folkhemseran pro-
blematiserades. Sverige stod infor sitt EU-intrdde och
debatten om savil svensk som europeisk identitet var
livlig. En ledande roll for satsningen pé ett omfattande
museiprogram kring Sveriges historia spelade ndmnde
Sten Rentzhog. Den svenska linjéra historien fran Bir-
ger Jarls tid fram till folkhemsbygge och efterféljande
nyliberal vag holl pa att glommas bort, delvis genom
obefintlig eller bristféllig historieundervisning. Fran
Rentzhogs sida rorde det sig om ett ndrmast desperat
forsok att rdda bot pa detta. Drommen var att svenska
folket skulle erbjudas en moderniserad kanon. I det post-
modernistiskt firgade tidsklimat som rddde, dd utrymme
kunde ges for allskons mer eller mindre vélunderbyggda
tolkningar, raknade han inte med nagot stdd frdn dem
som foretradde de historiska imnena vid universiteten.

Da akademin svikit sitt uppdrag och inte formadde
presentera ndgon sammanhingande berittelse och
skydde varje form av syntes ville Rentzhog halla dess
foretrddare pa armlangds avstand. Bundsforvanter fick
han soka pa annat hall. Naturligtvis ronte Rentzhog
mothugg och polemiken historikerna emellan blev
livaktigare 4n pa lange. Lite mérkligt var att Anders
Bjornsson, vetenskapsjournalist samt flitig och initierad
producent av historiska texter men utan egentlig for-
ankring i universitetsvirlden — senare har han utsetts
till hedersdoktor — kom att framsté som Rentzhogs hu-
vudkombattant. Bjornsson holl akademins fana hogt,
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pladerade for den strikta vetenskapen i weibullsk anda,
men dven han beklagade avsaknaden av synteser. Har
gick det tydligt i dagen att historievetenskap inte var
detsamma som historiedidaktik, liksom att historiefor-
medling utgjorde ett eget falt. I forhallandet till dessa
poler visade museifolket en uppenbar ambivalens. Mot-
sattningen kunde ocksa ses i form av ett hierarkiskt, mer
elitistiskt synsitt 4 ena sidan och 4 den andra ett egalitért,
mer demokratiskt. Den problematiken belyser Svensson
sérskiltikapitlet om den debatt som fordes hosten 2006
kring entréavgifterna till véra statliga museer.

Pa Nordiska museet, som skall spegla det halva artu-
sendet fran 1520-talet till var egen tid méter oss portal-
gestalten Gustav Vasa i Carl Milles utformning redan
i entréhallen. Utstéllningen dér har ju kulturhistorisk
prégel i Artur Hazelius anda och kan inte sdgas vara en
naturlig fortséttning pa vad Historiska museet presen-
terar. Darfor ansags en fortséttning, ett langdsnitt fram
till nuet, nddvéndig for Historiska museet. En inspira-
tionskélla utgjorde den magnifika utstdllning av Tysk-
lands historia, som byggts upp i Berlin efter nationens
aterforening. For att fa en rimlig kdnsbalans tillfogades
ett genusperspektiv. For varje period presenteras darfor
nagra centrala svenska kvinnor. Svensson fragar sig var-
for aldrig ndgon hetta uppstod i diskussionen kring den
kompletterande utstéllningen Sveriges historia. Utan att
kunna ge nagot bestdmt svar kretsar hans resonemang
kring att tiden, till foljd av 6kad globalisering och re-
gionalisering, runnit forbi mojligheten att urskilja en
distinkt nationell historia. Att bara folja kungaldngden,
som onekligen ger viss stomme och kronologisk stadga,
ses som nattstandet och knappast langre gangbart. I det
multikulturella samhille som Sverige utgor blir den
gemensamma identiteten allt svarare att uppratthalla.
Istdllet for en 6verskadlig pedagogiskt tillrdttalagd hel-
het far vi hélla till godo med delberittelser, exkurser at
skiftande hall. Fér museer, som ser som sin uppgift att
komplettera skolans historieundervisning och univer-
sitetens kurser, behover det knappast vara en nackdel.

I Carl-Johans Svenssons avhandling p& drygt 300
sidor speglas atskilligt av de senaste decenniernas hi-
storiedebatt. Likvél kan studien liknas vid en torso, mer
refererande &n analyserande. Debatterna infogas inte i
nagon systematisk ram. Méhénda hade en hopkoppling
av och mote mellan de tankelinjer, som genererades
inom historiedidaktiken respektive museologin, berikat
framstéllningen.

Bert Mdrald, Umead



