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son har anvént sig av begreppet hyperberittelse i sin
avhandling, ndr hon forsokte iscensétta ett skeende (Sa-
lomonsson 1998:96). Det hade mdjligen kunnat vara
en mer adekvat term. Skillnaden &r att Salomonsson
skrev dessa utifran mingder av observationer och ett
omfattande kéllmaterial och konstruerade medvetet ett
typfall. Nystrom vill iscensétta vardagen som den kunde
ha sett ut, vilket &r en annan ambition. Det hade behovts
ett kompletterande arkivmaterial for att fa till den massa
som krévs for att kunna gora en trovirdig beskrivning
av manniskors vardagsliv pa Krapperup, atminstone
under perioden innan intervjuerna borjade ha tickning
(1920-talet). Det kunde ha varit rittegdngsmaterial,
dagbocker, skildringar i dagspress m.m.

Att anvénda flera typer av material dr inte ovanligt
bland etnologer. Men att bygga ena halvan av avhand-
lingen pa arkivalier och andra halvan pa intervjuer hade
behovt en mer utforlig diskussion. Vilka kvalitativa
skillnader ligger i att arkivmaterialet framstéllts av
méanniskor som arbetat pa Krapperup och att forskaren
fokuserar samma kategori minniskors vardagsliv i inter-
vjuerna? Breven ir ett relativt oproblematiskt arkivma-
terial nér det giller att komma &t vardagsliv, men redan
mellan brev och intervju finns en rad viktiga skillnader.
En intervju inbegriper ju ocksé den person som styr
samtalet, det dr nagot helt annat &n en mottagare av ett
brev, vilket far konsekvenser for det sagda. Ekonomiska
uppgifter och inventarielistor krdver avsevart mycket
mer av tolkning och kontext for att kunna leverera en
forstaelse for manniskors vardagsliv, for att inte tala om
fragor om makt och hierarkier.

Utover detta lamnar sjdlva hantverket med hanvis-
ningar och referenser en hel del att 6nska. Héanvisning-
arna innehaller inte alltid vad man forvéntar sig och det
hinder mer 4n en géng att texten behandlar Krapperup
men noten refererar till ndgot utanfor. Inget fel med
det, ifall den huvudsakliga poéngen é&r att t.ex. gora
jamforelser, men det 4r snarare pa de stillen man forvén-
tar sig en hanvisning som skulle gora det mojligt att kolla
killan som noten glider iviig mot det generella. Aven
hénvisningen till annan forskning svajar betédnkligt,
kanske framforallt nér det giller Skeggs och Bourdieu.

Avslutning

Jag vill avslutningsvis aterkomma till fragan: géar det
att skriva en avhandling om en borg? Vad krévs for det?
Forst och framst krévs ett fungerande syfte, som inte kan
stanna vid att berétta sd mycket som mdjligt om Krappe-
rups gods. Sedan beror det pa forméagan att lyfta blicken,
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antingen via jamforelser (empiriskt), via teoretiska reso-
nemang eller viandgon form av samhillelig kontextua-
lisering. Helst bor alla dessa delar finnas, tillsammans
med en rejdl diskussion om metod och material. Det
finns ansatser till allt detta i avhandlingen, men de nar
inte hela vigen fram. Teorin tillfor inte tillrdckligt och
tillimpas tdmligen urskiljningslost, empiriska luckor
fylls ut av antaganden. Metoden forblir oklar liksom
killanvandningen, syftet ar inte tillrackligt spetsat. De
forandringsprocesser som Nystrom vill skildra blir ofta
svarbegripliga eftersom den samhilleliga kontexten till
stora delar saknas och eftersom framstéllningen inte
tillater oss att se sammanhangen klart.

Anda tillfor avhandlingen en nira bild av hur ett
”mikrosamhille” som Krapperup kunde fungera, sett
ur detaljens och den sociala organisationens synvinkel,
med materialitet och rumslighet som tydliga bestands-
delar. Det gér heller inte att ta miste pa forfattarens
engagemang nér det giller att formedla nya kunskaper
om Krapperups gods. I avslutningen gors en aterkopp-
ling till temat makt och motstand, med utgangspunkt i
den rika empiri lasaren vid det laget bekantat sig med,
och det finns ocksa nagra nya uppslag att fundera vi-
dare over.

Maria Vallstrom, Uppsala
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Maria Strombécks avhandling Skapa rum ar framlagd
vid Umead universitet, institutionen for samhéllsmedicin
och rehabilitering. En annan institutionell tillhorighet
utgors av Umed center for genusstudier, Genusforskar-
skolan. Bada dessa yttre ramverk gor sig tydligt pAminda
i avhandlingen som &r en sammanldggningsavhandling
bestidende av en kappa om ca femtio sidor och fyra sepa-
rata kapitel (skrivna av Strombaéck tillsammans med en
varierande uppséttning kolleger) om vardera ca 20-25
sidor. Som antyds av underrubriken kan Strombécks un-
dersokning beskrivas som en interventionsstudie. Inrikt-
ningen anges redan i den inledande sammanfattningen.
Pa en nagot fyrkantig avhandlingsprosa stér hér att ldsa:
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Avhandlingens dvergripande syfte dr att med en tvar-
vetenskaplig ansats fordjupa kunskap och utveckla
forstaelse for unga kvinnors upplevelser av stress
och psykisk ohilsa utifran en genusteoretisk och
psykosomatisk kroppsforstaelse, samt att utveckla
och utvirdera en genusmedveten och kroppsbaserad
interventionsmodell i form av en stresshanteringskurs
for unga kvinnor med stressrelaterad problematik.

Skapa rum &r alltsd en studie som inbegriper (1) ett
intresse for unga kvinnors stressrelaterade problem och
som placerar deras upplevda ohilsa i ett sammanhang
som till stor del utgdrs av dels (2) besvérens kroppsliga
forankring, dels (3) genusrelaterade forvantningar pa
onskvard femininitet. Till detta kommer avsikten att
ocksé (4) undersoka utfallet av en specifik stresshante-
ringskurs som Strombéck varit med om att bade utforma
och leda vid en ungdomsmottagning i norra Sverige.

Den aktuella kursen gavs vid sammanlagt atta tillfél-
len (en pilotkurs och sju regelritta kurser). Deltagarna
var unga kvinnor med stressrelaterade problem som
sokt sig till ungdomsmottagningen och som frivilligt
valt att delta i kurserna. De kunde nér som helst avsluta
sitt engagemang. Varje kurs bestod av atta tillfdllen om
vardera ca tva timmar. Strombéck beskriver dessa traf-
far som att de syftade till att skapa rum for eftertanke
och ’reflektion”, de skulle ocksa vara “’stiarkande” och
tillatande”. Maxantalet vid varje kurs var tio deltagare.

Det material som avhandlingen bygger pa ar de enké-
ter som deltagarna (allt som allt 65 unga kvinnor mellan
16 och 25 ar) fick fylla i bade fore och efter kursen. Det
ror sig om synnerligen detaljerade frageformuldr som
avser att ticka in olika aspekter av kvinnornas upplevel-
ser av sina liv och sitt allminna maende”. Som kéllor
kompletterades sedan enkéterna av 10st strukturerade
intervjuer dir kvinnorna, aterigen bade fore och efter
kursen, gavs tillfille att mer efter eget huvud berétta
om sin livssituation, upplevelser av den egna kroppen,
samt, efter den sista triffen, dven vad de upplevt som
mest betydelsefullt med kursen och om den lett till ndgra
tydliga forandringar. Det absoluta flertalet av dessa in-
tervjuer har Stromback utfort sjalv.

[ och med detta materialmissiga schema har vi ocksa
fatt en nyckel till avhandlingens fyra artiklar: artikel
1 och 2 bestar av enkdter resp. intervjuer fore kursen;
artikel 3 och 4 av intervjuer resp. enkéter efter kursen.
Genomgaende relateras ocksé utfallet och analysen av
dessa materialkategorier till andra jamforbara studier
baserade pa liknande grupper och material.
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Som Strombaéck papekar forhéller sig Skapa rum till
ett forskningsomrade som tidigare haft en stark domi-
nans av kvantitativa forskningsperspektiv och dér det
varit glest mellan genusanalyserna. Satillvida ar av-
handlingen tveklost ett vilkommet tillskott och dartill
nagot av ett pionjararbete. Ménga unga kvinnor lever
idag under en avsevird press dér normerade krav pa ef-
fektuerandet av rétt sorts femininitet spelar en betydande
roll och inte séllan sétter sig i kroppen. Det handlar
mycket riktigt ocksa om forvéantningar som kommer
bade "utifran” och “inifran”. Det 4r alltsa en angelidgen
forskningsuppgift som Strombéck och hennes kolleger
gett sig 1 kast med.

Just dérfor ar det lite trékigt att ldsaren far veta sa
lite om de enskilda personer som ingér i studien. De
unga kvinnor som sokt sig till ungdomsmottagningens
kurser ges néstan aldrig vare sig kropp, kott eller blod.
Tvértom visar de sig mest som siffror i tabeller och
som insprdngda citat, tdnkta att illustrera forskarens
resonemang och slutsatser. Det behdver inte vara ndgot
fel i ett sddant forfarande och pastaendet dr dessutom
nagot missvisande. Flera av de tabeller som redovisas
ar i sjélva verket konstruerade med utgdngspunkt i de
intervjuer med kursdeltagarna som genomforts bade
fore och efter kursen. Intervjusvaren har alltsa gett fors-
karna uppslag till de teman och underteman vars utfall
tabellerna avser att redovisa.

Men faktum kvarstér, att for att vara en kvalitativ
undersdokning kommer man som lasare aldrig riktigt
ndra informanterna, vare sig det géller kappan eller
de efterfoljande artiklarna. Vi far inte veta nagot om
dem som individer, utan ges endast information om
de karaktiristika som utmirker dem som grupp. Vi
vet inte vem det dr som sdger vad i de olika citat som
med jamna mellanrum dyker upp i de olika artiklarna.
Och vi vet ddrmed heller inte om négon eller nagra fa
informanter far ett oproportionerligt stort utrymme i
texten. Citaten blir pd detta vis en materialkategori
som far tala for sig sjdlv. Det uppstar aldrig ndgon lank
mellan utsagorna och de individer som stér bakom
dessa. An mer forvanande ir att vare sig kappan eller
nagon av artiklarna uppmaiarksammar, beskriver eller
analyserar de enskilda kurstillfdllena som sociala si-
tuationer i sin egen ratt. Det dr som att det enda som
réknas ér just det som kan rdknas, dvs. summerade
enkétsvar och losryckta citat fran de intervjuer vars
innehall ocksa styckas upp och presenteras i tabeller
som ental och tiotal. Sammantaget sa underminerar
harigenom bade metod och framstillningsform an-
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spraken pa att det som redovisas verkligen ska riknas
som en kvalitativ studie.

Men kanske handlar detta om att recensenten i det hir
fallet 4r en etnolog vars hela disciplin pé ett helt annat
sétt dr fotad i en kvalitativ tradition. Den text som jag
uppfattar som i hog grad kvantitativt fairgad kan mycket
vil representera ett viktigt steg mot en mer kvalitativt
orienterad forskningsfront inom det &mnesomrade dér
Strombeck verkar. Mycket tyder pa att sa r fallet och jag
ska dérfor vara forsiktig med att dra alltfor stora vaxlar
pa det som jag uppfattar som méarkligt frinvarande, eller
tvartom onddigt nirvarande, i framstillningen.

Men en kritisk anméarkning méste jag 4nda fora fram.
Det har att géra med den i mitt tycke besvérande brist
pa metodologisk reflexivitet som texten préglas av. Pa
ett overgripande plan dr Strombecks avhandling en sorts
utvirderingsstudie. Hon vill veta om den aktuella stress-
hanteringskursen — med sin tydliga inriktning mot mer
genusrelaterade fragestillningar och utgdngspunkter —
fungerar béttre &n andra tillgéngliga alternativ fér den
aktuella malgruppen. Da blir naturligtvis ocksa fragan
om hur man kan méta eller pa andra sétt dokumentera
utfallet av kursen helt central. Strombaéck forlitar sig i
detta avseende till stor del pa kvinnornas egenrapporte-
ring i frageformuldr och intervjuer. Svaren fore kursen
j@mfors med svaren efter kursen, varefter forskaren/
forskarna drar slutsatsen att kursen varit till nytta och
stod for flertalet av deltagarna. Av olika skil var det
dock endast 47 av de ursprungligen 65 deltagarna som
fullfoljde mer &n tre av kursernas planerade étta tréaffar.

Men trots att denna slutsats i hog grad star och fal-
ler med (de decimerade) deltagarnas beskrivningar av
sina egna upplevelser av kursen och de stressrelate-
rade problem som fort dem dit, s& gors det valdigt fa
forsok att problematisera relationen mellan forskare
och informant. I kappan avhandlas t.ex. frigan om inte
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informanterna kan tankas ha anpassat sina svar till fors-
karnas forvintningar pa bara nagra enstaka meningar.
Om man beténker det nédra forhallande som rimligen
maste ha uppstatt mellan ménga av kursdeltagarna och
kursledaren under det tiotal tillfillen som kursen getts
verkar det absolut vara motiverat att dr6ja avsevért
langre kring denna problematik. Den lojalitet som un-
der dessa forutséttningar kan forvéintas uppsta mellan
informant och forskare ar ndgot som kréaver mycket mer
tankemoda én det som redovisas i avhandlingen. Detta
ter sig 4n mer angelédget att diskutera for en studie som
aspirerar pa att gd under beteckningen kvalitativ. Har
Onskar jag mig som ldsare alltsd bade fler och béttre
underbyggda resonemang.

En randanmérkning frén ndgon som kommer fran
ett &mne ddr man fortfarande skriver avhandlingar
som monografier dr ocksa att formen med samman-
laggningsavhandlingar genererar en méngd rtt trott-
samma upprepningar av studiens forutsittningar och
genomforanden. I Strombécks fall ges informationen
forst utforligt i kappan och déarefter mer specifikt i var
och en av de foljande fyra artiklarna.

Men dessa kritiska invindningar fortar inte huvud-
intrycket av att Strombécks studie dr ett vilkommet
och originellt bidrag till ett forskningsfalt som ldnge
dominerats av ensidigt kvantitativa undersokningar.
Intressant och tankevickande &r dven forsoket att genom
de aktuella kurserna implementera en genusorienterad
analys i ungdomsmottagningarnas praktiska och kon-
kreta moten med de unga kvinnorna. Det dr ocksa vil-
gorande att se med vilken sdker hand Maria Stromback
navigerar nér hon i kappan bygger upp sitt teoretiska
universum med inspiration fran savil dldre och nyare
fenomenlogi som olika normkritiska perspektiv.

Maria Bédckman, Stockholm



