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dominerade spannmalsodlingen, vilket krdvde nyod-
ling och bittre gddsling. Ladugardarna byggdes pa de
framstdende herrgardarna med stod av lantbruksveten-
skapliga kunskaper och med hjélp av monsterritningar
eller under ledning av arkitekter. Under 1700-talet
organiserades bdrjan pd den lantbruksvetenskap som
slog igenom pa 1800-talet. Fran och med 1790-talet
tréffades reformivrarna i hushéllningsséllskap, dér
jordbruksutvecklingen diskuterades och man forsokte
Oka kunskapen hos allmogen. De nya tankegéngarna
resulterade i planer och forslag som inte etablerades
forrdn 1 vér egen tid. Redan 1806 utarbetades t.ex. en
ritning for garden Régtvet i Dalsland, som planerades
for 16sdrift av korna. 1820 utlyste Lantbruksakademien
en tivling i hur en ladugard for ett tjugotal notkreatur
skulle inrdttas. Renlighet, ventilation och transport av
vatten och avforing var viktiga aspekter.

Under industrisamhéllets framvixt 1850—-1920 blev
lantbruksproduktionen mer differentierad och med en
okad andel animalieproduktion. Blandjordbruket krévde
storre ekonomibyggnader och det byggdes flera nya
ladugérdar under aren 1890—-1940. Dessa ladugérdar
ar de som numera dominerar landsbygden. Dekoren
bendmns ofta lantgotik pa grund av sin spetsiga utform-
ning. Ladugardarna utrustades med industritillverkade
kraftiga och arbetsbesparande redskap. Under 1800-ta-
lets andra hélft publicerades tidskrifter med tekniska
beskrivningar och ritningar. Forfattaren presenterar ett
antal av de mest namnkunniga arkitekterna for ladugar-
dar som var verksamma under denna period.

Vissa idéer som etablerats i var egen tid aterfinns som
enstaka forslag fran den tidens arkitekter. Peter Sundius
(1823-1900) ondgjorde sig bl.a. dver sloseriet med urin
som borde ha anvints som gddningsmedel, men som
pé grund av okunnighet hélldes ut i vattendragen. Ar-
kitekterna foreslog manga nya innovativa idéer och
1859 utlyste Lantbruksakademien en ny tédvling. De nya
idéerna infordes dock mycket langsamt. Ladugardarnas
utseende och planlésning uppfattades under 1900-talet
som inhemsk och nationell eftersom de anknét till tra-
ditionen fran 1800-talet.

Under mellankrigstiden 19201940 tog avfolkningen
av landsbygden fart. Elektriciteten innebar ny teknik
och effektivisering. En effektiv hantering av gédseln
blev allt viktigare for ekonomin men anségs dnnu inte
som en miljofraga. For att behélla arbetskraften inom
jordbruket kravdes en mekanisering av godselhante-
ringen. Lange skiljer pa tva typer av ladugérdar under
1900-talet. Hoghusladugdrden &r en basladugardstyp

som borjade uppforas pa 1930-talet och som har en
mycket hog hoskulle och &r utrustad med hohiss. Lag-
husladugarden ar en hallbyggnad med 6ppen takstol
utan hoskulle. Fodret forvaras i sirskilda byggnader.
Denna ladugérdstyp blev vanlig i och med inférandet
av 16sdrift.

Ar 1939 var ladugérdarna som modernast i sin tid.
Medelaldern var inte mer dn 37 ar. Bara 6 procent var
uppat hundra ar. 1947 érs jordbrukspolitik bestod i hu-
vudsak till 1990-talet och handlade om att bli av med
de minsta gardarna. Under denna tid skedde ingen ny-
byggnadsverksamhet men inte heller nagra rivningar.
Flertalet ladugardar anvinds inte langre och underhélls-
kostnaderna dr hoga. Byggnaderna passar inte var tids
jordbruksproduktion och speglar inte heller det hogt
rationaliserade produktionslandskapet. Allmént sett tror
manga att gamla ladugardar under de senaste trettio aren
har ersatts med nya stordriftsanldggningar for mjolkkor,
men sa dr inte fallet.

Under 1960-talet investerades dubbelt sa mycket i
teknik dn i byggnader och det krévde reparationer och
ombyggnader. Detta géllde bl.a. mjélkhanteringen och
godselanldggningarna. Losdriften kridvde egentligen
helt nya sorters ladugédrdar, men lantbrukarna hade svart
att se fordelarna och ville behalla den traditionella basla-
dugérden. Den 6verlevde ldnge pd grund av att Alfa
Lavals maskiner kunde anpassas till dldre otidsenliga
ladugardar.

Jag tycker boken ger mycket viktig kunskap om
ladugardarnas historia under den tid nér den traditio-
nella folkkulturens boskapsskdtsel omvandlas. Veten-
skapen och industrialismens betydelse for det moderna
jordbrukets framvéaxt blir belyst. Samtidigt framhalls
herrgardarna och deras dgare som de viktigaste for
forandringsarbetet under 1700- och 1800-talen, men
under 1900-talet framtrader brukaren av det medelstora
lantbruket tillsammans med sina medlemsorganisatio-
ner som en viktig aktor i jordbrukets utveckling.
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Andreas Johansson Heind: Gillar vi olika?
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Det vetenskapliga intresset kring begreppet svensk
nationell identitet har inte varit sédrskilt omfattande
under senare decennier. Det géller speciellt inom den
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samhiéllsvetenskapliga forskningen. Inom etnologin
har dock atskilliga forskare gjort virdefulla insatser
sedan Ake Daun brét isen med boken Svensk mentalitet
1989. Orvar Lofgren, Jonas Frykman, Billy Ehn och
Karl-Olov Arnstberg har alla lamnat viktiga bidrag.
De far ocksa en eloge av docenten i statsvetenskap i
Goteborg Andreas Johansson Heind, som i sin nya bok
Gillar vi olika? diskuterar de standigt aktuella amnena
invandring och svensk identitet pa ett ovanligt sakligt
och intressant sitt. Inte minst dr boken viktig for den
som vill forsta bakgrunden till Sverigedemokraternas
remarkabla frammarsch i svensk politik.

Bokens titel syftar pa en kampanj med rubriken Vi
gillar olika”, som Aftonbladet drog i gang till valet 2010
och som hade udden riktad just mot Sverigedemokrater-
na. Forfattaren driver tesen att Sverige snarast utmérks
avmotsatsen: "vi gillar lika”. Ja, han uttrycker det &nnu
mer brutalt: Vi gillar olika, sé ldinge man tycker rétt.”
Han menar att denna falska sjélvbild, bristen pa egentlig
forstaelse for den egna kulturen och det egna samhéllet —
och hidr kommer bristen pa forskning pa omradet in— dr
ettav de storsta hindren for en fungerande integration av
invandrare. Nar Fredrik Reinfeldt hdrom dret namnde att
arbetslosheten bland “etniska svenskar” inte var sérskilt
hog blev det ett ramaskri. Man fick inte latsas om att
det fanns en skillnad mellan “etniska svenskar” och
”invandrare”. Johansson Heind noterar att deti Sverige
ar kontroversiellt att sdga att det finns etniska svenskar,
ettkarakteristiskt uttryck for ”den kulturférnekande kul-
turen” for att tala med Karl-Olov Arnstberg. De rutiner
och beteendemdnster som dominerar i Sverige uppfattas
inte som uttryck for svensk kultur eller specifikt svenska
vérderingar utan som uttryck fér modernism och ve-
tenskaplighet. ”En fornuftig tillimpning av universellt
giltiga principer”, som Johansson Heind beskriver det.
Den svenska sjdlvbilden har lagt grunden for ett gott
sjdlvfortroende men en dalig sjélvkinsla, som Tove
Lifvendahl uttryckt saken. Vi gillar olika” &r en god
beskrivning av hur svenskar dnskar se sig sjdlva men
en dalig beskrivning av hur de verkligen ar. De flesta
svenskar tycker snarast att det dr besvarligt och olustigt
att umgas med ménniskor med andra vérderingar, som
Ake Daun framhéllit.

Boken diskuterar svenskhet, nationalism och assi-
milation. Johansson Heind faster uppmérksamheten pa
den anmirkningsvirda politiska forskjutning som skett
i Europaunder de senaste decennierna. For inte sé ldnge
sedan fanns inga uttalat nationalistiska partier i de euro-
peiska parlamenten. I dag finns de i de flesta, nu dven i

Sverige sedan 2010. Det &r knappast forvanande i den
nya mobila vérld, som vuxit fram under de senaste de-
cennierna. Forfattaren ser Sverigedemokraterna som ett
i grunden nationalistiskt parti, dér kritiken av en alltfor
omfattande invandring géar hand i hand med en oro for
att den svenska kulturen hotas av inte bara invandringen
utan av EU och globaliseringen i allmédnhet. Utan att
spela pa denna oro, som griper langt in i folkdjupet,
skulle knappast partiet kunna fa ett vixande stod. Han
menar att den ringaktning for svensk kultur och svenska
traditioner, som inte minst manga mediadebattdrer gédrna
ger uttryck for — antagligen darfor att de tror att de star
indgon sorts motsatsstillning till invandringen — i hog
grad spelar partiet i hinderna.

Johansson Heind understryker under hur oerhort
annorlunda villkor invandring sker i var tid 1 jamfo-
relse med under tidigare sekler. I dag ar det dramatiskt
mycket ldttare for en invandrare att behélla sin identitet
och livsstil efter flytten till ett nytt land &n det var forr.
Dartill bidrar inte minst den revolutionerande kommu-
nikationstekniska utvecklingen. Det &r dérfor (och dven
av andra skdl) ndstan meningslost att gora jamforelser
med invandringen i dldre skeden av den svenska hi-
storien. Forfattaren pladerar — som framgar av bokens
undertitel — for hur invandrares integration maste un-
derlittas av att den 6vergripande likhetsnorm, som han
anser utmérker det svenska samhéllet, kan ersittas av
en mer tolerant instéllning mot avvikande vérderingar
hos nya svenskar. Tanken pé att det med tiden sker
en naturlig assimilation ar inte ldngre sjdlvklar i det
moderna samhaéllet. Man maste darfor i stillet lira sig
att tolerera olikheter, vilket inte betyder att man maste
gilla dem. Det hér &r vl bokens mest kontroversiella
budskap. Man kan vil acceptera foréldrar som véljer att
utnyttja vardnadsbidrag eller som uppratthaller rigida
konsroller, men man kan knappast tolerera hedersmord.

Andreas Johansson Heind har med denna bok gjort
ett storartat arbete pa att ligga grunden for en mer saklig
och mogen debatt om invandringen i Sverige. Det hér
ar nog den mest balanserade och pedagogiska bok som
skrivits i Sverige om invandringen och dess konsekven-
ser for det svenska samhéllet. Det dr dock ingen létt
uppgift att ge sig ut pa detta falt, ddr moraliska brost-
toner, demoniseringar och allmén hétskhet har varit sa
sorgligt dominerande i manga ar. Det &r bara att hoppas
att boken inte kommer for sent, innan skyttegravarna
blivit slutgiltigt cementerade.

Mats Hellspong, Stockholm



