”Va? Ar det sant?”
En studie av medieskandalers forankring

1 vardagligt skvaller
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Nevertheless, most communities, organizations, and
networks have a grapevine along which everyday news
travels when it is not delivered in person. When the
grapevine connects with other grapevines it does not
normally reach, the news it transmits becomes *word
of mouth’, which may be the largest and most influ-
ential news medium in every society (Herbert J. Gans
2007:164).

Denna artikel dr skriven inom ramen for ett
tvirvetenskapligt forskningsprojekt med
Overgripande mal att studera medieskanda-
ler utifran savil ett medievetenskapligt som
ett etnologiskt perspektiv. Hittills har meka-
nismer och aktdrer inom politiska skanda-
ler studerats (Hammarlin & Jarlbro 2012),
vilket ligger i linje med tidigare forskning
inom omradet. Aven denna text behandlar
skandaler inom den politiska sfaren, men jag
stravar samtidigt efter att bredda analysen
genom att undersoka medieskandalen som ett
kulturellt fenomen med en intressant historia
som inte har uppméarksammats i tillracklig
utstrackning.

Sa vad ar egentligen en medieskandal?
Pé den fragan kan man svara att det dr en
senmodern foreteelse, en produkt av me-
diesamhillets framvéxt, som uppstar nér en
person i ndgon form av maktposition offentli-
gen avsldjas med att ha begatt normbrytande
handlingar av nagot slag. Det dr ocksa mojligt
att svara att medieskandaler dr lastgamla; of-
fentliga skandaler har forekommit i hundra-
tals ar och har genom tiderna formedlats viade
medier som funnits till hands. Jag vill belysa
relationen och spanningen mellan den nutida

medieskandalen och den kulturhistoria som
den &r sprungen ur.

Syfte och fragestdllningar

Artikeln har ett syfte som ar tvahovdat: dels
att fordjupa kunskapen om det muntliga ny-
hetsberittandet och dess relation till rapporte-
ringen om skandaler, dels att 6ka insikten om
vad detta allménna prat” kan innebéra for den
maénniska som star i skandalens mitt. Bigge
ar att betrakta som understuderade omraden
och hénger dértill samman, vilket analysen
kommer att visa. Jag vill bland annat veta fol-
jande: Var hamtar skandaler sin niring? Hur
ser relationen mellan den skriftliga och den
muntliga kommunikationen ut betréffande
detta fenomen? Vilken roll tilldelas den drab-
bade i detta moderna drama?

I sokandet efter svar pa dessa fragor kom-
mer jag dven att berdra det faktum att méan-
niskor tycks ha ett behov av skandaler, vilket
leder fram till frdgan om deras inneboende
mening, i kulturell bemérkelse. Jag vill hivda
att kunskapen om medieskandaler, och medie-
rade historier i vidare mening, begriansas av
en sorts akademisk barridr, dar medieforskare
1 sina analyser ofta separerar mediernas be-
rattelser fran andra typer av berittelseformer
och ddrmed fran det ménskliga sammanhang
som de hiarstammar fran. Kulturbegreppet kan
hir fungera oppnande, eller som antropolo-
gen Elizabeth Bird skriver: ”We really can-
not isolate the role of the media in culture,
because the media are firmly anchored into the
web of culture” (Bird 2003:30). Man skulle
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kunna uttrycka sig pa liknande sétt om skan-
daler: de &r inte bara inbdddade 1 kulturen,
utan medverkar dven till att granserna for den
upprétthélls. Antropologen Max Gluckman
menar att skandaler och det néra relaterade
fenomenet skvaller har en betydelsefull, po-
sitiv kraft genom att understddja och bevara
enhet, moral och gemensamma vérderingar
inom sociala grupper (Gluckman 1963:308).
Pé ett 6vergripande plan berdr denna under-
sokning sélunda den péfallande seghet som
kénnetecknar somliga kulturella uttryck och
beteendemonster, samtidigt som exempel-
vis de teknologiska kanaler genom vilka de
kommuniceras utvecklas i en imponerande
hastighet. Tiden kan sé att siga gé snabbt och
langsamt pa samma gang, dér olika rorelser
—1pluralis — 4ger rum parallellt och fungerar
komplementért snarare én uteslutande.

Texten ér disponerad i tre dvergripande
delar: en introduktion dér tidigare forskning
uppmaérksammas och problematiseras, en hi-
storisk fordjupning och en tredje och avslu-
tande del som bygger pa egen, nutida empiri
bestdende av djupintervjuer med personer
som blivit foremal for skandaler.

Tidigare studier

Forskningen om medieskandaler tog fart un-
der bdrjan av 2000-talet och borjar alltmer
likna ett eget falt inom medie- och kommuni-
kationsvetenskapen, inte minst i Norden dér
tvé antologier nyligen har publicerats (Allern
& Pollack 2009, 2012).! Att medieskandaler
allt oftare blir ett objekt for vetenskaplig ana-
lys synes logiskt eftersom det framvéxande
kommunikationssamhaéllet tycks medfora att
medieskandalerna blir allt fler, inte minst pa
grund av kommersiella skél.? Det tycks emel-
lertid ha uppstatt en vetenskaplig konvention
kring hur fenomenet studeras dar man for-
utom att rdkna skandaler till stor del har varit
upptagen av att definiera vad medieskandaler
dr —och dé i synnerhet politiska skandaler —
exempelvis genom att bestimma deras tids-

maissiga och dramaturgiska forlopp, skapa
medieskandaltypologier, genreindela skanda-
lerna, utvirdera diverse florerande termer och
dértill lansera nya namn for dem (Allern &
Pollack 2012, Boydstun et al. 2011, Ekstrom
& Johansson 2008, Lull & Hinerman 1997,
Sabato 1993, Todal Jenssen & Fladmoe 2012,
Wien & Elmelund-Prestekaer 2007, 2009).
Ofta ror det sig om sa kallade utbudsstudier,
vilket innebar att man undersoker sjilva me-
dieproduktionen och dess innehall.

En av de mest tongivande bockerna inom
omradet medieskandaler dr den brittiske so-
ciologen John B. Thompsons Political Scan-
dal: Power and Visibility in the Media Age
(2000). Det &r en pa méanga sétt insiktsfull
analys av de medierade skandalernas historia
och sérskilda karaktéristik, men som pa tra-
ditionellt sociologiskt manér héller distansen
till de manniskor som berdrs av fenomenet
pa olika sitt. Inledningsvis dgnar forfatta-
ren bland annat visst utrymme &t att fastsla
skillnaden mellan begreppen skvaller, rykten
och skandaler, trots att han strax dessforin-
nan bekraftat det etymologiska slaktskapet
mellan begreppen (Thompson 2008:25-28).2
Thompson understryker att bade skvaller och
rykten kan ge upphov till publika skandaler
och elda pa dem, men skandalen som fe-
nomen skiljer sig fran de andra tva genom
att den dger rum 1 det offentliga, utgar fran
bekriftad information som roér moraliska
overtramp vilka dr allmént kdnda och darfor
kraver en offentlig strategi av huvudpersonen
i fraga (Thompson 2008:27). I mitt tycke ar
det tveksamt om sérskiljandet av néra beslak-
tade begrepp pa det sédtt som Thompson gor
berikar analysen. Av liknande skél anser jag
att det dr ett misstag att se medieskandalens
processer som skilda fran det vardagliga prat
som uppstar vid moéten face-to-face, vilket
Lars Nord, professor i politisk kommunika-
tion som studerat svenska politiska skandaler,
tycks utgé frén:
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Vad som skiljer den moderna politiska skandalen fran
denklassiska dr att skandalen inte ldngre huvudsakligen
hémtar sin ndring i diskussioner och samtal mellan mén-
niskor utan framforallt fors i medierna (Nord 2001:20).

Denna formulering dras med flera problem.
For det forsta dr det oklart vad Lars Nord
menar med “den klassiska” skandalen, vil-
ken stills mot “den moderna”. Avsaknaden
av klargérande exempel och historisk for-
ankring gor att pastaendet sviktar. For det
andra finns hir en dverbetoning av en sorts
distinktion mellan medier och ménniskor.
Vardagligt prat, eller for den delen skvaller,
minniskor emellan védvs sannolikt samman
med de medierade skandalerna och ger dem
néring pa samma sitt som tidigare, inte minst
pa grund av att det 4r madnniskor som arbetar
med medier och som lever och verkar inom
en kulturell kontext, liksom alla andra. I den
genommedialiserade vardagen i den véster-
landska kulturen pa 2000-talet blir det dartill
allt svarare att dra tydliga skiljelinjer mellan
sé kallade ”samtal mellan ménniskor” och
samtal via exempelvis sociala medier.

Det finns dven studier (Bird 1997, 2003)
som visar hur medieskandalernas budskap
anviands av personer som har tagit del av rap-
porteringen som avstamp i diskussioner om
moral med exempelvis vinner, familj och
arbetskamrater, detta i en vardaglig, privat
kontextindgot som sociologen Herbert Gans
skulle beskriva som ett vanligt forekommande
mote mellan vardagsnyheter och professio-
nella nyheter (Gans 2007). Det &r alltsa det
vardagliga pratet ménniskor emellan jag for-
sOker lyfta fram har, “’the chit-chat that keeps
social life lubricated”, som Gans kallar det
(2007:162), déar nyheter* om skandaler kan
fungera som en sorts rdmaterial, men dven
hur detta smaprat i form av skvaller och ryk-
tesspridning i sin tur kan ténkas befrukta den
professionella nyhetsformedlingen.

Liknande kritik kan riktas mot Thompsons
forsok att dra en tydlig grins mellan skvaller
och skandaler. Det dr mahénda nodvandigt

for att avgrinsa ett forskningsomrade. Men
i det svagt belysta mellanrummet mellan det
talade och det medierade, mellan det vardag-
liga pratet och det offentliga samtalet, mel-
lan nyhetsredaktionen och vardagsrummet
om man sa vill, finns en del nytt att ldra om
fenomenet medieskandaler. Darfor riktar jag
min ficklampa dit. I mitt sokande utgar jag
dels fran ett historiskt material bestaende av
sekundérkallor 1 form av litteratur, dels fran
intervjuer med nu levande personer som statt
icentrum for medieskandaler. Den senare ka-
tegorin presenteras langre fram genom fordju-
pad analys av ett enskilt fall.’

Chroniques scandaleuses

Nér man undersoker saken ndrmare framgar
det att skandaler under flera &rhundraden har
medierats, vilket inte minst har skett genom
ett allméint prat om dem, minniskor emel-
lan. Den muntliga formedlingen av nyheter
ar i ett historiskt perspektiv i sjdlva verket att
betrakta som en form av mediering. Genom
ett historiskt nedslag i 1750-talets Frankrike
och England hoppas jag kunna klargéra vissa
likheter och samband mellan de sé kallade
”moderna” och “’klassiska” skandalerna (for
att aterkoppla till Nords formulering) och da
i synnerhet avseende fenomenets muntliga
dimension.

Mediehistorikern Robert Darnton, som har
fordjupat sig i skandalernas historia, tar ldsa-
ren med pa en resa in i ett luktande, bullrigt,
rorigt och samtidigt véilorganiserat Frankrike
under upplysningstiden dér nyheter formed-
lades genom ett invecklat mediesystem. Paris
sjod vid den hér tiden av ljud, liv och prat,
skriver han. Sanger sjongs, dikter recitera-
des, skvaller vandrade fran den ena till den
andra, rykten spreds och tidningar l4stes hogt
(Darnton 1997, 2000, 2005, 2010). Nyhets-
formedlingen utgjorde en naturlig del av var-
dagens manga bestyr.® For att ta reda pa vad
som var pa gang sokte sig manniskor till sa
kallade nouvellistes de bouche vars uppgift
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var att sprida just nyheter. Darnton dversét-
ter det franska uttrycket till gossip-mongers.
Ordet finns 1 flera varianter, vilka han 1 sin
framstillning anvander som synonymer, som
scandal-, rumor- och newsmongers, vilket i
sammanhanget &r intressant och ytterligare
understryker sldktskapet mellan begreppen.
Nagot forenklat kan de 6versittas till ”skval-
lerbyttor” pa svenska. Dessa professionella

Tre mén sittande pa en bénk,
nagra andra dhorare fylkas
och lyssnar pa innehallet i
La Gazette, Frankrikes forsta
periodiska tidning [ Trois hom-
mes assis sur un banc, d'autres
debout, écoutent la lecture de
la "Gazette"]. Kopparstick av
anonym konstnér 1780. Cabi-
net des estampes, Bibliothéque
nationale de France.

skvallerbyttor holl till sdvdl inomhus som
utomhus och drog till sig stora skaror som
ville hora det senaste om det senaste. [ hjértat
av Paris statade exempelvis ett stort och vida
ként kastanjetrad’ under vilket man samlades
for att ta del av nyheterna som levererades,
eller sé gick man samman pa salonger och kaf-
fehus dar det fanns sérskilda avdelningar for
rykten, skvaller och bekréftad information.
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Mainniskor cirkulerade mellan stationerna
och diskuterade det de hade hort eller last —
ett slags tidiga nyhetsredaktioner (Darnton
2005:33, se dven Holmberg et al. 1983:13).

Den tidiga journalistiken skiljer sig frén da-
gens sitt att rapportera om hiandelser pa flera
sdtt, inte minst pa grund av teknikutveckling-
en och journalistyrkets professionalisering
under 1800- och 1900-talen (Jarlbrink 2009).
Men vissa saker tycks ha forblivit intakta med
tiden, sdsom fascinationen over det sensa-
tionella, skandaldsa och personanknutna.
Innehéllet i manga av de pamfletter, ballader
(newsballads) och bocker (newsbooks) som
trycktes for ndrmare tre sekler sedan med syf-
te att sprida nyheter handlade om ovéntade,
Overraskande och chockerande hindelser,
ofta om ménniskor med stéllning och status;
sedeldrande beréttelser som utgjorde en form
av folkndje. Antropologerna Elizabeth Bird
och Jestis Martin-Barbero anvédnder begrep-
pet melodram for att beskriva denna genre,
vilken de menar tillfor ’the ’I can’t believe
it!” dimension of life” (Bird 1997:115, Martin-
Barbero 1993:112—120; se dven Stephens
2007:90-115).

I'synnerhet fick man sig skvaller till livs om
kungen och hans f6lje. Oskyldigt kan tyckas.
Men naturligtvis var det raka motsatsen. Detta
bruits publics (ung. folkets ljud) horde tatt
samman med bildandet av [’esprit public
(den allménna opinionen)?, vilket regimen var
medveten om, och fruktade. Foljaktligen fick
den franska polisen till uppgift att forhindra
ryktesspridning, eftersom man forstod att det
farliga pratet kunde eskalera till skandaler, vil-
kautgjorde etthot mot de styrande i landetien
tid préglad av starka, politiska fordandringar.
Forutom regelbunden beslagtagning av blas-
femiska skrifter och utdelande av harda straff
for tryckare och utgivare dgnade sig polisen
dven at att forsoka stdvja den muntliga nyhets-
formedlingen, eller skvallret om man sa vill.
Det var ett modosamt arbete att sékerstilla
vem som hade sagt vad om vem och ménga

oskyldiga foll offer for polismaktens ingrepp.
Detta hindrade inte att antalet gripanden for
elakt tal (mauvais discours) snabbt 6kade i
antal fran 1740-talet och framat. Genom ett
tatt natverk av detektiver samlade polisen
in vad vanligt folk talade om i salongerna,
i parkerna och pa marknadsplatserna, vilket
utmynnade i langa, detaljrika rapporter som
lag till grund for arresteringarna.

Aven i skildringar av offentliga skanda-
ler och politik i 1700-talets England fram-
star skvaller, rykten och skandaler som tétt
forenade fenomen (Brewer 2005). Muntlig
information om libertinernas utsvivningar
— som bland annat dgde rum pa sirskilda
klubbar avsedda for lyxliv, erotiska &ventyr,
allehanda okristen underhallning och cirku-
lering av radikala manuskript — spreds med
vindens hastighet i konungadémet och tog
aven skriftlig form genom en litterdr genre
som gick under namnet chroniques scan-
daleuses.” A muck-raking and mud-slinging
journalism, which built up an account of
contemporary history by tearing down the
reputation of public figures, beginning with
the king”, skriver Darnton (2005:23); en jour-
nalistik som far den svenska kvillspressen
anno 2013 att framsté som blek.  uppfostran-
de tillika underhallande sanger, verser, dikter
och pamfletter berdttades komprometterande
historier om kungens nérmaste, oftast adels-
herrar och societetsdamer med pastadda eller
verkliga kopplingar till libertinerna och deras
skabrosa leverne, allt for att forarga och for-
ringa kungen Georg II1. I Sverige fanns under
1770-talet liknande tidskrifter som produce-
rade personanknuten sensationsjournalistik,
en med namnet Stockholms Sqwallerbytta.
Det fanns politiska forevéndningar for denna
typ av skvallerjournalistik, men syftet med
utgivningen var huvudsakligen ekonomiskt,
menar somliga forskare —skandaler séljer, da
liksom nu (Holmberg et al. 1983:26).

I synnerhet skaldades och skvallrades det
om méinniskor med makt och inflytande.
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Precis som i dag var det de privilegierade i
samhéllet som fick utsta detta osmickrande
ordflode, vilket understryker skvallrets inne-
boende mening, enligt litteraturhistorikern
Blakey Vermeule:

Gossip is always concerned with power. It follows in the
track of the great and never clings for very long to the
down and out. People gossip up (Vermeule 2006: 105).

1700-talets skandaldsa litteratur var alltsé inte
enbart till for att forndja ldsaren eller tjdna
pengar péjournalistiken, utan ocksa ett medel
for att ifragasétta kungamakten. Libertiner-
na ville relativisera de etablerade normerna
isamhaéllet och var vdl medvetna om att texter
med erotiskt innehéll kunde uppfattas som ett
forsok att sprida ateistiska forestallningar och
enligt lag forbjuden kritik av kungen. Liksom
den franska befolkningen var engelsménnen
pa det klara med de risker det innebar att vis-
tas i kaffehusen och salongerna och ta del av
nyhetsflodet. De skandaler av politisk natur
som spreds, oavsett medium, var alltsa inte
pa nagot vis oskyldiga. De utgjorde ett hot
mot regimen varfor det gjordes kraftfulla an-
strangningar att fa tyst pa ordflddet.

Denna tidiga form av skandaljournalistik
fanns dven i Norden dar tidskrifter, pamflet-
ter, dikter, skdmtteckningar, nidvisor och satir
utnyttjades flitigt for att hackla makten. De
nya tankegéngarna dér pressen betraktades
som ett organ for diskussion och upplysning
kring samhéllsfragor kom just frdn England
och Frankrike. Bland annat larde man sig dar-
ifran metoder for att kla in samtidskritiken
i satirens, allegorins eller karikatyrens form
eftersom censuren omdjliggjorde direkta in-
lagg i politiska fragor (Holmberg et al. 1983:
13-44). Aven hir var det farofyllt att genom
dessa varierande medieformer uttrycka kritik
mot 6verheten. Personer som forfattade och
framforde komprometterande skdndeskrifter
ochnidvisor kunde domas till landsforvisning
eller till och med halshuggning (Hildeman
1974).°

Nutida skvaller och skandaler

Trots begransningen, urvals- och utrymmes-
massigt, fir man syn pd atminstone tre ting
genom detta historiska nedslag: 1) Skandaler
har under arhundraden anvants som politiskt
verktyg for att ifragasitta radande maktforhal-
landen i samhadllet, inte sdllan med humorn
som vapen. Som en f6ljd av detta betraktades
skvaller, ryktesspridning och skandaler som
hotfulla foreteelser av de styrande, en oro som
lever kvar i vér tid. 2) Skandaler har under
mycket lang tid medierats, ofta i form av ny-
heter. 3) Denna formedling har skett i intrikat
samspel med de samtal som uppstér face-to-
face, vilket i sjdlva verket &r att betrakta som
en form av mediering, pa gransen mellan det
folkloristiska och journalistiska.

De olika vdgar en berittelse om en skandal
kan vandra tycks snarare forutsitta dn utesluta
varandra. Kan detta sigas gélla dven for var
tid? Finns det likheter mellan hur skandalerna
formerades i 1700-talets mediesystem och hur
de uppstari2000-talets dito? Bade ja och nej,
blirnog det sanningsenliga svaret. Nej, darfor
att tekniken har reformerat ménniskors méj-
ligheter att kommunicera pé ett s& genomgri-
pande plan att det dr svart att Gverhuvudtaget
dra négra paralleller (tidsméssig snabbhet).
Ja, eftersom méanniskan ar en kulturvarelse,
oavsettom hon levde pa 1750-talet eller lever
pa 2010-talet, och som sadan &r hon i vissa
avseenden sig lik (tidsméssig seghet). Ex-
empelvis forefaller hennes behov av att bade
formedla nyheter och informera sig om vad
som sker som forhéllandevis konstanta ver
tid liksom séttet detta gors pa: genom kom-
munikativt utbyte via de vigar och kanaler
som stér till buds (Stephens 2007:7—-16). Detta
tycks i allra hogsta grad gélla for objektet for
denna studie, eller med antropologen Eliza-
beth Birds ord:

Indeed, in many ways, the notion of “scandal” is
more firmly embedded in the oral, interpersonal di-
mension of our lives, rather than the media dimension
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(although these are closely intertwined). The media
play the role of the storyteller or town crier, but the
scandal gains its momentum from the audiences (Bird
2003:31).

Sa hur forflyttar sig skvaller, rykten och
skandaler i dag? Presshistorikern Mitchell
Stephens menar att den digitala tekniken har
inneburit en sorts atergang till en dldre form
av nyhetsformedling, dir vem som helst kan
bidra till nyhetsflodet, eller med Stephens
egnaord: ”... the ability of individuals, lots of
them, to be news-tellers” (Stephens 2007:14).
Socialamedier framstar i detta avseende som
det vardagliga pratets paradis dar odndliga
mojligheter for snabba utbyten av informa-
tion erbjuds. Sarskilt hedervirt &r detta in-
formationsflode inte, snarare dr det bara —ett
bruits publics 1 digital tappning, dir neutral
information, samhéllsomstortande uttalan-
den och rent nonsens blandas, men som kan
fa avgorande betydelse i politiskt kdnsliga
lagen.'” Sociala medier &r vida kénda for sin
obegrénsade pratpotential, vilket med andra
ord betyder att de inte kan avfardas som tri-
viala. I skydd av anonymiteten frodas skval-
ler och ryktesspridning i det tidiga 2000-talet
pa forum som Flashback (i Sverige), Twitter
(globalt) och i bloggvirlden. Den osorterade
mingden roster gor dessa digitala torg till
utmérkta grogrunder for nyheter dar rykten
och skvaller kan publiceras i ett mycket tidi-
gare skede dn i exempelvis traditionella pap-
perstidningar pa grund av att de ofta saknar
ansvarig utgivare och inte behdver anpassa
publiceringen till det pressetiska regelverket.
Péaredaktioner med aldrig sd hog svansforing
sdtts darfor prestige i att anvénda sociala me-
dier i det dagliga, journalistiska arbetet. En
studie bland nira 2500 journalister i Sverige
visar att 91 procent anvénder sociala medier
som researchverktyg, mer dn hélften av dem
dagligen (Hjort et al. 2011).

Sociala medier belyser dven den grumliga
overgangen mellan muntlig tradition och
tryckt skrift, for hur ska internets sérskilda

sprakformer betraktas som av somliga ling-
vister klassas som en sorts hybrider mellan
tal och skrift (Dresner 2005; Baron 2010)?
Vad ar exempelvis ett sa kallat chatmedde-
lande — talad skrift eller skriftligt tal? Ste-
phens menar att vi envist forsoker konstruera
en gréns, dir den muntliga traditionen tar
slut och den tryckta borjar, vilket ar timligen
fruktlost (Stephens 2007:7-47). De munt-
liga och skriftliga uttrycksformerna har Gver
seklen existerat parallellt och befruktat var-
andra och gor sa an i dag. Den traditionella
papperstidningen kan tjdna som exempel,
vilken pa 2000-talet har forvandlats till [angt
mycket mer &n bara skrift pa papper. For-
vandlad till en multimedial métesplats dér
webb, tv, radio och telefon sammanfaller och
divergerar ér tidningen ett urtypiskt exempel
pa hur den kommunikativa utvecklingen ser
ut 1 var tid, dar skrift och tal blandas till en
oortodox rora. Och liksom datidens nouvel-
listes (Darnton 2000:5) pratar dagens jour-
nalister pa sin arbetstid intensivt savil med
varandra som med andra. Jakten pa nyheter
uppstar ur ett stindigt pagaende kommu-
nikationsflode genom face-to-face-moten,
telefonsamtal, mejl, sms, chatmeddelanden
och tweets. Det babblas och skvallras en hel
del pa den mest vilrenommerade tidnings-
redaktion. Detta inte sagt som ett ifragasét-
tande av journalistiken, utan for att betona
ett viktigtinslag i den journalistiska metoden
och att sambandet mellan vardagligt sméa-
prat, skvaller, rykten och nyheter lever kvar.
En god lokalreporter vet exempelvis att det
ar ICA-handlaren pé den lilla orten man forst
och framst ska ringa ndr nagot intressant har
hént. Denne om ndgon snappar upp det som
populart brukar bendmnas “’snackisar” pa
nyhetsredaktioner.

Pa ett grundldggande plan sker utbytet av
nyheter 1 dag pad samma sétt som det alltid
har gjort, det vill siga genom kommunika-
tion ménniskor emellan. De tekniska land-
vinningarna tycks inte ha bidragit till att det
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vardagliga smapratet och den muntliga ny-
hetsformedlingen mellan mé@nniskor har upp-
hort. Snarare har somliga tekniska losningar
vunnit mark just pad grund av ménniskors
traingande behov av att kommunicera med
varandra genom att erbjuda fler framkomliga
vagar dn nagonsin tidigare for detta gemen-
samma ordflode. Daremot har tekniken fort
med sig en ansléende hastighetsdokning av
sjdlva transporten: nyhetsférmedlingen har i
dagrekordfart jamfort med pa 1750-talet. Och
just snabbheten skulle kunna ses som den mo-
dernajournalistikens storsta mojligheter, men
ocksa forbannelser. Nyheter av vikt for mén-
niskor kan tack vare internet spridas i rasande
fart, vilket kan vara direkt livsavgdrande vid
exempelvis stora olyckor, men samtidigt inne-
bar dessa nya publikationsvillkor utmaningar
for den korrekta nyhetsformedlingen dér just
det uppdrivna tempot medfor en odiskutabel
risk att det blir fel; kanske inte helt fel, men
inte heller helt rétt (Carlsson 2008:121-138;
Hartley 2011:343-374).

Detta géller i allra hogsta grad fenomenet
mediedrev, vars sirskilda dramaturgi ofta
innebdr att nyheter kring en skandal publi-
ceras i ett furidst tempo som en konsekvens
av den harda konkurrensen mellan olika ny-
hetsproducenter, vilket inte séllan leder till
att ett sa kallat leitmotif skapas utifran sekel-
gamla myter for att effektivisera och forenkla
storyn, dér hjdltar och férovare, hédxor och
offer spelar en central roll (Bjerke 2012:169).
Internet har dven ett odverskadligt inflytande
over skandalers livslédngd, dels genom den
snabba och massiva spridningen av en story,
dels genom bevarandet av den. Dér lever in-
formationen kvar, i en virtuell men for den
drabbade pétaglig evighet. I det f6ljande vill
jag exemplifiera dessa forhéllanden med ett
sd kallat case dér vi far f6lja en modern skan-
dals vég: fran rykten bland journalister och
politiker, till bloggvérlden, ut till de stora
nyhetsredaktionerna och vidare till den drab-
bades vardagsliv. Detta for oss tillbaka till ett

dramatiskt dygniden svenska nutidshistorien
som kom att foranleda ett ovanligt kraftigt
och langt mediedrev.

Ryktet om statssekreterare Lars Danielsson
I samband med tsunamikatastrofen 26 de-
cember 2004, dir 543 svenskar miste livet,
utsattes statsradsberedningens arbete for
hard kritik i medierna. Asikten som ménga
delade var att de styrande hade reagerat for
langsamt och oprofessionellt och saknat en
hallbar katastrofplan nir den behdvdes som
bast. Under denna tid arbetade Lars Daniels-
son som statssekreterare och hade som sadan
en betydelsefull roll i regeringens agerande.
I egenskap av jourhavande beslutsfattare den
aktuella dagen och dévarande statsminister
Goran Perssons hogra hand kom han att bli
en centralgestalt i debatten. Att sammanfatta
medieskandalen kring Lars Danielsson later
sig inte goras i denna artikel eftersom den
kom och gick med varierande styrka under
flera érs tid, varfor jag i det foljande kommer
att fokusera pa en mindre del av den som ror
ryktet om en dlskarinna.

Efter katastrofen riktades mediernas upp-
marksamhet bland annat mot Lars Daniels-
sons pastaende att han under sjélva katastrof-
dagen hade besokt Rosenbad och dir, via
telefon och internet, informerat sig om laget
i Thailand, dér tusentals svenskar befann sig i
nagot som liknade en krigszon. Han hdvdade
bland annat att han i telefon hade talat med
kabinettssekreterare Hans Dahlgren, vilket
denne fornekade. Dahlgrens version fick stod
av telefonlistor och under en utfragning i
konstitutionsutskottet 2006 (Betdnkande
2005/06:KU8). Tvé ar efter tsunamikata-
strofen och mitt under pagéende valrorelse,
sade Danielsson att han inte ldngre var sdker
pé de uppgifter som han tidigare hade gett."
Forhoren avslutades s& smaningom, men en
fraga forblev enligt ménga kritiker obesvarad.
Var hade egentligen Lars Danielsson befunnit
sig den aktuella dagen? Hade han verkligen



"Va? Ar det sant?” 19

lieslee

Banden fran regeringskansliet avsléjar att statssekreterare Lars Danielsson inte fici
nen annandag jul 2004. Darmea faller den version om hur han jobbade under det fors

pa morgo-
LOTTE FERNVALL

Banden bevisar: Lars Danielsson
fick aldrig mejlet om tsunamin

Att mota denna 16psedel och forstasida pa vig fran jobbet beskriver Lars Danielsson som “det djévligaste jag har
varit med om i hela mitt liv alla kategorier”. Aftonbladet 31 januari 2007.

besokt regeringskansliet, vilket han sjalv em-
fatiskt hivdade?

Som en foljd av de outredda fragetecknen
kring katastrofhanteringen borjade ett rykte
florera pa kvillstidningsredaktionerna. P16ts-
ligt fick statsradsberedningen ta emot en strom
av telefonsamtal fran journalister som alla vil-
le ha kommentarer kring muntliga uppgifter

omatt Lars Danielsson i sjilva verket hade va-
rit hemma hos sin kollega departementsradet
Helen Eduards under katastrofdagen. Kraft-
fulla dementier ledde till att det inte skrevs na-
got om saken just dé; de etablerade medierna
valde att inte publicera eftersom ryktena for-
blev obekréftade. Men skvallret levde kvar pa
internet ddr nagra borgerliga kampanjmakare
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- liksom departementsradet Helen Eduards nér Lal
rogen La Maison du Cygne i Bryssel.

Experten: "Omoraliskt representera med

Samtidigt som Lars Da-
yiel§sgn_repres_ep}erar

"Blanc! Danielssons tio haririksdagen stillt frigan Christin Nykvist tror inte p4 . stopp
gaster till bords var Goéran  om ettsaluforbudiSverige et saluforbud. men siger:

- tion.

o

Bilden pa Helen Eduards och Lars Danielsson sida vid sida &r hdmtad fran en presstraff och reproducerades
mangfalt i en rad olika medier medan spekulationerna pagick. I detta bildcollage &dr bagges blickar riktade mot en

burk gaslever. Aftonbladet 18 februari 2006.

hade bestamt sig for att paverka valrorelsen
genom att driva fragan vidare. I februari 2006
publicerade en blogg med namnet Right On-
line uppgifter om att Lars Danielsson skulle
ha tillbringat annandagen tillsammans med
Helen Eduards istéllet for att jobba. Det antyd-
des dven att de hade ett kérleksforhallande.
Bloggaren ifraga, folkpartisten Johan Ingerd,
hade bland annat hdmtat inspiration fran den
hart kritiserade men till besdkarantal fram-
gangsrika skvallersajten Flashback, déir en
sa kallad trad hade upprittats av en anonym
skribent ndgra manader tidigare. Johan Ingar6
skrev sedan flera inldgg pa samma tema och
i ett slag mangdubblades antalet besdkare pa
bloggen. Senare har han sagt i en intervju att
han var arg pa de etablerade medierna for att
de inte skrev om ryktet, trots att &tminstone
kvillstidningsfolket “visste” hur det 1ag till
(Fokus, 19 maj 2006). Skvallret spreds vidare
till ett femtontal bloggar och snart kom det att

bli en form av ’sanning” att Lars Danielssons
svarigheter att svara pa fragan var han befann
sig och vad han gjorde pa annandag jul 2004
berodde pa att han hade haft en affar med
Helen Eduards.

I samband med detta startade en kviélls-
tidningsinitierad jakt pa Lars Danielsson dér
inget sades rent ut, men dér notor fran Lars
Danielssons flygresor och restaurangbesok
granskades; en rapportering som bland annat
illustrerades av bilder pa honom och kolle-
gan Helen Eduards, sida vid sida. Bland annat
kunde det lata pa foljande sitt:

Enligt allt envisare rykten var Danielsson inte alls pa
sitt arbetsrum pa statsradsberedningen denna dag 26
december 2004. Dessa uppgifter siger att Danielsson da
hade ett engagemang som hor privatlivet till (Expressen
2006-05-10)."

Plotsligt forsvann den tidigare forsiktigheten
och kvillstidningar, morgontidningar, radio-
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och tv-program bdrjade rapportera om ryktet
kring Lars Danielssons péstddda élskarinna.
Det gjordes pa ett infernaliskt sdtt sa till vida
att det var sjilva ryktesspridningen och de-
mentierna som blev en nyhet i vissa kanaler,
exemplifierat genom ett telegram i Sveriges
Radio:

Socialdemokraternas partisekreterare Marita Ulvskog
anklagar idag folkpartiet for att ha spridit falska ryk-
ten om att statssekreterare Lars Danielsson skulle ha
haft en kirleksaffir med sin ndrmaste medarbetare
departementsradet Helen Eduards. Danielsson skulle
enligt ryktet ha varit hos Eduards nér larmet om flod-
vagskatastrofen kom annandag jul 2004 (Dagens Eko
2006-05-18).

Aftonbladets davarande chefredaktor Anders
Gerdin menade att tidningens intensiva rap-
portering inte hade nagot som helst med de
sociala mediernas skriverier att gora. [ en
intervju vid tiden sade han att det ar oaccep-
tabelt att statsministerns ndrmaste man inte
kunnat redogdra for vad han gjorde under den
storsta katastrofdagen som Sverige drabbats
av sedan Estonia forliste. Aftonbladet valde
darfor att utsétta Lars Danielsson for extra
hard bevakning, trots att det da hade passerat
tvé ar (Fokus, 19 maj 2006). Medieanalytiker
hivdar & sin sida att detta &r det forsta fallet i
Sverige dar bloggar paverkade mediebevak-
ningen under en valrdrelse. Deras samlade
kraft gjorde att de etablerade medierna blev
tvungna att ta upp granskningen igen (Ny-
gren et al. 2005). Men det fanns inget nytt att
beritta, varfor skriverierna istillet kom att
kretsa kring rykten och skvaller.

For Lars Danielsson och Helen Eduards
— bédgge levde vid tidpunkten i etablerade
forhallanden pa var sitt hall — innebar rap-
porteringen att de tvingades inien langdragen
dementikarusell. Lars Danielsson skriverien
sjalvbiografisk bok att det kindes motbju-
dande att behova ringa till enskilda reportrar
pa olika tidningar och i tydliga ordalag till-
bakavisa ryktena. Han fortsétter:

Det absurda och obehagliga i denna historia ar att be-
visbordan omedelbart av media flyttas ver pa offren,
inte pa dem som sprider ryktena. Att behdva dgna tid
och kraft under ett antal manader till att stindigt behova
bemota denna moderna variant av ”Har du slutat att sla
din fru?” dr bland det mest motbjudande jag har varit
med om (Danielsson 2007:224).

Denna del av drevet, som han sjélv beskriver
som medieskandalens andra fas — det finns
dven en tredje — fick sitt slut genom att han
begirde sa kallad timeout frén sin tjédnst.

Snackisar

Lars Danielsson och jag méttes for en intervju
i ett anonymt tjansterum pa Utrikesdeparte-
mentet (UD) i Stockholm hosten 2008. Han
berittade d& hur hans liv hade slagits i spillror
avmedieskandalen. Ingetav vardagen, s som
den sag ut innan flodvagskatastrofen, fanns
kvar. Aven om han i sin profession hade sett
medieskandaler pa nira hall kom den monu-
mentala kraften i dem som en dverraskning.
Telefoner ringde oupphorligen. Familjemed-
lemmar forfoljdes. Journalister och fotografer
tog siginildsta trapphus, ringde pa dorrar och
glantade pa brevinkast. De smog omkring i
tradgardar och satt i bilar utanfor hus och vin-
tade, dygnet runt. Det var en fysisk jakt som
pagick. Lars Danielsson berdttade hur han
trots thardiga forsok att upptrdda normalt och
samlat efterhand tvingades till en form av re-
tritt och senare till och med flykt. ”Ohyggligt”
ar det ord han anviander upprepade ganger for
att beskriva upplevelsen av att sta i stormens
Oga. Men vi skaidet foljande halla oss till ryk-
tesspridningen om honom och Helen Eduards
och hur han sjdlv vid vart mote aterkallade
denna i minnet. Lars Danielsson beskriver
upprinnelsen som “en snackis”, det vill séga
16st smaprat eller skvaller i korridorerna som
spred sig savil pa kvillstidningsredaktionerna
som pa UD:

LD — Vad jag har forstatt efterat sé var det detta man
pratade om. Forsta gangen jag far hora det hér sa kom-
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mer det fran ett statsrad, ett socialdemokratiskt statsrad
som pa flygplatsen hade tréffat en fore detta ledande
moderatpolitiker som glatt hade berattat om ryktet och
att han hade hort detta fran Carl Bildt. ”’Och Carl Bildt
vet ju vad som hédnder pa UD”, sdger han da. Det var
forsta gangen jag fick hora det. I det som kallas for den
”skvallrande klassen”, det vill sdga i det hér kotteriet
av ledande politiker och journalister i Stockholm, s
pratades det alltsa om detta.

Detta pastaende, att Carl Bildt skulle ligga
bakom ryktesspridningen vilket Lars Daniels-
son offentligt gitt ut med, hicklades av som-
liga skribenter, bland annat Leo Lagercrantz
och Linda Skugge i tidningen Expressen som
inte sparade pé krutet i sin ironiskt formule-
rade kritik:

Stackars stackars Lasse-liten. Han hdvdar att det var
den Stora stygge Carl Bildt som lag bakom ryktena om
Kvinnan som Lasse péstods prassla med istéllet for att
hjélpa nddstéllda under tsunamin. Men eftersom “’bada
tva dementerat” denna uppgift sa dr den inte sann alltsa?
Sen nér ricker det med lite dementier for att en uppgift
inte ska vara sann? (Expressen 2007-09-02).

I sjdlva verket understryker de bégge journa-
listerna det hoppldsa i att forsoka fa stopp pa
ryktesspridningen nér den vél satts i rullning.
Omnu Lars Danielsson aterkallade saken kor-
rekt i minnet vandrade ryktet i tre led innan
det nddde honom, vilket tyder pa en avance-
rad visklek enligt en traditionell “och da sa
han och dé sajag”-modell. Dessutom antydde
han att detta skvaller mellan journalister och
politiker — ’den skvallrande klassen” — inte
var en tillfallighet, utan ett vilként, etablerat
fenomen. Att fa slut pa ryktesspridningen vi-
sade sig vara ytterligt svart. Dementier ledde
ingenvart. Till slut bestdmde sig Lars Daniels-
son och Helen Eduards for att personligen
konfrontera de personer som de visste aktivt
deltog i ryktesspridningen:

LD - Vikunde ju ritt snabbt ta reda pa vem som pratade
mest om det hdr. Sa vi sokte upp de hér personerna,
var och en for sig, och vi pratade med dem och fragade

”Varfor sdger ni det hir f6r?”. En véldigt intressant
erfarenhet. Vi pratade tillsammans med kanske elva,
tolv personer som vi forstod var mer instrumentella i
ryktesspridningen. Dom kanske inte var ursprunget, for
vi vet ju inte vem som startade ryktet. Men de var som
sagt instrumentella i sitt sdtt att sprida det. Det fick en
viss effekt faktiskt. Och det var ju intressant att se vilka
de hértio, tolv personerna var. Jag kan séiga att samtliga
var mdn och samtliga var éldre &n vad jag &r.

Lars Danielsson menade att rykten av den héir
typen ofta drabbar kvinnan hardare &n man-
nen. I en elitistisk, mansdominerad virld, som
den pd UD, framstod det for somliga mén som
en omojlighet atten ung och till pa kdpet vack-
er kvinna pa kort tid kunde gora kometkarriér
endast pa sina meriter. Det maste finnas en
annan orsak till befordringarna, spekulerades
det. Forutom det faktum att Lars Danielssons
antagonister ville oskadliggéra honom genom
att beflacka hans rykte, misstankliggjordes
Helen Eduards péa grund av sin kvinnlighet,
vilken hon knappast rddde pé, samtidigt som
hennes kompetens ifrdgasattes. !> I vart samtal
kom vi dven in pa taleséttet “ingen rok utan
eld” och det hoppldsa i att bevisa sin oskuld.

LD -Jagfickju ofta fragan ”’Kan du bevisa att ni inte har
ett forhdllande?” Och det dr ju en fullstdndigt fantastisk
fraga om man ténker efter, och det handlade ju om detta
“ingenrok utan...”. Folk sdg oss tillsammans hela tiden
och det ar ju klart att det inte kan vara ett professionellt
forhéllande va, det maste ju vara ndgot annat liksom.
(...) Vi undersokte mojligheterna att vicka fortalsétal,
for det fanns ett skaderekvisit helt klart. Men dé sager
juristerna ”Ni maste kunna bevisa det”. Hur fasen gor
du det? Det kan du inte! Det finns inte en chans. Jag
menar, hur gér det till? Hur bevisar man det?

Ur ett historiskt perspektiv ar det intressant
att det var just ryktet om en &lskarinna som
spreds for att komma &t Lars Danielsson. Det
var ndmligen inte sillan just dlskarinnor som
var pa tapeten i den ryktesspridning om kung-
ligheters och andra makthavares sexuella f6-
rehavanden som florerade i 1700-talets Eng-
land och Frankrike, i syfte att ifragasétta och
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undergriva deras stéllning samt roa lyssnaren.
Historikern Robert Darnton ger flera exem-
pel pa detta, bland annat genom att noggrant
folja tillkomsten av skandalboken Anecdotes
sur Mm. La comtesse du Barry, fran muntligt
skvaller till harda parmar. Han skriver:

[1t] is really a scrapbook of these news items strung
together along a narrative line, which takes the heroine
from her obscure birth as the daughter of a cook and a
wandering friar to a star role in a Parisian whorehouse
and finally the royal bed (Darnton 2000:9).

Den hér typen av rykten om &lskarinnor och
politiker — eller som i detta fall en politisk
tjidinsteman — tillhor inte vanligheten varken
inom svensk politik eller politisk journalistik,
snarare tvértom. Troligen var det dérfor som
rapporteringen kring Lars Danielsson och He-
len Eduards kom att foranleda viss pressetisk
debatt. Niklas Svensson, politisk journalist pa
Expressen som var en av de reportrar som drev
bevakningen av Lars Danielsson, understry-
ker fallets sédrart, men bekriftar samtidigt att
den muntliga ryktesspridningen och skvallret
alltid tar valdsam fart nir en skandal ar i rull-
ning.'* Sdvil anonyma som namngivna kéllor
— frén sa kallade vanliga ldsare till politiker
—kontaktar tidningen med en stor médngd tips
rorande huvudpersonen i fraga. Det blir re-
daktionens uppgift att sedan sortera i denna
imponerande informationsflod. Nir nya av-
slojanden sedan publiceras foljer omedelbart
en ny vag av telefonsamtal och mejl.

Yrkesmaissigt ledde kritiken kring den
bristande katastrofhanteringen och de efter-
foljande skandalerna till att Lars Danielsson
frantogs sina arbetsuppgifter pa UD. Enligt
egen utsago sattes han i en sorts karantén,
nagot han beskriver som det hardaste straf-
fet av alla:

LD - Jag har ju arbetat sedan jag gick ut hogskolan
1976 och jag har arbetat vildigt, véldigt mycket. Och
helt plotsligt hamnar du i en situation dar du gar till
jobbet, for jag fick klart for mig att jag har ett slags
anmélningsplikt, sa jag maste vara dir om jag vill ha

min [6n. Men jag far ingenting att gora (...) Jag tror att
det som har varit svarast for mig personligen har varit
den hir aspekten, snarare &n drevet, det hér att inte fa
bidra. Det &ér ohyggligt.

Det tog flera ar innan han tilldts att arbeta
med kvalificerade uppgifter igen. Detta &r
ett betydelsefullt citat eftersom det visar hur
langtgaende medieskandalens verkningar kan
stracka sig. Drevet gor ingen skillnad pa fa-
miljeliv och arbetsliv. Skandalrapporteringen
bryterinivardagen, pa alla fronter, och dndrar
dess struktur, ibland for all framtid, vilket un-
derstryker skandalers 6msom 6ppnande och
O6msom slutande funktion.

Norméverskridande och syndabockstinkande
Ytterligare ett exempel pa den kulturella sidan
av medieskandaler — det vill sdga hur de bi-
drartill sega, kollektiva strukturer och socialt
overforda levnadsmonster — ér de drabbades
beskrivningar av hur de i och med medieskan-
dalen blev mycket ensamma: vanner och be-
kanta avstod fran att ringa, inbjudningar upp-
horde att komma, kollegor slutade att hilsa.
Personer med en ytlig eller icke-existerande
relation till den skandaldrabbade individen
reagerade genom att vinda bort blicken eller
stirra intensivt pa avstand. Skandalens prota-
gonist blev ett samtalsimne; inte bara nagon
det skrevs om, utan ocksa nagon det prata-
des om, stirrades och pekades pa, ndgon man
vande ryggen till eller visade 6ppen aversion
mot. Som ett led i detta fick flera av de infor-
manter som jag har intervjuat utsté uttryck-
liga hot som i nagra fall overgick i fysiska
attacker. Lars Danielsson beréttade att han
vid tre olika tillféllen blev slagen pé offent-
liga platser av uppretade personer som tagit
del av rapporteringen. De fa undersdkningar
som intresserat sig for medieskandalsoffrens
situation visar pé liknade resultat: De nega-
tiva konsekvenserna dr pa ett personligt plan
langvariga och genomgripande (Bruras 2004;
Johansson 2006; se dven Pihlblad 2010).'
Den publika skandalens varierande, for att
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inte séiga paradoxala, funktioner blir hirmed
synliga och visar pa dess komplexitet. Skval-
ler, rykten och skandaler har genom tiderna
brukats som revolutionért stoff for att ifraga-
sattarddande ordning, men dven anvénts som
verktyg for att bibehalla just denna genom
ettkollektivt uppratthéllande av samhélleliga
normer och granser av grundldggande, nér-
mast religios karaktir, som “’du skall icke lju-
ga”, ”duskallicke stjdla”, ’du skall icke begé
aktenskapsbrott”, och liknande, dér skanda-
lens huvudperson fér rollen som exemplum.
”To be gossiped about is to be honored with
the role of example”, skriver presshistorikern
Mitchell Stephens (2007:94). Han tilligger att
det finns inget som ér sa tillfredsstéllande for
publiken som att forst gemensamt hylla vara
kollektiva hjéltar och sétta dem pa piedestal
och sedan forvandla dem till syndabockar, se
dem storta till marken och tillintetgoras. ”To
fall from grace” &r ett antropologiskt idiom
som beskriver denna process pa ett traffande
sitt; en narmast ursprunglig foreteelse (se t.ex.
Girard 1986).

Det pratas salunda en hel del om de me-
lodramatiska historier som medierna forser
oss med — da liksom nu; det suckas, skrattas,
gissas, spekuleras, analyseras och problemati-
seras i vardagliga samtal ménniskor emellan.
” A scandal that is relatively long-lived must
enter the public conversation”, skriver Eliza-
beth Bird (2003:38, se &ven Martin-Barbero
1993:104). Hon har pa ett 6vertygande sétt
visat detta genom att intervjua sé kallat van-
ligt folk for att ta reda péa hur de forhéller
sig till medieskandaler, vilket leder oss in pa
karnfragan igen: Varfor finns egentligen me-
dieskandaler? Vilket syfte fyller de? Om man
ska ta utsagorna frén Birds informanter som
utgangspunkt tycks skandalerna hérbargera
en unik formaga att aktualisera ménniskors
instéllning till och upplevelse av moral och
normer genom de virderingar och granser
som de uttrycker (Bird 2003:32). Hon skriver:

The very questioning and speculation invited by scan-
dal may help people discuss and deal with issues of
morality, law and order, and so on, in their daily lives
(Bird 2003:39).

Skandalen skulle kunna ses som en form av
symboliskt verktyg som kan brukas i en var-
daglig kontext for att diskutera vad som kan
betraktas som acceptabelt beteende inom en
viss kultur, i en viss tid. Nar méanniskor spe-
kulerar kring skandaler tycks de leta efter svar
iden egna livserfarenheten och engagerar sig
iallménhet meri de skandaler som har ndgon
form av baring i det egna livet: Hur skulle
jag agera om det drabbade mig? Vad skulle
minniskor i min omgivning sdga? Vad kan jag
gora for att inte hamna i en liknande situation?
(Bird 2003:25-47).

Avslutande diskussion

Vad var det Lars Nord skrev i citatet som ut-
gjorde en form av utgangspunkt fér denna
artikel? Den moderna politiska skandalen
skiljer sig fran den klassiska skandalen genom
att den inte ldngre huvudsakligen hdmtar sin
nédring i diskussioner och samtal mellan mén-
niskor, utan framforallt fors i medierna (Nord
2001:20). Utifran det ovan tecknade, materi-
albegransningen till trots, skulle man kunna
hivda att pastaendet inte haller. P4 samma sétt
forefaller John B. Thompsons kronologiska
berdkning, dir rykten och skvaller sdgs kunna
leda fram till en skandal enligt ndgon form av
trestegsraket, som alltfor linjdr for att stimma
in péa den brokiga verkligheten (Thompson
2008:25-28). Snarare vandrar rykten och
skvaller bade innan, under tiden och efter att
en skandal har brutit ut, vilket kan leda till
att en slumrande skandal far liv pa nytt, som
ifallet med Lars Danielsson. Muntliga rykten
och skvaller kan alltsé starta mediedrev och
sjdlva skandalen — som ofta antar formen av
nyhet — &r i sig en outsinlig kélla for nya ryk-
ten och dnnu mer skvaller, vilka i sin tur ger
upphov till &nnu fler nyheter. Dessa proces-
ser forefaller korsbefrukta varandra och tycks
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snarare ha ett cirkuldrt satt att forflytta sig pa
(Bird 2003:32).

I min text har jag forsokt att lyfta fram
den kulturella kontext som medieskandalen
springer ur, vilket fa andra forskare har gjort.
Istdllet for att betrakta den som ett strikt me-
diefenomen har jag efterstravat att vidga per-
spektivet genom att snarare fokusera pa motet
mellan mediernas produktion och publiken,
men ocksa genom att uppmirksamma den
drabbades situation. I fokus har mellanrum-
met mellan det skrivna och det sagda, mellan
den muntliga traditionen och mediernas berét-
telser statt, dar det historiska nedslaget an-
vénts som relief for att forsta samtiden battre.

Bland forskare inom medie- och kom-
munikationsféltet uttrycks understundom
forvaning over att vissa skandaler aldrig
far ordentligt faste &ven om de bedoms som
graverande. De rinner liksom ut i sanden av
oklara skél. Forklaringen som brukar ges ar
att historien dr svar for journalister att berétta.
Min analys av skandalens muntliga dimen-
sion kan fora detta resonemang vidare: Om
en historia dr svar att dterberdtta for den som
tar del av nyheten blir det ingen skandal. Om
melodramats sensmoral dr holjd i dunkel
finns inget att prata om. Det &r med andra
ord sjdlva det muntliga berdttandet som sker
Overallt dar det finns ménniskor som, i vissa
fall, ger den medierade skandalen vingar och
avgor dess livslingd och spridning. ”Va? Ar
det sant?” utbrister vi, och for historien vi-
dare.

Mia-Marie Hammarlin, fil dr
Institutionen for kommunikation och medier, Lunds

universitet

Noter

1 Forskningen dr emellertid 4n sa ldnge begrinsad,
béade avseende omféng och perspektiv, vilket pro-
blematiseras i denna artikel.

2 Ien jamforelse mellan de nordiska ldnderna finns
det forskare som hivdar en markant 6kning i antal
under de senaste decennierna, dér Sverige tar titen

med niranog en femdubbling perioden 1980-2010
(Allern etal.2012). Medieskandaler séljer, och jour-
nalistik som séljer dr journalistik som &verlever
(Nygren 2008).

Ordet skandal kommer fran kyrkolatinets scanda-
lum och grekiskans skandalon och brukades redan
pé 1600-talet i betydelsen att bega en synd, vicka
anstot eller forargelse (SAOB 1970:S3483). I tidiga
versioner av Gamla testamentet anviandes ordet me-
taforiskt for att gestalta en félla eller ett hinder pa
végen, sasom en stenbumling eller ett vattendrag
som hindrade framkomsten, till for att sétta en fien-
des tro pa prov (Hellquist 1922:727). Efterhand kom
den religiosa betydelsen av ordet att forsvagas. I
Frankrike pa 1000-talet uppstod exempelvis ordet
esclandre, sprunget ur scandalum, vilket betydde
bade skandal, fortal och elakt skvaller. Esclandre har
isin tur gett upphov till det engelska ordet slander,
vilket d&ven det betyder fortal och skvaller (Harper
2012). Saledes sammanfaller pa ett tankevéckande
sitt begreppet skandal med ordet skvaller.
Begreppet nyhet dr ytterst komplext och utgor ett
eget forskningsfilt och jag kommer dérfor inte att
fordjupa mig namnvirt i detta. Det dr skandalen
som fenomen som stér i centrum i denna text, vilken
forvisso kan betraktas som en typ av nyhet.

Som ett led i min forskning har jag intervjuat tolv
personer (sju kvinnor och fem méin) om deras er-
farenheter av att sta i centrum for medieskandaler
eller av att befinna sig i deras omedelbara nérhet:
tre dr ndra anhoriga till de drabbade och har blivit
intervjuade utifran just den aspekten, tre har upplevt
intensiv negativ mediebevakning och sex av infor-
manterna har varit utsatta for massiva skandaler.
De kontaktades initialt via mejl och sedan telefon,
for att sedan intervjuas enskilt 1-2 timmar under
samtalsliknande former (tio av dem genomfordes
med bandspelare, tva dokumenterades genom an-
teckningar i filtdagbok). Savél inspelningarna som
utskrifter av dessa har analyserats genom nérldsning
med fokus pa troper och teman. De intervjuade kom-
mer fran olika samhdllssektorer — alltsé inte bara
politiken — men har det gemensamt att de har haft
inflytelserika positioner och/eller varit framgangs-
rika i sin yrkesutovning. Den distinktion jag gor
mellan negativ mediebevakning och mediedrev har
sin bakgrund i en diskussion inom forskningsfaltet
om vad som kan kallas for medieskandal och hur
begreppet egentligen bor definieras.
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Atminstone for privilegierade medborgare av man-
ligt kon.

Tradet var kint som Krakowtrddet, troligen pa grund
av de heta diskussioner som dgde rum under gren-
verket under det polska tronf6ljdskriget.

Orden opinion och publicitet infors dven i svenska
spraket pa 1700-talet (Holmberg et al. 1983:13).
Denna typ av folklore for att hackla makten blev
alltmer forfinad i takt med att manniskor fran fler
sambhéllsklasser lirde sig att ldsa och skriva och &r
som bekant vital 4n i dag (se Broberg et al. 1993).
Det dr svart att inte dra en parallell till de sociala
mediernas betydelse for revolutionen i flera ara-
biska stater under 2010 och 2011 dér bloggare och
twittrare kanaliserade folkets rost och vickte kri-
tiken mot regimen till liv. P4 samma sétt som den
franska polisen striavade efter att stoppa den munt-
liga nyhetsformedlingen i upplysningstidens Paris
forsokte den egyptiska sdkerhetstjansten i Kairo
pa 2000-talet hindra bloggare och twittrare fran att
sprida sina iakttagelser inifran landet, bland annat
genom att kapa stromtillforseln till de hus i vilka
de satt uppkopplade, dock utan att lyckas eftersom
de unga journalisterna da omedelbart packade ihop
den tekniska utrustningen och flyttade till en annan
plats (Howard et al. 2011).

En katastrofkommission kom senare fram till att
Lars Danielsson inte hade varit sarskilt inriktad pa
tsunamin under det forsta dryga dygnet efter kata-
strofen och att hans insatser hade varit otillrdckliga,
nagot som fortjdnade att kritiseras (SOU 2007:44).
Ett exempel ur ett tidningsmaterial bestaende av
98 artiklar fran 2005-12-02 —2009-03-03 som lig-
ger till grund for analysen, himtade fran databasen
Mediearkivet. Det skvallerbetonade i skandalrap-
porteringen har genom textanalys statt i fokus.
Dessa genusprocesser inom politiken och andra
mansdominerade miljoer har av en hdndelse Helen
Eduards mor, statsvetaren Maud Eduards, skrivit
synnerligen elegant om i boken Kroppspolitik: Om
Moder Svea och andra kvinnor (2007).

En intervjuserie med journalister som varit aktiva i
drevrapportering har pabdrjats inom projektet, men
ar i skrivande stund inte avslutad varfor materialet
kommer att presenteras i andra texter.

Manga gar igenom en livskris i samband med me-
dieskandalen som i atminstone tva kénda norska
fall har lett fram till att huvudpersonen i fraga har
begatt sjalvmord (Bruras 2003, Bjerke 2012).

Killor

Filtmaterial

Bandinspelade intervjuer med 10 informanter, 1-2 tim-
mar per person, samt utskrifter av dessa. Dartill tva
intervjuer som dokumenterades genom anteckningar
i faltdagbok.

Tidningsmaterial bestdende av 98 artiklar fran 2005-
12-02 — 2009-03-03. Hamtade fran databasen Me-
diearkivet, sokord: ”Lars Danielsson” AND “Helen
Eduards”.
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SUMMARY
”What? Is it True?”
On the Anchorage of Media Scandals in Everyday Gossip

The article investigates the relation between modern
media scandals and the public scandals that occurred
during the eighteenth-century France and England.
Previous research within the media field has mainly
approached these scandals as a strict media phenomenon,
which leaves a lot of questions unanswered, as to how
the scandal gain its momentum, and how it is transported
within the media system, both orally and in print. The
author pinpoints the connection between the oral
tradition and popular journalism of today by looking
into the mediated transportation of words; how the
written word often has its origin in the spoken word,

and vice verse. The historical approach is interrelated to
contemporary ethnography in the purpose of showing
that the public scandal above all is a social and cultural
phenomenon, where people’s talk — or gossip — about
different issues actually can start a scandal or where
the theme of a scandal, through the norms and ethical
values that it expresses, can work as a tool in moral
discussions taking place in an everyday context.
The article also highlights the difficult situation for
the scandalised person who becomes an example of
improper conduct, which sometimes leads to long-
lasting personal suffering due to social exclusion.



