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sig till olika forstéelser av kropp och kon. De slar fast
att manniskor &r olika med avseende pé t.ex. etnicitet,
sexualitet och alder, och att de darfor konstruerar skilda
identiteter. Vidare betonar de vikten av att se kon i plu-
ral, och att konskonstruktioner ska forstas utifran den
kontext dér de sker.

Fragan ”Ar konet sprakligt?” inleder en kunskapsteo-
retisk diskussion med hénvisningar till Judith Butlers
syn pa kon, kropp och subjekt. Seyla Benhabib och Toril
Moi far fungera som motvikter, och kritik har bl.a. riktats
mot att Butler dverbetonar sprakets betydelse och att
hon betraktar subjektet som alltfor forutbestdimt. Men
Hammarén och Johansson tycks &ndé forsvara Butler
nér de skriver: ”Kroppen eller naturen kan ddrmed bara
forstas genom de spréakliga verktyg — ord och uttrycks-
former — vi har tillgéng till” (s. 80).

Butler figurerar ocksa i ett avsnitt om subversiva
konsidentiteter, dar skribenterna bl.a. diskuterar hur
unga kvinnor aktivt utmanar etablerade (heterosexuella)
identiteter, och utformar ett hyperreflexivt forhéllnings-
sitt. Aven bland unga feministiska mén kan man se
likartade utmaningar av hegemoniska identiteter.

Intersektionalitet behandlas med utgdngspunkt i Kim-
berly Crenshaw och hennes syn pa identitetspolitik.
For Crenshaw var det viktigt att se pa identitetsbase-
rade grupper som koalitioner, eftersom méanniskor da
kan organiseras utifran t.ex. ras, men som en koalition
mellan olika grupper, t.ex. homo- och heterosexuella.
Fordelen med detta 4r att man minskar risken for att
enbart fokusera pa en kategori eller identitet, ndr man-
niskors situation, t.ex. valdsutsatta kvinnors, beror pa
en sammanflatning av olika kategorier. I slutet av del
II kopplas intersektionalitet till postkolonialism och
forfattarna menar att “intersektionalitetens fokus pa
motberdttelser, alternativa vinklar och osynliggjorda
beréttelser” (s. 110) passar bra ihop med den postkolo-
niala teorins ambitioner att konstruera en annan, icke
fortryckande beréttelse om ”de andra”.

I den sista delen, ’Perspektiv pa identitet”, lyfter
Hammarén och Johansson fram sina egna synsitt pa
identitet utifrdn fyra begreppspar/fragor: ”Essentia-
lism eller konstruktivism?”, ”Kérna eller process?”,
”Skillnad eller komplexitet?” samt ”Individuell eller
kollektiv?”. Har bor man, enligt forfattarna, forhalla
sig nyanserat, och t.ex. inte ensidigt fokusera vare sig
struktur eller individ. Det dr ”i granslandet mellan in-
dividen och kollektivet som identiteten kultiveras och
uttrycks” (s. 117).

Som ovanstdende genomgéng férhoppningsvis har
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illustrerat innehaller /dentitet ménga olika perspektiv pa
och definitioner av nimnda begrepp. Férdelen med detta
ar att lasaren far en bra dversikt ver identitetsbegrep-
pets framvixt och skilda anvandningar. For studenter pa
universitet och hogskola torde boken vara ett anvéndbart
redskap for att pa ett lattillgédngligt sétt forsta “identi-
tet” och dess skilda inneborder i olika samhéllsveten-
skapliga sammanhang. Den kan ocksa fungera som ett
slags uppslagsbok, dir man létt kan orientera sig i och
rekapitulera inneborden av ett visst identitetsperspektiv.
En annan styrka ligger i forfattarnas forméga att pa ett
enkelt sdtt—men utan att ndimnvért forenkla — formedla
tamligen svartillgdngliga tankegangar. Boken kan inte
minst fungera som en lamplig ingang till poststruktu-
ralistiska forhallningssétt till kon. Bra dr ocksa att man
stundtals kontextualiserar identitetsbegreppet.

En méjlig invéndning, som ofta riktas mot den hér
typen av bocker, dr att fordjupningar far stryka pa foten
for kravet pa oversikt. Speciellt med ett s& mangtydigt
begrepp som identitet dr det svart att tillfredsstilla bada
dessa onskemal. Med tanke pa grundutbildningsstuden-
ter skulle jag gédrna ha sett ett avsnitt dir man resonerat
om hur en analys kan utforas med hjilp av identitetsbe-
greppet, men d& hade boken eventuellt hamnat utanfor
Libers syfte med serien. En annan mindre invindning
handlar om att identitetsdiskussionen stundtals hamnar i
bakgrunden, t.ex. i redogdrelser for hur man kan betrakta
och forsta kon. Ett dnnu tydligare fokus pa “identitet”
hade med andra ord varit dnskvirt. En sista anmérk-
ning giller forfattarnas egen positionering i slutet av
boken nér det giller perspektiv pé identitet. Denna po-
sitionering kan & ena sidan uppfattas som overflodig,
eftersom den dr tdmligen allmén. Dessutom kan olika
forskningssammanhang och kunskapsansprak kriva
skilda identitetsdefinitioner. A andra sidan innefattar
texten i stort tendenser till positioneringar, och med
tanke pa detta dr det till bokens fordel att féredragna syn-
sdtt gors explicita. Slutligen, formuleringen “identitet
ar ett begrepp som inte ar létt att definiera” (s. 89) kan
sdgas vara en bra spegling av innehallet i boken Identitet.

Bo Nilsson, Umea

Martin Berg & Jan Wickman: Queer. Li-
ber, Malmé 2010. 128 s. ISBN 978-91-47-
09053-2.

Inom etnologin och nérliggande vetenskaper har in-
spiration fran det queerteoretiska féltet hdmtats sedan
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1990-talet och de flesta etnologiska grundutbildning-
arna undervisar pa temat. Man skulle kunna séga att
kunskaper i queerteori, atminstone i ndgra av dess for-
mer, tagit plats som en viktig kompetens hos manga
etnologer och kulturvetare.

I boken Queer foretar sig sociologerna Martin Berg
och Jan Wickman att pé ett enkelt och lattillgangligt sétt
presentera och diskutera queerteori och queerforskning.
Det ér en bok i ldsvénligt format pa drygt hundra sidor
uppdelade i tvd huvuddelar. Den forsta behandlar fram-
véxten av ett queerperspektiv och i den andra far man
bekanta sig med vad som bendmns ”Queerforskningens
nya kontexter”. Boken avslutas med ett drygt sex sidor
langt avsnitt som kallas “Ett tjugoarigt perspektiv”,
i vilket forfattarna sammanfattar och blickar framat.

Bokens forsta del, som fatt namnet ”Den ’klassiska’
queerteorin”, gor vad rubriken siger. Forfattarna upp-
repar historieskrivningen och nimner dess centrala
héndelser, konflikter och kontingenser. Som ldsare far
man ldra sig vad ett queerperspektiv overgripande inne-
bér, man fir bekanta sig med den process varigenom
bendmningen “queer” tas i ansprak och delvis laddas
om och man far veta mer om den politiska aktivism som
forevarit och som parallellt utdvas. Lasaren far ocksa
en introduktion till de teoretiska inriktningar som sa
att siga baddade for det queerteoretiska tinkandet. Tre
intellektuella influenser ndmns: poststrukturalististisk
teori, feministisk teori, och lesbian and gay studies.
Av dessa lyfts poststrukturalismen fram som sarskilt
viktig for queerteorins 6nskan om att inte bara studera
det queera utan att ocksa sjélv vara queer i bemarkelsen
att vara obekvdm och med sitt perspektiv stélla saker
pa dnda.

Bland de forskare som lyfts fram &r det Judith Butler
som ges mest utrymme. Begrepp som genusbegrip-
lighet, heteronormativitet, heterosexuell matris, per-
formativitet och subjektivitet viljs ut och forklaras.
Forfattarna papekar vid ett flertal tillfillen att Butlers
tankar dr svara att f6lja. Dessvérre dr ocksa den annars
tydliga framstéllningen i boken Queer just hir aningen
oredig samt lider av upprepningar, otydligheter och
brist pa fordjupning. Till de senare hor diskussionen
kring poststrukturalisters (och Butlers) fokus pa sprak-
liga faktorer i stéllet for pa sociala praktiker, liksom
resonemangen kring performativitet. Att skylla pé att
Butler sjdlv dr oklar kéinns som en enkel vig ut, sarskilt
som hon med anledning av kritiken vid ett otal tillféllen
forklarat sina standpunkter.

Boken har inte bara som sitt drende att ge en forutsitt-
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ningslds beskrivning av queerteori. Den problematiserar
ocksé queerteorins forhéllande till sociologin. Diskus-
sionen om detta dr intressant. Ibland ter den sig mérklig
for lasare med vetenskaplig hemvist i mer kvalitativa
och empirindra discipliner, men man far en spegling
av queerteoretisk forsknings samhillsvetenskapliga
och teorigenererande svagheter. Det hinder att jag vid
ldsningen reagerar pa en del virdeladdade ord. Queer-
perspektivets textfokus beskrivs som “dverdrivet” och
dess forstaelse for det sociala som “underutvecklad”.
Aven om boken knappast syftar till en heltickande be-
skrivning av hur queerteori tillimpats i Sverige finns
deten hel del namn, flera av dem etnologiska, som hade
berikat framstéllningen.

I bokens andra del flyttas fokus mot samtiden och
vad queerperspektiv riktats mot under 2000-talet. For-
fattarna tematiserar olika studier, som studier om tid
och rum samt queerstudier av “andra kategoriseringar
4n de sexuella”. Det 4r intressant, sdrskilt diskussio-
nerna av heteronormativitetens rumsliga dimensioner
och diskussionen kring sprékets och dverséttningens
betydelse for hur teorins begrepp blir forstddda. I bo-
kens borjan ger forfattarna — trots att de sjélva papekar
det problematiska i detta — en definition av queerteori,
eller en identifikation av dess “mest centrala innehall”.
De skriver:

Kérnan i queerteorin utgdrs av en kritisk analys av
antagandet att en viss relation mellan de tre faktorerna
kon, genus och sexuellt begdr &r sjdlvklar, enhetlig
och ’naturlig’ (s. 10).

Men precis som feministisk teori inspirerat forskning
som inte primért intresserat sig for kon eller genus, har
ocksé queerteorins utveckling, grundantaganden och
sétt att problematisera sina studieobjekt haft betydelse
pa falt som inte primért undersokt sexualitet. Crip theory
ar ett exempel dar man uttryckligen sagt sig vara in-
fluerad av queerteori, och dér perspektiv och begrepp
Oversatts for att problematisera forestidllningar om fysisk
normalitet. I en kort passus ndmner Berg och Wickman
aldersrelaterade normer som nagot som delvis studerats
med hjélp av queerteorins begreppsapparat, men dér den
identitetspolitiska rorelsen inte (dnnu) formatt ena sig
bortom interna olikheter.

Overhuvudtaget finns det i Queer en vilja att kon-
textualisera och sétta framvéxten av de olika processer
och tankar som queerteori bestéar av i relation till sin
samtid. Det visar vilken betydelse tidpunkten har for
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hur ett tankegods ska forstas och komma att anvéndas.
Och det ger en storre forstéelse for hur detta pagar hela
tiden, inte bara vid introduktionen av ett tankesétt.

Pé svenska finns redan dtminstone tva kdnda presen-
tationer av queer. 2002 publicerades Tiina Rosenbergs
Queerfeministisk agenda och 2006 kom Fanny Am-
bjornssons Vad dr queer? Bada dessa behandlar savil
politisk aktivism som queerteori och bada refereras,
liksom antologin Queersverige fran 2005, flitigt i Queer-.
Att Queer dgnar sé stort utrymme t att ter etablera his-
torieskrivningen kinns bade bra och lite mérkligt — bra

dérfor att det dr viktiga skeenden som beskrivs och som
fortjanar att beskrivas, lasas och upprepas, och méarkligt
dérfor att sa lite nytt inkluderas i beskrivningarna.
Men Queer gor ocksa ett forsok att diskutera queer-
teorins for- och nackdelar, framfor allt i relation till
sociologin och samhillsvetenskaperna och till sin sam-
tid. Det dr detta, dvs. bokens andra del, som utgér dess
styrka. Jag forestéller mig att Queer kan fungera vél
bade som en forsta introduktion till faltet och som en
problematisering for den som redan kénner sig bekant
med det.
Anna Sofia Lundgren, Umed



