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”Jag har tdnkt sd hir att kanske jag far hjilp. Fast
egentligen ir det ju bara en sjilv, det dr det ju bara
liksom” (s. 213).

Flickani citatet dr 15 &r och befinner sig i det grinsland
som beskrivs i Susanne Severinssons doktorsavhandling
i pedagogiskt arbete. Avhandlingen handlar om de barn
och unga som av olika skl inte platsar i den reguljdra
skolundervisningen.

Tintroduktionen aterfinns en artikel i Dagens Nyheter.
Ett lararlag vid en skola i Sunne beskriver ett katastrof-
ldge. Flera elever i en klass stiller till problem genom
valdshandlingar, verbala dvergrepp eller genom total
tystnad och nonchalans. Lararna har varit i kontakt med
BUP (Barn- och ungdomspsykiatrin), elevhilsa och
fordldrar. De har provat olika gruppsammanséttningar,
andra arbetsmetoder och extraresurs i klassen. Men inget
har hjélpt (s. 9).

Elever som pa detta sitt hamnar pa kant i skolan och
som skapar ohanterliga problem kan temporirt komma
att flyttas till sdrskilda undervisningsgrupper. De kan
ocksa genom socialtjdnsten placeras en tid pa ett hem for
vard och boende (HVB). Severinsson forklarar att dylika
l6sningar att avskilja dem som stiller till problem har
en lang historia. Samtidigt visar omfattande forskning
inom pedagogikens och sociologins omraden att avskilj-
ning inte leder till fordndring eller bittre mojligheter
langre fram for dessa barn. Varfor fortsétter man da
med detta undrar hon? I sitt sokande efter svar under-
soker hon tre dylika institutioners vardag och praktik.
Avhandlingen inleds med ett kapitel dér dessa fragor,
syften och problem skissas.

I kapitel tva sitts ldsaren in i vad det &r for verksam-
heter Severinsson vill undersoka, namligen sdrskilda
undervisningsgrupper och hem for vard och boende.
Lisaren far veta mer om hur dessa vuxit fram historiskt,
vad de fyller for funktion, vilka vetenskapliga teorier
och dgmnen som de byggs upp omkring och vilka sam-
hilleliga ideologier som manar fram behovet av sidana
verksambheter. Severinsson levererar en dversikt Gver
samtida forskning om allt fran vilka metoder som &r bist
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att arbeta utifran till kritik av dylika verksamheter. Hon
beskriver ocksa problematiken med att stilla diagnoser
och att skapa kategorier. For den som inte tidigare &r
insatt ger detta kapitel manga aha-upplevelser av skilda
aspekter av exempelvis specialpedagogik och social-
pedagogik och det inflytande dessa discipliner har haft
over arbetsmetoder inom dessa verksamheter. Ska man
arbeta med straff, tvang, integration? Vad 4r primirt:
skolarbete, socialt arbete, barnet, familjen, kamraterna
osv.? Severinssons eget bidrag i detta omfattande falt &r
att hon uppmérksammar barnens aktorskap, erfarenheter
och asikter.

Tredje kapitlet handlar om teoretiska utgangspunkter.
Severinsson placerar sig sjilv i en fara som forskar om
samhillsinstitutioners mote med individer och hur detta
mote formar dem.

G. H. Meads och framfor allt E. Goffmans teorier
om interaktion, rolltagande och normalitet har haft stort
inflytande. Vidare vilar Severinssons analys pa social-
konstruktionistisk teori. Ett mal ér att dekonstruera hur
bade de ungas problem och de atgérder som gors for att
komma till rdtta med problemen konstrueras och upp-
ritthalls socialt genom teori, praktik och i interaktion
mellan ménniskor. Detta dr ett vetenskapligt fundament
som Gppnar for relativism, dvs. en grundldggande idé
om att allt kunde vara helt annorlunda om makt och tolk-
ningsforetride fordelats pa annat sitt ver tid och rum.

Severinsson anvénder ocksa teorier om modernitet
och senmodernitet och ansluter till en tradition dér fors-
kare intresserat sig for hur framvéxt av institutioner och
allt mer specialiserad expertis inom olika omraden leder
till allt fler diagnoser och kategoriseringar av olika slag.
Denna utveckling mojliggor samtidigt allt fler former
av avvikelser fran det “normala”. Forfattaren mejslar
hér ocksa fram teorier om neoliberalism och gouvern-
mentality och hur ménniskor i allt hogre grad styrs av
inre faktorer snarare én yttre. Severinsson klargor ocksa
ett metodologiskt val som ligger i linje med hennes
teoretiska perspektiv, ndmligen diskursanalys.

Avhandlingens empiriska material presenteras i kapi-
tel 4. Det utgors av deltagande observationer och film-
inspelningar vid tre olika verksamheter: Myrmarken,
Vallby och Sandbacken.

Myrmarken &r en sédrskild undervisningsgrupp belé-
gen i ett forortsomrade. Verksamheten har kommunen
som huvudman. Personalen bestar av forskoleldrare eller
fritidspedagoger, ofta med kompetens inom psykologi
och pedagogik. Myrmarken &r integrerad i en reguljér
skola endast i fraga om elevhilsovard och tillgang till
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gymnastiksal. Den kan ta emot ca tio barn i aldrarna
7-13 ar. Under féltstudien var alla placerade pojkar och
de var 12-14 ar. Barnen bor kvar hemma under tiden
de géar pa Myrmarken.

Vallby ir ett HVB-hem som bestar av ett lantbruk
med flera boningshus och ladugérd. Verksamheten be-
drivs i privat dgo. Personalen, ca tio personer, bestar av
behandlingsassistenter som oftast har utbildats internt.
Forestandaren dr socionom. I Vallby tar man max. emot
sex pojkar i ldrarna 13-19. Under filtstudien var den
yngsta tolv och den dldsta 15 r. Placering sker ge-
nom socialtjdnsten med stdd av socialtjénstlagen (SoL
2001:453) eller lagen om vard av unga (LVU 1990:52).
Sedan nagra ar erbjuds skolgang pa Vallby, som ges av
larare med specialpedagogisk kompetens.

Sandbacken ér ett HVB-hem ocksa det i privat drift.
Har finns 20 anstillda, nagra med hogskoleutbildning
inom sociala och pedagogiska dmnen eller med behand-
lingsassistentutbildning. Sandbacken tar emot ca 15
flickor och pojkar i aldern 1218 ar. Liksom Vallby
ligger Sandbacken pa landet, hir ges mojlighet till skol-
gang panagot som kallas for Verket alternativt i traktens
reguljéra skola.

Inom alla tre verksamheterna forekommer i olika
utstrackning utredningsarbete av barnen, medicinsk,
social och psykologisk, med hjélp av experter som 1a-
kare, socionomer och psykologer. Malet ir att barnen
ska integreras i den reguljdra skolan igen liangre fram
och i sina egna familjer eller i eget boende.

Forutom deltagande observationer omfattande 65 da-
gar har Severinsson intervjuat 17 personal och 16 barn.
Hon har sammanlagt sex timmars videoinspelning vid
Vallby och fyra timmar vid Myrmarken.

I kapitel fem beskrivs och analyseras miljoerna
pé Myrmarken, Sandbacken och Vallby. Severinsson
blir hir tillsammans med de unga pa boendena lésa-
rens ciceron in i verksamheternas skrymslen och vrar.
Ungdomarna kommer till tals i ldngre utdrag ur falt-
anteckningar och intervjuer. Forfattaren beskriver hur
miljéerna omfattar privata och offentliga delar och hur
man vill skapa hemkénsla. Dethandlar om att ha en miljo
som ir lugn, trivsam och trygg. Pa viggarna finner hon
olika allménna deviser, sirskilda regler, meddelanden
och scheman med namn pé personal och barn uppritade
pé whiteboards. Dessa talar pa sitt sétt om hur verksam-
heten ser pa dem som ska tas om hand. P4 ett anslag i
skolsalen i Vallby star det t.ex.: ”Stanna — tink — obser-
vera — planera.” Efter det foljer tre uppmaningar: ”Att
kédnna sig ansvarig, att kdnna att du duger, att kéinna sig
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uppskattad” (s. 92). Severinsson och de unga beskriver
hur verksamheterna omgirdas av kontroll, genomregler,
rutiner och tider.

1 kapitel 6 koncentreras analysen pa vad det dr man
gor i dessa miljoer. Hur gar undervisningen eller ut-
redningar av barnens behov till? Vad anvinder man for
pedagogiska metoder? Vilken behandling och vilka
atgidrder anvinds for att na fram till verksamhetens
mal? Severinsson beskriver dessa som “aktiviteter for
forandring” i sig och hur de dr tinkta, men analyserar
ocksa alternativa tolkningar och kontraproduktiva re-
sultat. Hon visar att nir de unga kommer till verksam-
heten anses de inte vara kapabla att ta ansvar for sin
situation pa ett korrekt sétt. Men de ska fostras till att
bli sjdlvreglerande och ddrmed funktionella i normala
sammanhang. Mycket av aktiviteterna handlar om att
hantera aggressivitet och motstrivighet, vilket utvecklas
i nésta kapitel.

Kapitel 7 heter ”Utrymme for forhandling” och hir
undersoks verksamheternas informella praxis. Barnen
fogar sig inte, de tar upp kampen om makten om att de-
finiera vad som ska goras och hur. De goér motstand och
ifragasitter i undervisningen och pa andra sitt vardagen.
Personalen bemoter detta och pa s vis pagar en konti-
nuerlig férhandling. Forhandling skapar relationer och
det dr detta relationsbygge som ér den kritiska punkten i
dettakapitel. Relationer byggs genom att personal stiger
at sidan fran det gingse och anvinder okonventionella
humoristiska tilltal typ “ditt lilla dckel” eller genom
beroring. Overallt liggs det hinder p axlar, delas utkra-
mar och under en fotmassage diskuterar en i personalen
pa Vallby rokning och anvindning av droger. Personalen
blir mycket personlig och Severinsson papekar att en
forutsittning for omsorgen och behandlingen &r att bar-
nen ska vara trygga och hatillit till personalen. Samtidigt
ar personalen professionell och for dem handlar det
inte om langsiktiga relationer. Ett av barnen pratar om
att hon inte vet om hon kan fortsitta tréiffa personalen
efter det att hon flyttat hem igen. Det finns fa tecken pa
relationer barnen emellan, snarare ett avstandstagande
genom att barnen markerar att de andra hér dr knepiga,
inte som kompisarna hemma.

I'kapitel 8 undersoker Severinsson de anstilldas motiv
och hir blir diskursanalysen mer utpréglad. De anstillda
motiverar sitt arbete genom en mangfald diskurser inom
medicin, pedagogik och sociologi. Dessa dverlappar
varandra, men kan ocksa urskiljas. Forfattaren analyse-
rar hur utgangspunkten i olika diskurser och discipliners
expertis skapar olika sitt att kategorisera barnen och
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deras behov och didrmed atgirder. Om det dr hemmet
som fallerar, har barnet socioekonomiska problem kan
de kanske atgirdas genom verksamheternas hemlikhet
och omsorg. Har barnet psykiska problem och trauman
kan de atgirdas genom psykiatrisk behandling. Ar det s&
att barnet har en diagnos, exempelvis ADHD, kriver det
sina former av behandling osv. Hur barnet kategoriseras
ar ocksa avgorande for hur man ser pa behovet av att
involvera andra verksamheter som har eller har haft
inflytande 6ver barnets liv, frimst familjen. I analysen
framstédr familjen oftare som en borda 4n en tillgang
medan skolan beskrivs tvirtom. Eller snarare skolan
tilldelas en vildigt liten roll for barnens situation. Hér
nédrmar sig Severinsson en kdrnfraga som aldrig riktigt
reds ut. Helt klart 14ggs ett stort ansvar pa individerna,
barnen sjdlva, och i andra hand pa forédldrarna, men
skolan halls alltsa utanfor. Det ar till skolans normer
ochi forldngningen till samhéllets normer for den “gode
medborgaren” som barnen ska anpassas.

I kapitel 9 koncentreras analysen pa intervjuerna med
de unga. Severinsson undersoker hur de ungas kategorier
och anvindning av olika diskurser dverlappar, sam-
manfaller eller strider mot det vi setti de andra kapitlen.
Barnen ser sig forst och friimst som elever och att de ska
ldra sig saker. Det sammanfaller med verksamheternas
miljder, aktiviteter och personalens motiv. Ddremot tar
barnen avstand frin att de maste behandlas. En pojke
uttrycker att han talar med psykologen for att psyko-
logen "vill nat”.

Ett genomgaende tema i de andra kapitlen ér att bar-
nen ska lédra sig ta mer ansvar for sig sjdlva och sin
omgivning. En pojke beskriver dock att det finns ytterst
fa saker han sjilv kan ta ansvar fér. Han ndmner att
han bestdmmer 6ver sitt eget rum och om han iter eller
inte. Retoriskt finns ocksé ord och uttryck som stirker
erfarenheter av att befinna sig i ett fingelse och att man
i ndgot avseende &r kriminell och att det dr dérfér man
ska straffas genom behandling.

Barnen identifierar sig med andra tondringar och ton-
arsliv och det saknar de i verksamheten. Relationen till
de andra barnen var som sagt ganska sval, samtidigt finns
deten grogrund for gemenskap genom att ett enskilt barn
far upp 6gonen for att hans eller hennes situation inte
drunik och sérskilt avvikande utan delas av flera andra.

Normalitetens grinsland kan forstas pa flera sitt.
Fysiskt handlar det om att befinna sig mellan faktiska
institutioner: skolans, socialtjanstens och familjens. En
annan tolkning &r att de unga befinner sig i granslandet
mellan olika vetenskapliga ron och teorier, socialpe-
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dagogik, specialpedagogik, medicin, psykologi osv.

Flickan i det inledande citatet drar en viktig slutsats
om sin situation i detta fysiska och vetenskapliga grins-
land. Hon gor det pa ett litt distanserat sitt. Hon talar
om en sjilv istillet for om sig sjilv. Hon fastslar att hon
kan fa hjilp dir hon nu befinner sig av dem som arbetar
dér och all mojlig annan expertis. Ytterst dr det dock hon
som ska hjilpa sig sjélv. Det dir bara hon som kan skapa
den fordndring som behovs for att fa dtervinda till det
normala, den reguljira skolan, den egna familjen och
de vanliga kompisarna. Darmed ringar flickan in en av
Severinssons viktigaste slutsatser.

Texten i avhandlingen dr mycket tit och emellanat
tyngd av teoretiska begrepp som gor att den bitvis &r
svarldst. Forfattaren fastnar i ett sprakbruk som gor att
hon faller till foga for lite mérkliga ordanvindningar,
inte minst av verbet konstruera. Ofta forekommer det
ocksa upprepningar som ger ett lite “tuggigt” intryck.

Analysen bygger vidare pa ett teoretiskt ramverk
som vuxit fram hand i hand med de institutioner som
beskrivs. Samma teorier har anvints i manga olika
sammanhang for att analysera t.ex. skolor, fingelser,
vardinrittningar och andra samhilleliga institutioner
och det skapar forutségbarhet. Samtidigt 4r materialet
unikt och 6ppnar for nya fragor.

Ett 6nskemal hade varit att lata de etnografiska be-
skrivningarna som aterfinns i kapitlet om verksamhe-
ternas miljoer folja med in i de andra. Det hade varit
givande med fler tita beskrivningar av tid och rum med
dofter, synintryck, rorelser, aktivitet, tal och handlingar,
hur personer och saker ser ut. Jag tror att om det ”grins-
land”, dvs. verksamheterna och de personer som vistas
och arbetar dér, beskrivits mer etnografiskt, hade kanske
de ”landomraden” som befinner sig ddremellan, nim-
ligen skola och hem ocksa blivit tydligare. Dessa tva
enheter eller institutioner som bér upp det “normala”
beskrivs nistan inte alls. Samtidigt dr det ddr maktkam-
pen pagar, skolans eller familjens foretrdde om vad som
ar bast for barnet respektive familjens eller samhillets
ansvar for barnens fostran.

Fokus pa diskurser snarare dn det etnografiska mate-
rialet gor ocksa att podngen med att se ndrmare pa tre
verksamheter forsvinner. I det kapitel som beskriver
verksamheternas miljoer hélls de tre verksamheterna
isdr och jamfors i viss man. Det finns skillnader som
borde kunna foras vidare i de andra kapitlen. Inte ens
i den avslutande diskussionen kommer en diskussion
om vad det dr som ir specifikt for Vallby, Myrmarken
respektive Sandbacken och vad det leder till for skillna-
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der och likheter. Vad betyder det att det 4r kommunalt
respektive privat? Vad betyder det att barnen bor hemma
under behandlingen eller pa HVB?

Avhandlingen tar upp ett &mne som vi behover veta
mer om och &r pa alla sitt ett viktigt och anvéandbart
bidrag inom flera vetenskapliga filt. Det dr en mycketrik
text fylld av uppslag och méjliga tolkningar av allt fran
val av soffor, anvindning av straff i form av utebliven
veckopeng till medicinska diagnoser. Jag upplever att
jag fors in i en verksamhet som &r av avgorande bety-
delse for manga unga minniskor. Vi vet inte exakt hur
manga. Det dr verksamheter omgirdade av sekretess
och tystnadsplikt och de dr darmed inte tillgéingliga pa
samma sitt som t.ex. den reguljdra skolan.

Severinssons metod och fokus pé att dekonstruera
sociala konstruktioner samt bena upp den mangfald
diskurser som forekommer och som &r avgorande for
synen pa barnen liksom val av atgdrder dr anviandbar pa
faltet. Hon ger oss redskap att tdnka med. Inte minst att
tanka nytt ochifragasitta det forgivettagna, dvs. normen.
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Avslutningsvis: jag hade velat se att just detta hade
betonats mer. Analysen handlar om att skolans arbete
inte ifragasitts. Det utgér norm och det dr barnen och fa-
miljerna som dr disfunktionella och maste férandras. Det
hade lyft texten och slutdiskussionen om Severinsson
tydligare understrukit att det ocksa finns andra végar att
g4, att det finns andra sitt att attackera problemet. Att det
kanske dr ’skolan” som ska kritiseras, inte individerna;
att skolan skapar problemen och att det dr den som ska
forandras. Vidare kunde det tolkningsforetrade och den
makt som darmed samhillet har gentemot familjen och
forédldrarnas 6nskemal diskuteras mer ingéende. Place-
ring i sérskild undervisningsgrupp dr det enda beslut
som enligt skollagen kan goras mot forildrarnas vilja.
Kanske hade flickan i det inledande citatet da inte verkat
sa ensam da med ansvaret for fordndring.

Kristina Gustafsson, Lund
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