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I Niklas Hanssons ambitigsa men svargenomtriangliga
etnologiska avhandling Nitverkspolitik far ldsaren
folja organiseringen av Goteborgs sociala forum 2004
och 2005. Dessa fora var tva i raden av liknande arran-
gemang vérlden 6ver som startade 2001 med det forsta
World Social Forum. Det holls i staden Porto Alegre i
sodra Brasilien, och var som ett slags motdrag mot World
Economic Forum i Davos i Schweiz. Forumet samlade
grupper fran hela virlden for nagra dagars samtal och
utbyte av erfarenheter, kunskaper och strategier under
mottot “En annan virld dr mojlig”.

Vigledande for dessa fora har varit den princip-
forklaring med riktlinjer (Charter of Principles) som
togs fram i Porto Alegre. Forumet skulle vara en 6p-
pen métesplats dir olika organisationer i all sin mang-
fald kunde sammanstrala och arrangera aktiviteter.
Det skulle inte ha nagon formell ledare eller nagra
talesmin, inte heller nagot eget politiskt program. Alla
deltagare ansags vara lika virda och skulle ges lika
stort utrymme i beslutsprocesser och utformning av
programpunkter. Politiska partier och statliga institu-
tioner och organisationer fick inte delta. Valdsaktioner
fick inte forekomma.

De sociala forumen ir en del av den s.k. globala
sociala rittviserorelsen, som ir ett ndtverk av olika
organisationer som vénder sig mot global kapitalism
och nyliberalism. Drygt femton fora har arrangerats i
Sverige, varav tva i Goteborg. Forumet 2005 samlade
fler 4n tusen deltagare och inneholl ett 50-tal workshops,
debatter och seminarier arrangerade av ett 70-tal organi-
sationer och andra deltagare. Nitverket Stoppa USA:s
krig ansvarade for programpunkten Hur ska vi bygga
solidaritet med motstdndets Irak?. Tidskriften Fronesis
holl i en diskussion under rubriken Den nyliberala sta-
den och dess alternativ. Filmen Drowned out av Franny
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Armstrong visade hur lokalbefolkningen kom i kldm i
ett dammprojekt i Indien.

Hansson analyserar emellertid inte forumens genom-
forande. I fokus dr istédllet de organisatoriska processer i
vilka denna globala motesmodell fick féste i Goteborg,
och som kn6t samman en heterogen skara rorelser, orga-
nisationer och aktivister och gjorde det mojligt att enas
om gemensamma utgangspunkter, organisera moten,
kommunicera och fa till stand ett arrangemang. Hansson
vill ddrigenom beskriva och analysera forutsittningarna
for en fungerande lokal social forumprocess.

Avhandlingens syfte ér att "undersoka produktion av
natverkspolitik, med Goteborgs Sociala Forumprocess
som exempel” (s. 10). Hansson betraktar Goteborgs so-
ciala forumprocess som en sirskild, ny form av politisk
aktivitet och mobilisering. Den &r ett exempel pa hur
politik gors i dagens 16st sammansatta nitverksforma-
tioner. Sociala fora skiljer sig fran mer traditionella
politiska organisationsformer, som t.ex. politiska partier
vilka baseras pa medlemskap, hierarkisk organisation,
ledning och politiska program. De skiljer sig ocksa fran
andra, viletablerade politiska praktiker som exempelvis
demonstrationer. Forumen &r dven teoretiskt utmanande
eftersom de inte tycks passa in i etablerade teorier om
socialarorelser, vilket dr den forskning Hansson framst
forhaller sig till.

Att Hansson sa tydligt vill forhalla sig till tidigare
forskning &r positivt. Han ngjer sig inte med en analytisk
beskrivning av forumprocessen utan brottas med teorier
och skolor. Den langa redogérelsen kunde dock gérna
ha kortats for att ge plats at en lika aktiv héllning till
etnologisk forskning, sérskilt om politik och politisk
mobilisering. Hansson nimner en rad studier men tar
inte spjdrn mot dem.

Central i1 dversikten om rorelseforskning &r resurs-
mobiliseringsteorin som utvecklades under 1960- och
70-talen och som Hansson bade kritiserar och hittar
anvindbara begrepp i. En annan forskningstradition
bendmns “identitetsparadigmet” eller ’teorin om nya
socialarorelser”, som behandlar kollektivt meningsska-
pande och identitet—en riktning som Hansson stiller sig

2010-12-21 09.24



222

kritisk till och inte finner tillimplig pa forumprocessen.
Det drinom sistndmnda gren som tidigare forskning om
sociala fora aterfinns och som forstar dessa som ett ut-
tryck for individuellt sjalvforverkligande och skapande
av kollektiv identitet.

Hansson viljer istdllet att 1ata sig inspireras av forsk-
ning som anldgger ett nitverksperspektiv pa sociala
rorelser, organiserings- och protestpraktiker for att
undersoka processer genom vilka sociala rorelser or-
ganiseras, organiserar och kommunicerar. Perspektivet
gor det mojligt att beskriva och analysera hur olikartade
och geografiskt utspridda grupper kan lankas och hal-
las samman och skapa ett forum utan nagon central
styrning. Hansson beskriver forumprocessen som en
sjdlvorganiserande motesplats.

Det viktigaste analytiska verktyget dr den mexikanske
filosofen Manuel DeLandas assemblageteori. Hanssons
val motiveras av att teorin fokuserar pa uppkomstfasen
av sociala formationer. Nagon bra oversittning dr svar
att hitta, men sammanfogning och ihopkoppling kan
leda tanken ritt. Ett assemblage &r en helhet, en hete-
rogen struktur, som bestar av en heterogen uppsittning
komponenter. Géteborgs sociala forumprocess ér ett as-
semblage, menar Hansson, ett sammanlénkande av delar.

Till teorin hor flera begrepp, déribland territoriali-
sering” och “deterritorialisering”, vilka visar sig vara
fruktbara for att forsta de processer och praktiker som
avgrinsar och homogeniserar assemblaget respektive
forsvagar och 16ser upp det. Ett annat begrepp &r ’kod-
ning”, som forenklat uttryckt handlar om hur styrt och
sammanhallet assemblaget dr. Exempelvis medfor tyd-
liga regler i ett styrdokument att assemblaget &r star-
kare kodat, medan ett assemblage utan sddana regler
ar svagare kodat.

Teorin dr vil funnen och Hanssons analys dverty-
gar. Han hade dock kunnat arbeta &innu mer konsekvent
med begreppen. Tyvirr gloms de bort lite mot slutet av
avhandlingen.

Hansson genomfor en nitverksanalys dér individer
varken foljs eller stills i forsta rummet. Han har sokt
upp hindelser, situationer och material som kan séga
nagot om processen. Intervjuer och samtal har enbart
anvénts for att fa kunskap om denna. Killmaterialet
bestar av anteckningar fran observationer under moten,
ett fatal intervjuer med aktiva och material fran internet
i form av e-postlistor och webbsidor. Dértill kommer
kampanjmaterial i form av affischer och flygblad. Hans-
son har dven fotograferat. Nagra av fotona finns i kapitel
elva, som behandlar genomftrandet av forumet 2005.
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Avhandlingens empiriska kapitel beskriver delar av
processen fran det att idén om att arrangera ett socialt fo-
rum i Goteborg foddes till den organiseringsprocess som
darefter foljde fram till forumet 2005. Centralt i analysen
dr att belysa hur sammanlénkningen av assemblagets
delar gick till och forutsittningarna for detta. Detta
skedde i en langt mer dynamisk, férinderlig, komplex
och konfliktfylld process #@n vad foljande forenklade
sammanfattning av avhandlingen visar.

Det var enskilda personer som fick idén efter att ha
deltagit i ett europeiskt forum i Paris 2003. En orsak till
att den fick fiste i Goteborg var intresserade aktivister
och organisationer som sag forumet som en ny modell
for kollektiv politisk verksamhet efter en stormig tid
med massdemonstrationer och annan mobilisering i
Sverige och enrad andra linder. Sammandrabbningarna
mellan demonstranter och polis under EU-métet i Gote-
borg 2001 med vald, forstorelse och rittsliga efterspel
var en viktig fond. Man ville hitta andra, alternativa
sdtt. En 10st sammansatt arbetsgrupp bildades for att
etablera en process dir olika organisationer kunde delta
i utformandet av ett forum.

Under nagra timmar nagon eller nagra ganger i mana-
den under cirka tva och ett halvt ars tid samlades orga-
nisationerna for stormoten. Vid dessa moten avgriansade
sig nitverket savil socialt som fysiskt. Beslut fattades
kollektivt genom “rundor” ddr alla gavs tillfdlle att yttra
sig. Mangfalden av ésikter och 6nskemal var viktigare
#n enighet och bakades i gérligaste man in i beslutsfor-
muleringarna. Genom denna metod kunde man talamed
enrost bestdende av manga roster. Konsensus, ppenhet,
aktivt deltagande och transparens var principer som gav
besluten och verksamheten legitimitet.

For att analysera den lokala principforklaring som
togs fram hdmtar Hansson begreppet “inramning” fran
rorelseforskningen. En ram ir ett verktyg som anvénds
for att mobilisera support och férena deltagare eller for
att misskreditera motstandare. Inramningen genom f6r-
klaringens formulering forstirkte Goteborgs sociala fo-
rums grinser. Manga ville vara med och paverka textens
utformning, som baserades pa den fran Porto Alegre.
Forhandlingarna kring forklaringen var viktiga efter-
som texten reglerade vilka som kunde delta. Diskussion
uppstod om bl.a. partiférbudet, vilket aktualiserandes
av att ett antal partier ville delta. Aven medias rappor-
tering av hédndelserna i samband med EU-motet 2001
kom att ge avtryck. I skrivningarna sokte man hantera
negativa bilder och associationer och framsta som ett
seriost alternativ.
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I forhéllande till tidigare forskning om sociala ro-
relser framhaller Hansson att ramarna inte skapades av
nagra centrala ledare eller upphovsmén. Inramningen
kan inte heller forstds utifran forestdllningen om ett
autonomt och rationellt handlande subjekt, vilket dr ut-
gangspunkt inom resursmobiliseringsteori. Snarare ser
han inramningsprocesserna som interaktiva processer
som involverar organisationer, individer och konversa-
tion inom nétverket samt mass- och alternativmedias
beskrivningar av rorelsen.

Hansson visar vidare hur bruket av informations- och
kommunikationsteknologi var viktigt fér kontakt och
kommunikation mellan métestillfdllena. E-postlistor
anvindes for olika dndamal. Genom dem kunde alla
bidra och na ut. Diskussionerna ddr bildade ett slags
organisatoriskt minne. Listorna 6kade dessutom delta-
garnas insyn i fragor och beslut som tagits. Samtidigt
Oppnade overflodet av information nétverkets grianser
och gjorde det heterogent. Tekniken verkade alltsé dven
deterritorialiserande.

I sociala rorelsers handlingsrepertoar ingar motton.
Hansson beskriver hur mottot for forumet 2005 — Ett
rdttvist Goteborg i en rdttvis virld — forhandlades fram
for attinkludera och attrahera olika grupper och organi-
sationer. Vidare analyserar han tillkomsten av forumets
programinnehall. Arbetsgruppen fungerade hér som en
miklare mellan organisationer och programforslag, utan
att forma innehéllet. Det skulle deltagarna ta fram. Orga-
nisatdrernas uppgift var att tillhandhalla infrastrukturen
for detta och att erbjuda métesplatsen. Tillvigagangs-
sdttet speglar idén om organiseringen av en motesplats
snarare dn bildandet av en organisation.

Att forumprocessen officiellt beskrevs som Sppen och
utan central styrning innebar inte att den var befriad fran
hierarkier eller maktrelationer. En liten grupp pa fyra,
fem personer kom att utgéra en narmast ofrivillig knut-
punkt i nétverket med stort ansvar och inflytande. De
hade tillgang till mer information #n alla andra och forde
interna diskussioner som de inte tog upp pa stormétena.
De delegerade i stor utstrackning uppgifter till sig sjdlva,
forfattade texter, satte regler for e-postlistorna, tog kon-
takter med media och ordnade lokaler, programblad,
affischer och flygblad m.m. De formade dédrigenom ett
inflytelserikt nitverk i nitverket.

Slutkapitlet innehéller en sammanfattning av avhand-
lingen och hir upprepar Hansson sin kritik mot tidigare
forskning. Han hévdar att forumen inte &r uttryck for
globala gemenskaper och identiteter baserade pa vir-
deringar som dppenhet och deltagardemokrati. De kan
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inte heller forstds som resultaten av en rationell aktors
handlingar och intentioner.

For att karaktirisera forumen och kritisera tidigare
forskning beskrivs Goteborgs sociala forumprocess ige-
nom hela avhandlingen som nagot nytt och annorlunda.
Men ir forumen verkligen nagot nytt? Till viss del ja,
men allt nytt bygger pa nagot gammalt och det gar att
finna liknande foreteelser dir en méangfald aktorer stralar
samman under ett paraply for att motas, utbyta idéer
och kanske fora kamp. Det kan t.ex. ske pa konferenser,
events, kongresser, utstéllningar eller demonstrationer
dér deltagarna sjdlva bidrar till innehallet och dir en
arbetsgrupp sorjer for att fa arrangemanget till stand.
Mojligen later sig Hansson hir sjélv styras av princip-
forklaringen och deltagarnas uppfattning att forumet
var ett nytt format.

Hansson tycks dessutom utga fran en stereotyp bild
av traditionella organisationer och politiska partier som
homogena och toppstyrda samt fran forumens uttalade
syfte att vara alternativ till dessa. Till exempelvis inter-
nationella FN-moten kommer deltagare fran virldens
alla horn med olika forestéllningar, véirderingar och
agendor. De forsamlade ska kunna tala fritt och paverka
de konsensusbeslut som fattas gemensamt. Ett politiskt
parti kan besta av fraktioner. Pa en partistimma ldggs
olika forslag och kompromisser framférhandlas. Aven
ett parti dr ett assemblage, om dn visentligt mer homo-
gent och avgrinsat dn en social rorelse eller ett forum.
Ochinte heller forumen var ju helt befriade fran styrning
av arbetsgruppens kdrntrupp. Gruppen fick ett storre
inflytande @n avsett och principforklaringen asidosattes
ibland. Skillnaderna framtrdder i det formella och of-
ficiella, men blir mindre tydliga nér det informella och
inofficiella lyfts fram. Diskussionerna och argumenten
om likheter och skillnader kunde ha utvecklats och ny-
anserats — inte minst med hjilp av assemblageteorin.

Hanssons markering mot de studier som beskriver
forumen som ett uttryck for identitet och sjéalvforverk-
ligande forefaller vara 6verdriven. Finns det inte ens
ett uns av sanning i denna forskning? Ett rimligt anta-
gande dr att om han foljt individer och grupper istéllet
for processer hade sannolikt identitetsargumentet trots
allt framstatt som befogat. Vad ser och ser han inte med
materialet, metoden och valt fokus? Identitetsproces-
ser syns sannolikt inte sérskilt tydligt i e-postlistor och
under stormoten.

En nyanserad och mindre polemisk analys utifran en
mer kritisk hallning till fenomenet, materialet och meto-
den hade behovts. Det hade gjort delar av resonemangen
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mer trovirdiga. Analysen av sjdlva sammanldnkningen
i forumprocessen ar gedigen och vederhéftig, men av-
handlingens slutsatser och argumentationen gentemot
tidigare forskning dr inte lika Gvertygande.

Om Hansson har en h6g ambitionsnivé i analysen kan
detsamma dessvirre inte sdgas om andra, lika viktiga
delar av hantverket. Hanteringen av formalia 1dmnar
mycket att 6nska. I litteraturforteckningen blandas Ox-
ford- och Harvardsystemen, liksom spraken engelska
och svenska. Referenser saknas eller ér inte fullstdndigt
angivna. Kéllhdnvisningar saknas i manga citat och
utdrag i texten, sérskilt de fran e-postlistorna. Detta ar
inte acceptabeltien doktorsavhandling. Tidspress dren
sannolik men inte forsvarbar forklaring.

Texten hade vunnit pa ett enklare och rakare sprak.
Den blir emellertid béttre mot slutet av avhandlingen da
antalet finurliga ordval och uttryckssétt avtar vilka sna-
rare forsvarar dn underlittar lasningen. Stycken kan vara
upp till en sida langa. Upprepningarna av resonemang
och slutsatser &r atskilliga. Hansson hade dven kunnat
korta och stryka ménga av de 455 noterna. Placeringen
av dem i Ioptexten borde ha varit mer sofistikerad. De
dr med nagot undantag rutinmaéssigt placerade efter
meningarna, vilket ibland skapar osékerhet kring vad
de hénvisar till.

Avhandlingen ér dessutom léng, inte mindre 4n 327
sidor med tolv kapitel. Behovs verkligen tre introduce-
rande kapitel? Ar kapitel elva motiverat? Hansson vill
med det kapitlet bjuda ldsaren pa en personlig inblick
i forumarrangemanget 2005 och visa hur det slutligen
blev. Det dr forvisso intressant men faller utanfor studien
och motiveras inte med ett gott vetenskapligt argument.
Kapitlets innehall kunde med fordel ha anvints pa annat
sdtt, t.ex. i inledningskapitlet for att tydligare illustrera
fenomenet én vad som dr fallet nu. Fér en okunnig ldsare
klarnar det forst i kapitel tva, dir de sociala forumens
bakgrund och karaktér tecknas. Alternativt kunde ana-
lysen ha fortsatt, for d&ven under arrangemanget kan
exempelvis deterritorialiserings- och territorialiserings-
processer iakttas.

Allt detta forsvarar forstaelsen av texten, som hade
behovten hel del ytterligare bearbetning for att bli ome-
delbart begriplig. Hansson kritiserar rorelseforskningen
for att vara svartillginglig, men dven hans egen studie
ar krdvande att ta sig igenom. Att skriva om processer
aren verklig utmaning, men just darfor hade han behovt
ha ett tydligt sprak och en pedagogisk framstillning.

Hanssons sitt att arbeta fram analysen i dialog med
materialet fortjanar en kommentar. Trots att han sédger
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sig vilja ge en tét beskrivning ar det i hog grad han
sjédlv som talar. Material och informanter kommer inte
tillrdckligt till tals. Hinvisningarna till empiri utgors i
manga fall av citerade stycken ur Hanssons egna filt-
anteckningar. Det dr att ge dessa stor tyngd. Det skapar
distans till materialet och ér vetenskapligt problematiskt
eftersom ldsaren i sa hog grad maste lita till forfattaren.
Analysen blir svarbedomd. Hansson hade dessutom
kunnat bygga mer av brodtexten pa faltanteckningarna,
istdllet for att som nu lata dem sta for sig sjélva.

Sattet att skriva dr dven hir delvis forklarligt mot
bakgrund av att Hansson intresserar sig for organisato-
riska processer. Hur ser t.ex. en god analytisk etnografi
om e-postlistor ut? Ar framstillningen siven en foljd av
att Hansson vill bort fran att enbart f61ja individers och
gruppers handlande for att dven undersoka vad exempel-
vis tekniken gor? Hur skriver man d&? Det hér ér frigor
som kréver vidare reflektion, diskussion och forsok.

Att Hansson viljer att underséka den organisato-
riska processen med fokus pd sammanlénkning r,
sammanfattningsvis, bade intressant och nydanande.
Organisering spelar uppenbarligen roll och kan goras
till foremal for undersokning. Ansatsen for tankarna till
andra studier med likartade ingdngar, framst i aktuell
etnologi om materialitetens verkningar och i folkloristi-
kens intresse f6r form. Hansson har ett intressant bidrag,
som dock vicker frdgor om hur man som etnolog tar sig
an organisatoriska processer med etnografiska metoder.

Samtidigt finns i analysen vilkdnda ingdngar och
teman sdsom forhandlingar, inkludering, exkludering,
makt och skapande av grupper och kollektiv. Med fo-
kus pé organisation och med nya teorier och begrepp
studerar Hansson detta pa ett nytt och fruktbart sitt.
Han ansluter vidare till rérelsen inom aktuell etnologi
att tona ner subjektet, lyfta betydelsen av det materiella
och uppmirksamma globala floden i lokala kontexter.

Avhandlingen hade behdvt en tydligare introduk-
tion och en klarare framstédllning betridffande struk-
tur och sprak. Hanteringen av formalia héller inte
mattet. Det drar tyvérr ner helhetsintrycket av denna
intressevickande och angelédgna studie om politisk ak-
tivitet i dagens nétverkssambhiille.

Jan Turtinen, Nacka
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