Nya avhandlingar

menn (17) mens 2/3 var kvinner. A bruke tendenseni20
% av materialet til en generell konklusjon kan ha sine
problemer, men uansett er det vanskelig a se at forholdet
mellom mannlige og kvinnelige brukere skulle tilsi s
sterke konklusjoner som avhandlingen legger opp til
nar det gjelder forholdet mellom kjgnnene. Hva slags
identifikasjoner og brukskontekster var det de mange
mannlige brukerne av disse formlene appliserte? Det
far vi ikke noe svar pa.

Dette problematiske forholdet bgr vektlegges ogsa
nar rimeligheten i lesningen av kildematerialet disku-
teres. Den stgrste energien i avhandlingen finnes ri-
melig nok i selve fortolkningen av Maria-formlene.
Her brukes sarlig paralleller fra annen folkemedisin
og ord og uttrykk fra ulike eldre og yngre svenske dia-
lekter som argumentasjonsgrunnlag for at symboler
og formuleringer kan ha blitt brukt til annet enn a ku-
rere eller diagnostisere ormbitt: "Orm” kan f.eks. bety
bade ufgdt barn og mannlig kjgnnsorgan, ”a binde” er
et sentralt begrep i folkelig fadselshjelp, prevensjon
og abortering, ’sprekk” og tuva” kan ogsa referere
til kvinnelige kjgnnsorganer osv. Av dette og ut fra en
tanke om en folkelig assosiasjonstankegang (jf. Lévi-
Strauss) vil forfatteren sannsynliggjgre sine tolkninger.
Hun erimidlertid heltklari sin reservasjon: Hun har ikke
funnet ett eneste positivt belegg i Maria-formlene for
at hennes tolkninger kan vare hverken helt eller delvis
riktige (s. 177). Forfatteren viser imidlertid her til at
det i sé fall dreier seg om en hemmeligholdt, kvinnelig
fortolkningstradisjon som per definisjon ikke kunne
omtales apent. Det kan godt vere riktig, men det blir i
sa fall det ultimate argumentet e silentio: Fordi ingen
har sagt noe eksplisitt om det, er det sant eller i det
minste sannsynlig!

Jeg har gitt sépass stort rom til kritiske kommentarer i
denne anmeldelsen fordi jeg mener at avhandlingen har
sine problematiske sider. Avhandlingen viser kanskje
ikke minst den sékalte “naerlesningens” styrke og svak-
het: Detaljene kan bli for store og de store forholdene
for sma. Dette skal imidlertid ikke skygge for alle de
positive og ikke minst inspirerende aspekter ved denne
avhandlingen. Den bidrar til en sart tiltrengt fornyelse
av et klassisk felt innenfor folkloristikken og etnolo-
gien, nemlig studiet av formler og folkelig medisin i
det fgrmoderne samfunnet. Denne fornyelsen gér i av-
handlingen parallelt med at den apner dette studiefeltet
for betydelig bredere perspektiver enn det som tidligere
har vert vanlig. Undersgkelsen av Maria-formlene bi-
drartil (etno)medisinen, antropologien, kulturhistorien,
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tekststudiene, kirkehistorien — og ikke minst til kvin-
nehistorien.

Avhandlingen representerer et giennomfort og ikke
minst energisk og materialorientert forsgk pa bade a
nerlese og a kontekstualisere et omfattende, komplisert
og spennende materiale. Selv om det ikke alltid er lett &
slutte seg til de konkrete lesematene, viser avhandlin-
gen meget overbevisende at formelmaterialet faktisk er
tvetydig og har veert dpent for flere mulige anvendelses-
omrader, og ikke minst at et genusperspektiv pa dette
materialet er relevant.

Forfatteren har selv gitt uttrykk for at hun gjerne vil
arbeide videre med denne typen kildemateriale. Jeg
héper virkelig at hun far mulighet til det.

Arne Bugge Amundsen, Oslo

Gunnar Nordanskog: Forestdilld hedendom.
Tidigmedeltida skandinaviska kyrkportar i
forskning och historia. Vigar till Midgéard
9. Nordic Academic Press, Lund 2006. 414
s., ill. English summary. ISBN 91-89116-
85-2.

De flertaliga uppenbart ickekristna bilder som aterfinns
i medeltida kyrkor har lidnge véckt forskarnas intresse.
Varfor har man valt att placera dessa hedniska motiv
i en kristen byggnad? Och hur har de uppfattats av
den samtida befolkningen? Gunnar Nordanskog tar i
avhandlingen Forestdlld hedendom ett nytt grepp pa
dessa fragor utgaende fran en undersokning av kyr-
kornas ingangar. Avhandlingen ingar i Véigar till Mid-
gard, ett tvarvetenskapligt projekt med underrubriken
”Nordisk hedendom i langtidsperspektiv”. Forfattaren
ar medeltidsarkeolog, men sirskilt mycket traditionell
utgriavningsarkeologi ryms inte inom ramen for denna
studie. I stillet anvinder han sig av ett tvérvetenskapligt
angreppssitt dir bl.a. konstvetenskap, historia, filologi
och etnologi r representerade.

Det dr inget nytt material forfattaren tar sig an, men
han strdvar mot att se det i ett nytt ljus och gar i debatt
med den langa forskningstradition som velat se de for-
kristna inslagen som representanter for en kvarlevande
folklig formtradition i perifera och kulturellt eftersla-
pande omraden. Framfor allt vill han undersokai vilken
man forforstaelsen av det kristna kontra det hedniska
har paverkat de tidigare tolkningarna och problemati-
sera begreppet "hedendom”. Som objekt for studien
har Nordanskog valt ett antal tidigmedeltida kyrkdor-
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rar och -portar i Sverige och Norge. Som skal till av-
gransningen anger han ingangarnas starkt symboliska
karaktidr samt deras 0kade betydelse med anledning
av sockenbildningsprocessen och den tidiga kyrkans
konsoliderings- och organisationsfas.

Avhandlingen inleds med ett relativt omfattande ka-
pitel om undersokningens forutséttningar dér forfat-
taren diskuterar olika angreppssitt och teorier. Sjélva
huvudtexten édrindeladi tre delar efter material (jirn, trid
och sten), var och en med inledning, analys och slutdis-
kussion. Till slut fors en kort sammanfattande diskus-
sion. Texten illustreras av ett stort antal fotografier och
teckningar, som tyvérr dr daligt reproducerade. En stor
del av bilderna ir alltfor sma och grovkornigt dtergivna
for att motivet ska framtrida tydligt. I vissa fall &r det
rent omojligt att urskilja vad bilden forestiller. Forfat-
taren tycks inte ha haft mojlighet att 1ata fotografera
sina studieobjekt sjdlv — den absoluta huvudparten av
bilderna dr reproduktioner ur andra verk.

Del 1, Jérn, koncentrerar sig pa svenska smidesbe-
slagna dorrar och kistor, dér sérskilt Rogslosagruppens
smide lyfts fram. En forskningskritisk diskussion fors
genomgaende och ér ett av avdelningens huvudte-
man. Forfattaren lyfter fram dels hur uppfattningen
om de forkristna inslagen som en folklig kvarleva och
kontinuitet fran hednisk tid har paverkat den tidigare
forskningen, dels hur eventuella omdateringar av dor-
rarna kan leda till en nytolkning av deras ikonografi.
Nordanskog har sjilv 1atit utfora dendrokronologiska
undersokningar av Rogslgsadorren och tre av kistorna
i Rogslosagruppen. Undersokningarna ledde inte till
den snidva datering som onskats, men forldgger i varje
fall klart Rogslosagruppens tillkomsttid till 1200-ta-
lets senare hilft — en senareliggning med ca hundra
ar jamfort med tidigare forskning. Betrdffande 6vriga
dorrar som tas upp i Jérn-delen forlitar sig forfattaren
till storsta delen pa Lennart Karlssons dateringar, i vissa
fall kompletterade med nyare naturvetenskapliga ron.
Han tillstar dock att ’dateringsgrénserna dr och maste fa
vara diffusa, och subjektiva bedomningar dr avgérande
i manga fall” (s. 87f.). Detta dr aningen problematiskt i
en avhandling som i sd hog grad bygger pa en diskussion
om kontinuitet och diskontinuitet i en tid med ytterst
fa skriftliga killor.

I foljande del, Trd, behandlas framfor allt de norska
stavkyrkoportalerna med avbildningar av den forkristne
hjalten Sigurd Fafnesbane. Dessutom tar Nordanskog
upp nagra andra framstillningar av motivet i arkitektur
och i enskilda féremal, savil profana som kyrkliga. Si-
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gurdsmotivet dr ett av de mest sldende exemplen pa hed-
nisk ikonografi och dirfor har framstéllningarna i kyr-
koarkitektur och -inventarier vickt stor uppmérksamhet
bland forskarna. Tva huvudsakliga férklaringsmodeller
har framforts. Den ena dr en interpretatio Christiana-
modell dédr hedniska myter anses ha anvénts allegoriskt
for att gestalta den kristna ldran. Den andra ser Sigurds-
motivet som helt och héllet profant, utan vare sig kristet
eller forkristet religiost budskap. Nordanskog diskuterar
ingdende bada dessa tolkningstraditioner men kommer
fram till att ingen av dem tillfredsstillande kan forklara
forekomsten av Sigurdsmotiv pa kyrkportaler. I stillet
lyfter han fram ett flertal olika tolkningsmojligheter.
Han papekar #dven att det knappast fanns ett enda syfte
med portalerna ens nér de tillkom. Sigurdsmotiven har
sannolikt alltid kunnat lidsas pa flera olika sitt och pa
olika tolkningsnivaer.

Nordanskog gor klokt i att anta ett forsiktigt forhall-
ningssiitt till de olika tolkningsmgjligheterna. Kéllma-
sprott”
att det dr svart att avgora om det ger en representativ

3

terialet 4r ndmligen, med hans egna ord, sa

bild av Sigurdsmotivets anvindning. Dels har moti-
vet identifierats med nagorlunda sikerhet i endast sju
medeltida stavkyrkoportaler, att jaimfora med de dver
1000 stavkyrkor som uppskattas ha rests i Norge under
medeltiden, dels &r portalernas ursprungliga placering
okind och deras datering inte slutgiltigt fastslagen. Men
framfor allt erbjuder sjdlva tolkningen av Sigurdsmoti-
vet stora problem. I flera fall &r det oklart huruvida en
bild forestiller just Sigurd eller nagon annan drakdo-
dare. Dessutom kinner vi endast till Sigurdsberittelsen
iden form den nedtecknats vid givna tidpunkter och vi
maste riakna med att bilderna kan innehalla referenser
till sadant innehall som sedermera gatt forlorat. Nor-
danskog péapekar ocksa att bild och berittelse kan ha
utovat omsesidig paverkan samt att Aven kristendomen
formodligen haft inflytande 6ver framstéllningarna.
Del 3, Sten, dr mindre omfangsrik &n Jérn och Trd
eftersom referenserna till dldre former och motiv &r
betydligt sillsyntare inom stenskulpturen 4n i de andra
materialkategorierna. Forfattaren har hédr himtat sina
studieobjekt fran dopfuntar och kolonnkapitil i lika
hog grad som fran kyrkportaler. Endast tre portaler dis-
kuteras ndrmare, nimligen sydportalerna i Stavangers
domkyrka samt i Lunde och Nes kyrkor i Telemark,
Norge. Hér maste jag invdnda mot det ytterst sndva
materialunderlaget, sirskilt med tanke pa det stora antal
medeltida skulpterade portaler som finns bevarade i
stenkyrkorna i Skandinavien. Ar det 6verhuvudtaget
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motiverat att diskutera dessa tre portaler som en sér-
skild kategori i sammanhanget? Kunde de inte snarare
fungera som referens till de tva 6vriga delarna Jarn
och Trd? Sarskilt forsoket att forldgga Sigurdsmotivets
ursprung till domkyrkan i Stavanger kénns litet vl 16st
forankrat. Nordanskog garderar sig dock med en stor
forsiktighet i fragan och medger att nagra sikra slut-
satser inte kan dras.

Tva overgripande fragestéllningar kan skonjas i av-
handlingen. Dels vill forfattaren utreda skélen till och
aktdrerna bakom den forkristna ikonografin i de tidig-
medeltida kyrkingangarna samt hur den uppfattades i
samtiden, dels vill han problematisera bilden av det
hedniska och undersokai vilken man uppfattningen om
denna ikonografi som just forkristen 4r en konstruktion
av sentida forskare.

Nordanskog tar sig an sin uppgift pa storsta allvar.
Han anvénder sig av ett omfattande och varierat kdllma-
terial for att belysa sina fragestdllningar ur alla vinklar
och tidigare forskning redovisas och diskuteras grund-
ligt. I den avslutande diskussionen sammanfattar han
elegant sina slutsatser som svar pa de fragestillningar
han lagt fram i inledningen. En av hans huvudteser
dr att de forkristna elementen inte utgér en del av en
obruten kontinuitet fran hedniskt tid utan aterupptogs
pa 1200-talet, ofta i samband med sockenbildning el-
ler ombyggnationer av kyrkorna. Dérav foljer att den
forkristna ikonografin inte kan uppfattas som uttryck
for en folklig eftersldpning utan har accepterats och
valts medvetet av den vérldsliga och kyrkliga eliten. Det
forkristna har alltsé inte uppfattats som problematiskt av
samtiden. Det kan till och med ses som en sjdlvmedveten
protonationell diskurs”, ett intellektuellt intresse for
det inhemska i analogi med det som samtidigt skedde
inom litteraturen genom Snorre och Saxo Grammaticus.
Det forkristna ska enligt Nordanskog inte forstas som
uttryck for hednisk folktro som fortlevt i skuggan av den
kristna hegemonin utan som ett allméngiltigt mytolo-
giskt stoff som tolkats i en kristen kontext, samtidigt som
det mojligen tjdnat som legitimering av den varldsliga
eller kyrkliga makten.
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Den bild Nordanskog tecknar &r utan tvivel helt
rimlig. Han 4r angeldgen om att problematisera och
nyansera bilden av det "hedniska” och det "folkliga”.
Detta dr lovvért eftersom den tidigare forskningen up-
penbarligen varit last i ett diffusionistiskt synsitt ndr
det giller stil och motivval. Nyskapande inslag anses
generellt ha uppkommit vid de stora katedralerna pa
kontinenten, sokt sig vidare till de mer betydande bygg-
nadshyttorna i Norden och direfter spridits till mer pe-
rifera omraden. Nordanskog visar genom sina exempel
att bilden dr mer nyanserad &n sa. Dessutom vinder
han sig emot den romantiskt firgade forestdllningen
om en kvarlevande hednisk folktro, sérskilt i den tidiga
1900-talsforskningen.

De alternativa tolkningsforslag forfattaren ligger
fram &r fullt tinkbara, sérskilt som han flera ganger
papekar att anvindningen av forkristen ikonografi i
kristna byggnader sékerligen har haft flera olika orsaker
och kunnat tolkas pa olika sitt redan under medeltiden.
Han vill visa hur komplext problemet &r och garderar
sig genom att visa stor forsiktighet i sina utsagor och
sorgfilligt undvika tvirsikra pastdenden. Detta &r ut-
markt, men det finns en viss risk att den alternativa
tolkningen presenteras med sa manga férbehall att den
blir urvattnad. De forskningsresultat Nordanskog lagger
fram motsiger inte pa nagot sitt den bild han tecknar,
men man kan inte heller séiga att de pa ett helt 6verty-
gande sitt leder fram till den. Det bevarade materialet
ir sa pass litet och dateringarna fortséttningsvis sa pass
osékra att nya forskningsron kunde fa stor betydelse for
tolkningen. Det dr oklart i hur hog grad det behandlade
materialet dr representativt for den tidigmedeltida kyr-
kokonsten Gverlag.

Detta dr dock det material som finns tillgingligt och
som forskningen maste utga fran. Forestdlld hedendom
dren noggrant utarbetad, vildisponerad och vilskriven
avhandling. Den tar upp angelédgna fragor och kan utan
vidare fungera som stoff for tanken f6r den som vill
nédrma sig fragan om hedniska inslag i kristen konst ur
andra perspektiv.

Pia Sjoberg, Abo
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