Etnologins ouppackade ryggsick

Lotten Gustafsson Reinius

Som doktorand blev jag forstéas forbannad nér
nagon antydde att det jag gjorde eller skrev
inte skulle vara “riktigt etnologiskt”.! Vad stod
det dir for egentligen? En tyst kunskap i han-
terandet av orden och exemplen? Ett sdrskilt
forhallande till empirin och teorierna? Up-
penbarligen tillhor invindningen de dédr im-
pertinenta seminarievapnen som far sin tyngd
av det outtalade. Samtidigt som jag anade att
inneborden var beroende av vem som talade,
tycktes argumentet himta kraft ur kollektiv
konsensus. Irriterad gjorde jag alltsa mitt bés-
ta for att fort byta samtalsamne. I efterhand
kan jag tycka att de ddr 6gonblicken kunde ha
forvaltats bittre, att de var uttryck for nagot
véardefullt som borde ha frilagts och bemotts
mer. For dr det inte just i situationer nir ndgon
kinner och forsvarar, eller for all del utmanar,
ett imnes identitet som dess grianser och rorel-
ser kan blir tydliga och mojliga att diskutera
med storre medvetenhet? Styrkt av en sadan
eftertanke har jag (som ldsaren forstas redan
mairkt) valt att utfora detta bestillda inldgg
om tillstandet for dagens etnologi, minst lika
subjektivt och pastridigt som nagonsin mina
gamla seminariekritiker.

Kanske dr det egentligen intressant att den
dér invdndningen inte kom oftare. Nir jag vil
hade vant mig att l4gga lite band pa formu-
leringslustan kunde jag undervisa och forska
glatti ménader och ér pé institutionen i Stock-
holm utan att fa ndgra synpunkter pa min 4m-
nestillhorighet. Uppenbarligen holl jag mig for
det mesta tryggt innesluten i normalvetenskap;
den omarkerade identiteten dr ju en del av den
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privilegierade centrumerfarenheten. [ sé fall 4r
det vil ocksa foljdriktigt att jag borjade kidnna
mig “riktigt etnologisk” forst nir jag lamnat
universitetet och hemmainstitutionen. Faktum
ar att jag kom att bli verkligt upptagen, och
tidvis ndrmast missionerande, av min dmnes-
massiga hallning, forst i en situation dir den
pa manga sitt var skavande och fel.

En personlig erfarenhet
Att navigera i den postdoktorala tillvaron
kan, som bekant, fora en till ovéntade plat-
ser. Sjdlv befann jag mig som nydisputerad i
Etnografiska museets kéllare. Uppdraget var
att ’kvalitativt inventera” samlingar som forts
till Sverige fran omraden kring Kongofloden.?
Potentiellt inbegrep detta tusentals, for mig
nirmast ogripbara méingder, bruks- och kult-
foremél som tillverkats for helt andra éndamaél
an att vila pa hyllor och skép i de védlordnade
magasinen. Merparten hade sillan eller aldrig
stillts ut utan utgjorde en del av den vildiga,
niarmast osedda och oberdrbara, materialitet
som ger museerna deras yttersta legitimitet
och stadgar deras kolar i farden mot framtiden.
Ocksa efter att jag limnat museiforraden, blev
jag kvar ddri tanken linge, ndrmast bergtagen
av fenomen och material som tycktes kriava
nya fragor och oceaner av tid. Men nu ska jag
inte frestas att borja skriva om det. Det var
ju om den etnologiska identiteten det skulle
handla, om hur den tog form och kom till min
hjélp i den initiala forskrickelsen infor det sa
kallade “foremalsberget”.

Kinslan av att ha hamnat fel hade flera
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bottnar. Som etnolog pa ett etnografiskt mu-
seum, utan storre meriter som ~afrikanist” dn
ett volontdrarbete och en lyckligt Gverstan-
den malariaattack i tjugoarsaldern, befann jag
mig pa ett omrade som paradoxalt nog kin-
des otillatet och otidsenligt pd samma gang.
”Materiell kultur frin Kongo” var en empirisk
avgransning definitivt pa fel sida av grinsen
mot systerdmnet antropologi. Men inte nog
med det. Materialet var ocksa beldget pa ra-
jonger som ldnge hade legat i vetenskaplig
trdda. De etnografiska foremalssamlingarna,
en gang lika centrala for att bygga upp antro-
pologidmnets vetenskapliga och offentliga
legitimitet som de kulturhistoriska museer-
nas for folklivsforskningen, hade kallnat som
forskningsfilt, till forman for studier av sam-
hillen och sociala processer. Jag befann mig
kort sagt pa frimmande mark och i sparen av
Overgivna paradigm.

K

En del av den dir "6vergivenheten” (som
redan dr pa god vig att vindas i en motsatt
rorelse) var kanske logiskt kopplad till ovil-
jan bland antropologer att identifiera sig med
dmnets tidigare roller i koloniala kontexter
som priglades av asymmetriska maktforhal-
landen. Kanske var det ocksa dérfor som vissa
antropologer sokte sig mot mer nérliggande
och mindre moraliskt minerade filt? Deras
(relativa) overgivande av den koloniserade
omvirlden och vér av det gamla bondesamhil-
let tycks ibland ha fort oss till samma plats. S&
kallad "antropologi hemmavid” utfors ju inte
séllan i miljéer och sammanhang av det slag
manga av dagens etnologer ocksé utforskar.
Med det postkoloniala uppvaknandet hade
aningsloshetens tid hur som helst tagit slut,
i vissa fall till den grad att motreaktionerna
borjade komma.

De kongolesiska museisamlingarna som

IR PR

Kanske blir vissa aspekter av svenskheten, detta vaga men inom etnologin etablerade studieobjekt, tydligare om

man later filtet vidgas utanfor den geografiskt avgrinsade nationen? Missionirsparet Elin och Carl Borrison stan-
nar till i en by under en resa ar 1897. Svenska missionskyrkans arkiv. Fotograf okénd.
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(dtminstone symboliskt) 1amnats att samla
damm, hade tillkommit inom ramen for ett
av Europas mest okédnda erdvringsprojekt,
Leopold den andres Kongofristat. Hur skulle
jag sjalv kunna undga att kinna mig forkladd
och illa till mods infor detta, 1 en forskar-
roll som tagen ur en skrickfilm, markerad
av kyliga instrument som vinkelmitare, for-
storingsglas och vita bomullshandskar? Jag
strackte mig intuitivt bakat, mot en etnologisk
ryggsack jag nidra nog hade glomt var med.
I de nedersta lagren av packningen, en bra
bit under doktorandtidens allt mer sjdlvklara
filtarbets- och samtidsorientering, fanns en
amnestradition som (vid ndrmare eftertanke
alltfor lattvindigt, vilket vi ska aterkomma till)
tycktes garantera en plats av utanforstiende
samtidigt som den ocksa gav vetenskaplig
legitimitet. Som etnolog, eller kanske néstan
mer som en traditionell och igenkénnbar folk-
livsforskare, kunde jag dntligen, med givet
mandat, nirma mig samlingarna som spar av
en kulturhistorisk kontext, med fokus pa de
svenska samlarna och deras skapande av min-
nen, makt, mening och form (bl.a. Gustafsson
Reinius 2008a, 2008b). Med sin blandning av
globala evangeliseringsambitioner, praktiskt
sinnelag och spokridsla tycktes, atminstone
vissa, av dessa samlande subjekt dessutom
som stigna ur vad som ldnge utgjorde en em-
pirisk grundbult i vart 4mne, ur det fromma
och magiska bondesamhillet pa vig att 16sas
upp i stegrad modernitet.

Kolatomer pa vig mot aska eller diamant

Nu var jag forstas inte s ensam som jag
trodde. Man #r ju sillan det. Ddremot hade
jag, tack vare den gamla ryggsicken, nagra
angendma trumfkort i mina nya séllskap. Nar
historiskt inriktade antropologer kritiserade
det egna dmnets envisa tendens att placera
in de koloniserade folken i en forestilld tid
utanfor historien (jfr Fabian 1983) kunde jag
nicka fornojt. Franvaron av historiska per-
spektivimanga (frimst dldre) antropologiska
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beskrivningar framstod som en neddrvd blind
flack, en del av det infekterade koloniala ar-
vet. I etnologins vetenskapliga projekt var
ddremot det historiserande — detta radikala
element —inskrivet redan fran borjan. I samtal
med historiker och idéhistoriker var det for-
stas mindre imponerande att skryta med just
det. Dir fanns emellertid ett annat alternativ. I
diskussioner om till exempel historiska méten
ikoloniala sammanhang tycktes méanga histo-
riker i full fard med att inforliva ett antropo-
logiskt kulturbegrepp. Mgjligheten att tala i
termer av kultur anvédndes hir som ett sétt att
relativisera och kontextualisera bortom de rent
tidsliga processerna. An en ging kunde jag
tillata mig att le etnologiskt och lite i mjugg. [
dessakretsar verkade det ofrsynt att pAminna
om att de kulturvetenskapliga forsoken att
gora upp med kultur som ndgot monolitiskt
och essentiellt (t.ex. Ohlander 2005) gjort ett
av de mest basala tankeredskapen i vara egna
amnen erkint svaranvint.

Sjdlvironierna till trots kvarstar faktum att
jag blev en mer hingiven och tydlig etnolog
for mig sjélv, forst nér jag passerat grianserna
for vad jag uppfattat som dmnets givna do-
méner. Gissningsvis dr jag langt ifrin ensam
om en sadan produktiv grinserfarenhet. Etno-
loger tas som bekant i bruk idag i en méngd
vetenskapliga och pedagogiska sammanhang.
Bara som ldrare gor de insatser pa utbildningar
med fokus pa sé skilda arbetsflt som mu-
seer, information, konsumtion, service, hilso-
och restaurangbranschen (Ehn opubl.). Med
samma litthet som en kolatom tycks @mnet
lana sig till stdndigt nya foreningar och kopp-
lingsmojligheter. Utifran har den etnologiska
rorligheten beskrivits som en flexibel, men
nagot konturlds och trendkénslig koreografi
(Hallberg 2001). Hur vi sjdlva ska forsta och
forhalla oss till den ddr bindningsformagan
ir inte lika givet. Ligger den i vad som sprids
elleriden vetenskapliga omgivning som —be-
roende av hur man ser pa saken — uppslukar,
koloniseras eller befruktas av det spridda?
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Som nédmnts kan vi stata med att ha befunnit
oss ldngre 4n manga andra i en skiarningspunkt
mellan historie- och kulturvetenskap dér allt
fler nu trings. Etnografiska metoder ropas det
ocksa pa, visserligen ofta fran instrumentellt
och kommersiellt inriktade héll. Att tempe-
raturen kring fradgor om det sociomateriella
och om estetikens makt tycks ha hojts i manga
falt borde ocksa vara vilkommet for ett imne
som traditionellt intresserat sig for kulturell
form och folklig expressivitet. Ett flertal s&
kallade “’scientific turns” — denna tidstypiska
akademiska trop som néstan utvecklats till en
genre i sig—borde kunna spela folklorister och
etnologer i hinderna. Det giller inte bara hi-
storikernas ndmnda ’kulturella vandning” och
antropologernas dito "historiska” utan ocksé
de mer allménna ny- och omorienteringarna
mot det narrativa, rituella och materiella. En
positiv tolkning av situationen 4r alltsa att vi
sedan ldnge dr utrustade med kort som gor
att tidens rorelser och forskjutningar inom
humaniora och samhillsvetenskap spelar oss
i hianderna. Ett annat synsiitt &r att vi haller
pa att urvattnas till en posthumanistisk grot
dir en viixande och alltfor ensidig konsensus
lagger sordin pé savil kreativa konflikter som
varje spar av igenkénnbar dmnesidentitet. Har
vi ett alldeles eget bidrag, som for tillfallet
dr ovanligt ritt, eller deltar vi bara i samma
rorelse som alla de andra, en automatisk (och
allt mer nyttobetonad) marsch mot den tranga
punkt dér i forlangningen inget annat véntar
an den intellektuella dod som ligger i den to-
tala samstdmmigheten?

Kloka foretradare for etnologin har ocksa
oroat sig for rorelsen utat och bort for att den
tycks tomma och forsvaga tidigare centrum.
”Vilka konsekvenser”, fragar sig exempel-
vis Billy Ehn, "’far denna centrifugalkraft for
ett enskilt &mne?” Gotlandsprofessorn Owe
Ronstrom talar om risken for banalisering
och trivialisering i den snabba tillvéxtens och
breddningens efterf6ljd. Bilderna som ma-
las upp far mig att associera till Yeats (1920)
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vilkéinda och sorgsna poem om det tillfille i
striden niir forsvaret borjar vackla som resultat
av splittring:

Turning and turning in the widening gyre

The falcon cannot hear the falconer;
Things fall apart; the centre cannot hold; - - -.

Men vad ar det egentligen for roster och cent-
rum de utflygande forskarna och ldrarna ris-
kerar att tappa kontakt med? Talar vi om hur
etablerade universitetsinstitutioner forlorar
sin samlande kraft eller om risken att tappa
bort fundament i @mnets kunskapstradition?
Paradoxalt nog kan ju, som exemplifierat av
min ndmnda erfarenhet, en forflyttning fran
institutionella centra, innebira ett nirmande
till amnesmassiga traditioner. For den indi-
viduella forskaren &r nu ingendera rorelsen
riskfri. Min belatenhet 6ver att ha aterfunnit
den kulturhistoriska rollen, i botten av rygg-
sdcken, var uppenbart blandad med beskare
misstankar. Hur linge skulle matsédcken riacka
i en miljo utan inomvetenskapliga samtal?
Och var den egentligen tillriackligt farsk for
att vara stirkande?

Fordldrauppror eller beroringsskrdck

Det brukar papekas att etnologidmnet har en
sdrskild formaga att uppmérksamma och tolka
tillvarons oé@ndliga méngd till synes betydel-
selosa — och inte sillan ordlosa — uttryck och
detaljer. Men trots detta har kunskapsmalen
ofta forlagts ndgon annanstans, i en renodlat
kognitiv, kulturell struktur. I en artikel om
Albert Eskerod, papekar Ronstrom (2008:92)
att den etnologi som dominerat under de se-
naste decennierna ofta tagit spjdrn mot en
forestillning om dmnets tidigare ensidiga
upptagenhet av det materiella. Sjdlv menar
han att argumentet motsigs vid en omlésning
av de anklagades texter. Ronstrom for ocksa
ett kritiskt resonemang om vad han ser som
enmotsatt, men lika problematisk tendens i de
senare dominerande inriktningarna, en risk att
fastna i jakten pa det undanglidande inre, det
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”bakomliggande”. Inom kultur- och samhélls-
vetenskaperna mirks idag en rorelse fran tidi-
gare fokus pa det rent sociala (om nagot sadant
nu gar att forestélla sig) och mot det socialas
materialitet (t.ex. Miller 2006, Henare m.fl.
2007). Ocksa i det hdr sammanhanget skulle
en titare koppling till den tidigare etnologin
kunna stirka vart bidrag. Ett imne som skapat
minst en hyllmeter om slagor, folkdrikter och
husbyggnadstekniker, bor vil med sdrskilt
sjalvfortroende kunna bejaka ett atertag till det
tingsliga och tingen som forskningsfilt? Det
4r en retrdtt som tycks bygga pa overgivan-
det av dualistiska uppfattningar om tillvaron
som tydligt uppdelad i yta och innehall, ett
meningsfullt inre och en materiell yttervirld,
lika ordl6s som betydelseméssigt tom.

Kraftladdade foremal, sd kallade minkisi, fran Nedre
Kongo, ursprungligen skapade och anvinda av rituella
experter vid forra sekelskiftet for att soka skydd, san-
ning, straffa eller ldka. Senare forvirvade av svenska
samlare och omvandlade till etnografiska objekt och
missionspropaganda. Svenska missionskyrkans arkiv.
Fotograf okénd.
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Det ir lite ironiskt att min egen aterkomst
till samlingarna fatt gd omvégen via foremal
och forvirvskontexter som varit formerande
for en annan disciplin, for antropologin.® A
andra sidan &r det inte forsta gdngen som
etnologer aker ett slags snalskjuts pa detta
nirliggande dmne. Det giller metod- och teo-
riutveckling, men ocksa vart férhallande till
vetenskapshistorien. For himtade inte vara—i
och for sig nodvéndiga — debatter om repre-
sentation och reflexivitet (Ehn & Klein 1989,
1994) sin framsta inspiration i antropologins
energiska uppgorelse med sina klassiska teo-
rier och beskrivningar?

Inom antropologin tycks man stdndigt ha
varitifard med ett intellektuellt energigivande
foraldrauppror, man har banglat och brékat,
last om, presenterat fornyande tolkningar av
och argumenterat med och emot (vad som
diarmed forstas allt kraftfullare befists som)
sina stora klassiker. Véra egna har forst pa
senaste tid borjat tas ner och dammas av fran
hyllorna.* Belysande nog lir sig en doktorand
paden etnologiska forskarutbildningen fortfa-
rande nog mer om van Gennep, Malinowski,
Douglas och Geertz dn om Erixon, von Sydow
eller — for att dra linjerna nagot vidare utat —
Herder eller broderna Grimm.

Brottet med den tidigare folklivsforskning-
ens etablerade vetenskapliga modus och filt
tycks ha varit snabbt och mycket genom-
gripande. Som nyanlidnd grundstudent vid
Stockholmsinstitutionen i slutet av 1980-ta-
let behdvde man inte vara overdrivet kéinslig
for att uppfatta skepsisen bland merparten av
ldrarna, ndr man gav luft &t sitt intresse for
folkliga trosforestillningar och magiskariter.
Det var alldeles tydligt efterdt och bara att
konstatera att ndgot hade skett som gjorde att
inte bara vissa forskare, utan hela empiriska
falt, kommit att omfattas av en subtilt kommu-
nicerad beroringsskrick. Att vidgningen av
dmnet mot samtidskontexter och nya teorier,
bade alstrade kreativitet och 6ppnade givande
perspektiv behover inte fornekas. Men nagot
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gick ocksa forlorat, utgver relationen till vissa
ldsare.

Rebecka Lennartsson uttrycker det kirn-
fullt som att ”vi blev liksom hingande pa
girdsgéarden, mellan knuttimringen och sub-
jektets dod”.’> Allminhet och media hingde
inte heller riktigt med. S& som Ronstrom
(opubl.) beskriver det borjade en klyfta skapas
mellan forskarnas intresse for “kulturella pro-
cesser” och omvirldens férhoppningar om att
fortsatt fa hora om “tomtar och troll”.

Forsta mig nu ritt. Inte vill jag vdl med
berétt mod inta rollen som virldsfranvind
och reaktiondr tomteforskningskramare?
Kanske ir det vare sig knuttimringen eller
subjektsteorierna som &r problemet, utan
sjdlva giardsgarden: detta att vi haft sa brat-
tom vidare att viresten avskiljande grins mot
datiden och ett outtalat forbud mot att vinda
sig om. Samtidigt som jag kan yvas bland an-
tropologer och andra, ver vissa elementiden
etnologiska disciplinens bakgrund, kan jag
kdnna mig djupt avundsjuk pa deras kreativa
uppgorelser med sin identitet. Dar vi har brutit
med vara rotter, pa ett sitt som skapat min-
nesforlust och en vag kiéinsla av pinsamhet, har
de fortsatt med ett forlosande fordldrauppror
som blottat somligt med skoningsloshet, men
ocksa formatt forena avstandstagande med
kontinuitet och tydliggoranden.

Att borja fora en storre dialog med det
forflutna handlar inte bara om att ridda och
ateranvinda. Ett troligt pris &r att stoltheten
ocksa far sig en och annan t6rn. Arv som man
inte gor upp med kan som bekant fortsitta
att verka desto mer forddande. Jag erkdnner
girna svagheten sjalv. Forst nir Etnografiska
museet tydligt framstod som en del av den
svenska kulturhistorien blev jag medveten
om att Nordiska museet ocksd kan forstas
som kolonialt. Hur trivsamma var egentligen
de forvirvskontexter, dir vara foregangare
i dmnet byggde upp och gav legitimitet at
folklivsforskningen? Ocksé nir bondesam-
hillets rituella experter limnade ifrén sig sina
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redskap till samlare kan man med fog tala
om asymmetriska maktrelationer, dir den
enes kunskap och hantverk domdes ut och
disciplinerades. Vad kostade det egentligen
“folket” att skrivas inien sentimentaliserande
berittelse om autenticitet och ovetskap? Som
namnts har antropologin bade fatt problem och
injicerats med teoretisk energi av den post-
koloniala kritiken. Det verkar ndstan som om
vi har ldttare att se och delta i det dn att fraga
oss sjdlva vad det post-nationella tillstandet
reser for utmaningar mot vart eget imne. Hur
mycket av den omdiskuterade krisen handlar
om att den (nistan alltid underforstadda) ram
av svenskhet, som omgett amnet blivit allt mer
problematisk? Jag dr gidrna med och drar en
lans for var ritt att fortsitta tinka och skriva
pa det sprak som for de flesta av oss dr vart

Dessa avgudabilder, djur- och ménniskofragment, de sa
kallade ”Kapten Elins trolltyg” har en social biografi
som inrymmer (fysiska och symboliska) rorelser mellan
ett flertal olika kategorier. Fran att ha varit kraftladdade
verktyg blev de rittsmaterial (vid Gota hovritt till 1864),
historiska data (Historiska museets samlingar till 1926)
och slutligen materiell folkkultur (Nordiska museet, dér
de bevaras i skrivande stund). Att andligt och rituellt
laddade foremal frén olika delar av vérlden hanterats av
skilda vetenskaper och museer har bidragit till att bevaka
centrala grinser i var sjilvforstaelse. Nordiska museets
bildarkiv. Foto: Soren Hallgren, Nordiska museet.
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bista uttrycks- och tankeredskap, men jag
tror ocksa det kan vara nyttigt att fraga sig,
om inte nagot av oron over engelskans intag
i akademien ocksa petar pa var fasa infor en
insikt om i hur hog grad vi talar inifran ett
projekt som ldnge fatt sin legitimitet genom
att vara snévt nationellt.

Nirndgon tar upp det ddr med att vara eller
inte vara etnologisk igen, hoppas jag kunna
svara bittre dn forut. Delvis giller det vl att
halla igen den stindiga frestelsen att nicka
instimmande och istillet tillsammans forsoka
dubbelklicka sig fram till inneborden. Sjdlv-
klart ska ett amne forindras och respektlost
rora sig over grinserna: leve etnologerna i
alla nya kombinationer och vérldar! Men att
vandra langt kridver en kinsla av medveten
riktning, bade framéat och bakat. Att packa upp
ryggsidcken &r inte motiverat av forandrings-
rddsla (hoppas jagialla fall). Granskar viden
traditionella kunskapsproduktionen och dess
fundament finner vi i bésta fall redskap for att
hantera en situation som paradoxalt nog bade
tycks rymma mojligheten att vi blir starkare
och mer dverflodiga. Sikert finns bade em-
piriska félt och texter i packningen, som det
kan vara givande att lyfta fram pa nya siitt.
Inte minst 6ppnar sig en mojlighet att granska
(och kanske mer aktivt forflytta) de uppdel-
ningar och grinser som en gang formade och
befiste dmnet.

Lotten Gustafsson Reinius, FD, forskarassistent
Institutionen for etnologi, religionshistoria och genus-
studier, Stockholms universitet

Noter

1 Artikeln &r en bearbetning av ett muntligt inligg
vid den dmneskonferens i etnologi som holls pa
Vitterhetsakademien den 22 oktober 2008. Jag vill
tacka Simon Ekstrom och Madeleine Gustafsson
for att med mycket kort varsel bidra med kloka och
sprakligt kiinsliga kommentarer.

2 Projektet finansierades inledningsvis av Kulturradet
och fick en fortsittning genom forskningsprojektet
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“Forfadern i montern. En postkolonial analys av
svenska museisamlingar fran Kongostaten”, som
delfinansierades av Riksbankens Jubileumsfond
och har resulterat i artiklar och arbete med utstill-
ningar.

3 Iskorden av nyare etnologiska avhandlingar finns
atminstone ett par som gatt rakare vigar. Inom ra-
men for Nordiska museets forskarskola har bade
Marianne Larsson (2008) och Anneli Palmskold
(2007) gett sig i kast med nagot sa otidsenligt och
djarvt som etnologiska analyser av textila kultur-
historiska samlingar.

4 Ett exempel pa det dr den vilbesdkta sessionen
om etnologiska klassiker som holls vid Nordiska
etnolog- och folkloristkongressen i Stockholm i
juni 2006 och som ocksa satt avtryck i ett antal
RIG-artiklar.

5 Se Rebecka Lennartssons inldgg i detta RIG-hifte.
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SUMMARY

The — Yet to be Unpacked — Backpack of Ethnology

Many ethnologists today share experiences of
finding themselves on fertile grounds, off established
disciplinary borders. Some representatives of the
discipline have expressed their concern about this
mobility. But what are the multidisciplinary engaged
ethnologists actually leaving, intellectual traditions or
physical academic environments? The motion away
from the latter may at times, paradoxically, represent a
closing up to the first. Ongoing scientific currents have
increased the interest in phenomena and fields where
ethnologists have established tools, for instance in the
crossroad between history, culture and aesthetics, in
the socio-material nature of culture and in ethnography
as a research method. While such development may
threat our characteristics it also equips us with historical
advantages.
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In comparison with the creative self-criticism of
anthropology, the ethnological dialogue with the
scientific past has only started recently. A crucial
element in the revolutionary “abandonment” of
traditional folk life research concerns the relation to
materiality (including the museum collections that were
crucial to the discipline’s establishment). As the long
dominant dualisms of surface and content, materiality
and sociality seems about to dissolve, the road is
cleared for new ways of (re)approaching lost fields and
legacies. However, importantly, such reunions are not
to be seen (only) as ways to seek threatened identity but
also as tools to criticize more consciously. Heritages
that rest untroubled continue to work in peace, also in
problematical ways. The post national situation today
challenges us to question inherited narrow frames of
our scientific identity.
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