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Kvalitet och bedomning 1 forskarutbildningen:
hur navigerar vi 1 ett landskap av formella och
informella krav och mojligheter?

Mats Ohlin & Anders Ahlberg; for LTH:s Forskarutbildningsndimnd

Abstrakt — De tema som ventileras i detta
rundabordssamtal ir: hur skall man navigera i ett landskap av
maojligheter och krav for att doktorander pa bista sitt skall na
de nationella lirandemaélen, fa detta dokumenterat for att
mdojliggora granskning men utan onédig byrakratisering, och
samtidigt bedriva kvalificerad forskning?

Nyckelord — Forskarutbildning, lirande, maluppfyllnad,
formella krav.

I. PROGRESSION OCH EXAMINATION I LTH:S
FORSKARUTBILDNING

I ormativ och summativ prestationsbeddmning &r en

vésentlig del av all utbildning, inklusive LTH:s utbildning
pa forskarniva. Aterkopplingen i bada dessa processer bidrar
till att utveckla doktoranders formagor inom de
mangfacetterade omrdden som skall bedémas [1].
Bedomning kan t ex. ingé i det kurspaket som doktorandens
och handledarna gemensamt kommer 6verens om. Vid LTH
forekommer formell beddmning med examinator endast i
saddana kurser samt vid det slutgiltiga framldggandet av
licentiat- och doktorsavhandlingar (Figur 1).

Examinator

Examinator pd enskilda kurser utses av prefekten for den institution vid vilken kursen
ges. For licentiatuppsats giller att den som handlett den forskarstuderande inte far
utses till examinator, examinator utses av prefekten.

Doktorsavhandling betygsitts av en sirskild betygsnimnd som utses av aktuell
forskningsnimnd.

Utdver vad som anges under denna rubrik forekommer inte examinatorer i
utbildningen pé forskarniva vid LTH. Exempelvis finns det inte nigra "dmnes-
foretridare” eller liknande med sirskilt tillsynsansvar for utbildningen i ett visst mne.

Figur 1. LTH:s reglering av hur examination i forskarutbildning kan ske vid
fakulteten [2].

Formativ bedémning och é&terkoppling sker daremot
kontinuerligt och i ménga andra formella och informella
sammanhang, vilket Dbidrar till handledarnas och
doktorandens bild av hens progression i relation till
larandemélen (metakognition). Flera av de nationella
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larandemélen for forskarutbildningen skulle alltsd i
praktiken  kunna  beddmas/examineras 1  sddana
sammanhang. [ olika doktorand/handledarrelationer
fungerar rimligen dessa processer pa olika sétt vilket gor att
bedomningens djup, innehdll och effekt varierar. Den
informella karaktdren gor ocksd att sddan beddomning ar
ofullstindigt dokumenterad. Inom ramen for LTH:s
forskarutbildning skall alla ldrandemal sasom de uttrycks i
hogskoleforordningen [3] med eventuella tilligg i1
forskarutbildningsdmnets allménna studieplan uppfyllas.
Studier av doktorsexaminationen vid fakulteten och Lunds
universitet generellt visar att examinationen av och
aterkoppling pa vissa larandemal upplevs som bristfallig [4-
6]. Samtidigt som maluppfyllnaden &r ett viktigt kriterium
vid Universitetskanslersimbetets externa utvirdering av
utbildningarna kan det upplevas onaturligt att formalisera
den normala, formativa interaktionen mellan doktorand,
handledare och eventuella andra inom och utom
institutionen som 1 praktiken bidrar till bedémningen av
maéluppfyllnaden.

II. FRAGORNA I DETTA RUNDABORDSSAMTAL

Fragorna vi stéller i detta rundabordssamtal &r: hur skall vi
kunna navigera bland mdjligheter och krav for att
doktoranden péa basta sétt skall nd ldrandemalen, fa detta
dokumenterat pé ett rimligt séitt for att mojliggora
granskning men utan att orsaka onddig byrakratisering [7],
samtidigt som vi ocksé bedriver kvalificerad forskning? Vi
vill speciellt diskutera:

1. Hur paverkar LTH:s regelverk (Figur 1) var
mojlighet att formellt och framforallt informellt
examinera forskarutbildningens ldrandemal?

2. Kan examination vara formativ/kontinuerlig och
genomforas/intygas av handledaren?

3. Vilka av de nationella [3], (se Appendix 1), ar
uppenbara for, och examinerbara av oss, och vilka
behover eventuellt uttolkas eller bedomas externt?
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IV. APPENDIX 1: NATIONELLA LARANDEMAL FOR
FORSKARUTBILDNINGEN

Enligt Hogskoleforordningen [3] skall en svensk doktor
uppna foljande:

— visa brett kunnande inom och en systematisk forstaelse av
forskningsomradet samt djup och aktuell specialistkunskap
inom en avgrinsad del av forskningsomréadet, och

— visa fortrogenhet med vetenskaplig metodik i allménhet
och med det specifika forskningsomradets metoder i
synnerhet.

— visa formaga till vetenskaplig analys och syntes samt till
sjalvstindig kritisk granskning och bedémning av nya och
komplexa foreteelser, fragestdllningar och situationer,

— visa formaga att kritiskt, sjilvstdndigt, kreativt och med
vetenskaplig noggrannhet identifiera och formulera
fragestillningar samt att planera och med adekvata metoder
bedriva forskning och andra kvalificerade uppgifter inom
givna tidsramar och att granska och vérdera sadant arbete,

— med en avhandling visa sin forméga att genom egen
forskning vésentligt bidra till kunskapsutvecklingen,

— visa forméaga att i sdvidl nationella som internationella
sammanhang muntligt och skriftligt med auktoritet
presentera och diskutera forskning och forskningsresultat i
dialog med vetenskapssamhiéllet och samhillet i 6vrigt,

— visa formaga att identifiera behov av ytterligare kunskap,
och

— visa fOrutsittningar for att sdvédl inom forskning och
utbildning som 1 andra kvalificerade professionella
sammanhang bidra till sambhéllets utveckling och stddja
andras ldrande.

— visa intellektuell sjélvstindighet och vetenskaplig
redlighet samt formdga att gora forskningsetiska
beddmningar, och

— visa fordjupad insikt om vetenskapens mdjligheter och
begransningar, dess roll i samhéllet och ménniskors ansvar
for hur den anvénds.



