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Abstrakt — Opponenter och betygsnimndledamoéter vid
LTH under forsta halvaret 2014 har svarat pa fragor om hur
de upplevde den genomforda disputationen. Huvudintrycket ir
att LTH:s doktorer och avhandlingar haller en hog standard,
och att disputationsprocessen bidrar till att tydliggora
respondenternas kapacitet. De nationella lirandemailen for
forskarutbildningen &r timligen okédnda for de flesta
opponenter/betygsnimnder, men man tyckte efter att ha sett
lirandemalen indd kunna bedoma flera av de formagor som
malen berér. Det finns bland vissa av examinatorerna en
onskan att komma in tidigare i processen, innan avhandlingen
ir tryckt.

Nyckelord — doktorera, disputation, examination,
bedomning, lirandemal .

I. BAKGRUND

I en intervjubaserad pilotstudie utférd anonymt med hjélp
av  LTHs docentkursdeltagare 2011-2014 har det
framkommit att de slutna betygsndmndsméotena vid LTHs
disputationer utférs pa varierande sdtt, och att
bedomningsnormer séllan &r explicitgjorda. Man tycker t ex
inte sdllan att en avhandling dr stark och att man egentligen
inte behover orda sd mycket om detta. Den instéllningen kan
upplevas rationell, men fOrbereder inte Dbetygs-
niamndsledaméter pa framtida situationer dir ett
godkédnnande av en kandidat kan vara kontroversiellt.

Inom ramen for ett nytt EQ11/2013-projekt vid Lunds
universitet gors nu en fordjupande studie om
doktorsexaminationen, for att

¢ bittre kunna forbereda betygsndmndsledamoter for
framtida bedomningar,

* Dbittre forsta doktorsexaminationen

* Dbittre kunna sjalvvirdera LTHs disputationsprocess

II. STUDIEN

I den hir sessionen presenteras en anonymiserad enkétstudie
riktad till samtliga opponenter och betygsndmndsledaméter
vt-2014 (72 disputationer, samtliga godkédnda). 55% (160
personer) av de inbjudna svarade pa enkéten vilket kan
anses vara en hog andel i enkdtsammanhang. En rad fragor
som &r relevants for LTH:s forskarutbildning stills, t. ex.:
* Ar disputationsprocessen vil utformad?
* Genomf0rs disputationerna vil?
* Ar opponenter och betygsndmnder dverens i
bedémningarna? Paverkar de varandra?
* Hur starka anser de externa bedémarna LTHs
examinerade doktorer vara?

e Ar examinationen normbaserad? I s fall - vilka &r
normerna?
e Kan de nationella ldarandemélen bedémas?

III. PRELIMINARA RESULTAT

En majoritet av informanterna har sin hemvist utanfor
Sverige (47%) och utanfor Lund (37%). Nastan 90% ansag
att deras expertis matchade avhandlingen vél, och ingen
ansdg att de anlitats pa helt fel grunder. Man var ocksé i
mycket hog grad 6verens i beddmningarna och man ansag
att disputationerna genomfordes vél och man kénde sig vél
informerade om fOrutsittningarna. Samtliga undersokta
disputationer ledde till godkdnt betyg. Opponenter och
betygsndmnder visade sig i overvigande fall vara ndjda med
avhandlingarna och deras forsvar, och enbart i enstaka fall
ansdg nagon efter betygsmotet att en avhandling/forsvar
varit vdl svag. Opponenter var ndgot lite ndjdare &n
betygsndmndledaméter och de internationella informanterna
var nagot lite ndjdare dn de svenska. Om man jaimf{or “fore-
under-efter” disputationsakten s& har betygsndmnds-
ledaméter och opponenter efterhand ként sig allt sikrare i
sina omdomen, vilket visar att disputationsakten i sin
nuvarande form fyller en viktig funktion. Dir forekommer
dock en frustration Over att aterkopplingen som ges pa
disputationerna inte paverkar avhandlingens slutliga
utformning, dvs Over att avhandlingen redan ar tryckt och
fardig (i motsats till i vissa andra ldnder dar dndringar fors
in efter bedomningen).

De nationella ldrandemaélen for forskarutbildningen [1]
namns sillan i samband med disputationerna, men ménga
informanter ansdg &ndd att de kunde bedoma flera de
nationella méalen (som presenterades ldngst ner i enkéten).
Sammanldggningar utgjorde 80% av avhandlingarna, och
hela 99% av LTH-avhandlingarna ansags innehélla tidigare
peer reviewed material. Av kapporna ansags tva tredjedelar
vara synteser av det genomforda arbetet medan s& ménga
som en tredjedel mera hade karaktiren av att vara
upprepande sammanfattningar.
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