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Vad ar en bra larare?

J. Bood, P. Nyman, K.-M. Persson, M. Sporre och C. Xu, Lunds Tekniska Hégskola

Abstract— Det finns uppenbara svirigheter att definiera vad
bra undervisning 4r och dirmed ocksd vad en bra lirare ér. I
foreliggande arbete har vi utgitt ifrin att lirare som erhaillit
pedagogiska pris och lirare som ingir i LTH:s Pedagogiska
Akademi, det vill siga innehar kompetensgraden ETP (Excellent
Teaching Practioner), dr bra lirare. I studien genomfordes tva
undersokningar, varav den forsta baserades pa lirarintervjuer
avsedda att identifiera generella trender och instéllningar inom
tre olika lirargrupper: lirare som har ETP (grupp A), lirare
som fatt pedagogiska pris (grupp B) samt ldrare som har
bédadera (grupp C). Den andra undersokningen baserades pa
studenters enkétsvar frin CEQ-kursutviirderingar pa kurser dér
larare som fiatt TLTH:s pedagogiska pris varit delaktiga.

Intervjuerna visar pa patagliga skillnader mellan grupp B och
de tvd andra grupperna. Grupp B tycks ha en syn pa
undervisning som anknyter tydligt till undervisningsskicklighet
snarare én det vidare begreppet pedagogisk skicklighet. Grupp B
ansig att talang betyder mer iin hogskolepedagogisk utbildning
medan liirare i grupperna A och C i allméinhet ansig att bada var
viktiga. Under intervjuerna har det framkommit en bild av ETP
déir det tycks finnas tva ldger; det ena har en positiv bild till
utmirkelsen medan det andra har en negativ. Nir det géller
pedagogiska utmérkelser finns ingen enhetlig syn pa efter vilka
Kriterier lirare bor belonas.

Baserat p4 CEQ siffror framgir det att lirare som fatt
TLTH:s pedagogiska pris fir hogre betyg i kursutvirderingar fin
genomsnittsliiraren totalt sett. Tidigare studier visar att iven
ETP-lirare fir hogre betyg i Kursutvirderingar én
genomsnittsliiraren, men d& underlagen inte dr baserade pi
samma tidsperiod kunde ingen jimforelse goras mellan de tva
lararkategorierna.

Nyckelord—CEQ, ETP, Pedagogisk skicklighet, undervisnings-
skicklighet.

1. INLEDNING

Vad ar en bra larare? Vad gor en bra larare bra? Hur dr en
bra ldrares syn pa god undervisning? Det finns uppenbara
svarigheter att definiera vad bra undervisning dr och ddarmed
ocksé vad en bra ldrare ar. I foljande rapport har vi utgatt ifran
att larare som belonats med pedagogiska pris och ldrare som
ingdr i LTHs Pedagogiska Akademi, det vill sdga har
kompetensgraden ETP (Excellent Teaching Practioner), r bra
larare. I projektet har tre grupper av ldrare intervjuats; lirare
som har ETP, larare som fatt pedagogiska pris samt larare som
har fatt baddadera. Studien &mnar undersoka skillnader och
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likheter mellan de tre gruppernas syn pa undervisning och
pedagogik.

Det ar viktigt att betona att det finns olika synsitt pa
undervisning och speciellt vad som inbegrips i termen god
undervisning. I en beskrivning utgdér undervisningsskicklighet
en delmingd av det vidare begreppet pedagogisk skicklighet
[1], vilket illustreras i Fig. 1.
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Fig. 1. Undervisningsskicklighet dr en delméngd av det vidare begreppet
pedagogisk skicklighet.

Med undervisningsskicklighet menas “formégan att
undervisa pa ett sitt som aktivt stodjer studenternas ldrande”
[2]. Undervisningsskicklighet &r situationsbaserad och liararen
behover inte gora medvetna didaktiska val for att lyckas [1].
Olsson et al. [2] beskriver pedagogisk skicklighet pa foljande
satt: ”Amneskunskaper och kunskaper om lirande och
undervisning i dmnet eller &mnesomradet (dmnesdidaktiken)
iar av avgorande betydelse. 1 en fordnderlig verksamhet
forutsitter detta emellertid ocksd att ldraren kontinuerligt
observerar och reflekterar over sin egen undervisning och dess
effekter for studenternas ldrande, for att med grund i sina
kunskaper om undervisning och lirande analysera och dra
slutsatser for vidare utveckling — ldraren visar pedagogisk
skicklighet”

II. TLTH:S PEDAGOGISKA PRIS

Teknologkéren vid LTH (TLTH) delar varje ar ut ett pris till
basta pedagog vid LTH. Priset delas ut till en pedagog ”som
har utvecklat pedagogiken, inspirationen och engagemanget pa
LTH:s utbildningar” [3]. Aven intresse for studenternas asikter
och idéer om undervisningen skall premieras. Alla studenter
vid LTH kan via studierdden nominera larare till priset. Det ar
sedan karstyrelsen som beslutar om pristagare.

III. LTH:S PEDAGOGISKA AKADEMI

Sedan 2001 har LTH en pedagogisk akademi [2,4]. Lérare
ansoker till och accepteras i den pedagogiska akademien. Alla
larare som dr med i akademien far titeln Excellent Teaching
Practioner (ETP). Vid ansdkan till akademien beddms lararens
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akademiska meriter. Till grund fér beddmningen ligger den
sokandens pedagogiska portfélj, som dr ett personligt
dokument pa cirka 10-12 sidor med ldrarens reflektioner kring
larande och med exempel fran ldrarens egen pedagogiska
praktik. I kriterierna [2] for att antas till akademien betonas att
lararen skall ha en klar utveckling oOver tid, fokus pa
studenternas ldrande samt ha ett forskande forhéllningssitt.
Bedomningen ser saledes inte enbart till ldrarens
undervisningsskicklighet utan till ldrarens hela pedagogiska
skicklighet. Studier gjorda vid Genombrottet har visat att
larare som innehar ETP har béttre kursutvérderingssiffror (fran
CEQ-utvirderingar) dn genomsnittet vid LTH [5].

IV. METOD

Inom projektet genomfordes tvd undersokningar, varav den
forsta baserades pa ldrarintervjuer avsedda for att identifiera
generella trender och instdllningar inom de olika
larargrupperna. Den andra undersdkningen baserades pa
studenternas enkidtsvar fran CEQ-kursutvdrderingar fran
kurser dir ldarare som fatt TLTH:s pedagogiska pris varit
delaktiga.

A. Ldrarintervjuer

Insamlingen av information baserades pa intervjuer av 12
larare pd LTH i de tre grupperna: A. Larare som har ETP men
inte fatt TLTH:s pedagogiska pris (5 st), B. Lirare som fatt
TLTH:s pedagogiska pris men inte innehar ETP (3 st) samt C.
Larare som har fatt badadera (4 st). Intervjun bestod av 9
frigor inom fyra teman: Synen pa god undervisning,
lararpriser, vdrdering av pedagogiska meriter (ETP) samt
kursutvarderingar.

B. CEQ-statistik

Projektgruppen har fatt tillgang till samtliga CEQ-enkitsvar
sedan starten med CEQ-utvarderingar 2003. Som nimnts ovan
visade Alveteg et al. [5] att kurser dir ETP-ldrare &r
inblandade far generellt battre kursutvirderingssiffror &n
genomsnittet bland LTH:s ldrare. Vi genomférde en liknande
undersokning dir ldrare som fatt TLTH:s pedagogiska pris
jamfordes mot genomsnittet pa LTH. For att begrinsa
dataméngden beaktades enbart aren 2008 till 2010. Samtliga
kurser inom tidsperioden dir en belonad ldrare deltagit
anvéndes.

V. RESULTAT

A. Synen pd god undervisning

P& fragan Vilka egenskaper anser du karaktdriserar en bra
undervisare? var det tveklost vanligaste svaret forstaelse for
hur studenterna ténker. Detta svar dominerade for alla tre
lararkategorierna. Andra frekventa svar i samtliga kategorier
var engagemang och tillgdnglighet. Ett svar som &r sérskilt
vanligt i kategori B ar djup d&mneskunskap. Ménga ldrare i
kategorierna A och C, dvs. ETP-ldrare, betonar helhetsbild och
planering. Ingen av dessa tvd faktorer nimndes av ndgon
larare i kategori B. LTH:s modell for pedagogisk skicklighet
ligger till grund for ETP utndmningar. Modellen bygger pa

Figur 1 men beskrivs mer i detalj av en Kolb-inspirerad cirkel
[2] inom vilken planering utgoér ett av fyra steg i cykeln. I
denna cirkel ligger planering utanfér doménen pedagogisk
praktik, dvs. undervisningsskicklighet. Att ldrarna i kategori B
(de som inte har ETP) inte lyfte fram planering och helhetsbild
kan vara en indikation pad att dessa ldrares syn pd god
undervisning utgar ifrdn undervisningsskicklighet snarare dn
det vidare begreppet pedagogisk skicklighet.

Pa fragan Vilken betydelse tillskriver du
hogskolepedagogisk utbildning respektive medfodd talang? sa
svarade samtliga ldrare i kategori B att talang betyder mest
medan bara ndgon enstaka ldrare i kategorierna A och C ansag
att talang &r viktigast. Majoriteten av lararna i kategorierna A
och C anser att det krdvs bade talang och hdgskolpedagogisk
utbildning for att bli en bra lérare.

P& fragan Har din pedagogiska utveckling dndrat din
undervisningsstil? Hur? svarade de flesta av ldrarna att
undervisningsstilen inte dndrats sarskilt mycket. Bland larare i
kategori B gav samtliga detta svar. Ungefér hélften av liararna i
kategorierna A och C svarade att de dndrat undervisningsstil.

B. Ldrarpriser

I forsta fragan till 1drarna i den hér sektionen efterfragades vad
lararna trodde krdvdes for att bli nominerad till TLTH:s
pedagogiska pris. Svaren skiljde sig en del mellan de tre
grupperna men de flesta larare nimnde att engagemang var en
avgorande faktor. Lédrare i1 kategori B lyfter forutom
engagemang fram en nidra relation med studenterna. Flera
larare i grupp C ndmner att det kridvs stora elevgrupper for att
bli nominerad, men dven lararens tillgdnglighet nimns som en
viktig faktor. Amnets relevans eller att man har ett for
studenterna intressant dmne samt att man dr en duktig
foreldsare dr andra faktorer den hér gruppen tror ar viktiga.
Vidare framhdvde manga ldrare att det dr relationen till
studenterna som &r det viktiga, att man har bra kontakt med
och forstaelse for dem. Om man tittar pd svaren som helhet
verkar det som att ldrarna tror att det &r
undervisningsskicklighet snarare &n pedagogisk kicklighet
som krévs for att fa priset.

C. Virdering av pedagogiska meriter - ETP

Synen pa ETP som ett instrument for pedagogisk utvardering
varierade mellan de olika grupperna. En ldrare utan ETP
uttryckte att ”ETP tar enbart hinsyn till teorin och inte hur
man verkligen 4r som ldrare”. Samma ldrare papekade
samtidigt att det vore bra att fa mdjlighet att reflektera kring
sin undervisning. En ldrare i kategori A uttryckte ddremot att
det dr “bra att pedagogik premieras pa universitet dd det &r
viktigt att undervisning tas pé allvar”. En annan ldrare i
samma kategori tyckte dven att erhdllandet av ETP “stérker
sjalvfortroendet som ldrare och ger legitimitet”. Samtliga
larare i kategori B &r negativt instdllda till dess betydelse
medan samtliga i kategori A ar positiva. I kategori C ar de
flesta positiva men en larare menar att ’pedagogik dr mindre
virt som vetenskap om man inte kan siga nigot generellt”.
Det finns dven skilda asikter gillande publicerandet av en
vetenskaplig artikel inom omradet for pedagogik, ndgot som
ingér i ETP-kriterierna, ddr ndgon uttrycker att det &r positivt
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medan en annan menar att ”den typen av forskning borde
bedrivas pa annan instans”.

Av de larare som innehar ETP kunde alla redovisa nédgon
form av konkret exempel pad applicering/tillimpning.
Genomgéende var ett eftervirde av skrivandet av en
pedagogisk portfolj, efterfoljande paverkan pa kursuppliagg
och verktyg att fornya samt reflektion kring undervisningen.
Annars forekom kommentarer s4 som att lararen inser sina
svagheter eller att lararen faktiskt kunde 16sa orsaken till ett
pedagogikrelaterat problem istdllet for att bara forsoka
motverka dess yttringar.

D. Kursutvirderingar

Sédtten att anvénda sig utav kursutvarderingar for att forbattra
kurser skilde sig markant mellan de olika ldrarkategorierna.
Aven om lirare i alla kategorierna  utnyttjade
kursutvarderingar var det tydligt att larare i kategorierna A och
C utnyttjade kursutvirderingar i en hogre grad an ldrare i
grupp B. Bland lérare i grupperna A och C var dven operativ
utvirdering ett vanligt forekommande verktyg. Aven ldrarna i
kategori B var intresserade av att forbattra kurser med hjélp av
kursutvarderingar. Ingen av dessa ldrare ndmnde dock att de
anviande operativ utvdrdering. De nimnde emellertid att de
under kursens gang soker kontakt med studenter for att
forsoka lisa av situationen. Aven om detta ger en viss
aterkoppling, och de facto ar en form av operativ utvardering,
kommer informationen endast fran en liten delméngd av hela
studentgruppen.

Samtliga larare i kategorierna A och C menade att CEQ-
systemet inte dr optimalt for att forbattra den egna kursen. De
ansag att enbart fritextsvaren direkt kunde utnyttjas for att
forbattra den egna kursen. Detta kan vara en bidragande
anledning till att dessa ldrare genomforde operativa
utvirderingar. Bland ldrare i kategori B var det ingen som
ndmnde att de la sérskild vikt vid fritextsvaren. Noterbart ar att
alla larare i grupperna A och C kunde nidmna ett flertal
forandringar som genomforts i kurserna under &rens gang
baserade pa kursutvirderingar.

E. CEQ-statistik
Resultatet visas i Fig. 2. Man kan tydligt se att kurser med

belonade  larare  far  generellt  hogre  siffror i
kursutvirderingarna,  dven  under  kategorin  ”God
undervisning”.  Detta  verifierar att enligt CEQ-

utvirderingssystemet, och ddrmed dven enligt studenterna, ar
larare som fatt pedagogiska pris béttre undervisare &n
genomsnittet. Resultatet i denna undersdkning visar att larare
som fatt TLTH:s pedagogiska pris &r omtyckta av ett
genomsnitt av studenterna. Detta ar viktigt dd utnimningen av
priset sker av ett fatal personer och det skulle kunna funnits en
risk att enbart ett fatal personer faktiskt tyckte om lararen.

Jamforelse 6ver LTHs larare for aren 2008-2010
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Fig. 2. CEQ-siffror for kurser dér larare som fatt TLTH:s pedagogiska pris
har varit inblandade jamfort med samtliga ldrare vid LTH. Enbart kurser
fran 2008 till 2010 har analyserats.

VI. SLUTSATSER

Skillnaden mellan grupp B och de tvd andra grupperna ar
pataglig inom alla fyra intervjuteman. Grupp B tycks ha en
syn pa undervisning som anknyter tydligt till
undervisningsskicklighet snarare #n det vidare begreppet
pedagogisk skicklighet. Grupp B ansdg att talang betyder mer
an hogskolepedagogisk utbildning medan ldrare i grupperna A
och C i allmidnhet ansdg att badda var viktiga. Det har
framkommit en bild av ETP dér det tycks finnas tva lager; det
ena med en positiv bild till utmérkelsen medan det andra har
en negativ. En del av den negativa bilden kan anknytas till
starten av ETP dér det bestdmdes att alla sokanden skulle bli
accepterade. Generellt kan det konstateras att ldrare &r positiva
till pedagogiska utméirkelser och de tycker det &r bra att inte
bara forskning uppmairksammas. Daremot finns ingen enhetlig
syn pé efter vilka kriterier larare bor belonas. Exempelvis &r
kravet pa publikation inom pedagogik kritiserat 4ven om det
fanns larare som tyckte det var bra.

Baserat pa CEQ siffror framgér det att ETP-larare far hogre
betyg 1 kursutvdrderingar dn genomsnittsldraren totalt sett.
Aven larare som fatt pedagogiskt pris har hogre betyg i CEQ
men d& underlagen inte &r baserade pa samma tidsperiod
kunde ingen jamforelse goras mellan de tva lararkategorierna.
Négot som tydligt framgick dr dock att lirare som innehar
ETP bittre nyttjar CEQ, men dven operativ utvérdering.
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