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Strukturerad grupplasning infor omtentamen
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Abstract— Vi har identifierat att det finns en grupp studenter
som Adterkommande bara nistan nir upp till godkint pa
tentamen i den inledande programmeringskursen. Huvud-
problemet har varit att studenterna efter en tentamen slipper
kursen helt tills det {ir dags att tentera igen och di méaste de borja
inldsningen fran en ligre niva.

Genom att pa forsok erbjuda en strukturerad grupplisning
for de som inte legat alltfor 1dngt frin godkiint inféor omtentamen
har vi lyckats bryta detta monster hos de flesta som viiljer att
delta. Grupplédsningen startar direkt néir tentamensresultatet fr
faststillt vilket loser problemet med att studenterna slipper
kursen under ling tid. Niir de vil borjar den intensiva lisningen
infor omtentamen ir de minst piA samma nivd som nir de
tenterade forra giangen. Detta tillsammans med alla fordelar som
samarbetslirande i grupp medfor gor att de flesta som deltagit
ocksi Kklarar nista tentamen.

Studenterna iir positiva till konceptet och menar att det hjalpt
dem att lyfta sig till godkéint (eller innu hogre).

Sjilva grupplisningen bestir av en inledande traff dir vi
ldrare beriittar om konceptet och formerar studiegrupper samt
trycker pa vissa nyckelbegrepp och ger dem generella tips for
deras grupplisande. Dérefter triffas studenterna i sina
respektive studiegrupper efter eget uppligg ett antal ginger
innan vi lidrare erbjuder en gemensam frigestund for alla
grupperna ca en vecka innan nésta tentamen. Det ér studenterna
som ansvarar for att arbetet i gruppen fungerar och
lirarkostnaden ér lig i forhallande till utfallet.

Nyckelord—Samarbetslirande, grupplisning, programmering.

1. INLEDNING

Vi har identifierat att det finns en grupp studenter som
aterkommande bara nistan nar upp till godkint pa
tentamen i den inledande programmeringskursen. Dessa
observationer har gjorts i ndgra av vara kurser for program
som inte har programmering som huvudinriktning.

Huvudproblemet har varit att studenterna efter en tentamen
sldpper kursen helt tills det dr dags att tentera igen och da
maste de borja inldsningen frdn en ldgre niva. Detta
tillsammans med att de saknar nya infallsvinklar gor att de
bara kommer upp till samma niva igen.

For att bryta detta monster har vi pa forsok erbjudit dessa
studenter strukturerad gruppldsning infor omtentamen. Tanken
ar att studenterna inte ska sldppa kursen utan kontinuerligt
jobba med den fram till omtentamen.

Sjdlva gruppldsningen bestar av en inledande traff dir
studiegrupperna formeras. Dérefter traffas studenterna i sina
respektive studiegrupper efter eget uppldgg ett antal ganger.
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Innan ndsta tentamen erbjuder
fragestund for alla grupperna.

lararna en gemensam

II. SAMARBETSLARANDE

Att studenterna arbetar i grupper dr det centrala i vért
koncept. Samarbetsldrande i grupp har en rad fordelar. Felder
& Brent [1] citerar flera undersékningar som visar att
studenter som anvint samarbetsldrande far béttre resultat, en
positivare syn pa dmnet, en djupare forstaelse av &mnet, bittre
sjalvfortroende och bittre relationer till studiekamraterna.
Studenterna ar aktiva under samarbetsldrandet och lar ddrmed
bittre. De lar sig av att hjdlpa och forklara for varandra.
Studenterna fér hjilp av varandra nér de stdter pa problem och
blir mindre bendgna att ge upp. Niar man vet att andra ar
beroende av ens arbete blir man mer bendgen att skdta sina
ataganden. Inte minst den sista punkten dr viktig i den hér
situationen eftersom studenterna &r upptagna med andra kurser
under tiden mellan tentamina. Felder & Brent [1] papekar att
“Students working alone may tend to delay completing
assignments or skip them altogether, but when they know that
others are counting on them, they are often driven to do the
work in timely manner.”

Wills et al [4] menar att studenternas prestationer blir battre
bade i kursen dir samarbetsldrande anvénds och i efterfoljande
kurser eftersom samarbetslarandet skapat en miljo med mer
aktivt ldrande. Studenterna blir ocksa battre forberedda infor
arbetslivet. Det senare podngteras ocksd av William et al [3]
som menar att det dr viktigt att studenterna lér sig samarbeta
infor yrkeslivet eftersom programmerare ofta samarbetar med
andra.

Det finns ocksé problem [1] med samarbetsldrande.
Exempel pa saddana dr att samarbetet inte fungerar om alla inte
drar sitt stra till stacken. Duktiga studenter klagar 6ver att de
sinkas av svagare studenter. Svaga studenter upplever att de
blir ignorerade.

III. METOD

Forsoket med gruppldsande har genomforts vid tre olika
tillfallen (VT11, HT11 och VT12). De studenter som 14g nira
godkéntgrinsen efter senaste tentamen inbjods via mail till en
inledande traff. Forutom dessa tre tillfallen bildades en
studiegrupp efter kontakt med en av kurslirarna infor
omtentan i augusti 2011.

Studenterna har 1dst ndgon av kurserna FEDA501
Programmering eller EDAA20 Programmering och databaser.
I dessa kurser 1dar man sig 16sa problem med hjilp av dator,
konstruera algoritmer, anvdnda datastrukturer som vektorer
och matriser. Man far ocksd ldra sig objektorienterad
programmering. EDAS501 4 pd 6 hp och gavs under
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varterminen 1 arskurs tva for studenter pd Maskinteknik-
programmet. EDAA20 dr pd 7.5 hp och gavs under hostens
forsta lasperiod for bland annat studenter pd Lantméteri- och
Technology Management-programmen.

Sjdlva gruppldsningen borjar med en inledande traff déar vi
larare berdttar om konceptet och formerar studiegrupper samt
ger dem generella tips for deras grupplisande. De olika
studiegrupperna bestar av tre personer (ndgon gang tva)
studenter. [1] rekommenderar en gruppstorlek pé 3-4 personer.
De menar att i en grupp med bara tva personer blir det l4tt s&
att en person dominerar. Ar man for méanga blir det svérare att
fa alla att vara delaktiga. Om mgjligt placeras studenter som
inte kdnner varandra och/eller liser olika program i samma
grupp. Studenterna byter kontaktuppgifter och kommer
overens om tid for ett forsta gruppmote.

Sedan dr tanken att studenterna dels ska jobba pa egen hand
och dels triaffas i sina studiegrupper ett antal ganger. Det &r
studenternas ansvar att arbetet i gruppen fungerar och att
traffarna blir av.

Vi ldrare erbjuder en gemensam fragestund for alla
grupperna ca en vecka innan nésta tentamen. Om tid finns har
vi ocksd en gemensam traff mitt under inldsningen for att
stimma av att arbetet i grupperna fungerar.

For att utvirdera konceptet har vi undersokt deltagarnas
tentamensresultat efter deltagandet i studiegrupperna. En enkét
har ocksé skickats ut vi mail till deltagarna samt s& har vi fatt
spontana muntliga kommentarer fran deltagare.

IV. RESULTAT

I tabell 1 visas hur méanga studenter som tillfrigades om att
vara med respektive deltog i gruppldsandet under de olika
tillfallena. Dar kan man ocksd se hur ménga som nu &ir
godkinda pa tentamen av de som fullféljde gruppldsandet
respektive inte deltog eller avbrot gruppldsandet.

Tillfdlle | Antal till- | Antal som Antal som ej
fragade fullfoljde deltog eller avbrot
(godkinda) (godkinda)
VT11 14 303 11 (3)
Aug 11 | - 2(2) -
HT11 10 6(5) 4 (3)
VTI12 13 6(5 72

De allra flesta som deltagit i en studiegrupp har blivit
godkénda. Av de har alla utom en blivit godkinda pa det
tentamenstillfille de repeterade infor (den sista personen blev
godkénd pa efterfoljande tentamenstillfille). Bland de som ej
deltog eller avbrot dr andel godkinda inte lika hog.

Nio studenter svarade pd den enkidt som skickats ut. Av
dessa anger atta att de deltagit i gruppldsandet i stor utstrick-
ning. Alla som svarat dr ndjda med konceptet. Bland de
fordelar flera lyfter fram ar att det dr givande att diskutera med
varandra. En student skriver:

“Stodgruppen var motiverande och hjdilpte mig faktiskt att
forsta mer, dels for jag fick "lira" de jag jobbade med en del
saker men de kunde dven forklara saker for mig som jag inte
forstod innan.”

Motena inom gruppen gjorde sd att man forberedde sig
innan:

”Man koncentrerade sig mer och fick mer press pad sig att
ldra sig att programmera eftersom man var tvungen att
forbereda sig infor vara méten dd vi gick igenom uppgifter.”

Andra synpunkter dr att det & motiverande att jobba med
nya ménniskor och att det gor att man skdrper sig extra
mycket. Det upplevs ocksa som positivt att man ar pa ungefar
samma niva kunskapsméissigt. En negativ synpunkt berdr
problemet att man har olika ambitionsniva.

V. DISKUSSION

Grupplédsningen startar direkt ndr tentamensresultatet ar
faststéllt vilket 16ser problemet med att studenterna slépper
kursen under ldng tid. Nir de vidl borjar den intensiva
lasningen infér omtentamen dr de minst pd samma nivd som
nir de tenterade forra géngen. Detta tillsammans med alla
fordelar som samarbetslarande i grupp medfor [1, 3, 4] gor att
de flesta som deltagit ocksa klarar ndsta tentamen.

I grupperna blandas om mdjligt personer som inte kdnner
varandra och/eller ldser olika program i samma grupp. Man
skdrper sig lite extra om man ska samarbeta med nédgon man
inte kdnner. Dessutom far man fler och nya infallsvinklar.

Det krévs inte s& mycket ldrartid for detta. I borjan behdvs
lite initialt administrativt arbete och dérefter ett par traffar med
grupperna, resten ar studenternas ansvar.

Vi bjod in de studenter som var néra att klara tentamen till
gruppldsandet. Om man ligger langre ifrdn kriavs det en storre
insats, t ex att man ldser om delar av eller hela kursen, 4n vad
gruppldsandet ger. Men studenter med ldgre poidng som péa
eget initiativ visat intresse for detta erbjuds att delta.

Tentamensresultaten for de som deltagit i grupplidsandet och
enkidtsvaren visar att detta ar ett koncept vi bor fortsitta med.

Man skulle ocksd kunna anvinda gruppldsandet under
kursens gang. Forskare hdvdar att det dr hoga kognitiva krav
som stills pd dem som skall lira sig objektorienterad program-
mering: abstraktion, analys, design mm [2]. Det behdvs darfor
moment dir studenterna far reflektera 6ver vad de gjort och
lart sig pa t.ex. laborationer. Detta ska hjélpa studenten att se
samband med det man gjort tidigare. Det blir da lattare att gor
liknande saker nésta gang. Utmaningen blir da att se till att
gruppdeltagarna inte ar alltfor inhomogena kunskapsmaissigt
eller har alltfor olika ambitionsniva.
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