DIE ASPEKTUALITAT VON
PARTIZIPIALKONSTRUKTIONEN
— EINE UBERSETZUNGSANALYSE
DEUTSCH-SCHWEDISCH

Henrik Henriksson

1. Einleitung

»Abgehingt von Informationen oder im Datenstrom ertrinkend: Wie werden
Menschen sich in Zukunft tber das Weltgeschehen informieren? (Zeit Online,
21.09.2010)

Im obigen Zitat finden sich Beispiele fiir zwei Partizipialkonstruktionen (PK bzw.
im Plural PKs): eine mit dem Partizip Prisens (i Datenstrom ertrinkend), eine mit
dem Partizip Perfekt (abgehdngt von Informationen). Solche PKs bilden eine Proposi-
tion ab, weisen aber im Vergleich zum vollstindigen Satz nicht nur eine andere
syntaktische Struktur, sondern auch besondere semantische und textuelle Eigen-
schaften auf. Hierbei handelt es sich u. a. um ecine gréB3ere semantische Implizit-
heit sowie um textuelle Komprimierung (vgl. hierzu Henriksson 2021, Strém
Herold/Henriksson 2022). Im votliegenden Beitrag soll allerdings allein die durch
cine PK abgebildete Aspektualitit behandelt werden, so wie sie im obigen Zitat
zum Ausdruck kommt. Zur Diskussion steht aber vor allem deren Wiedergabe im
Schwedischen durch verschiedene Ubersetzungsstrategien.

Aspektualitit wird hier als eine konzeptuelle Kategorie betrachtet, die sich auch
in Sprachen manifestiert, die keine morphologische Aspektkategorie besitzen, wie
das Deutsche und das Schwedische. Es handelt sich dabei teils um die inhirente
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temporale Struktur einer Verbalsituation (oft als Aktionsart oder Situationstyp
bezeichnet), teils um das mogliche Betrachten der Situation aus unterschiedlichen
Blickwinkeln, d. h. um die Perspektivierungsoptionen, die in Aspektsprachen
grammatikalisiert sind (vgl. Henriksson 2006). Fuir das Betrachten ist die Annahme
eines Referenz- oder Betrachterstandpunkts entscheidend. Von diesem aus kann
die Situation entweder ,,von aullen® in ihrer Ganzheit, mit Anfang und Endpunkt,
betrachtet werden, wie im Englischen She went home (perfektiver Blickwinkel oder
Perfektivitit). Sie kann aber auch ,,von innen® gesehen werden, ohne Berticksich-
tigung des Anfangs- oder Endpunkts, wie in She was going home (imperfektiver
Blickwinkel oder Imperfektivitit). Wie aus dem letzten Beispiel ersichtlich, spielt
im vorliegenden Beitrag auch der progressive Blickwinkel eine Rolle, der allerdings
in der Regel als eine Subkategorie des imperfektiven Blickwinkels angesehen wird
(vgl. Comrie 1970).

Mangels Aspektkategorie kommt die Aspektualitit im Deutschen und Schwe-
dischen durch unterschiedliche, lexikalische sowie grammatische sprachliche Mit-
tel zum Ausdruck, wie z. B. die verbale Aktionsart, temporale Adverbiale oder
verbale, nicht grammatikalisierte Aspektmarker (s. weiter Abschnitt 2). Im obigen
Beispiel zeigt sich aber, dass auch die Partizipien eine aspektuelle Funktion haben
kénnen:

— Bei der PK im Datenstrom ertrinkend trigt das Partizip Prisens zu einer imper-
fektiven und z. T. auch progressiven Lesart bei. Dank der Innenperspektivierung
der PK liegt die fiir den imperfektiven Blickwinkel typische temporale Uberlap-
pung zweier Ereignisse vor. Gleichzeitig ist die Hervorhebung des aktuellen
Verlaufs des Ertrinkens fiir den progressiven Blickwinkel typisch. Dabei bein-
haltet die englische progressive form interessanterweise gerade das Partizip Prisens.

— Bei der PK abgehingt von Informationen driickt das Partizip Perfekt dagegen den
Nachzustand des punktuellen Ereignisses abbhdngen aus. Weil die Verbalsituation
von abhdngen dadurch von auflen betrachtet wird, liegt der perfektive Blickwinkel
vor. Allerdings kommt auch hier beim Partizip Perfekt eine temporale Uberlap-
pung zum Ausdruck und zwar zwischen dem Nachzustand des Abgebdingtseins und
dem folgenden Ereignis. Somit weist der Nachzustand fiir das folgende Ereignis
(die Frage Wie werden Menschen |...]) Relevanz auf und stellt dessen Betrachter-
standpunkt dar. Diese Funktion der PK ist aspektueller Natur und dhnelt der des
Tempus Perfekt, auch wenn es sich hier um eine infinite Konstruktion handelt.
Es kann von ,perfektischer” Aspektualitit oder der Aspektualitit des Perfekts
gesprochen werden (Nilsson 2016).
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Im Einklang mit der obigen Diskussion ist die Hypothese des vorliegenden
Beitrags, dass die PKs fiir die Abbildung des perfektiven bzw. imperfektiven
Blickwinkels von Relevanz sein kénnen. Wichtig ist in diesem Zusammenhang
aber nicht zuletzt die Annahme, dass das Partizip Prisens auch eine Art progres-
sive Komponente beinhaltet. Demnach kann das Partizip Prisens zum Ausdruck
der mit dem progressiven Blickwinkel verbundenen Intensivierung und Aktualitdt
des Verlaufs beitragen. Der Schwerpunkt der Diskussion liegt jedoch in der Frage,
ob und gegebenenfalls wie die aspektuelle Funktion der deutschen PK von schwe-
dischen Ubersetzern wiedergegeben wird. Die Ubersetzungsperspektive ist inte-
ressant, weil die PKGs im Deutschen eine im Vergleich zum Schwedischen hohere
Frequenz aufzuweisen scheinen. So haben Studien gezeigt, dass schwedische
Ubersetzer oft auf eine andere Konstruktion als eine PK ausweichen, sei es aus
stilistischen Griinden oder sei es aus Griinden der Grammatikalitit (vgl. Strém
Herold/Henriksson 2022). Die Annahme ist dabei nicht abwegig, dass die aspek-
tuelle Funktion der deutschen PK bei einer anderen Ubersetzungsstrategie als
einer vergleichbaren PK in der schwedischen Ubersetzung verlorengehen konnte.

Eine summarische Analyse der aspektuellen Semantik der Partizipien erfolgt in
Abschnitt 2. In dem Zusammenhang ist auch eine Gibersichtliche Diskussion der
verbalen Aktionsarten (hier als Situationstypen bezeichnet) erforderlich, weil, so
ist anzunehmen, gerade die Kombination des verbalen Situationstyps und des
Partizips fiir die aspektuelle Interpretation entscheidend ist. Im empirischen Teil
des Beitrags, in Abschnitt 3, findet dann eine kritische Analyse reprisentativer
Beispiele statt. In diesen spielen die jeweiligen deutschen PKs fiir die aspektuelle
Interpretation des Satzes eine wichtige Rolle. Da das Hauptanliegen darin besteht,
verschiedene Ubersetzungsstrategien zu illustrieren bzw. kritisch zu diskutieren,
stellt dabei gerade die Diversitit der Strategien ein Auswahlkriterium dar. Dagegen
werden keine statistischen Anspriiche erthoben. Es handelt sich, methodisch gese-
hen, somit um eine ausschlieBlich als qualitativ zu bezeichnende Untersuchung.
Die Beispicle stammen aus ecinem Korpus populirwissenschaftlich und
journalistisch geprigter Sachprosatexte, die auch viele narrative Textpassagen
beinhalten. Die Wiedergabe eines Autorenstils steht dabei nicht im Vordergrund,
sondern es wird angenommen, dass die Wahl einer Ubersetzungsstrategie in die-
sem Texttyp eher von schwedischen Gebrauchsnormen beeinflusst wird.

Als PK gilt hier eine infinite und unflektierte Konstruktion, die aus dem Parti-
zip Prisens oder dem Partizip Perfekt und mindestens einem Komplement (Ob-
jekt oder Adverbial) besteht, vgl. hierbei die obigen Beispiele iz Datenstrom ertrin-
kend bzw. abgehdngt von Informationen.” Syntaktisch gesehen handelt es sich um Ad-

Die Definitionen der PKs konnen variieren.
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junkte, die in der Regel eine adverbiale Funktion aufweisen oder als pridikative
Attribute analysiert werden kénnen (vgl. Andersson et al. 2002:326-328). Die
genaue syntaktische Analyse ist allerdings abhingig von der Satzposition und der
Verbsemantik und steht in diesem Beitrag nicht im Vordergrund.

2. Die Aspektualitit deutscher
Partizipialkonstruktionen

Dieser Abschnitt beginnt mit der Prisentation des hier verwendeten Modells der
Aspektualitit (2.1). Es folgen Ubersichtliche aspektuelle Analysen des Partizips
Prisens (2.2) sowie des Partizips Perfekt (2.3). Fur relevante empirische Studien
zum Thema kann primir auf Abschnitt 3 hingewiesen werden.

2.1 Aspektualitit

Fir die aspektuelle Analyse der PKs scheint ein Zwei Ebenen-Modell geeignet, so
wie es in Smith (1991) oder Henriksson (2006) vorliegt. Da es sich dabei teils um
aspektuelle Situationstypen, teils um verschiedene Blickwinkel beim Betrachten
der Situation handelt, werden ndmlich sowohl die beteiligte VP (Situationstyp), als
auch das Partizip (Blickwinkel) beachtet.

Die unterschiedlichen Situationstypen unterscheiden sich beziglich der inter-
nen temporalen Struktur und kommen durch entsprechende VPs zum Ausdruck
(vgl. z. B. Henriksson 2006 und Vendler 1956). Es geht einerseits um dynamische
Situationstypen, andererseits um Zustinde, oder stazes. Bei den dynamischen Situ-
ationstypen unterscheidet man durative Prozesse ohne inhdrente Grenze, actvities
wie arbeiten, von Prozessen mit einer inhirenten Grenze und einem Resultatzu-
stand, accomplishments wie etwas anfstellen. Der letztere Situationstyp wird dariiber
hinaus von ebenfalls grenzbezogenen aber punktuellen Ereignissen unterschieden,
die als achievements bezeichnet werden, z. B. gerbrechen.

Im Falle der stafes wurden in der einschligigen Literatur weitere Differenzie-
rungen vorgenommen, die fiir die Analyse der PKs ergiebig sein kénnten. Es han-
delt sich dabei um mehr oder weniger ,,feste” Zustinde: die temporal und 6rtlich
verankerten sog. D-Zustinde (wie auf den Bus warten) einerseits und sog. K-Zu-
stinde andererseits (wie iz Schweden liegen). Bei den letzteren geht es um zndividual
level predicates, die temporal undifferenzierte Zustinde darstellen (vgl. Maienborn
2003).
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Was den Blickwinkel betrifft, wird von Smith (1991) und Henriksson (2006) —
wie einleitend erwihnt — zwischen dem perfektiven und dem imperfektiven
Blickwinkel unterschieden:

— Blick von ,;auflen (die Situation in ihrer Ganzheit): perfektiver Blickwinkel
— Blick von ,,innen® (die Situation in ihrem Verlauf): imperfektiver Blickwinkel

Letzterer beinhaltet dabei u. a. die fir diesen Beitrag interessante Subkategorie der
Progressivitit, bei der es sich neben der Innenperspektivierung des Geschehens
auch um eine zusitzliche Hervorhebung der Aktualitit des Verlaufs handelt
(Henriksson 20006). Die Zeitspanne des moglichen Betrachtens der Situation, die
Betrachterzeitspanne oder Topic Time (Klein 1992), ist nicht beliebig lang, vgl.
hierzu die progressive form des Englischen:

As he entered the room she was eating fish.
Als er betrat das Zimmer sie KOP essen-PROG Fisch
JAls er das Zimmer betrat, af3 sie Fisch.*

Anfang Endpunkt
(arbitrir) (arbitrir)
BBBBBBBBBBBBBBBBBE

(B B B B B B B = Betrachterzeitspanne, B = Betrachterstandpunkt)

(Abbildung nach Henriksson 2006:62)

Da Deutsch und Schwedisch keine Aspektsprachen darstellen, haben sie keine
obligatorische morphologische Markierung des Blickwinkels. Trotzdem kann die-
ser — wie oben erwihnt — durch andere sprachliche Mittel im Satz abgebildet wer-
den. Neben bestimmten aspektuellen Markern, wie z. B. den progressive markers
am~+Infinitiv oder einer entsprechenden Konstruktion mit halla pa, sind dabei u. a.
die Definitheit oder Indefinitheit der NP sowie verschiedene temporale Adverbi-
ale von Bedeutung. Wichtig ist allerdings nicht zuletzt der aktuelle Situationstyp
der VP. So weisen die grenzbezogenen Situationstypen (accomplishment und achieve-
ment) in der Regel Affinitit zum perfektiven, die nicht grenzbezogenen (activities
und states) dagegen Affinitdt zum imperfektiven Blickwinkel auf.

Was nun den aspektuellen Beitrag der PKs betrifft, wird angenommen, dass
die Situationstypzugehorigkeit der VP erhalten bleibt und dass das Partizip primir
auf die Abbildung des Blickwinkels einen Effekt hat. Der Effekt durfte allerdings



DIE ASPEKTUALITAT VON PARTIZIPIALKONSTRUKTIONEN

je nach Situationstyp z. T. unterschiedlich ausfallen. Daher sind beide Ebenen der
Aspektualitit bei der in Abschnitt 3 folgenden Beispielanalyse zu berticksichtigen.

In der Literatur (z. B. Lubbe/Rapp 2011) wird in der Regel angenommen, dass
es sich im Falle des Partizips Perfekt um den perfektiven, im Falle des Partizips
Prisens um den impetfektiven Aspekt handelt.? Dabei soll im votliegenden Bei-
trag nicht auf den theoretischen Status der Partizipien als mégliche Aspektkatego-
rie des Deutschen und Schwedischen eingegangen werden. Der Ausgangspunkt ist
vielmehr, dass die PKs einen Teil der aspektuellen Komposition im Satz darstellen
und dadurch auch den aspektuellen Blickwinkel abbilden &dnnen. Dies nachzuwei-
sen ist ein Ziel des empirischen Teils dieses Beitrags in Abschnitt 3.

2.2 Das Partizip Priasens

Das Partizip Prisens witd zwar z.'T. als ein Adjektiv (z. B. Helbig/Buscha
1998:110-111) betrachtet, weist aber in der Regel auch eindeutig ,,verbale” se-
mantische Eigenschaften auf, die als aspektuell zu beschreiben sind. Betont wird
in vielen Grammatiken dessen Ausdruck der Gleichzeitigkeit, d. h. der temporalen
Uberlappung, mit dem Geschehen im Matrixsatz (Helbig/Buscha 1998:669—-670
und Freund/Sundqvist 1987:427-428). Textuell wird somit eine rein sequentielle
Interpretation der zwei Ereignisse unwahrscheinlich. Vielmehr wird das Gesche-
hen der PK als noch nicht abgeschlossen dargestellt und stellt oft einen Begleit-
umstand zum Hauptgeschehen des Matrixsatzes dar (Henriksson 2021). Diese
inhirente Imperfektivitidt des Partizips Prisens kommt bei grenzbezogenen und
punktuellen Verben am deutlichsten zum Ausdruck, vgl. hierzu Beispiel (1), in
dem anders als in (2) der Prozess des Ertrinkens und nicht dessen Resultat her-
vorgehoben wird:

(1) Er kimpfte, im Meer ertrinkend, um sein Leben.
(2)  Er kimpfte um sein Leben und ertrank (trotzdem) im Meer.

Eine dem Partizip Prisens dhnliche Funktion besitzen die englische progressive form
sowie die deutschen progressive markers (z. B. am Ertrinken sein), wobei die letzteren
mit verschiedenen semantischen und stilistischen Restriktionen behaftet sind
(Henriksson 2006:127-131). So kann die am+Infinitiv-Konstruktion des Deut-
schen zwar bei dynamischen (3), aber in der Regel nicht bei statischen Verben (4)
verwendet werden:

2 Lubbe/Rapp (2011) behandeln allerdings nur vorangestellte, atttibutive PKs.

6
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(3)  Eristam Arbeiten.
(4)  *?Erist am Liegen.

Hier kénnen die PKs Systemliicken ausfiillen, indem sie auch mit statischen Ver-
ben kompatibel sind und eine progressive Lesart ermdglichen:

(5)  Im Bett liegend, beobachtete er die Arzte.

Diese progressive Lesart der PK kann demnach dhnlich wie die progressive form bei
sog. D-Zustinden (s. oben 2.1) vorliegen. Bei den in der Regel temporal undiffe-
renzierten Zustinden liegt keine vergleichbare Aktualitidt des Zustands vor, wohl
aber die mit dem imperfektiven Blickwinkel verbundene temporale Ubetlappung:

(6)  In Schweden liegend, ist Schonen eine wichtige nordeuropdische Provinz.

Da in keinem der obigen Fille (5 und 6) ein deutscher progressive marker moglich
wire, kann das Partizip Prisens als eine alternative Moglichkeit zum Ausdruck der
erwiinschten Innenperspektivierung sowie in (5) der Dynamisierung und Aktuali-
tit angesehen werden. Es kann hier erneut auf die Ahnlichkeit mit der englischen
Verlaufsform hingewiesen werden, wobei im Englischen auch infinite PKs wie die
hier behandelten keine Seltenheit sind.

Zusammenfassend kann nun Folgendes festgehalten werden: Ahnlich wie bei
den progressive markers kann es beim Partizip Prisens um die Innenperspektivierung
und temporale Uberlappung der PK mit dem folgenden Geschehen gehen (Im-
perfektivitit). Es kann sich aber zusitzlich auch um eine mit dem progressiven
Blickwinkel verbundene Hervorhebung der Aktualitit handeln: etwas passiert oder
liegt gerade gleichzeitig vor. So ist der Prozess des Ertrinkens im obigen Beispiel (1)
nicht von beliebig langer Dauer. Moglicherweise wird diese Wirkung der PK
durch deren Komprimiertheit ,,ikonisch zusitzlich noch verstirkt. Aus dem Obi-
gen geht allerdings hervor, dass die progressive Interpretation ein dynamisches
Verb voraussetzt. Es ldsst sich dabei zwar den ,,Grad“ an Progressivitidt im Ver-
gleich zu einer Konstruktion mit einem einfachen dynamischen finiten Verb in
einem vollstindigen Satz schwer messen. Die PK kann aber auf jeden Fall als ein
Mittel angesehen werden, das zur Verstirkung der Aktualitit und Dynamizitit
beitragen &ann. In Abschnitt 3 werden dabei ausschlieBlich dynamische Verben
behandelt, die in einem eindeutig dynamischen oder progressiven Kontext stehen.
Zunichst wenden wir uns aber in 2.3 dem Partizip Perfekt zu, das trotz aspektu-
eller Unterschiede auch gewisse diesbeziigliche Ahnlichkeiten mit dem Partizip
Prisens aufweist.
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2.3 Das Partizip Perfekt

Wie oben in Abschnitt 1 angedeutet, wird durch das Partizip Perfekt einerseits
Vorzeitigkeit und Abgeschlossenheit (Perfektivitit), andererseits ein Nachzustand
mit Relevanz fir das folgende Geschehen abgebildet (vgl. Helbig/Buscha
1998:669-670 und Freund/Sundqvist 1987:427-428). So witd bei der Analyse des
Tempus Perfekt in der Regel dessen Gegenwartsrelevanz hervorgehoben, die auf
die Kombination vom Partizip Perfekt und einem finiten Verb im Prisens zu-
rickzufihren ist (Henriksson 2006:90-92). Die Relevanz fir ein folgendes Ge-
schehen, ob in der Vergangenheit oder in der Gegenwart, kann, wie oben erwihnt,
auch als perfektische Bedeutung beschrieben werden.

Wihrend es sich beim Partizip Prisens um die Gleichzeitigkeit oder die Ubet-
lappung zweier Ereignisse handelt, geht es beim Partizip Perfekt also um die
Uberlappung vom Nachzustand der PK und dem Geschehen im Matrixsatz. Da-
bei kann der Nachzustand eines dynamischen Verbs in Relation zum Hauptge-
schehen Aktualitit aufweisen und somit Ahnlichkeiten mit dem Partizip Prisens
aufweisen. Wenn man so will, geht es um einen ,,dynamischen® Zustand, der ,,ge-
rade® zustande gekommen ist. Vergleichbar sind diese Art Nachzustinde z. T. mit
den bereits erwihnten D-Zustinden (s. oben 2.1). Man kénnte hierbei Nachzu-
stinde wie erkrankt oder ermiidet mit den entsprechenden Adjektiven &rank und
miide vergleichen, die eher individual level predicates bezeichnen kénnen. Entschei-
dend fir die Lesart ist allerdings der jeweilige Kontext. Es kann aber angenom-
men werden, dass derartige Nachzustinde in erster Linie bei den dynamischen,
inhidrent grenzbezogenen und demnach resultativen Verbalsituationen achievement
und  accomplishment votliegen konnen. In der Beispieldiskussion in Abschnitt 3
stehen daher solche Beispiele im Vordergrund.

3. Beispieldiskussion

In der folgenden aspektuellen Analyse ausgewihlter Beispiele handelt es sich pri-
mir um adverbiale PKs, die in unterschiedlichen Satzpositionen stehen und einem
narrativ geprigten Kontext entnommen sind. Die jeweilige PK weist in Verbin-
dung mit dem Situationstyp der VP eine eindeutige aspektuelle Bedeutung auf und

3 Vergleiche hierzu Nitsch (2013:95), die zeigt, dass resultative Verben etwas frequenter als die
nicht-grenzbezogenen im Partizip Perfekt stehen.
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lustriert somit, dass die PKs von aspektueller Relevanz sind. Vor allem wird aber
der Frage nachgegangen, ob und z.T. in welchen Ausmaff die Aspektualitit vom
Ubersetzer wiedergegeben wird. Bei den hier dargestellten Ubersetzungsstrategien
geht es teils um PKs, die mit dem deutschen Original vergleichbar sind, teils um
finite Strukturen. Dariiber hinaus werden Beispiele fir unterschiedliche Satzent-
sprechungen besprochen, die oft aus Pripositionalphrasen (PPs) bestehen. Auch
wenn die Wahl einer anderen Strategie als einer vergleichbaren PK aus stilistischen
Grinden wiinschenswert oder sogar grammatisch notwendig ist, stellt sich hier
durchgehend die Frage, ob diese Strategie Konsequenzen fiir die Wiedergabe der
Aspektualitit der deutschen PK hat. Mit wenigen Ausnahmen handelt es sich
unten allerdings um Ubersetzungsstrategien, die aus aspektueller Sicht als gelun-
gen gelten kénnen. Die Ubersetzer scheinen demnach, bewusst oder unbewusst,
die Aspektualitit des deutschen Originals bertcksichtigt zu haben. In 3.1 erfolgt
die Diskussion des Partizips Prisens, in 3.2 des Partizips Perfekt.

3.1 Das Partizip Prisens

Wie oben erwihnt, sollen hier PKs von dynamischen, resultativen Verben behan-
delt werden. Es stellt sich durchgehend die Frage, ob und wie die temporale
Uberlappung der PK mit dem Geschehen im Matrixsatz (Imperfektivitit) und die
mit der Progressivitit verbundene Aktualitit der PK-Situation in der schwedi-
schen Ubersetzung wiedergegen werden. Dabei zeigen Strém-Herold/Levin
(2018) in ihrer Studie der Ubersetzung des englischen Partizips Prisens ins Deut-
sche und Schwedische, dass entsprechende PKs in beiden Sprachen nur selten als
Strategie verwendet werden. In den schwedischen Ubersetzungen kommen sie
allerdings noch seltener vor als in den deutschen. Letzteres wird auch in Strém-
Herold/Henriksson (2022) deutlich, indem die deutschen Belege fir PKs im Pat-
tizip Prisens in den schwedischen Zieltexten selten durch eine vergleichbare
schwedische PK wiedergegeben wurden. So finden sich bei der folgenden Diskus-
sion auch keine Beispiele fiir eine PK als Ubersetzungsstrategie.

In den ersten zwei Beispielen hat sich der Ubersetzer finiter Konstruktionen
als Strategie bedient, in beiden Fillen allerdings in Verbindung mit weiteren lexi-
kalischen und grammatischen Strategien. Auch wenn frihere Studien belegen
(Nitsch 2013:95), dass nicht-grenzbezogene Verben beim Partizip Prisens fre-
quenter sind als die grenzbezogenen und resultativen, geht es in beiden Beispielen
um die letztere Kategorie, bei der die Imperfektivierung durch die PK leichter
nachweisbar ist. So trdgt die PK in beiden Beispielen dazu bei, aus dem jeweils
grenzbezogenen Verb eine prozessuale Lesart zu schaffen. In (7a) kommt durch
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die PK der Prozess des Kommens oder des Unterwegsseins zum Ausdruck. Die
Aktualitit des Prozesses wird durch das Partizip Prisens deutlicher hervorgeho-
ben als dies beim einfachen, grenzbezogenen und punktuellen Verb &ommen der
Fall wire. Somit liegt auch die fir den imperfektiven Blickwinkel konstitutive
temporale Uberlappung vor:

(7a) An diesem besonderen Tag musste er natiitlich dabei sein, auch wenn er —
von einer wissenschaftlichen Konferenz fommend — erst zum Abendessen zu der
Reisegruppe stie3. (M:147)

(7b) Just den hir gingen maste han férstis vara med, dven om han inte dok
upp forrin vid middagen, effersom han kom direkt frin en forskningskonferens.
(164)

Der Ubersetzer verwendet hier einen Nebensatz mit der einfachen Priteritum-
form kom. Dadurch kommt wegen der inhdrenten Grenzbezogenheit des Verbs
die erwiinschte Vorgangsbedeutung aber nicht deutlich zum Ausdruck. Eine még-
liche Losung dieses Problems wire die Wahl einer anderen, nicht grenzbezogenen
VP, nimlich var pa vig dit. Aber durch eine lexikalische Strategie — das Hinzufiigen
von direkt — gelingt es dem Ubersetzer zumindest teilweise, die Aktualitit des
Kommens hervorzuheben. Im zweiten Beispiel (8b) findet sich in erster Linie ein
grammatisches Mittel als Ergianzung zur finiten Struktur:

(8a) Da steht sie also, an die Spitze Europas katapultiert, belastet mit einer
ungeheuren Verantwortung, stefs den 1erdacht abwebrend, dass sie lediglich
Europa dentscher machen wolle. (M:15)

(8b) Plotsligt star hon alltsa dir, i spetsen f6r Europa, med ett ohyggligt ansvar
pa sina skuldror, och mdste standigt forsvara sig mot misstanken att hon i sjalva ver-

ket vill gira hela Enropa tyskt. (20)

Durch die koordinative Struktur, die interessanterweise grof3e Ahnlichkeiten mit
einem der schwedischen progressive markers aufweist,4 werden eindeutig sowohl die
temporale Uberlappung als auch die Aktualitit des Abwehrens wiedergegeben.
Zur Interpretation tragen allerdings auch zwei lexikalische Strategien bei: das Hin-
zuflugen von plotsligt (s. weiter 3.2) sowie der Situationstypenwechsel vom grenzbe-
zogenen accomplishment (abwebren) zar activity (forsvara sig). In beiden obigen Beispie-
len scheint sich der Ubersetzer also nicht nur fiir eine finite Struktur entschieden
zu haben, sondern vielmehr wurden auch lexikalische und z. T. grammatische
Mittel hinzugefiigt, die einen aspektuellen Effekt aufweisen.

A . ..
Hier eine sog. ,,unechte Pseudokoordination®.
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Wenden wir uns nun zwei Beispielen fiir PKs aus aczivty-Verben zu. Anders als
in den oben dargestellten Fillen wiirde die temporale Uberlappung von PK und
Hauptgeschehen hier vermutlich auch ohne eine PK vorliegen. Allerdings ist an-
zunehmen, dass die PK die Aktualitit des Dargestellten steigern kann. In beiden
Beispielen (9b und 10b) verwendet der Ubersetzer eine PP als Strategie. Wegen
der nominalen Struktur besteht dabei zwar die Gefahr, dass die verbal-aspektuelle
Bedeutung nicht zum Ausdruck gebracht wird. Auch hier scheint jedoch die er-
wiinschte aspektuelle Lesart z.T. durch lexikalische Mittel herleitbar zu sein:

(92) Fischer war Aullenminister und wurde mit Aufnahmen konfrontiert, die
ihn wihrend eines Studentenkrawalls in Frankfurt als Gewalttiter, behelmt
und einen Polizisten priigelnd, zeigten. (M:24)

(9b) Han var utrikesminister dd och pd bilderna sdgs Fischer if6rd hjilm under
studentkravallerna i Frankfurt 1973, 7 vilt slagsmal med en polis. (29)

Im deutschen Original liegt eine temporale Ubetlappung des Zeigens und Prii-
gelns vor, so auch in der Ubersetzung, in der die Nominalisierung skgsml ebenso
wie prijgelnd eine activity abbildet. Die hinzugefiigte lexikalische Information (vil)
sorgt fir den Ausdruck von Intensitit und dadurch z. T. auch fir Aktualitit. So-
mit scheint der Ubersetzer auch die Progressivitit des Originals beriicksichtigt zu
haben. Dabei kann vermutlich allein die Beibehaltung dhnlicher lexikalischer Infor-
mation des Originals (unten durch zuzensiv fir heflig) zusammen mit einer Ereignis-
nominalisierung fir die Wiedergabe der Imperfektivitit und Progressivitit ausrei-
chend sein:

(10a) Heftig fenernd fuhren die drei britischen Wagen [...] (HK:54)
(10b)  Under intensiv eldgivning |...] (51)

Als Erginzung zur finiten Konstruktion oder zur PP spielen in den obigen Fillen
somit vor allem lexikalische Strategien fiir die Wiedergabe der imperfektiven und
besonders der progressiven Aspektualitit der PKs eine wichtige Rolle. Weitere
dhnliche Beispiele sind im Ubersetzungskorpus leicht auffindbar. Nicht abwegig
ist daher die Annahme, dass beim Partizip Prisens lexikalische Mittel eine beson-
ders wichtige Ubersetzungsstrategie darstellen. Dies gilt nicht zuletzt, weil eine
entsprechende schwedische PK generell ungewohnlich ist (s. oben). Die Feststel-
lung, wie frequent diese Strategie in schwedischen Ubersetzungen wirklich ist,
wiirde allerdings eine gréfere, quantitativ ausgerichtete Studie voraussetzen. Im
nichsten Abschnitt geht es nun um Beispiele fiir das Partizip Perfekt.

11
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3.2 Das Partizip Perfekt

Wie bereits erwihnt, kann der durch das Partizip Perfekt abgebildete Nachzustand
des jeweiligen Verbes den Hintergrund des im Matrixsatz ausgedrickten Gesche-
hens darstellen. Da somit die Relevanz und, bei dynamischen Situationstypen, in
der Regel auch die Aktualitit des Nachzustands hervorgehoben wird (vgl. oben
2.3), liegt auch eine Art temporaler Uberlappung zwischen Nachzustand und Ge-
schehen vor. Diese aspektuelle Relation kommt am deutlichsten bei grenzbezoge-
nen, resultativen Verbalsituationen zum Ausdruck. Daher werden in der folgenden
Diskussion ausschlieBlich die Situationstypen accomplishment und achievement beriick-
sichtigt.

Wit beginnen mit zwei Beispielen, (11) und (12), in denen der Ubersetzer eine
dem Original vergleichbare PK verwendet. Da das schwedische Partizip Perfekt
dhnliche semantische Eigenschaften aufweist wie das deutsche, kann angenom-
men werden, dass dies eine von aspektuellen Gesichtspunkten aus gelungene
Ubersetzungsstrategie darstellt:

(11a) Mit Waffen der Reichswebr ausgeriistet und unter dem 1 orwand angeblicher Putsch-
pline Robms schwirmten SS-Kommandos aus und ermordeten mehr als 100
SA-Fuhrer. (HK:112)

(11b) Utrustade med vapen frin armén och under forevandningen att Robm planerade en
statskupp, mordade SS-férband 6ver 100 ledare inom SA. (98)

Dass die Ubersetzung hier als stilistisch auffillig aufgefasst wird, ist vermutlich
nicht aspektuell bf:dingt,5 sondern eher auf das aus der koordinativen Struktur
resultierende lange Vorfeld zuriickzufithren. Ein weiteres Beispiel fiir ein langes
Vortfeld, das im Schwedischen aus stilistischen Griinden oft vermieden wird, fin-
det sich in (12):

(12a) Derart mit den Attributen biirgerlichen Woblstands aufgewertet, erschien Hitler
schon damals manchem Parteigenossen als ,,Konig von Miinchen®. (G166)
(12b) Salunda forsedd med det borgerliga vélstindets attribut som bijde hans anseende fram-
stod Hitler redan dd for en del partikamrater som “kungen av Minchen”.

(154)

Folglich illustrieren die beiden obigen Beispiele primir, dass die Verwendung einer
lingeren PK im Vorfeld als stilistisch auffillig gelten kann. Im Einklang hiermit

5 Beurteilung durch den Verfasser sowie weitere schwedischsprachige Informanten.
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wurde in der empirischen Studie von Henriksson (2021) nachgewiesen, dass diese
Platzierung einer PK in schwedischen Ubersetzungen ungewdhnlich ist.

Wenden wir uns nun den finiten Konstruktionen zu. Anders als das Partizip
Prisens ist das Partizip Perfekt im Deutschen und Schwedischen ein konstitutiver
Teil der Tempora Perfekt und Plusquamperfekt.6 Daher kann angenommen wer-
den, dass die Aspektualitit der PK auch durch entsprechende finite Strukturen
wiedergegeben wird. Ungeachtet sonstiger, semantischer und textueller Konse-
quenzen, z. B. in Form einer verdnderten Informationsstruktur oder einer Expli-
zierung des Inhalts, kann die Strategie der Finitisierung in aspektueller Hinsicht als
erfolgreich betrachtet werden.” In schwedischen Zieltexten scheint dies auch keine
seltene Ubersetzungsstrategie zu sein (vgl. Henriksson 2021).8 Dabei kann es sich
u. a. um einen Haupt- (13b) oder Relativsatz (14b) handeln:

(13a) Entsandt von den jeweiligen Schwesterparteien im Westen, hatten sie die Aufgabe,
die Politiker in der DDR zu beraten — und, was die CDU anging, mdglichst
reibungslos Entscheidungen im Sinne Bonns herbeizufiithren. (M:35)

(13b) De hade skickats ut av systerpartierna i vast, med uppgift att agera ridgivare at
politikerna i DDR. I fallet CDU skulle de si smidigt som méjligt se till att
partiet fattade de beslut som var 6nskvirda i Bonn. (42)

(14a) Der Verfassungsvertrag, 2004 von den Regierungschefs in feierlicher Zeremonie und
vor kitschiger Sculenknlisse in Rom untergeichnet, war krachend gescheitert.
(M:218)

(14b) Den europeiska konstitutionen, som skrivits under av alla unionens regeringschefer
under en hogtidlig och aningen kitschig ceremoni mot en fond av marmorpelare i Rom,
hade fallerat stort. (239)

Die Frage nach den aspektuellen Konsequenzen fiir die Ubersetzung stellt sich
vielmehr in solchen Fillen, in denen ein einfaches Tempus wie das Prisens ver-
wendet wird und somit keine Partizipform vorliegt (vgl. 15b):

(15a) Den Kopf in die rechte Hand gelegt, blickt er [...] (W:42)
(15b) Han stodjer huvudet i hoger hand och blickar [...] (36)

Es versteht sich, dass durch die einfache Prisensform der schwedischen Uberset-
zung in (15b) kein Nachzustand abgebildet wird. Vielmehr handelt es sich bei
stodjer um die Prasensform einer nicht-grenzbezogenen Handlung, einer activity.

® Aktive und unflektierte Form im Schwedischen: Supinum.

! Vgl. hierzu Strom-Herold/Henriksson (2022).

8 Vgl. auch Solfjeld (1997) fiur das Norwegische sowie entsprechende Ratschlige aus der
angewandten Ubersetzungswissenschaft, z.B. Lundquist (2005) fiir das Dénische.
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Trotzdem ist aber die Annahme nicht abwegig, dass auch hier die Aspektualitit
der deutschen PK zum groBen Teil wiedergegeben wird. Dass auch in der Uber-
setzung keine perfektiv-sequentielle Interpretation, sondern temporale Uberlap-
pung vorliegt, liegt u. a. an der inhidrenten Durativitit und der fehlenden Grenzbe-
zogenheit der activity. Eine Rolle spielt aber auch die koordinative Struktur mit
ihrem subjektlosen zweiten Konjunkt. Ahnlich wie beim Partizip Prisens in (8a)
oben driickt diese Struktur Gleichzeitigkeit aus und die Aktualitit des Nachzu-
stands ist zumindest teilweise durch die Dynamizitit des activity-Verbs herleitbar.”

Weniger eindeutig, aber durch eine pragmatische Interpretation herstellbar, ist
die temporale Uberlappung im folgenden Beispiel (16b), in dem aber auch eine
perfektiv-sequentielle Lesart nicht auszuschlieBen ist. Der Situationstyp des Verbs
ist anders als in (15b) nicht eindeutig prozessual und es liegt keine vergleichbare
koordinative Struktur vor:

(16a) Rommel, von Hitler anfgefordert, iiber die militarische Lage im Westen zu
berichten, versuchte, die Gesamtlage zu etldutern |[....] (HK:69)

(16b) Hitler uppmanade Rommel att avidgga rapport om det militara liget pa véstfronten,
men Rommel f6rsékte skildra Tysklands situation som helhet [...] (63)

Wenden wir uns nun abschlieBend Ubersetzungsstrategien zu, die im Vergleich zu
den finiten Strategien zwar im hoheren Grad der Komprimiertheit der PK Rech-
nung tragen, aber nur bedingt deren aspektuelle Bedeutung wiedergeben. Es geht
dabei um die auch bei den PKs im Perfekt frequente Strategie der PP sowie um
pridikatslose adverbiale Konstruktionen. Das ,,aspektuelle Problem* besteht hier
darin, dass die Konstruktionen in der Regel weder eine Verbform noch ein Ver-
balnomen beinhalten, weswegen weder verbaler noch nominaler Aspekt vorliegen
konnte. So kommt in der Ubersetzung in (17b) zwar eine Art Zustandsbedeutung,
aber eher nicht die mégliche Aktualitit des Nachzustands zum Ausdruck:

(17a) Gesundbeitlich angeschlagen, weilte er in der Heimat. (HK:47)
(17b) Rommel [...] vistades av hdlsoskdl i Tyskland. (45)

Es versteht sich jedoch, dass die Strategie der PP bei individual level predicates kaum
ein Problem darstellt, da hier die Aktualitit eines Zustands weniger relevant ist:

9 Die koordinative Struktur trigt auch zur korrekten Gewichtung der Information bei, indem das
erste Konjunkt als kommunikativ hintergriindiger aufgefasst wird (vgl. Solfjeld 2008).
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(18a) Tief in Prenfiens Tradition verwurzelt, fihlte er sich bis zuletzt dem beeideten
Gehorsam verpflichtet. (HK:10)

(18b) Med sina diupa ritter i en preussisk militar tradition kinde sig Manstein bunden
intill slutet av den trohetsed han hade avlagt. (13)

Auch bei stage level predicates mussen allerdings diesbeztiglich keine Probleme vor-
liegen, wenn wie im folgenden Beispiel (19b) die entsprechende Partizipform (dra-
gen) in der PP attributiv enthalten ist, vgl. hier die im Schwedischen sehr frequente
sog. med-fras:

(192) Den Degen gezogen |...] (G:88)
(19b) Med dragen sabel |...] (81)

In anderen Fillen kann der Ubersetzer auf weitere, in der Regel lexikalische Mittel
zuriickgreifen (vgl. oben 3.1). Eine gelungene Ubersetzungsstrategie findet sich im
folgenden Beispiel (20b) fiir eine pridikatslose adverbiale Konstruktion, bei der
die Aktualitit durch das Adverb »i/ zum Ausdruck kommt:

(20a) Aus Naxos zuriickgekebrt [...] (W:10)
(20b) V7dl tillbaka fran Naxos [...] (10)

Ein weiteres Beispiel fiir eine lexikalische Strategie findet sich im bereits kom-
mentierten Beispiel (8b), in dem die Aktualitidt des Nachzustands von katapultieren
durch das Hinzufligen von plitsligt ausgedriickt wird:

(21a) Da steht sie also, an die Spitze Europas katapultiert, belastet mit einer
ungeheuren Verantwortung [...] (M:15)

(21b) Plotsligt star hon alltsd dar, 7 spetsen for Europa, med ett ohyggligt ansvar pa
sina skuldror [...] (20)

Zusammenfassend kann festgehalten werden, dass bei der Ubersetzung des Parti-
zips Perfekt die Verwendung eines entsprechenden Partizips méglich ist, entweder
in einer PK oder in einer finiten Konstruktion. Dies unterscheidet das Partizip
Perfekt vom Partizip Prisens. Allerdings kénnen auch beim Partizip Perfekt lexi-
kalische Mittel als zusitzliche Hervorhebung der Aspektualitit erforderlich sein,
vor allem bei finiten Konstruktionen mit einem einfachen Tempus sowie bei
sonstigen Ubersetzungsstrategien wie PPs oder pridikatslosen Konstruktionen.
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4. Zusammenfassung und Ausblick

Durch die im Beitrag diskutierten Beispiele konnte nachgewiesen werden, dass die
PKs eine wichtige Rolle bei der aspektuellen Komposition im Satz spielen kon-
nen:

— Durch das Partizip Perfekt wird bei inhirent grenzbezogenen Verben deren
Resultatzustand hervorgehoben. Dadurch liegen zwar perfektive Aullenperspek-
tivierung aber auch eine temporale Ubetlappung des Nachzustands mit dem
Hauptgeschehen des Satzes vor. Gleichzeitig scheint bei dynamischen Verben die
Aktualitit des Nachzustands betont zu werden, dadurch dass es sich um den
Nachzustand eines dynamischen Verbs handelt. Diese Funktion der PK weist
dabei Ahnlichkeiten mit dem progressiven Blickwinkel auf.

— Beim Partizip Prisens liegt insofern eine imperfektive Interpretation vor, als die
temporale Uberlappung von PK und Hauptgeschehen durch die PK verstirkt
zum Ausdruck kommt. Am deutlichsten ist diese Funktion im Falle der PKs aus
dynamischen und grenzbezogenen Verben nachweisbar, bei denen nicht deren
Grenzen, sondern deren inhdrenter Verlauf hervorgehoben wird. Durch die PK
kann bei dynamischen Verben auBlerdem deren Aktualitdt und dadurch auch eine
Art Intensititssteigerung verstirkt zum Ausdruck kommen. Dies weist Ahnlich-
keiten mit der Funktion eines progressive marker auf.

Die aspektuelle Bedeutung wird beim Partizip Perfekt wiedergegeben, wenn die
Ubersetzung ecine entsprechende Partizipform aufweist. Bei Strategien ohne ein
Partizip Perfekt, wie einer finiten Struktur im Prisens oder Priteritum oder einer
PP, kann der Ubersetzer aber auf andere grammatische, oder noch eher lexikali-
sche Mittel zuriickgreifen. Beim Partizip Prisens ist die Wiedergabe durch eine
entsprechende Partizipform generell sehr ungew6hnlich. Dies wurde in der hier
vorliegenden Beispieldiskussion nicht weiter behandelt. Wie z. T. auch beim Parti-
zip Perfekt handelt es sich hier eher um finite Strukturen in Verbindung mit lexi-
kalischen oder weiteren grammatischen Mitteln, wie z. B. einer koordinativen
Struktur, die die imperfektive und progressive Bedeutung unterstreicht.

Es ging im vorliegenden Beitrag darum, auf potenzielle Ubersetzungsprobleme
sowie auf mogliche Lésungen hinzuweisen. Es wurde allerdings nicht der Frage
nachgegangen, inwiefern es sich in den prisentierten Beispielen um bewusste
Strategien von Seiten der Ubersetzer handelt. Die Beantwortung dieser Frage
wirde eine primdr prozessual orientierte Studie voraussetzen, die auch Interviews
u. A. mit den Ubersetzern umfassen wiirde. Allerdings kénnen die lexikalischen
Strategien z. T. auf eine bewusste Strategie der Ubersetzer hindeuten. In diesen
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Fillen gibt sich der Ubersetzer nicht mit einer finiten Struktur zufrieden, sondern
fiigt etwas Zusitzliches hinzu.
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