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Bertil Fridén

Smatullhuvudb6ckerna om vardagsekonomin

I en tankevackande artikel i Scandia® forsokte Lennart Andersson Palm anvénda de cen-
trala riakenskaperna efter lilla tullen som kélla till kunskap om inrikeshandelns utveck-
ling 1622—1810. En tidsserie presenterades, grundad pa rikets arliga smatulluppbérd och
anvandes for att belysa "vardagsekonomin”. Med tidsserien som indikator drogs slutsat-
ser om utvecklingen av inrikeshandelns volym, varav f6ljande var tre av de mest cen-
trala. 1) Okningstakten stagnerade under 1700-talet.? 2) Krisartade stagnationsfaser dgde
rum under trettiodriga kriget och (&n véarre) Stora nordiska kriget — d& "handeln nastan
avstannat jamfort med de foregdende goda aren”.? Krigskriserna foljdes av oovertraffade
uppgéngar.* 3) Flera missvixtperioder (sarskilt 1690-talets och 1770-talets) sammanfoll
med djupa nedgangar i inrikeshandeln.’

Foljande rader syftar till att ifrdgasdtta om Andersson Palms tidsserie, vid narmare
kéllkritisk granskning, dr den indikator den utges for att vara och berattigar till de
niamnda tre slutsatserna. Jag finner ingendera vara fallet. Inledningsvis beror jag killans
tillkomst och karaktir (1), forandringar i tulltaxa och bokforing som spelar roll for tull-
summornas kommensurabilitet 6ver tiden (2), och fradgan om hur de borde bearbetas for
att goras jamforbara (3). I samband med den sistndmnda fridgan kommenterar jag ocksa
den kritik Andersson Palm riktade i artikeln mot mina tidigare bearbetningsmetoder.

Tullsummeuppgifternas funktion

Lilla tullen var en konsumtionsskatt pa de varor som férdes in i stédder och bergslager
om, i princip, ett 6re per daler av varans virde. Vissa typer av varor, sdrskilt de som inte
ansdgs kunna tillverkas i landet var i allmdnhet undantagna. For 6vrigt var savil export-
som importvaror tullpliktigt gods for bade fralse och gemen. De vanligaste varorna fortul-
lades efter géllande tulltaxa, 6vriga med 1/32 av varans varde.

Over denna uppbérd skulle tullkamrarna féra lingder med namn pa den betalande,
dennes hemort, den fortullade varans art och méngd, och betald tull for varje varuslag.
Tullkammaren skulle ocksé fora uppbérdslangder 6ver en del andra palagor som den —
och inte landskontoret — hade kameralt ansvar fér. Dessa lingder skulle tillsammans
med olika sammanstéillningar sédndas till den centrala statsmyndighet som f6r tillfdllet
var ansvarig for lilla tullen (t ex kammarkollegiet).® Med hjédlp av ldngderna och dess
summeringar sammanstélldes centralt huvudbocker for lilla tullen och acciserna. Dar
redovisades bland kapitalriakningens creditposter vart och ett av de olika uppbdrdssla-
gen, i allménhet bade f6ér varje tullkammare separat och summerade for riket totalt.

Insinda handlingar och huvudbécker 6verlamnades sedan till kammarrevisionen for
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revision. Léngderna hade vid revisionen en motsvarande verifikationsfunktion som jorde-
bécker, avkortnings-, restantie- och mantalsléangder for lantréanteriets uppbord av grund-
skatter och mantalspenningar. De tjanade pa sa sétt vid sidan av tullsedlar och andra
dokument som kontroll av att tullkamrarna verkligen redovisat den verkliga uppborden.
Accisréttsprotokoll visar att de ocks& kunde anvindas vid kontroll av att enskilda betalat
alla palagor.” Saddana kontrollfunktioner finns darmed inbyggda i uppbérdssystemet att
det finns skil att tro att huvudbéckernas tullsummor, nir systemet var i kraft, verkligen
bokférde det mesta av den faktiska uppborden enligt allmént godtagna principer.® En
annan sak ar att det i efterhand kan vara svart att forstd dessa bokforingsprinciper.

Det mesta av detta véldiga material har uppenbarligen gatt forlorat. Bara mycket fa av
de ursprungliga uppbérdslédngderna finns exempelvis kvar. Bist bevarade &r de centrala hu-
vudbockerna, huvudkillan till Andersson Palms tidsserie. Dessa kan beritta for oss hur stor
fortullningen var i daler silvermynt per tullkammare olika &r men dr ndstan helt tysta om
varusammansittningen. En del information finns dock dven om denna. Under vissa perioder
skulle varje tullkammare sammanstéllda statistik 6ver fértullningen varuvis: persedelextrakt.
Dessa anvéindes redan i samtiden for att belysa de olika landsdelarnas forsérjningssitua-
tion.® Enstaka finns fortfarande i olika arkiv.!® Spannmalsfértullningen vissa &r efter 1761
péa vissa platser kan hirledas genom uppbérden frén den s k spannmélshusbehovsaccisen.!t
For sista halften av 1700-talet kan protokoll fran de sarskilda accisritterna och tullndrernas
regelbundna rapporter om tulluppbérd, smuggling, lurendrejeri, m m ibland fragmentariskt
belysa varusammanséttningen.!?

Lilla tullen och dess kvarlevor skulle kunna vara ett potentiellt mycket givande killmate-
rial men &r sillan bes6kt terrdng for nutida historiker, geografer'®, ekonom-historiker m fl
varfor det dr hog tid att paborja utforskningen. Foljande rader bortser fran manga méjlighe-
ter kvarlevorna erbjuder, for att fokusera en enda: anvindningen av huvudbéckernas upp-
bérdssummor som handelsindikator.

Taxor och bokforing efter 1679

Uppboérdssummor for olika tullplatser finns fran ungefir hilften av de ar lilla tullen var i
kraft, kontinuerliga uppgifter fér lingre perioder och ett stérre antal tullstationer
1679—1725, 1761—1775, 1783—1802 och 1809—10 med enstaka luckor. Det framgar tydligt
att summorna avser enbart lilla tullen i vid mening, inkl nagra avgifter — marginella i pro-
portion till lilla tullen i snédv mening — som kan ses som motsvarighet till eller del av lilla
tullen.’* Darutéver finns vissa speciella lokala och nationella uppgifter fér 1743— véren
1744, del av 1747 och 1748—1753 som jag aterkommer till, strévisa uppgifter om uppborden
av lilla tullen f6r enstaka tullstationer eller enstaka &r, samt uppbordssummor for riket i sin
helhet fran ytterligare ett antal ar.

Den som vill ldsa summorna som avspegling av real mangd fértullade varor behéver
filtrera bort de férdndringar av uppbordssummorna vars orsak var andra dn den mark-
nadsférda varuméngden. En "ovidkommande” omstidndighet man dérvid behéver kdnna
ar hur tulltaxan adndras.

Vid lilla tullens inférande 1622, hdvdades, som nidmnts ovan, principen att tullen skulle
utgdra 1/32 av varans viarde. Darmed lag sé att séga redan fran bérjan framtida taxefor-
andringar efter varornas prisutveckling latenta och mer eller mindre legitimerade. Tull-
taxorna kom ocksi att féréndras flera ganger: efter 1679 (d& 1655 ars taxa gillde) vid tre
tillfallen: 1687'%, 1756 och 1776/77. En Vadsbobonde som kom till Kristinehamns torg med
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en tunna rag betalade 1679—1687 1 tull 2 5/6 6re'®, 1687—1756: 3 4/6 6re, 1756-—1776/77:
4 6re och darefter 1 skilling och 10 rundstycken. Fér 10 alnar vallmar fick han, fore 1687,
ge 2 Ore, efter 1687: 3 1/3 ore, fran 1756: 3 1/3 6re och fran 1776: 1 skilling.!” Fran 1655
ars till 1687 ars taxa hojdes alltsi ragtullen med drygt 1/4, men vallmarstullen med 2/3.
Andra varutaxor féridndrades annorlunda.!® Vi vet att en viss uppbérdssumma efter varje
taxeforandring representerar mindre och mindre varuméngd, men det ar svart att séga
precis hur mycket mindre. (Ar ragtaxan eller vallmarstaxan mest typisk?)

Det hela kompliceras ytterligare pé tva satt. Det ena ar att riksdagen tidvis (fér nagra
ar pa 1710-talet, 1743 till borjan av 1744 och en del av 1747 och déarefter till 1776) beslot
om en bevillning som skulle utgéra 1/4 av lilla tullen och betalas utéver géllande taxa.!®
1757 exempelvis, betalade dirfér Vadsbobonden dels 4 6re i tull for ragtunnan, dels 1 6re
1’fjardepartsforhdjning”, alltsd sammanlagt 5 6re. Det femte 6ret av bondens faktiska
betalning bokfordes emellertid under ett sarskilt konto i1 huvudbockerna och inte under
rubriken lilla tullen.?? De uppb6rdssummor som 4terfinns under denna rubrik i huvud-
bockernas kapitalrakning upptar alltsd, trots att den passerande tidvis betalade mer,
inget utéver betalning efter géllande taxa (1687, 1756 resp 1776/77 ars). Den andra kom-
plikationen &r att trots att bonden efter 1687 betalade 3 4/6 6re for sin tunna enligt gél-
lande taxa, bokférdes, &tminstone fore 1726 bara en del av denna summa som ”lilla tul-
len”. Den bokforda delen var "den vanlige tullen”, d v.s 1687 4rs taxa minus samma ars
forhdjning. Resten bokférdes i huvudbokens kapitalrdkning under annan rubrik. Allt
detta betyder att under aren 1687—1725 summorna under rubriken “lilla tullen” redovisar
mindre dn den tull som uppbars enligt gillande taxa (1687 ars). Tiden 1725—1756 skall
jag aterkomma till. Ovriga ar bokférdes hela uppbérden enligt géllande taxa. Lat mig
summera i tabell 1 med ragtunnan som exempel.

Tabell 1. Faktisk betalning och bokféring av lilla tullen och férhéjningen for en tunna
rag 1655—1802. Ore smt.

Ar Taxan fo6r lilla tullen Den passerande Huvudbokens upp-
uppger att tullen ar betalde vid tullporten bérdssumma for lilla
tullen bokfor av detta
1655—1686 2 5/6 ore 2 5/6 6re 2 5/6 ore
1687—1725 3 4/6 ore 3 4/6 ore 3 4/6 6re minus for-
hojning 1687
dvs 2 5/6 ore
1756—1775 4 ore 4 6re+1/4 4 Ore
=5 Ore
1777—1802 71/3 6re 71/3 6re 7 1/3 6re

Anm: 1710—1712 betalades férutom denna tull en beviljad forh6jning som inte bokfoérdes
1 uppb6rdssumman for lilla tullen.
Kiallor: AK 777, Fridén 1991, s. 339 f, och not 17—20 nedan.

Metoder att ur uppbérdssummorna skapa
en tidsserie jamforbara arsvirden

Hur skall ett filter konstrueras for att 4stadkomma en sa reliabel indikator som mojligt
over den faktiskt marknadsférda varuveolymen? Vilka faktorer (deflatorer) eller ndmnare
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skall anvédndas for att sa langt som majligt eliminera den 6kning i uppb6rden som enbart
Ar resultatet av tulltaxeh6jningarna? Fér Andersson Palms slutsatser om inrikeshandelns
nivaforandringar dr 16sningen pa detta dilemma avgérande. Han har darfor haft skl att
noga granska mina 16sningsforsdk och dd kommit fram till att de ger "felaktiga nivaskill-
nader” p g a dels, (a), att jag vid deflateringen, bara tar hansyn till tulltaxan for rag, dels,
(b), "en del misstag” ang. taxeforandringar och bokféring.?! Jag skall nu diskutera bade
hans kritik och hans egen 16sning.

(a) Ar det alltid bittre med flera varor som bas for deflatering?

Lat mig bérja med tva exempel! Huvudboken uppger att Hova tullkammare &r 1680 uppbar
1505 Daler silvermynt (Dsmt). 1760 uppgavs uppborden ha varit 3 106 Dsmt. Daremellan
hade allts taxorna férandrats tva ganger. For att deflatera valde jag att helt enkelt multi-
plicera uppbordssumman (i Dsmt) med det antal ragtunnor som enligt resp. taxa hade kun-
nat fértullas for en Dsmt. Summan deflateras darmed visserligen efter en enda vara, rag,
men en vara vars taxeférdnding dr representativ for en varugrupp som vi vet utgjorde en
stor del av fortullningen: spannmal.?? 1680 réckte dalerns 32 6re smt, enligt tab. 1 ovan,
till 11,4285 tunnor och darmed 1505 Dsmt till 17 314 tunnor. P4 motsvarande satt rackte
dalern 1760 till 8 tunnor och uppbérdssumman till 24 848, d v s 43% mer an 1680.

Andersson Palm har istéllet valt tio varors taxor, indexerat var och en av dem — med
1655 ars taxa=100 — och darefter vdgt samman dessa indextal utifran dess "andel av
normal konsumtion”, till ett vagt medelvirde. Hans indextal for ragtaxan 1760 var 1425,
for vallmar 162,5, fér ved 166,3, for tjdra 217,5 etc. Vigda med sina resp. andelar 0,45,
0,10, 0,0375, 0,025 etc. ger de ett vagt medelvirde fér taxans niva: 145. For att eliminera
taxans inverkan pa uppborden har s& uppbérdssumman 3 106 multiplicerats med
(100/145)23, vilket gett 2 142 eller 41% mer dn 1660 (da 1655 ars taxa géllde).

Andersson Palm motiverar sitt tillvigagéngssatt med foljande ord (i polemik mot min
16sning):

"Eftersom férandringarna /av tulltaxorna — BF/ slagit olika péa olika varor och jag
alltsa saknar kunskap om handelns verkliga varusammanséttning har en viagning
skett utifran en antagen fordelning av befolkningens konsumtion. Naturligtvis ar
detta en forenkling eftersom dels befolkningens konsumtionsménster kan ha and-
rats under unders6kningsperioden och dels tullen traffade ocks& andra varor adn
de utvalda. Samtidigt bor forfarandet vara mer tillfredsstillande dn att mdata taxefor-
dndringarna utifran en enda vara, ndgot som nyligen skett.” BF:s kursivering.?*

Den sista bisatsen syftar pa min metod. Andersson Palms oro for att den genomsnittliga
tulltaxan férandrades annorlunda &n ragtaxans dr sikert befogad. Men dédrav foljer inte
att hans deflator grundad pé ett urval med mer &n en varutaxa skulle vara mindre osa-
ker. For det foérsta siger inte tio olika varors inb6rdes andel i ett aggregat (normalhushal-
lets uppskattade konsumtion) sérskilt mycket om nagot helt annat: i vilken man dessa
varors tulltaxor var representativa for de 1000-tals varukategorier som ingick i landets
totala uppbord av lilla tullen. Tank, som jamforelse, om vi skulle dra slutsatser av jarn-
malmens, tandldkartjinsternas eller tekovarornas prisutveckling om en industriarbetares
realléneutveckling 1993 efter dessas andel i helt andra storheter som exporten, hovets
konsumtion eller landets industriproduktion!

For det andra ar det knappast givit i sig att det 4r "mer tillfredsstéllande” att grunda defla-
teringen pa fler taxor &n pa en enda. Flera pastdenden, om det si ar att flera miljo ner, vars
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sanningsvérden dr okdnda (tex om olika varutaxors representativitet) kan inte summeras
till ett syntetiskt pastdende vars sanningsvarde vi vet ndgot om — lika lite som centralvirden
uttryckta med manga decimaler kan héirledas ur termer avrundade till hel tal. I sjdlva verket
vet vi forstas a priori inte heller om en slutledning med ménga premisser ar sannare eller
falskare dn en annan som grundas pa férre. Det syntetiska pastdendets sanningsvéirde &r
avhangigt premissernas egenskaper (t ex sanningsvirde eller reliabilitet) snarare dn antal.
Andersson Palms antagande att ett index baserat p4 manga — godtyckligt valda och vigda
— varors taxor a priori dr béttre dn ett baserat pa en enda héller helt enkelt inte.

(b) vilka virden skall deflatorerna anta?

Andersson Palm séger sig ocksa péavisa rena "misstag” i mina deflatorer. Dessa ségs tillsam-
mans med min teknik att deflatera efter ragtaxan ha orsakat foljande "fel” (i férhallande till
hans egna, far man formoda riktiga, siffror). "1680—96 fas samma virden”, "1697 —1722"25
Ar mina siffror "11% f6r laga”, 1743—53 "13% foér hoga”, 1761—1775 "3% for hoga” och
1781—1810 "10% for laga”. "Misstagen” ségs ha betytt mer fér “felen” 4n régdeflatorn.26

Vilka ar da misstagen? Andersson Palm bifogar en forteckning 6ver de noter dar han
behandlar misstagen.?” Gar man till de upprdknade fotnoterna aterfinns dar tre misstag.
1) Resande kopmén skulle i princip betala lilla tullen tva ganger: dels i samband med att
de kopte, dels 1 samband med att de salde varorna. Jag har feldaterat inférandet av denna
andra s k borgartull till 1756. 2) Jag har inte forstatt hur 1687 ars férhojning bokférdes.
3) Jag har forvéxlat 1687 ars och de pa 1740-talet inforda férhéjningarna.

Jag maéste, dessvirre, medge att det i min bok finns tva oriktiga eller vilseledande
formuleringar om borgartullens inférande och férhéjningarna. Méjligen kunde Andersson
Palm varit generés nog att uppge att de ratta forhallandena framgér av andra stillen 1
boken. Bla har jag sjdlv i avhandlingen anvént borgartullen 1681 och fran Boras
1929—30.28 Pastaendet att jag inte skulle ha forstatt att den tullhéjning som inférdes 1687
precis som framgar av tab. 1 ovan bokférdes separat ar féor mig svarbegripligt eftersom
jag, mig veterligt, &r den ende som fére Andersson Palms artikel patalat férhallandet.??

andra sidan har Andersson Palm, klokt nog, avstétt fran att férklara hur tidpunkten
for inférandet av borgartullen skulle kunnat inverka pa vare sig ragtaxans eller nigon
annan taxas utveckling, pa vare sig hans eller mina deflatorer. Givetvis har den ingen
betydelse alls och kan darfér heller inte orsaka négon skillnad mellan véra deflatorer
eller inverka pa de ndmnda "felen”.3° Eftersom vi bada vid deflateringen foljt principer
helt i enlighet med tabell 1 ovan, d v s gétt till viga pa identiskt lika satt (fransett varuur-
valet som deflatorn baseras pa), dr det svart att forstd vari de andra misstagen ligger.
Visserligen anvénder jag inte Andersson Palms sprakbruk att 1687 ars taxa minus 25%
dr den "egentliga lilla tullen” och att tva fé6rhojningar lagts ovanpé denna. I sak ar det
senare givetvis riktigt. Men detta sprakbruk ar hans eget, och jag har aldrig sett uttrycks-
séttet 1 samtida dokument varfér den som uttrycker samma sak med annan terminologi
inte behover ha missuppfattat sakforhillandena.?! Mig forefaller det vara mer i samklang
med den samtida "kamerala fiktionen” p4 omrédet att betrakta 1/32 av varans viarde, al-
ternativt: tull enligt gillande tulltaxa, som den “egentliga lilla tullen”.

1655—1686 och 1756—1802

"Felen”, d vs skillnaderna mellan vara deflatorer 1756—1802 &r i sjalva verket enbart
resultat av att vi lagt olika, godtyckligt valda, varutaxor till grund fér deflateringen och
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har inget att gora med négot av de pastadda "misstagen”; i 6vrigt har uppbordssummorna
behandlats exakt lika. Detsamma géller tiden 1655—1686.32 Men 1687—1725 ger Anders
son Palms deflatorer 11% hogre siffror 4n mina i forhallande till 1655—1686, trots att
hans védgda index &r identiskt med hans index for rag, varfor vara deflatorer borde varit
lika relativt 1655. Anda skiljer de sig. Vilken #r orsaken?

1687—1725

1687 publicerades, som ndmnts, en ny taxa for lilla tullen som skulle ersédtta den fran
1655. Den medforde att tullen for de flesta varor hojdes med 1/4. Andersson Palm har lik-
som jag i enlighet med tabell 1 ovan, raknat med att denna férh6jning sarbokfordes. Ef-
tersom, det alltsd heller inte kan bero pa skillnaden mellan vara varuurval ar den verk-
liga férklaringen till “felet” pa 11% varken nagra mina misstag eller indexets sammansatt-
ning. Orsaken ligger istéllet i ragtaxan.

Andersson Palms siffror ger vid handen att han rdknar med att ragtaxan vid férhoj-
ningen 1687 jamfort med 1655, helt avvikande fran andra sédesslag och varor 6kade med
den méarkliga, laga procentsatsen 13,2%, frén 2 4/5 6re per tunna till 3,17 d v s 3 1/6.23 Men
1 sjialva verket tillimpades, som framgatt ovan, fran 1687 inte taxan 3 1/6 6re smt fér en
tunna rag utan 3 4/6 (och fran 1682 2 5/634). Detta bekriftas av badde samtida originaldo-
kument och av uppbérdslangder.?s Okningen &r alltsa analog med évriga sédesslag, d v s
ungefar 1655 ars taxa plus 25%. Den "vanlige tull” som bokfordes i huvudbéckerna under
titeln lilla tullen, 4r, med andra ord hur man rédknar, fér rag och de flesta andra varor
identisk med den som tillampats fére 1687, d vs 1655 ars taxa. Precis si ar ocksd min
deflator beriknad. "Felet” aterfinns i Andersson Palms siffror. Han har for att erhalla sin
ragtaxa dragit 1/5 fran den oriktiga taxan 3 1/6 6re per tunna och da kommit fram till en
taxa fore forhojningen som ar lagre an 1655 4rs men helt enkelt inte stimmer med verk-
ligheten. Den ndmnda skillnaden pa 11% beror alltsa pa att Andersson Palm tagit miste
pa ragtaxan. Darmed &dr samtliga hans siffror fér perioden 1687—1756 ca 16% for hoga
jamfort med den deflatorprincip han siger sig anvianda.

Jag misstanker att Andersson Palms uppgift om 1687 ars taxa inte &r en ren lapsus.
Den beror pa att han inte gatt till ndgon originalkilla utan nojt sig med en sekundér.
Hans killhdnvisning leder nadmligen fram till uppgiftens ursprung: Stiernman. Stiernman
uppger ragtaxan 1687 till 3 1/6 6re och har uppenbarligen misstagit siffran 4 fér 1. Olyck-
ligtvis har uppgiften levt vidare i litteraturen och férekommer hos Karl Amark?®, samt
nu hos Andersson Palm.

Aven om det inte har stor betydelse fér nagon av vara deflatorer (ingen alls fér min)
skulle det for en del varor géra en viss skillnad om den siarbokforda férh6jningen avsag
allt 6ver 1655 ars taxa eller 1687 ars taxa minus 1/5. Jag har i ett par uppbordsldngder
forsokt ta reda pa praxis och funnit den vacklande.?”

1743—563

Under nagra perioder var lilla tullen utarranderad till en central arrendator, under fri-
hetstiden Generaltullarrendesocieteten. For dessa perioder forefoll, som vantat, att doma
av befintliga arkivférteckningar, inga huvudb6cker med uppbordsuppgifter finnas i Riks-
arkivet. Under 4tminstone en del av arrendetiden skulle Kronan emellertid behéalla den
s k "forhdjning”, med 25% ut6ver lilla tullen enligt giallande taxa, som inférdes 1743/47.
Av det skilet finns uppgifter tullkammarvis 1743 och delar av 1744 och 1747—1753 inte
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over tulluppbérden, men 6ver féorhéjningen.?® Rimligtvis var da inte heller det under av-
snitt 1 ovan beskrivna kontrollsystemet i funktion vilket 6kar osidkerheten kring dessa
uppgifters kvalitet jamfort med ovan diskuterade ar.

Andersson Palm antar att uppgifterna om férhéjningen méter 1/4 utéver den faktiskt
betalade lilla tullen 1747 (alltsa enligt kol. 1, tab. 1 ovan) medan jag antog att det méitte
1/4 utéver den uppbord som bokfordes som lilla tullen de sista ar dessférinnan frén vilka
uppgifter finns (d v s enligt kol. 3, i samma tabell). I det forra fallet avser uppgiften 1/4
av tullsumman enligt 1687 4rs taxa, 1 det senare enligt 1655 ars. Det verkliga forhéallandet
ar svart att kontrollera. Andersson Palms antagande &r inte orimligt &ven om inga skl
framfors. (Men det underskott han finner 1748—50 i produkten av 4*férhéjningen jim-
fort med samma ars uppbord for lilla tullen skulle kunna forklaras av att jag hade ritt)3°.
Andersson Palms siffror blir emellertid, i sa fall, 16% for hoga fér dessa ar p g a den orik-
tiga uppgift han anvént om 1686 ars ragtaxa.

Andersson Palms slutsatser

Med hénvisning till mina “misstag” vid deflateringen vicks tvivel, skriver Andersson
Palm, pa "avhandlingens huvudresultat som han (BF) grundar pa att han inte kan finna
nagot samband mellan olika skdrdeindikatorer 6ver tid och tullsummornas utveckling”.
Generdst nog tror han diremot inte att "felen” paverkar min diskussion av sambandet
mellan olika regioner, men tilligger for sdkerhets skull: "férutsatt att de jamforda tull-
summorna behandlats enhetligt for alla orter varje enskilt ar”.4°

Jag hade i min avhandling*! anvant tidsserier i syfte att diskutera samhilleliga, institutio-
nella, hinder mot en radikaliserad arbetsdelning i Sjuhdradsbygden fran 1630-talet till 1800
i ljuset av aktuell vélfardsekonomisk teoriutveckling. En bland manga delfragor rorde hur
forutsattningarna fér utbytesorienterade forsorjningsstrategier i denna bygd hingde ihop
med den ekonomiska utvecklingen i nigra andra regioner, sirskilt Bergslagen. Vid sidan av
andra metoder forsokte jag i det syftet se samband mellan utvecklingen av Sjuhiradsbygdens
fortullningar och nagra andra regioners i mellersta sydsverige. I en bilaga redovisade jag
forsok att dstadkomma homogena uppboérdssummor for ett 20-tal tullstationer.

Den enda sammanhang dér jag éverhuvudtaget berér det Andersson Palm péstar ar
avhandlingens huvudresultat, (den for 6vrigt mycket intressanta) frigan om samband
mellan skérd och tullsummeutveckling, 4r i en not dar jag férklarar att jag inte befunnit
en enda av en rad potentiella skordeindikatorer tillrackligt reliabel fér att kunna komma
ifrdga. Min motivering till att avskriva dem och allts& inte ndrmare underscka férhéallan
det mellan skérd och tulluppbérd &r, méarkligt nog med tanke pa4 Andersson Palms hip
nadsvéckande pastdende, just att jag inte funnit nigot statistiskt reliabelt samband mel-
lan ndgon av dem och ens tullutvecklingen vid platser dar tullen kanske till 6ver 50%
bestod av spannmal.*? For 6vrigt har jag sa langt som mojligt undvikit att &beropa argu-
ment avhéingiga valet av deflatorer vilka, som framgétt, forblir mer eller mindre proble-
matiska hur noga de &n gors. Summorna berérs allt som allt pa 8 av bokens 325 sidor.*3

Uppbordssummorna som krisindikator och tullarrandena

Av just diskuterade skél och andra jag strax skall berdra blir Andersson Palms inled-
ningsvis ndmnda tre slutsatser problematiska. LAt mig diskutera dem en efter en! .
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Diagram 1. Uppborden av lilla tullen pa 22 tullplatser i mellersta sydsverige enligt tva
olika deflatorserier. Glidande tredrsmedeltal.* Logaritmisk skala.

Tull

1679
1694
1709
1724
1739
1754
1769
1784
1799

°

22 platser BF  ————— 22 platser LAP 3 platser
Anmdrkning: Kurvan "Mell. sydsverige ragtaxa” visar det antal rigtunnor som hade kun-
nat fortullas i Vistsverige resp. ar enligt 1655 Aars taxa (1652—1725), 1687 A&rs
(1725—1756) 1756 ars (1761—75) och 1777 ars (1783—). I "mell. sydsverige LAP” visas
samma serie om Andersson Palms index (Andersson Palm s. 240) hade tillimpats. Av skl
som framgar nedan har jag for perioden 1712—18 anvént tullsumman, enligt mina defla-
torer, for tre tullplatser dividerat med dess andel av Vistsveriges tull 1712. Vid samtliga
sammanhéngande perioders begynnelse- och slutdr anviandes tvairiga medeltal.

De tre tullplatserna ar Boras, Falképing och Jonképing. Férutom dessa ingar i "Mell.
sydsverige”: Hova, Bogesund/Ulricehamn, Vianersborg, Skovde, Mariestad, Lidkoping,
Skara, Hjo, Kristinehamn, Karlstad, Filipstad, Norrképing, Linkoping, Vadstena, Skan-
ninge, S6derkoping, Eksjo, Goteborg och Nykoping.

*:1783—1787 anvands p g a luckor i flera serier 1784 och 1786 7-ariga glidande medeltal.
Kalla: Fridén 1991, s. 339 ff.

Med korrekt ragtullstaxa framtrader en klarare 6kning mellan kurvans niva fore och ef-
ter 1756 &n med Andersson Palms pé oriktig ragtaxa baserade (diagram 1). Seriernas ut-
veckling efter 1775/80 bor nog analyseras med betydande forsiktighet efter spannmélsh-
andelns frisldppande dessa resp. ar i olika delar av landet d4 en storre del &n tidigare av
spannmalshandeln kan ha &gt rum utom tullkamrarnas kontroll.*

1700-talets stagnation

Andersson Palm menar med utgéngspunkt i tullsummornas utveckling att frihetstiden
inte innebar nagon pafallande handelsexpansion jamfort med stormaktstiden, i synnerhet
inte per capita.** Slutsatsen grundas pé utvecklingen i huvudboéckernas av Andersson
Palm bearbetade riksuppbdrdssummor. Men i ljuset av foregdende avsnitt ar den tvivel-
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aktig (dven bortsett fran fragan om hur representativ den handel som avspeglas i tullupp-
borden ar for landets hela inrikeshandel). De deflatorer Andersson Palm valde tenderar
enligt ovan att 6verskatta uppborden perioden fore 1756 med 16% och darmed under-
skatta 6kningen 1 tulluppbérd vid 1700-talets mitt. Det hela kan &skadliggoras 1 diagram
1. Diagrammet visar dels utvecklingen for 22 tullplatser i mellersta Sydsverige deflaterad
med korrekt tulltaxa (vilket forklarar skillnaden fére 1756) och enbart efter ragtaxan (vil-
ket forklarar skillnaden efter 1775), dels utvecklingen enligt Andersson Palms deflatorer
(LAP). Av skél som strax skall framga anvénder jag inte rikssummor och — under nagra
ar pa 1710-talet — enbart uppbdrd fran tre platser.

Krigsdepression

Andersson Palm forséker anvdnda sin serie som “krisindikator” fér att ldsa inrikeshan-
delns upp- och nedgingar ur den. Han skriver: "Det 4r ocks& uppenbart att handelskur-
van kan ses som en ’krismétare’...” "Tullsummorna tycks allts& vara ytterligare en krisin-
dikator som kan ldggas till tex Heckschers serier 6ver den mantalsskrivna befolk-
ningen...”.*6 7. krigsaren pa 1650, 1670- och 1710-talen avtecknar sig genom relativt laga
siffror for inrikeshandeln.”*” "Krigens uppenbara inverkan pa handelssummorna har fér
ovrigt stort en mojligen i sig sjalv cyklisk utveckling.”*® I grunden finner han "de” /av
Andersson Palm/ "justerade siffrorna inte minst inom tidsintervallen 1677—1726 och
1748—1810 med stor sidkerhet fullt jimforbara”.+®

Foregaende diskussion far till konsekvens att en del varden i Andersson Palms diagram
bor forskjutas nerat. Det finns emellertid &n vérre problem med Andersson Palms tillva-
gagangssitt. Andersson-Palm ser sig inte foranledd att beh6va motivera att det som &r
gorligt med min metod (d vs som bygger pa enskilda tullstationers uppbord) ocksa kan
tillampas pa huvudbodckernas rikssummeringar.5® Sa ar emellertid inte fallet. En rad om-
standigheter gor att man enligt min mening i nuvarande forskningsldge inte kan dra
nagra slutsatser alls av huvudbé6ckernas rikssummor.

Vad géller forst trettioariga krigets tid (om vilken Andersson Palm uttalar sig nagot
forsiktigare d4n om senare krigsar) finns det all anledning att misstdnka att den typ av
underslev férekom som Eino Jutikkala beskrev i en debatt vid historikermétet i Odense
for nagra ar sedan; att myndighetspersoner sjélva avstod fran konfrontationer och helt
enkelt var slappare i sin kontroll under svara tider, ett underslev som inte s mycket be-
rodde pé ineffektivitet som pa olika myndighetspersoners tysta medgivande. En "flexibel”
hallning foreskrivs t o m i en kunglig resolution, ett svar till tullinspektéren Peter Flygge
som i sin skrivelse uttryckt bekymmer 6ver smuggling i Vasterdalarna bland allmoge pa
vég till Norge, 1648. Han vill uppréatta en tullplats men far nej med foljande for oss 1993
osannolika motivering:

”Sa dndock det hafwa sine skiél att en tullplats vid Wingéang lades. Men emedan
sadant utan twifvel skulle fororsaka hoos Wistre Dalekarlerne nagot klank och
buller; s& haller Konglig Majestidt nigot betdnkeligt widh thenne tiden hertil at
resolvera; Man wil lata afga sitt Bref til Landshofdingen at han skall gidra sin
slijk at kunna med godt manér sa widja 6vertala Wastra Dalekarlerne at sig lille
Tullens afldggiande widh féreskrifne plats godwilligt bequéama wille.”>!

Vi vet att det forekom ett valdsamt folkligt motstdnd mot lilla tullens uppbérande, sar-
skilt p4 marknadsplatser och vad giller leveranser av rantepersedlar tex 1635—38.52
Lokala privilegier som berérde lilla tullen tillkom under decennierna i mitten av 1600-ta-
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let. Boras inférde under en tid enligt en sédrskild ordning linnetextilier tullfritt.’® Falun
befriades fran tullen pa viss handel fran 1642 etc.>* Vad géller 1600-talets krigsar forefal-
ler det mig som om alldeles for mycket ar osdkert for att huvudbockernas summeringar
dnnu skall kunna betraktas som en krisindikator ens pa det sitt som mantalslangdernas
underslev med Heckschers begrepp avspeglade folkets valfardsutveckling — i synnerhet
utan noggrann understkning av de specifika villkoren vid resp. tullplats.

Svarigheterna med Andersson Palms anvdndning av huvudbéckernas rikssummor blir
dn mer patagliga nar det géller 1710-talet.

Om tiden 1715—19 drar Andersson Palm dramatiska slutsatser trots att han sjalv upp-
ger att da "bestod dock en stor del av tullsummorna av arrenden”. "Fér 6vrigt avtecknar
sig en nedgang i den inre handeln under senare delen av stora nordiska kriget som sak-
nar motstycke under nigot av de andra krig som tacks av tullsiffrorna”, skriver han i sina
slutord. "Under Stora nordiska krigets sista decennium har dock handeln ndstan avstan-
nat jamfort med de narmast féregaende goda aren.” "Det sammanlagda saluférda varu-
vardet var da langt lagre 4n under nagra tidigare uppmatta viarden fran lilla tullens tid.”
Han talar ocksa om rekordartade uppgangar efter krigen. En av de stdrsta, uppgangen
till 1730-talet, "kan ha sin grund i den uppddmda efterfragan efter Stora Nordiska kri-
get” menar han.5¢

Det hade varit hogst diskutabelt att dra sa drastiska slutsatser utifran fem ars uppgifter
som utgors av annat dn faktisk tulluppb6rd. Men ser man nidrmare pa siffrorna hade svarli-
gen tullsummorna kunnat sjunka s& dramatiskt som de gjorde 1715—19 om de till storsta
delen hade utgjorts av arrenden, vilka rimligen borde varit mer trogrorliga an tulluppbérden
1 sig. Forklaringen &r att de inte alls till stérsta delen utgérs av arrenden; de innehaller i
sjalva verket inte en enda arrendesumma, utan bestir enbart av rena uppbérdsuppgifter!

Jag skall forsoka visa med ett exempel: huvudbokens rikssummering av uppbérden av
lilla tullen for 1716. 1716 var ett riktigt bottenar i Andersson Palms diagram. Hirleder
man den laga huvudbokssumman for riket det aret finner man att den — som normalt —
ar uppbyggd av ldnsvisa summeringar. Undersoks vidare, som exempel, Skaraborgs ldns-
summa finner man emellertid att denna innefattar tulluppbérden fran enbart en enda
tullplats, Falkoping. Ménga tullstationer var, som Andersson Palm skriver, utarrende-
rade, men inte till en central societet som senare under seklet, utan till lokala arrendato-
rer. Hovas tull var t ex under 1710-talet utarrenderad till Mariestads rikaste handelsman,
Jacob Paulin.®” Och arrendena bokférdes inte i huvudbokens kontopost for lilla tullen,
utan som en sérskild post. Dérfor innehdller huvudbokens rikssumma bara uppborden frén
de fa tullstationer som forvaltades av Kronan direkt och inget dirutover.

Skalet till att riksuppbdrden var "ldgre &n under nagra tidigare uppmitta viarden fran
lilla tullens tid”, ligger dérfor inte s& mycket i en "nedgéng i den inre handeln... som sak-
nar motstycke”, som i att helt enkelt en mycket stor del av den faktiska tulluppborden 6ver-
huvudtaget inte bokférdes under titeln lilla tullen. Bland de tullplatser vars uppbérd var
utarrenderad, och dérfér inte finns med i rikshuvudsumman 1716, var Géteborg, Malms,
Kalmar, Vaxjo, Vimmerby, Viastervik, Eksjo, Varberg, Lilla Edet, Alingsas, Bogesund,
Skévde, Hova, Hjo, hela Nérke etc. Rikssumman for 1716 inkluderar 1 stort sett bara upp-
borden fran enstaka tullstationer i Stockholm och ett tiotal 14n medan den 6vriga faktiskt
uppburna tullen tillfoll arrendatorer mot tullarrenden som bokférdes under annat konto
nagon rad léngre ner i sammanstéllningen sannolikt 4ven innefattande arrendet for accis-
uppbdrden.5® Utarrenderingen skedde successivt i landet varfér vixlingarna under arrende-
perioden i huvudsak avspeglar hur méanga tullplatser som var Kronan behallne. Aven
andra ar dn under 1710-talet kunde enstaka tullstationer vara utarrenderade.
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Diagram 2. Jamforelse mellan riksuppbérden for lilla tullen, 22 sydsvenska tullstationer
som summerats analogt med rikssumman och tre tullplatser med faktiska uppbérdsupp-
gifter for resp. ar.

45000 2500
40000 |

35000 | 2000
30000 4

25000 4 1500
20000 4 1000
15000 4

10000 - L 5000
5000

0 0

1679
1689
1699
1709
1719

2l Tre tullplatser 22 tullplatser Hela riket

Anm: "Riket” visar totaluppb6rden under rubriken lilla tullen i rikshuvudboken for lilla
tullen. ”22 tullplatser” avser samma platser som i diagram 1 med Kronans direkta upp
bord summerad. 3 tullplatser 4r samma platser som i diagram 1 (de enda av de 22 dar
Kronan hade direkt uppbérd samtliga ar) med den faktiska tullen summerad. Arssummor
i Dsmt. Hogra axeln anger rikssumman, véanstra de tva 6vriga seriernas varden.

Killor: For de 22 tullplatserna Fridén 1991, s. 341f., for rikssummorna alla &r utom 1693
Andersson Palm a.a. s. 240ff. For 1693 killa enligt ib. (Andersson Palms uppgift for 1693
stdmmer inte med min excerpering. Han uppger rikssummeringen enligt huvudboken till
160 350 medan min uppgift ar 208 632. Jag har anvént min siffra da inget i nérheten av en
20%-ig nedgéng syns i de 22 tullstationerna. Saken kan enkelt kontrolleras i1 kéllan).

I diagram 2 har jag lagt in huvudbokens rikssummor (enligt Andersson Palm a.a. utom
for 1693 d& hans siffra inte stimmer med mina excerpter), analogt med dessa summors
tillkomst summerat alla 22 tullstationer jag anvént ovan i diagram 1 oavsett om uppgift
finns eller ej och som som jamférelse, tullen for de enda tre av de 22 tullplatserna i mel-
lersta sydsverige for vilka kontinuerliga och reella uppbérdsuppgifter faktiskt finns: Bo-
ras, Falkoping och Jonkdping.

Diagram 2 visar att en helt annan bild sérskilt av 1710-talet skulle framtrétt om det hade
varit faktisk tulluppbord som maétts i Andersson Palms serie. De tre tullstationer for vilka
vi faktiskt vet uppborden visar knappast tecken pa en "nedging utan motstycke i den inre
handeln”. Ingenting i de lokala tulluppbdrdsuppgifter vi faktiskt kdnner tyder pa att nagot
annat skulle varit fallet fér resten av Sydsverige. A andra sidan #r det kanske bist att til-
lagga att det faktum att tulluppborden inte minskar s& mycket i 3 tullstationer i mellersta
sydsverige inte heller ger oss ritt att bagatellisera krigets verkningar pd utbytesekonomin
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dar eller pa andra platser. Om den ev. krisen i resten av landet och om den uppddmda efter-
fragan efter kriget siger oss Andersson Palms diagram och rikssummeserie mycket lite.
Det sagda far forstas till f61jd att ocksa talet om en stor handelsuppgéng blir problematiskt.

Nu ar Andersson Palm (som framgér av en varnande not i min bok som han faktiskt
hénvisar till i annat sammanhang)®® inte den ende som misstagit sig p4 anvandbarheten
hos rikssummorna &éver tulluppbérden. Heckscher jimférde Stockholms och Géteborgs
uppbord av lilla tullen pa 1720-talet och 1760-talet med hela landets enligt huvudbécker-
nas rikssummeringar trots att vissa stider (t ex Karlstad) var utarrenderade dtminstone
under den ena av perioderna (1720-talet). I forlitan pa rikssummeringen drog han av jam-
forelsen slutsatser om storstddernas minskande andel av landets handel.

1770-talets missvdxtar

Andersson Palm menar sig ocksa ha visat att missvixter sammanfaller med en nedgang i
handeln. Och han vill diskutera teoretiska fragor som han menar sammanhénger med déliga
skérdar, tanken att brist pA spannmél missvixtar skulle framtvinga 6kad efterfragan pa
marknaden, nagot han kallar “commersialisation forcée”.® S& héar skriver han: "Men han-
deln tycks inte 6ka under krisar. 1690-talets och 1770-talets hungerar ligger lagre &n angrén-
sande ar”. "Missvixter 1650, 1651, pa 1690- och 1770-talen sammanfaller med nedgangar i
handeln.”®! Denna slutledning &r, i varje fall vad giller 1770-talet, foga 6vertygande.®?

En blick pa4 Andersson Palms eget diagram 1 visar att 1770-talets hungerar inte alls
hade mindre tulluppbérd &n kringliggande &r utan tvirtom omedelbart féregicks av &nnu
samre tullar.8® S4 hir ser originalsummorna (tusen Dsmt) ut: 1766: 505; 1767 470; 1768:
478; 1769: 503; 1770: 500; 1771: 493; 1772: 485; 1773: 593; 1774: 609.%4 (Andersson Palm har
inte behandlat sina summor for 1761 —1775 som ar berdknade utifran rikssumman fér
férhéjningen, enhetligt. Fér vissa ar han han trots pastdenden om annat enbart multipli-
cerat forhéjningsuppborden med faktorn 4, t ex 1761, men for andra dérutover dividerat
denna produkt med 1,25, t ex 1766). Saval 1767 som 1768 var tullen mindre &n nagot av
dren 1770-72. Fem av de tio aren fére 1771 gav mindre uppbord av fjardepartsférhoj-
ningen én 1771 enligt Andersson Palms egna uppgifter.®® I diagram 1 ovan bérjar en kraf-
tig nedgangsfas tydligt fore 1770-talet. Med tanke pé krisens allvar i stora delar av landet
4r det for mig mest pafallande att nedgéngen inte sammanfaller i tiden med (mortalitets-
topparna) pa 1770-talet och den d& s& omtalade spannmalsbristen. Hur egentligen orsaks
sambandet mellan handelskrisen pa 1760-talet som omtalas i litteraturen och hungeraren
pé 1770-talet ser ut borde vara vart en ndrmare undersékning.

Jag har inte kontrollerat att hela landets uppbord finns med i rikssummorna resp. ar
1765—1775. Men perioden kan @nd4 illustrera nyttan med att arbeta med enskilda tullsta-
tioners uppbérd. Fér enbart sex av de 22 tullplatser jag har anvént finner man de nidmnda
nio arens ldgsta tull under nagot av dren 1770—72: Karlstad, Kristinehamn, Norrképing,
Nyképing och Lidképing (1772) och Vadstena (1771). Hovas lagsta tullsiffra infaller 1773.
Det skulle kunna ge nytt ljus 4t kommersialiseringsforloppet att forsti varfor just dessa
orters tull sjonk.

Sammanfattning och slutord

Huvudbdcker fér uppbérden av lilla tullen, med uppgifter om summan av den arliga upp-
boérden dels for riket i sin helhet, dels for enstaka tullstationer finns bevarade for ett stort
antal ar. De uppgifter som finns dir skulle kunna ge olika slags kunskap om en del av
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den legala handelsaktiviteten 1 landet t ex genom att tidsserier av uppbdrdssummor mjol-
kades pa information om den foértullade handelsvolymens vaxlingar 6ver dren. Andersson
Palm forsokte i sin artikel 1 denna tidskrift: "Vardagsekonomins strukturer. Inrikeshan-
del 1622—1810” dra slutsatser om centrala fragor rorande handelns niva vid olika tider
och om samband mellan handelsnedgangar och krig eller missvixter.

Ambitionen att dra slutsatser om handelns nivder vid olika tidpunkter medfér att stora
krav maste stéllas pa uppgifternas enhetlighet och ddrmed pa Andersson Palms behand-
ling av taxeforandringar. Han har darfér, naturligt nog, kritiskt granskat mina tidigare
forsok och menar, for det forsta 1 kritik mot mitt tillvigagéngsséatt att det a priori ar
"mer tillfredsstdllande” att grunda deflateringen pa en sammanvégning med godtyckliga
vikter av flera varors taxor 4n pa en enda. Hans resonemang héller emellertid knappast
vid ndrmare logisk granskning. Ur flera premisser med ovisst sanningsvarde kan knap
past ndgot syntetiskt pastdende med kdnnt sanningsvirde harledas. Saledes vet vi inte
ens om det dr mer eller mindre sannt &n ett med farre premisser.

For det andra pastar han att jag gjort misstag vid deflatering och excerpering som gor
att huvudresultatet 1 min avhandling méste ifragaséattas. Forhallandena under arrendepe-
rioden aren 1743 och 1747—53 &r oklara — det 4r vi 6verens om. Jag medger att tva felak-
tiga eller vilseledande pastdenden om tulltaxeférandringar och fyra tvivelaktiga &rssiff-
ror genom forbiseende insmugit sig 1 min bilaga, men inget av detta har, tvartemot An-
dersson Palms ord, anvénts i nagon berdkning i avhandlingen. An mindre kan detta eller
andra pastddda misstag som visats ovan, haft betydelse for min avhandlings huvudresul
tat. Hur svart det ar att undvika misstag bekréaftas dven av Andersson Palms egen under-
sokning som innehaller en rad problematiska uppgifter, berdkningar, antaganden och
tillvagagangssatt vilka dessutom paverkat hans slutsatser. Samtidigt som kallan &ar svar-
genomtréinglig, ligger i minerad terréng, ar den uppenbarligen potentiellt vardefull varfér
det vore synd om risken for att ta miste hdmmade framtida férsok till insiktsfulla och
killkritiskt noggranna bearbetningar. Har Andersson Palm med sin fragestallning bidra
git till férnyade fors6k har han gjort en vardefull insats.

Ingendera av hans slutsatser om att okningen i handelsvolym stagnerade under
1700-talet, om att valdsamma nedgéngar i handeln d4gde rum under 30-ariga kriget och
Stora nordiska kriget och vid missvéxter kan, vid ndrmare kallkritisk granskning harle
das ur utvecklingen av lilla tullen. Andersson Palms virden for tiden 1687—1756 ar ca
16% for hoga relativt efterfoljande ar p g a att han anlitat en sekundérkélla som innehéal
ler en felaktig taxeuppgift. Ddrmed kommer hans nivaskillnad mellan 1700-talets forsta
och andra halft att bli for liten. Pastdendena om att handelsnedgdngar sammanfaller i
tiden med missvaxter motsidgs av hans egna uppgifter. Uppboérden av lilla tullen var inte
exceptionellt liten 1770—72. Hélften av de tio 4ren narmast fore 1771 hade mindre riks-
uppbérd dn detta ar. Osdkerheten kring administrativ praxis vid tulluppbdrden under och
strax efter trettiodriga kriget gor slutsatserna om en handelsnedgang tvivelaktiga utan
kallkritisk analys for dessa ar och vad galler 1710-talet forklaras de laga siffrorna inte
av niagon handelsnedgang “utan motstycke” utan av att huvudbéckernas rikssummor bok-
for uppborden fran bara en brékdel av landets tullstationer, medan 6vriga ar utarrende-
rade och arrendeavgifterna bokférda under annan kontopost. Variationerna i tullhuvud-
béckernas rikssummor orsakas, sammanfattningsvis, av s& mycket annat 4n handelsvo-
lym och taxor att de enligt min mening, knappast, utan 14ngt mer ingaende bearbetning,
6verhuvudtaget kan betraktas som négon indikator éver vardagsekonomins utveckling.

Avslutningsvis vill jag dnd4 férsvara lilla tullen som en anvéndbar kélla for studier av
ekonomisk utveckling och kommersialisering. Men d& maste en storre del av felkéllorna
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vara under kontroll &n vad som ar mojligt om anviandningen som hos Andersson Palm
baseras pa en 1 huvudsak okritisk anvindning av huvudbockernas rikssummeringar. For
min del tror jag att en mdjlig vég (om &an till mer arbete) ddremot vore att bygga upp en
helhetsbild ur de enskilda tullstationernas uppbérdssummor. Som framgér av min av
handling tror jag vidare att den speciella frdga Andersson Palm sdger sig vilja under-
soka, om kommersialiseringsprocessen i ett samhalle till storsta delen byggt pa subsis-
tensjordbrukande hushall, med férdel i bl a Jan de Vries efterf6ljd tar sin utgdngspunkt
1 en mikroekonomisk fragestillning: det enskilda hushallets valsituation mellan subsis-
tensinriktad och marknadsorienterad resursanviandning — men gidrna med makroekono-
miska komplement t ex i form av tidsserier 6ver tulluppbérden.

O UL W

10.

11.

12.
13.

Noter

. Lennart Andersson Palm: "Vardagsekonomins strukturer. Inrikeshandel 1622—1810”,

1 denna tidskrift band 58:2 1992.

. "Okningstakten tycks ha varit stigande pa 1600-talet men jimnats ut p& en hégre niva

under 1700-talet.” Andersson Palm s. 231.

. Andersson Palm s. 229.

. Andersson Palm s. 236.

. Andersson Palm s. 230.

. Om det viaxlande ansvaret se Smith Wa.a not 13 nedan.

. Allmént, se t ex Fridén Bertil: Pd troskeln till marknaden. Institutionell kontext, makt

och ekonomisk effektivitet i Vistsverige 1630—1800. Medd fran ekonomisk-hist. insti-
tutionen vid Goteborgs universitet 62, Goteborg 1991, bilaga 1, som behandlar lilla
tullen, sarskilt s. 332ff. och dar anférda kéllor. Ang. uppbérdslédngdernas roll vid kon-
troll av enskilda se de drenden vid Borés accisriatt som hédnvisas till i samma arbete
s. 337, not 73!

. Bevarat material borde ge mojligheter att ta del av kammarrevisionens observatio

ner. Kammarrevisionens arkiv. D. Akter. Kammararkivet. Riksarkivet (RA).

. Hermelin Samuel G.: "Tal om Néringarnes forhallande uti rikets sirskilde landsorter:

hallet for K. Vetenskapsacademien vid praesidii nedldggande 4 augusti 1773”, i Tal
hélina i Kungliga Vetenskapsacademien vol. H-L. Stockholm 1772.

T ex Lokala tullrdkenskaper: Vol 524: Extract 6ver Bordsborgare fortullningar i Hova
1665 och 1666. RA eller Lit P. fol. 96: Sammandrag, (6ver reseallmogens fértullningar
i Boras 1770—72), Kommerskollegiet till Kungl. Maj:t 22/4 1776. RA.

Fridén 1991, s. 289. Jfr Borje Hanssen: Osterlen. Allmoge, kopstafolk och kultursam
manhang vid slutet av 1700-talet i sydostra Skdne. Ostermala 1977 (1952) som féste
uppmérksamheten pa detta material!

Fridén 1991, s. 336f.

Andersson Palm nédmnde i sin artikel ett antal tidigare arbeten dir lilla tullen be-
handlas men uteldmnade andra. Jag vill pAminna om att inte minst geografer genom-
fort vardefulla undersékningar dar lilla tullen belysts. Nagra arbeten (varav de flesta
ar gjorda av geografer): Gunnar Lindgren: Falbygden och dess nirmaste omgivning
vid 1600-talets mitt, Geographica. Skrifter fran Uppsala Universitets geografiska in-
stitution 6. Uppsala 1939, Bjérn Helmfrid: Tiondeldngderna som kdlla till ett byalags
historia 156556—1753, Stockholm 1949, Bertil Hedenstierna: Stockholms skargard. Kul-
turgeografiska undersokningar i Virmdé gamla skeppslag. Meddelanden fran Geogra-
fiska Institutet vid Stockholms hoégskola nr 75. Sirtryck ur Geografiska annaler
1—2, 1948, Nils Friberg: "Stockholms utfartsviagar mot kontinenten. En genetisk stu-
die.” Ymer, hafte 2—4, 1938, Folke Millgvist: "Grianshandeln mellan Vastgota-Dal
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och Halland-Bohuslan”, Vistergétlands fornminnesforenings tidskrift 1992, Skara
1992, William Smith: Studier i svensk tulladministration. Sveriges allménna tjénste-
manna forenings skriftserie III, S6lvesborg 1950. Det sista arbetet innehaller liksom
arkivforteckningarna for lokala och centrala tullrdkenskaper (RA) information om
hur olika tulldokument kom till och hanterades.

. I huvudsak: portaccis, granstull, resetull. Ang. huvudb6ckernas proveniens olika ar,
se Fridén 1991, s. 345 eller Andersson Palm s. 253! Ang. portaccisen, se Andersson
Palm s. 223, ang. resetull, a.a. s. 219, ang. granstull Fridén 1991, s. 338 och Millgvist.

. Beslutet kom 1686.

. Se nedan!

. KK 777, RA. )

. Forhdjningen var t ex 1/3 for jarn och 4/9 f6r smor. (AK 777.)

. Fridén 1991, not 95, s. 339 och s. 340, AK 777, RA.

. Att sa ar fallet framgér dels av bevarade uppbérdslidngder, dels av en tullutredning

1776, AK 777. Den senare tillimpar bland flera principer infér utarbetandet av ny
tulltaxa till 1777 "1756 ars taxa plus fjardepartsférhdjningen”. Det framgér ocksa av
en sammanstéllning av sjuhéradsallmogens tull fran 1770 att den totaltaxa som til-
lampades enligt dokumentet var 1756 &rs taxa ganger 1,25. Att den sista femtedelen
bokférdes separat framgar av huvudbockerna. (Lit P. fol. 96: Sammandrag, (6ver rese-
allmogens fortullningar i Boras 1770—72), Kommerskollegiet till Kungl. Maj:t 22/4
1776. RA.).

Andersson Palm not 55, s. 259f.

Fridén 191, not 37, s. 233.

Egentligen har Andersson Palm férst multiplicerat uppbordssumman med en deflator
som uttrycker taxeférandringen férutom vad han kallar 1686 &rs forhéjning och dar
efter dividerat den erhéllna kvoten med 1,25 for att ocksé fa bort uppborden av denna
forh6jning. Om hans indextal i kolumnen 1756 enligt Andersson Palm s. 238 multipli-
ceras med 1,25 erhalls de indextal jag atergett ovan.

Andersson Palm s. 226f.

Sannolikt avser Andersson Palm 1686 resp. 1687 d& ny taxa kom och inte 1696 resp.
1697 eftersom han inte motiverar vilken féréndring som paverkar bokféringen 1696
eller sjalv bytt deflator detta ar.

Andersson Palm not 55, s. 260.

Andersson Palm not 7, s. 234.

Borgarnas s k resetull for varor som séljs i andra hand infordes givetvis tidigare dn
1756. Fridén 1991, s. 241 och 333. Det andra géller en vilseledande formulering som
kan ge intryck av att 1743/47 ars f6rhdjning grundas pa nagot annat &n 1687 ars
smétullstaxa. Att jag inte skulle ha insett att det var en annan forhéjning an 1687 ars
motségs av att jag faktiskt diskuterar dess tillkomst vilket Andersson Palm sjélv han
visar till. Fridén 1991, s. 340.

. Fridén 1991, not 95, s. 339.
. Den har diaremot betydelse for den faktiska tullbérdan per vara.
. Daremot talades det efter 1687 om "den vanlige lilla tullen” om tullen enligt 1687 ars

taxa exklusive forhojningen. (Se avsnittet "1687—1725” ovan!) Senare anvandes be-
greppet “gamle tullen” men d4 om ndgot annat namligen all tull inkl. férhdjningen
enligt 1687 ars taxa (AK 777).

Fridén 1991, s. 339. Andersson Palm har dock forst dividerat tdljaren (uppbérdssum-
man) med 1,25, och dérefter ndimnaren (1756 ars taxa) med samma tal (d v s férkortat
braket), medan jag dividerat summan med 1756 rs taxa, utan férkortning. Resultatet
ar foérstds identiskt bortsett fran varuvalet.

Andersson Palm s. 226, tabell 1.

En handskriven taxa fran 1659 uppger dock 2 4/5 enligt 1655. Kammarkollegiet. Tull-
och licentkontorets arkiv, FII:8, RA. Forklaringen till de skilda uppgifterna om 1655
ars taxa ges i AK 777. Déar uppges att fére 1682 riknade man 2 1/2 ére kmt for 12 6re
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35.

36.

37.

38.
39.

40.
41.
42.

43.

Smt, men dérefter 3 6re kmt per 6re smt. Taxan 1655 innebar alltsa i praktiken 7 6re
kmt eller 2 6re smt+ 2 ore kmt, men efter 1682 8 1/2 6re kmt.

Bertil Fridén Utbyte och forfogande. Om kommersialiseringen i mellersta sydsverige
1680—1800. Seminarie-PM 1983, s. 52. Att de 1 texten ndmnda taxorna tillimpades
framgar for 6vrigt t ex av sammanstéillningarna éver tulltaxans utveckling i 1777 4rs
tulltaxeutredning, AKX 777, RA och av stickprov 1 bevarade tullangder. Exempel: For
1655 ars taxa: tullingden fér Kungelf 1677 (Kammarkoll., tull- och licentkontoret F
XVI:a: specialer for atskilliga stdder, RA) eller Vésteras 1682 (Centrala tullrikenska-
per: AIl:3:1, RA). For 1687 ars taxa: Orebro tullingd 1725, (Varmlands verifikationer,
Centrala tullrdkenskaper: AIl:18, RA) och not 37 nedan.

Stiernman A. A. von: Samling utaf Kongl. Bref, Stadgar och Férordningar etc. Angad-
ende Sveriges Rikes Commerce..., Stockholm 1760, del 4, s. 702ff.; Amark Karl: Spann-
mdélshandel och spannmdlspolitik i Sverige 1719—1830, Stockholm 1915, s. 82.

I summeringen i uppbérdslingderna fran Orebro 1725 utgér “férhojningen” exakt
25% utéver summan av lilla tullen plus portaccisen. For Skarmarboda samma ar ut-
gjorde férhojningen bara 23%, i Nora 24,5% och for Askersund sdrredovisades 6ver
huvudtaget ingen férhéjning. Min tolkning av detta &r att i Orebro och Askersund
forhojningen raknas ut och dras av i efterhand p4a hela tullsumman medan i Skarmar-
boda tullen delas upp redan vid fértullningen. Detta bekréftas av att dess uppbords-
lingd sarskiljer "vanlige tullen” och férhéjningen. 1 lispund smér betingar 1 4/6 6re
1 "vanlige tullen” och 3/6 6re i forhojning. Férhojningen utgoér mer an 1/4 av 1687 ars
taxa men mindre dn 6kningen fran 1655 till 1687 (4/6 6re). Vid denna tullplats tycks
forhojningen varit 20% av 1687 ars taxa men avrundat vid varje transaktion, att passa
tillgdngliga mynt.

Fridén 1991, s. 339.

Han har (Andersson Palm 1992, not 53, s. 259) pa nationell niva jamfort uppboérden
av forhojningen 1748 —51 med uppbérden for lilla tullen (som inte finns specificerad
tullkammarvis) och kommit fram till god 6verensstdmmelse 1750—51. Férhojningen
multiplicerad med fyra ger 1751—52 en produkt nastan identisk med uppbérden av
lilla tullen. 1748—50 blir emellertid forhéjningen multiplicerad med fyra 20—25%
mindre an sjilva tulluppborden. Hans forklaring dr att forhojningen da (till skillnad
fran all senare praxis) inrdknades ocks4 1 tullsumman. En annan forklaring ar dock
att mitt antagande var riktigt och 1687 ars forhojning inte avspeglas i férhéjningen
(men 1 tullsumman).

Andersson Palm not 55, s. 260.

Fridén 1991.

Fridén 1991, s. 238 och not 49 dar och ang. den spannmalsintensiva tullplatsen (Lid-
koping) not 37, s. 233. Jag diskuterar i texten tre olika mdjligheter att studera struk
turella samband, till skillnad fran konjunkturella, mellan olika tullplatser. Den andra
vore “att forséka eliminera skoérdeforandringarna ur Arsserierna”. Nagra rader se
nare skriver jag: "Jag provade den forsta och den tredje”. I noten motiverar jag inled-
ningsvis att jag inte férsokte den andra méjligheten med att en sddan undersékning
“forsvaras av att jag inte lyckats hitta nagon reliabel skordeindikator”. Déarefter moti-
veras detta pastdende med en rad regressionsresultat som visar pa obetydligt statis-
tiskt samband med bade spannmalsintensiva tullserier som Ostergétland och Lidko-
ping och en mindre intensiv: Sjuharadsbygden.

Fridén 1991, s. 232—39 och 285. Darutover har emellertid Andersson Palm papekat
att fem ars (1671, 1696 och, 728—30) tva rader i originalet inte ldmnad eller saknar
kallhénvisning (1696, 1728—30). Han har med all sédkerhet ratt i att de summor som
ligger till grund fér uppgifter f6r 1671 och 1728—30 och som av misstag finns kvar 1
bilaga 2, tab. B1, anger annat dn enbart lilla tullen resp. 4r och dérfér inte ar jAmf{or-
bara med 6vriga arsuppgifter. Avsikten var att uppgifterna skulle utgatt men genom
forbiseende finns de kvar. A andra sidan &r det inte riktigt att jag skulle ha aberopat
dem 1 sjalva avhandlingen. Detta framgar klart. Ocksa pastaendet att uppgifterna for
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1696 skulle sakna kallhédnvisning ar gripet ur luften. Det mérkliga ar att pastdendet
ror just 1696 d& jag uppger samma killa for samtliga ar 1693—1709. Andersson Palm
s. 249. Kallan till 1696: Haften ang. arrendekontrakt. Tull- och licentkontorets arkiv.
Kammarkollegiets arkiv, RA. Fridén 1991, s. 345: kéllor till tab. B2 rad 13.
Andersson Palm s. 236. Om per capitatillvixten menar han att seklet "ur tillvaxtsyn-
punkt” kiannetecknades snarare av ”stagnation an relativ expansion”. Hans per capi-
tatillvaxt forefaller dock vil osédker dven 1 mattets nAmnare (befolkningens storlek).
Det ar exempelvis pafallande gammal litteratur som hénvisas till fér befolkningsupp-
giften. En del viktiga resonemang i den anférda litteraturen dr omdebatterade, och
senare kallstudier har gett véasentlig ny information. Lat mig bara ndmna tva exem-
pel! En 6vertygande omprévning av avsnitten om befolkningsutvecklingen under tret-
tiodriga kriget 1 L.-O Larssons Kolonisation och befolkningsutveckling i det svenska
agrarsamhdllet 1500—1640 finns i Sven A Nilsson: "Hemlandet och de stora krigen
under Gustav IT Adolfs tid”, senast publicerad i forf:s De stora krigens tid. Om Sverige
som militdrstat och bondesamhidlle. Studia Historica Upsaliensia 161, Uppsala 1990.
En upplysande unders6kning av mantalsskrivningspraxis under 1700-talets sju forsta
decennier har genomférts av Lars Herlitz: Koppskatten i det dldre tjdnstesamhillet.
Den mantalsskrivna befolkningen i Skaraborgs lin 1699—1767. Medd. fran ekono-
misk-historska institutionen vid Géteborgs universitet 63, G6teborg 1991.

Se tex Anmérkningspunkter rérande handel, sjéfart och nédringar m m: Vadstena
tullkammare 1783 etc., Generaltullstyrelsens arkiv: Arkiv nr 5, 6verdirektdrens 6ver-
lanttullens arkiv; Kamrerarens och bokhallarens vid Generaltullarrendesocietetens
arkiv; D: liggare. RA.

Andersson Palm s. 230.

Andersson Palm s. 229.

Andersson Palm s. 230.

Andersson Palm s. 235.

Andersson Palm aberopar en slutsats i min bok som stéd for ett forfaringssitt som
jag tvartom uttryckligen varnat for. Jag diskuterar en rad kéllproblem med lilla tullen
med huvudsaklig inriktning p4 anvindningen av enstaka tullstationers uppbordsupp-
gifter inte rikssummor. Andersson Palm véljer att referera min standpunkt om en av
dessa punkter, att graden av effektivitet i tulluppb6rden sannolikt i varje fall inte
minskat tendentiellt 6ver tiden. Men jag diskuterar ocksa en rad andra skél &n bris
tande effektivitet i tullévervakningen till att tullsummor &r heterogena 6ver tid och
kommer darvid till helt andra slutsatser. Det ror bl a arrenden, tillfalliga befrielser,
kameral praxis och lagférandringar av olika slag. Jag forsoker ocksé forklara varfor
huvudbéckernas egna rikssummeringar dr sirskilt problematiska. (Fridén 1991, s.
331—35).

. Resol. pa Inspectorens 6fver Sméatullarne i Werm- och Wistergotland Petter Flygges

inlefwererade puncter. Stockholm 21/1 1648. Stiernman II, s. 497 1747—75. BF:s kur
siveringar.

. Fridén 1991, s. 335 och kéllhénvisningar dar.

. Stiernman IT s. 222.

. Ericsson Birgitta: Bergsstaden Falun. 1720—1769. Uppsala 1970, s. 108.

. Andersson Palm s. 221.

. Andersson Palm s. 236.

. Ang. Paulin som arrendator, se Kammarkollegiet, Tull- och licentkontorets arkiv,

FIII:21, bunt, RA! Ang. dennes férmoégenhet, se Lansstyrelsen fér Skaraborgs ldn,
landskontoret, Kontributionsrinteriets arkiv, Skattningsldngder 1715, Mariestad,
GLA!

Overdirektérens éver smatullarna och accisen arkiv. GI:33, koncepthuvudbok 1716,
RA. Uppgifterna i Fridén 1991 fér Hova 1713—18 och Karlstad 1722—25 s. 341, tab.
B2 ar interpolerade i proportion efter Boras resp. Kristinehamn + Filipstad, vilket
inte framgar av tabellen.
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Fridén 1991, s. 340 och not 98 dir. Koncepthuvudbicker. Overdirektérens dver smé
tullarna och accisen arkiv. GI. RA.

Witold Kula anvander detta begrepp i en nagot annan mening #n Andersson Palm:
att jordegendomsférhallanden tvingade allmogen att bjuda ut spannmal p4 markna-
den for att kunna betala skatten. Fridén 1991, s. 277 och hanvisning dar.
Andersson Palm s. 230.

Om min siffra och inte Andersson Palm for 1693 ar den riktiga faller ocks& grunden
for hans pastdende om 1690-talets missvéxt. Se ovan diagram 2: kéllor.

Andersson Palm s. 229.

Centrala tullrikenskaper, CIla, Originalhuvudbécker resp. ar, RA.

Andersson Palm s. 251f.





