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Intresset f6r miljbfrigor sprider sig just nu som en l6peld inom savil svensk som internationell
humanistisk forskning. Anna Lindgrens avhandling, som handlar om statens jirnvigsplanteringar under
de senaste tvd seklerna, dr inte ett undantag och ligger didrmed bra 1 tiden. Avhandlingen underséker hur
man 1 anknytning till de svenska statliga jirnvigarna hanterade, och virderade, de grénomriden som
anlades vid stambanorna, stationshusen och vid personalbostider. Detta gér Lindgren via tvéd historiska
nedslag, ett férsta i uppbyggnadsfasen av planteringsverksamheten, dren 1855-1875, och ett andra under
nedliggningsfasen hundra ar senate, dren 1955-1975. Dessa tvd analytiska kapitel binds ithop med en
sammanfattande del av perioden diremellan, aren 1875-1955. Analysen dr kronologiskt upplagd men
Overgir till ett tematiskt och mer teorindra perspektiv i den avslutande diskussionen. Avhandlingens
6vergripande syfte dr att underséka hur planteringarna avspeglade den skiftande modernitetsprocessen
och synen pa naturférskéningens roll i den svenska moderniteten.

Undersékningen operationaliseras genom tva teoretiska begrepp, modernitet och naturforskining. Detta
knyter Lindgren an till ett évergripande teoretiskt ramverk: plats — i férlingningen rumslighet. Metoden dr
en klassisk, historisk textanalys utférd pd ett stort, varierat och representativt arkivmaterial bestiende av
protokoll, handlingar och ritningar fran Statens Jirnvigar — centrala, regionala och lokala — samt skrifter,
tidningsartiklar  och egodokument skrivna av, eller om, centralgestalter i planterings- och
jairnvigverksamheten. Avhandlingen har ett tydligt teknikhistoriskt perspektiv, vilket bide urvalet av
killmaterial och Lindgrens val att positionera sig gentemot tidigare forskning vittnar om. Den tidigare
forskningen som Lindgren lyfter fram kan summeras till tvA omraden: (a) transporttekniska utvecklingar
och hur detta har paverkat det svenska sambhillet och (b) den historiska utvecklingen av modernitetens syn
pd naturen. Lindgren foér ingen explicit dialog med andra tongivande forskningsfilt utanfér denna
teknikhistoriska inramning, vilket hade kunnat stirka kopplingen mellan modernitet och naturférskéning
och varit avhandlingen till gagn.

Lindgrens killndra och kronologiska uppligg — i kombination med att avhandlingen inte dmnar
undersoka kulturhistoriska, politiska och globala skeenden tilliter att stora delar av den nddvindiga
kontexten presenteras i direkt anknytning till de deskriptiva delarna av den stringenta analysen. Men valet
av tva till synes paradoxala metodologiska begrepp, framlingeshistoria och spdarbundenbeten, skapar viss
problematik. Trots att Lindgrens analys alltsd dr val utférd, finns det en inneboende paradox i
beskrivningen av hennes metodologi.

Framlingeshistoria dr ett begrepp skapat av den svenske ekonomihistorikern Géran Nilsson och
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kan sammanfattas till att ldsa historiska killor utifrin den tid som de uppkommit i Detta definierar

2

Lindgren, via Nilsson, som “att genom att utforska en tidsepok frin en viss startpunkt istillet for att
blicka bakat med samtidens facit kan tidsepokens aktérer och hidndelser studeras mer nyanserat.” — en
sjdlvklar metod f6r minga historiker. Det paradoxala uppkommer ndr denna historiska metodik
kombineras med Lindgrens andra textanalytiska perspektiv: sparbundenhet.

Sparbundenhet idr dven det ett begrepp med ekonomihistoriska rétter. Den teoretiska grunden for
begreppet ligger hos den amerikanska nobelprisvinnaren Douglass North, vilket sedan vidarebearbetats
av den svenske ekonomihistorikern Mats Bladh. Teorin dr till sin natur historiedeterministisk dven om
Lindgren inte beskriver den som sddan. Teorin forutsitter att historien f6ljer vissa spar. Nir historien, via
vissa beslut eller dylikt, har kommit in pd ett spar si dr det ”bundet” till detta och kommer dirmed f6lja
sparet med liten till ingen méjlighet att byta spér. Lindgrens avsikt att f6lja historiens ging sa fordomsfritt
som moijligt enligt teorin om framlingeshistoria blir en omdijlighet om teorin kring spirbundenhet
tillimpas samtidigt.

Hade denna paradoxala metodologi efterfljts hade det nog lett till en betydligt svagare avhandling,
Lyckligtvis riddar Lindgren sitt verk genom att inte f6lja sin egen motstridiga metodologi — 1 stillet
anvinder hon sparbundenhet som ett analytiskt tankeverktyg ddr hon underséker hur ’sma beslut eller
sma hindelser [i en tidsperiod] fatt stora konsekvenser [i en senare tidsperiod]”. Slutresultatet blir en
arketypisk textanalys bestiende av kontextualisering, jimfOrelse och killnidra diskussioner, men med en
foérvirrande teoretisk grundning.

Det forsta analytiska kapitlet ticker dren 1855-1875, perioden da jarnvigsplanteringarna gick fran att
skotas pa lokalnivd till att bli centraliserade och rikstickande. Planteringar kring stationshus, lings
stambanorna, och kring personalbostider blev — 1 dubbel bemirkelse — en naturlig del av
jairnvigsnitverket. Detta systematiserades genom att Statens Jirnvigar sjilva etablerade ett antal
tridskolor och vixtdepier f6r odlingar, samtidigt som planteringsverksamhetens tjinstemin integrerades i
den storre statliga apparaten. Lindgren argumenterar for att den modernitet som vixte fram under aren
1855-1875 priglades av en vilja av att sammanlinka naturférskéning med nationsbygget och att
naturférskoningen betraktades som en nytta i sig. P4 sd vis fungerade jirnvigsplanteringarna som
modernitetsbeframjare.

Det andra analytiska kapitlet kan ses som en motpol till det férsta och omfattar dren 1955-1975.
Under denna period genomgick jirnvigsplanteringarna stora kriser: de decentraliserades och
nedvirderades, genomled fOrst stora nedskirningar och lades till slut ned. Ett symptomatiskt resultat av
den nya modernitetens tankar kring ny#za ledde till att de tidigare etablerade tridskolorna lades ned och till
att majoriteten av planteringsverksamhetens personal avskedades. Pa ett Gvertygande sitt sammanlinkar
Lindgren denna nyttotanke med hur man i Sverige boérjade virdera materiell praktikalitet hogre dn
naturférskoning. Detta resulterade i att jarnvidgsplanteringarna under perioden inte betraktades som

modernitetsbefrimjande utan snarare som en irrationell, ekonomiskt oférsvarbar och forlegad institution.
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Avhandlingens avslutande kapitlet f6r en stark diskussion kring modernitetens férdndrade ideal under
den undersokta perioden som 6vertygande kopplas till plats och rumslighet. Lindgren lyfter skickligt fram
hur jirnvigsplanteringarnas férindrade roll 1 anknytning till stationerna speglade modernitetens rumsliga
forindring frin en vilja att skapa platser att vistas i till att i stéllet skapa platser att enbart réra sig genom.

Avhandlingens fokus pa natur, tridgdrdar och naturférskoning sprakar med den vixande
internationella och interdisciplindra forskningen inom environmental humanities iven om Lindgren inte gbr
uttalade fOrsok att sjilv knyta an till det sagda forskningsldget. Dessutom tillfér Lindgren nya argument
och perspektiv via sin vilnyanserade diskussion kring modernitetsbegreppet. Avhandlingens storsta nytta
ligger i hur den visar att man inom den svenska moderniteten (om)virderade natur och rum i en
kontinuerlig process av prestandainriktad effektivisering — ndgot som dagens modernitet dr tydligt priglad
av och vars argument en bred bas av humanistisk, arkitektonisk och statsvetenskaplig forskning kommer

kunna dra nytta av.
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