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Den skyldige part

K@N, MORAL OG SEKSUALITET | FORZALDREMYNDIGHEDS- OG SAMVARSRETSSAGER |
1920'ERNES KOBENHAVN

INDLEDNING

Den 22. maj 1923 sendte fabriksarbejderske Signe Jensen' et brev til Kebenhavns Over-
presidium?, hvori hun segte at fi gennemtrumfet retten til samvar med sin 9-drige
datter Kirsten. Signes tidligere 2gtefelle, remisearbejder Hans, nzgtede hende samkvem
med deres felles barn. Han havde tilmed fiet et polititilhold, siledes Signe end ikke
mitte nerme sig Kirsten. Parterne blev derfor indkaldt til megling hos Kebenhavns
Overprasidium, hvor Hans forklarede, at: "Hustruens Vandel efter hans Formening er
en saadan, at det ikke, uden Fare for Barnet, kan tillades Moderen at vare sammen med
Barnet paa anden Maade end af ham tilbudt”.> Hans tilbud bestod i, at Signe udeluk-
kende kunne se sin datter pa dennes bopal, hvilket ville sige hjemme hos Hans. Hans
henviste til arsagen til deres skilsmisse, som var, at Signe havde paddraget sig gonorré fra
maskinmester Niels Johansen, som hun nu var forlovet med. Denne handling burde ifelge
Hans have konsekvenser for Signes adgang til deres felles datter.

Denne sag er blot én blandt flere hundrede af sager, som blev behandlet i Kgbenhavns
Overprasidium i 1920’erne.* Danmark havde siden begyndelsen af 1800-tallet haft en
liberal praksis med hensyn til adgang til skilsmisse og separation alene pd baggrund af
”Gemytternes Uoverensstemmelse”, altsd i praksis, at skyldsprincippet, eksempelvis i
form af utroskab, remning, sindssygdom etc., ikke var ngdvendig for at blive separeret
eller skilt (Melby 2000: 91). De nordiske lande indgik i starten af det 20. drhundrede
et samarbejde om at harmonisere zgteskabslovene og nedsatte pd svensk initiativ en
familiekommission i 1910 (Melby & Rosenbeck 2006:9). Resultatet af dette samarbejde
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er sidenhen kendt som ”den nordiske model” (Bradley 1996:255). Den nye ®gteskabs-
lovgivning kom til i en tid, hvor der var en voksende andel af ugifte og enlige medre,
tiltagende kvindearbejde og en omfattende udvandring (Melby & Rosenbeck 2006:16).
Beskyttelse af 2gteskabet blev derfor et argument for ligestilling af ®gtefellerne (Seland
2000:118-119), hvor ®gtefeller med de to nye love, Lov nr. 276, Om AEgteskabs Indgaaelse
0g Oplosning (1922) og Lov nr. 56, Om Agteskabets Retsvirkninger (1925), blev ligestillede
partnere (Larsen 2015:137). Indferelse af fzlles foreldremyndighed inden for zgteskabet
var en merkesag for kvindeorganisationerne i Norden, pi dansk jord sarligt for Dansk
Kvindesamfund, og den blev indfert med Lov om Umyndighed og Vargemaalfra 1922. Den
felles foreldremyndighed gjaldt dog ikke ved xgteskabets ophavelse — herefter kunne
kun ¢én forzlder besidde forzldremyndigheden. Beslutningen om, hvem der skulle have
barnet, skulle der tages stilling til i forbindelse med @gteskabets opher.

I denne artikel undersoger jeg, hvordan skyldsspergsmal indvirkede i sager om forald-
remyndighed og samversret i Kebenhavns Overpraesidium efter den nye lovs indforelse
i 1922 og frem til cirka 1927. Herunder behandles den "kgnnede’ skyld, altsd hvordan
forskellige typer af skyld pavirkede henholdsvis fedre og madre. Artiklen viser ved nedslag i
forskellige foreldremyndigheds- og samversretssager, at det af Kebenhavns Overpresidium
blev vagtet afgorende, at forzldremyndighedsindehaverens moral var intake.

BARNETS TARV

Kobenhavns Overpresidium havde karakter af statsamt og behandlede familieretlige
sager, sdsom adoptions-, alimentations-, skilsmisse- og separationssager, herunder ogsi
foreldremyndigheds- og samvearsretssager. Det var denne offentlige institution, som Signe
i 1923 henvendte sig til for at fa hjelp til at se sin datter. Ved skilsmissen var der enighed
om, at Hans fik foreldremyndigheden, men enighed mellem forzldrene om spergsmalet
om forzldremyndighed var dog ikke altid det afggrende element for sagens udfald, § 24:

Er de enige, treffes Afgorelsen overensstemmende med deres @nsker, for saa vide det ikke
aabenbart vilde stride mod Bornenes Tarv. Er de ikke enige, afgores Sporgsmaalet efter, hvad der
under serligt Hensyn til Bornenes Tarv findes billigt. Er det godtgjort, at den ene af Foreldrene
vasentligt berer Skylden for Samlivets Ophavelse, og skennes de begge lige egnede til at
opdrage Bornene, skal den anden af Foraldrene vare nermest til at faa Foreldremyndigheden.
Born under 2 Aar ber dog kun under ganske serlige Omstendigheder fjernes fra Moderen.

Signes utroskab samt padragelse af kenssygdom ville dermed ikke have givet hende de
bedste kort pd handen, skulle hun have krevet foreldremyndigheden. Lovparagraffen
har flere interessante elementer i sig. For det forste gav barnets tarv hjemmel til at
trumfe foreldrenes enighed, hvilket betad, at Kebenhavns Overprasidium pd grund af
@gteskabets ssmmenbrud tildeltes magten til at skonne, hvad der var i barnets interesse,
noget der ellers forbeholdtes forzldrene. For det andet kunne skyldsspergsmélet bruges
direkte i en vilkarsforhandling. I § 19 bliver det praciseret, hvilke pligter foreldremyn-
digheden medferte: ”Pligten gaar ud paa at give Barnet Husly, Ernering, Kleder, Lys,
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Brev fra Signe Jensen til Overpresidiet, 22. maj 1923

Varme, Skoleundervisning, religiss og moralsk Opdragelse og videre Uddannelse efter
Skolegangens Ophor.” Dette inkluderede ogsd revselsesretten og retten til at bestemme
barnets opholdssted. Det drejede sig om nogle basale og konkrete forhold, der skulle
varetages som forzldremyndighedsindehaver, men man havde ogsi en mere abstrakt
forpligtelse, nemlig at sikre en religios og moralsk opdragelse. Serligt det sidstnavnte
faldr tilbage pa forzlderens moralske karakter.

I de folgende afsnit undersoges det, hvordan skyld udspillede en afggrende rolle, nar
foreldre modtes i Kobenhavns Overprasidium og kempede om deres bern. Skylden
kunne have mange afskygninger, men der eksisterer en del ligheder alt efter, om det
drejer sig om en skyldig moder eller en skyldig fader.

DET OFFENTLIGE BEGAR

Hvordan kunne man vere en god moder, hvis man gik pa vartshus og dyrkede sex pi
offentlige steder? Og hvordan kunne man vere en god fader, ndr man gik til prostituerede
og leste pornografisk litteratur om at spanke smi piger? Forzldres ggren og laden, i ser-
deleshed deres seksuelle handlinger eller beger, fik betydning for deres forhandlingsrum
i Kebenhavns Overprasidium. Pi den vis blev deres seksuelle tilbgjeligheder knyttet
sammen med deres evner som forazlder, herunder ogsa deres evne til at opdrage og fole
korrekt for deres born. Det seksuelle og det moralske er dermed uadskillelige fra hinanden.
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Ved deres forste megling henviste Hans som nevnt til Signes (manglende) moral. Idet
fornyede beskyldninger mod Signe blev fremsat, blev der igangsat en politiundersogelse,
hvor blandt andre Hans’ moder samt forskellige naboer fortalte, at Signe plejede at
medbringe Kirsten pd bevertninger og kun sendte datteren hjem, nir hun medtes med
karester. I det hele taget syntes der at herske enighed om, at: “en Kvinde, som [Signe],
der har forladt sit Barn, og er rejst til sin Kereste ikke ber have Ret til at vere alene
med sit Barn...” De afherte kvinder var enige om, at en kvinde ikke bdde kunne leve
et udsvevende liv og samtidig forvente at have sine rettigheder som moder intakte. Nar
hun var den, der havde forladt familien og var 4rsagen til dennes sammenbrud, méatte
hun leve med konsekvenserne deraf.

Det var dog ikke kun fortellinger om, at Kirsten var blevet slebt med pa diverse vaertshuse.
Signes fortid blev opridset pa en lidet flatterende facon, hvor der kom nogle meget intime
detaljer pa bordet. Historien blev leveret af Emilie Jensen, som havde kendt Signe, siden
denne var 14 ir gammel. Emilie var sgster til Signes tidligere keereste, August, som Emilie
beskrev som en slet person, der havde varet straffet flere gange. Signe skulle ved flere
lejligheder have besagt August i fengslet, endda i Horsens, og: ”...en Gang laa [August]
paa Boserups Sanatorium for Brystsyge, ogsaa der besogte hun ham, og i Liggehallen
havde hun Samleje med ham, hvilket blev opdaget...” Signe hevdede vedblivende, at
hun rigtignok havde besegt August, men de havde aldrig haft noget kensligt forhold.
Denne mulige udskejelse var ikke knyttet direkte til hendes omsorg for datteren, det
var endog for datterens fodsel, men det var et omrade, som Kgbenhavns Overpresidium
fandt relevant at belyse, da det var en greensedragning, der var blevet overtradt. Sagen blev
afgjort forste gang i august 1923, hvor Kebenhavns Overprasidium ikke fandt grund til
at give Signe mere samkvem end, hvad eksmanden havde tilbudt hende, hvilket vil sige,
at hun kun havde tilladelse til at bespge Kirsten én sendag hver mined pi dennes bopel.

Ansegninger om @ndringer af forholdet med forzldremyndigheden blev sjldent tilgodeset,
men maskinmester Anders Christensen var en af de f4, der havde held med sit foretagende.”
Han blev skilt fra Marie d. 23. maj 1923, og de havde delt deres to dotre imellem sig. Anders
havde sendt den @ldste datter Else, som han havde myndigheden over, pa en kostskole i
Hillerod, hvorimod den yngste datter Karen pa 12 ar boede hos moderen og dennes nye
mand. I marts 1924 segte Anders om at fd foreldremyndigheden over Karen, da han
agtede at sende hende pé samme kostskole som sesteren. Hans bevaggrunde bestod i, ud
over gnsket om en god uddannelse til begge datre, at Marie egenhandigt var den skyldige
part i skilsmissen, da hun havde begiet gteskabsbrud. Under skilsmissesagen var Anders
hyret som maskinmester pé skibet 'Normania’ og sejlede ved Nordamerikas gstkyst. Han
havde derfor givet fuldmagt til en sagforer, der skulle fore hans sag med en udtrykkelig
formaning om, at foreldremyndigheden over begge dotre skulle overdrages ham. Helt
sidan var sagen dog ikke faldet ud, og derfor ansggte han nu om forzldremyndighed,
hvilket han mente at kunne paberabe sig alene pa baggrund af Maries erkendte skyld i
skilsmissen. Manden med hvem Marie havde gjort sig skyldig i gteskabsbrud, Vilhelm
Andersen, udtalte ved en magling hos Kgbenhavns Overprasidium i forbindelse med
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skilsmissen, at han agtede snarest muligt at gifte sig med Marie. Anders pipegede dette
misforhold i sin anmodning til Kgbenhavns Overprasidium: ”Ikke destomindre har de
fortsat deres Samliv — idet de har boet sammen samme Sted, Voldgade 13, hvor [Marie]
havde haft sit Hjem sammen med mig under vort Agteskab — uden at indgaa Agteskab,
hvilket Forhold er yderst uheldigt for det hende betroede Barn.”® Ifelge Anders fik Maries
ufore en ekstra dimension ved, at det ikke lovhjemlede samliv fandt sted i selv samme
hjem, hvor Anders forhen havde veret det legitime overhoved. Det var en @reskrenkelse
i tilleg til det allerede begiede @gteskabsbrud. Derudover havde Vilhelm pistéet at
arbejde som toldassistent, hvilket Anders mente at kunne bevise aldrig at have vearet
tilfzldet. Hverken Vilhelm eller Marie havde fast arbejde, og deres skonomiske forhold
var derfor yderst utilfredsstillende og ikke saledes, at: ?"Opdragelsen af et Barn ber betros
dem.” Efter flere meglingsforseg og en politirapport endte det med, at Marie frivilligt
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afgav foreldremyndigheden, hvilket blev godkendt af embedsmandene i Kobenhavns
Overprasidium med noten om, at: "Barnets nuverende Hjem er vist ikke serlig gode.”
Det fremgar ikke, hvad der fik Marie til at skifte mening. Hun stillede ingen betingelser
for sit samtykke og dette pa trods af, at Anders havde nevnt muligheden af at medbringe
bernene til udlandet. Hun krevede heller ikke nogen bestemmelser for retten til samkvem
med detrene. Den offentlige udstilling af hendes ufere og den dertilhgrende skam kan
have varet en medvirkende drsag til, at hun trak sig fuldstendig fra sagen, idet hun i

begyndelsen kempede for at beholde sin yngste datter.

Begge sager eksemplificerer, hvordan seksuel skyld anvendtes direkte i sager om forald-
remyndighed og samversret. Skyld virkede tilmed med tilbagevirkende kraft, hvor det
kunne dreje sig om handlinger, end for barnet var undfanget, som tilfeldet var for en
af Signes pastdede ugerninger. Som det billedligt er beskrevet i paragraffen om skyld, sa
var man berer af skyld. Det var dermed nermest en fysisk attribut, som tilsyneladende
var sver at fravriste sig igen. I begge sager omhandler det modres moralske afveje, og
den implicitte forstdelse er, at dette ngdvendigvis gik ud over bernene. Signes ture pi
bevartninger med sin datter, var det eneste konkrete tilfelde, hvor barnet direkte var

involveret.

SKYLD OG FORKERTE FOLELSER

Af de mange og varierende beskyldninger, som tidligere 2gtepar fremforte i Kebenhavns
Overprasidium, var portretteringen af ekspartnerens seksuelle beger og afvigende
praksisser den hyppigste og den med storst folger. Helt konkret udmundede en sidan
beskyldning altid i en politiundersagelse. Seksualitet blev kun inddraget, nar det var
kompromitterende og blev brugt som et argument for, at den pageldende ikke var i stand
til at give barnet en moralsk opdragelse.

Seksualiteten knyttedes som nzvnt ligeledes til folelseslivet, og endnu en gang var det
serligt modrenes ’forkerte’ folelsesliv, der primert var i fokus. William Reddy beskriver
folelsesmassig kontrol som “the real site of power” (Reddy 1997:335). Dette kan overfores
til denne undersegelse, hvor forzldres mulighed for at udtrykke eller beskrive folelser,
korrekte folelser, i medet med Kebenhavns Overprasidiums embedsmand var en betyd-
ningsfuld evne i forhold til at fremhzave den folelsesmessige knytning mellem den voksne
og barnet. Der herskede ikke de samme forventninger til moderlige og faderlige folelser.
En moder blev forventet at besidde en naturlig moderkarlighed, men hun kunne béade
elske sit barn for meget, sivel som hun kunne elske sit barn for /ids. Linda Gordon forklarer
den tette sammenknytning mellem medres folelser og bern med den socialhistoriske
situering: ”The most socially valuable feminine qualities, in this view, derived from
motherhood. Women’s lives were inextricably involved with children, their identities and
claim to respect strongly founded on motherhood.”(Gordon 2008:337). Dette kan vare
med til at forklare, hvorfor afvigende moderfolelser blev pétalt i hojere grad end fedres.
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I 1928 var Kirsten blevet 14 4r, og hun havde faet en plads hos familien Meller. Trods
Signes fastsatte samversret havde moder og datter ikke haft mulighed for at holde
kontake, fordi Hans fortsat forhindrede samvaret. Fru Moller opfordrede dog Signe til at
genoptage sagen og blev pa den vis selv impliceret. Hun lagde pd intet tidspunkt skjul p,
at hun talte Kirstens sag, og herunder Signes, men hendes beskrivelser af sidstnzvnte var
ikke ensidigt positive. Dette kan maske skyldes, at fru Mgller godt var klar over, hvilket
indtryk Signe gjorde, nar hun medte for henholdsvis Kebenhavns Overprasidium og pa
politistationen, og hun derfor beskrives af fru Mgller som:

(...) en uoplyst Kvinde. Hendes Talemaade er simpel, og hun gor Indtryk af at vere opvokset
i Byens daarligste Kvarter. Tkke desto mindre har [Fru Moller] af Samtalerne med [Kirstens]
Moder faaet Opfattelsen af, at denne oprigtigt holder af sit Barn og lider under ikke at maatte
vere sammen med dette. (Oj 1385/1923, 12/10-1928, Kebenhavns Politi, politirapport)

Fru Moller imgdekom pa den vis den dbenbare fordom, der métte indtrede for politibe-
tjenten og embedsmanden i deres mgde med Signe. Dette kan ses som et udtryk for, at fru
Moller forsegte at tale for, at der kunne vere forskellige médder, alt efter social klasse, at
udtrykke sin moderkerlighed pi. Resultatet blev dog ikke forbedret af fru Mollers forseg
pa indblanding, da Signe blot fik bekreftet, at hun kun métte se sin datter i eksmandens
hjem — en ret, som i praksis blev hende benzgtet."

Den forkerte eller afvigende moderfolelse var ogsd gennemgaende i samvearsretssagen
mellem William og Bodil Andersen. De blev separeret i 1921 og opndede siden hen
skilsmisse i 1926. Begge havde gjort sig skyldige i zgteskabsbrud. Da de ikke vil skille
deres to bern ad, Peter fodt i 1918 og Anna fedt i 1919, fik William foreldremyndig-
heden over begge born. I 1926 ansegte Bodil om mere kontakt med bernene, og da de
mgdtes til magling, havde William medbragt en skriftlig erklering fra bernepasser Ellen
Madsen om, at bgrnene vegrede sig imod at veere sammen med moderen, serligt for
Peters vedkommende: ”...snart en Angst, idet han ikke alene nzgtede at tale med hende
i Telefonen, men ogsaa omhyggelig undgik de Steder, hvor han den forste Tid lejlighedsvis
traf hende...”.'> Hun var desuden overbevist om, at yderligere samvear uvegerligt ville:
”...oge den Antipatie og Angst de i Forveien nerer.”"® Bornepasseren uddybede ikke
bornenes folelse af ubehag over for moderen, men hun understregede, at den ikke var
opstiet pd baggrund af pavirkning fra faderen.

Ved modet kom det frem, at Bodil ikke kunne gore rede for, hvornér hun sidst havde
vaeret sammen med bernene andet end, at det var lang tid siden. Hun forklarede det
med, at William havde lagt hindringer i vejen for denne kontakt. William afviste dette
og fremforte, at han intet havde imod en kontakt, men han hevdede: ”...at det ikke vil
vere til nogen Glede for Bernenes Moder og kun til Skade for Bernene.”" Sagen blev
henlagt for at blive genoptaget i fordret 1927. Igen var det Bodil, der nzrede et enske om
at se sine born, men til meglingen ville ingen af parterne gd med til, at hun kunne have
sammenkomster med bernene pa deres bopzl.”® Det mé formodes, at det var maegleren
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ved medet, som forgaves forsegte sig med dette kompromis. I stedet igangsattes den
sedvanlige politirapport, hvor Bodil holdt fast ved sin ansegning, fordi:

(...) hun altid har veret glad for sine Born og ikke kan tanke sig, at hun ikke skulde have
Lejlighed til at se dem en Gang imellem. Hun erkender imidlertid, at det er rigtigt, at Bernene
tilsyneladende ikke onsker at komme hos hende, men kan ikke forklare Grunden hertil, da
hun altid har veret god mod Bernene (...) (Oj 1006/1927, 11/4-1927, Kebenhavns Politi,
politirapport)

Hun fortsatte i trdd med Ellens erklering ved at forklare, at hun ingen grund havde til
at tro, at William pa nogen méde skulle pavirke bgrnene til at tage afstand fra hende.
William genoptog sin position, men han kom nu med en mere uddybende forklaring p
bernenes manglende folelsesmessige tilknytning til deres moder. Dette skyldtes til dels,
at hun i de forlgbne to ar ikke havde vist dem meget interesse og opmarksomhed, idet
hun kun havde haft den @ldste pi besog én gang for halvandet &r siden, og dels at hun
ikke var til stede som en korrekt folende moder for sine bgrn: ”...naar de er ssmmen med
hende, foler de sig alligevel tilovers og at hun ikke nezrer den store Kerlighed til dem,
som de maatte kreve af deres Moder.”"® Han tilfojede, at sennen Peter efter besogene
havde fortalt ham: ”...at hun, i den Tid han var, var optaget af at ringe i Telefonen til
mange forskellige Herrer eller ogsaa trak hun rundt med ham i forskellige Stormagasiner,
for at se paa Kjoler.”” William vurderede dermed, at Bodils forhold til bernene var
kendetegnet ved manglende engagement og selvoptagethed, og at det ikke drejede sig
om moderkearlighed.

I denne fortzlling om Bodils manglende interesse og tilknytning til bernene fik William
samtidig knyttet nogle moralske elementer til — hun ringede til flere herrebekendtskaber,
selvom det fremgir, at hun var gift pa ny, og hun kebte kjoler og odslede dermed med
privatekonomien, alt sammen i stedet for at vere nzrverende med sine bern. Bodil blev
atter indkalde til politistationen, hvor hun blev konfronteret med Williams vidneudsagn,
hvortil hun bemarkede, at hun godt nok havde medbragt bernene i forretninger, men
hun havde lige s3 ofte taget dem med hjem til sin familie. Flere vidner blev afherrt,
og her blev der endnu en gang lagt vegt pi Bodil manglende tilknytning til bornene.
Disse udsagn, sammensat med kendskabet om utroskab, flere herrebekendtskaber, er
det med til at tegne et billede af en kvinde, der havde ganske andre interesser end sine
egne born. Uagtet at William ligeledes havde varet utro. I en senere note konkluderede
Kobenhavns Overpraesidium, at det: ”...ikke skyldes illoyal Optreden fra Mandens
Side...”"®, men snarere: ”...manglende Interesse for Barnene hos Andragerinden [Bodil]™".
Et par uger senere modtog Bodil et brev om afslag pa samver®® med bernene?'. Dette
viser en afstandtagen fra en moder med, tilsyneladende, afvigende moderfolelser. Denne
manglende moderfolelse blev knyttet tzt sammen med fortellingen om en moder, der
normmaessigt opforte sig forkert pd flere planer, men hvor afvigelsen i folelserne, altsi
den manglende mobilisering af korrekte moderfolelser, fremstod som graverende og nzrt
knyttet til hendes manglende moralske habitus.
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Som disse eksempler viser, var det oftest kvinder, der stod for skud angaende beskyldninger
om seksuelt afvigende adferd. For fedrene gjaldt det snarere, at de var i en udsat posi-
tion, hvis de ikke form3ede at leve op til det sikaldte forsergerideal (Griswold 1993:46).
Dog er der eksempler pd mand, hvis seksuelle tilbgjeligheder blev et omdrejningspunkt
i foreldremyndigheds- og samversretssager.

HZBENHAYNE POLITI
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Politirapport, Kebenhavns Politi, 10. juli 1923

Forzldrene modte pa Kobenhavns Overprasidium angdende foreldremyndighed eller
samversret, fordi de enten var blevet skilt eller separeret og ikke kunne finde ud af at
enes om, hvordan familielivet skulle indrettes herefter. En undtagelse pa dette findes i
sagen om ingenigr Thorkild og Inga Olsen. De var nemlig stadig gift, men Inga rejste
til Stockholm i maj 1920, hvor hun var fedt, med deres 3-drige datter Marie. I 1922
skendtes de om, hvorvidt datteren skulle bo hos faderen i Kgbenhavn eller forblive i
Stockholm. Inga pladerede for, at Marie ville tage skade af at bo hos sin fader, der havde
perverse og homoseksuelle tilbgjeligheder. Ifelge Inga havde han tilmed stdet i forhold
til flere letlevende kvinder, herunder en fru Daisy, ligesom hun havde opdaget, at han
leeste beger med perverse emner — for eksempel om at tilfore unge pigeborn i 10-12 ars
alderen slag og andre lidelser.”? I et senere brev beskrev hun:
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Den 1. Januar 1919 fedte jeg min lille Pige; min Mand viste ikke megen Interesse for Barnet,
fordi det var en Pige, han havde gnsket en Dreng. Da jeg laa i Barselssengen, sad min Mand i
Sygeverelset og leste en uanstendig Bog, som han gemte, da jeg vilde se den. (Oj 3665/1922,
9/2-1920, Brev fra Inga til Kebenhavns Overprasidium)

Ifelge Inga var Thorkild dermed béde pervers og uinteresseret i sit barn. Hun havde selv
bemerket, hvordan hun: ”...har ammet Barnet i 7 Maaneder...””. Hun anlagde altsi
en diametral modsat forzldrerolle end Thorkilds fraverende faderfigur, hvor hun havde
ammet barnet lenge, hvilket formentligt var et argument for at styrke fremstillingen
om, at hun bide fysisk og folelsesmassigt var mere knyttet til datteren.

Thorkild forsegte at ga til modangreb ved at papege sin egen (ud)dannelse, og dermed Ingas
mangel pi samme, men da han blev indkaldt til mgde hos Kgbenhavns Overprasidium,
var det nogle helt andre emner, som vakte deres interesse. Han blev konfronteret med
Ingas beskyldninger, og han matte indremme ejerskabet af pornografiske varker, som han
dog til sit forsvar havde erhvervet i en ung alder ud fra en vis nysgerrighed. Inga havde
ogsa fremfort, at Thorkild havde sadistiske tilbgjeligheder i det 2gteskabelige samkvem,
hvor han blandt andet havde pisket hende. Hertil svarede Thorkild:

(...) at han aldrig har behandlet sin Hustru sadistisk, han har vel vaeret i Besiddelse af et Ris,
som han i Speg og efter fzlles Aftale har benyttet overfor Hustruen; adspurgt hvorfor han har
anskaffet et Ris, svarede han, at han nzrmest har benyttet det som et satirisk Incitament. (Oj
3665/1922, 9/2-1920, Brev fra Inga til Kebenhavns Overprasidium)

Denne atheringsproces understreger, hvordan embedsmendene i Kebenhavns Overpre-
sidium ikke ansd mulige seksuelle transgressioner som et privat anliggende, nir det angik
barnets placering efter forzldrenes brud. Kenneth Plummer setter netop spergsmalstegn
ved antagelsen om en skarpt adskilt privat og offentlig sfere. Med begrebet intimate
citizenship henviser Plummer til arenaer, som traditionelt set betragtes som personlige
og intime, men som i virkeligheden er sterkt strukturerede og regulerede politiske
felter. Det vare sig for eksempel familielivet i hjemmet, men selv i hjemmet er familien
underlagt forskellige lovtekster og regulativer lige fra egteskabs- og skilsmisselovgivning
til pensionsregler. Det er dermed ikke meningsfuldt at foretage skarpe distinktioner mel-
lem det private liv og det offentlige (Plummer 2003:70), og dette ger sig som pavist ogsa
gzldende for Overprasidiets sager. Denne sag endte abrupt efter den harde afhering af
Thorkild. Muligvis var Thorkild ikke interesseret i yderligere at f& oprullet alle detaljerne,
eksempelvis ved en afhering af fru Daisy, men embedsmandene havde ogsa givet udtryk
for deres manglende handlerum, si lenge moder og datter var bosat i Stockholm.

Det forkerte beger blev hos Thorkild anset som en potentiel fare for barnet. Hvis man var
pervers i det sikaldte private kerlighedsliv, eksisterede der en vis risiko for, at man heller
ikke kunne finde ud af at afmale korrekte, og ikke mindst moralsk forsvarlige, felelser for
bornene. Seksuelle afvigelser kunne i denne forstdelse dermed indvirke direkte pd evnen
til at veere en god moder eller fader. Det er dog kun i fa tilfzlde, som med Thorkild, at
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dette resonnement gik ud over feedre. Oftest var de forkerte folelser knyttet til medre,
der blev beskyldt for at gd mere op i sig selv, og herrebekendtskaber, end deres born.

KONKLUSION

En forzlders moralske karakter kunne fa stor betydning i sager om foreldremyndighed
og samvearsret i Kebenhavns Overprasidium — serligt hvis det tidligere ®gtepar ikke
forméede at na til enighed indbyrdes. Denne enighed kunne, dengang som i dag, vare
sver at nd frem til efter en separation eller skilsmisse. Embedsmandene refererede
jevnligt til barnets tarv i disse sager, hvor foreldrenes seksuelle udskejelser var pa spil.
Artiklen viser ligeledes, hvordan en tilsyneladende kensneutral lovgivning, fx bareren
af skylden, kan omsettes til en konsdifferentierede praksis, som i dette tilfzlde primart
gik ud over kvinderne.

Ens evner som forelder til at give en god og moralsk opdragelse fordrede en moralsk
habitus hos den pigzldende. Hvad end det omhandlede et utal af herrebekendtskaber eller
et ustyrligt beger, kunne dette misforhold give anledning til en tvivl, om denne forzlder
i s fald kunne agere som moralsk forbillede, sivel som om disse forfejlede folelses- og
begzrsudsving ligeledes ville kunne rettes mod eller moralsk besmitte barnet. De fleste
kvinder, der blev vurderet som promiskugse, havde dog de sterste problemer med at
modbevise fremstillingen af deres forhold til bernene som kendetegnet ved manglende
Interesse”. Sagerne viser med tydelighed, at man ikke kunne drage klare grenser for,
hvad der var privat og offentligt. Det kan vare svart at finde den direkte hensyntagen
til bernene i sagerne, men dette fokus pé foreldrenes moralske adferd ansis formentlig
af embedsmandene som verende stemmende med barnets tarv.
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Fra Rigsarkivet, Kebenhavns Overprasidium, Oj-sager.
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0j 1006/1927
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som er at finde pd Rigsarkivet. En sag indeholder oftest breve fra foraldrene, forhandlingsprotokoller,
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4. Mellem 1922-1927 blev der behandlet 204 saerskilte foreldremyndigheds- og samvarsretssager.
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20. Oj 1006/1927, 14/11-1927, Brev fra Kobenhavns Overprasidium.
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Bild pa sida 106 ir ett utsnitt av Overprasidiets forhandlingsprotokol, 22. juni 1923
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