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Vad hinde med arbetarklassen?
Om svek, makt och ojimlikhet
1 Sverige
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Den svenska arbetarklassen har missgynnats och medelklassen gynnats politiskt

i flera decennier — det ir den tes som Johan Alfonsson driver i den hir boken.
Och han driver den passionerat och systematiskt. Arbetarklassen har, siger han,
befunnit sig ”i medial och politisk skugga” (2025, s. 20), medan ljuset fallit pa
medelklassen. Men det ricker inte. Detsamma giller for samhillsvetenskapliga
klassanalyser: medelklassens problem har stitt i centrum, medan arbetarklassen
behandlats mer perifert. Alfonssons syfte ar dirfor att uppmarksamma arbetar-
klassen och dess nuvarande motgangar. I Sverige var linge den klassanalys som
genomfordes av Goran Ahrne med flera (2018 [1985]) den tongivande och boken
har kommit i flera upplagor. Forst i vara dagar har den kompletterats med resultat
fran den fackliga tankesmedjan Katalys stora projekt "Klass i Sverige” och den
monumentala rapporten dirifran (Suhonen m fl red., 2021). Alfonsson (2021)
medverkade i den skriften och han ir starkt influerad av dess analys, 4ven om han
ocksa refererar till John Goldthorpe (2000) och Erik Olin Wright (2000). Hans
nuvarande bidrag dr dock just koncentrationen pa arbetarklassen och hur dess
levnadsvillkor forandrats. I sammanhanget vill jag girna uppmairksamma den
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nalyser. Samtliga tre verk som jag nimnt har kommit ut pa det férlaget — och det
finns fler.

Alfonsson utgdr fran att det i kapitalismen finns tva huvudklasser: dgare eller
kapitalister och icke-dgare eller 16ntagare. De sistnimnda ir alltsa egendomslosa
och maste darfor silja sin arbetskraft for att fa sin forsorjning. Utifran relatio-
nerna pa denna arbetsmarknad har kapitalisterna som regel storre maktresurser
att tillgd dn l6ntagarna. En central strategi for 1ontagarna dr darfor att forsoka
begrinsa denna marknads inflytande. Alfonsson nojer sig emellertid inte med dis-
tinktionen mellan huvudklasserna utan markerar att det finns skillnader inom var
och en av dem. Han behandlar dock inte sidana skiljelinjer inom kapitalistklassen
- de ligger utanfér den hir bokens omrade, menar han. For att skilja olika skikt
av lontagare, anvinder Alfonsson tva kriterier. Den ena ir arbetskraftens objektiva
virde, som skapas av den genomsnittliga samhilleliga arbetsinsats som krivs for
att forma den vara som siljs pa arbetsmarknaden (s. 37):

For att skapa likare krdvs universitet, professorer som utbildar dem och som
sjilva blivit utbildade och dyr medicinsk utrustning med mera. Ett yrke som
bygger pa larlingsutbildning kriver i jimforelse betydligt mindre resurser.
Min morfar [som var sittare] lirdes upp av andra sittare, och det samhalleligt
nodvindiga arbetet for att skapa hans arbetskraft 4r dirfor mindre omfattan-

de in likarens.

Det andra kriteriet ar tillgdng och efterfragan pa ett visst yrke pa arbetsmarkna-
den. I likhet med andra marknader styr detta priset pd varan — i det hér fallet
16nen. Mot denna bakgrund formulerar Alfonsson den hir uppsittningen klasser
i kapitalistiska samhillen: Forst den grundliggande atskillnaden mellan kapita-
lister och lontagare. Direfter en uppdelning bland l6ntagarna i medelklass och
arbetarklass efter virde och 16n. Medelklassen har hogre objektivt virde och 1on
in arbetarklassen. Till den f6rra hor yrken som likare, IT-specialister och sjuksko-
terskor, till den senare industriarbetare, stidare och vardbitriden. Sedan gér han
en distinktion mellan 6vre och nedre medelklass, liksom kvalificerad respektive
okvalificerad arbetarklass i enlighet med samma kriterier. (Alfonssons terminologi
1 det forsta fallet 4r 6vre medelklass och medelklass, vilket kan vara forvirrande,
varfor jag gor ett tilligg enligt monstret for arbetarklass och talar om ”nedre
medelklass™.)

Den kvantitativa fordelningen mellan olika klasser innebir att arbetarklass
och medelklass nu dr ungefir lika stora, men det ar inte den utvecklingen som
intresserar Alfonsson mest. Det ir i stillet hur arbetarklassens samhailleliga infly-
tande och levnadsvillkor omskapats. Grundldggande hir ir for det forsta att den
ekonomiska klyftan mellan kapitalister och l6ntagare vidgats och for det andra att
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gapet mellan medelklass och arbetarklass vaxt. Alfonsson beskriver hur arbetar-
klassen under stora delar av efterkrigstiden drev fram en positiv samhillsutveck-

ling genom fackforeningsrorelsen och SAP: reallénedkningar, bittre bostider,
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arbetsmarknadslagar som LAS och MBL, lingre semester och utékade pensioner.

Men med 1990-talets ekonomiska kris inleddes en tillbakagang for arbetarklassen,
som drevs pa av borgerliga partier sdvil som av SAP. Vad som skedde och skett dr
vil beforskat: avreglering av olika marknader, nedmontering av vilfirden, privati-
seringar och stora skattesinkningar for kapitalet — allt till arbetarklassens nackdel.
Alfonsson pekar pa att Socialdemokraternas valanalyser efter forlusten 2006 inte
har fokuserat pa arbetarklassens problem utan pa medelklassens. Arbetarklassens
roster har tagits for givna. Sverigedemokraternas framgangar ar, framhaller Goran
Therborn i sitt forord, ett av resultaten.

Den storsta forloraren nar det giller 16ner dr den okvalificerade arbetarklassen.
Pa punkt efter punkt fortsitter Alfonsson visa att arbetarklassen — och sirskilt dess
okvalificerade skikt — kommit ut sdmst 6ver tid: storst andel med osidkra anstill-
ningar; ligre grad av autonomi i arbetet (i motsats till vad som hivdats i savil
svensk som internationell forskning, diar medelklassen sagts vara de som fatt den
storsta minskningen av egenkontroll), bostadskostnader, hilsa (dir klasseffekten
slar annu hardare nu dn pa 1930-talet). Sammantaget (s. 67): “Klassklyftorna har
Okat, och detta till arbetarklassens nackdel.”

Hur har det gatt till ndr arbetarklassens politiska makt minskat sa att den
beskrivna férsimringen varit mojlig? For att besvara den frigan tar Alfonsson
hjilp av Walter Korpis (1978) vilkinda maktresursteori. Medan medelklassen
har starka individuella maktresurser pa arbetsmarknaden maste arbetarklassen
forlita sig pa kollektiva sadana i form av formell och informell facklig och politisk
organisation. Ytterst giller det strejk eller hot om strejk. Genom att mobilisera
kollektiva resurser kan arbetarklassen erdvra strukturella maktresurser som kollek-
tivavtal, lagar och en for klassen positiv arbetsmarknadspolitik. Alfonsson visar
att de kollektiva resurserna blivit svagare, bland annat genom den avsevirt ligre
fackliga organisationsgraden bland arbetare. Denna utveckling har medfort en
urholkning av de strukturella maktresurserna. Alfonsson analyserar hir hur den
generella arbetsloshetspolitiken — foga forvanande vid det hir laget — férsdmrats,
anstillningsskyddet uppluckrats, a-kassan nedmonterats, en ny lonesittningsmo-
dell inforts som medfort att arbetarklassens andel minskat, och att pensionsaldern
hojts. Alfonsson sammanfattar i en rubrik (s. 114); *Kapitaldgarna var tids vinnare
— arbetarklassen dess forlorare.”

En lucka i analysen ir emellertid behandlingen av facket. Alfonsson tar enbart
upp det sitt pa vilket facket forsvagats pa grund av borgerlig och socialdemokra-
tisk politik, medan fackets eget agerande limnas dirhan. Dock har ju sirskilt LO
haft en intim relation till SAP under hela den period som ingar i analysen - och
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till och med haft sjilvklara poster i SAP:s styrelse. Samtidigt siger han (s. 126):
*Sedan 1990-talet har partiet med precision skjutit ner nistan varje strukturell
maktresurs som arbetarklassen haft, och urholkat grunderna for de kollektiva
maktresurserna.” Fackets eget agerande borde hir vara intressant att studera
genom sadana fragor som: I vilken utstrickning har facket gjort motstand mot
politiken? Har det understott den? Drivit pa den? Facket framstr nu mest som
passivt offer, men dess agentskap vore virt att titta ndrmare pa.

Ett tilltalande stildrag ar att Alfonsson genomgaende illustrerar den teoretiska
och empiriska argumentationen med en berittelse om hans mormor och morfars
liv. Ddrigenom blir de abstrakta resonemangen om arbetarklassens utveckling
innu tydligare. En lite irriterande sak dr emellertid det onodigt krangliga refe-
renssystemet. Den som ir intresserad av en viss referens maste folja en siffra i
texten, leta upp siffran i en notférteckning langt bak i boken dir forfattare, artal
och eventuell sida anges, varefter man maste bladdra vidare till en litteraturfor-
teckning dir den fullstindiga referensen anges. Varfor inte anvinda det betydligt
enklare Harvardsystemet? Det besparar ju lisaren en hel del bliddrande fram och
tillbaka. Ytterligare ett irritationsmoment ar att Alfonsson delar sin och senare
generationers problem med att grammatiskt hantera skillnaden mellan *de” och
“dem”. Jag rekommenderar studium av Lovenstams Handbok for sprakpoliser (2020,
s. 50-56).

Boken avslutas med en handledning for studiecirklar. Dirigenom betonar
Alfonsson att den dr avsedd att ldsas dven utanfor akademin. Jag tolkar det ocksa
som en markering mot Tid6regeringens ambition att sla sonder den tradition av
folkbildning som arbetarklassen byggt upp sedan bérjan av 1900-talet. Klassanaly-
sen har forklarats obsolet atskilliga ganger genom aren och har nistan forsvunnit
under de senaste arens postmodernistiska och poststrukturalistiska dominans.
Dirfor dr Johan Alfonssons bok om arbetarklassen sirskilt vilkommen. Genom
att konsekvent undersdka forindringar i arbetarklassens levnadsvillkor och makt-
resurser dr den bland de viktigaste samhillsvetenskapliga bocker som publicerats i
Sverige pa étskilliga ar.
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