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Om overleveringsdubletter.

Det md nu betragtes som fastsléet, at overleveringen af
de gamle digte (eddadigte og skjaldekvad) kun har veeret
mundtlig indtil ind i det 12. &rh. For har ingen skriftlig
optegnelse — i det mindste ikke i nogen vesenlig grad —
fundet sted. Hvad Egilssaga beretter om optegnelsen af
Sonatorrek mé betragtes som uhistorisk og beroende pa en
senere islandsk misopfattelse — 1 evrigt en af de forholdsvis
fa anakronismer, som sagaerne indeholder.

Da nu disse digte har levet s& lenge i traditionen, i-
det de ved udenadsleeren er glede fra person til person, fra
sleegtled til slegtled, vilde det i og for sig veere hojst meer-
keligt, om de var fuldstendig rigtig bevarede. Det er de
naturligvis heller ikke; ikke et menneske kan for alvor pdstd, at
f. eks. Voluspd er os overleveret i dens oprindelige form,
hverken hvad formen af de enkelte vers eller disses egthed
angdr. I det hele var digte som eddakvadene mere udsatte
for at blive forvanskede end f. eks. skjaldekvadene pd grund
af deres form. Det streenge versemdl og rimstavelser bevar-
ede disse bedre. Derimod var det muligt, at to oprindelig
ikke sammenherende vershalvdele kunde blive sliede sammen,
eller at en fjerdedel kunde komme bort fra sin plads og
blive stukket ind et andet sted. Dette er dog, s& vidt skon-
nes kan, sket forholdsvis meget sjelden.

Det er ikke hensigten med disse linjer at behandle over-
leveringen af de gamle vers i det hele, men neermest en en-
kelt side af den. Jeg vil i s& henseende begynde med at
anfare nogle skjaldevers, der er os overleverede pad en ejen-
dommelig méade.

ARKEIV FOR NORDISE FILOLOGI XXI, NY FOLJD XVII 1
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Né&r vi finder Hjaltes spottevers hos Are frode anfert

sdledes, at det kun udgér en visufjordungr:

Vilk eigi god geyja

grey bykki mér Freyja,
og sadledes ogsd i Kristnisaga (der har benyttet Ares bog),
medens vi i alle andre (og senere) kilder, — den store Olafs-
saga (hdskrr. 53, 54, 61, 62, Flat., Bergsb.) og Odds Olafss.
(310) samt i Njila (F, A, C¢ ¢, E, G, I) — finder to lin-
jer mere:

@ man annat tveggja

Odinn grey eda Freyja,
er der ingen tvivl om at disse sidste linjer er en yngre til-
digtning af en, der ikke syntes at de to forste linjer var ud-
forlige eller kraftige nok. Jeg siger udtrykkelig tildigt-
ning; det var tenkeligt, at de sidste linjer var et duplikat,
en variant til de forste, d. v. s. at der tidlig var opstiet en
anden (denne) form for linjeparret, og at de to sdledes ek-
sisterende linjepar senere var sliet sammen. I dette tilfelde
tror jeg imidlertid ikke at dette er foregfet; i andre tilfeelde,
som vi snart skal fremdrage, er dette derimod sikkert sket.
Derimod er Njalas lesemdde i 1. linje af det anferte vers
Sparil eigi for de andres Vilkat (Vil ek eigi) en traditions-
variant.

En &benbar tildigtning er ogsd de fire sidste linjer i
verset om Ingolf Torsteinsson, som det foreligger i Hallfred-
arsaga (Forns. 86); jir min litteraturhistorie II 532. Disse
linjer, der er udtveerende og temlig platte, lyder:

ek skal ok, kvad kerling, medan mér tveer of tolla

med Ingolfi ganga, tennr i ofra gémi.

De 4 forste (og @®gte) linjer lyder i Vatsdeelas. (Forns. 61)
shledes:

Allar vilda meyjar peer es vaxnar vjru,
med Ingolfi ganga, vesol kvazk hon e til 1itil.
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Men atter her findes der en traditionsvariant til den sid-
ste linje, idet den i Hallfredars. lyder:
vespl emk e til 1itil.

I Korméikss. (s. 34) lyder et vers, der — sikkert med
rette — tilleegges Holmgongu-Bersi, saledes:

Liggjum badir veldr ceska bér
i bekk saman en elli mér,

Haldérr ok ek pess batnar pér
hvergi feerir, . en beygi mér.

hofum engi prek,

Verset bestdr altsd af 9 linjer; den, der gér ud fra, at
et vers kun kan bestd af 8 linjer, er ikke i nogen tvivl om,
at det enten er 1. 4 eller 5, der er "uwmgte”; de slutter sig
begge til 1. 3 med hensyn til stavrim; hvilken af linjerne
der skulde betragtes som egte, matte bero pd et skon; de
passer begge omtrent lige godt; dog er den sidste nok s
kraftig. Nu findes verset ogsd i Laxdeelasaga (s. 95). Her
lyder 2. linje: & lamasessi; 1. 4 lyder i hovedhdndskrifterne
som 1. 5 1 Korm., derimod i hdskr.-klassen "z-pap” (se K&-
lunds udgave; f. eks. hdskr. AM 158, fol.) som . 4 i Korm,
men i intet findes beegge linjer samlede. For det forste be-
styrker dette forhold, at det netop er 1. 5 i Korm. der er
den oprindelige; derneest bliver det klart, at den ene linje
(I. 4 og 5) er dublet, d. v. 5. den oprindelige form for
linjen glemtes, og s& blev der lavet en ny i steden for
den; derved fik verset for 4. linjes vedkommende en dobbelt
version; en brugte den ene, en anden den anden form.
Den, som nu skulde anvende verset i en saga-fremstilling,
kunde, forudsat at han kendte den dobbelte form, altsd veelge
den ene eller den anden; denne fremgangsméde fandt sted i
Laxd. (hvorledes det henger sammen med, at hdskrr. her dels
har den ene, dels den anden form, skal ikke her underseges;
sporsmalet er ligegyldigt, men ikke vanskeligt at svare pi).
En anden fremgangsmide folger forfatteren til Korm.; han
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kender beaegge versioner, men istedenfor at veelge den ene
eller den anden, slir han dem baegge sammen og fir sé-
ledes sit abnorme vers pd 9 linjer. Her er forholdet sim-
pelt og klart. Men ogsd i 1. 2 er der en interessant tradi-
tions-dublet.

Overleveringen af Kormaks vers er, som bekendt, pa
mange punkter mangelfuld, jfr. BMOlsens og Bugges af-
handlinger i Aarbeger 1888 og 1889. Jeg skal her serlig
fremheve v. 52 og 65 (i M&bius' udg.). Disse to vers er
Abenbart identiske; 1. 5—8 er ens beegge steder, medens 1.
1—4 lyder saledes (i v. 52):

parftapu hvit at hoeta
Hlin skra.uthgxar linu

— vér kunnum skil skepja —
Skidinga mér nidi,

{(men i v. 65): Nii mun stlela yta
audmstandinn heeta
— vér kunnum skil segja —
Skidunga mér nidi.
At der her er tale om en traditionsdublet, kan ikke vere
tvivlsomt, ligesom det heller ikke er tvivlsomt, hvor verset
findes i sin rigtige form. De to forste linjer er i v. 65 om-
digtede — og er blevne uforstalige (mulig ogsd ved forvansk-
- ning); den 3. linje er nwsten ens bamgge steder; man merke
fejlen segja for et ord, der skal begynde med sk-. Ende-
lig har vi 1. 4 ganske ens, undtagen for s& vidt som for-
men Skidung- sikkert er den oprindelige. V. 5 1—4 i Hall-

fredars. udg. (s. 94) lyder:

Veitk [at] visu skreyti

vidlendr konungr [mér hdskr.] sendi
nekdan hjor vid ngkkva

niiflanstr burar Austra;

i hdskrr. af Olaf Trs saga lyder 1. 1—2 ens, men 3—4
anderledes, nemlig:

nekdan brand af nekkvi
nt 8k Syrar mey dyra.
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Med hensyn til teksten i Hfr. og forstielsen deraf henvises
til Arkiv XVIII, 322; det gores her rimeligt, at denne tekst
er den oprindelige, i det der formentlig bor leses nddf-laust.
I Olafss. finder vi en tekst, hvor ordene af ngkkvi er mer
end péfaldende, og hvor den sidste linje er temlig mat og
indholdsfattig i sammenligning med den anden form. Det
er utvivisomt sdledes at forstd, at der her atter foreligger en
traditions-dublet. :

Som bekendt findes et og samme vers bdde i Bjarnars.
hitdeelak. og Eyrbyggjas., i den forste tillagt dens hovedper-
son, Bjorn hitdeelakappe, i den sidste Bjorn breidvikinga-
kappe. Jeg er enig med Boer — mod H. Gering — i, at
verset er af den forstn®vnte Bjorn; i evrigt er forfatterskabet
i denne sammenheng si temlig ligegyldigt. I Bjarnars. (s.
47—48) lyder verset saledes:

Leitk hvar rann hji runni kveda preyndgir peygi
runnr dokkmara gunnar pat barn vita maurnar
cegiligr 1 angum heiti humra brautar
atgliki mér vika, hlunns sins fodur kunna.

L. 3, 6 og 8 er ens i Eyrb. (s. 71--2; undt. for s& vidt som
der i 1. 8 her stir hlumns sinn, rigtigere). Bortset fra, at
der i 1. 1 i Eyrb. stdr sdk og # (for Ajd, hvilket vel ogsé
er dubletter), frembyder Eyrb. i L 2, 4, 5 og 7 betydelige
afvigelser; disse linjer hedder nemlig:

(2) runnr at fenris brunni

(4) idgliki mér brikar [v. 1. likar]

(5) lata peygi prjbtar

(7) hesta hleypi rastar.
Uden her at ville komme ind pd en forklaring av begge
versioner bemerker jeg blot, at utvivlsomt foreligger her en
traditions-dublet, hvor Eyrb:s form synes at vare den rigtig-
ste; det mad dog erindres, at den handskriftlige overlevering
af Bjarnars. er meget dérlig.
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Hvad jeg her for de anforte vers’ vedkommende har
pavist, tjener ogsd til at kaste lys over forskellige steder i
Eddadigtene.

Der er ingen tvivl om, at hovedmassen af disse er af-
fattet i 8-linjede vers. Men som bekendt findes en mengde
vers, hvor linjeantallet enten er storre — og da varierende
— eller mindre.

I beegge tilfelde er det min mening, som jeg ikke kan
fravige, at der foreligger en forvanskning af den oprindelige
tekst. I det forste ved, at der enten er et par vers (-brud-
stykker) sldede sammen eller nogle linjer er tildigtede eller
pd andre mader tilfsjede. I det sidste tilfeelde er derimod
nogle linjer tabte. I de fleste af disse tilfeelde bestyrkes
denne opfattelse, der apriori stettes ved skjaldedigtenes regel-
messige form, ved en nermere undersegelse af alle de en-
kelte steder, idet de overtallige linjer ved deres indre be-
skaffenhed (gentagelse, udtveeren, magerhed) rober deres usegt-
hed. Siledes forekommer det mig f. eks. med hensyn til
Voluspd 21 9-—10: opt dsjaldan | 6 hon enn lifir, hvis da
ikke disse linjer netop er en gammel dublet til de to foran-
stdende linjer: prysvar bremdu | prysvar borna. Imod denne
betragtning har man gjort geeldende, at digte som Eddadig-
tene ikke har veeret eller behavet at veere si streengt byg-
gede som skjaldedigtene. Andet bevis herfor har man imid-
lertid ikke end digtenes nuveserende form, og det er mnetop
ikke noget bevis. Der findes skjaldedigte, der i formel hen-
seende kan ligestilles med Eddadigtene eller i hvert fald
betragtes som disse meget nerstdende, og de er alle fuldtud
regelmessige med hensyn til linjernes antal. Hornklofes
Hrafnsméal danner i s henseende, ndr man ser neermere til,
neppe nogen undtagelse. Det samme geelder uden tvivl ogsd
et digt som Ynglingatal.

Blandt de norske digte findes et par vers i fornyrdislag,
som ikke bestdr af 8, men af 10 og 12 linjer, som det vers,
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bonden porgeirr flekkr fremsagde, da han vilde fA Magnus
den gode i tale (Frisb. 175—76), eller det, som en anden
bonde fremsagde for Olaf kyrre (Fms. VI, 446—47). Men
her er tale om et par "lese vers”, improvisationer, og man
ma ikke leegge samme maélestok pa sddanne som pé hele digte,
hvorpd man selvfelgelig har anvendt stérre omhu og regel-
maessighed.

Heller ikke har den omstendighed nogen betydning, at
digte, forfattede omkr. 1200 pa Island, som f. eks. Gunnlaugs
Merlintisspa eller forskellige remsevers (rafnapulur) og lign.
opviser forskellige uregelmeessigheder som overskydende linjer.
Ti dette er simpelt hen en folge og efterligning af de eldre
digte (Eddadigtene), som dengang havde fiet deres nuveerende
form. Da de nevnte kvads digtere ved 1200 leste disse, op-
dagede de, at de havde uregelmessige vers, og mente, at s&
kunde de ogsd forme deres vers pd samme méde.

Der foreligger altsd# nappe noget 1 den poetiske littera-
tur udenfor Eddadigtene, der kunde bevise, eller endog gire
det sandsynligt, at disse digtes vers kunde have et sd at sige
ligegyldigt antal af linjer.

Jeg skal nu gi over til at udpege de linjer i Edda-
digtene, der synes mig med en storre eller — i enkelte til-
felde — mindre sandsynlighed at kunne udpeges som tra-
ditionsdubletter. Jeg har allerede anfort Vsp. 21 9—10 som
muligvis en sédan.

Hévamél. Allerede forste vers bestr af 7 linjer, i det
den ferste halvdel lyder i R s8ledes:

Gattir allar

4dr gangi fram
of skodask skyli
of skygnask skyli,

Baegge linjer, den 3. og 4., er jo ganske identiske med und-
tagelse af det andet ord, som dog i betydning er fuldsten-
dig identisk. Det er umuligt at tenke sig her nogen betyd-
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ningsnuance, der kunde have nogen dybere grund; der er
ingen stigning 1 udtrykket, kort sagt, der er ingen synlig
grund til, at stille disse to linjer siledes ved siden af hin-
anden. Den sandsynligste forklaring er, at der her foreligger
en dublet af selvsamme art som i Berses vers i Kormékss.
V. 27 4—6 lyder:

engi veit,

at ekki kann

nema hann meeli til mart,

L 7—9 lyder:

veita madr
hinns veetki veit,
p6tt hann meeli til mart.

Som man ser, er der her en sidan lighed tilstede, at det ene
kun er en variant til det andet. Heller ikke her er der
tale om nogen stigning i udtrykkene. Jeg tvivler ikke om,
at der her foreligger en traditionsdublet af lignende art som
1 de ovenanforte skjaldevers fra Bjarnars., Eyrb. osv.

V. 105 bestdr af 7 linjer; de 4 sidste lyder:

ill idgjold sins ens heila hugar
létk hana eptir hafa sins ens svéra seva;
de to sidste linjer forklares udmerket som dubletter; snarest
er den sidste uoprindelig, den ferste passer bedst til sammen-
hengen.
P4 samme méde forklares simplest de to parallellinjer i
"Loddféfnismal”, v. 112 ff.:

njéta mont, ef nemr,
bér monu géd, of getr;
her mener jeg er den sidste linje den oprindelige, p& grund
af gentagelsen af verbet nema 1 den forste.
V. 138 7—9 antager jeg ogsd temlig sikkert mé ses
fra dette synspunkt. Verset lyder:

[veitk at hekk
vingameidi &
neetr allar niu]
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geiri undadr 4 peim meidi,
ok gefinn Odni es mangi veit
6 sjalfr sjolfurn mér, 6 (9) hvers of rétum rinnr.
V. 155 6—T:

[at beer villar fara]
sinna heimhama
sinna heimhuga;

forklares pd samme méde.
Mere tvivlsomme end disse steder er méske v. 117 4-6

og 7T—9:
illan mann af illum manni
14t aldrigi feer ba aldrigi
6hopp at bér vita, gjold ens goéda hugar;

dog taler identiteten af ord i de to ferste linjer &jensynlig
for at antage en traditionsdublet.

V. 134 bestar af 7 (resp. 6; det herer til "Loddf.”) + 5
linjer; disse er de bekendte og i den senere tid omtvistede
linjer:

opt Or skorpum belg

skilin ord koma,

beims hangir med h¢um

ok skollir med skrdum

ok véfir med vilmogum.
Her er det muligt, at der foreligger traditionsdubletter, men
en anden forklaring kan dog her let gives (tildigtning).

Vafpridnismo’l. V. 43 sidste halvdel hedder:

pvit hvern hefk

heim of komit,

nin komk heima

fyr nifihel nedan,

hinig deyja 6r helju halir;
her antager jeg, at de to forste linjer er en dublet til de to
neste, snarere end en ren interpolation. Uden at jeg vil
tillegge det nogen afgorende betydning, vil jeg dog gore op-
merksom pd formen hwvern; ellers findes altid Averjan.

Snarest antager jeg en dublet i de 3 linjer som digtet

ender med:
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Nt vid Odin

deildak ordspeki,

b est e visastr vera
ved siden af det langt kraftigere:

feigum munni
maltak forna stafi
ok of ragna rok.

Men her kan der ogsd foreligge en tildigtning. At linjerne
skulde veere oprindelige, er utenkeligt.
Skirnisme'l. V. 10 bestdr af 7 linjer; 1. 3 og 4 lyder:
[fara] drig fjoll yhr,
bursa bj6d yfir;
her foreligger sikkert en dublet; at det er den forste linje,
der er mgte, er klart, ti den passer langt bedre til fara.
Det selvsamme gelder v. 27 3—4, 28 3—4, 29 3—4
og 30 6—7; 34 7—8:

1. horfa heimi 6r 4. kranga kostalaus
snugga heljar til: kranga kostavon;

2. 4 bik Hrimnir bari 5. manna glaum mani
4 pik hotvetna stari; manna nyt mani.

3. svaran siisbrcka
ok tvennan trega;

For de to sidste steders vedkommende er forholdet temlig
evident; ligeledes hvad det 3. angér; dog kan formen her
mere tale for en tildigtning; det samme kunde synes at veere
tilfeeldet med 1—2 pd grund af at den sidste linje i hvert kun
har et rimbogstav.

Lokasenna. V. 13 6—7 lyder:

pit est vid viz varastr
ok skjarrastr vid skot.

Her forekommer det mig sandsynligst at der foreligger en
dublet. I s8 tilfeelde har don sidste linje lydt: pi 'stskjare-
astr vid skot. 1 det beegge linjer blev kombinerede med hin-
anden, matte den sidste endres (pu ’st til ok).

V. 65 67 lyder:

leiki yfir logi,
brenni bér & baki;
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subjektet er eiga pin pll. Her er nu at meerke, at i sprog-
lig henseende passer kun den sidste linje; den forste forud-
seetter dativ: eigu pinni allri; altsd foreligger der her en syn-
taktisk uregelmeessighed, som méske 1 og for sig ikke vilde
veere utenkelig. Men der er ingen virkelig forskel pé indhol-
det af disse linjer, og nogen indre grund til at anvende to
sddanne linjer her kan ikke ses at veere tilstede. Den sim-
pleste forklaring er, at der her foreligger en traditionsdublet.
Hvilken af linjerne er den wgte, kan veere tvivlsomt; jeg an-
tager at det er den sidste.

prymskvida. V. 6 bestir nu af 12 linjer; heraf er
de to sidste linjer utvivlsomt tildigtning; Trym kan ikke
sidde p& en hdj og med saksen jevne manken pd sine heste.
L. 5—6 lyder:

ok fyr innan kom
jotna heima;

l. 3—4 lyder:

unz fyr fitan kom

dsa garda;
jfr. v. 9, hvor vi har den modsatte beveegelse angivet. I
beegge tilfeelde antager jeg en dublet, hvor da ved kombina-
tionen et ok er indsat for wnz. Dog kan der ogsd her veere
tale om tildigtning.

Snarest forekommer det mig ogsé, at v. 13 5—6 er at

forklare som dublet; verset lyder:

Reid vard Freyja
ok fnésadi

allr 4sa salr stokk bat et mikla
undir bifdisk, men Brisinga;
og muligt er det, at det er de to sidste linjer, der er de op-
rindelige.
Velundarkvida. V. 18 9—10 lyder:

séka pann Volundi
til smidju borinn,
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1. 7—8 séledes:

s4s mér frdnn mseekir
& fjarri borinn.

Her er der &benbart en traditions-dublet, hvor det oprindelige
borinn er bevaret, det evrige omdigtet i traditionen. At det
er 1. 7—8, der er oprindelige, er utvivlsomt.

Helgakv. hund. I. V. 41 5—6 lyder:

kému bér 6gogn

oll at hendi,
uagtet disse linjer ikke indeholder ordrette ligheder med 1. 3—4:
varghljédum vanr | d vidum iti, forklares de simplest som en
dublet. Snarest pétreenger sig den samme forklaring af 1.
5—6 i v. 51: ’

Mélnir ok Mylnir

til Myrkvidar;
den ferste halvdel hedder:

Renni rgkn bitlad
til reginpinga,

en Sporvitnir

at Sparinsheidi.

Mere tvivisomt er méske v. 26 5—6
ok doglingar
dagsbrin séa
som dublet til: ok mildinga | mengi valkdi.
Volsungakv. forn. V. 38 9—10
ok horn gléa
vid himin sjalfan;
foran stdr: es afre ferr | ollum dyrum; her er ved kom-
binationen et es @®ndret til ok (jfr. foran), skont det ikke er
nedvendigt at forudseette dette.
V. 48 5—10 lyder:

[es pd 4 armi Hogna déttir;
Slifdum sofr] ok est kvik
hvit i bhaugi en konungborna;

her foreligger der sikkert en dublet; men hvilket linjepar
der er det oprindelige kan synes tvivlsomt; dog er det ferste
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unegtelig tyndere i indhold end det andet, der vistnok bir
foretreekkes.
Sigurdarkv. skamma. V. 45 5—10 lyder:

[hon krong of komsk Gvilja til,
fyr kné médur] morgum manni
hon es ® borin at modtrega;

der er neppe tvivl om, at der her foreligger en dublet, og
da snarest sdledes, at det er det 2. linjepar, der er en senere
dublet til det sidste.

V. 65 9—10:

peim es sultu
med Sigurdi
er nermest at forklare pd samme méde. Endnu klarere er
forholdet med v. 68 3, hvor malmr hringvaridr er en dublet
til egghvast earn; den ferste linje henger ikke sammen med
1. 5 ved stavrim.
Atlamél. V. 46 9—10

slongdi své silfri,
at i sundr hrutu bangar

er &benbart dublet til

hladin halsmenjum,

hreytti gorvollum;
vistnok ogsd v. 57 9—10

godum ek pat pakka,

es pér gengsk illa
til:

hlegligt mér pykkir,

es pinn harm tinir.

Endelig er v. 63 9—10

feginn 1ézk p6 Hjalli

at hann fjor peegi
en dublet til:

ef hann vid rétii;
vinoa et vergasta

jfr. hele sammenhangen.
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Hvad enten man er enig med mig pd alle punkter eller
ikke, forekommer det wig, at forekomsten af, hvad jeg her
har kaldt traditions-dubletter, er utvivlsom, og at man ved
behandlingen af de gamle digte bor tage ogsd dette forhold 1
betragtning. Jeg har derfor ment det rigtigst at fremkomme
med disse bemserkninger.

Juli 1903.
Finnur Jénsson.

Surt.

The object of this study is to examine into the nature
of one of the chief agents in the Ragnargk, or destruction
of the world, as given in the Northern myth. The chief in-
terest of the investigation lies in the fact that our final con-
clusion will justify us in forming an opinion, — or at least
in hazarding a conjecture, — as to the original home of the
Eddic poems.

This chief agent in the destruction of the world is of
course Surt. The only thing we know for certain about the
nature of this figure, who first makes his appearance as the
world is nearing its end, is that he is classed among giants.
(Sn. E. 1. 550). The earliest mention of him is found in
Voluspe', verses 47, 51, 52, and allusions to him, dependent
upon Voluspy', are met with in Vafprdpnesmel v. 18, 51,
and in Fafnesmol v. 14, 15. The name of ’dreadful Surt’
is also mentioned in Fjolsvinsmo'l v. 18, where it is coupled
with that of the mysterious Sinmara. A secondary account
is given in Gylfaginning, in the following passages: Sn. E.
I. 40, 80, 188-—190, 192, and in IL. 292, where the
strange - statement occurs that the best abode in the new
world is with Surt on Gimle. But this is usually held to
be a scribal error. Another description occurs in the 13th
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century poem 'Bergbtia pattr’. As an element in kennings
he appears in Vsp. 47 ('Surtar sefi’) and probably from this
passage migrates into a few skaldic poems, which we shall
deal with later.

Surt has usually been taken to be a fire-giant. Grimm
considers him as such, and his opinion is still generally ac-
cepted. It is true that a theory has been brought forward
that Surt is an original light-god ’'fallen from his high
estate’, but as this theory is chiefly built up on the strength
of the variant reading in the Upsala Edda alluded to above
it may safely be left out of account.

But nevertheless, the attributes of Surt which have come
down to us are not easy to reconcile with the general ac-
ceptation of him as exactly a fire-giant. The more one exa-
mines the evidence the more it seems to point to some de-
monic being, closely allied, indeed, to a fire-giant, but by no
means identical with one. The description in Voluspo' of
the part played by him in the destruction of the world, his
name, and the words compounded with it, all seem to point
to one conclusion; — that Surt was a volcano-demon or
giant, and that it is specifically through volcanic agency that
the end of the world, as described in Voluspg', is brought about.

The first point to consider is the name itself. Accor-
ding to all philologists, Surtr is connected with svartr, 'black,
swarthy’. Grimm says: "Surtr ist der schwarzbraune, von
der Glut gebrdunte, verwandt mit 'svartr’ (niger) und doch
verschieden davon”. A minor piece of evidence is afforded
by the fact that Swrtr occurs as the name of a black dog.
We may then without fear of contradiction take the word
to mean ’black’, ’swarthy’. But surely one of the last epi-
thets which it would occur to any one to give as the chief
and characteristic name for fire is 'dark’, 'swarthy’. It is
true that occasionally flame finds its way into literature as
'black’; 'black flame’ occurs once in Vergils Aneid, and once,
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nearer home, in the old Saxon account of the destruction of
the world (Heliand. v. 4366 ed. Heyne). But though it
does occasionally occur, it seems most improbable and unsuit-
able as the only name of personified fire, and certainly can-
not be paralleled in any other mythology. When personi-
fying a natural object or phenomenon the instinet of all
peoples has been to seize upon the chief characteristic of the
object and name their creation after that, if the name be etymo-
logical at all. 'Bright’, ’gleaming’ or even 'white’ would be
natural names for a fire-giant, but certainly not 'black’. On
the other hand, this would be the very epithet which an
imaginative people would bestow on a volcano-giant, seeing
that the great characteristic of a volcanic mountain in acti-
vity is the black clouds of smoke which hang over it
and darken the light of the sun. It is true that eruptions
are accompanied by flames, and the expression Surte log:
‘the flame of Surt' found in Vafprapnesmg'l indicates that he
has fire, or rather flames, at his disposal. And Snorri de-
scribes him as having a loganda sverd. Although Snorri
himself is possibly not quite clear as to Surt’s nature, this
description of the traditional nature of the giant is exactly
what one would expect for a volcanic demon. For what
could be a better description of personified volcanic activity
than ’a swarthy giant with a flaming sword'?

Again, Icelandic words compounded with the name Suz¢
seem to suggest conmection with volcanoes rather than with
fire pure and simple. Putting aside Surtar-epli, a botanical
term for the black pod or capsule of the plant equisetum, the
two other compounds of the name are Surfarhellir and Surtar-
brandr. The first of these occurs in Landndma (p. 62, F.
Jonsson, 1900), where we are told that porvaldr holbarki
placed a ’'drapa’ or laudatory poem which he had made
concerning the giant in hellinum Surts, 'the cave of Surt’.
Finn Magnusson in his Lexicon Mythologicum (p. 729) de-
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scribes this cave, which still goes by the name of Surtshellir,
as follows:

»Clear traces of the cult of Surt in Iceland are not entirely lacking.
The name Surt was in old times given to the largest and most splendid
cave of the island, in the desert called Arnavatnsheidi. This cave is called
in the vernacular Surtshellir or Surtarhellir, and is surrounded on all sides
by a region which is voleanic, or completely burnt out by flames from the
earth and so turned into aspretum, which the Icelanders call Araun-lava.
"This huge cavern contains various smaller caves or chambers. The position
and appearance, as above described, of the cave, lead to the conclusion that
‘the Icelandic people believed that once upon a time the surrounding region
had been devastated and utterly burnt up by Surt with volcanic flames, but
that nevertheless, by his superhuman strength and skill, he had raised up
this marvellous temple to himself in the midst of the flames, and had left it
to men as a memorial of himself on earth.”

F. Magnusson is attempting to prove that Surt was ori-
ginally a Light god, but incidentally and without intending
it he has convincingly demonstrated the essential connection
between Surt and volcanic action. On the old hypothesis,
the designation of a volcanic cleft as a 'cave of Surt, the
fire giant’, does not seem particularly illuminating, but the
case alters completely, when we render it 'a cave of Surt,
the volcano demon’. This gigantic lava bubble — for that
is the true origin of the cave — in the midst of a vast de-
sert due to some prehistoric eruption, is indeed a fitting abode
for the giant who was held responsible for the disaster.

The other word compounded with the name Surt which
has come down to us is Surtarbrandr. Vigftsson and Cleas-
by’s Dictionary states that it is the common word for jet,
and refers to Eggerts Itinerarium. It appears that the word
is found in a 14:th century vellum M. S. (Bretasdgur in A.
M. 573, 4°), and Vigfasson observes that it ”is therefore
old, and interesting, as the name of the mythical fire-giant
and destroyer is applied to the prehistoric fire as a kind of
heathen geological term”. No doubt the ancients considered
this lignite or jet to be connected with volcanic heat. The
word brandr in Ho'vamg'l 57, 1, is translated by Gering:
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'brennendes holzscheit, feuerbrand’. It is evident that it can
have no connection with 'brand’, 'sword’. Surtarbrandr, then,
might be taken to mean ’Surt’s fuel’ and might be sup-
posed to be so named because of its burning properties. In
any case, it is very significant that this lignite is only found
in seams between strata of rock formation, being thusa pro-
duct of the bowels of the earth, for it clearly indicates that
Surt was conceived of by the ancients as a deemon domiciled
underground, where his 'brand’ or fuel is to be obtained.

So much for the evidence afforded by the name. We must
now consider the evidence supplied in the descriptions of the
end of the world, considered to be brought about chiefly by
Surt’s agency. His name occurs in the three poems of the
Elder Edda aheady mentioned — Voluspo', Vafpripnesmo'l
and Fafnesm¢'l. Of course Voluspg’ is the fullest and most
trustworthy source, and the other notices of Surt are clearly
derived from it. The most important passages in Vsp. are
the first half of v. 51, where we are told that a vessel comes
from the east bearing the people of Muspell, the first four
lines of v. 52: —

Surtr ferr sunnan skinn af sverpe
med sviga léve, s61 valtiva.

and the description of the fight between Frey and Surt in
v.53. This last point we find in Vafpripnesmo’l v. 17—18:

Vafprapner kvab: ébinn kvap:
hvé [s4] vollr heiter Vigridr heiter [vollr]
es finnask vige at es finnask vige at
Surtr ok en svgso gop? Surtr ok en svgso gop.

There is another reference to Surt (the source of which
is Vsp. 53) in the same poem: —

V. 50. ()pinn kvap:

hverer rdpa wser
eignom gopa
pas sloknar Surta loge?
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All this coincides with Vsp. except for the mention of
the name of the battle-field. Surta logi, 'the flame of Surt’,
is evidently taken from Vsp. sviga l@ve and from the mention
®f aldrnare, 'fire’, in Vsp. 57. Its mention here proves no-
thing either for or against the volcanic nature of Surt, for
fire, if not the only weapon in the armoury of a volcano-
giant, is at least an important one, as the poet probably knew
only too well. In this connection it must be noted that
the Icelanders gave the name of Eldborg fire castle’ to the
volcano which we know to have had an eruption in the
9th or 10th century — perhaps the first eruption they had
sean.

The mention in Fafnesmg'l is as follows:

V. 14—15. Sigurpr kvap: Féfner kvab:
Hvé s4 holmr heiter (')sképner [hann] heiter
es blanda hjorlege en par ¢ll skolo
Surtr ok s#ser saman? geirom leika gob;

Bilrgst brotnar
es beir 4 brd fara etc.

The development in these poems of the general concep-
tion of a battle expressed in Vsp. is conclusive as to the
latter’s superior age and trustworthiness, were any such indi-
cation needed. In Vpm. the scene of the battle is laid on
a certain plain whose name is given, and in Fm. the plain
has become that sort of battlefield with which the poet was
most familiar for a set fight — ie., an island, the approach
to which appears to be the bridge he calls Bilrost.

The evidence of these two poems gives us no definite
help, then, as to the nature of Surt. Snorri faithfully repro--
duces the statements both of Vsp. and of Vpm., and his evi-
dence, though pointing in the main to a volcano- rather than
to a fire-god, might be passed over as secondary were it not
for his puzzling development of the 'Muspell’ mentioned in
Vsp. He says: (Sn. E. I. 40, II. 10—17): —



20 Phillpotts: Surt.

P4 meelti Pridi: fyrst var p6 s4 heimr isudrhélfu, er Muspell
heitir; hann es ljéss ok heitr, svat hann er logandi ok brennandi;
er hann ok ffeerr peim, er par eru dtlendir ok eigi eigu par 6dul.
S4 er Surtr nefndr, er par sitr a landsenda til landvarnar, hann
hefir loganda sverd, ok i enda veraldar mun hann fara ok herjd
ok sigra oll godin, ok brenna allan heim med eldi.

Sn. E. I. 80. II. 7—8 Gangleri: Hvat geetir pess stadar
(Gimle) b4 er Surta logi brennir himin ok jord?

I. 188. I pessum gny klofnar himininn, ok rida padan Mu-
spells synir: Surtr ridr fyrst, ok fyrir honum ok eptir bedi eldr
brennandi; sverd hans er gott mjpk, af pvi skinn bjartara en af
s6lu, en er peir rida Bifrgst, pa brotnar hon, sem fyrr er sagt.
Muspells megir skja fram 4 pann voll, er Vigridr heiter.

I. 192. Pvi nest slyngr Surtr eldi yfir jordina, ok brennir
allan heim.

The references to Surt’s flaming sword, to the crash in
which the welkin is rent, to the appearance of Surt and his
battle with Frey, are to be put down to the authority of
Voluspe’. And Gangleri’s question is clearly taken from Vpm.,
though the breaking of Bifrgst comes from Fm. But it is
necessary to look far afield for the curious reference to Surt
as the warder of the land. Moreover in Vsp. Muspell, if it
is not a scribal error, is in the east, while Snorri locates it
in the south. But most probably 'Muspells’ in Vsp. 51 is, as
Professor Bugge points out, an error for Heljar, which is
borne out by Snorri’s Loka fylgja allir Heljar sinnar. Then
Professor Bugge would read nordam for austan; for 'morth
lies Hel's way. These emendations have been adopted by
Sijmons in his edition of the Elder Edda. But this does
not give us any clue to the origin of Muspell in Snorri.
The word only occurs in one other passage in the Elder Edda,
in Lokasenna, where it can hardly be an error, for the alli-
teration depends on it. In v. 42 Loki tells Frey that he

will miss his sword

es Muspelz syner

ripa Myrcvip yfer.
The passage is evidently founded on Vsp.'s account of the
battle between Frey and Surt in v. 53.



Phillpotts: Surt. 21

There is certainly some connection between this Muspell
and the Old Saxon mudspelli or mutspelli, found in the He-
liand, as also with the maspilli of the OHG. 9th century
poem of that name. Evidently the word in German means
"destruction of the world’, as is seen in Heliand, where it is
followed by the explanatory half-line endé thesaro weroldes
(Heyne ed. 1. 2592). There are many views as to the origin
of this mu-, mud-. It has been taken to be a contraction
of mult, mulde, 'mould’ (we do find MHG. mawerf for muli-
werf) and it has been suggested that it may be a contrac-
tion of lat. mund- in mundus; or again, it has been taken
to mean ’fire. Then there are two theories as to the occur-
rence of the word both in Germany and in the North. The
older theory is that it is an ancient heathen term for the
end of the world, common to all Teutonic races, and that
therefore there is no need to wonder at its appearance both
in German and in Icelandic. The other theory is that it is
of purely German origin, and that it reached the Norther-
ners directly or indirectly from some German source, but only
imperfectly understood. Certainly if mdspilli means the de-
struction of the world, — and it cannot mean anything else
— the Scandinavians cannot have understood it aright, asis
clear from their making a geographical term of it, and it
is easy to suppose that some Northerner, hearing the word
in Germany and understanding that mé- meant world, would
affix his term for 'world’, heimr, at the end of the word as
a translation of md, in the effort to make it intelligible to
his countrymen. This latter theory explains the puzzling
mention of Surt in Snorri’s 'S4 er Surtr nefndr, er par sitr 4
landsenda til landvarnar’, by a reference to the line in the
OHG. Muspilli (1. 60—-61):

"nuér ist denne din marka, dir man dar eo mit sinen mégon
piehc? diu marka ist farprunnan” ete.

While on the subject of Muspilli it may be well to point
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out the entirely different nature of the fire in Muspilli to that
described in Voluspg’. In the former poem the fire comes
down from the heavens, in the latter it is generated on the
earth. Muspilli’s fire is a Christian conception, clearly drawn
from such passages as Peter IL 3, v. 7 and 12.

But the question of the origin of Muspellsheimr in Snorri
need not delay us longer. It is only necessary to point out
that if Muspell is held to be a conception common to all
Teutonic races, the view only lends additional support to the
volcanic nature of Surt. For if Surt is a fire-god, what func-
tion have the sons of Muspell? As the original inhabitants
of Muspellheim, the abode of fire, they cannot be other than
fire giants. But in this case, what is the function of Surt?
It is impossible to conclude that he is merely a superfluous
understudy, so to speak, of the sons of Muspell. And if the
second theory be adopted, that the Muspell idea is a borrowed
one in the North, we can proceed on our way without fur-
ther considering it, as there is no intimate connection indi-
cated between Muspell and Surt in the Elder Edda, and we
can leave Snorri’s account on one side, as it is clear that
he has merely confused that of Voluspo'!).

We have now examined all the later evidence given
by Snorri, as well as that afforded by Fm. and Vpm,
without having been enabled to come to any definite con-

1) Since I wrote the above the Editor has kindly kalled my attention
to what seems to me a more satisfactory theory of the origin of Muspell by von
Grienberger (Indogerm. Forschungen March 1904). The author points out
how the word could be of common Germanic origin and could mean etymo-
logically ”Massentod oder Massenverderben”. It was probably only in the
north, he thinks, that it came to signify fire; it being applied first to the
cause of the world's destruction, there attributed, he says, to fire, and later
to the district whence the fire was supposed to issue. On this hypothesis
we should be justified in considering its connection with fire as a develop-
ment later than the Edda-poems (though before Snorri), for there is no in-
dication that the word has any more than its original Gme. meaning in
Vsp. or Lok., where Muspells ”lyper, syner” might just as well mean any
world-destroying agencies.
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clusion as to Surt’s exact nature. All that we have been
able to glean from them is that he is an agent in the
final destruction of the world, and that he is connected with
fire. Besides this, it is true, we have the unequivocal testi-
mony of his name, but it is well that we can still refer to
the original and fullest source, from which to gain a clearer
conception of Surt’s part in the great tragedy of Ragnargk.
Voluspo' gives a detailed account of the destruction of the
world, and it is a graphic description of a volcanic eruption
on a gigantic scale.

First we have the mention of the general gloom of the
weather throughout the preceding summer, probably due to
the poets’ experience of preliminary clouds of fine dust is-
suing from a volcano prior to its explosion: —

Vsp. 41. Svort verpa sélskin
of sumra epter,
vepr oll vilynd.
Then the premonitory rumblings and shakings of the earth,
with which it is interesting to compare Pliny, who says that
the great eruption of Vesuvius in A. D. 79 was preceded by

earthquakes:
47. Skelfr Yggdrasels
agkr standande,
ymr et aldna tré.

Now the mountain itself begins to heave and disturb its

wonted inhabiants:

48. Hvat’s mep ¢som,
hvat’s mep olfom?
guyr allr jotonheimr. .
stynja dvergar
fyr steindurom
veggbergs viser.. etc.

It is surely not fanciful to see in this special mention of the
dwarfs — ’those who know the precipices’ — an indication
that the poet had mountains especially in his mind, and that
by the anxious groans of the dwarfs prisoned in the cliffs
he represents the subterranean thunders of the mountains.
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But now the swarthy volcano-giant appears in person,
armed with flame, which is the only sun men can see in the
awful gloom, the sun of the gods being dimmed by its glare.
The eruption begins, the precipices crash down, the welkin
is rent by the din:

52. Surtr ferr sunnan Surt fares from the south
meb sviga lsve: with the bane of wood (i.e. fire):
skinn af sverpe there shines from his sword
861 valtiva. the sun of the mighty gods.
Grjotbjorg gnata, The precipices crash down,
en gifr hrata; . the giantesses tumble about,
tropa haler helveg, men trudge the road to Hel,
en himenn klofnar. and the welkin is rent.

My authority for the translation of lines 3 and 4 is
no less a person than Snorri, who puts it very clearly in his
paraphrase of the line: — ’sverd hans er gott mjok, af pvi
skinn bjartara en af sélu’, of which a literal translation
would be: 'His sword is very good, from it there is a bright-
ness more than that of the sun’. Any other reading has to
presuppose that valtiva is a genitive singular, not met with
elsewhere, and referring to Surt, which does not at all accord
with the usual signification of fiw¢ (= god, not giant). The
expression himinn klofnar is still quite common in Iceland,
and is never used except in connection with excessively loud
reports: hence I have ventured to translate it ’the welkin is
rent’, the corresponding English expression. It denotes the
aerial commotion, the trembling of the air, which a volcanic
eruption causes with its terrific initial explosions.

Verse 57 gives the other accompaniments of an erup-
tion. The sun is darkened: smoke and fire burst forth and
seem to reach up to the very sky:

S6l tér sortna Geisar eime
sigr fold i mar, ok aldrnare,
hverfa af himne leikr h¢r hite
heipar stjornor. “vip himen sjalfan.
The first words — sol tér sortna — describe one of

the most characteristic features of an eruption, — the dark-
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ening of the sun in consequence of the clouds of black ashes
— a phenomenon described by Pliny the younger, who says
(Plin. Ep. Bk VI., 16 tr. by Jebb.) "It was now day else-
where: there it was the blackest and densest of all nights”
It is interesting to note that in scientific descriptions of Ice-
landic eruptions the great quantity of fine black dust ejected
is considered characteristic of Icelandic volcances. And the
chroniclers of the great eruption of Hekla in 1766 note that
140 miles from the scene of the eruption it was so dark
that a piece of white paper held up at a little distance could
not be distinguished from black. The next expression is still
more significant. If the world is to be considered as de-
stroyed by fire, it is a direct contradiction to submerge it
under the sea. DBut the sudden inroad of one element upon
the other, due to upheavals consequent upon volcanic distur-
bances, frequently accompanies eruptions. In the case of
Vesuvius Pliny tells us that the land encroached upon the
sea. There is such a resemblance between the two last ver-
ses quoted and Pliny’s account that it is worth while to com-
pare the accounts again (op. cit., 20): "A black and appall-
ing cloud, rent by forked and quivering flashes of gusty fire,
yawned asunder from time to time and displayed long
shapes of flame, like sheet lightning but on a vaster scale”.
That is Surt’s sword divested of its mythological garb.

Every line, every word almost, in the whole description
gives some vivid picture of a volcanic eruption, and to de-
clare in the face of these verses that Surt is merely a fire-
giant is to make the whole passage pointless and wordy.
‘Whereas, Surt once restored to his proper function, these same
verses afford an example of vivid word-painting which places
them among the finest in the whole poem.

There is one more reference to Surt in early Icelandic
literature. It occurs in 'Bergbtia pattr’ (ed. G. Vigfisson,
Nordiske Oldskrifter XXVII. p. 123 —128); a poem of twelve
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stanzas dating from about the middle of the 13th century.
It is supposed to be sung from the bottom of a cave by an
unseen agent, the listemers being two benighted travellers.
The poem is very obscure and its text is corrupt. But itis
clearly a description of volcanic disturbance considered as
the act of a superhuman being, and it supplies an interes-
ting commentary on Vsp. Thus we have: faka bjorg at falla
"precipitous rocks begin to fall’ corresponding to Vsp. grjétbjorg
gnata. Some more expressions are: hrytr .. eldrinn kdmi,
'the sooty fire is flung about’; dma eimyrju leir upp skjétlega
hrjéta "he flings up sooty embers suddenly’; and: Undr lita
par ytar enn, er joklar bremna.
Then comes a verse:

”Spretta kimir klettar "Black crags burst apart.

knyr vidis-bpl hlidir, The bane of wood (fire) oppresses

aurr tekr upp at fiorast the mountain slopes,

undarlegr Gr grundu.. gravel begins to be cast up

himinn rifnar pa.” in a wondrous way out of the
ground,

heaven is riven then”.

The expressions vidis-bol and himinn rifnar are the exact
parallels of Vsp. sviga ldve and héminn klofnar. The my-
sterious voice then concludes with the words: ek ferr .. nidr
til Surts ins svarta, sveit, i eldinn heita. 'l fare .. down to
Surt the black, O people, into the hot fire’. This poem may
be said to set the seal of confirmation on the view of the
volcanic nature of Surt.

But if we reinstate Surt in his original position as a
volcano-giant, we are necessarily led to enquire where the
Scandinavian race gained such an intimate acquaintance with
volcanoes.

There can only be one answer: in Iceland. The infer-
ence must be that the Vgluspo' is of Icelandic origin, an
inference which gains strong confirmation from the mention
of another specially Icelandic characteristic in the same poem:
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hveralundr, which in Iceland would mean a wood with
hot springs. If the theory of the common Teutonic origin
of Muspell be tenable, we may consider that the Scan-
dinavian race did originally possess a belief in the final
destruction of the world by fire, which, amid the surround-
ings of Iceland, was modified into a destruction by volcanic
agency. It is however far more probable that Muspell is
borrowed from the Germans, among whom we have seen that
it represents an idea of Christian origin. The probability is
that the Scandinavian race originally possessed no belief in
the final destruction of the world, — which is not the con-
ception of a primitive race. In all likelihood it was the
awe-inspiring upheavals and the gloom caused by the vol-
canoes in their new home which first gave the Icelanders the
idea of the possibility of the annihilation of the world. It
is interesting to see that a like occasion made the inhabitants
of Pompeii consider a like possibility. Pliny (op. cit.): —
'Many lifted their hands to the gods: a larger number con-
ceived that there were now no gods anywhere, — that this
was the world’s final and everlasting night.”

But whichever view we hold as to the belief of the
earlier Scandinavians, one point is clear, that if Surt be an
Icelandic creation, he must be a late addition to the Nor-
thern mythological system. So that it would be an argument
in favour of his Icelandic origin, if we were to find any in-
dications of his comparatively recent date. Some indication
of this kind is forthcoming. Firstly, as Vigfiisson pointed
out, and as we have already seen, the name is of etymolo-
gical origin, and all names of etymological origin are now
generally agreed to be late. But further confirmation is af-
forded by the circumstance that the name is so little used
in any kennings of the skalds — only occurring three times,
if we except Surtar sefi ('the kinsman of Surt’, ie. Fenrir)
in Vsp. 47. The first occurrence of the name is in a dripa
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composed on Olaf Tryggvason about 1001—1002, by Hall-
fred Ottarsson, Vandreedasksld. If, as is held by such an
authority as Professor F. J6nsson, the Voluspo' were composed
between 930—935, there would have been quite enough in-
terval of time for Hallfred to learn Surt's name as that of a
giant, in which sense it is used by him (Fms. ITI. 3). But asa
matter of fact Hallfred need not necessarily have borrowed
it from Voluspe', as Surt’s myth must be older than the poem
about it. It is also used as meaning simply ’giant’ in Hall-
fredssaga in the kenning Swris kvdnar byrr (= 'giantess’
wind’ = 'thought’) Fornsogur 1860. p. 89. The third case
is in a semistrophe by Eyvind Finnsson, Skéldaspillir, who
died about 974. Seeing that he wrote a dripa on all Ice-
landers, Eyvind must have been intimately acquainted with
them and their land, so it is not surprising to find him con-
necting Surt with chasms in the earth. He says: [Sn. E. 242]

YHinn er Surts

ir spkkdolum

farmagnudr

fljigandi bar.”
which may be translated "That [drink] which the speed-urger
(Odin) bore flying out of the cavernous valleys [or hollows]
of Surt.”

These are the only instances in which Surt’s name has
come down to us as part of a kenning. Now if Surt were
really a fire-giant, and a figure familiar to all Norwegians
from the earliest times, it would be extraordinary that they
should not avail themselves of his name, especially in con-
nection with fire. But we can deduce their extreme conser-
vatism as regards the names of gods and giants introduced
into kennings from the fact that though Odin had long
ceased to be much worshipped, his name occurs in kennings
more often than any other. Accordingly in these ancient
poems, half of whose charm lay even then in their archaistic
style, we need not be surprised at the scant notice taken of
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what we must call a colonial parvenu — a want of atten-
tion which would be inexplicable were Surt to be considered
an old-established member of the Northern Pantheon.

But there is one more indication of Surt’s Icelandic ori-
gin which must be touched upon. We have already seen that
Surt came from the south to destroy the land. Is it to be
considered only a curions coincidence that not only the great
volcano Hekla, but also Kotlugja, should be situated in the
south of the island? I must draw special attention to the
geographical position of the latter volcano, as we know that
it was very active in the early periods of Icelandic history,
and that it had one great eruption in 894.

But the words Swrtr ferr sumnan do more than offer
an indication of the volcanic nature of Surt and consequently
of the Icelandic origin of the giant himself. They also afford
evidence of the Icelandic origin of the Voluspg. But for
these words, it might have been urged that though Surt was
an Icelandic figure, the myth relating to him might have
been borrowed by the Norwegians, and that therefore the
Voluspp’ might yet have been composed by a Norwegian.
But this position becomes untenable when considered by the
light of the statement in Voluspo' itself. If that poem had
been written in Norway, or in Scotland, or in Ireland, the
poet must have said: Surt ferr nordan 'from the north’, ie.
from Iceland. Of all the countries peopled by Scandinavians,
it is only in Iceland that the statement could be made that
Surt would come from the south. And this geographical
indication cannot be put aside as a scribal error, for on it
the alliteration depends.

In a case where certainty is impossible, that hypothesis
is accepted as the true one which most nearly fits all the
known facts. We have seen that everything about Surt, his
name, the significance of Swuriarhellir and Surtarbrandr, the
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unequivocal testimony of Voluspe’, borne out by that of
'Bergbtia battr’; the negative evidence of his rare appearance
in Norwegian skaldic poems, and lastly the circumstance that
he is said to come from the south — that all these points
lead to the conclusion that he is a volcano-giant, and that
therefore mnot only Surt, but also Voluspy' is the creation
of the Icelandic branch of the great Scandinavian race.

Girton College, Cambridge.
B. S. Phillpotts.

Anganty-Kvadets Geografi.

I Anganty-Kvadet og de dertil herende Stykker i Her-
vararsagas Prosa og i Vidsid forekommer der af geografisk-
ethnografiske Betegnelser folgende: (Reid)yotar (oftere), Hrdda
here (Vidsid IIT), Godpjéd (Str. 76 [Bugge] etc.), Gotaland
(oftere), Grytingar (Prosa S. 273), Hinaland; Gotaland har
Htnaland mod Ost, Str. 71, mod Syd Str. 84; de skilles af
Gransebjergskoven Myrkvidr (Prosa 276). — Vistlavudu
(Vidsid III), hvor Goterne veaerger deres gamle Odelstol mod
Aitlas Folk. Ormars Borg nordenfor Myrkvidr og Hana-
land, paa en flad Slette med store Bygder (Prosa 276).
"Den fagre Sten, som staar paa Danpars ’stadir’ (Str. 76),
"De hellige Grave, som staar paa Godpjod” (Str. 76), "Det
navnkundige ’hris’, som hedder Myrkvidr (Str. 76), og som
skiller Gotaland og Hinaland (Prosa 276). Goternes Konge-
sede Arhesmar (Str. 71 etc) = Ernar herad (Haandskr. a);
ligger i Danparstadir nordenfor Ormars Borg og Myrkvidr.
Dylgja, Dimheidr, Josurfjoll (Str. 91, med Varianterne Dyngja,
Jossa(r)fioll, Jassa(r)fjell), hvor Goterne ofte vandt sig en
stolt Sejr. Harvadafjell (Str. 68) i Gotalands Nabolag, Aaen
Grafd (Str. 68), der falder i Sgen (Prosaen); det synes at
veere udenfor Gotaland.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXJ, NY FOLJD XVII,
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Det her sammenstillede Materiale er undersegt af Hein-
zel, Ueber die Hervararsaga, Sitzungsber. d. Wiener Akad.
phil. hist. Cl, Bd. 140, 1887, af hvis Behandling jeg skal
sammenstille Hovedpunkterne.

(468 ff.) "Die ags. Fassung (Widsidh) kennt noch Attila, vor dessen
Angriff die Hrédas od. Gotan (Hlithe, Incgentheow, Wyrmhere..) ihr Va-
terland ¥ertheidigen.” (517) "Ob man im Weichselwald eine Erinnerung an
die uralten Sitze der Gothen an d. Ostses sehen soll, ist nicht ausgemacht.
Es koénnte auch an die obere Weichsel gedacht sein (Land der Chorvaten
undir Harvadafjollum, s. S. 499). Aelfred im Orosius kennt die Gothen nur
in Dacien, das ihm aber an Wisleland ostlich anstosst®, (518) *Wahrschein-
lich ist es nicht, dass dies (Wyrmhere) der Ormarr sei, das wiirde die spec.
nord. Gestalt der Sage mit Hervor II und Heidhrek voraussetzen. Moglich
aber wire, dass er der hist. Sage ohne Beziehung zu einer Walkiire ange-
hort, die er dann erst in Scandinavien erhalten hitte”. (497) *Ueber Ormary
ist kaum zu entscheiden, ob er der Sage von Haus aus zukommt, wofiir der
‘Wyrmhere zu sprechen scheint, oder erst durch die Verbindung mit der arn-
grimisch-gudhmundischen (Sage), also zunichst durch Heidhrek in erstere
gelangt ist. Der Name im ags. Lied kann einem Zufall seine Stelle ver-
danken”.

(469 ff.). "Das got. Reich der Herv. ist keineswegs das tolosanische
Reich der Westgothen, sondern nach der Prosa Reidhgotaland, Inder Prosa
heissen die Bewohner einfach Gotar, 8. 186, 6, 8. R. (ist) von Hunaland
durch den Wald Myrkvidhr getrennt, (Prosa) 8, 276, 7 ff., nach 8. 279 (ist)
Hunaland siidlich, nach 8. 266, 20 dstlich. (Nach) den fritheren Parthien
der Saga (liegt) R. westlich von Gardariki. 8.280,91,S.3829,201II. (1) Das
kénnte der verbreiteten Vorstellung, dass R. der alte Name Dinemarks und
speciell Jiitlands sei, entsprechen, Snorra Edda I, 26. 874. Hunaland wire
dann Westphalen, wie in der Thidrekss. —~ — (2). In der Skjsldungasaga,
FAS. I, 366 kommt Ivar vidhfadhmi von Schweden austan nach Selund und
nach 8. 368 von da siidlich nach R., das scheint auf Pommern zu weisen, —
(3). R., wie es scheint, in Schweden, SnE. I, 580. (4). R.in Russland, Haukr
Erlandsson, Antiq. russ. 2, 438., geograph. Buch von Skalholt Ant. russ. 2,
447.. Wie hier wird Hunaland auch in S- oder O-Russland versetzt in der
Saga af Eigli einhenda FAS. 8, 864. Es scheint, dass letztere Vorstellung
die des Dichters von der Gotenschlacht war, da die erwihnten Localitdten
Ankniipfungen an russische, nicht aber an schwedische, pommersche und dé-
nische erlauben.

Danparstadir. -stadir (wird), wie es scheint, nie mit Flussnamen com-
ponirt, (meist) mit Personennamen. Der Mann muss Danpr, Gen. Danpar,
geheissen haben.. fiir Danpr haben wir zwei selbstindige Zeugnisse, Rigs-
thula uw. Ynglingas. ¢. 20. Dies spricht gegen Bugges Vermuthung Arkiv I,
811, Danpr von Danparstadir wie Romulus von Roma: "Stitte am Fluss
Danpr”. Ich glaube, es kann nur heissen Stitte des Danpr.. TFliisse als
Damonen kennt die germ. Mythologie u, Poesie nicht, wohl aber die sla-
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vische, spec. die russische, und gerade dasselbe Paar Danr und Dampr, dem
wir in der Rigsth. u. in der Yngl. begegnen.. (Bogenwettkampf zwischen
Don und seiner Frau Dnjepra).. Nur der Name (macht) Schwierigkeit, der
von russ. Dnjepru ebenso abweicht als zu got. (Jordanes) Danaper stimmt.
Sonst islind. Nepr und Tanakvisl. Man muss entweder annehmen, dass die
Scandinavier Dnjepr ins Alterthiimliche umformten, oder dass sich Danaper
neben slav. Dnjepr irgendwo in Russland erhalten habe, vielleicht bei den
Krimgothen, deren Lieder uns die Erzihlung von Igor bezeugt.. — Was
den Stein betrifft, (vergleicht) Bugge s. 862 jene Steine, auf welch# die ge-
wihlten, dén. u. schwed. Konige zu treten hatten. Aber sfeinn heisst aunch
Ménchszelle od. Steinthurm.. Zu Zelle passt ”schon”, so wie das "heilige
Grab”, entschiedenen besser als zu Stein. Das fiihrt auf Kiew am Dnjepr
mit seinem berithmten Hohlenkloster seit 105f. Dabnn konnte das Grab das
des heil. Antonius, des Griinders des Klosters, sein.. — Dunkel ist Myrk-
vidhr an diesem Orte.. die Worte scheinen zu bedeuten das Gebiisch od.
den Strauch, dessen Gattung durch myrc bezeichnet wird. Oder die beiden
Verse sind verderbt.. In Danparstadir soll nach Pros. 8. 265, 18 der ber
Arheimar liegen, Remdenz Angantyrs, Verse S. 266, 24. 284, 7. Da es sich
um Russland handelt, so darf man wohl an Oium Jordanes c. 4 denken, vgl.
die Insel Gepedoios e. 17. Emar herad ist unbekannt, erinnert an die nor-
weg. Arneyjar, Erneyjar. — Arheimar wire ebenso ein von den Germanen
in der Fremde neugebildeter Qrtsname wie Caucalandensis locus Amm. Mare.
31, 4, 18.

Griytingalidi S. 273, 1 prosa, V. 284, 5 wohl (zu) ostg. Greutungen., —
Moglich, obwohl unbeweisbar, ist es, dass der Name des Schwertes Tyrfingr,
der auch als Personenname vorkommt, — einer der Arpgrimssthne heisst
80, mit dem Volksnamen der Westgothen, Tervingen, zu thun hat. — —
Dylgja oder Dyngja? offenbar eine Ebene. — Diinheidr *Donauebene”?
Diimé = "Donau” Heilagra manna sog. I, 808. Aber auch die russ. Diina
heisst altn. Duna. (Falls) Dunheidr — "Donauebene”, bite sich cine Ankniip-
fung an die russ. Localitdt des Gothenreiches dar durch die Unternehmungen
der Russen an der Donau im 10. Jh.; aber nidhere Uebereinstimmung zeigt
sich nicht. — Josurfjoll. Sind die Formen mit der Endung -a die richtigen,
s0 kiame man auf die Berge der Jassen, d. i. Alanen, Osseten, erwihnt im
14, Jh. in der Krim, Tomaschek, Die Gothen in Taurien S. 48, aber auch die
siebenbiirgischen Karpathen heissen in einer Quelle des 15. Jh. alanische
Berge, s. Tomaschek 8. 49. — Nur die Donauebene gibt eine Ankniipfung
an (die) Schlacht von 451, Im Chron. Paschale 1, 587, Corp. scr. bysz., wird
der Sieg des Aetius in der That an die Donau verlegt. An der Donau liegt
nach Anon. Belae regis c. 46. 47 Centum montes. Wenn Josurfjsll entspriche,
so wiirde sich die auffallende Angabe des Liedes, dass die Schlacht aufallen
Josurbergen geliefert werden sollte, erklaren. (499) ”Harvada fjoll”. Man
braucht nicht an eine unbegreifliche Veriinderung des Wortes ,Karpathen"
zu denken, Es sind, was sachlich allerdings z.- T. dasselbe, ”Berge der Chor-
vaten”, Horithi Aelfred. Sie sassen nordlich der Karpathen. Grdfd. Einen
Fluss dhnlichen Namens, der in den Karpathen entspringt, wie das doch
wahrscheinlich der Sagaschreiber meint, und sich in das Meer ergiesst, gibt
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es nicht. Aber die Grabow miindet bei Riigenwalde und der Grabow ist ein
Meeresarm bei Stralsund. Das fithrt auf das pommersche Reidhgotland.
Durch die Ausdehnung aber bis in die Karpathenldnder kommt die Vorstel-
lung der Vierzeile doch der des Liedes niher als irgend eine andere.

Wenn wir fragen, welcher hist. Thatsache oder welchem psycholog.
Vorgange diese Meinung, es habe ein Gothenreich in S-Russland gegeben,
ihren Ursprung verdankt, so scheint es, dass sich mit Erinnerungen an das
Reich des Ermanarich im 4. Jh., Nachrichten von dem germ. Ursprung des
russ. Reiches verbanden, das seit d. 9. Jh, bestand und seit Ende des 10. Jhs-
als ein christliches betrachtet werden konnte. Unmoglich wire es nicht,
dass die Wartiger, deren Verkehr mit den Krimgothen bezeugt ist, Toma-
schek, S. 82 f. und die von den Krimgothen als Stammverwandte angesehen
wurden, (Brief des got. Toparchen vom 10. Jh., Tomaschek S. 85) — durch
die Existenz dieser Gothen, vielleicht auch durch deren Lieder iiber das alte
QOstgothenreich, vielleicht auch iiber Einzelheiten der Hunnenschlacht von
451, unterrichtet wurden.” (488) ”"Im Zusammenhang mit der Annahme
eines russ. Gothenreiches scheint die abentheuerliche Theorie der ¥ngl. c. 20
von der Wanderung der Gétter, der Asen, von dem Ostufer des Don nach
Skandinavien zu stehen.”

Heinzel skelner altsaa mellem {0 Lag i Anganty-Episo-
den: 1) Bundstoffet o: de gotiske Sagn, 2) den foreliggende
Overlevering o: det nordiske Kvad og Sagatexten. Med Hen-
syn til det geografisk-ethnografiske Navnestof fastslaar han,
at der af utvivlsomt gotisk ikke findes andet end selve Go-
ternes Folke- og Landsbetegnelser: Goter, (H)Reidgoter, Hrd-
der, Qod-pjéd, hvortil kommer af tvivlsomt Stof Dinheidr =
Donausletten? og Vistlavudu = Goternes gamle Hjem i Preus-
sen?, men Dinheidr kan ligesaa godt henferes til nord. Diind
"Donau” og "Dyna”, og Vistlavudu kan veere lig Alfreds
Visleland, Greenseegn til Goternes senere Bopel Dakien, og
saaledes stamme fra den yngre angelsaxiske Geografi; alt det
ovrige geografisk-ethnografiske Navnestof i Anganty-Episoden
gaar ikke leengere tilbage end til det nordiske Herredemme
i Rusland i d. 9—10 Aarh. og udtrykker, hvad man kan
kalde en specielt varegisk Synskreds.

Heinzels Bevisforelse er vigtig for Spergsmaalets Kla-
ring, thi saameget er vist, at med sterre Lerdom kunde Til-
stedeveerelsen af den varegiske Synskreds neppe veere efter-
sporet. Men afsluttende kan Bevisforelsen neppe kaldes;
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Heinzel maa selv adskillige Steder indromme Tilstedeveerelsen
af Tvivl, Modsigelser etc., og han har i det hele neppe til-
streekkelig klargjort sig de geografiske Synskredses Vesen
og Udstrekning. Og hertil kommer nu, at Heinzel ikke har
sikret sine Opstillingers Holdbarhed gennem den nedvendige
Modpreve. Naar han selv konstaterer fo Lag i Overleverin-
gen, et gotisk og et nordisk, saa er det klart, at han ikke
kan nejes med at undersege, hvorvidt Stoffet lader sig forstaa
udfra det i det nordiske Lag indeholdte Synspunkt: han
maatte paavise, at det gofiske Synspunkt er absolut forsvun-
det, men denne Paavisning har han efter min Mening ikke
leveret.

I det folgende skal jeg ferst gennemgaa Heinzels An-
tagelser Punkt for Punkt for at paavise Betwnkelighederne
ved dem; med speerret Skrift betegner jeg saadanne Steder,
hvor Heinzel selv indrommer Tvivl eller Modsigelser. — Bag-
efter skal jeg saa foretage den omtalte Modpreve, dvs. un-
dersege, hvorvidt Anganty-Episodens Stof ikke muligvis lader
sig forstaa ligesaa godt fra gotisk Synspunkt som fra
nordisk. _

1. "Vistlavudu muligvis ikke lig Goternes "eald epel-
stol”, men = Visleland o: Granseegnen til Goternes senere
Boplads Dakien”. Det burde underseges, hvorvidt Kong Al-
freds lerde Kundskab om Dakien har noget Sidestykke i den
eegte folkelig ags. Synskreds.

2. "Vyrmhere rimeligvis ikke lig Ormarr, der tilhorer
den nordiske Heigrek-Episode; Navne-Identiteten kan veere
tilfeldig”. Det burde underseges, hvorvidt Navnet Ormars
er saa hyppigt i nordisk og angelsaxisk Navnegivning og
Digtning, at Formodningen om tilfeeldigt Sammentreef er neer-
liggende. Det burde yderligere underseges, hvorvidt et fir-
dobbelt Navnesammentreef som det mellem Heaporic Sifeca
Vyrmhere Vip-Myrginger og Heidrekr Sifka Ormarr Myrk-
Vigr har noget Sidestykke andensteds.
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3. "Hreidgotaland rimeligvis ikke lokaliseret i Pommern,
men i Rusland, som Genklang dels fra Ermanriks Goterrige,
dels fra Ruriks Veringerige”. Heinzel indremmer selv en
afvigende Opfattelse i Str. 68, der henl®gger Hreidgota-
land til Pommern (= Goternes eald epelstol).

4. "Danpar ikke = Jordanes Danaper, men = russ.
Dnjepr, nord. Nepr, Tanakvisl”. Heinzel indremmer selv, at
Lydforholdene modsiger den russisk-nordiske Oprindelse.

" Danparstadir = Staden Kiew”; det burde dreftes, om
Danparstadir tillige skal opfattes som Navnet paa en Provins,
eller hvorledes det ellers kan gaa til, at der indenfor Dan-
parstadir neevnes en hel Bygd, Arheimar.

5. "Myrkvior, dunkelt”. Heinzel forseger ikke at
lokalisere det. '

6. "Arheimar, Angantys Residens = et nydannet Navn
for en gotisk Egn 1 Rusland = Oium hos Jordanes (dvs.
Weichseldeltact, altsaa 1 Preussemn)’. Det burde forklares,
hvorledes det kan gaa til, at Residensen i et sydrussisk Rige-
ligger i Preussen, og at den Synskreds, der slutter sig om
dette Centrum, mod Sydest naar helt til Sortehavet og Donau-
mundingen, medens den mod Vest knap naar til det umiddel-
bart tilstedende Pommern.

7. ”Dimheidr. Tvivlsomt, om Diin = Donawu eller
Dyna”. Det burde forklares, hvorledes denne Opfattelse skal
forliges med Textens evrige Angivelser. Efter Texten kom-
mer Hunnerne til Dinheidr sondenfra; dette passer ikke til
Donau. Efter Texten passerer de forst den store Bjergskov
Myrkvidr; dette passer hverken til Donaus eller til Dynas
Omgivelser.

8. "Harvada fjoll. Hvorledes Karpatherne direkte skulde
blive til Harvada, er ubegribeligt; derimod passer de godt
til Chorvaterne, jfr. Alfreds Horithi”. Der burde ikke sees
bort fra, at Harvada og Chorvater ingenlunde stemmer fuld-
steendig i lydlig Henseende, og det burde godtgeres, at Ho-
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rithi hos Alfred er segte folkelig ags. og ikke stammer fra
leerd Overlevering (jfr. Punkt 1).

9. "Grafd. Udspringer, efter hvad Sagaskriveren sand-
synligvis mener, i Karpatherne, hvilket stemmer med Goter-
rigets sydgstlige Lokalisering”. Om Grafi siges der i Virke-
ligheden kun, at den falder i Havet, og Heinzel genfinder
den selv i Grabow ved den pommerske Kyst; at den udsprin-
ger i Harvada fjoll, siges intetsteds. (Heinzel indremmer
selv, at den af ham givne Lokalisering forudsetter en anden
Beliggenhed af Hreidgotaland end den, han ellers antager
for den gw®ldende baade i Versene og Prosaen; jfr. Punkt 3).

Det anforte maa vist veere tilstreekkeligt til at vise, at
Antagelsen af varegisk Synspunkt langtfra bringer nogen
absolut tilfredsstillende Orden i Angantykvadets Geografi.
Jeg skal nu foretage Modproven, dvs. undersoge, om det gaar
bedre udfra gotisk Synspunkt; mine Resultater bliver folgende:

1. Vistlavudw passer overmaade godt til Goternes "eald
epelstol” o: Weichsellandet. At den ags. Synskreds omfattede
Weichselfloden, fremgaar af Vidsid II, som nevner Gef-
terne (0: Gepiderne) ved Siden af Venderne o: i Gepidoios;
endvidere af Vulfstans Rejsebeskrivelse, der nevner Yifing
o: den wmgte folkelig ags. Sprogform for Navnet Elbing i
Preussen. Derimod har vi ingensomhelst Holdepunkter for,
at den folkelig ags. Synskreds nogensinde naaede til Dakien.
I Vidsid findes der nok Personalstof, der maaske kan fores
didhen, men intet tilsvarende geografisk Stof undtagen det
navnkundige Folkenavn Hunnerne; af Digtet Elene seer vi,
at Angelsaxerne savnede en folkelig Sprogform for Donau,
og af Sprogformerne hos Alfred seer vi, at hans Meddelelser
om de forhen gstgermanske Egne beroer paa en skriftlig hej-
tysk Kilde (jfr. latinske Sprogformer som Datia, Alpis, hej-
tyske som Pulgara, Surpe = Sorber, Ostse, Cotian = Goter, etc.).

2. At Identiteten Vyrmhere—Ormarr skulde vere et
Lune af Tilfeeldet, har jeg ondt ved at tro paa. Hos Searle,
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der jo ganske vist ikke er mogen serlig veegtig Autoritet,
finder jeg kun ganske faa Exempler paa Navnet Vurmbhere,
og i Nordisk har jeg til Dato aldrig truffet det tilsvarende
Navn undtagen netop i Herv. Naar yderligere denne Identitet
ikke optreeder isoleret, men ledsaget af tre Paralleler Heapo-
ric-Heidrekr Sifeca-Sifka Vip-Myrg-Myrk-Vip, forekommer
Tilfeeldigheden mig endnu vanskeligere at tro paa, og fojes
hertil de af Heinzel selv accepterede Identiteter Incgenpeov-
Angantyr og Hlipe-Hlpdr, samt den saglige Identitet: Hrzda
here vergan sceoldan ealdne epelstol Atlan leodum — Gotar
vprdu frelsi sitt ok fostrjord fyrir Himum, saa forekommer
enhver Mulighed for Tilfeeldighed mig at veere udelukket.
Jeg kan ikke se andet, end at der foreligger en samlet Over-
levering om hreidgotiske Forhold. (At Sifka i Hervararsaga
er Hunken, i pidrekssaga Hanken, spiller ingen Rolle; Ho-
vedsagen er, at vedkommende Person begge Steder optreder
i Forrazder-Rollen Jfr. Vulf-here = Her-vor?).

3. Hreidgoternes wldste positive Lokalisering (V1d31d)
henseetter dem altsaa til Weichsellandet, ikke til Sydrusland.
Og hermed stemmer alle de evrige Opgivelser, uden at vi
behover at anvende allermindste Vold paa dem.

Hinaland ligger dels senden, dels ostenfor Gotaland.
Denne geografiske Situation kunde nok til Ned teenkes i Syd-
rusland, skent det historiske Faktum var, at Hunnerne i
Rusland slog sig ned ikke sondenfor Goterne, men paa
selve det gotiske Riges Plads. Ulige bedre lader Situa-
tionen sig imidlertid forstaa, naar vi henlegger den til Mel-
lemeuropa. Gotaland er det nuveerende Polen og Preussen;
Hanalands Hovedmagt, hvorfra Angrebet skeer, ligger son-
denfor Gotaland, dvs. i Ungarn, hvor jo netop Attilas hi-
storiske Kongesede laa, Sagnets navnkundige Etzelenburg.
Herfra streekker Hunnerriget sig ostpaa langs Sortehavet,
indbefattende Ermanriks gamle Goterrige, og det er fra denne
Kant, at Hlodr tenkes at ride vestpaa til Anganty. Htna-
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land skilles fra Gotaland ved en stor Grensebjergskov;
dette passer aldeles ikke til de sydrussiske Lokaliteter, deri-
mod fortrinlig til de mellemeuropziske: der tenkes saa tyde-
lig som mnoget paa Karpatherne og deres vestlige Fort-
settelse. Nordenfor Greenseskoven ligger "flade Sletter
og store Bygder”; her skildres meget malende det polske
Lavland, som jo netop har Navnet "Sletten” (Polen er det
samme Ord som nordisk fala, "Slette”, der forekommer f. Ex.
i Falun, Falkoping etc.). Blandt Indbyggerne i Gotaland
n®vnes Grylingerne o: Greutungerne == Pstgoterne; atter et
Tegn paa neje Lokalkendskab.

4. Danpar er lig Jordanes Danaper, og, som Heinzel
indremmer, ikke til at forklare fra den foreliggende russiske
Overleverings Dunjepru etc. — d stodum Danpar, der daar-
lig lader sig opfatte som " Danparstad”, da denne "Stad”
skal indeholde Bygden Arheimar, opfatter jeg som Misfor-
staaelse af en oprindelig gotisk Text, og oversetter "ved
Danpars Bred”, jfr. gotisk staps = tysk Ge-stade.

5. Arheimar opfatter Heinzel som en nordisk Nydan-
nelse, der svarer til gotisk Qjos. Dette er sproglig betragtet
meget narliggende, ja ovenikebet behevede Arheimar slet
ikke at veere nogen egentlig Nydannelse, thi gotisk *Awujos,
der udtaltes Ajos?), kunde paa Nordisk ligesaagodt opfattes
= derne som = Perne. Men saglig har Tingen sine Beten-
keligheder, thi Arheimar siges at here til Danparstadir, alt-
saa Dnjeprs Opland, og dertil kunde man dog ikke uden-
videre regne Weichselflodens Munding. Imidlertid er det
naturligvis altid muligt, at en politisk Landskabsinddeling til
Tider kan ophwve de naturlige Graenser.

6. Myrkvidr. Dette "gaadefulde” Navn er simpelthen
= Miriquidu, dvs. det gotiske Navn for Erzgebirge (Thiet-
mars Chr., MG V, 807). At Navnet Miriquidu oprindelig

1) I alle gstgermanske Dialekter paa neer Burgundisk var au foran j
monofthongeret til 4. Undtagelser findes ikke.



Schiitte: Anganty-Kvadet. 39

er gotisk, fremgaar deraf, at Tyskerne ikke brugte Ordet
"Ved” = Skov, medens det er paaviselig tilstede hos Goterne;
jfr. Folkestammen Vidivarjer.

7. Dunheidr. At denne Lokalitet skal seges ved Donau,
er umuligt, hvis der da skal veere nogen Mening i Textens
Ord. Der siges nemlig, at Hunnerne sendenfra rykker
igennem Meorkveden, som skiller Hunaland og Gotaland, og
ind paa den Slette, hvor Ormars Borg ligger. Efterat de
har erobret Borgen og fortsat Fremrykningen videre nordpaa,
stevner Anganty dem til Kamp paa Dunhede. Da han selv-
folgelig ikke kan foreskrive en sejrrig fremrykkende Fjende
en Kampplads i Fjendens eget Land, maa Dunhede tenkes
at ligge i fortsat nordlig Retning. Og det kan da ikke veere
andet end det Sletteland, der i Oldtiden beboedes af Folke-
stammen Lugii Duni, omkring den evre Oders Leje, altsaa
netop det forste aabne Land mnorden for Hovedpasset fra
Donaulandet.

Dylgja lader sig ikke opspore. Hvis Dyngja er det rig-
tige, kunde Navnet teenkes at hore til Dunajec, et af den
ovre Weichsels betydeligste Tilleb. Beliggenheden passer
overmaade godt til Dunheidr.

Josurfjeldene eller Jassafjeldene kan jeg ikke med Be-
stemthed paavise, dog skulde jeg veere tilbgjelig til at gen-
finde dem i det sydvest for Dunernes Slette liggende Bjerg-
drag, som paa slavisk hedder Jesenik (tysk Gesenke), hvilket
er en Oversettelse af det gamle Askiburg, "Askebjerget”
(Much, Deutsche Stammeskunde s. 57); da "jpsurr” i nordisk
Digtersprog siges at vere en Treeart, er det muligt, at det
netop er det gotiske Ord for Ask. At Goterne swtter Hun-
nerne Stevne i Bjergene, kunde synes en Modsigelse mod
den foregaaende Text, da Hunnerheren jo allerede har pas-
seret Bjergpasset og er rykket ind paa Sletten, men det er
vel at forstaa som en gotisk Flankebeveegelse for at true
Fjendens Tilbagetogslinje.
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Til den her givne Lokalisering passer det paa det ne-
jeste, naar der siges, at "ved Dylgja, Dunhede og Josur-
fjeldene har Goterne ofte vundet sig en stolt Sejr”, thi Passet
ved Dunhede er jo intet andet end Goterrigets naturlige Ind-
og Udfaldsport: det maa for Goterne have spillet samme
Rolle som Eiderbroen og "Kalegat” for de Danske.

8. Harvada fjpll. Denne "ubegribelige” Omdannelse af
Karpathernes Navn er intet andet end den regelmessige lyd-
lovlige Form med germansk Lydforskydning. Da den eost-
germanske Stamme Skirerne allerede c. 250 f. Kr. naaede
til Sortehavet (Zeuss, Die Deutschen s. 61), maa Ostgerma-
nernes Bekendtskab med Karpatherne veere mindst ligesaa
gammelt, og det er da kun i sin Orden, at vi her finder den
germanske Lydforskydning. Hvad Chorvaternes Navn an-
gaar, saa er Forholdet dette, at kun gennem gotisk Harvapa-
forstaas slavisk Chorvati, ikke omvendt; det slaviske { maa
antages at gengive et gotisk p (jfr. slav. pluk = Folk).

9. G@Grafd. Heinzels Identificering med den pommerske
Grabow er meget plausibel og stemmer fuldkommen til de
ovrige paa Nordesttyskland pegende Stedsangivelser.

Jeg kan altsaa ikke se andet, end at Anganty-Kvadet,
saasnart man holder sig til det i selve Texten antydede Cen-
trum, giver intet mindre end en indtil de mindste Detailler
nejagtig Lokalskildring, medens det, saasnart man tenker sig
et andet Centrum, bliver den rene Forvirring. Efter min
Mening har Anganty-Kvadet reddet os et Stykke wgte old-
germansk Geografi, som der til Dels ikke findes Spor af an-
densteds.

Hvad det historiske Indhold angaar, er jeg vesentlig
enig med Heinzel. Hovedpersonerne maa sikkert henfores til
den store Hunnerkamp paa de catalauniske Marker; Navnene
Angantyr og Hlpdr er ukendte ikke blot i Nordisk men ogsaa
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i Gotisk, og kan n@ppe veere andet end Aetius (Agetius) og
Chlodio. Da faktisk allerede Chronicon Paschale og senere
Belas Notar henlegger Skuepladsen for Aetius’ Kamp fra
Gallien til Donauegnen, er dermed Muligheden for Sagnover-
forelse tilstreekkelig godtgjort.

Men den i Enkeltheder uddannede geografiske Over-
levering i Anganty-Kvadet forudswmtter, at der maa have
existeret et navnkundigt Kvad ogsaa om en estlig Hunner-
kamp. Et saadant, hvis Skueplads falder direkte sammen
med Anganty-Kvadets, kan jeg vel ikke paavise Spor af, men
jeg vil ialfald gere opmarksom paa et Par Overleveringer
hos Jordanes, der handler om Hunnerkampe i det nere
Nabolag.

Det forste Exempel er den fra Priskos hentede Skildring
af Germanernes store Befrielseskamp efter Adttilas Ded, Jord.
L, 269 ff. Heri forekommer 261 ff. en Opregning af de
deltagende Folkeslag, hvem Priskos paa samme Maade som
f. Ex. Sidonius Apollinaris kendemerker ved Tilfejelse af
deres nationale Vaabenart. Forresten er det vel ikke urim-
ligt, at Priskos direkte har benyttet et gotisk Kvad; at han
benyttede saadanne, har vi et Exempel paa i hans Medde-
lelse af Gravkvadet over Attila XLIX, 256, og i Remsen
L, 261 er der faktisk paafaldende mange Stavrim, der kunde
tyde paa en gotisk Original, jfr.:
bellum committitur in Pannonia juxta flumen
cui nomen est Nedao.. ubi cernere erat
contis pugnantem Gothum; ense furentem Gepida,

in vulnere (vundufnjai) suo Rugum tela (vepna) frangentem,
Suavnm pede,

Hunnum sagitta praesumere (jfr. Hunnernes kornbogar”, Anganty.
Str. 94) .

Alanum gravi, hErulum levi armatura.

Sjeelen i Befrielseskampen var Gepidekongen Ardaricus dvs.
Hardurik; man erindres uvilkaarlig om Hreidgoterkongen
Heaporic = Heidrekr, der omkom ved Harvadafjeldene, alt-
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saa i Pannoniens Nabolag; dog vil jeg ikke legge nogen
Vegt paa denne Navne-Lighed.

Det andet Exempel anferer Jord. LII, 268, utvivlsomt
efter et gotisk Kvad. Jfr.

contigit ergo, ut Attilae fili contra Gothos quasi desertores
dominationis suae velut fugacia mancipia requirentes, venirent ig-
narisque aliis fratribus (dvs. Thiudimer og Videmir)super Valamer
solum inruerent. quos tamen ille quamvis cum paucis excepit
dinque futigatis ita prostravit, ut vix pars aliqua hostium remane-
ret, quae in fuga versa eas partes Scythiae peteret, quas Danabri
amnis fluenta praetermeant, quam lingua sua Hunni Var appellant.

Det tredje Exempel anferer Jord. LIII, 272, endnu ty-
deligere efter et gotisk Kvad. Jfr.

Postquam ergo firma pax Gothorum cum Romanis effecta est,
videntes Gothi non sibi sufficere ea quae ab imperatore acciperent
simulque solitam cupientes ostendere virtutem, coeperunt vicinas
gentes circumcirca praedari, primnm contra Sadagis, qui interiorem
Pannoniam possidebant, arma moventes. quod ubi rex Hunnorum
Dintzic filius Attilae cognovisset, collectis secum qui adhuc vide-
bantur quamvis pauci eius tamen sub imperio remansisse :

Vltzinzures, Angisciros,

Bittugores, Bardores, venientesque

ad Basianam Pannoniae civitatem (baurg)
eamque circumvallans fines eins coepit praedare. quod comperto
Gothi ibi, ubi erant, expeditionemque solventes, quam contra ga.da.—
gis colligerant, in Hunnos convertunt et sic eos suis a finibus in-
glorios pepulerunt, ut jam ex illo tempore qui remanserunt Hunni
et usque actenus Gothorum arma formident.

Jeg formoder, at Vyrmhere-Ormarr-Episoden omhandler
en lignende Hunnerkamp. Den er sagtens forefaldet efter
Attilas Ded; derpaa tyder to Omstendigheder. For det for-
ste er der det paafaldende Personforhold, at Hunnerkongen
er Humle, ikke Attila selv; dette er sikkert et oprindeligt
Trek, thi den normale Sagnudvikling er jo, at den mere
navnkundige Figur fortrenger den mindre navnkundige, ikke
omvendt !). For det andet er der det ligesaa paafaldende

1) Navnet Humle behover ikke at have veeret oprindeligt; det er maaske

konstrueret af Hlgds tilnavn Humlungr, der kan betegne ham som Efter-
kommer af den gotiske Kongestamfader Humal.
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Talforhold, at Hunnerne, skent Rub og Stub tages med, lige
ned til 12aars Drenge, alligevel ikke kan stille mere paa
Benene end knap 50,000 Mand — Goterne kun Halvdelen —;
dette stemmer, mener jeg 1 Modsetning til Heinzel, grumme
daarlig til Kampen paa de catalauniske Marker, hvor der
paa begge Sider deltager talrige Folkeslag, og hvor Mande-
faldet allerede hos Jordanes angives til 165,000, i Historia
miscella til 180,000, hos Idatius til 300,000, hos Fredegar
til 350,000 (Heinzel 8. 467); derimod stemmer det overmaade
godt til Forestillingen om Hunnernes sterkt reducerede Magt
efter den germanske Befrielseskrig, jfr. Dintzic's "faatallige
Folkeslag, der endnu var forblevne under hans Herredemme”.
Altsaa indeholder Anganty-Kvadet ogsaa i sit historiske Stof
Treek, der peger hen paa en nejagtig og tilforladelig Lokal-
tradition.

Hvor meget eller hvor lidet der ellers maa henfores til
den hreidgotiske Original, skal jeg ikke her forsege at ud-
rede; det bliver vel i Grunden det meste, naar vi lige netop
fradrager de fra den galliske Skueplads stammende Navne
Anganty og Hlgdr og den maaske fra Norden stammende
Skjoldme Hervor. Men saa meget tror jeg er sikkert, at vi
har et gotisk Stof for os, der i Overlevering staar nermere
ved Originalen end noget andet af de fra Goterne stammende
Sagn. Det tor noget neer bruges direkte som historisk Kilde,
og dets Oplysninger er saare vigtige for Forstaaelsen af den
store Folkevandring, fordi de viser os, at de indrykkende Ven-
der ikke, som det leres af den tyske Historieforskning, fore-
fandt et frivillig forladt, neesten mennesketomt Land, men
tveertimod en endnu fuldtud leve- og forsvarsdygtig ger-
mansk Befolkning. De maa altsaa have erobret Landet med
Vaaben i Haand, hvilket bidrager meget til Forklaring af
den senere Tids rasende Nationalhad mellem Tyskerne og
Venderne.
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Efterskrift. Ved nejere Eftertanke finder jeg det
nasten utvivlsomt, at Headoric er lig Gepidekongen Ardari-
cus. I de yngre ost- og vestgotiske Dialekter (paa ner det
vestgotiske Hofsprog) hersker omtrent uden Undtagelse en
forlends Vokalharmoni, der krever a efter foregaaende a, &
efter e, ¢, u, d efter d, 0. Jfr. Ardabures (tre Personer hos
Jordanes) = vulfilansk Hardu-baur; Qlose seinai-gairns 2. Tim.
2, 8 =vulf. seina-gairns, Ravenna-Dokumentets Sunjai-fripas
= vulf. Sunja-fripus. u-et synes ogsaa ellers at kunne gaa
over til a, jfr. Sunjai-fripas og det andet Dokuments Fripa-
reikeikeis. Altsaa svarer gotisk-latinsk Arda-ricus til gepi-
disk Hardu-riks, og dette maatte paa Oldengelsk lettere kunne
opfattes som Headu-ric end som det etymologisk tilsvarende
Heard-ric. Sagligt er det nesten utenkeligt, at Hardurik,
Attilas fornemste Raadgiver (rex ille famosissimus, Jordanes
XXXVIIIL 199) og Helten i Frihedskampen mod Hunnerne,
ikke skulde have fundet en Plads i Overleveringen.

Kebenhavn.

Gudmund Schiitte.




De nasalerede vokaler og deres betegnelse
i de danske runeindskrifter.

Om dette 2emne har fil. kand. B. Sjéros i Ark. nf. XVI,
s. 211 ff. skrevet en afhandling, hvortil jeg kunde have ser-
deles meget at bemeerke; men jeg skal sd vidt muligt ind-
skreenke mig til at omtale det veesenligste.

Forfatteren indleder sin undersogelse med en hojst meer-
kelig udtalelse. Efter at have bemerket, at indskrifterne
med den yngre runerekke som bekendt i de forste &rhun-
dreder af sin tilveerelse har seerskilte tegn for oralt og nasalt
a, nemlig runerne } og k, fortsetter han: "Att endast voka-
len a #ger skilda tecken, antyder emellertid, att nasaliteten
¢j behandlats lika hos alla vokaler”, og lengere nede hedder
det: "Uti de danska runinskrifterna &r det i allménhet en-
dast a, som varit nasaleradt, eller med andra ord: endast hos
a var nasaliteten (i vissa stdllningar) i s& hog grad bevarad,
att den betecknades”. Nu er det jo imidlertid en af funda-
mentalsetningerne, ja den allervigtigste setning i leeren om
runeskriftens udvikling i Norden, at det udelukkende skyl-
des de endringer, der i tidens lob foregik med sproget, at
man fik to tegn for a-lyden (og for de andre lyd, der métte
udtrykkes ved disse tegn), hvad der derimod ikke kunde ske
med ¢- og wu-lyden (og folgelig heller ikke med de andre
lyd, hvorfor runerne | og [] var tegn). Men ndr man heraf
vil drage den slutning, at det alene var a, der var nasaleret
i runeindskrifterne, begdr man efter min mening en stor
sproghistorisk fejl. For mig str det som selvfolgeligt, at
lige sd vist som preepositionen ¢ langt ned i tiden var nasa-
leret og altsd skreves med |, lige sd vist var det samme til-
feeldet f. eks. med preepositionen ¢ og med det nwegtende -,
skont runeskriften her nedvendigvis métte bruge de samme

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XvII,
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tegn som for det unasalerede 7 og . At det 4, der i Gla-
vendrup-indskriftens pur udtrykkes ved runen [], var nasa-
leret lige s8& vel som 4 i de mange navne, der i indskrif-
terne begynder med gs-, kan efter min mening ikke veere
mindste tvivl underkastet, og et direkte bevis herfor finder
jeg 1 skrivemdden paurui pd den stérre Jellinge-sten, hvor-
om nermere nedenfor. Det skyldes derfor kun sprogets hi-
storiske udvikling, at man i tidens leb fik to tegn for a-lyden,
skont man naturligvis her lige s& godt som ved ¢ og % kunde
have hjulpet sig med et enkelt tegn, siledes som man gjorde
pd Island, da det latinske alfabet indfertes, uagtet udtalen
med neselyd den gang, som vi véd af den gamle gramma-
tiske afhandling i Snorra Edda, var i fuld brug ved alle
vokaler. Det samme er jo ogsd tilfeeldet i de nyere sprog.
For det danske rigssprogs vedkommende kan man ganske
vist nu opstille den regel, at vokalerne i almindelig dannet
tale, der ikke er pdvirket af en bestemt dialekt, i reglen
ikke fir neselyd; men nasaliteten indtreeder dog temmelig
regelmeessig, ndr en lang vokal stir mellem to neeselyd, ofte
ogsd ved en kort vokal mellem to neeselyd, sjeeldnere nér
vokalen kun efterfolges af nasal (mine, mend, Bine), og dette
gelder, som eksemplerne viser, lige s& vel ved ¢, der efter
kand. S:s mening er vanskeligst at udtale med neeselyd og
derfor tidligst skal have mistet nasaliteten, som ved de ev-
rige vokaler *). Det samme er selvfolgelig tilfeeldet i mange
danske dialekter, hvor nasaliteten spiller en stor rolle ?).
Og for mit personlige vedkommende kan jeg tilfoje, at det
falder mig lige s& let at udtale ¢ og u som ¢ med neselyd.
Overhovedet kender jeg ikke noget sprog eller mogen dialekt
med nasalvokaler, hvor den af forfatteren opstillede regel har
gyldighed. Seerlig interessant for de nordiske sprogs ved-
kommende er jo forholdet i Dalarne, hvor de gamle nasali-

1) O. Jespersen, Fonetik, s. 264,
%) Smst. s. 265.
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tetsregler for en stor del endnu geelder, sdledes som Noreen
har pavist i sin bekendte afhandling®). Som ganske urigtig
mé jeg derfor stemple den slutning, som kand. S. drager af
sin falske forudsetning: "Att @ silunda var den vokal, som
littast nasalerades och ldngst bibeholl nasaliteten, torde gilla
inom alla de nordiska spridken”, og alle de beviser, han i det
folgende mener at kunne drage af denne s@ining, mé jeg
fra forst af erklere for ganske uholdbare.

Efter denne indledning gar forfatteren over til i det
enkelte at behandle brugen af det nasalerede a i de danske
runeindskrifter, der er offenliggjorde i de to ferste bind af
mit verk "De danske runemindesmeerker”. Hele det herhen
horende stof har jeg i evrigt, for s& vidt det var kendt 1887
— og meget lidt er siden den tid kommet for dagen —,
sammenstillet og bearbejdet i "Die runenschrift” s. 319—23,
hvor jeg ogsd har medtaget runeindskrifterne i Skéne, af
hvilke kand. S. kun har taget hensyn til de i mit forste
bind meddelte historiske indskrifter. Skont jeg i det hele
og store endnu ma fastholde den fremstilling, som jeg har
givet pd det nevnte sted, vil det dog neppe veekke forun-
dring, at jeg i lobet af de 17 &r, der er forlobne siden ud-
givelsen af "Die runenschrift”, og i hvilke jeg stadig har gjort
de danske runemindesmeerker til genstand for fornyede un-
dersogelser og overvejelser, pd et og andet punkt har kunnet
e@ndre min opfattelse eller har kunnet gére en ny iagttagelse,
hvad der vil fremgd af det felgende ?).

1) *De nordiska sprikens nasalerade vokaler” i Ark. III, s. 1 ff,, hvor-
med mi sammenholdes A. Kocks vigtige afhandlinger ”Till frigan om bryt-
ning och nasalvokaler i fornnordiska sprak¢ i Ark, nf. XIII, s. 161 ff. og
"Om u-brytningen i fornnordiska sprik” smst. XV, s. 284 ff,

?) Om Tryggeveelde-stenens bai batri, der betegner paim betr:i, har
Jjeg i Die run, s, 821 udtalt mig sdledes: "Wenn diese inschrift [Tryggeveelde-

stenen] pgi batri in der bedeutung pertm betri hat, so bezeichnet }Q un-

gweifelhaft, dass der nasal vor b ausgelassen ist, aber kaum, dass der diph-
thong @i nasaliert gewesen; denn das wort stain wird (zweimal) mit der
dr-rune geschrieben wie auf dem Glavendruper steine, was auch ohne aus-
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Kand. S. omtaler forst nasaleringen af det korte @ i
svagt betonede stavelser, efter hvilket en urnordisk nasal er

nahme in den mnoch élteren inschriften (Kallerup, Snoldelev, Helnses, Flem-
lose) sowie auf der grossen masse jiingerer steine der fall ist (so hat der
grossere Gunderuper stein stain wie paim neben pgnsi)”. Herom bemser-

ker kand. 8. s, 228: ”Hérunti delar jag fullkomligt Wimmers 3sikt: k kan ej
beteckna nasalitet, d& @ i stain i denna och &ldre inskrifter (t. ex. Helnss)
tecknas ,If, utan F brukas vdl for att utmirka, att nasalen utelimnats”.
Medens jeg altsi har udtalt mig tvivlende ("kaum”), er kand. 8., som helt
stetter sig til mine beviser, ganske pd det rene med sagen ("k kan ej be-

teckna nasalitet”). Den tvivl, som jeg allerede gav udtryk i Die run., nserer
Jjeg imidlertid ikke leenger. Jeg antager nemlig, at ikke blot a og de evrige
korte og lange vokaler, men ogsi tvelydene i vore smldre indskrifter blev
nasalerede af en folgende neselyd; men ndr runeristerne fra de sldste tider
her skrev ai og au (ikke 3i og gu), var grunden simpelthen den, at nasali-
teten for dem var knyttet ikke til a (0: @ og d), men til det folgende i og
u, hvis nasalitet jo ikke kunde udtrykkes ved ssmrlige tegn. I Tryggevmslde-
stenens pqi var der derimod en ganske bestemt grund til at betegne nasa-

liteten, da k her ikke blot var tegn for den nasalerede tvelyd, men tillige

betegnede, at m var udeladt foran det felgende b (ligesom runeristeren alt-
8 vilde skrive lab = lamd o, s. v., overforte han denne skrivemide til
pai b.).

Derimod er jeg nu ligesom i Die run. s. 821 mest tilbsjelig til at for-

klare k i Danevirke-stenens ign og i Sjering-stenens gumuta som ”urigtig
anvendelse af F for ,Ir”, da de to tegn ofte sammenblandedes p& den tid, il

hvilken disse indskrifter herer; men i beegge tilfielde skyldes brugen af k
dog uden tvivl den felgende nasal, idet runeristerne har efterlignet sldre
indskrifter, som jevnlig havde |§ foran n og m. Angdéende den sidstnevnte

form bemerker kand. S. s. 225: "Wimmer liser fJymunda [skal vewere
Gymunda ell. @munda D. BR. II, s. 183 £.] och skiljer ordet frin dmundr
[skal veere Amundi D, R, I, s, 124]. Skilet hiirtill kan jag ej inse: Vokalen

4 tecknades ofta ,[r n, och d& den hidr var nasalerad, #r det alldeles i sin

ordning, att den tecknades k n”. At au i runeindskrifterne ofte er tegn
for lyden d (u-omlyden af a), ligesom ai er tegn for @ (i-omlyden af a), er
_jo velbekendt (Die rum. s, 825 f.); men at ,’rn eller kn nogen sinde er

brugt som tegn for det lange nasalerede a eller 4, vil kand. S. ikke kunne
stette ved et eneste eksempel, uagtet vi jo i disse indskrifter utallige gange

meder navne, der begynder med &'s-, ¢'s-. Hrvis skrivemiden kn (,l/ n),

som kand. 8. mener, her var ”alldeles i sin ordning”, vilde det dog vere
hojst meerkeligt, at vi ikke treeffer den en eneste gang. Nej, sagen er, at
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bortfalden. Jeg har i Die run. s. 321 ff. (§ 3, 3) behandlet
alle herhen herende former og pévist, at nasaliteten regel-
messig var forsvunden allerede i begyndelsen af det 9. &rh.
De f& undtagelser fra reglen har jeg anfert og forklaret som
fremkomne ved sammenblanding af k og }, altsd pé en tid
(sidste halvdel af det 10. &rh.), da de to tegn jeevnlig for-
veksledes (Die run. s. 320 og 323, § 3, 1 og 4). Jeg har
dog tilfgjet, at man af eksemplerne sing (ace. plur. m. pd
et par jyske stene), sting (acc. plur. pa et par skinske stene)
og kristng (acc. plur. m. pd den storre Jeellinge-sten) mulig
kunde formode, at den foregdende nasal bhavde fremkaldt
nasaliteten; men jeg forkaster demme forklaring pd grund af
de mangfoldige tilfeelde, hvor der fra de eeldste tider skrives
4 umiddelbart efter nasalen. Kand. S. har imidlertid her
rigtig set, at hvor en urnord. nasal er bortfalden efter a i
svagt betonet stavelse, har vokalen bevaret nasaliteten,
sdfremt en nasal gér foran, men ellers ikke, og som
bevis herfor bruger han mine to eksempler kristng og sina.
At denne iagttagelse dog ingenlunde er mig ny, kunde for-
fatteren have sluttet sig til, hvis han med stérre omhu havde
leest mine udviklinger i "De danske runem.” I og II. Medens
jeg nemlig i Die run. s. 322 siger: "der Ulstruper stein hat
im ace. plur. skibara sing = skipara sina”, omskriver jeg i
D. R. II, s. 82 disse ord med skipara sing. Dette er sket
med velberdd hu og efter den allerndjeste overvejelse, sdledes
som det er tilfeeldet med alle mine omskrivninger til Old-
dansk i dette verk. Jeg ansd det nemlig for hojst sand-
synligt, at | i sina i en si gammel indskrift som Ulstrup-
stenens virkelig var tegn for det nasalerede a, der her var
bevaret, fordi nasalen gik umiddelbart foran, medens den

denne skrivemdde aldeles ikke har hjemme i dette tilfelde; men da eldre
runologer (Rafn, Thorsen) ligesom kand. 8. i Sjering-stenens aumuta
fandt samme ord som i Arhus-stenens amuta, ansd jeg det for nedvendigt
pd det anferte sted i D. R. I at advare mod denne fejl.

AREIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLJD XvIr, 4
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samme indskrift bruger } i det foregdende skibara og i tufa.
Derimod nexrede jeg ingen tvivl om, at sing i Sender Vinge-
stenens brupr sing tua betegnede udtalen siza, da den lange
vokal i tua, hvor vokalen dog efter alle analogier at dsmme
har bevaret nasaliteten lenger end i sing, skrives med }.
Béde i Die run. ogiD. R. I, s. 233 har jeg derfor omskre-
vet disse ord brédr sina twd. I nogen tvivl har jeg veeret
med hensyn til sing pd Jeetsmark-stenen og til kristng pa
den storre Jeollinge-sten; men da denne sidste i hvert fald i
sar blander K og ./}, besluttede jeg mig til i beegge disse
veesenlig samtidige indskrifter at omskrive k med a. Af kand.
S:s fire eksempler mener jeg derfor, at kun Ulstrup-stenens
sing kan bruges som bevis for bevarelsen af det gamle
nasale a. I ovrigt forekom netop de to ord sina og stina
i acc. plur. sd almindelig i runeindskrifterne, at man langt
ned i tiden, ogsd efter at nasalen var bortfalden, kunde fast-
holde den gamle skriveméde, sdledes som det bevislig var
tilfeeldet f. eks. med ordene g og pa og med de mange af
de med gs- sammensatte navne. I modseetning til den her
givne fremstilling mener kand. S. imidlertid, at Sender Vinge-
stenens sing virkelig har bevaret det gamle nasale . Han
skriver herom s. 215: "Egé-inskriften, som har nuruna,
acc. pl. m,, #r #fven ung, men 8. Vinge-inskriften med sing,
acc. pl. m., dr vil dnnu yngre. Orsaken #r helt visst att
soka i, att ultima i nuruna har levissimus, medan ultima i
sing har svag levis, en omstindighet, som har betydelse, da
bada inskrifterna beteckna ofverglngsstadiet mellan de #ldre
och yngre inskrifterna”. Safremt forfatteren havde gjort sig
den ulejlighed at leese den indskrift, som han her behandler,
i sammenheeng, vilde han dog af den have lwert, at "orsaken
helt visst” slet ikke er at sege i det forhold, som han an-
giver. Foruden ordet nuruna, der ikke, som kand. 8. skri-
ver, er acc. pl. m., men gen. sing. m., har Ega-indskriften
nemlig ogsd ordet mana acc. sing. = Manna, som jo svarer
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ganske til S. Vinge-stenens sing og tjener til bevis pd, at
nasalen er bortfalden i bwmgge tilfelde !). Ogsd heraf frem-
gir det altsd, at jeg med god grund har omskrevet den sidst-
nevnte form sina, ikke sing. At nasalen virkelig er bort-
kastet i analoge former, men samtidig bevaret i andre til-
feelde, viser de med Jeallinge-stenen II samtidige skénske
Hunnestad-stene, der bagge skriver asburn sammen med
kuna hantar gen. sing. = Gunna handar. Hermed stemmer
altsd fortreffelig det forslag, som jeg i D. R. II, s. 115 med
stor tvivl har fremsat til tolkning af den ufuldstendige og
vanskelige indskrift pd Lyngby-stenen, hvorefter sina skulde
veere = sinna ace. sing. m. af sinmi. Herom bemeerker imid-
lertid kand. S. s. 217 not. 1: "D4 inskriften, af diftongen i
aisku att doma, forefaller att vara s& gammal, att man med
skil kunnat vinta ultima-e i sina tecknadt |, ifall det verk-
ligen vore att utldsa simma, acc. sg., sd tvekar jag ej att
utldsa det sina, acc. sg. f. af pronominet sinn och betrakta
aisku som oblik kasus af ett okindt feminint appellativ
(eller kvinnonamn?)”. At denne forklaring af sina ikke har
ligget mig fjeern, kan vel sluttes af mine udtalelser D. R. II,
s. 114, hvor det hedder: "Det synes naturligst at opfatte sina
som acc. sing. f. af sinn, svarende til det foregdende aisku;
men betydningen af dette ord er i si fald ganske usikker”.
At opfatte aisku som kvindenavn mé naturligvis pé
grund af det folgende sina kaldes ganske umuligt, og ndr

1) Hvilken nwsten utrolig skedesleshed kand. S. har vist over for for-
stdelsen af de indskrifter, som han har gjort til genstend for sin under-
segelse, fremgir til min storste forbavselse af s. 220, hvor han erklerer Egi-
stenens mana for gen. plur. af ordet mapr med den bemerkning: 7att vi
pé den senare stenen finna + [i forste stavelse af mana), ir ej dgnadt att
forvina, d8, som ofvan visats (s. 215), nasaleringen dér dér uppgifven”. Han
henviser altsd her til det sted, hvor han netop har villet bevise det modsatte,
nemlig at nasaleringen er bortfalder i Egd-stenens nuruna i modsetning
til 8, Vinge-stenens sing, fordi ”ultima i nuruna har levissimus, medan
ultima i sing har svag levis”. I det sidste tilfsslde vilde altsd efter hans
mening ogsd Egd-indskriften have bevaret nasalen.
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kand. 8. "af diftongen i aisku att déma” anser indskriften
for meget gammel, matte han ferst bevise, at ai i aisku
virkelig er den gamle tvelyd og ikke som 1 mange tilfeelde
tegn for @ Skrivemdéden a for 3 =d taler bestemt imod at
gore Lyngby-stenen si gammel, hvad jeg ogsd har fremheevet
p& det foran anferte sted. I modseetning til kand. Ss "s&
tvekar jag ej...." forekommer de tvivl, som jeg har gjort
geldende over for denne tolkning, men som kand. S. slet
ikke har nevnet, mig adskilligt bedre begrundede *).

Vi gar dernsest over til at omtale de tilfeelde, hvor en
nasal felger umiddelbart efter a. Jeg har behandlet dette
forhold i Die run. s. 320 £ (§ 3, 2); men jeg har her ikke
skelnet mellem sterkt og svagt betonede stavelser, hvad kand.
S. med rette foreholder mig s. 217, og hvad jeg utvivisomt
vilde have gjort, hvis min bog var skreven 1904 og ikke
1887. Iagttagelsen er jo ikke ny og skyldes ikke kand. S.
Saledes siger A. Noreen i Altschwedische Grammatik s. 120,
1: "Die nasalitit schwindet frither bei schwachtonigem als bei
starktonigem vokal” (sml. A. Kock i Ark. nf. XIII, s. 178:
"Nasaliteten forlorades tidigare i infortisstavelser én i fortis-
stavelser”). Nogen skade har min fremstilling dog ikke voldt,

1) I noten s. 215 hedder det om formen statg pd Hillestad-stenen II:
”F i ultima beror helt visst pd, att tecknen omkastats”. Hvorfor helt visst?

Det kunde jo lige sd godt vere sammenblanding af k og ,l/ som i den sam-

tidige Sjérup-stens filaga, og at dette er den rigtige forklaring, synes mig
med sikkerhed at fremgd deraf, at de skinske runestene overhovedet ikke
har k, men + i de stmrkt betonede stavelser foran bevaret nasal (sban,
lant, hantaR, mana, bram ligesom han, hans, pansi). At vi ligeledes
finder k og ,‘f sammenblandede i Asferg-stenens harpg, som jeg har anfert
i Die run. s, 820 (§ 8, 1), antager ogsd kand. S. s. 216, Bemsrkningen om
Hallestad-stenens statg gentages i evrigt s. 228 not, 3, hvor forfatteren til-
lige gbr opmerksom pd, at jeg i Die run. s, 201 har udtalt, at man mulig
kunde formode, at g var den gamle nasalvokal, der var bevaret i infinitiv.
Han burde dog samtidizg have henvist til Die run. s, 822, hvor jeg udtryk-
kelig har pdvist, at denne formodning ikke kan veere rigtig. At dette selv-
felgelig ogsé nu er mit standpunkt, fremgér tydelig af D, R. I, s, 89, hvor
jeg anglende forklaringen af statgq kun har henvist til det sidstnevnte sted.
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da man af de anforte eksempler let vil kunne slutte, hvad
jeg 1 virkeligheden ogsi selv leenge har veeret pd det reme
med, at allerede de wldste indskrifter, der fremviser den art
former (Glavendrup-stenen o. s. v.), har opgivet nasaliteten i
de svagt betonede stavelser, ndr ikke en nasal gik umiddel-
bart foran a, hvad der vel tor sluttes af det eneste bevarede
eksempel, Glavendrup-stenens anan. Ellers findes der i min
eksempelsamling pd det anforte sted kun ét tilfeelde, hvor |
er brugt foran } i svagt betonet stavelse, nemlig uhimskan
pd S. Vissing-stenen II, som jeg i min omskrivning (D. R.
II, 8. 119) har gengivet shémskan. Hertil er der senere
kommet et andet eksempel, nemlig kupan pd den 1895 op-
dagede Giver-sten, som jeg ligeledes har omskrevet gédan
(D. R. II, s. 240)*). Med hensyn til forklaringen af disse
former har jeg dog veret og er jeg fremdeles i stor tvivl.
Man kunde jo formode, at Giver-stenen, der ogsd skriver
pansi, i dette ord kun havde bevaret den gamle skriveméade
og fra pansi ogsd havde overfert skriveméden med | ¥ til
kupan. Denne i og for sig rimelige forklaring tor dog neppe
anvendes pad S. Vissing-stenens uhimskgn, der tilherer en
tid, da nasaliteten endnu stod urokket i mange tilfeelde, s
at | regelmessig betegnede den nasalerede vokal. Min for-
klaring af g i uhimskan er da den, at der rent lokalt eller
rent individuelt 1 visse egne af landet og hos enkelte rune-
ristere ved siden af de gamle fra oldtiden overleverede na-
salitetsregler har gjort sig en ny regel geeldende, ifelge
hvilken et efter a folgende n i svagt betonet stavelse kunde
udvikle en neeselyd. P4 ganske lignende méde har, siledes
som jeg nedenfor skal soge at pavise, i senere tid en nasal,
der gik umiddelbart foran a, kunnet nasalere dette i til-

1) Ogsd pi k foran m er der siden udgivelsen af Die run. kommet et
eksempel, nemlig Sw:ddinge-stenens minuksqm (D. R. II, s, 426 og 428 f.).
Denne form, som jeg nedenfor kommer tilbage til, omtaler kand, 8. dog slet
ikke i denne sammenhang.
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felde, hvor der ikke i urnordisk tid fulgte nasal efter, og
hvor de w®ldste indskrifter derfor bruger } (kuna kunde alt-
88 1 yngre indskrifter i visse egne eller i enkelte runeristeres
udtale blive kung).

En helt anden opfattelse af } i 8. Vissing-stenens uhimsk-
an og Giver-stenens kupan har imidlertid kand. S. segt
at gore geldende s. 217 fi Medens han nemlig erkl®rer |
i kupan for urigtig brug af | i steden for }, opfatter han
h i uhimskan som den wmgte gamle nasal, og i modsetning
til mig, der anser S. Vissing-stenen for mindst 50 &r yngre
end Glavendrup-stenen, finder han ikke noget, der kan tale
imod at gore den forste eldre end den sidste, som har bort-
kastet nwselyden i -uiarpan. Jeg har stettet min tidsbe-
stemmelse ikke blot pd tvelydens overgang til enkelt lyd i
uhimskan og p& formen pisi for det gamle pausi, men
som i alle andre tilfelde naturligvis ogsd pd indskriftens
hele karakter (runeformer o. s. v.; serlig legger jeg stor
vaegt pd formen af s-runen med den venstre stav fort helt
igennem, hvad der ferst forekommer i indskrifter fra sidste
halvdel — navnlig fra sidste fjeerdedel — af det 10. &rh.).
Efter kand. S. skal uhimskan derimod udtales #hémskan
af en nom. *ahemiskr, og formen pisi er efter ham lige sd
gammel som pausi. Men forfatteren skylder os beviset for,
at der i Dansk p& en tid, der ligger forud for Glavendrup-
stenen, altsd 1 sidste halvdel af det 9. &rh., har eksisteret et
til det velbekendte isl. heimskr svarende hemiskr (siledes
skriver kand. 8. virkelig, ikke h@imiskr, som det da vel
mitte lyde), og at isl. keimskr halr ikke ndjagtig genfindes
1 S. Vissing-stenens uhimskgn hal. At pisi ace. pl. n.,
der kun forekommer et par gange pd forholdsvis meget unge
stene, ifglge ordets oprindelse nedvendigvis m& veere yngre
end det i alle de «ldre indskrifter brugte pausi (pusi), har
altid stdet for mig som en ganske utvivlsom sproghistorisk
kendsgeerning og vil gore det, indtil jeg ser beviset for det
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modsatte. Men i hvert fald vover jeg at udtale med den
storste sikkerhed, at den, der ifelge indskriftens hele karak-
ter tror at kunne erklere S. Vissing-stenen II for ®ldre end
Glavendrup-stenen, mangler de nedvendige forudsetninger for
at bestemme de danske runestenes indbyrdes alder. At S.
Vissing-stenen i enhver henseende stdr Giver-stenen langt
nermere end den gruppe danske rumestene, der ligger forud
for Glavendrup-stenen, er for mig en ubestridelig kends-
gerning.

Nér vi dernest vender os til de sterkt betonede stavel-
ser, i hvilke en nasal felger umiddelbart efter a, har jeg
udtalt, at nasaliteten i de eldste indskrifter sikkert har veeret
gennemfort, hvad jeg har sluttet af formen statz o: st@ndr
p4 Flemlose- og Orja-stenen. I indskrifterne fra forste halv-
del af 10. arh. finder vi derimod allerede stor vaklen i bru-
gen af | og J, og i lebet af det 10. arh. forsvinder nasa-
liteten efterhfnden. Noget nyt har kand. S. ikke fojet her-
til; men han forklarer flere former pd en anden méide end
jeg. Med hensyn til Flemlose-stenens stgtr, om hvis lees-
ning som sf@rdr jeg aldrig har neeret tvivl, siger han (s. 221):
"man kan visserligen utlisa detta stgndr [skal veere slandr]
och anse inflytande frén inf. foreligga, men d& inskriften
otvifvelaktigt &r mycket gammal, ér jag mera bojd for att
ldsa stendr”. At kun det sidste er rigtigt, leerer den danske
sproghistorie med sd stor sikkerhed, som det overhovedet er
muligt, og gengivelsen af state som stgndr vilde efter min
mening veere en grov sproghistorisk fejl.

Som bevis pa, at indskrifterne fra forste halvdel af det
10. &rh. endnu har bevaret mange minder om det oprinde-
lige forhold, men at det dog allerede er rokket i de eldste
af disse indskrifter, har jeg bl. a. anfert Glavendrup-stenens
pansi ved siden af pansiog Tryggeveelde-stenens klamulan
ved siden af man. Serlig denne sidste form er jo ved for-
ste Ojekast hojst pafaldende, da vokalen her str mellem to



b6 Wimmer: Nasalerede vokaler.

nasaler, hvorfor vi ogsd p& Skivum-stenen finder mang og
pd Skern-stenen I manr. Grunden til, at nasalen mangler
i Tryggeveelde-stenens man, seger kand. S. (s. 219 f.) deri,
at denne form er dannet efter nom. mapr, medens Rok-stenen,
séledes som man almindelig har antaget, omvendt har faet
mapr i nom. under indflydelse af de former, der havde na-
sal. Dette sidste er jo meget let forstdeligt, da formerne med
nasal var de langt overvejende, hvorimod det omvendte i hvert
fald m& kaldes hojst pafaldende. Men nu véd kand. S. slet
ikke, om den, der ristede indskriften pd Tryggevelde-stenen,
virkelig i nom. har brugt den af ham forudsatte form mapr.
Hvad vi véd er nemlig kun, at Skern-stenen har manr o
mannr med nasal og Hedeby-stenen det deraf opstiede matr
o: mandr uden nasal. I nom. og acc. pl. vilde der sikkert
pd Skeern-stenen ligeledes veere skrevet manr o: mennr med
nasal og pd Hedeby-stenen enten matr eller mitr (sml lan-
mitr pd Lundagdrd-stenen) o: mendr uden nasal. Det er
derfor ikke blot hojst usikkert, men efter min mening meget
usandsynligt, at Tryggeveelde-stenens man skyldes indflydelse
af nom. mapr, hvis tilveerelse pd den tid slet ikke lader sig
bevise. Derimod anser jeg det for meget let forklarligt, at
den runerister, som skrev og udtalte klamulan med -an,
ogsd udelod nasalen i det umiddelbart folgende man, si
meget mere som dette ord i denne sammenheng, hvor hele
veegten 14 pd adjektivet, sikkert var temmelig svagt betonet.
Dette stemmer ogsd godt med, at vi pA Glavendrup-stenen
finder pansi ved siden af pansi og pd Ronninge-stenen, der,
som jeg har segt at vise, skyldes samme runerister som Gla-
vendrup-stenen, pansi. I de sterkt betonede stavelser kunde
man altsd allerede pd den tid udtale vokalen bdde med og
uden neselyd, og ogsé i den felgende tid finder vi jo jevn-
lig begge skriveméder pansi og pansi. Kand. S. har imid-
lertid en helt anden forklaring af dette forhold. Han anta-
ger nemlig, at sproget allerede pd de eldste indskrifters tid
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har haft de to former pgnsé og pensi ved siden af hinanden,
at pensi tabte nasaliteten langt tidligere end panmsi, og at
derfor pd4 Glavendrup-stenen pansi skal leses pensi, men
pansi pansi. Da pensi senere blev den almindelige form,
kunde man dog bruge den gamle skrivemdde pgnsi i denne
betydning, og h kunde siledes opfattes som tegn for det una-
salerede @ og bruges 1 andre ord for e, siledes i Ars-stenens
laki o: lengi og i den storre Jellinge-stens sar, som han
omskriver sér. Hele denne udvikling anser jeg for urigtig
fra forst til sidst, og den grunder sig jo veesenlig pd den
falske forudseetning, at a har bevaret nasaliteten meget leenger
end @ i samme stilling. Jeg tror ikke, at formerne i de
nordiske sprog tillader antagelsen af et p@nnsi ved siden af
pannsi allerede i vore eldste indskrifter (noget efter &r 800).
Med sikkerhed lader formen pennsi (pennsi) sig jo forst pa-
vise 1 forholdsvis meget unge indskrifter (pinsi, pensi), og
jeg har altid antaget og antager fremdeles ligesom Bugge
(Tidskrift for Philologi og Pewedagogik IX, s. 116), at pennse
er opstiet af pamnsi ved lydsvaekkelse. Vore runeindskrifter
viser jo, at lydstoffet i denne meget brugte og derfor meget
slidte form blev lettet p& forskellig méde, idet ogsd » eller
s kunde udstedes (derfor de i yngre indskrifter almindelige
former pasi, pani, hvor vokalens udtale kan veere tvivlsom).
At runeristeren pd Glavendrup-stenen virkelig skulde have
brugt de to meget forskellige former pannsi og pennsi ved
siden af hinanden, vilde jeg finde meget pafaldende, hvor-
imod det er sire let forstdeligt, at han har brugt bade pannsi
og pannsi, ligesom vi endnu i vore dialekter ganske almin-
delig kan hore det samme ord udtalt med og uden neselyd.
Som bevis p#, at | i senere tid virkelig kunde bruges i be-
tydning af unasaleret @, kan kand. S. kun anfere Ars-
stenens laki; men der er for mig ikke mindste tvivl om, at
denne indskrift, der gennemforer en fuldstendig ni‘)jagtig
brug af | for det nasalerede a (asur, pansi, stanta), ved
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sit laki lige s korrekt udtrykker det nasalerede @ i l@ng:.
Og nér kand. S. endelig tilfgjer: "En fullt naturlig forkla-
ring vinner #fven det hittills oférklarade sar (= ser) pa
Jeellinge-stenen II”, mé jeg tilstd, at jeg aldeles ikke forstir
denne bemerkning. Den siger jo nemlig slet ikke andet,
end at | i senere tid urigtig kunde anvendes for } i betyd-
ning @; men hvorved adskiller denne forklaring sig da fra
min (D. R. I, s. 28), som gir ud p&, at vi i sar har en af
de 1 samtidige indskrifter ikke sjeelden forekommende sam-
menblandinger af k og }? At man efter kand. S:s udvikling
med serlig forkerlighed skulde have brugt | i steden for }
som tegn for det unasalerede @, er en ganske uholdbar
péstand, der ikke pd nogen mdde stottes af indskrifterne.

At nasalerne efterhnden forsvinder i lebet af det 10.
drh. i de betonede stavelser, hvor der fulgte en nasal efter
vokalen, séledes som jeg har udtalt i Die run. s. 321, men
at nasaliteten i visse egne holdt sig lenger end i andre, fin-
der jeg da fuldt bekreftet ved de eksempler, jeg har anfert
pd det n®vnte sted. De eldste eksempler pd bortkastelse af
nasalen moder vi efter min mening i Glavendrup- og Trygge-
veelde-stenens pansi og man; det neste eksempel, der i tid
jo ikke ligger si fjeernt fra disse indskrifter, er formen tan-
markar p4d den mindre Jellinge-sten, som for mig slet ikke
har noget pafaldende. Kand. S. forklarer derimod dette for-
hold ved folgende bemeerkning (s. 223): "Jellinge-inskrifterna
sth pd ett ofvergdngsstadium, som synes af den bevarade
nasaliteten i sing [skal veere: kristng pd den storre sten!]”.
Som man vil se, sldr forfatteren altsd her pid en efter min
mening sére uheldig méde begge Jellinge-stene sammen;
men herom mere nedenfor.

Né&r en nasal ikke er bortfalden efter selvlyden, nasa-
leres denne ikke af en umiddelbart foregiende nasal, siledes
som det fremgér af de eksempler, jeg har anfert i Die run.
8. 322 f. Det w@ldste eksempel herpd i steerkt betonet stavelse
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er dog den stérre Gunderup-stens mak fra begyndelsen af
det 10. &rh.; derimod findes eksempler pd svagt betonede sta-
velser allerede i vore eldste indskrifter (sunar Snoldelev-
stenen o. s. v.). En undtagelse fra reglen synes imidlertid
N. Newri-stenens nigut at frembyde. Om denne form, som
kand. S. behandler s. 223 f, siger han, at han leser den
med triftong, og da indskriften er gammel, anser han det for
muligt, at nasaliteten her er bevaret. Dette sidste stemmer
jo ganske med min udtalelse i D. R. II, s. 368, kun at jeg
leeser méi¢ med diftong og mener, at | er tilfojet som tegn
for tvelydens nasalitet. Hvorvidt ordet skal lwmses med trif-
tong, hvorfor dr. Pipping gjorde sig til talsmand i en mundt-
lig udtalelse pd det 6:te nord. filologmede i Upsala 1902,
og hvad jeg ved denne lejlighed for enkelte ords vedkom-
mende sogte at stotte ved former pd danske runestene '),
eller med diftong, er endnu et &bent sporsmél, der vilde
kreeve en vidtleftig undersegelse, hvorpd jeg naturligvis her
slet ikke skal indlade mig. Jeg bemsrker blot, at triftong
i nigqut ikke stottes af iu, som vi finder i briuta pd Skern-
stenen I og p& Glemminge-stenen. Men for evrigt spiller
hele dette sporsmél slet ingen rolle for min bedommelse af
Neri-stenens nigut, eftersom jeg i modswtning til kand. S.
mener, at tvelyden 4 i gammel tid har veeret nasaleret lige
s& vel som det @, der efter hans mening vel skal findes i
triftongen iau. Skrivemdden nigut er dog i hvert tilfelde
hidtil ganske enestdende, og nogen sikker slutning om nasa-
litetens bevarelse i dette og lignende tilfeelde tor vi neseppe
drage af dette ene eksempel. Ligesom i D. R. II, s. 368
md jeg nojes med at udtale, at 4 inigut "synes at udtrykke
den neselyd, hvormed ¢ i nidta er blevet udtalt pad grund

1) Forhandlingar vid sjitte nordiska filologmétet i Upsala, Ups. 1908,
8. 169 f. — At skrivemfden med igu i Nerd-stenens nigqut ligesom med
iau i andre iudskrifters piaupu kunde tyde pd en fra i noget forskellig
udtale, har jeg antydet i Die-run. s. 828 not. 1.
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af det foregdende »”. Som stette herfor har jeg henvist til
den efter min mening analoge skriveméde pgurui pd Jel-
linge-stenen IL

Tilbage stir endnu de tilfelde, hvor en urnordisk nasal
er bortfalden efter vokalen med forlengelse af denne. Her
holdt den nasale udtale sig leengst, idet } for K forst viser
sig 1 slutningen af det 10. &rh. (Die run. s. 201 og 319 f.).
Herved ma dog bemeerkes, at skrivemdden med k i de over-
ordenlig hyppig forekommende ord 8, pa og as- kunde holde
sig og bevislig har holdt sig leenge, efter at nasalen var bort-
falden, sledes som jeg har fremheevet i Die run. s. 202.
Jeg finder det derfor sire let forklarligt, ikke blot at der
skrives .} for K i de mange tilfeelde, som jeg har anfert i
Die run. s. 320 (§ 3, 1 sl), hvortil jeg kunde foje endnu
flere, men ogsé, at andre samtidige indskrifter i de samme
ord bruger j. Jeg behover altsd heller ikke med kand. S.
at ty til skrivfejl for at forklare formerne aslakr og askl
pé Arhus-stenen IT og Sandby-stenen I. Hvis vi her virke-
lig har skrivfejl, m& det samme veere tilfieldet i en meengde
andre aldeles tilsvarende former.

At nasalen i disse tilfeelde som regel har veret bevaret
endnu ved &r 980, finder jeg dog bekreftet af skrivemdden
paurui p& Jellinge-stenen II. Om denne form bemerker
kand. S. (s. 225): "Bruket af |\ i paurui pd Jellinge-stenen
II &r jag bojd att forklara p& samma sitt som Wimmer (D.
R. 1 sid. 14), ehuru jag &r oséiker om, hvilket uttal ristaren
med | [] velat beteckna. Tyri (eller Thyre) var ju drottnin-
gens namn i historisk tid, och purui p& Jellinge I har
Wimmer sikert med ritta utlist pyrwi. Da }[] och K[}
emellertid aldrig i dessa inskrifter beteckna y, formodar jag,
att jimte pyrwi existerat en (senare forsvunnen) form med
bevaradt 1dngt ultima-7, snarast d& *porwi. Huru som helst,
bruket af | tyder p& nasalering hos vokalen”. Det undrer
mig unagtelig noget, at forfatteren har givet sin bemerkning
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denne form. Den tvivl, som han her udtaler med hensyn til
udtalen pyrwi, har jeg jo nemlig selv fremsat ved behand-
lingen af dette navn pd den med Jellinge-stenen I samtidige
Beekke-sten I i D. R. II, s. 837, hvor det hedder: "Det mé
vistnok kaldes tvivisomt, om runestenenes purui, puruiar i
Olddansk har lydt pyrwi, pyrwjar; efter runerne kan purui
jo ogsd leses pérwé eller purwi, der nermest synes at veere
grundformen for pyri (se ordsamlingen)”. Det har altsd i
dette som 1 mange andre tilfelde veeret min agt i den ord-
samling, der skal afslutte mit veerk, at underkaste sporsmélet
en nermere undersegelse. Det er dog ikke rodstavelsens y,
men forbindelsen wj i gen., der har fremkaldt min tvivl, og
ndr kand. S. mod lesningen paurui som pyrwi indvender,
at "} ] och K[| aldrig beteckna 4", synes han ganske at
have misforstdet min mening i D. R. I, s. 14, skont han "ar
bojd att forklara bruket af | pd samma sitt” som jeg. Jeg
har jo udtrykkelig sagt, at [} var tegn for y, men at \ var
tilfsjet som betegnelse for den nasale udtale, ganske som pé
N. Nerd-stenen g i niqut udtrykker nasaleringen af 4. Om
baurui gengives pyrwi eller porwé (Hporwi, purwi) er med
hensyn til betydningen af K ganske ligegyldigt, da dette i
alle tilfeelde kun er tegn for vokalens nasale udtale; men
hvis paurui pd Jellinge-stenen II efter min formodning skal
leses porwé (purwi), ma jeg med storste bestemthed af-
vise den tilslutning, som kand. S. har givet mig i ordene:
"purui pd Jellinge I har Wimmer siikert med ritta utlist
pyrwi®.  Sifremt nemlig den s&ldre form, der ligger til grund
for pyré, virkelig er pérwé, purwi, og sdfremt denne form
endnu findes pd Jellinge-stenen II, métte den nedvendigvis
ogsd forekomme pd den mindst 40 &r eeldre Jellinge-sten I
og pd de andre gamle stene (Skivum o. s. v.), der ligesom
den har purui.

Jeg har hermed gennemgdet alle de regler, som kand.
S. har ment at kunne opstille for brugen af de nasale vo-
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kaler i de danske runeindskrifter. Det vil dog af det fore-
gdende uden tvivl fremgd, at kand. S:s afhandling ikke har
bragt mig noget veesenligt nyt, og i hvert fald intet, der kunde,
jeg vil ikke sige rokke, men blot veekke tvivl om rigtig-
heden af en eneste af mine dateringer. Dette anser forfat-
teren dog sikkert for det vigtigste resultat af sin undersegelse,
da han ender med folgende ret djerve udtalelse (s. 227):
"Som den ofvanstiende undersokningen visar, har jag icke
ansett mig bunden af prof. Wimmers &sikt om runinskrifter-
nas &lder — — — — Ty jag anser, att olikheterna i de
gamla nasalvokalernas beteckning utgora ett sakrare stod for
kronologien #n #fven den erfarnaste runforskares personliga
intryek”. At nasalitetsbetegnelsen spiller en meget vigtig
rolle ved bestemmelsen af runemindesmseerkernes alder, og at
den ogsé for mig har veret et veesenligt moment ved fast-
seettelsen af det indbyrdes aldersforhold mellem indskrifterne,
behover jeg neppe at fremheve; men mangfoldige andre
momenter, der er mindst lige s& vigtige eller endnu vigtigere,
md ogsd tages i betragtning. Hvad nasaliteten angdr, md
det nemlig med stor styrke fremheves, at stedlige og rent
individuelle ejendommeligheder her spiller en over-
ordenlig stor rolle.

Et godt eksempel pa, hvilke fejl der vilde kunne begés,
hvis man ensidig tog hensyn til brugen af | i runeindskrif-
terne, frembyder de to Vedelspang-stene med deres gft. At
der her foreligger en ganske urigtig brug af | for } fra en
tid, hvor de nasalitetsregler, der gjaldt ved midten af det
10. arh., ellers mi antages néjagtig at veere fulgte, vil vel
neppe nogen lenger naegte, og | i aft kunde siledes friste
til at rykke disse stene endogsd langt ned i tiden. Det er
derfor ganske andre forhold end brugen af |, der mi lede
o8 ved tidsbestemmelsen, og det fortjener méske at anfores,
at jeg, lenge for opdagelsen af Vedelspang-stenen II gjorde
det muligt for os at bestemme disse indskrifters tid ved hjelp
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af de historiske kendsgwrninger, netop havde henfert den
tidligst opdagede sten til midten af det 10. &rh.!). Det
kommer altsd an pd her at finde en rimelig forklaring af |
for } pd bmgge stene. Efter et tidligere forseg, som jeg i
D. R. I, s. 60 har erkleret for uholdbart, har jeg der valgt
den udvej, at vi i Vedelspang-stenenes gft har "det esldste
kendte eksempel p& den sammenblanding af tegnene h og }
og de tilsvarende lyd, som lengere ned i &rhundredet bliver
almindelig”. Kand. S. antager s. 226, at fejlen er opstdet
derved, at runeristeren p& Vedelspang-stenen I urigtig hug-
gede i det forste ord i anden linje, fordi ferste linje be-
gynder med et k; men han tilfgjer: "Detta #r visserligen ej
fallet pd Vedelspang II, men d& bdda inskrifterna &ro si godt
som samtidiga och funna helt ndra hvarandra, beror qft pd
denna sten helt enkelt pd kopiering af den forra”. Dette er
netop den forklaring, jeg har givet af, at | findes p& beegge
stene 2); men som si ofte er kand. S. bade uforsigtig og
undjagtig i sine udtalelser. De to stene er jo netop ikke
fundne "helt neer ved hinanden”, men temmelig langt fra hin-
anden, og ferst jeg har af indre grunde segt at plvise, at
begge oprindelig md have veret rejste pd samme sted, og
at de er samtidige (D. R. I, 5. 63 ff.). Og hvoraf véd kand.
S., at indskriften pd Vedelspang I er hugget for indskriften
pad I1? At jeg har kaldt den svenske sten I og den danske
IT, er jo begrundet i, at I var den tidligst kendte, II den
sidst opdagede, og der ligger folgelig heri ikke noget bevis
for, at I er eldre end II. Men selv om I var den eldste

1) D, B. I, 5. 68 og s 7l. Sml. Gustav Storm, ”To Runestene fra Sen.
derjylland og deres historiske Betydning” i (Norsk) Historisk Tidsskrift 3.
Reekke III, s, 357 (seertryk s, 4).

2) D. R. I, s. 59: ”At aft forekommer i bsegge indskrifter mi uden
tvivl forklares deraf, at den ene runerister i dette tilfelde har fulgt den an-
dens skriveméde — — — — Der er, som det vil fremgé af den felgende un-
dersegelse, intet til hinder for, at de to runeristere kan have stdet ved siden
af hinanden og samtidig have hugget hver sin indskrift”,
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sten, synes den forklaring, som kand. S. har givet af g i
aft pd denne sten mig ikke meget sandsynlig. Runeristeren
skulde nemlig  herefter ved en slem skedesloshedsfejl have
brugt denne rune i begyndelsen af anden linje, fordi den stod
lige ovenfor i begyndelsen af ferste linje. Selv om man ind-
rommer muligheden heraf, vilde det dog veere mere end meer-
keligt, at den anden runerister virkelig skulde have efterlig-
net denne &benbare fejl, sként han ellers netop bruger en
reekke karakteristiske former, der bestemt adskiller sig fra
den forstes. Safremt vi derimod antager, at fejlen er opstiet,
fordi | og } allerede pd den tid i visse tilfwelde, hvor nasa-
liteten tidligere havde veeret til stede, men nu var bortfalden,
kunde bruges i fleng, bliver det mindre p&faldende, at den
ene runerister i dette tilfielde kunde efterligne den andens
skrivemide. Hvis de f. eks. begge efter den ®ldre brug skrev
hilat (lant), men udtalte ordet land, kunde a ogsd i aft
for dem beegge have samme betydning som a. "Helt enkelt”
lader spirsmalet sig dog ikke lese, sdledes som kand. S. mener;
ellers vilde dette aft neppe i sin tid have voldt mig si
meget bryderi !).

Jeg anforer endvidere N. Nerd-stenen med den enesti-
ende skriveméide nigut. Ogsd her vilde brugen af g let
kunne friste til at anse indskriften for forholdsvis meget ung.
Lenge for end reglen for brugen af runerne R og | pd de
danske runestene var bleven mig klar, havde jeg dog pd grund
af indskriftens hele karakter henregnet den til vore sldste
runestene (sml. Die run. s. 298), hvad neppe nogen nu vil
nxegte.

Omvendt kan en regelmessig gennemfort nasalitetsbeteg-
nelse i indskrifterne let forlede til at gore disse eldre, end

') Se navnlig mine ”Bemwmrkninger om Vedelspang-Stenenes Tid” i
Qversigt over det kgl. Danske Vidensk. Selsk. Forhandlinger 1833, &, 125 ff,
(seertryk s. 16 ff.) og ”Afsluttende Bemwerkninger om Vedelspang-Stenenes
Tid” smst. s. 277 ff, (seertryk s. 5 ff.).
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de i virkeligheden er, nir vi ikke leegger meerke til, at na-
saliteten kan have holdt sig leenge i visse egne af landet,
efter at den var bortfalden andetsteds. At nasalerne noj-
agtig betegnes pd Skivum-stenen kan ikke veekke forundring
pd grund af indskriftens elde; men nir vi ogsd pd den be-
tydelig yngre Ars-sten finder det samme, beror det efter min
mening pd, at nasaliteten endnu var i fuld brug i denne egn.
Og jeg finder dette fuldt ud bekreeftet af et par endnu langt
yngre indskrifter, der bsegge er komne for dagen efter ud-
givelsen af Die run., og som ikke blot er fundne p& samme
sted, men ogsd utvivlsomt hidrerer fra samme runerister, nem-
lig de to Alum-stene, af hvilke den tidligst fundne er be-
handlet i D. R. II, s. 271 ff., den senest opdagede i D. R.
IV, s. 209 ff. Begge disse indskrifter fra forste halvdel af
det 11. &rh. bruger meget konsekvent | som tegn for g, idet
indskriften p4 den forste lyder: uikutr rispi stin pgnsi
iftir gski sun sin kup hialbi hgns silu uil. At ikke
blot pansi, aski og hans har veret udtalte med neeselyd
(aski mulig med nasaleret @), men at det samme har veeret
tilfeeldet med ordeme stin, sin og sun, anser jeg for sikkert
efter opdagelsen af den anden neer beslegtede sten i f&lum,
hvis indskrift lyder: purui uikuts kung lit risa stin pansi
eftiz purbiurn sun sibu sustlik sin is hun hukpi betr
pan suasum suni. Ligesom pd den forrige sten er nasa-
lerne altsd her ndjagtig betegnede foran n i pansi og pan
pd en tid, da man i de fleste andre egne af landet sikkert
havde bortkastet nwselyden, og jeg neerer ingen tvivl om, at
runeristeren ligeledes har udtalt stin, sin, sun, hun, suni
og vistnok ogsd suasum med neselyd. Men vi tor af den
evrige ndjagtige nasalitetsbetegnelse i beegge indskrifter slutte,
at han ligeledes har udtalt kuna med nwselyd. Dette stri-
der ganske vist mod reglen i de gamle indskrifter, men vi-
ser, at der 1 egne, hvor nasaliteten bevaredes, 1 senere tid
har gjort sig nye nasalitetsregler gwldende ved siden af
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de eldre, s& at ikke blot en folgende, men ogsd en foreg-
ende nasal har pavirket vokalen. Dette er jo i og for sig
slet ikke merkeligt, og jeg tror, at det samme kan pavises
lenge for Alum-stenenes tid. Vi vilde herved f& en simpel
og naturlig forklaring af skrivemdden hribna pd Beekke-
stenen II. Det er derfor med velberdd hu, at jeg i D. R.
II, . 92 har henstillet det som tvivlsomt, om dens sin acc.
sing. f. skal udfyldes sina (efter den gamle regel) eller sing
(efter den nye, i hribng fulgte regel). Som man vil se,
kan ogsd andre former pd -ng i yngre indskrifter (kristna
Jeellinge II, sing Vinge o. s. v, sting pd et par skénske
stene) forklares p&d denne made, og man behever altsd ikke
at opfatte dette g som opstiet ved sammenblanding med a
(mulig ved efterligning af den i eldre indskrifter brugte
skriveméde). Hvilken forklaring der her er den rigtige, vover
jeg dog ikke at afgére; men det forekommer mig, at skrive-
miden kung p& den ene Alum-sten sammen med den ovrige
nojagtige betegnelse af nasaliteten pd beegge stene i hoj grad
taler for, at -ng ikke blot pd denne sten, men ogsd i de
andre tilfeelde har veeret udtalt med neeselyd.

Medens de sidstneevnte stene gor det klart, at nasalite-
ten i visse egne endnu var fuldt bevaret langt ned i tiden,
viser andre indskrifter med lige si stor sikkerhed, at den
langt tidligere md veere helt bortfalden i andre egne. Som
et seerlig karakteristisk eksempel herpd anferer jeg indskrif-
ten pd den med den storre Jeellinge-sten omtrent samtidige
skiinske Krageholm-sten, der lyder: tuna sati stain bpansi
aftir bram bunta sin auk askutr sunr hans han uar
bastr bumana auk miltastr matar. [ modsetning til
Alum-stenene bruges her altsd gennemgdende .} i de mange
tilfielde, hvor Alum-stenenes runerister sikkert vilde have
hugget k (askutr, pansi, hans, han, bumana, bram og
tuna). Hvis man vilde bestemme Krageholm-stenens alder
alene herefter, métte den rykkes langt ned i tiden.
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Uagtet den store rolle, som nasaliteten altsd spiller ved
bestemmelsen af runeindskrifternes alder, er det kun et enkelt
moment, der ma benyttes med stor varsomhed og med af-
vejelse af alle andre forhold, der ma tages i betragtning.
Det er dette, kand. S. efter min overbevisning har undlads
overalt, hvor han har ment p& grund af nasalitetsbetegnelsen
at kunne rokke de tidsbestemmelser, jeg har segt at fast-
seette for de danske runeindskrifter. I det hele og store har
han dog ikke gjort indvendinger herimod, idet de indskrifter,
som han bestemmer som ”gamle” og "unge”, ogsd af mig 1
reglen er opfattede siledes; men medens jeg har segt ndjag-
tig at fastsld det indbyrdes aldersforhold mellem alle ind-
skrifter fra de @ldste til de yngste, ndjes kand. S. som of-
test med ganske vage og ubestemte udtalelser. Kun for et
par mindesmeerkers vedkommende har han udtalt sig med
noget storre klarhed, og kun om dem skal jeg derfor tilfgje
nogle bemerkninger. Den eneste sten, som han i modsetning
til mig ganske bestemt tror at kunne henfore til en langt
@ldre tid, er S. Vissing-stenen II. Om hans forseg i dette
tilfeelde kan jeg dog ndjes med at henvise til hvad jeg har
udviklet foran s. 53 ff. Mere uklar er hans ytring om den
18landske Seddinge-sten, hvorom det hedder s. 221: "P4 Flem-
lose-stenens tid kunde d& — — — En ndgot yngre inskrift
frén Seeddinge visar emellertid — —”. Da jeg har henfort
Flemlose-stenen til begyndelsen af det 9. drh. og Seeddinge-
stenen til tiden mellem 950—80 (D. R. II, s. 433), s& at
der efter min mening ligger et tidsrum af mindst 130 &r
mellem disse to stene, md kand. S., der kun anser den for
"négot yngre” end Flemlose-stenen, vel i dette tilfeelde stille
sig p4 samme méde over for min tidsbestemmelse som ved
S. Vissing-stenen II og anse den for mindst 80 (snarere vel
100) ar eldre end jeg. Nu finder vi pd Seddinge-stenen gan-
ske vist et enkelt ord skrevet med f, nemlig minuksam,
som kand. S. anferer s. 223, hvor det hedder: "Nasalerna m
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och # #ro, for sdvidt man fir doma af de fataliga exemplen,
likstdllda: Tryggeveelde har klamulan och Seeddinge minuk-
sagme !)". Merkelig nok begér forfatteren altsd her den fejl,
som han har bebrejdet mig, ikke at skelne mellem g i "fortis-
och infortis-stafvelser”. I kiamulan er g jo sterkt betonet,
medens det i minuksgm er svagt betonet og altsd ligesom
-an 1 Glavendrup-stenens -uiarpan (og i Tryggeveelde-stenens
klamulan) burde skrives med }. Kun i S. Vissing-stenens
uhimskan fandt kand. 8. et eksempel pd nasalitetens be-
varelse i denne stilling, hvorfor han erklerede denne sten for
@ldre end Glavendrup-stenen. Jeg kan ikke af hans ord pi
det nys anferte sted se, hvorledes han i virkeligheden opfat-
ter minuksam, og han omtaler det slet ikke sammen med
uhimskgn s. 218; men det ma dog vel vere denne form,
der beveger ham til at gore Seeddinge-stenen si overordenlig
gammel. Det synes imidlertid, at kand. S. ved denne tids-
bestemmelse har haft samme uheld som ved behandlingen af
Egé-stenen, nemlig at han slet ikke har taget hensyn til
indskriften i dens helhed, der netop bruger } i de tilfeelde,
hvor vi, hvis den var si gammel som kand. S.synes at an-
tage, nedvendigvis mitte vente  (pansi, han i nom. to gange,
lat = land, efter min opfattelse ogsd ilatra = ilendra, me-
dens @ her efter forfatterens theori har bortkastet nasalen
leenge for i lat, samt lana = Léna eller fejl for tana =
Dana). Da der ikke er nogen grund til at antage, at den
gamle nasal har holdt sig lenger foran m end foran =, bliver
det enestdende § i minuksgm meget pafaldende. En nem
udvej vilde det jo veere at forklare det som et nyt eksempel
pd den sammenblanding af f og }, som vi f. eks. finder i
den beslegtede Skovlenge-stens aftiz. Men sandsynligere

') Séledes skriver kand. 8. dette ord uden at gore nogen bemaerkning
om, at formen minuksamp kun skyldes en formodning af mig, som jeg selv
har betegnet som tvivlsom, idet der pd stenen ikke findes noget spor af den
sidste rune.
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forekommer det mig dog, at m i minuksgm 1 runeristerens
udtale virkelig har fremkaldt den naselyd, som han altsd
nojagtig har betegnet ved |, og som jeg ogsd i min omskriv-
ning har gengivet som g.

Medens kand. S. altsd forseger at rykke S. Vissing-
stenen II og Sweddinge-stenen langt tilbage i tiden i sammen-
ligning med den tidsbestemmelse, jeg har segt at fastseette
for dem, gir han den modsatte vej over for den mindre Jel-
linge-sten. Det har unegtelig gjort et ejendommeligt ind-
tryk pd mig overalt i kand. S:s afhandling at se de to Jeel-
linge-stene behandlede sammen som "unge” og henregnede til
de stene, der betegner et "overgangsstadium” mellem de eldre
og yngre indskrifter. Der ligger dog et tidsrum af 40 til
50 &r mellem de to stene, og medens den storre Jeellinge-
sten ogsd af mig henferes til de yngre runemindesmerker,
har jeg givet den mindre sten den fjwrde plads i reekken af
Norrejyllands 66 bevarede runestene '). Endnu sterkere tree-
der dog urimeligheden af kand. S:s betegnelse af den mindre
Jellinge-sten som "ung” for dagen, ndr det ogsd om de to
ganske unge stene (fra begyndelsen af det 11. &rh.) Egé-
og S. Vinge-stenen (hos mig no. 47 og no. 49) hedder: "bida
inskrifterna beteckna ofvergingsstadiet mellan de &ldre och
yngre inskrifterna” (s. 215). P& den méade far vi altsd et
"overgangsstadium” pd omtr. 80 &r!

Intet synes mig kraftigere end hele denne udvikling at
vise, hvor lidt man ved en ensidig betragtning af nasalitetens
betegnelse i vore runeindskrifter er i stand til at fastsmtte
det indbyrdes aldersforhold mellem disse indskrifter ned gen-
nem det 10. 8rh., da de gamle regler for nasaliteten efter-

1) Nar det s, 228 hedder: ”Jmllinge-inskrifterna std pd ett ¢fvergings-
stadium, som synes af den bevarade nasaliteten i sina”, mé lweseren jo ned-
vendig f& det indtryk, at formen sing findes pid begge Jellinge-stene.
Den forekommer imidlertid ikke pd nogen af dem; men i steden for sing
mener forfatteren &benbart kristna pd den stérre sten. Af den grund at
henfere b@gge stene til 7overgangsstadiet” synes dog vel dristigt.
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hidnden rokkes og omsider helt opgives i de fleste egne, me-
dens de p& enkelte steder endnu stdr i fuld kraft helt ind i
det 11. &rh. ligesom nye regler endogsd synes at opstd i
nogle egne, idet serlig et » kan nasalere den felgende vokal,
skont denne ikke oprindelig efterfulgtes af n.

Et ganske anderledes sikkert hovedstettepunkt for ind-
delingen af vore runestene i en eldre og yngre gruppe end
nasalitetsbetegnelsen tror jeg derfor at have fundet i over-
gangen af de gamle tvelyd til enkeltlyd. Men selvfelgelig
har ogsd nasalitetsbetegnelsen s& vel som alle de ovrige mang-
foldige forhold, der m& tages i betragtning, spillet en vigtig
rolle for mig. Alt dette skal jeg i evrigt ikke dveele n®rmere
ved, da jeg, s& kort og precist som det har veeret mig mu-
ligt, i al almindelighed har fremstillet de grundsetninger,
der har ledet mig ved mine tidsbestemmelser, i D. R. II, s.
3 ff. og s. 317 f. Med min bedste vilje kan jeg derfor heller
ikke se, at det er lykkedes kand. S. for et eneste mindes-
merkes vedkommende at eendre den tidsbestemmelse, som jeg
har segt at fastsld 1 de hidtil udgivne dele af D. R. Med
ro imedeser jeg da ogsd den yderligere diskussjon, som han
stiller i udsigt, nar hele mit veerk foreligger, med hensyn bide
til indskrifternes alder og til sporsmalet om, hvorvidt enkelte
af de mindesmeerker, som jeg har kaldt "historiske”, virkelig
fortjeener dette navn. Kun tillader jeg mig at udtale det
hab, at kand. S. til en sédan diskussjon vil medbringe noget
storre kendskab ikke blot til indskrifterne i deres helhed,
men ogsd til mine udviklinger, end det har veret tilfeldet i
den foreliggende afhandling.

Kebenhavn.
Ludv. F. A. Wimmer.
L}
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Vendel och Vendelkraka.

I PBB XII, 16 har Bugge anstéllt en jemftrelse mel-
lan den strid, i hvilken svearnes konung Ongentheov stupade
i kamp med geaterna, sidan Beovulf skildrar den, och den
i hvilken svearnes konung Ottar enligt Ynglingasagan foll
pd Vendel pé Jylland. Jag anfor hir Bugges ord:

?Die mitteilungen im Beowulf von dem falle Ongentheows vergleichen
wir besser mit dem in Yngl.-s. kap. 81 mitgeteilten strophe des Yngl.-tal
von dem tode des Ottar, als mit der prosaischen erzihlung der saga; denn
der sagaschreiber kann aus kurzen andeutungen des Yngl.-tal eine ausfiihr-
liche darstellung gebildet haben. KEine wesentliche abweichung des Yngl.-
tal von dem ags. gedichte besteht darin, dass Ottar (also nach Ari Egil, der
vater des Ottar) in Vendel in Jiitland fiel, Ongentheow dagegen in seinem
eigenen lande. Eine dhnlichkeit finde ich darin dass Ottar (nach der dem
Ari bekannten sage also wol der vater des Ottar) nicht von dem dédnischen
konige, sondern von zwei jiitischen jurlar erschlagen wird, wie Ongentheow
von zwei gefolgsminnern des jiitischen kénigs. Dass die jarlar briider wa-
ren, wie Wulf und Eofor im Beowulfepos, wird weder in der saga, noch in
dem Yngl.-tal, dagegen in den Hist. Norv. (p. 101) gesagt, hier wol nach
einer aufzeichnung des Ari frédi. Allein die englischen namen (Wulf und
Fofor) und die nordischen (Vpttr und Fasts) sind ganz verschieden, Wih-
rend Wulf und Eofor im gefolge des jiitischen konigs Hygelac sind, ist der
konig des Vott und Fasti vielmehr Frodi der in Hleidr auf Seeland wohnt.
Hier, wie sonst, scheint nach der vereinigung Jitlands mit dem dénischen
reiche eine sage von einem jiitischen auf einen ostdénischen kénig iibertra-
gen. In dem ¥Yngl.-tal wird es hervorgehoben, dass die leiche des Schwe-
denkénigs vom adler zerhackt wurde. Dies liegt gewiss auch schon in sei-
nem zunamen Vendilkréka: er wurde in Vendil wie eine tote kriéhe vom
adler zerhackt, Hiermit darf Beow, 2939—2941 verglichen werden. Ongen-
theow droht, dass er die raubvogel durch die leichen der Jiiten sittigen wolle,
Ihn selbst traf also nach der nordischen darstellung eben dasjenige schick-
sal, womit er nach dem englischen epos den Jiiten gedroht hatte.

Der vater des Othere heisst ags. Ongenpeow, der vater des Ottarr altn.
Egill. Ongenpeow und Egill sind etymologisch ganz verschieden. Vielleicht
wurde urnordisch neben der dem ags. Ongenpeow entsprechenden namens-
form eine koseform *Angila (wie urnord. Marila, Frohila, Niuwila gebildet)
angewendet. Spédter, als deminutivformen auf -ila (masc.) in nordischer
sprache ungebriuchlich wurdeun, konnte *Angila in der sage leicht in *Agi-
lar, Egill iibergehen.

‘Wenn ich darin recht habe, dass Ari frédi in bezug auf den schwe-
dischen koénig Egil und seinen sohn Ottar eine urspriinglichere tradition als
die in dem Ynglingatal vorliegende gekannt hat, ist dies fiir die beurteilung,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XVII.
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dieses gedichts, seiner authentie und seiner geschichtlichen bedeutung gewiss
nicht unwichtig.

Der norwegisch-islindische bericht von BEgil und seinem sohne Ottar
ist nicht aus der schwedischen, sondern aus der didnischen volkssage ge-
schopft. Denn nicht Schweden, sondern die Dinen konnten den hohnenden
zunamen Vendilkrédka anwenden. '

Der zuname enn upplenzki kann hiernach den AlZ von D'ialnen oder
Norwegern im gegensatz zu anderen sagenhelden, die den namen Ali trugen,
gegeben sein”.

Bugge &syftar bl. a. att genom denna sammanstéllning
fora i bevis geaternas och jutarnes identitet. Men dfven utan
att antaga denna #4r jemforelsen mellan de béda drabbnin-
garna mycket vigtig, och de likheter Bugge pavisat kunna ej
vara tillfalliga. Ar det vanliga antagandet riktigt, att Snorres
prosa i fall som detta hvilar pd &ldre skriftlig, poetisk eller
prosaisk kélla, hvars uppgifter Snorre utbroderat med egna
konstruktioner, kunna #fven ett par andra ofverensstimmel-
ser mellan Ynglingasagan och Beovulf uppmirksammas. I
bdda fallen &r den svenske konungen den anfallande, éro
svearne att borja med de ofverligsna och afgores striden dir-
igenom, att forstirkningar anlénda till svearnes motstdndare
(en svd sem lid fell af Donum, kom annat meira par 6r
herudum). Jag utgér siledes ifrén, att de bdda drabbnin-
garna verkligen i en ildre tradition varit identiska. Bugge
anger sisom “eine wesentliche abweichung”, hvilken Yng- -
lingatal gor frdn Beovulfskildringen, att skideplatsen for kam-
pen forflyttats frin Ongentheovs eget land till Jylland. Denna
afvikelse &r emellertid tillrdcklig att omintetgéra hela den
vil fogade teorien. Tydligen dr 6knammnet Vendelkrdka ur-
sprungligt. Det kan ej ha uppkommit lingt efter striden
och pd grund af litteréira kombinationer, utan maste hafva
knutits till den stupade konungens namn omedelbart efter
hans fall, samt ha fortplantat sig i folkets mun. Ongentheov
méste salunda utan tvifvel ha fallit i Vendel.

Men nu berittar Beovulf, hvilkens trovirdighet ej kan
dragas i tvifvelsmdl, att Ongentheov fallit i sitt eget land,
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séledes 1 Sverige eller nogare bestimdt i Svealand. Den verk-
lige konung Ongentheov madste siledes ha stupat samtidigt i
Vendel och i Svealand, eller med andra ord: Det Vendel som
asyftas 1 smidenamnet Vendelkrdka och i Ynglingatals vers,
har legat, icke i Danmark utan i Svealand.

Det némnes ej i Ynglingatal nigot angdende Vendels
geografiska beldgenhet och den jemforelsevis noggranna be-
skrifningen 1 Snorres prosa dr ej af den natur, att den kan
ha férelegat versifierad. Det finnes séledes frdn denna sida
intet hinder att forligga stridsplatsen till det land, Beovulf
angifver. Ett slag kan ju ej gerna uppkallas efter ett stort
landomrade sésom det jutska Vendel utan efter en bestdmd ort.
Att kampen efterdt af danskarne lokaliserats till det Vendel
de sjelfva kiande bést till, &r ett drag som &terfinnes ofver-
allt inom sagohistorien.

Angéende denna svenska ort Vendel erhdlla vi dfven
nigra nidrmare bestimningar. Det &r tydligt, att namnet
Vendelkréka uppkommit och fortplantats bland segrarne, e
bland de slagne svearne. For att vinna burskap bland ett
frimmande folk maéste detta namn ha A&syftat en ort, som
afven af andra orsaker varit kénd utanfor svearnes omréde,
méste siledes ha varit en betydande plats.

Visserligen har man i namnet Sven Grathe ett exempel
p4 huru en konung blifvit uppkallad efter en temligen obe-
tydlig ort, hvilken varit skddeplatsen for hans vildsamma
dod, liksom Vendel varit det for Ongentheovs. Men hirvid
ar att mirka, att Gratheheden lag alldeles invid Viborg, Jyl-
lands tingsplats och hufvudort, samt att konung Sven foll
bland egna landsmén, som gifvo honom namnet.

Den betydande orten Vendel har legat i Uppland.
Konung Ongentheovs ene son Onela, Ale, kallas i Ynglinga-
tal enn wupplenski, hvilket sedan linge star fast sisom syf-
tande pd Uppland 1 Sverige. Forklaringen till detta egen-
domliga namn finner jag deri, att Onela under de strider, han
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hade att utkdmpa mot sina brorsoner, lyckades att till sitt
fall for FEadgils bibehdlla sig i Uppland, hvarigenom han
fortfor att vara den regerande svenske konungen. Uppland
har saledes varit hufvudlandet redan under perioden 500—
700, hvilket alldeles Ofverensstimmer dermed, att de upp-
lindska graffynden fran denna tid &ro talrikare och prakt-
fullare #n frén 6friga delar af det svenska fastlandet tillsam-
mantagna (Montelius: Statens historiska museum. Kort be-
skrifning. Sthlm 1901 s. 66—72). I Beovulf dr situationen
den, att svearnes konung, hardt ansatt, uppsker sin borg
(fisten Beov. v. 2951). Man bor kunna taga for gifvet, att
denna legat i hufvudlandet, sdledes i Uppland. En antydan
derom kan man soka i anvindandet af ordet ufor (v. 2952)
for angifvandet af Ongentheovs marsch till Vendel. Befint-
ligheten af en betydande befdst ort Vendel, tillhérig svearnes
konungar och beligen i Uppland, méste siledes anses kon-
staterad. Att denna ort i den litteratur, vi ega om svenska
forhdllanden, blifvit alldeles undanskymd, torde ha sin for-
klaring deri, att vid ofvergéngstiden till kristendomen det
ofvermiaktiga Upsala sugit till sig sagotraditionerna, samt deri,
att den vestskandinaviska litteraturen senare uppfattat de be-
rittelser, som mdjligen kunnat existera om det uppldndska
Vendel, sdsom &syftande det jyllindska, hvilket legat de sago-
upptecknande innebyggarne i linderna vid Skagerak och
Nordsjon nérmare.

Det upplindska Vendel synes dock i #ldre tradition ha
varit &syftadt vid ett par tillfillen forutom det hér nimnda.
En af konung Hrodhgars hofdingar, Vulfgar, kallas 1 Beo-
vulf (v. 348) Vendla leéd. 1 den hindelse geaterna varit
jutar, dr det icke mdjligt att Vendla hér skulle kunna ésyfta
det jutska Vendel (d. v. s. Vendsyssel), hvilket utgér en in-
tegrerande del af den jutska halfon. Vulfgar framtréider och
sporjer efter den geatiske jarlens och hans skaras nationali-
tet, hvilken han, i hiindelse han sjelf tillhorde samma land,
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icke kunde undgh att kénna. Aro &ter geaterna icke jutar,
bortfaller visserligen denna svérighet, men en ny uppstar, 1
det att Vulfgar da skulle betecknas som danske hofdingen
ofver landet Vendel, oclh Beovulf annars icke kiinner till stat-
hallarskap ofver landstréickor eller landskap, i hvilkas stélle
konungens jarlar voro begéfvade med jordegendomar (vv. 2608,
2995 f). For att undvika dessa svdrigheter ha olika forfat-
tare tillgripit utvigen att forklara Vendla ssom &syftande
vandalerna, hvilket likvdl knappast dr tinkbart, di spér af
vandalerna sisom folkstam efter 300-talets midt ej torde vara
att uppleta i norra XEuropa. En enkel forklaring ega vi
deremot, 1 den héndelse vi i denne Vendelhjelte (se ex. om
Viglaf, leéd Scylfinga v. 2603) se en person tillhorande den
i Vendel, Uppland, residerande hofdingeitten. Beovulf ger
oss vid andra tillfillen exempel pad huru personer, hvilka
tillhora konungaiitten i ett land, landsflyktiga upptagas i ett
annat (Ecgtheov, Beovulfs fader, bland danerna, v. 463 ff.)
samt der liksom Vulfgar intrida i konungens hird (Veohstam
bland geaterna (v. 612 ff.), Miillenhoff i Anz. fiir d. alt. III
s. 176 ff.).

Denne Vulfgar, fran Vendel i Uppland, tillhor svearne.
Namnet allitererar med Vegmund, Veokstan och Viglaf, hvilka
alla tillhéra samma sligt, en gren, troligen pd kvinnosidan,
af den svenska skilfingadtten (v. 2603). Olrik har (Dan-
marks heltedigtning s. 22 ff.) senast och utforligast vidrort det
sedan ldnge (ex. Dahm, Urgeschichte d. germ. Volker II, 2
sid. 147) papekade forhallandet, att namnen i samma ger-
manska sligt under tiderna efter Kr. alliterade med hvar-
andra. Vi hafva siledes hiiri en mojlighet for att Vulfgar,
vendelthofdingen, tillhort Veohstans efter Eadgils tronbestig-
ning frn Sverige fordrifna Httegren. Det &r intressant att
mirka att Vulfgar, Viglaf etc. bilda alliteration ej blott med
hvarandra, utan #dfven med Vendel, hvarest &tminstone en af
itten hor hemma. Likaledes allitererar namnet Upsala med
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de svenska konunganamnen i dikten och Heorot, Hleire,
Hringstad med de danska.

Skjoldungasaga berittar (Fornaldarségur I s. 387, Aar-
boger f. n. oldk. 1894 s. 132) att herskaren ofver Sverige
och Danmark, konung Ring, triffar broderna Alf och Yngve
fran Vendel, soner till konung Alf. D& den norréna tradi-
tionen nimner tvenne broder Alf och Yngve, bada konungar,
(Ynglingasaga kap. XXI), dro dessa brodrapar otvifvelaktigt
identiska. Saxo omtalar (ed. Holder s. 248—249) att ko-
nung Alberus egde tre soner, af hvilka de tvenne dro Olavus
och Ingo, siledes Alf och Yngve. S&vél hos Saxo som i
Ynglingasagan tillhora dessa broder den svenska konunga-
atten. De med dem identiska broderna i Skjoldungasagan
dro sdledes svenska konungar ifrdn Vendel, och det Vendel
som i Skjoldungasagan omtalas, méste vara det svenska, d. v. s.
det upplindska Vendel, ej Vendel i Jylland.

I Helgakvida Hundingsbana II, 35 bjuder Dag sin syster
Sigrun i bot for hennes mans drap

oll Vandilsvé
ok Vigdali.

Finn Magnussen anser den forsta af dessa ortsbeteck-
ningar &syfta Vendel i Jylland. Nu framstilles emellertid
Helge sisom konung &fver hela det férenade Danmark (Bugge:
Helgedigtene kap. XI), Dag sasom tillhorande en frimmande
konungaitt, hvilken silunda ej kunde vara i besittning af
Norra Jylland. Dag inféres i dikten plotsligt och hans frind-
skap med de ofriga hjeltarne, hvilka icke dro svenska ko-
nungar, har tydligtvis tillkommit endast for att motivera
honom som Helges baneman. En Dag angifves (Ynglinga-
saga kapp. XVIII, XXI versen) som svensk konung. Fat-
tas Vandilsvé siisom 8syftande den upplindska borgen Vendel
med det af denna beherskade landomrdet, blir erbjudandet
forsvarligt. Det bor likvil erinras, att Dag forekommer sé-
som konunganamn vid andra tillfillen exempelvis Hyndlu-
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1j6d, Saxo, ed. Holder, sidd. 156-—159, i senare fallet ssom
icke svensk konung.

De sammanstillningar som ofvan gjorts, visa, att Ven-
del varit en den svenske konungen tillhérig borg, till hvilken
han i yttersta fara tog sin tillfiykt. Namnet Vendelkrika
blir nu fullkomligt forklarligt. Ongentheov, som hotat att
tillintetgora de uttrttade geaterna, blir i stéllet sjelf dript,
och det i borgen i sitt hufvudland, der hans lik utkastades
till byte for roffiglarne. Nammet péd sveakonungarnes borg
ingick nu i det sméddenamn, med hvilket de nyss till lifvet
hotade geaterna hugfiste minnet af den fruktade motstdnda-
rens fall och den seger de vunnit pd hans egen mark. Det
var sikerligen ett hardt skratt som helsade det bistra nord-
mannaskédmtet, d& det forst uttalades i segrareskaran.

Vi vinda oss nu frn litteraturen till geografien. Ven-
del #4r nu for tiden namnet p& en kyrkoby i norra Uppland,
3 4 4 sv. mil norr om Uppsala. Folja vi Fyris dalgdng
mot norr omkring 1!/, sv. mil komma vi till en ort, Lena,
der den frdn norddst rinnande Fyris mottager ett biflode.
Emellertid dr af dessa béda killfloder Fyris sjalf den obetyd-
ligaste. Det finnes l&ngt mot norr ingen egentlig bygd kring
den af skogsdsar och kirr omgifna &n, forr &n vi hinna lingt
upp till Dannemora, och &fven denna ort har den ménga &rhun-
draden senare uppblomstrande jernindustrien att tacka for sin
betydelse. Vinda vi oss 1 stiillet till tilllddet frén nordvest
Vendeldn, finna vi genast att denna & under dldre tider varit
den egentliga hufvudédran. Uppefter &n passera vi hela
tiden genom vidstrickt bygd pd béda sidor, till dess vi hinna
Vendelsjén, der bygden ytterligare vidgar sig for att ndgot
lingre upp smalna af och upphora. Straxt intill denna sjo
ligger Vendel (Topogr. kir. karta, bladet Orbyhus). Denna
ort, som nu saknar hvarje betydelse, var under medeltiden
ingalunda ovigtig, hvilket bl. a. visas af den ovanligt prik-
tiga, 1 borjan af 1300-talet byggda kyrkan. Under unions-
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tiden (se Styffe: Skandinavien under unionstiden, och Uppland,
land och folk I sid. 316) var Vendel medelpunkt i Vendels hi-
rad, hvilket &nnu s8 tidigt som 1312—1317 benimndes Ven-
dil, och da innefattade ett omréde betydligt stérre dn det
nuvarande Orbyhus hirad. Langre tillbaka g& ej vara skrift-
liga killor.

Vilja vi stka orsaken till Vendels betydelse, miste vi
vinda oss till arkeologiska fynd, hvilka jag hir endast an-
tydningsvis kan berdra. Folja vi med bat frdn Fyris myn-
ning vid Milaren, den nyss beskrifna vattenvigen upp till
Vendel, ha vi att, liksom det varit brukligt 6fver de liga
vattendelarne i stdra Canada, fora batarne eller i annat fall
deras varor den en knapp sv. mil ldnga vigen mellan Ven-
delsjon och Temnaredn, hvarvid bor mirkas, att denna del af
Uppland sedan den tid vi hidr syssla med, betydligt hdjts
(A. G. Hogbom i Uppland, land och folk I sid. 48 ff.), hva-
dan landvigen mellan de bada &arna varit mindre #n nu.
I den breda och vattenrika Temnaredn passera vi — é&ter
med bt — till &ns utlopp i Lofstaviken, straxt intill grén-
sen mot Gestrikland. Utefter denna vidg har man gjort be-
tydande arkeologiska fynd, strickande sig frdn bronsdlderns
dlsta dagar (Tierp) och dess fjerde period (Haga), ehuru visser-
ligen #nnu med minga luckor, fram till den kristna tiden,
medan utefter Upplands Ostersjokust fynden #ro fi och obe-
tydliga. Handelsforbindelsen mellan Bottniska viken samt
Milaren och sédra delen af Ostersjon bor siledes ha gtt nyss
beskrifna led. Vi veta, att en dylik forbindelse existerat redan
under stendldern. Af intresse for oss dro sdrskildt ndgra fynd
vid nedre Dalelfven, i hvilka forekomma &tminstone en fibula
frén Gotland (tiden omkring 600) samt en frin Ostersjopro-
vinserna (Hildebrand i Vitterhetsakademiens Ménadsblad 1874
sid. 182), minnen efter en forbindelse, hvilken egt rum under
tider, med hvilka vi hir syssla, mellan linderna kring sodra
Ostersjon och en trakt liggande nigra f& mil frin Temnareéns
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mynning. Detta forklarar Vendels betydelse, i det denna ort ut-
gjorde dndpunkten pé &vigen for soderifrdn kommande och p3
landvigen for dem som kommo norr ifrén. Den forklarar
dfven dess namn, di Vendel "vattnet”, "platsen vid vattnet” (om
sammanstillningen af det danska Vendel m. fl. med en indo-
europeisk rot wvem- 'vatten’ [jfr. sdrskildt litauiska wandil
'vatten'] se Hellquist [hos K. F. Johansson Beitr. zu griech.
Sprachkunde s. 149 och] Etymologische Bemerkungen s. IX)
varit en naturlig bendmning for den ort, der de viigfarande
efter en besvirlig landmarsch &ter kunde sitta sina batar i
det efterlingtade vattnet. Hvilken betydande trakt Vendel
och den utefter Vendeldn beligna bygden under jernildern
varit, framgdr af de utomordentligt talrika, till storre delen
icke undersokta graffilt, som ligga titt efter hvarandra ut-
efter &n (Hildebrand i Ant. Tidskr. VIII. 1. sid. 363).
Alldeles invid Vendels kyrkogérd lig det fornimsta af
dessa graffilt (Stolpe i Ant. Tidskr. VIII. Hildebrand ibid.
Stolpe i Upplands Fornminnesforenings tidskrift, band III.
Salin i Uppland, land och folk I sid. 185 ff). Detta graf-
falt hdrstammar i sina dlsta delar frdn den tid, d4 Beovulf
diktades, d. v. s. frAn ofvergdngen till 600-talet, och af de
i dessa grafvar funna fornsakerna ofverensstimma hjelmar
och svird m. fl. (Stjerna, Hjelmar och sviird i Beovulf i Studier,
tillegnade Oscar Montelius 1903; Stjerna, Arkeologiska anknyt-
ningar till Beovulf i Vitterhets-akademiens Ménadsblad) ab-
solut med dem som skildras i Beovulf. Om grafvar dfven
frén 500-talet funnits, hafva dessa forstérts vid anliggningen
af kyrkogérden, i hvars kant de #ldre grafvarne hittades.
Detta, af batgrafvar bestiende, graffilt dr det praktful-
laste vi ofverhufvudtaget ega frén denna tid i norra Europa,
hvilket visar, att en miktig hofdingedtt hir har jordats. En
vigtig omstindighet, som gor detta antagande till visshet &r,
att medan Ofriga graffilt innehallit mansgrafvar och kvinno-
grafvar om hvarandra, vi bland de 14 kénda grafvar, graf-
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fialtet innefattat, icke funnit vare sig barn- eller kvinnografvar.
Det har varit den heliga hofdinge- eller konungaitten, som
begrafts hir, son efter far.

Hildebrand har (a. a. sid. 37) fist uppmérksamheten vid
de straxt intill Vendels kyrka beligna gérdarne Husby och
Hofgérdsberg, hvilka bédra namn af mycket gammalt datum.
Vid Husby ligger en hdg, som &r ej mindre #én trettio fot
hog, saledes af dimensioner motsvarande den storsta af kungs-
higarne vid Gamla Upsala. Denna gard ligger i ett vagskal,
der landsvigen utmed Vendeldn triffar den frén Temnareén
géende landsvégen, sdledes sannolikt just vid den punkt, der
de, som i gamla tider foljt den nyss beskrifna firdeleden,
natt Vendel.

D& det af sammanstdllningen mellan Beovulf och Yng-
lingasagan framgéar, att i Vendel maste hafva funnits en
borg, hvilken svearnes konung egt eller disponerat, dr det
af intresse att erfara, att Husby under medeltiden varit
kungsgérd.

Af allt hvad som hittills anforts har framgétt, att Ven-
del under en tid, liggande omedelbart fére vikingatiden, varit
en betydande ort. A. G. Hogbom har (a. a. s. 32 f) visat,
att alla vigtigare orter i mellersta delen af ostra Sverige
legat p& kanten af en &s och vid sidan af vattendrag. En
af de fortydligande "kulturlinjer”, hvilka Hogbom, som icke
ként dessa deduktioner, med anledning hiraf dragit ofver
Uppland, passerar alldeles dfver Vendel, pd hvilka de upp-
gifna fordringarne passa in.

Sésom slutsats af ofvanstende betraktar jag, att det
omkring &r 500 och senare i Vendel i Uppland funnits en
konungaborg af vigt, att der residerat en svensk konunga-
eller hofdingedtt, att konung Ongentheov der stupat, samt
att platsen dfven i ofrigt varit af betydelse.

Knut Stjerna.




Bertelsen, Om Didrik af Berns Sagas oprindelige Skikkelse,
Omarbejdelse og Héandskrifter. VIII 4 193 S. 8:0. Kbh. 1902.

Durch Boers Arbeiten itber die Pidrekssaga ist diese unge-
mein wichtige Quelle unserer Heldensage wieder in den Mittelpunkt
wissenschaftlichen Interesses getreten, nachdem die Beschiftigung
mit ihr fast zwei Jahrzehnte geruht hatte. Es unterliegt keinem
Zweifel, dass Boers Auffassung des Handschriften- und Redaktions-
verhiltnisses Schwéchen, innere Widerspriiche, ja Unmdglich-
keiten enthdlt. Diese haben Bertelsen Veranlassung gegeben,
die Geschichte der Pidrekssaga noch einmal in Angriff zu nehmen,
und das hat er mit ebenso grosser Umsicht wie tiefem Verstéindnis
fiir seine Aufgabe getan und dadurch die so schwierigen und
wichtigen Probleme ihrer Ldsung wesentlich niéher gefithrt, Fiir
endgiiltig geldst anzusehen vermag ich sie noch nicht. Bertelsens
Annahmen sind m. E. zu kompliciert, und ich glaube, dass eine
einfachere Auffassung des Redaktions- und Handschriftenverhilt-
nisses den berechtigten Forderungen Boers ebenso gerecht wird
wie denen Bertelsens. _ '

Nach Treutler steht zunichst fest, dass in den beiden Teilen
der Stockholmer Membrane — Mb? und Mb?® nach Bertelsen —
zwel verschiedene Bearbeitungen der Saga vorliegen, und dass Mb?
die urspriingliche Saga am reinsten wiedergiebt. Es steht ferner
fest, dass Mb?® ein interpolierter und mehrfach iiberarbeiteter Text
ist. (Ich mdchte bei dieser Gelegenheit auf die wichtige Tatsache
hinweisen, dass es nur dieser Uberarbeiter ist, der sich auf deutsche
Quellen beruft.) Von diesen m. E. feststehenden Tatsachen geht
auch Bertelsen aus, wie schon vor ihm Boer getan hat. Er nimmt
dann weiter an, dass sowohl Mb? als anch Mb?® Abschriften sind,
Mb? also eine umgearbeitete Vorlage voraussetzt. Diese Annahme
diinkt mich irrig; sie erschwert die richtige Auffassung des Hdd-
verhiltnisses und sie macht Bertelsens Auffassung kompliciert. B.
meint, dass Mb® nach einem vorliegenden Original geschrieben sei.
Allein hierfiir vermag ich, soweit es den 3. Schreiber betrifft, den
eigentlichen Redaktor von Mb?, keinen Beweis zu finden; das sem
fir scin') kommt auf Konto des 5. Schreibers. Dagegen spricht
manches dafiir, dass der 8. Schreiber zugleich der Uberarbeiter des
2. Teiles der Didrekssaga ist, und dass eine selbstéindige Redaktion
Mb? als Vorlage der erhaltenen Membrane nicht voransgesetzt zu
werden braucht. Und selbst in dem Fall, dass offenbare Schreib-

1) Ich habe in meiner Literaturgesch. (S. 860 Anm. 1) F. J6nsson bs-
gses Unrecht getan, indem ich ihm féilschlicher Weise einen Irrtum vorge-
wi)rfen habe, der gar nicht besteht, Die Anmerkung ist infolgedessen zu
tilgen,
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fehler, die durch das Auge hervorgerufen sind, sich in Mb? finden,
so spricht dies nicht gegen die redaktionelle Tatigkeit von Mb?,
da ja auch bei dieser von ihm eine schriftliche Vorlage (Mb?) be-
nutzt worden ist, die die Quelle seiner Umarbeitung war, Hier
geben nun die Kap. 170 und 171 (nach der Ausgabe von Unger)
einen Anhaltspunkt, von dem m. E. auszugehen ist. Die Kapitel
finden sich zunichst auf dem 5 (5°) und 6 (6*) Blatte der 7 Lage,
rithren also vom 2. Schreiber (Mb?) her. Zwischen diese beiden
Blitter hat der 8. Schreiber (Mb®) zehn Blitter eingelegt (K. 152
—188); sie enthalten die (teschichten von Sigurds Jugend, Hognis
Geburt und eine Beschreibung von Thidreks Helden, in die auch
eine von Sigurd einverleibt ist. An die Erzihlung von Hegnis
Geburt (K. 169) sind aber die Erzéhlung desselben Gegenstandes
in kiirzerer Fassung, die Erzahlung von dem Ursprung seiner
Stiefgeschwister und die Aufzéhlung von Pidreks Kampen ge-
kniipft, die sich auch in Mb? (Lage 7, Bl. 5* und 62) finden und die
vom Schreiber Mb? dann hier ausgestrichen sind. Wer nun jemals
zwei Hdd. islindischer Werke mit einander verglichen hat, muss
zu der Uberzeugnng kommen, dass in Mb?® weiter nichts vorliegt
als eine Abschrift aus Mb? Die beiden Kapitel sind zunichst
nicht, wie in der Ausgabe, in zwei, sondern in drei Abschnitte ge-
teilt: S. 172° (En pa er Irungr) beginnt in beiden Fassungen ein
neues Kapitel, das in Mb? die Uberschrift hat: Her segir frd
Irungi Fkonungi ok hans suwum, wihrend sie in Mb® lautet: Frd
Gunnari konungi ok hans brodrum. Auch sonst stimmen die Ab-
schnitte, abgesehen natiirlich von Schreibereigentiimlichkeiten, fast
Wort fur Wort iiberein. Die einzigen Abweichungen sind: 8. 171%!
Mb? oc margvm vtlennecom hofdingiom, Mb® oc morgum monnum
oc hofdingium. Hier liegt in Mb*® weiter nichts als ein Fliichtig-
keitsfehler vor. Dasselbe ist der Fall 172°, wo Mb?® schreibt oc
var hann par (f. po) alfr und in der Uberschrift von K, 171, wo
Mb? fiir pidrics: Kidrex hat. Dagegen verbessert Mb® 172 pidrecr,
wo Mb? falschlich pidric hat, und stellt 172! um: Mb? freft af
gvnnari konungi (Mb® af honum) oc sendir hanvm ord (Mb?: ord
Gunnari konungi). Ausserdem hat 173! Mb2? den Ind. waro,
wihrend Mb® den Konj. veri schreibt. Abgesehen von diesen 6
Fillen stimmen die beiden Fassungen der Kap. 170—71 Wort fiir
Wort iiberein. Daraus muss aber geschlossen werden, dass Mb?
diese Kapitel aus Mb? abgeschrieben hat, und dass, wie sie, auch
die andern Abschnitte jener 10 Blatter durch ihn in seine Fassung
der Pids. gekommen sind. Wir kénnen aber einen Schritt weiter
gohen: der Einschub erklért sich auch nur unter der Vorausset-
zung, dass Mb? bei seiner Umarbeitung die Pids. in der Fassung
Mb? benutzt habe. 1n Mb? Kap. 170 wird im Eingang erzéhlt,
dass Pidrekr die Helden seiner Zeit zu einem grossen Gelage ein-
geladen habe, unter ihnen in erster Linie die S¢hne des Konigs
Irung vom Niflungaland, Gunnar und Heggni und ihre Briider.
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Diese werden hier in der Pids. das erstemal erwihnt. Unwillkiir-
lich taucht die Frage auf: Wie kam Pidrekr zu diesen? Hier liess
Mb?® seine Vorlage in Stich, denn dort fand er nur, dass Pidrekr
von der Trefflichkeit Ko6nig Irungs, der bereits tot war, gehdrt
habe. Infolgedessen konnte er sich den Grund nicht erklaren,
dass Pidrekr seine Schne einlud. Wie er sich nun diesen zurecht
gelegt hat, geht aus einer Andeutung in K. 169 hervor, die sonst
ganz in der Luft hingt und nur aus jenem Gedankengange des
Bearbeiters von Mb? erklarbar ist. Dieser kannte eine zweite
ausfiihrlichere Frzéhlung von Hognis alfischer Herkunft, nach der
der Gemahl seiner Mutter Aldrian hiess und in der vor allem auch
seine iibernatiirliche Stérke hervorgehoben war, Von dieser iiber-
natiirlichen Stérke und ihrem Ursprung hatte Pidrekr erfahren und
zwar durch seine Frilla, die einem Gespriche zwischen Hogni und
seiner Mutter gelauscht hatte, in dem diese ihrem Sohne seine
Abkunft kund gab (S. 1711°), Hognis Stirke also bewog nach
Auffassung des Bearbeiters Mb?® Kénig Pidrek, die Konigskinder
aus dem Niflungenlande einzuladen. Aus diesemx Gedankengange
erklirt sich auch die Anderung der Uberschrift 8. 172° (s. 0.), da
nach der Auffassung von Mb?® Irungr gar nicht in Betracht kam,
sondern nur Gunnarr und seine Briider. Nun war aber nach den
Quellen, die der Uberarbeiter Mb? ausser der Pids. kannte, mit
diesen Briidern aufs engste verbunden Sigurdr, der spiter ihr
Schwager wurde. Dieser wird in seiner Vorlage Mb? gleich beim
Beginn des grossen Mahles genannt und zwar von Herbrand, der
ihn als trefflichen Bannertriger Konig Isungs rithmt (8. 183!%). Die
Stelle zeigt klar, dass von jetzt ab erst Sigurdr Sagaperson wird,
denn wir bekommen von ihm die kurze Charakteristik, die die
Sagamenn bei Einfihrung neuer Personen zu geben pflegen. Eine
ausfithrliche Jugendgeschichte in Mb? vorauszusetzen, liegt kein
Grond vor, und die kurze Erwiahnung in der Wielandsage (S. 65
—66) spricht eher gegen als fiir eine solche. Sie spricht nur dafiir,
dass auch der erste Bearbeiter der Pids. die Sage von Sigurd bei
Mimir gekannt hat wie Mb®. Da nun der Uberarbeiter von Mb?
ausfiihrlichere Quellen iiber seine Jugend und seine erste Bekannt-
schaft mit Brynhild kannte, so konnte er diese nur hier anbringen,
und so schob er sie vor die Geschichte von Hognis Geburt ein.
Der Schluss von Kap. 168 macht es auch sehr wahrscheinlich, dass
Mb? dabei Mb? (S. 183!° ff.) vorgelegen hat, Aus alledem geht
m, B. klar hervor, dass Mb? die eingeschobenen 10 Blitter nicht
aus einer andern Fassung der Pids. abgeschrieben hat, sondern
dass sie von ihm selbst redigiert sind. Und wenn der spatere Teil
der Hd., den er geschrieben oder unter seiner Leitung hat schrei-
ben lassen, ganz denselben Charakter trigt, so liegt kein Grund
vor, ihm die Redaktionstitigkeit des ganzen zweiten Teiles der
Saga abzusprechen. Ich nehme also an, dass die Pids. relativ am
reinsten in Mb? vorliegt. Dass wir hierin eine gekiirzte Fassung
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haben, wie B. behauptet, glaube ich nicht, wenigstens haben mich
Bertelsens andere Beweise ebensowenig von dieser Annahme iiber-
zeugt, wie seine versuchte Rettung der Jugendgeschichte Sigurds.
Mb? ist eine Abschrift des Origivals und lésst den verstindigen
klaren Aufbau der Saga erkennen. — Als Mb? die Feder bei
Seite gelegt hatte, machte sich Mb?® an die Arbeit. Aunch ihm lag
Pids. vor. Allein er kannte ungleich mehr Stoff, als in Dids. ver-
arbeitet vorlag, ganz besonders hochdeutsche Quellen oder nach
solchen schon aufgezeichnete bmttir, und von diesem arbeitete er
ziemlich viel in seine Vorlage hinein, ohne dass er sich dabei viel
um den kiinstlerischen Bau des Ganzen und um innere Wider-
spriiche kiimmerte. Ihm kam es auf das Quantum, nicht auf das
Quale an. Ein treffliches Zeugnis seiner Arbeitsweise geben die
Kap. 169 und 170, worin dort alsg?a.ter der Niflungenkonige Aldrian,
hier Irungr erscheint. Diesem Mangel an kiinstlerischer Durch-
arbeitung sind auch die Doppelfassungen der Vilkinasaga und der
Erzihlung von Ossantrix’ Tode zuzuschreiben. Die Hauptaufgabe
der Forschung ist nun, auf Grund stilistischer und sprachlicher
Erérterungen zu versuchen, aus Mb? den alten Kern, die Fortset-
" zung von Mb?, herauszuschélen. — Das Stiimperhafte von Mb? zu
erkennen, dazu gehdrte nicht viel. Dies wenigstens einigermassen
zu glitten, dieser Arbeit unterzog sich um 1300 ein Islinder, der
sich moglicherweise bei dem Bischof Arni von Bergen (1302—
14) aufhielt und hier die norwegische Membrane zu Gesicht bekam.
Wie die Islénder in jener Zeit mit der norwegischen Ubersetzungs-
literatur des Hakonischen Zeitalters verfabren sind, wissen wir aus
zahlreichen Beispielen (vgl. meine Litgesch.? § 314 ff.): sie hielten
sich nicht sklavisch an ihre Vorlage, sondern glitteten, beseitig-
ten Widerspriiche, kiirzten, wo es ihnen nétig schien, fiigten auch
hier und da etwas ein. In gleicherweise verfuhr auch jener Is-
linder mit seiner doppelgestaltigen Vorlage unsrer norwegischen
Membrane. Dabei beseitigte er eine Anzahl offenbarer Schreib-
fehler und Flichtigkeiten, die er auch bei Mb? in der Vorlage
fand. Er ist es m. E. auch gewesen, der erst dem Werke den
Prolog hinzugefiigt hat. Von dieser islindischen Bearbeitung mo-
gen mehrere Abschriften bestanden haben; eine kam nach Island,
wo die noch erhaltenen Papierhdd. A, B, u. a. von ihr abgeschrie-
ben sind, wihrend ein zweites oder auch das Originalexemplar in
Bergen blieb und im 15. Jahrh. mit den anderen Biichern des
Bischofs Arni nach Vadstena kam. Mit dieser Bearbeitung kam
aber auch die norwegische Membrane Mb dahin, wenigstens wis-
sen wir, dass im 17. Jahrh. zwei Membranen der Pids. in Schweden
existierten (vgl. Godel, Antiquar. Tidskr. f. Sverige XVI, 4. 8.17),
und von diesen war das eine unstreitig die Stockholmer Perga-
menthd. Beide Membranen legte dann der Bearbeiter der schwe-
dischen Didrikschronik zu Grunde. Wir bekdmen demnach den
Hdd.-Stammbaum:
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Pids. (Original)
Mb (Abschrift)

Mb? Mb? (Uberarbeitung mit Inter-
. polationen)
Isl. (isl. Bearbeitung)
X y + Mb?—Mb®
r—r— —  ————
A B S (schwed. Pids.)
(isl. Hdd.) : y = Isl.?

Dies Schema diinkt mich einfacher als das zweifellos mit
grossem Scharfsinn entworfene von Bertelsen. Nach diesem ist
die uorspriingliche Saga (8), ein durchaus kunstgerechtes und lo-
gisch aufgebautes Werk, spiter von zwei verschiedenen Méannern
redigiert worden: der eine hat die Vorlage mehrfach gekiirat (S?),
der andere dagegen hat sie mit Hilfe neuer Quellen, nament-
lich hochdeutscher Gedichte, wesentlich iiberarbeitet (S?). Von
diesen beiden Arbeiten, die beide die ganze Saga enthielten,
wurde der Anfang von 8! abgeschrieben (x!'). Dies Fragment
wurde dann abermals abgeschrieben, und diese Abschrift liegt
in Mb? vor. Spiter machte sich ein anderer Schreiber, dem S?
vorlag, an die Arbeit, um =x!' zu vervollstindigen (x?). Er be-
merkte, dass Verschiedenes, was im ersten Teil von S* stand,
in der Arbeit seines Vorgingers fehle. Dieses (die Erzdhlungen
von Sigurds Jugend, von der Abstammung der Niflungen II,
iiber Dietrichs Ross Falka) trug er zunichst am Schlusse von
x' pach und setzte dann die Abschrift nach S? fort und zwar bis
K. 240. Dann fiigte er die zweite Fassung der Vilkinasaga ein,
die sich im 1. Teile von S? und in etwas anderer Gestalt auch im
Anfang von x' befand, und ebenso die Erzahlung von Walther
und Hildegunde, die auch aus dem 1. Teile von S* geschépft war.
Nach diesem Einschub schrieb x? seine Vorlage S? weiter ab bis
zum Schluss. Unentschieden lisst B. dabei, ob die ganz lose an
das Original gekniipften Erzihlungen von Herburt und Hilde, Iron
und Apollonius, Isung und Hertnit und Hertnit und Isolde von
8% oder erst von x? interpoliert sind. Wahrscheinlich von x?sind
der Raumfiille wegen erst eingefiigt die Kapitel iiber Sigurd,
Sifka und Hildebrand (185—87). Die durch x? vervollsténdigte
Hd. X findet B. in jener Membrane, die noch im 17. Jahrh. in
Schweden existiert hat. Aus diesem Codex X, also dem Misch-
codex von x!' und x?, sind nun geflossen: 1., die redigierte islén-
dische Saga, anf die die Papierhdd. A und B zuriickgehen, 2., die
schwedische Ubersetzung und 8., Mb3, d. h. der zweite Teil der
uns erhaltenen Membrane. — Ich leugne nicht, dass sich von dieser
Auffassuug des Handschriftenverhiltnisses aus die meisten Schwie-
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rigkeiten 16sen, aber sie ist doch viel zn kompliciert, ja ich méchte
sagen zu gelehrt scharfsinnig, und ich vermag mich nicht in ihre
Realitit zu versetzen, wenn ich mich aunf den literarischen Stand-
punkt der Zeit stelle, in der alle jene Abschriften und Redaktionen
entstanden sein sollen. Dieser iibergrosse Scharfsinn schiesst m.
E. anch bei Bertelsens Rekonstruktion der urspriinglichen Saga
itber das Ziel hinans. Wenn ich auch iiberzenugt bin, dass die
Urfassung der Saga ein literarisches Kunstwerk gewesen ist, so
glaube ich doch nicht, dass jeder Stein so tadellos gelegen hat,
wie es B, fordert., So vermag ich beim besten Willen in Mb? keine
Kiirzung des Originals zu finden. So sehr ich also auch Bertel-
gens Scharfsinn, Belesenheit und Combinationsgabe in der vorlie-
genden Arbeit anerkenne, endgiiltig gelost halte ich die wichtige
Frage iiber das Redaktionsverhaltnis und damit auch die iiber die
Quellen noch nicht, wenn auch in letzterer Beziehung B. die Frage
ganz wesentlich gefordert hat. Dabei mdochte ich auf eine Tatsache
hinweisen, die mir gerade bei den Arbeiten iiber die Hdd. der
Pids. nicht geniigend beachtet worden zu sein scheint: die richtige
Lesart einer Handschrift biirgt noch nicht fiir deren Urspriinglich-
keit. Wenn z. B. AB gegeniiber Mb das Richtige bieten, so kon-
nen trotzdem AB duorch Isl. recht wohl auf die uns erhaltene Mb
zuriickgehen, Offenbare Versehen und Sinnlosigkeit haben die is-
lindischen Schreiber, zumal wenn sie Bearbeiter waren, nicht selten
vorbessert. In mehreren Fillen ist es klar, dass dies auch der
Redactor der islindischen Fassung, der Vorlage von AB, getan hat.
Leipzig.
. E. Mogk.

Theodor Hjelmquist: Fornamn och familjenamn med se-
kunddr anvindning © nysvenskan. Onomatologiska bidrag. Lund,
C. W. K, Gleerup, 19053. XXX+ 412 sidor. Pris 5 kr.

Personnamnens ”sekundiira anvindning” 4r ett begrepp, som
det icke faller sig latt att skarpt och klart definiera; grinserna
kunna efter olika uppfattning dragas vidare eller tringre. I den
nu utkomna volymen behandlar forf. oegentlig (bildlig, appellativ
0. 8. v.) anvindning af svenska férnamn och af verkliga eller fin-
gerade tillnamn (familjenamn). ”Sekundiér” anvindning af bibli-
ska personers namn behandlade han i en sirskild, &r 1901 utgifven
bok (anmild i denna tidskrift XIX, sidd. 261—2), och dylikt bruk
af mytologiska personnamn siiger han sig mdjligen komma att
framdeles upptaga till behandling. Atskilligt, t. ex. personnamn
anvinda for att beteckna klidesplagg, tridgirdsalster o.d., har han
med afsikt uteslutit. Harom och om sin plan i 6frigt limnar férf.
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Cederschisld: Anmilan. 87

i inledningen utférliga meddelanden, af hvilks man nogsamt kan
skonja, hvilken lang och kirleksfull omsorg han egnat sitt verk.

Han har ocksi dran -— liksom han haft modan — att vara
vﬁgbrgtare. P4 hans omréde ha ndmligen f6rut endast smérre r6j-
ningsforsék foretagits af skandinaver (det betydligaste av K.
Gigas i Dania), och #éfven den tyska litteraturen i d&mnet &r foga
omfastande.

Att amnet hittills fatt jimforelsevis std tillbaka, beror siker-
ligen delvis p4 materialets svardtkomlighet, ity att namnens oegent-
liga anvindning hufvudsakligen tillhor det friare, skimtsamma tal-
spriket och ofta har en mera lokal utbredning; en ensam for-
skares personliga sprikerfarenhet kommer biirvid till korta. Forf.
har dérfor haft den lyckliga tanken att utsinda *frigelistor” till
ett antal (omkr. sjuttio) sprikligt intresserade och omddmesgilla
personer. Resultatet har blifvit en oOfverraskande rik samling af
hithorande talspraksuttryck fran de flesta delar af virt land, Den
enda anmirkning, man hirvid — med forfattaren sjalf — kan gora,
ar den, att en s& gifvande insamlingsmetod borde ha blifvit &nnu
fullstéindigare utnyttjad.

De tryckta eller (i nagra fall) handskrifna killor, som kunnat
lamna upplysande bidrag, har forf, i stor utstrickning och med
forsiktig kritik tillgodogjort sig. Man néstan hépnar 6fver den
mangfald skrifter — i synnerhet af ”littare” svensk litteratur —,
han har genomstkt. Ampla loford fortjanar ocksi den omsorg,
med hvilken forf, s6ker utreda uppkomsten och betydelsen af dunk-
lare uttryck.

Af det mycket rikhaltiga innehallet vill jag hér papeka ett
och annat, som synts mig foretridesvis vara af intresse; mitt urval
ar emellertid ganska godtyckligt, och ett mangdubbelt storre antal
stillen kunde hafva ungefir lika riitt att framhallas. Den alfabe-
tiska uppstéllningen och registret i doc. Hjelmqvists bok gora det
ofverflodigt att anfora sida.

Vid profoing af formerna lipsil och Ilipsill stannar forf, vid
den senare sdsom ursprungligast och bildad af Silla (Cecilia). —
Sjotermen difvert << davit (engelskt uttal af Dawvid). — Den af dr.
Lundborg meddelade forklaringen af frasen (gd med) Davids hons
(under isen), nimligen att Davids hins skulle vara en férvringning
af Davy Jones, ett af engelska sjomin brukadt namn pd djéfvulen,
denna forklaring vinner i sannolikhet genom andra versioner af
frasen, i hvilka Pir Mats(son) trider i stéllet for David. — Ut-
trycket ha ndgot kvar af herr Eskils pengar har i éldre tid varit
foremal for tydningar, som fosf. vederligger och ersitter med en
béttre. — Genom rikhaltiga, kronologiskt ordnade litteraturcitat
uppvisar forf., haru férbindelsen Grill-Janne uppkommit, och hvad
den innebir; om detta ords ildsta historia behofver alltsd intet
tvifvel uppstd hos framtida sprikforskare. — God &r utredningen
af hur sfofil utvecklat sig ur det tyska Stoffel (Kristofer). — Sam-
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manstillningen af Smek-Mdns med Magnus smek later ej osanno-
lik, ~— Att husviitten (tomten) blifvit kristnad till Nisse efter den
helige Nicolaus, och att det &r helgonet, e] tomten, som gifvit sitt
namn &t jul-bakverket, torde de flesta hittills ha férbisett.

Bruket af familjenamn (verkliga eller fingerade) med sekun-
dir betydelse #r utan tvifvel en jémforelsevis ung foreteelse, som
blott i rings mén torde ha tréngt till allmogen. Forf. visar, att
det mera sdllan #r enkla familjenamn, men i regeln afledda
eller sammansatta, som f& dylik anvindning. Jag vill sirskildt

dpeka den goda redogorelsen for namnen pa -lin, jamférelsen mel-
an namnen pd -dal och likartade ldgtyska samt den egendomliga,
adjektiviska anvéndningen af namnen pd -kwist.

Mycket sillan har jag funnit nigot att anmirka mot forfat-
tarens framstillning; stundom, d& jag ej kidnt mig Ofvertygad af
hans resonemang, har jag icke haft nigot bittre att sitta 1 stéllet.
Att Olsson (= militirtroja) skulle komma af ordet wll, férefaller
mig knappast troligt, men hvaraf kommer det d&? Enligt Ekvall
(Sprak och stil 8: 142) skulle namnet uppkommit déraf, att en kap-
ten Olsson vid J6nkdpings regemente infort dylika ylletrsjor. -— Ats
Yingen” betecknas med Ingman, &r ju naturligt, men forf. har ¢j an-
fort ndgon grund, hvarfér Oman kommit att brukas i samma mening.

I nigra fall kan jag inldta mig pd mera positiva invindnin-
gar. Nar en vid drickande brukad ramsa har uttrycket Sten Maisa
(eller Sten Massa), synes mig detta namn liksom hela ramsan biira
spar af att ha tillhort de vandrande geséllernas tyska eller tysk-
blandade frimuraresprak; Sten Matsa << Steinmetz? — Att tidnin-
gen "Dagens Nyheter” fatt namnet Madam Andersson, har kom-
mit sig dédraf, att detta namn plégade forekomma i en serie kaseri-
artade artiklar i tidningen (omkring 1870, om jag minns riitt). —
FPelle i betydelsen ”bra” kan forstirkas till Pelle Knubb; forf. kunde
ha tillagt, att ”Pelle Knubb” ir titeln p& en illustrerad smébarns-
bok (numera kanske bortglomd, men for 30—40 &r sedan ganska
spridd), hvars likanémnda hufvadperson &r vilmiende och har god
tur i alla sina éfventyr. — Landin sdsom eufemism for "membrum
virile” ldr (enligt meddelande af en gammal f. d. Uppsalastudent)
ha fatt sitt upphof daraf att en hr L., som studerade i Uppsala
p4 1860-talet, bade dopnnmnen Petter Niklas, — Benémningen
Onkel Sam p& Nordamerikas Forenta Stater har, hvilket forf. ej
tyckes kinna, sitt ursprung frdn en skimtsam uttydning ("Uncle
Sam”) af forbundsregeringens mirke U. S. (= United States) pa
uniformspersedlar o. d. Jag erinrar om detta forhillande for att
f& tillfille att hemstilla till den, som kan vars intresserad af si-
dant, huruvida det ej kunde l6na sig att samla de skimtsamma
uttydningar af initialfoljder (t. ex. p& jirnviigsvagnar), som vunnit
en viss stadga i den folkliga traditionen. — Forf. upptager det
allittererade talesattet Den som kinner Kitta, han kiper henne inte,
men tyckes e ha reda p#, att detta &ér citat frin en folksaga: fan
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siger 84 om en illistig kéring (Kitta grd), som forut narrat honom;
sagan har flera varianter; den enda, jag for tillfillet kan antriffa
(tryckt i ”Bidrag till kinnedom om Goteborgs och Bohusléns forn-
minnen och historia”, VI sidd. 271—2), har utbytt namnet "Kitta
gra” mot “kaptin Ali”, — A sid. 282 siger forf,, att anledningen
till att Pelle féredrages framfor Petter (och delvis éfven framfor
Pir) vid bildandet af appellativa personbeteckningar, ligger diri,
att Pelle (men e Petter och Pir) har en littbildad pluralform.
Detta torde dock ej vara den enda och knappast ens den viktiga-
ste anleduingen; ty en stor del af de ifrdgavarande personbeteck-
ningarna kan alls icke eller blott med svérighet brukas i pluralis;
hufvudanledningen till att Pelle foredrages, dr vél snarare den, att
det &r den egentliga smekformen och alltsd ljuder mera skidmt-
samt och gemytligt. — Sésom personnamn bér man vil betrakta
det af forf. forbigAngna Mante: nir man med lang- och pekfinger
t. ex. p4 en bordskifva tager langa ”steg” mot ett litet barn, siger
man: "Nu kommer gubben Mante!” Haraf kommer troligen ut-
trycket: *Pass, Mante!”

Groteborg, september 1903,
Gustaf Cederschifld.

Uhlands nordische studien von dr Wilkelm Moestue. Berlin
bei Wilh. Siisserott o. j. [1902] 64 ss. 8:w0.

Vorliegendes werkchen, eine tiibinger dissertation, bringt einen
neuen beitrag zur geschichte des fast 400-jihrigen einflusses der
nordischen literaturen auf die deutsche, der mit Herder in eine
neue epoche eingetreten war, in deren verlauf die deutsche ger-
manistische forschung sich ihr im eigentlichen sinne klassisches
gebiet voll und ganz erschloss. Der zeitraum bis auf Herder hat
eine mehr oder weniger eingehende wiirdigung gefunden in der
hauptsache durch Rich. Batka, Max Koch, Bernb. Seuffert, W.
Scheel, Werner Pfan, Eug. Ehrmann u. a. Mit Herders nordischen
studien beschéftigt sich dann Wilh. Grohmann in seiner 1899 im
gleichen verlage wie die vorliegende arbeit erschienenen unter-
suchung, die von Ed. Schroder im Anz. f. d. alt, XXVII 5, 2151,
nicht allzu glimpflich beurteilt worden ist.

Durch Grohmanns arbeit hat dann Moestue die anregung
empfangen Uhlands nordische studien zu behandeln ohue sich je-
doch die hinweise Schréders fiir ein derartiges unternehmen son-
derlich zu nutze zu machen, wie sich zeigen wird. Der verfasser
hat sich fleissig in der einschligigen literatur, vor allem in den lebens-
beschreibungen Uhlands umgesehen, dessen im besitze der tiibinger
universitatsbibliothek, des schwibischen Schillervereins und der kgl.
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bibliothek zu Berlin befindlichen nachlass untersucht sowie den
briefwechsel in ausgedehntem masse herangezogen. Den so ge-
wonnenen stoff gliedert er in drei teile, im ersten kapitel giebt er
die entwicklung der nordischen studien von den dilettantischen
anfingen iiber ein geregeltes studium hinaus bis zur eigenen pro-
duktion, im zweiten erértert er die frage inwieweit Uhland mit
den nordischen sprachen vertraut war und welcher hilfsmittel er
sich bediente um danun im dritten mit einer feststellung der quellen
zu gedichten, denen nordische stoffe zu grunde liegen, zu schlies-
sen. Als zweck der abhandlung wird bezeichnet cinen leitrag zur
Ullandbiographie zu liefern, eine empfindliche liicke in der Uhland-
kunde auszufiillen.

Somit hatte der verfasser aufzuzeigen, wie die individual-
psyche Uhlands in ihrer spezifischen eigenart die nordischen motive
erlebte von der ersten asthetischen affektion iiber das verstehen
hinaus bis zur produktion, dies bleibt er uns abgesehen von einigen
bemerkenswerten versuchen im ersten teile schuldig und stellt statt
dessen immer nur einige phasen der evolution heraus wie sie ihm
gerade aufstossen.

Er hatte die absicht das bild Uhlands durch einige neune
ziige zu bereichern und zu verschonern, bringt diese aber unge-
schickt an und vermag sie nicht gegen die schon vorhandenen
richtig abzuténen, so dass das bild stellenweise verzerrt erscheint.

Mit dem feststellen und aufreihen von tatsachen hat der li-
terarhistoriker seine pflicht nicht getan, ihre gesetzméssigkeit ist
zn erweisen. Uhlands monographie iiber Walther v. d. Vogelweide
(1822) hatte da in mancher hinsicht auf den verfasser schon be-
lehrend wirken kénnen. — Aber man hat den eindruck als ob
der verfasser iiberhaupt schwierigkeiten aus dem wege gehen wolle,
z. b. wenn er eine “eingehende kritische wiirdigung” (einl. s. 6)
der gelehrten arbeiten Uhlands die doch vorzugsweise auf nordi-
sches gebiet gegriindet sind, einfach von der hand weist. Hier-
durch entéiussert er sich des riistzenges, das ihn vor allem beféhigt
hitte ”"nachzupriifen wie weit Uhland das aufgenommene jedesmal
innerlich verarbeitet hat”.

Der mythus von Thor (nicht "vom Thor” wie s. 86 steht),
der den héhepunkt der nordischen studien Uhlands bedeutet, war
da besonders instruktiv und verdiente es nicht mit wenigen zeilen,
mit einem gemeinplatz und mit der anfihrung einiger gleich-
zeitiger kritiken abgefertigt zu werden, dasselbe gilt vom fragmen-
tarischen mythus von Odin. Hier hatte der verfasser persénlich
stellung zn nehmen, durch kritik wire ihm ein ferment gewonnen
worden, das ihm den psychischen evolutionsprozess Uhlands im
hinblick anf seine nordischen studien wesentlich hétte kléren konnen.

Er hitte entwickeln kénnen wie Uhland die methode der
klassischen philologie auf die nordische mythologie iibertrigt und
sie wissenschaftlich durchbildet, wie er sich in bewussten gegen-
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satz zu den vagen phantastischen deutungen eines Finn Magnusen
und zu den naturphilosophisch- romantischen eines Gérres und Creuzer
stellt, wie er zuerst dichterische schopfungen voll tiefen gefiihls-
lebens in den mythen erkennt, deren allegorische deutungen fiir
die heutige forschung ja wunhaltbar geworden sind. Durch ein
derartiges aufarbeiten der mythologischen werke wére mehr licht
auf die sprachlichen kenntnisse Uhlands gefallen. Das zweite ka-
pitel nimmt sich doch so gar zu schmichtig aus! Warum sind die
nordischen anmerkungen und beispiele, die sich iiberall so reich-
lich in Uhlands sagengeschichtliche untersuchungen eingestreut
finden, nicht ausgiebig genutzt? Auffallend ist, dass der treffliche
inhaltsreiche aufsatz tber die Runen (Schriften VI s. 225 ff.), der
1837, als Uhlands skandinavistische studien in héchster bliite stan-
den, geschrieben doch erst 1868 veréffentlicht wurde, mit keinem
worte erwshnung findet, ebensowenig wie die abhandlung iiber
nordische kunstpflege (ebd. s. 375 ff.), in der sich nebenbei Uhlands
eingehende kenntniss des nordischen zauberwesens zeigt, die ge-
wiss auch ganz besonders hervorzuheben war.

Der verfasser ist sich s. 10 und s. 59 nicht klar dariiber,
aus welchen quellen nordischer mythologie der junge Uhland vor
1805 geschopft haben kénnte, da Saxo nicht die einzige sein konne
und es jhm bei dem damaligen stande der nordischen forschung
in Deutschland ausser dem bereich der méglichkeit zu liegen
scheine, dass ein 17-jahriger student die Edda im urtext habe lesen
kénnen.

Nun diese quellen flossen doch damals schon nicht mehr so
spirlich. Ich halte es z b. fiir ziemlich ausgemacht, dass Uhland
Mallets Histoire de Danemark, die 1756 erschien und durch das
ganze zivilisierte Europa verbreitet war, gekannt hat; dieses werk
enthielt eine iibersetzung des mythologischen teiles der Snorra-
Bdda — auch Percys englische iibersetzung dieses buches (1770)
war wie seine Reliques, die Uhland nach R. Bechstein (zu L.
Uhblands Gedachtnis Rostock 1887 s. 12) gekannt hat, ziemlich all-
gemein bekannt. Ferner, sollte er Schlozers Islandische literatur
und geschichte (1778) und F. D, Griters Nordische blumen, Leip-
zig 1789 (1812), das die iibersetzung der mythischen Eddalieder(!)
enthielt, nicht gekannt haben? Von #lteren werken konnten dann
noch in frage kommen: Hickes Thesaurus 1705, Resenius’ Edda
1665 (73), Wormius’ Literatura runica 1651. Alle diese biicher
waren dem jungen gelehrten vielleicht ein so altgewohnter umgang,
dass er sie der erwahnung nicht wert hielt oder es geradezn aus
diesem grunde vergass, und wie der briefwechsel bestitigt, erwihnt
das tagebuch nicht alles, was er las. Zudem hat Uhland viel zeit-
schriften gelesen, die nordisches brachten, ausser denen die der
verfasser (s. 29 f.) angiebt, kommt noch in betracht F. D. Griters
?Bragur” (seit 1791), spiter auch ”Braga und Hermode” (1796—
1802); zu den 6 ersten biinden von "Bragur” erschien 1805 ein
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repertorium von Teuthold Heinze. Ubrigens kann ”das erste stiick
einer mneuen zeitung”, das Uhland 1812 von Kerner zugesandt er-
hielt (vergl. briefwechsel, brief vom 22 Febr. 1812), ebensogut von
»Qdina und Teutona” als von *Idunna und Hermode” wie der ver-
fasser fiir wahrscheinlich hilt, herriihren; beide liess Griter im ge-
nannten jahre in Breslau erscheinen (im selben jahre erschien
gleichfails noch das erste und einzige stiick des ersten bandes
einer zeitschrift von der Hagens u. a.: "Sammlung fiir altdeutsche
literatur und kunst”). Der verfasser weist ziemlich zwingend nach,
dass Uhlands eingehendere grammatische kenntnisse erst aus ver-
haltnisméssig spater zeit etwa vom 40sten lebensjahre an datieren.
Bei Uhlands bekannter griindlichkeit und bei seinem regen inte-
resse ist man geneigter die voratiglichen kenntnisse im altnor-
dischen, die er bereits in seinen vorlesungen (1830—31) entwickelt,
fiir friichte langjéhriger arbeit zu halten, eine annahme, die durch
das zeugnis Notters in seinem werke iiber Uhland (s. 112), dass
dieser bereits in Paris (1810) seinem freunde Immanuel Bekker
unterricht in den nordischen sprachen erteilt haben soll, gestiitzt
wird.

In der s. 43 zitierten stelle aus "L. Uhlands leben von seiner
witwe” (s. 308) tiber Uhlands dénische reise (1842) ist nicht Karls-
krona, das in Schweden liegt, zu lesen, wie der verfasser ganz
richtig bemerkt, aber auch nicht Trekroner, wie er vermutet,
das em seefort unmittelbar vor der reede von Kopenhagen ist,
sondern die unweit Helsingérs auf einer landzunge zwischen Kat-
tegat und Oresund belegene sagenberiihmte festung Kronborg ist
gemeint. Bei erwshnung des Leipziger briefes Uhlands vom 30
Mai 1848 an seine frau, ist zu bemerken, dass er hier offenbar in
der form 7”Dyregaarden” den suffigierten artikel verkannt hat
und filschlich eine dinische form gaarden in der bedeutung des
deutschen garten annimmt; der Kopenhagener tiergarten hiess und
heisst Dyrehaven. Auf s. 18 ist statt "aus Napoléon” "aus dem
musée Napoléon” zu lesen. Der name des gelehrten Islinders
Finnur Magnusson findet sich stets in einer kompromissform
Finn Magnussen; entweder ist die oben gegebene isléndische
oder besser die diénische form Finn Magnusen, die der gelehrte
stets zu zeichnen pflegte, anzuwenden. Eine inkonsequenz in die-
ser hinsicht findet sich iibrigens héufiger in der literatur sogar
auch bei Skandinaviern (B. Thorlacius, P. B. Miiller, R. Rask), so
dass bei weniger kundigen leicht der eindruck erweckt werden
kann, als ob es sich um zwei verschiedene personen handle, so im
index von Pauls Grundr. I* 1581, wo Ed. Sievers die danische,
H. Paul die islandische form hat.

S. 24 wird den Dinen lissigkeit in herausgabe ihrer literatur-
schiitze vorgeworfen, zu unrecht, denn sie waren lange die ersten
und stets die eifrigsten von den Skandinaviern in der bearbeitung
der nordischen sprachdenkmiler. Man muss auch mit den verhélt-
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nissen der damaligen zeit rechnen (vergl. Briefwechsel der gebrii-
der Grimm mit nordischen gelehrten, herausgeg. von Ernst Schmidt
Berlin 1885, und Breve fra og til C. C. Rafn med en Biographi,
udg. af Benedict Greondal Kbh. 1869). Was bedeuntet iibrigens
die herausgabe der Eddalieder ohne jeglichen kritischen "Apparat
durch von der Hagen (1812) und ebentalls die der gebriider Grimm
(1815) gegen die schwierige kollektivarbeit an den arnamagneani-
schen veroffentlichungen! Ausserdem wurden diese beiden deutschen
editionen, die der verfasser besonders als beispiele anfiihrt, ja erst
durch die liebenswiirdige unterstiitzung dénischer gelehrter (Nye-
rup, Rask) ermoglicht. Nyerup hat iibrigens dem v. d. Hagen
keine handschrift besorgt, wie der verfasser s. 22 annimmt, son-
dern eine abschrift vom Cod. Reg. besorgen lassen.

Auf seite 33 anm. 1 ist eine anfrage Lassbergs an Uhland
vom 11 Mai 1830 erwihnt, ”ob der riese Tine” von E. Tegnér
ein neuentdecktes gedicht sei. Ein riese Tine existiert aber micht,
es liegt offenbar eine verwechslung mit dem riesen Finn vor, des-
sen sage in verschiedener fassung iiber den ganzen norden ver-
breitet und an die domkirchen vor Drontheim, Uppsala und Lund
gekniipft erscheint. In Norwegen trigt der riese den namen
Skalle und wird gewohnlich auf bildern des hl. Olaf unter dessen
fiissen dargestellt, wihrend in der lundischen variante St. Lauren-
tius als der iiberwinder von Finn erscheint. Somit kann es sich
hier nur um E. Tegnérs fragmentarische grossziigig angelegte, hohe
schonheiten aufweisende dichtung ”Gerda” handeln, die anfangs
den titel "Helgonabacken eller minnen af Lund” tragen sollte, de-
ren erster und &ltester spiter zum prolog des ganzen bestimmter
gesang ”jitten Finn” im jahre 1829 mehr demnn 10 jahre nach
seiner entstehung, nachdem er lange verschwunden gewesen war,
in Rydqvists Heimdall nr 1 zum abdruck kam, vergl. Tegnérs
Gerda von Prof. Ewert Wrangel in der von der Lukasgilde in
Lund herausgegebenen schrift Finn” 1903 (s. 1-7).

Dass Uhland die anregung zu dem gedichte "die sterbenden
helden” aus dem VII. und VIII, buche der dénischen geschichte des
Saxo empfangen hat, wie “der blinde kénig” aus dem IV. stammt,
ist als sicher anzunehmen; dass er aber bei der tochter Gun-
hilde gerade an die Gattin Asmunds im I. buche gedacht ha-
ben soll, wie der verfasser mit Diintzer annimmt, ist mir nicht
einleuchtend. Vielmehr diinkt mich Eichholz recht zu haben
(Quellenstudien 20), wenn er vermutet, dass Uhland an die beden-
tung der namen gedacht habe, was dem verfasser bei dem passiven
verhalten der jungfrau unwahrscheinlich scheint, sie ist aber doch
die "umbkdmpfte’. Dazu stimmt cum grano salis was Uhland iiber
namendeutung in der einleitung zur nordischen gottersage (Schrif-
ten VII) sagt. Die idee Uhlands zu einer ballade, worin der singer
durch ein lied sein haupt 16st, lisst vielleicht auf seine bekannt-
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schaft mit den hofudlausn genannten skaldendichtungen (z. b. von
Egil und Ottar) schliessen.

Das fehlen einer iibersichtlichen zusammenstellung der resul-
tate sowie eines namen- und sachregisters beeintrichtigt den wert
der willkommenen arbeit fir die forschung sehr erheblich. Der
druck ist fast fehlerlos, der ausdruck an einigen stellen nicht ein-
wandfrei. Sehr zu bedauern ist, dass der verfasser sich die ab-
handlung J. Krejéis (Uhlands skandinavische studien, in den sit-
zungsberichten der kgl. bohm. gesellschaft der wissenschaften,
philos-philol. kl. 1897) nicht nutzbar gemacht hat; wenn er glaubt
sie ignorieren zu diirfen, weil sie in tschechischer sprache abge-
fasst ist, so irrt er. (Eine iibersetzung war ja in Berlin, wo verf.
sich nach der vorrede aufhielt, leicht zu beschaffen.) Krejdi (nicht
Kreijéi wie verf. seite 7 hat) hat die nordischen studien Uhlands
in richtige beleuchtung gesetzt, indem er zum ausgangs- und mit-
telpunkt seiner darstellung dessen mythologische arbeiten genom-
men hat, wie schon die deutsche iibersicht (Euphorion V. s. 607 f.)
zeigt.

gt Lund, jan. 1904.
Heinz Hungerland.

Nils Linder.

I en alder af nira 69 &r afled i Stockholm lektorn vid hogre
lirarinneseminarium Nils Linder den 21 jan. 1904.

L. féddes i Norra Lindé af Vissefjirda s:n i Sodra Mdore
hirad af Kalmar lin d. 13 febr. 1835, Fadren var hemmansigaren
Petter Karlsson. Lirjunge i Kalmar skola 1850—1856 aflade L.
efter ett par afbrott i sina studier i Uppsala den gamla student-
examen 1858, Vid universitetet tvekade han forst i valet af lef-
nadsbana och tog férst kansliexamen 1861 men drogs &t sprikliga
studier, aflade filosofie kandidatexamen 1865, blef filosofie doktor
1866, e. o. biblioteksamanuens och doeent i nordiska sprdk 1867
och fick redan 1868 den lektorsbefattning vid hogre ldrarinne-
semineriet, som han innehade till sin déd.

Att silunda 86 &r undervisa wid en anstalt for utbildandet
af lérarinnor och meddela dessa deras uppfattning af sprakliga ting
utgér redan det ett icke obetydligt inflytande p& den sprikliga
bildningen i virt land, hvilket inflytande utstricktes till in vidare
kretsar genom L:s verksamhet som skriftstillare.

Fransedt den fér sin tid fortjanstfulla skriften Om allmoge-
mdlct ¢ Sodra Mcére hirad af Kalmar lin, som L. forsvarade som
akademisk afhandling 1867, har L. uteslutande #gnat sig 4t stu-
diet af det nysvenska rikssprdket. En sammanfattning af sin upp-

ARKIV FUR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FULID XVIIL



Brate: Nekrolog. 95

fattning af dettas forhallanden har han nedlagt i Regler och rdd
angdende svenska sprdkets behandling i tal och skrift, hvilket ar-
bete forst utkom 1882 och i omarbetadt skick 1886. En tredje
bearbetning var néra fullbordad, men L. férunnades ej att ligga
sista handen dirvid, den kommer snart att utgifvas genom en af
hans lérjungar.

Utom detta sitt sprakliga hufvndarbete har L. forfattat nigra
smérre uppsatser om sirskilda frigor. Den mest betydande &r
Om -er, -r, -ar och -or sdsom pluralandelser for neutrala substan-
tiver (1890), som yrkar att pluralindelsen -er, som af Rydqvist och
C. Siive bekéimpats hos neutrer till forman for den éndelselésa plu-
ralen, skall &terinsittas hos neutrer med ordslut, som ock fore-
komma hos maskuliner och femininer. Praktiska frdgor behandla
ock uppsatserna Ndgra anmdrkningar om slutartikeln i svenska
sprdket (féredrag vid filologmétet i Kristiania 1881), Om tilltalsord
i svenska spriket (1884), Om Afledningsformerna -linding, -lind-
ning och -linning (1896), hvari den sista formen férordades, och
Ndgra ord om apostroftecknet (1897) med fordran pd apostrofens
bibehallande i ré'n, se'n for undvikande af tvetydighet.

De bida sista uppsatserna voro inférde i tidningen Afton-
bladet, dér han ock skref flera andra uppsatser till aliménhetens
vigledning i grammatiska fragor.

L. har efterlemnat sprakliga materialsamlingar, bl. a. en
svensk homonymférteckning, éfvensom personhistoriska antecknin-
gar. De lexikaliska samlingarna éro hembjudna till svenska aka-
demiens ordbok.

L. synes hafva varit lifligt 6fvertygad om grammatikerns bide
ratt och formaga att lagstifta for spré,{utvecklin en. I manga fall
har han med sundt forstdnd upptradt mot de ofverdrifter, hvartill
den unga nordiska sprikforskningen gjorde sig skyldig gemom
sina forsok att leda sprikutvecklingen efter historiska synpunkter.
I dessa fall ha hans regler och rdd vunnit efterfoljd, emedan de
undanréjde hindreh for sprikets naturliga urval. I strid Ater med
de miktiga krafter, som dirvid verka, skola hans foreskrifter blifva
vanmiktiga eller p4 sin hojd med stdd af yttre maktbud f& en be-
grinsad giltighet. L. hade vid sina reformférslag till 6gonmirke
att forebygga dubbeltydighet i det sprékliga uttrycket och virna
det bestiendes riitt med afseende pd sprdkets rykt och riktighet.
Men han underskattade dirvid den mdjlighet, en skriftstillare ager,
att genom framstéllningens omformning undvika befarade missfor-
stAnd, #fvensom lisarens forméga att pd grund af sammanhanget
ritta en Ogonblicklig missuppfattning. Patagligast framtrider L:s
dfverskattning af grammatikens betydelse, d& han i sin skrift Sven-
ska spraket 1 modern diktkonst (1902) kritiserar spraket i V. von
Heidenstams diktning och séker gora den grammatiska korrekt-
heten, subjektivt uppfattad, till mattstock for skaldevirdet.
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En viktig insats i det svenska kulturarbetet gjorde L. som
npphofsman till det stora verket Nordisk familjebok. Forberedel-
ser gjordes dirtill 1874, och det bérjade utkomma 1875, under de
férsta &ren gemenligen kalladt “Linders konversationslexikon”.
Tack vare sitt anseende och manga litterdra forbindelser vann han
fér detta foretag framstdende fackmins medverkan, och han har
sjalf, sirskildt i friga om uttryckets klarhet och sprékets ans, pa
verket nedlagt en berdmvird omsorg. Fran sin befattning som ut-
gifvare och hufvudredaktér afgick han 1880, d& han icke vidare
kunde erhalla behéflig tjanstledighet pd antagliga villkor.

Lifligt intresserad for folkbildningsarbetet, var han 189197
inspektor for Stockholms arbetarinstitut, och hans frisinnade skap-
lynne och politiska intresse forde honom in i 1880-talets liberala
valrGrelse, Vid 1890 ars val insattes han af hufvudstadens fjarde
valkrets bland dess ledaméter i andra kammaren men lyckades
1898 icke blifva omvald.

L. var en synnerligen verksam ledamot af bestyrelserna for
de tre nordiska filologmétena i Kopenhamn 1876, i Kristiania 1881
och i Stockholm 1886, vid hvilket sistnimnda han tjanstgjorde
som moétets generalsekreterare. Aren 1869—82 var han ledamot
af Svenska fornminnesforeningens styrelse, inom hvilken han 1871
innehade sekreterarebefattningen. 1878 tjinstgjorde L. som sekre-
terare i riksdagens sirsk. utskott rérande undervisningsfragor och
8. &. 1 en kongl. undervisningskommitté. Af redaktionen af Arkiv
Jor Nordisk filologi var han medlem frén tidskriftens bérjan till sin
dod. Ordensutmarkelser forbjod honom hans liberala stdndpunkt
att mottaga.

Slutet af hans lif fordystrades genom misshilligheter inom
familjen, som utmynnade i uppldsningen af hans #ktenskap.

L. vérderades af en vidstriickt vépkrets bland hufvudstadens
litterdra och konstnérliga personligheter.

Stockholm d. 1 juni 1904.

Erik Brate.



Ett par ordbildningssporsmal i forn~
nordiska sprak.

I. Om adverbial-indelsen -/a.

Som bekant anviinda de fornnord. spriken i stor ut-
strickning adverb si vil pd -la som pd -lika (-liga), t. ex.
isl. fsv. harpla 'mycket : fsv. harplika ’hért, vildsamt' men
aven 'mycket’, isl. harpliga 'hiftigt. Liksom harpla och harp-
lika (harpliga) uppenbarligen hora tillsamman med adjektivet
harpr, 88 hava &iven annars dessa bildningar p& -la och pd -lika
(-liga) ofta utghtt frin ett och samma alltjimt i fornspréket
anviénda adjektiv.

Spérsmélet #r: i hvilket forhdllande std dessa bildnin-
gar pd -la (harpla) till bildningarna pi -liga (harpliga) i
islindskan?

En annan friga sammanhinger oskiljaktigt hirmed: dro
adverben pd -liga (harpliga etc.) i islindskan egentligen iden-
tiska med adverben pd -lika (karplika) i fornsvenskan, eller
bér man soka olika upphov for dessa tvd bildningstyper, och
d& naturligtvis dven for motsvarande adjektiva bildningar pd
-ligr (dagligr) i islindskan och pi -liker (daghliker) i forn-
svenskan?

Olika svar hava givits pd dessa sporsmél, och spdrs-
mélen #ro tydligen av stor vikt, eftersom si vil adverben pd
-la och -lika (-liga) som ock adjektiven pd -ligr och -liker
spela en mycket stor roll i spriket. '

For den omedelbara sprikkinslan ter sig harpla obe-
tingat ssom en forkortning av harpliga (harplika).

Detta #r ocksd den gamla uppfattningen bland filologer,
och den foretrides t. ex. av Sievers i Beitrige V, 475 ff.
Nirmare bestimt, anser Sievers, som frin skaldespriket sam-
lat &tskilliga adverb pd -la, att utvecklingen frén harpliga
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(harplika) till harpla dr ljudlagsenlig (s. 477 stycket 2; jmf.
ock Beitrige IV, 538), och att det vid sidan av harple an-
vinda harpliga &r en yngre bildning, i hvilken -ig- blivit
dterinfort genom inflytande frén motsvarande adjektiv
(harpligr).

Denna uppfatining &r dock icke tillfredsstillande. I
harplika var penultimas i-ljud ursprungligen léngt, och #nnu
i fornsvenskan bibeholl z-ljudet sin lingd i de flasta trakter.
Detta framghr ddrav, att #indelsen -ltka liksom -liker i de
flasta fev. skrifter icke foljer vokalbalans-lagen, utan har ¢ i
strid med denna (karplika, ej *harpleka etc.). P4 enahanda sitt
tillimpas i forndanskan vokalharmonien icke pd ord pé -like
(wloflike etc.), utan i strid med denna hava de ¢ i penultima
(Kock i Ark. nf. I, 85, Alt- u. nschw. acec.s. 165). Under
dessa forhdllanden kan man icke antaga, att redan i islind-
ska skaldesprdket -lika overghtt till -lika, -liga, och att -ig-
direfter forlorats. En dylik utveckling skulle, si vitt jag
ser, sakna motstycke i det samtida spréket.

Det dr vil for att undgd dessa svirigheter, som Noreen
framstillt en helt annan uppfattning av #dndelserna -la: -liga,
en uppfattning, som han hyllar @nnu i Aisl. gramm.® § 807,
3,a. Enligt honom skulle -la:-liga bora identifieras med
det grekiska -Alnog i TnAlxog ete. Andelsen -la skulle, menar
han, hava utvecklats ur ett dldre *-leha < *-liha, till hvilket
indelsen -liga stod i vixling enligt den vernerska lagen.

Konsekvensen hirav #r emellertid, att hvarken -liga (i
isl. harpliga) eller -la (i isl. harpla) skulle etymologiskt sam-
manhénga med -lika (i fsv. harplika), ty -like kan ju omdj-
ligen hora tillsamman med gr. -Aixog.

DA man 4 andra sidan icke kan etymologiskt skilja g-ljudet
1 det isl. adjektivet harpligr etc. frin g-ljudet i det isl. ad-
verbet harpliga etc., blir konsekvensen vidare, att enligt Noreens
asikt dven -ligr i isl. harpligr etc. dr etymologiskt identiskt
med grekiska -Alxog. Denna konsekvens drager han ocksd
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ib. § 240 anm. 4. Han anser ndmligen, att -ligr i dagligr
ete. vdl visentligen uppstdtt av urgerm. -*lika-, och att
blott i mindre utstrickning -ligr i dagligr etc. ombildats
av dldre -likr genom anslutning till adjektiver sddana som
aupigr neutrum aupikt.

Jag kan icke ansluta mig till dessa &sikter.

Som bekant anvinda de germanska spriken i ofantligt
stor utstrickning adjektiv, avledda med -l7k-, samt dirav bil-
dade adverb. Jag erinrar blott om adjektiv sidana som got.
leubaleiks, samaleiks ete., fht. chindlih, gotlih etc., fsax. mis-
lik etc., ags. gledlic, godlic ete. Till dessa eller liknande
adjektiv har man ytterst ofta bildat motsvarande adverb, t. ex.
i got. samalesko (: adj. samaleiks), wairaleiko etc. ete. 1
fornhogtyskan #ro adverb p& -licho, bildade av adjektiv pd
-lih, sirskilt vanliga, t. ex. tiwrlicho (: adj. tiurlih), baltlicho
(: adj. baltlih); mangen ging &ro blott adverben p& -licho (ej
adjektiven pd -17h) brukliga, och man har siledes av ’enkla’
adjektiv bildat adverb pd -lacko, t. ex. adj. gérm : adv. gérn-
licho, adj. garo : adv. garalicho etc. (Braune Ahd. gramm.?
§ 267 med anm. 3). Det ir bekant, huru man alltjimt i
modern engelska av adjektiv bildar adverb med hjilp av av-
ledningséindelsen -ly, t. ex. bad : badly, glad : gladly etc.

Naturligtvis har aldrig ndgon betvivlat, att den fsv. ad-
jektiv-dndelsen -liker i harpliker, daghliker ete. eller den fsv.
adverbial-dndelsen -lika i harplika etc. etymologiskt hor till-
samman med den got. dndelsen -leiks, den fht. &ndelsen -lzh
etc. Nu #r det vidare si, att liksom man i fht. till ’enkla’
adjektiv bildar adverb pd -licko (gérn : gérnlicho etc.), man
ocksi stundom i de fornnordiska spriken moter adverb pd
-lika (-liga), horande till ’enkla’ adjektiv (ej till adjektiv pd
-liker, -ligr). S& har fsv. t. ex. punder 'tunn’ : adv. punlika
(men intet adj. *punliker), islindskan gloggr : gloggliga (men
intet *gloggligr); jmf. hirmed 1 nysvenskan rdft : ritteligen,
sann : sannerligen ete. ete.
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Under dessa forhillanden vore det i hég grad underligt,
om den isl. adverbial-iindelsen -liga skulle vara att alldeles
skilja icke blott frén det got. -leiko, fht. -licho etc., utan
ocksd fran det fsv. -lika, s& att &ndelsen t. ex. 1

fsv. harplika och

isl. harpliga
skulle hava alldeles olika upphov. Knappast mindre under-
ligt vore det, om den isl. #ndelsen -ligr skulle visentligen
bora skiljas frén den fsv. éindelsen -liker i adjektiv, si att
andra stavelsen i isl. dagligr : fsv. daghliker yngre daghligher
ete. etc. skulle hava (viisentligen) olika upphov.

Det vore s& mycket mera péfallande, om -liga i isl.
harpliga ete. och -ligr i isl. dagligr ete. skulle vara identiska
med gr. -Aéxog, som man annars icke kunnat i germanska
sprik phvisa ndgot spir av denna grekiska #ndelse. Nar
man dirmed velat identifiera -le(h)zr i fornalemann. wele(k)er,
sole(h)er (hvilka ord dven Noreen a.st. anfor sésom stod for
sin mening), s§ #r utan tvivel denna identifiering ohallbar.
Aven dessa fht. (fornalem.) ord #ro avledda med den vanliga
germ. avledningséindelsen -l7k-; se Braune i Beitrige II, 135,
Ahd. gramm.? § 292 anm. 1, Kluge Stammbildungslehre?® s. 112.

Enligt min uppfattning &r den isl. vixlingen harpla :
harpliga etc. att forklara pd en mycket enklare viig #n ge-
nom anlitande av den mycket avligset liggande och annars
icke i germanska sprdk uppvisade grekiska #ndelsen -Aixog.

Som bekant anviinder gotiskan mycket ofta av adjektiv
bildade adverb pé -0, men denna éndelse férekommer #ven i
adverb utan motsvarande adjektiv, t. ex. whteigo (: adj. uhteigs),
galeiko (: adj. galeiks) — sprauto etc. Braune Got. Gramm.®
§ 211.

I fornhiogtyskan bildas adverb pd -0 normalt av adjek-
tiv, t. ex. snéllo (:snél), ubilo (: ubil), mahtigo (: mahtig) etc.
etc. Braune Ahd. gramm.? § 267.
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Islindskan och fornsvenskan anviinda i stor utstrickning
med de got. adverben pd -6 och med de fht. adverben pd
-0 etymologiskt samhoriga adverb pd -a, hvilka avletts ur
adjektiv, t. ex. 18l. fsv. lika (: adj. likr), illa (: adj. dir), giarna
(: adj. giarn), fsv. fulla (: adj. fulder) etc. ete.

Till denna allmiént kdnda kategori hér ock t. ex. isl. fsv.
harpa ’mycket’ (: adj. harpr; jmf. fht. harfo 'mycket’ : adj.
hart).

Enligt min uppfattning har adverbet karpa 'mycket’
under pdvirkan av adverbet isl. karpliga fsv. harplika 'mycket’
erhdllit ett /-ljud, s& att man fick formen kardla 'mycket’.

P& enahanda sidtt hava andra adverb pd -la ur-
sprungligen #&ndats p& -z, men genom analogisk pé-
viarkan av adverb p& -liga, -lika antagit formen -la.
Sedan man pé denna vig fétt en méngd etymologiskt
samhoriga adverb dels pd -liga, -lika (harpliga, harplika),
dels pa -la (harpla), sd uppfattades harpla etc. av den
omedelbara sprdkkianslan (oriktigt) sdsom en forkort-
ning av harpliga harplika, och efter monstret harpliga
harplika : harpla bildade man senare ur adverb péd -liga
-lika nya adverb pd -la.

Till bestyrkande av denna min &sikt skall jag frin de
fornnord. spriken anfora ndgra exempel pd huru genom den
nyss framhdllna kontaminationen av etymologiskt samhoriga
adverb pd -a och pd -liga, -lika former pé -la uppstodo.

Redan har némnts isl. fsv. harpa (jmf. fht. adv. karto)
:i8l. harpliga fsv. harplika — isl. fsv. harpla.

Andra exempel #ro:

isl. gorva ’alldeles’ (jmf. fht. adv. gar(a)wo 'firdigt’):
gorliga, fsv. gorlika ’alldeles’ — isl. gorla fsv. gorila ’all-
deles’.

fsv. sara ’smirtsamt’ (jmf. fht. fsax. adv. séro 'schmerz-
lich, sehr, heftig’) : isl. sdrliga fsv. sarlika — isl. sdrla
‘smértsamt’.
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fsv. snara ’snart’ (Fl. Cod. C 1 ging i rim):isl. snar-
liga fsv. snarlika — isl. snarla ’snart’.

fav. brapa ‘hastigt’ : isl. brdpliga fsv. braplika — isl.
brdpla ’hastigt’.

Sasom dessa exempel visa, hava vistgermanska adverb
pé -o ofta direkta motsvarigheter pd -a i de fornnord. spra-
ken, t. ex. fht. harto : isl. fsv. harpa, fht. gar(a)wo : isl. gorva,
fht. fsax. sero:fsv. sara. Vi kunna dirfor vara forvissade
om att méngen ging de fornnord. spriken pi ett forhistoriskt
stadium egt adverb pd -a, hvilka motsvarat vistgermanska
adverb pd -o eller gotiska adverb pd -, ehuru dessa for-
historiska fornnord. adverb pd -a icke lingre finnas kvar i
literaturen. Besinnar man detta, blir uppkomsten av ytter-
ligare andra fornnord. adverb pd -la klar.

S8 hava fht. och fsax. (till adjektivet fht. festi fsax.
JSast) adverbet fasto fast’. Till adjektivet fastr hava darfor
utan allt tvivel de nordiska spraken en ging havt ett mot-
svarande adverb *fasta, som under inflytande av isl. fastliga
fsv. fastlika gav isl. fastla ’fast’.

P4 motsvarande sitt bora foljande ord uppfattas:

fsax. fagaro 'auf schtne weise’ (jmf. adjektivet fagar),
md. adv. fagere, fnord. *fagra (jmf. adjektivet fagr), som
under pavirkan av isl. fagrliga, fsv. fagherlika blev till isl.
Jagrla ’skont’.

fht. diccho fsax. thicco 'dense’ (jmf. adjektivet fht. dicchs
fsax. thikk: 'tjock’), fnord. *pékka : fev. piklika 'ofta’ (till adjek-
tivet piokker; jmf. isl. piokkliga ’ofta’) — fsv. pikla ’ofta’.

fht. giwaro ’auf aufmerksame, sorgfiltige weise’ (jmf.
adjektivet war ’aufmerksam, vorsichtig’), fnord. *vara (jmf.
adjektivet varr 'forsiktig’) : isl. varliga fsv. varlika 'forsiktigt’
— isl. fsv. varla ’knappast’.

fsax. harmo ’schmerzlich’ (jmf. adjektivet harm ’leidig,
schmerzlich’), fnord. *harma (jmf. adjektivet fsv. harmber
‘harmsen’, nyno. karm ’sergmodig, vred’) : isl. hermiliga i eller
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med forbitrelse’, fsv. harmelika hermelika 'med smirta’ —
isl. hermla ’i eller med forbitrelse’.

fht. waho ’néra’ (jmf. &dven got. mehwa ’ndra’), fnord.
*na(hw)a : isl. ndliga (fsv. nelika) ‘néra’ — fsv. nala, nela
‘néra’.

mht. adverbet ricke ’auf reiche, herrliche, kostbare weise’
(jmf. adj. mht. riche fht. rihhi), fnord. *r7ke (jmf. adj. rikr)
:isl. rikuliga fsv. rikelika — isl. rikula ’praktigt’.

got. ufaro ’dariiber’, fnord. *ofara :isl. ofarliga "hogt
uppe’ — isl. ofarla fsv. ovarla ’hogt uppe’.

got. aftard 'von hinten’, 'nach hinten’, fnord. *affara : isl.
aptarliga ') — aptarla 'bag'.

I 6verensstimmelse med #fard, affarc har man i gotiskan
sikerligen #ven havt *nidaro, *framaro.

got. *niparo, fnord. *nedara :isl. meparliga 'lagt nere’
— isl. neparia ’lagt nere’, fsv. niparla 'langt ner’.

got. *framaro, fnord. *framara : isl. framarliga *meget,
vel, i hoi grad’ fsv. framarlika 'i hog grad’ — isl. framarla
langt frem(me)’, 'meget, vel, i hei grad’, fsv. framaria fgutn.
SJrammarla ’lingt fram(me)’

Vid vixlingen harpliga harplika : harpla, gorliga gerlika
: gorla (gorla) ete. etc. fattade man, sdsom redan ndmnt, helt
naturligt de kortare formerna pa -lo sdsom forkortade paral-
lel-former till de lingre pé -liga -lika, och i analogi med
de anforda och likartade vixelformer nybildades dirfor ad-
verb pa -la, utan att dldre former p& -a sidana som karpa
ndgonsin funnits.

Aven adverben fsv. fulla, isl. fsv. illa bidrogo i nédgon mén
till att adverb pd -la (oriktigt) uppfattades sdsom forkortade
ur adverb pa -liga, -lika.

Till adjektivet isl. fullr fev. fulder hade man némligen
(jmf. ovan 101) i fsv. adverbet fulla ’fullt’, dessutom i is-

1) IED. uppter "aptarla and aptarliga, adv. behind, far in the rear,
Lex. Poét. (freq.)”. Egilsson anfoér dock citat endast for aptarliga.
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lindskan fulliga, i fornsvenskan fullelika. Adjektivet isl. illy
fsv. ilder hade vid sin sida adverbet isl. fsv. élla och dess-
utom isl. illiliga fsv. illelik(a). Adverben fulliga fullelika, illi-
liga illelika dro bildade med avledningsindelsen -lik-; adver-
ben fulla, illa diremot #ro bildade av fullr, illr pd samma
sitt, som harpa bildats av harpr. Men dd nu -a i fulla,
illa foregicks av ett I-ljud, liksom fallet var med -a i karpla,
s kunde det for sprdkkinslan te sig, som om icke blott
harpliga harplika forkortats till harpla, utan som om ocksd
Julliga fullelika forkortats till fulla, och som om élliliga ille-
lika forkortats till élla.

Blott ett par exempel mé anforas pd adverb pd -la,
hvilka nybildats direkt efter adverb pd -liga -lika, och ej (s&
vitt man kan se) utgétt frin dldre adverb pa -a. Till skraut-
ligr 'praktfull’ anvinder islindskan adverbet skrawtliga; efter
analogien harpliga : harpla etc. har detta fakultativt forkor-
tats till skrautla. Till adjektivet isl. hvatr 'rask’ finnes intet
adverb *hvafa, under det att hvatligr jimte sig har adverbet
hvatliga; detta har fakultativt blivit Zvatla. Islindskan har
jimte dr ’tidigt’ adverbet drliga (men intet *ara); drliga
*arlika bhar blivit isl. fsv. arla.

For ovrigt kan vid bildandet af adverb bildningselemen-
tet -la hava blivit produktivt &ven genom andra analogier.
Nir man hade adjektivet harpr :adverbet harpla, adj. brdpr
:adv. brdpla ete. etc., sd utbildades for sprakmedvetandet den
uppfattningen, att man kunde av enstaviga adjektiv bilda
adverb genom tilliggande av -la. Till hvatr kunde dirfor
dven pd demna vig adverbet ivatfla nybildas. Till adjekti-
vet *sipr ’sen’ (motsvarande got. seipus) bildades isl. sipla
’sent’ etc.

Det fsv. sirla ’sent’ ’sirla’ har uppstdtt ur ett dldre
*sidrla, som avletts av komparativen sidr ’senare’ (fsv. siper;
Kock i Antiqvarisk tidskrift XVI nr 3 s 9 ff). Det dr
ovisst, om detta *s7drla bildats genom analogisk forkortning
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av ett *sidrlika; det kan nimligen éven hava pd analogisk
vig bildats omedelbart av komparativen sidr. D& man
hade komparativen isl. framarr ’lingre fram’:isl. fsv. fram-
arla 'ldngt fram(me)’, komparativen isl. ofarr "hogre upp(e)
:i8l. ofarla fsv. ovarla "hogt uppe’ med flera dylika, och dess-
utom komparativen isl. siparr ’senare’ : siparla ’sent’, si
kunde man till komparativen sidr ’senare’ nybilda adverbet
*sidrla sirla ’sent’.

Ombildningen av adverb av typen harpa ete. till harpla
ete. under inflytande frin harplika etc. har en god parallel
i ombildningen av den medelnedertyska avledningsindelsen
-(e)nisse 1 ostnordiska sprdk. Denna #ndelse har ndmligen i
de Ostnord. sprdken antagit formen -ilse -else, sd att mnt.
schickenisse motsvaras av fsv. skikkilse, mnt. bedrovenisse av
fsv. bedrovilse ete. ete., och sedan har dndelsen -élse blivit pro-
duktiv i Norden. Ombildningen har forsiggitt genom infly-
tande frén etymologiskt samhdriga nordiska adjektiv pa -eliker.
Nir man t. ex. hade mnt. schickenisse : fsv. skikkeliker, mnt.
bedrovenisse : fsv. bedroveliker etc. etc., si ombildades under
pavirkan av dessa adjektiver pd -liker schickenisse *skikkense
till skikkilse -else, bedrovenisse *bedrsvense till bedrovilse
~else etc.; se Kock i 'Frin Filologiska foreningen i Lund’ II
(1902) nr. 3 s. 1 ff. Till denna min &sikt har numera M.
Kristensen (som tidigare i Forhandlinger paa det fjerde nor-
diske filologmede s. 253 ff. uttalat en annan uppfattning)
anslutit sig i IF. Anzeiger XV, 272.

D4 adverben pa -la (harpla etc.) hava detta upphov,
och icke uppstdtt ur ett dldre *-leha < *-liha, samhorigt med
det grekiska -Alwog, si har man tydligen alldeles ingen an-
ledning att etymologiskt forbinda adverbial-indelsen -liga i
isl. harpliga ete. eller adjektiv-iindelsen -ligr i isl. dagligr etc.
med detta grekiska -Aixog. Fastmer ér -liga i isl. harpliga
etc. identiskt med -lika i fsv. harplika ete. och -ligr i isl.
dagligr ete. identiskt med -liker i fsv. daghliker ete. Det
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tidiga utbytet av % mot ¢ i isldndskan i adjektiv sidana som
*daglikr > dagligr etc. beror pa invérkan frin adjektiv med
avledningséindelsen -igr yngre -igr sisom maitigr, blopaigr,
naupigr etc. Att i-ljudet i denna dndelse fordom varit langt,
framgdr dels av det ldnga ¢ i got. mahieigs, ansteigs etc.,
dels darav, att ulthnas é-ljud i dessa och dylika ord ej vir-
kat omljud (Kock i Sv. landsm. XII nr 7 s. 27 noten 2).
Vid ombildningen *daglikr till dagligr ete. har den omstéin-
digheten, att neutrum #ndades pd -7kt bade i daglikt ete. och
i mattikt ete. bidragit. Sedan adjektiven dagligr, harpligr
etc. pd detta sitt fitt @ndelsen -ligr, ombildades, genom pé-
viarkan av adjektiven, dven adverben harﬁlika ete. till Aarp-
liga harpliga ete.

Under det att den &. fsv. har daghliker etc., anvinder
den y. fsv. daghligher nsv. daglig etc. Denna utveckhng ar
ljudlagsenlig och beror pad att k-ljudet stod i infortis-stavelse;
jmf. Kock Fsv. ljudl. I, 35 f.

I detta sammanhang skall jag yttra nigot dven om kom-
parativ- och superlativ-formerna av adjektiv pad -ligr och
motsvarande adverb pd -liga.

Cederschiold har i Arkiv nf. V, 95 ff. visat, att de kom-
pareras med respektive -ar-, -ast- och -ar(r), -ast, men att
synkope av komparations-vokalen intrider, "d& flexionséindel-
sen borjar med vokal”, t. ex. (av vénligr) komparat. vénligri,
superl. ve@nligastr men i bojda former vénligstan etc. — (av
adverbet vénliga) komparat. vénligar(r), superl. vénligast.
I Aisl. gramm.® § 418 yttrar Noreen med anledning hirav,
att "auffallender weise ) die superl. auf -legastr (aber nicht
die sonstigen auf -astr) z. b. veglegastr (pl. veglegster)” bijas
sisom gamall, d. v. s. med synkopering av #ndelse-vokalen.
I § 429 anm. 3 dr han tveksam om huruvida Cederschild

!) Spérrat av mig.
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har ritt i att vokalsynkope intrdtt i komparativer sidana
som wveénligri, eller huruvida komparationen veénligri: super-
lativus vénligastr bor fattas pd s sitt, att redan sedan
gammalt komparativen anvint -r¢ (< -ira), superlativen dr-
emot -ast-.

Enligt min uppfattning har i dessa ord komparativus
ursprungligen bildats med -ari (de komparativa adverben med
-ar(r)) och superlativus med -ast-, och ordens akcentuering
forklarar de vixlande formerna. (Jmf. Kock Svensk akcent
II, s. 176, Alt- u. nschw. acc. § 152, § 366).

Komparativen v&'nli'kart och de bjda superlativ-formerna
sddana som acc. sg. v@'nli'kastdn, nom. pl. m. v@ni7 kastir
etc. hade fortis pd forsta, semifortis pd andra, levissimus pd
tredje och levior pd fjirde stavelsen; denna akcentuering an-
vindes i former, som efter komparations-édndelserna -ar-, -ast-
hade ytterligare en stavelse. Hirmed 4r att jimfora att allt-
jamt i nysvenskan ord sidana som #nmerls gare kunna uttalas
med (fortis pd forsta), semifortis pd tredje, levissimus pé fjarde
och levior pd femte stavelsen. Den adverbiala komparativen
v@nli'kar(r), och superlativformer sidana som v@ni7'kastr,
v@&nli'kast ete. (allsd former, hvilka efter komparations-indel-
serna -ar-, -ast- icke hade ndigon stavelse) akcentuerades
med fortis pé forsta, semifortis pd andra och levissimus p&
tredje stavelsen. Nu har tydligen foljande synkoperings-
regel tillimpats: i komparations-éindelserna -ar-, -ast- har a
synkoperats mellan en semifortis- och en levior-stavelse; dir-
emot har i dessa dndelser ingen synkope intrétt i ultima
efter en semifortis-stavelse. Denna synkoperings-regel dr litt
begriplig. Det &r némligen naturligt, att en stavelses vokal
lattare forloras, ndr bada de omgivande stavelserna hava
starkare akeent, &n nir stavelsen foregls av en starkare ak-
centuerad stavelse, men efterféljes av en paus. KEnligt denna
regel blevo v@nl7 kari, v@nli'kastan etc. till venlikri (ven-
ligri), vEnlikstan (v@nligstan) etc., under det att v&'nls'kar(r),
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v&nlt' kast etc. icke synkoperades (v@nligar(r), v@énligast etc.).
Det #r diaremot naturligt, att trestaviga komparativer och
superlativer sddana som hvassari, ack. sg. hvassastan ete. icke
synkoperades. Dylika trestaviga simplicia hade némligen i
fornspraket fortis pa forsta, levis pd andra och levissimus pa
tredje stavelsen (Kock Alt- u. nschw. acc. s. 83 ff). Men
eftersom penultima hade levis (och ej levissimus, sisom fallet
var med penultima i v@nli'kari, v@&wnii'kastan), kunde dess
vokal naturligtvis icke synkoperas.

Av ovanstiende anmérkningar torde dven hava framgaitt,
att en liten modifiering bor goras i den faktiska, av Ceder-
schigld givna formuleringen av regeln. Denna bor lyda:
Adjektiv och adverb, avledda med -lik- (-lig-), bilda kompa-
rativus och superlativus med -ar-, -ast-, men komparations-
andelsernas vokal synkoperas, niir de efterfoljas av ytterligare
en stavelse.

Exkurs om adjektiv p&d -uligr.

Med anledning av det ovan s. 103 anforda isl. rikuliga
(rikula) ‘praktigt’ mi ndgra ord ndmnas om isléindska ad-
jektiv (och adverb) pd -uligr (-uliga).

I Oxford-ordboken s. XXXIII anmirker Vigftsson, att
islindskan anvénder adjektiv pd -ligr "with a binding vowel
¢ or u, most of which secm to be formed from verbs”, och
han anfér sdsom exempel virpuligr "worthy' (virpa), rikuligr
rich, opulent’ och andra. Vidare anmirker han om dylika
adjektiv pd -wligr: Toften in modern usage spelt with ug,
virdugligr, rikugligr ete.

Det synes allts§ vara Vigfassons asikt, att formen pa
-uligr 1 dylika ord dr det ursprungligare, och formen pd
-ugligr mindre ursprunglig. Dessutom anser han flertalet ad-
jektiv p& -uligr vara bildade av verb.
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Den i islindskan ganska vanliga "bindevokalen” % i ad-
jektiv p& -uligr har utan tvivel mera &n ett upphov, och sedan
den pd olika vigar kommit till anvéindning i atskilliga ad-
jektiv p& -uligr, har den senare pd analogisk vig antagits
av adjektiv pd -ligr, 1 hvilka den ursprungligen icke hérde
hemma.

Hir skall jag framhalla egentligen blott en killa for
"bindevokalen” u.

Adjektiver pd -ugligr finnas icke uteslutande i relativt
sen tid, dven om skrivningen -ugligr i vissa ord forekommer
blott i senare skrifter eller #r brukligare under senare perio-
der én under &ldre perioder.

S& anviindes gofoglegr ’ansenlig’ redan i Stockholmska
Hom.-boken och i hs. 645 (substantivet gofogleikr ’anseende’
i Stockh. Hom.-boken). D3 man jimte gofugligr 'ansenlig’
har gofugr med samma betydelse, s& méste tydligen gofugligr
vara hildat av gofugr, liksom heilagligr 'af helligt udseende,
hellig beskaffenhed’ dr bildat av heilagr 'helig’, eller hrein-
ligr, gépligr ete. dro bildade av hreinn, gépr ete.

Jag fattar &ven t. ex. foljande adjektiv resp. adverb pd
-u(g)ligr, -u(g9)liga sésom ursprungligen bildade av adjektiv
pa -ugr:

naupugligr, naupuligr "haard, vanskelig, streeng’, adverb
naupugliga, naupuliga ’saaledes, paa saadan maade, at der er
ned tilstede’. Jmf. naupugr 'nedtvungen’, 'medig’.

ipugliga, ipuliga adv. ’ideligen’, ipuligr adj. "idelig’. Jmf.
fsv. pogher ’idog’.

mdttuligr "'miktig’. Jmf. mdttugr 'miktig’.

hormuligr ’sergelig’. Jmf. hormugr ’bedrevet, sorgelig’.

rdpuligr tilraadelig’ (iven rdpligr). Jmf. rdpugr 'klog,
klogtig, forstandig’.

skylduligr ’tilberlig, forneden’. Jmf. skyldugr ’skyldig’
(och #ven skyldugleikr = skyldieiki = skyldleikr ’sliktskap’).



110 Kock: Ordbildningsspirsmal.

kostuligr 'dyrbar’. Jmf. fsv. kostogher ’slosaktig, kost-
lig, utmérkt, god’.

skoruligr ’brave, frank, bold, manly’ (adv. skoru[g]liga).
Dé islindskan anvinder skorugsamr med samma betydelse
och dessutom skorug-lyndi n. ’a noble caracter’, skoruglyndr
adj. ’'noble, authoritative, frank-minded’, s& ar det otvi-
velaktigt, att spriket en ging #ven havt ett adjektivum
*skorugr.

(virpuligr ’ansenlig’. Jmf. delvis fov. verpogher 'virdig’.
Enligt Vigfisson finnes i nyare tid #ven wvirpugligr. Dock dr
det ovisst, om spriket tidigare havt ett adjektiv *virpugr.)

Som bekant har g (dvs. z) 1 de fornnord. spriaken ljud-
lagsenligt forlorats i atskilliga stéllningar. Jag erinrar hir
blott om att ¢ mellan % och & forlorats i relativt oakcen-
tuerad (semifortis-)stavelse, t. ex. mumip ’lyst, begjeering’
(jémte munugh, munhugp), varip ’agtsomhed’ (jimte varygp,
varhygp) (Bugge i Beitr. XIII, 508).

I god overensstimmelse hdrmed antar jag, att g (3) i
relativt oakcentuerad stavelse ljudlagsenligt forlo-
rats mellan # och L Till folje av denna ljudlag blev
naupugligr till naupuligr, *mdttugligr till mdttuligr etc. Lik-
som man av skyldugr har bildat substantivet skyldugleikr,sé
har man av det en ging anviinda adjektivet *skprugr bildat
*skorugleikr, som ljudlagsenligt blev skoruleikr ’nobleness,
manliness’. Nir man jimte naupuligr dven har naupugligr
ete., sd beror detta naturligtvis pd inflytande frin naupug,
naupugum, navpugan ete., och nir gofugligr ér den enda bruk-
liga formen och intet *¢ofuligr finnes vid dess sida (se dock
om gafurlegr nedan s. 112), s& har inflytande fran gofug, go-
SJugum, gofugan etc. gjort sig gillande. P& enahanda sitt
kvarstdr g 1 t. ex. substantivet skyldugleikr genom inflytande
fran adjektivet skyldugr.

Nir, sdsom Vigfasson framhaller, vissa ord i det #ldre
spraket hade former p& -uligr, men 1 det yngre pd -ugligr
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(t. ex. virpuligr, yngre virpugligr), si #r detta att delvis
jimféra med ljudforhdllandena 1 komposita pad -up : -(hyugp
(munih : munugh, munhugp ete.): formerna pa #p tillhéra mera
de i#ldre 4n de yngre handskrifterna, hvilka senare gérna
hava former pd -(h)ugp (Bugge a. st.)

Sedan man pd detta sitt fatt atskilliga ord pd -uligr,
blev denna bildningstyp -wligr "produktiv’. Nir man t. ex.
jimte skyldr 'skyldig’, hade skylduligr 'tilberlig, forneden’, sd
bildade man till #ikr 'rig, anselig’ det avledda rikuligr ’an-
selig’. Detta rikuligr upptrider senare i det yngre spriket
under formen rikugligr. DA ndgot *rikugr icke finnes, kan
det ej hava fitt g frin ndgot dylikt ord, utan nir nawpug-
ligr fanns jimte naupuligr etc., si har g frén dylika dubbel-
former (naupuligr : naupugligr etc.) intritt i rikugligr.

Emellertid kan typen -uligr hava uppstétt éven pd fol-
jande sitt. Av heimoll 'som det tilkommer en at have, be-
sidde, bruge som sig tilherende’ har avletts heimolliga ’ser-
skilt'. Men d& 1 islindskan liksom i fornsvenskan en ldng
konsonant forkortas mellan en vokal med levissimus och en
vokal med semifortis, s& blev feimolliga till heimoliga; jmf.
diofol(l)egr, postol(l)egr (Kock i Ark. nf. XV, 97). Da likvil
isldndskan anvénder heimugliga F1d. II jimte heimo(l)liga och
dessutom heimugligr = heimiligr ’staaende i et neiere forhold
til... en, ret som herende til hans husfolk’, Fm. XI och
dven heimugleikr = heimoleikr ’'noiere forbindelse, intimt for-
hold’ Bp. 1, s& #r den mojligheten kanske icke utesluten, att
man en ging havt ett adjektiv *heimugr, -ogr. 1 si fall
kunna heimuligr "hjemlet’, heimoliga hava sin upprinnelse dven
frin ett dylikt adjektiv. I motsatt fall kan g i keimugliga
etc. forklaras liksom 1 rikugliga.

Jag skall icke inléta mig p& att underska, péd hvilka
andra vigar typen -uligr kan hava uppstdtt. Hir anmérker
jag blott att liksom -wgligr blivit till -wligr, dven i vissa ord
adjektiv-éindelsen -iligr torde hava uppstitt ur -igligr.
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Det fortjenar i detta sammanhang #ven framhadllas, att
islindska ord p& -ligr och fsv. ord p& -likr ocksd annars
varit utsatta for analogisk ombildning. I Fsv. ljudl. I, 49
har jag framhallit, att » intrdngt i sidana fsv. ord som
osighi(r)liker, fulle(r)lika etc. frin ord av typen riddirliker,
Sfadhirliker (fadhurliker) ete. Forhdllandet har varit ett lik-
nande i islindskan. Har anviindas t. ex. ipurligr jamte ipu-
ligr 'idelig’, ndpurligr 'naadig’ jimte ndpuligr 'fredelig’. De
hava tydligen f&tt » frén ord av typen brdpurligr, fopurligr,
mépurligr ete. I st. f. gafuglegr (gofugligr) forekommer i
Olof heliges mindre saga s. 85 gafurlegr. Dess r-ljud i an-
dra stavelsen dr att forklara i harmoni hirmed. Formen har
vil ndrmast uppstitt ur ett *gafulegr < gafuglegr *).

II. Fornnordiska komposita pd -nautr, -noter.

I islindskan anviindas &tskilliga komposita sidana som
kaupunautr ’person, med hvilken man handlar’, forunautr
'reskamrat’ ete. Aven i fornsvenskan antriffas ett eller an-
nat dylikt ord, t. ex. det till isl. fprumautr svarande farungter
(ocksd farungte ’vessillskap’). Kaupunautr hr uppenbarligen
tillsamman med substantivet kaup 'k6p’, och forunautr med sub-
stantivet for ’resa’. Det dr emellertid i hog grad anmérk-
ningsviirt, att dessa komposita bildats pd annat siitt &n spra-
kets vanliga sammanséittningar sisom kaupferp 'reise som fore-
tages i handelsforretninger’, kaupfripr 'fred, hvorunder man
uhindret kan drive handel’ eller kaupabalkr ’del af loven, hvor
der tales om keb og salg’, kaupabati ’fortjeneste, som vindes
i handel ved salg af kebte varer’.

1) Sedan ovanstdende skrivits, har jag beaktat, att Falk i Ark. ITI, 340
yttrar: "Ligeledes inskydes et # efter # istedenfor et bortfaldt g, saaledes i

t@ur-ligr = i@u-ligr, 1dug-ligr (cf. osax. idug-lonon), nddur-ligr = nddu-ligr,
nddug-ligr, kropturligr af kroptugr, gurligr af *6gugr ete.”
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Under det att t. ex. kaupferp #r ett egentligt komposi-
tum, hvars forsta kompositionsled utgdr ordets stam *kawpa-
med forlorad stamvokal, och under det att kawpabalkr ar en
juxtaposition, som i relativt sen tid uppstitt genom hopvéxande
av gen. pl. kaupa med balkr, si ser det ut, som om kawpu-
nautr hade en ’'bindevokal’ u.

En hel mingd forslag hava under &rens lopp blivit fram-
stallda till forklaring av detta w i kaupumautr och andra ord
pa -unautr, utan att, s& vitt jag ser, frigan hittills blivit 16st.

Senast har den behandlats av Bugge i en artikel ”0ld-
norske sammensetninger paa nautr”, inford i "Sproglig-histo-
riske studier tilegnede professor C. R. Unger” (1896, s. 12
—29). Bugge underkastar hdr sporsmilet en noggrann un-
derstkning. Han meddelar ett rikt faktiskt material till fré-
gans belysning — ett material, som jag kunnat anviinda for
denna min uppsats. Bugge visar, att komposita av typen
kaupunautr anviindas redan i de allra &lsta islindska och
fornnorska handskrifterna och dérfor icke — i alla héndelser
icke vésentligen — kunna bero pd i senare tid forsiggingen
analogisk ombildning. Bugge redogdor vidare for de olika
forslag, som forut blivit framstillda till kompositionstypens
forklaring, och han forkastar dem alla; dock finner han Falk
i Ark. III 187 f. hava delvis varit inne pd riktigt spar.

I denna sin kritik synes mig Bugge obetingat hava ritt '),
och jag skall dirfor icke inléta mig p& de ildre tolknings-
forslagen. Blott om Bugges (och Falks) uppfattning av « i
kaupunautr ete. skall jag hir yttra mig.

Bugge och Falk mena, att « i kaupunautr etc. skulle
hava uppstdtt ur det -ga-, med hvilket nautr 'kamrat' ur-
sprungligen varit sammansatt (*ga-nautaz). Bugge forkastar
med skil Falks antagande, att (efter forlusten av a i ga-)

1) Betriffande ett av Rask &r 1811 i forbigdende fillt yttrande om
foruneyti se nedan s. 118 noten 2.

ARKIV FOR NORDISE FILOLOGI XXI, NY FOLID XVII, 8
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g-ljudet skulle hava utvecklats till % och senare till » (alltsd
t. ex. *mat-g-nautr > *mat-w-nautr > motunautr), och han ytt-
rar: "at g i ga- skulde i oldnordisk kunne blive til w og
derefter, mellem konsonanter, til #, holder jeg for ubevist og
ubevisligt.

Sjalv téinker Bugge sig saken pd foljande sitt.

Ett ord sidant som forumautr har enligt honom uppsttt
ur ett urgermanskt *faraganautas, och han fortsitter: "Nu
er det at merke, at vokalen i prefixet ga- ofte i oldheityske
haandskrifter bliver assimileret med den felgende stavelses
vokal, saa at der f. ex. skrives gogozzen, gosofét, gohérta (Ta-
tian), Kurdni, gurimte. Vi ter formode, at det tilsvarende
fandt sted i nordisk paa den tid, da omlyd ferst indtraadte.
Saaledes kunde *faraganautar blive til *faragonautar eller
-noutar, *farogonautar. Da tredje stavelse i denne form var
svagere betonet end anden, opstod heraf, tenker jeg mig,
*forognautr, ifr. gnigr, glike” (s. 27). _

S8 vitt jag erinrar mig, har denna Bugges teori icke
vunnit anhéingare.

Ieke hiller jag kan ansluta mig till den. Bugge anfor
némligen inga paralleler frén nordiska sprék till den av ho-
nom antagna ljudutvecklingen *faraganautar > *faragonautar
eller -noutar > *farogonautar, och, si vitt jag vet, saknar
den motstycke i de fornnordiska spriken. Under den léngt
till baka liggande forhistoriska period, d& enligt Bugge den
forutsatta formen *faraganautar skulle hava anvints, har utan
tvivel diftongen i *ganawtar varit au, och man kan ej an-
taga, att redan under denna avligsna tid diftongen ax (ge-
nom ett slags w-omljud) Gverghtt till pu. Denna &sikt synes
Bugge sjilv atminstone visentligen dela, ndr han yttrar, att
*faraganautar kunde bliva till *faragonautar eller -noutar,
*farogonautar. Men om *ganautar uttalades med diftongen
au i penultima, si forstir man ej, huru denna diftong kunde
genom nagot slags assimilation fordndra den foreglende sta-
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velsen ga- till go-; den assimilerande stavelsen hade ju icke
gjalv ndgot o-ljud, utan diftongen aw. Négot helt annat ar
det tydligen, d& i fornhigtyskan gagozzen blir till gogozzen;
biir har penultimas o-ljud med sig assimilerat antepenultimas
a-ljud.

I forunautr utgéres forsta kompositionsleden av en o-
stam. Annu storre svirigheter moter Bugges teori vid dess
tillimpande pd ord, hvilkas forsta sammansittningsled ar en
i-stam, t. ex. bupunautr 'person, som uppehéller sig i samma
bod som en annan’ (av bup ’bod’), metunautr ’person, som
har gemensamt kosthdll med en annan’ (av matr 'mat’), skuldu-
nautr ’en af to, som staar i saadant forhold til hinanden, at
den ene har noget tilgode hos den anden’ (av skuld f). Till
forklaring av dylika former yttrar Bugge s. 28: "Ved buido-
naulr, motonautr, skuldonautr forudsetter jeg, at de samger-
manske former *bupiganautaz, *matiganautaz, *skuldiganautaz
forud var blevne 1) til *bidegonautar, *mategonautar, *skul-
degonautar; 2) til *budogonautar, *matogonautar, *skuldogo-
nautar; 3) til *badognautr, *motognautr, *skuldognautr. Den
her indtraadte labiale affection har sit sidestykke i flere ad-
jectiver paa -ogr, -ugr, f. ex. oldn. gofogr = got. gabeigs,
gabigs, oldn. hofogr = ags. hefig. Jeg formoder, at o ved disse
adjectiver forst indtraadte, hvor der var u (o) i endelsen...”

Men det kan sikerligen icke & daga liggas, att i forn-
nordiska sprik ett dldre *zabizar etc. ombildats till *zabuzar
(gofugr) etc. pé det sitt, som Bugge har formodat. Om ad-
Jjektiv-dndelsen -ugr (dvensom om #ndelserna -igr, -agr) i
fornnord. sprék se Kauffmann i Beitrige XII, 201 ff., Kluge:
Nominale Stammbildungslehre? s. 97 ff.

Av ovanstiende anmirkningar torde hava framgitt, att
mycket stora svérigheter mota vid den av Bugge fram-
stallda forklaringen av komposita sidana som forunautr,
kaupunauty.
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Jag forklarar dylika komposita pi foljande sitt.

Enligt min uppfattning hava de visserligen till visent-
lig del uppstétt under en sprékperiod, som ligger ndgot fore
den i egentlig mening historiska tiden, men jag ser i dem
icke ndgra urgermanska eller ens samgermanska bildningar.
De flista av dem utgora ndmligen en art juxtapositioner, och
sedan har efter dem sdsom monster en eller annan nybild-
ning gjorts.

Inledningsvis erinrar jag om féljande.

De fornnord. spréken &ro mycket rika pé juxtapositioner
av olika slag. Sirskilt vanliga dro juxtapositioner, hvilkas
forsta led utgbres av en genitiv. Jag péminner blott om sé-
dana ytterst vanliga bildningar som isl. barnsaldr ’barndom’
(av barnms aldr), barnabern "barnbarn’ (av barna born), skikkiu-
skaut "kapp-flik’ (av skikkiu skaut), eyiarskeggi '6bo’ (av eyiar
skeggt), eyrnamark 'maerke der swttes paa tamt dyrs ere’
(av eyrna mark) etc. ete.

Juxtapositioner, hvilkas forsta led utgores av en dativ,
intressera oss mera i detta sammanhang. Sadana &dro t. ex.

isl. hugumstorr 'von grossem mute, beherzt, tapfer’. Or-
det finnes i den #ldre Eddan, t. ex. Hampér inn hugumstori
Ghv., Hm.; Helga inn hugumstora HH. II, och det utgor
en sammanstillning av Awgum, dat. pl. av hugr 'hég’, och
storr.

isl. heipumhdr ‘opheiet ved (med hensyn til) eserefulde
egenskaber eller veerdigheder, heit hedret, @rerig’. Ordet &ar
sammanstillt av heipum, dat. pl. av heipr m. (med gen. keipar)
‘ara’ och hdr 'hog’ (Bugge: Den w®ldste skaldedigtning s. 138).
Det finnes redan i Ynglingatal.

fno. heyrumkunnr ’bekjendt gennem omtale’ (Hertzbergs
lag-glossar). Enligt Falk Ark. IV, 365 dr heyrum, hvilket
dven forekommer i uttrycket réttr at heyrum, dat. pl. till ett
nord. substantiv, som motsvarar det mht. hdre (starkt fem.)
'das horen’.
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isl. eggiumskarpi m. betyder egentligen 'den i (i anseen-
de till) eggarna skarpe’ och anvindes substantiverat om svird.
Egilsson oversitter det ’gladius (gs. acutis aciebus)’; jmf. ock
Bugge: Den @ldste skaldedigtning s. 138.

isl. hwilikr ’hurudan’ och peilikr ’sddan’ utgbra juxta-
positioner av dativerna hvi och poi samt adjektivet likr 'lik’.

Mera ovisst dr det, om fsv. hwemleper, isl. hvimleipr
‘odiosus’ utgdér en sammanstilining av dat. hveim och adj.
leipr (egentligen 'cuique homini ingratus’), sisom vil forst Egils-
son férmodat.

Vidare erinrar jag om att i de fornnord. spréken, och
redan 1 deras &lsta urkunder, dativen anvindes for att ut-
trycka det i anseende hvartill nigot utsiiges om en person
eller sak’. S finner man redan i den &ldre Eddan t. ex.
pionar eplvm godir 'slavar &dla (i anseende) till borden’ Sig.
III, 70 — dtiom gdpa ’goda (i anseende) till sin #&tt' Sig.
111, 18 — mapr ... dr aliti ’en man hirlig till utseendet’
Grp. T — mdr fogr aliti en md fager till utseendet’ Grp.
28. Alldeles sdrskilt intresserar det oss hir, att de genom
juxtaposition. hopvuxna Zugumstérr ’stor i anseende till higen,
hugstor’, heipumhdr ’opheiet ved (med hensyn ftil) eerefulde
egenskaber eller veerdigheder’, eggéumskarpi 'den i anseende
till eggarna skarpe’, d. 8. 'svirdet’ till forsta juxtapositions-
led, hava just dylika dativer. Jmf. Wisén: Om ordfogningen
i den #ldre Eddan s. 42, Bugge: a. st.

Frén Lunds Ordfgjningslere § 50 mé ytterligare ett par
exempel pd dativer, uttryckande ’'i anseende till’, anforas:
hann var ollum riddaraskap ok kurteisi umfram of apra menn
(Fornm. X) — Ulitill synum, en mikill rdpum (ib.).

I fornsvenskan anvindes sdsom bekant dativen pd lik-
artat sitt, t. ex. at han er pem sua nipium ner ok knem
kunnugher ’att han dr dem s8 1 sliktskap ndra och i slikt-
led besliktad’ OGL.; se Schwartz: Om oblika kasus och pre-
positioner i fornsvenskan s. 84.



118 Kock: Ordbildningsspsrsmal.

Ytterligare erinrar jag om uppkomsten av bestimda for-
mens dat. pluralis i islindskan (och fornvistgotskan), alltsd
om former sidana som béndunum (av béndi). Det dldre *bon-
dum-inum blev bondumnum, som genom assimilation av mn
till #n i relativt oakcentuerad stavelse Gvergick till *bondun-
num, senare bondunum. Detta (eller ungefir detta) &r den
sedan gammalt antagna utvecklingen, och den har av mig
sarskilt motiverats i Ark. nf. IX, 185 ff. (jmf. ock redan
TfF. NR. VIII, 301)?).

Det synes mig vara i synnerligen god harmoni med
ovan omtalade férhéllanden, ndr jag antager, att t. ex. kaupu-
nautr uppstdtt ur ett dldre *kaupum nautr i uttryck sddana
som hann es kawpum mautr minn 'han #r min kamrat betréf-
fande kop; han &r min handelskamrat’ eller vér erum kau-
pum nautar ’vi dro kamrater betriffande kop; vi dro han-
delskamrater’ 2).

1) I Aisl. gr?® § 268 anm. 2, § 462, 2 (jmf. ock § 257 anm. §) fram-
stiller Noreen, anslutande sig till en av Lidén i BB, XXI, 107 f. uttalad me-
ning, med tvekan den &sikten, att bondunum skulle hava uppstdtt ur *bon-
dumum, detta ur *bondummum, som i sin ordning uppstitt ur dbéndumnum
< *bonduminum. Jag kan ef ansluta mig till denna uppfattning. Dels ir
forklaringen allt fér komplicerad, dels strider den, sisom jag a. st. s. 187
framhdllit, mot utvecklingen av isl. kompositum wvélfimni 'konstfirdighet’,
Genom assimilation av mn till #n i den relativt oakcentuerade senare kom-
positionsleden blev nidmligen vélfimne med fortis pd forsta stavelsen till vél-
Jinmi, Nér velfimnd fakultativt kvarstdr, beror det antingen pd akcentuerin-
gen velfi'mnt med fortis pd andra stavelsen eller pd inflytande frdn adjek-
tivet fimr ‘rask’, av hvilket dven det nidra besliktade vélfim¢ 'konstfardighet’
bildats, Noreen nddgas att etymologiskt skilja de synonyma orden wvélfinni
(vélfimni) och vélfimi. Den av mig hyllade &sikten om dat. pl. béndunum
bestyrkes mycket kraftigt &ven av den hir nedan givna férklaringen av ord
av typen kaupunautr.

) I 'Vejledning til det islandske eller gamle nordiske sprog’ (1811) s.
179 fi, yttrar Rask: ”I andre endelser end nom. (med bortkastet kjensmerke)
og gen. bruges ikke at smtte de forste dele af et sammensat ord, med min-
dre man vilde regne det for at komme af hensynsendelsen i flert. paa um,
nasr den forste del ofte endes paa w, saasom: mdnudagr (og mdnadagr)
mandag, faruneyti rejseselskab; man siger ogsas heller mdtulegr end mdta-
legr, o. .7 Bugge anser i festskriften till Unger s. 21, att denna Rasks an-
tydning "har med rette ingen anklang fundet”. Huru Rask egentligen tinkt
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Liksom i juxtapositionerna hugumsidrr, heipumhdr, hey-
rumkunnr, eggiumskarpi och liksom i de ovan anfoérda ut-
trycken eplum gépir, ditum gipa etc. stdr i kaupum nawir
(haupum nautar) dativen med betydelsen i anseende till’ fore
det ord, till hvilket den hor. Det utgor icke ndgon visent-
lig skillnad mellan uttrycken, att senare leden i hugumstérr,
heipumhdr, heyrumkunnr, eggiumskarpi ar eller ursprungligen
varit ett adjektiv. Eggiumskarpi 'den betriffande eggarna
skarpe’ brukas ju for ovrigt substantiverat om ’svird’. Huru
nira nawlr kemrat’ till sin betydelse stir adjektiven, fram-
gir dirav, att Benecke-Miiller-Zarnckes Mittelhochd. Worterb.
upptar gendz ’'geselle’ sisom adjektiv i uttryck sidana som
s0 bin ich fiirsten wol gendz und ouch in frow Selden schoz
etc. (IT, 1 s. 396; jmf. ock Deutsches Whb. under genosse
sp. 3474). Aven det lat. socius anviindes som bekant bide
sisom adjektiv och siisom substantiv.

Liksom mn overgick till nn i relativt oakcentuerad sta-
velse i dat. pl. bondumnum > *bondunnum bondunum, s var
forhdllandet detsamma i *kaupumnautr > *kaupunnautr med
fortis p& forsta, levissimus pd andra och semifortis pé tredje
stavelsen. Till folje av denna akcentuering forkortades dér-
efter nn i *kaupunnautr > kaupunautr, liksom under likartade
forhallanden ! forkortades i *heimullika > fsv. hemulika, isl.
heimo(Dliga (Kock i Ark. nf. XV, 96, ovan s. 111); jmf. ock
*bondunnum > bondunum.

P4 motsvarande sitt hava foljande sammansdttningar
(sammanstéllningar) pd -wnautr uppstatt:

rdpunautr 'person som #r med i rddslag’ < *rdpum nautr
'’kamrat betriffande ridslag’. Jmf. att rdp brukas i pluralis
i sddana (frin Fritzners ordbok® hiamtade) uttryck som legg
til paw rdp, er pu kannt best til at ormrinn kann-verpa

sig saken, framgdr ej av hans yttrande. Mdnudagr har, sdsom &ven Bugge
a. st. noten némner, erhéllit « frdn sunnudagr.
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unninn (Flat. II); ek skal rdpin til leggia, segir Valgarpr
(Ni.); leita rdpa (SnB.); béndr bdru rdp sin saman (OH.).
Jorunautr ‘reskamrat’ < *forum nautr 'kamrat pd (i an-
seende till) resor’. Jmf. t. ex. vera i forum ’veere ude paa
reiser, iseer til ses’; brdit diti Biorn skip ¢ forum ’snart havde
B. bragt det saa vidt, at han havde fartei, som var ude paa
reiser’ (Flat. I). Emellertid kan forunautr hava uppstitt
iven av *foru nautr 'kamrat pd (i anseende till) en resa’,
siledes av dat. singularis foru, efterfoljt av nautr.
mdlunautr 'person som stindigt samtalaP med en annan’.
D4 ordet har denna betydelse ('som stindigt samtalar med
en annan’), si #r det naturligt, att det uppstdtt ur *mdlum
nautr med dat. pluralis mdlum. Jmf. ock dat. pl. i utiryc-
ket prystir hom biskupi mep kioksamligum greinum ok midikum
mdlum, at ... (&f.)
logunautr Oversittes av Bugge s. 15 ’person som herer
til samme lgg som en anden (saa at lpg dels er at forstaa
som pinglog, dels som hirdlpg). D4 som bekant pluralen
log brukas i betydelsen ’lag, samfund, corporation’, s& har
logunautr uppstitt ur dldre *logum mawtr. Jmf. ock sidana
uttryck som peir (ndml. prélar) erw ekki i lpgum (OH.), dir
logum av Fritzner? mom. 4 Oversiittes ’'lag, samfund’.
motunautr 'person som har samma kosthdll som en an-
nan’. Ordet har anvints dven i Sverge: iftR krimulf matu
no[ut sin] (inskrift frin 1000-talet i Sigtuna, Stephens Runic
Mon. III 333, Bugge s. 16). Fsv. har dessutom matungte
n. 'kamratskap vid maten’. D& pl. matir har betydelsen 'sto-
res of food, provisions’, si kan mptunautr hava uppstétt ur
*motum (matum) nautr kamrat i anseende till matforridet’.
Men di fsvenskan sfisom simplex anvinder mats 'mat’ (redan
i VGL II och andra fornsvenska lagar), fnorskan mata ’for-
syning med mad, ernering’ (nyare Landslagen), s kan dven
gen. sg. av detta mate utgbra forsta juxtapositionsleden i
motunaulr.
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Jingunawtr 'person som hor till samma ting’, vil egent-
ligen 'kamrat betriffande tingssammantriaden’ (*pingum nautr).
Fsv. anvinder pingunsti n. 'en landstricka hvars invinare
hava gemensamt ting’. Jmf dat. pl. i t. ex. uttrycket konum

Syrirbidpum vér ... at veita atdrdtt Hl slikrar dnytiu (ot
menn taka konur mep herfangi, naupgar) mep veizlum, pingum
epr oprum hlutum ... Fritzner? oversitter hir pingum med

'forsamling, sammenkomst af mennesker til en forhandling,
et foretagende eller i anden lignende anledning’. Jmf. dess-
utom att gen. pluralis pinga- ingdr i isl. pingamapr, som
av Fritzner anses vara synonymt med pdingunautr prests ’en
af prestens sognefolk’, och som dessutom betecknar 'en af de
til pingmannalip herende mend’, och vidare att gen. pl. pinga
dven anvindes i fsv. pinganste DL., som dr synonymt med
det till pingunautr horande pingunste ’tingssillskap’. Bjorn
Haldorsen upptager pinganautar ’sognefolk’.

yrkiunautr ’arbetskamrat’ < *yrkium mnautr 'kamrat be-
triffande arbeten’. Yrki ’arbete’ anvindes i dat. pl. i Am.
hogum vér halft yrkium.

skuldunautr oversittes av Bugge ’en som staar i saadant
forhold til en anden, at den ene har noget til gode af den
anden; baade om kreditor og debitor’. D& pluralis av skuld
brukas i sidana uttryck som skuldum horfinn ’gjeldbunden’
Heilag. II; mep miklum ok stérum skuldum Landsl. V; kunna
prestar gera skuldir vipr leikmenn DN. V, s& har skuldu-
nautr uppstdtt ur *skuldum nautr. Det dr dven att beakta,
att skuldanautr i Landsl. V anvindes sdsom synonym till
skuldunautr.

Andra komposita pd -umautr hava uppstdtt ddrigenom,
att en dat. singularis pd -« sammanvuxit med det foljande
nautr:

sokunautr ’en person med hvilken man har en sak’,d.v.s.
'motstindare, vederdeloman’. Till folje av ordets betydelse
ir det mindre troligt, att det uppstdtt av dat. pluralis
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*spkum (sakum) och nautr (jmf. dock sdkia e-n sokum ’sag-
soge en’). Men di& som bekant feminina o-stammar pi ett
sprikstadium, ndgot dldre &n den historiska tiden, genomgs-
ende hade -» i dat. sg., s& har ett dldre *spku (sakw) nautr
'kamrat (motpart) betriffande en sak’ blivit spkunawtr.

Sorunautr. Redan ovan 120 har framh3llits, att foru-
naulr kan hava uppstdtt s vil av *fpru nautr som av *forum
nautyr,

bupunautr ’person som bor i samma bod som en annan’.
I islindskan bbjes dip som ¢-stam, under det att fsv. bop
bojes blde som ¢- och o-stam. I fall ordet under en for-
historisk period kunnat bdjas sfisom o-stam (hvilket dock &r
foga troligt), si har bipunautr kunnat uppstd ur *bupu nautr
’kamrat betriffande boden’. Troligare ar det vil, att bupu-
nautr uppstitt pd analogisk vig; jmf. straxt nedan.

Liksom spkunautr uppstdtt av *spku nautr, s& antar jag,
att spkudolgr ’person med hvilken man har tvistemdl’ vuxit
tillsamman av *spkw (saku) dolgr egentl. 'fiende i anseende
till tvistemal’ *).

Nagra f& juxtapositioner pd -umautr hava helt enkelt till
forsta sammanstillpingsled gen. sg. av en feminin on-stam
(detta &r &ven Bugges mening):

legunautr ’singkamrat’ har till forsta led legu, gen. av
lega ’liggande’.

*hvilunautr har sikerligen en ging funnits, d& man eger
kvar det dirmed samhiriga hviluneyti 'samleie’. Forsta leden
ir hvilu av hvila ’sing’, liksom fallet ar i1 Avilurdm 'rum i
sengen’, hvilugolf 'sovested’ etc.

nyisl. rekkjunautr ’singkamrat’; jmf. rekkia 'sing’.

Det dr sjilvklart att, sedan spriket pd detta sdtt pa
olika vigar fatt en hel mingd juxtapositioner pa -unautr, ett
eller annat kompositum pd -nawfr kunde efter dessa som mén-

') Bugge vill 8. 29 forklara spkudolgr ur ett urgerm. *sakagadolgaz.
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ster ombildas till -unautr. Detta synes dock hava varit fallet
endast med helt f4 ord sdsom

bekkiunautr ’person som sitter pd samma béink som en
annan’ — sessunaufr 'person som sitter tillsamman med en
annan’. Till folje av ordens betydelser kan man ej antaga,
att dat. pluralis utgor deras forsta juxtapositionsled. D4 dat.
sg. heter bekk, sessi, kunna orden ej hiller vara juxtaposi-
tioner med denna kasus till forsta sammanstillningsled.
Aldre *bekkiarnautr (jmf. bekkiargiof: etc.), *sessnautr hava
helt visst efter yrkiunautr, legumautr etc. etc. ombildats till
bekkiunautr, sessunautr. Redan ovan har nimnts, att troligen
dven biupunautr uppstitt pd analogisk vig.

Naturligtvis kunde pd ovan visade sdtt bildade ord pd
-unawtr bidraga till att -u- pd analogisk viig inskots fore se-
nare kompositionsleden #dven i andra sammanséttningar. S&
hava t. ex. (jmf. Falk i Ark. III 187, Bugge s. 24 noten)
isl. forumapr ‘omstreifende person’, forwukona ’kvinde som farer
om fra sted til sted’ bildats dels under inflytande av foru-
nautr, dels genom pévirkan av resp. gomgumapr 'betler’ och
gongukona 'betlerske’.

Négra av de ursprungliga juxtapositionerna pd *-um-
nautr, -ungulr hava vid sin sida juxtapositioner, hvilkas for-
sta sammanstillningsled &r en genitiv, t. ex. forunautr :farar-
nautr (Olof heliges saga) — skuldunautr : yngre shuldanautr
(nyare Landslagen), skuldarnoutr i Duggals leizla Heil. s. T
(Bugge s. 17) — pingunautr : fsv. pingansti, nyisl. pinga-
nautar. Dessa ord med en genitiv till forsta led utgéra vil
snarast pad analogisk vig uppkomna ombildningar av dldre
former pd -umawtr, men mojligen har ndgon bland juxta-
positionerna med en genitiv till forsta led en betydlig alder.
Nar man beaktar, huru néra till betydelsen t. ex. nht. genoss
am adel ligger adels genoss (jmf. Deutsches Wbh. genosse sp.
3479, stycket 3), eller huru ndra uttrycket kamraler i sirid
ar synonymt med stridskamrater, si inses, att man ganska
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vil vid ungefir samma tid kunde bilda foru[mlnautr (foru-
nautr) och fararnautr.

Redan det dlsta isl.-fnorska literaturspraket anviinder 4ven
egentliga komposita med -naufr till senare led, sdsom Jpal-
nautr (jimte dpalsnautr) 'person som med andre er odelsbe-
rettiget’; jmf. fdstrneyti *forhold mellem dem som ere opfost-
rede, have levet sammen som bredre’. Fgutn. har suprautar
egentl. 'kamrater som sjuda (offra) tillsamman’, fsv. skngte
n. '’en av de tvd dragare som hora till en 6k’, skipnste n.
‘skeppslag’. D4 dessa sammansittningar &ro bildade i 6ver-
ensstimmelse med de vanliga kompositions-reglerna, behiva
de ingen sdrskild belysning.

S8som resultat av denna understkning antecknar jag
foljande:

De i de fornnord. spriken anvinda orden pd -unautr,
-ungter #ro till storsta delen ursprungliga juxtapositioner. De
flista hava uppstitt genom hopviixande av ord i dat. pl. pa
-um med nautr, t. ex. *kaupum nautr > *kaupunnautr > kau-
punaulr. Stundom hava de bildats genom hopviixande av ett
ord i dat. sg. pd -w med nautr, t. ex. *spku (saku) naulr >
spkunautr. En och annan ging utgor deras forsta led en
gen. sg. pd -u av en feminin on-stam, t. ex. legunautr.
Sedan man pd dessa viigar erhillit en hel miingd juxtaposi-
tioner p& -wnautr, ombildades ett och annat ursprungligt kom-
positum pd -maufr samt en och annan pd annat sitt bildad
juxtaposition pd -nautr till Gverensstimmelse med dem, sd att
man t. ex. av *bekkiarnaulr fick bekkiunautr.

Lund.
Axel Kock.




Om ordet barn i oldnorsk og i de ny-
norske bygdemal.

I henseende til forholdet mellem det talte og det skrevne
sprog hos os i middelalderen, er man formodentlig enig om
at foruden de foreliggende tekster, hvorefter man skrev, var
der fornemmelig to andre faktorer som indvirkede p& sprog-
formen i de nu foreliggende héndskrifter, nemlig forst av-
skriverens eget talesprog og dernwst hans vane eller skole,
hvilken ingenlunde behiover at have faldt sammen med no-
gen av de andre. Den sidstnevnte er det som i vore dage,
i meget forsteerket form, kaldes skriftsprog. Det er for sprog-
historiske undersogelser av den hdoieste vigtighed at man har
en rigtig forestilling om denne skriveskiks @vne til at over-
dekke originalernes skriveméde og skrivernes talebrug.

I de fleste tilfeelde vil man vel ikke kunne pévise si-
dan indvirkning av skriverens oplerelse uden derved at hénd-
skrifterne viser indbyrdes avvigelser. Med hensyn til ordet
barn og nogle fa andre ord med rn tror jeg at kunne pi-
vise den tiltrods for den fuldsteendigste enighed mellem hénd-
skrifterne, bevise at lange tiders skriftlige efterladenskaber
har former der ikke tilhdrer den samtidige tale.

Det oldnorske #n i rodstavelser er i hovedsagen behand-
let p& 3 geografisk adskilte mider i de norske bygdemal,
siledes at disse hver pd sin kant mid kaldes den normale
lydbehandling. I Tromst stift er sedvanlig » bevaret foran
n, dels siledes at r er bleven en blot glidelyd til et supra-
dentalt » og den foreglende vokal er forleenget (kv@n, kin),
og dels siledes at » er fuldsteendig usvaekket og vokalen kort
(kvéern, kdrn). Fra Sogn omtrent til Mandal, med tilleg av
Hallingdal og Valders, er vokalen kort og r er skjerpet til
d (omtr. kvédn, kidn). 1 resten av landet, fra N. Thjem til
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Mandal og Svinesund (- Hallingdal og Valders), er 7n ble-
ven assimileret si det er bleven ensartet med stedernes opr.
nn (omtr. kvenn, kdnn); sperna er siledes der bleven enslydende
med spenna, hvilket eksempel allerede findes i Didrikssagaen,
alts8 c:a 1300. Den nordlige og den ostlige behandlings-
méde er et langt stykke noget blandede, men dette medforer
aldrig at udtalen blir en mellemting som ikke bestemt kan
henfores til én av delene. — Undtagelser fra reglerne fin-
des der allesteds.

Ordet barn behandles ingensteds efter hovedreglerne.
I Tromsé og Trondhjems stift samt i Bergens stift omtr. til
Sogn hedder dette ord omtrent dan. Fra Sogn omtr. til
Flekkefjord hedder det dadn, fra Flekkefjord til Mandal samt
i Hallingdal og Valders bddn. Fra Mandal over hele Ost-
landet, undtagen Hall. och Valders samt N. @sterdalen (ban),
hedder det omtrent bdn.

Da sdledes de steder hvor et endnu, i skikkelse av d,
udtales, har lang vokal i ordet ligesi vel som de, hvor det
er sporlost borte, er der ingen grund til at antage at for-
lengelsen nogensteds stdr i direkte forbindelse med det at =
er svundet. Den normale lydbehandling har jo allesteds kort
vokal, undtagen ved den sildige overgang av n til supra-
dentalt # 1 Tromsd stift. Nar vokalen i det omtalte ord og
dem som slutter sig dertil, allesteds har lang vokal, ser det
ud som om de opr. havde adn, smlgn. f. eks. Audnodalr >
Audnedalen (Undal) som ekspl. pd den vestlige lydbehand-
ling og girdnavnet (dat) Awudni > Aune p& den ostlige.
Flertalsformen bgrn derimod tager kun sidan lydbehand-
ling pd Ostlandet, iseer i de lavere egne, men dog omtr. fra
Dybvég, ner Arendal, til Lom og til Trysil, sedv. med
formen bon. Fjeldbygderne og alle de ovrige landsdele har
samme behandling for dgrn som for horm, korn, med kort
vokal.

Da overgangen r > d ikke er nogen kurant konsonant-
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overgang i vor lydhistorie, kan man imidlertid ikke uden
videre bevis slutte at barnm 1 Norge har veret udtalt badn.
Men der findes omsteendigheder som mé antages at bevise, at
r her har gjort denne overgang.

Som bekjendt har i jydsk & g&t over til j foran I og r
og har derpd indgat diftongisk forbindelse med den foregé-
ende vokal; derved dansk wedr, tdér. I Jyllands forlengelses-
linje har man i Norge det belte der danner skillet mellem
ost- og vestnorsk. Hvor dette belte gir gjennem beboet land,
i 8yd i Nedenes og Bratsberg amter, i nord i Romsdals amt
der har man gjerne i nerheden noget mere levninger-tilbage
av oldn. & end andensteds i Norge, og der findes ogs8, iser
lidt vestenfor den egentlige greenselinje (om man vil tenke
sig en sidan), det samme feenomen som i jydsk, at et oldn.
d' ofte foran ! og 7, og her desuden foran #, er gt over til
J og derpd har indgdt diftongisk forbindelse med den fore-
glende vokal. Jeg skal nzvne fra Setersdalen exemplerne:
Gudrin > Guyrou, fjodr > fidyr, vedr > vair, hodnu (obl. cas.
av hadna) > hiyne, adall > aile — og fra Sondmor: fjoir,
vetr, haine, ail.

Og dels de samme steder, dels andre bygder i de sam-
me egne, n@r grensen mellem st og vest, ingen fjernere, har
palatale modifikationer i ordet darn og nogle andre ord, mo-
difikationer som tyder pi at der har veeret et j pd s’ets plads.
Ligeoverfor Jylland ligger Nedenes fogderi, hvor prestegjel-
dene Oiestad, Froland, His, Troms, O. Moland, Dybvag, Holt
og Gjerestad har bam, (etsteds &d7), génj (garn), mdsn. Anje
(Arne), kvn. Tonje (Pporny); flertal til biny hedder sedvanlig
bonn (ligesom konn, korn) vestenfra indtil Dybvég, hvor dette
ords sydostlige form begynder med bonj. Disse former méa
nédvendig forsties sd, at da det av r opstdede & gik over
til 5, blev det enten straks omstillet med det p&félgende n,
eller assimilerede dette til palatal udtale, der semere blev
udskilt efter »'et som j.
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Lidt lenger nord, og noget dstenfor den egentlige grsense-
linje mellem st- og vestnorsk, i Nedre Telemarken, har man
noget lignende. I Sauland og Hitterdal og muligens en smule
videre omkring er # i omtrent de samme ord et palatalt ;
nir vi med apostrof ved konsonanten betegner den palatale
udtale, har man der: bdn’, gén’, An'e, Ton’e, bon'. De sam-
me steder har desuden en bestemt flertalsendelse der vidner
i samme retning; til de ord der i flertal i dialekten har -ar,
hedder den bestemte flertalsendelse -ein, f. eks. hestein av
hestarnir, bokein av békrnar. Her har altsd i samme dia-
lekt j foran » dels forbundet sig med foregiende vokal,
dels med pafolgende konsonant; derav m& man, om det
treenges, tage den lerdom, at man ikke md legge formegen
veiegt ph den forskjel, at der til litereert pdw svarer diftong
1 f. eks. hdyme, men til literert grn palatal konsonant i
bonj, bon'.

Ved den nordlige ende av grensebeltet mellem dst- og
vestnorsk har man atter palatalt » i samme slags tilfelde,
nemlig pd forskjellige steder i Sondmor og Nordfjord ban’,
gan’ samt best. plur. av ord som id, %ld : t@n'e, klpn'e; her
er der ogsd et ord med 7/ med, nemlig %al, gammel mand,
av karl. 1 denne landsdel er der ikke alene som i disse
eksempler opstét palatal av kort 7 og » efter en lang vokal,
men ogsé, som almindelig i det nordlige Norge, av langt !
og n efter kort vokal, som i man'n’, stal’'l’. Disse overgange
til samme dannelse under sd forskjellige omsteendigheder har
naturligvis ikke forérsaget hinanden, men det lader rigtignok
sommesteds til, at de to regler har forvirret hinanden en
smule.

Mellem dstnorsken, hvor & foran # er bortfaldet, og vest-
norsken, hvor det er skjerpet til d, har der siledes veeret et
overgangsbelte, hvor & forst blev palatalt d, som det almin-
delig er i dansk, og derefter blev til j, som det serlig er i
jydsk; at det opr. » i barn m. fl. ord var blevet til 4, mi
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antages sikret ved dets deltagelse i denne udvikling. Der
har veret et fellesnorsk *badnm.

Ved overgangen av r till 3, blev tungens gjentagne slag
erstattet av et eneste; ligesom ved den moderne overgang av
kv@rn > kve'n 1 dele af Tromsd stift har vokalen fit erstat-
ningsforlengelse for den derved vundne tid; vokalforlengel-
sen er samtidig med overgangen r > J.

Vi ser av de meddelte eksempler pd ordenes former i
de enkelte dialekter, at disse ord i sydost har "gammel” for-
leengelse, idet a og o er behandlet som d og ¢ (bdnj, badn,
bin; bonj, bon), men i vest og nord altid en nyere!) (badn,
ban’, bam); forlengelse i orn kjender jeg ikke fra disse
landsdele.

Angéende tiden for overgangen av oldu. 4 til en kva-
litativt seregen vokal er der jo ikke andet at holde sig til
end det litereere sprog, og dettes vidnesbyrd er jo ikke direkte
anvendbart pad dialekterne. Overgangen settes av Noreen
Al gr.® § 103 til det 13:de &rhundrede, og i dialekterne har
den sagtens dels veeret tidligere end den viser sig i skrift og
dels senere; ligesom den vel er foregdt for i dansk og svensk
end i norsk, sd er den vel ogsd eldre i det sydostlige Norge
end i nord og vest. Adskillelsen mellem kort og langt o
synes i Norge at veere sket noget senere (smlgn. kard: bord
i nutiden). Men en tidligere tidsbestemmelse synes der at
veere derl, at bin(j) pl. bin(y) forudsmtter *bddn : *bgon pa-
rallelt med mdl:mgl. Den boining kan vel neppe, hvis man
regner efter de litereere tidsbestemmelser, f. eks. skriveméden
i den norske homiliebog, veere opstit ved fonetisk udvikling
senere end c:a 1200--1230. Og da porny > Tonje (Tone,
Toudne) er et vidnesbyrd om samme proces som born > *bgdn,

') Undt. i mdsn, Ane, A°.dne, som ogsi har gammel forlengelse i feer-
oisk og islandsk; forlengelsen md altsd i dette ord pi Vestlandet bero pd
andre ting, snarest det at vokalen stidr i forlyden, smlgn. *dre, *érka, *6rm,
*Gtr, *ull £, *érn i mange dialektformer. Jfr. df, dkr, d¢ (prwp.), d¢ (preet.).
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bon(j), kan det ikke antages, at formen med lukket o i fler-
tal er en folge av systemtvang fra ord som mdl pl. mgl ef-
terat disse allerede havde ft ¢ i flertal. For s& vidt man
kan bruge den n@vnte tidsbestemmelse, md man altsd an-
tage, at der hvor man mi regne fra *bddn pl. *bdon, er vo-
kalens forlengelse og #ets overgang til & sket tidlig i 13de
drhundrede. Hvor darn nu har lang e-lyd, ma forlengelsen
sagtens veere indtridt senere, s meget mere fordi overgangen
av d til en egen enhed i vokalsystemet der md antages at
veere indtrddt senere; men da processen forovrigt er ganske
den samme, bdr den vel ogsi der henlegges til det
13de &rh.

I oldnorske sévelsom oldislandske héndskrifter skrives
derimod, sdvidt jeg har bort eller set, altid barn, med 7, og
ligesd 1 middelnorsk. Tiltrods for de foran nsevnte forbehold
om tidsbestemmelsen m& jeg overfor denne enstemmighed
heevde, at ndr barn intet spor har efterladt i nutidens dia-
lekter og 7n under den "normale” lydbehandling var assime-
leret til nn i det ostlige Norge c:a 1300, s& kan udtalen
*barn ikke have hort dialekterne til i det 14de &rh. og en
storre eller mindre del av det 13de. Det m& veere en skrift-
sprogsform fra fér den tid den her omhandlede lydovergang
indtridte, bevaret gjennem lwse- og skriveundervisningen og
méske i nogen grad brugt i talesproget i dannede kredse og
i hoiere stil. Ordet barn forekom sagtens ofte nok til at
blive befeestet pd den made, mandsnavnet Arne ligeledes.
Kvindenavnet porny, som er lidet almindeligt udenfor visse
landsdele og som, netop fordi det var kvindenavn, sjeldnere
forekom i dokumenter, skrives efter reformationen altid Z'one
(og Todne) ).

') Et andot kvindenavn hvor traditionen tidlig er glemt, er Rannveiyg,
som meget tidlig skrives Ronnogh og siledes vidner om optreeden av den
nynorske vokalassimilation pa et tidspunkt hvortil man av det almindelige
litersere sprog ikke vilde henfére den,
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Ogsd i glrdnavne ser man ofte overleveringen brudt.
Som eksempler der serlig vedkommer dette emne, skal jeg
nevne 1) *Ljorn, gen. *Ljarnar, egtl. elvenamn, nu (som gard-
navn) Ljan, udt. Jan '); av dette kommer (smlgn. Norske
gdrdnavne Il s. 119) i skrift fra 1311, avskrevet 1420,
Liarnabru; i biskop Eysteins jordebog bensevnes garden Lioon
og Liodn — 2) Gorn som girdnavn pd 4 steder omkring
Kristianiafjorden, nu udt. Gon (smlgn. N. G. T s. 340, II s.
15); én av ghrdene omtales i biskop Eysteins jordebog som
Gorn, bagefter med en senere hind Goon, en anden, med
kompromisform, Goorn. Appellativet nevnes i dialektordbs-
gerne kun fra N. Bergenhus, med &ben vokal, og fra Tele-
marken som flertalsord i formen ganér.

Som resultat av denne sammenstilling av nutidens dia-
lektformer med de gangbare tidsbestemmelser mener jeg alt-
88 at kunne opstille:

1. Under forévrigt ukjendte betingelser, men i rodsta-
velser udelukkende efter dybere bagtungevokaler er  foran
n i visse ord git over til & i norsk talesprog, pd Ostlandet
for d blev til 4 og for rn assimileredes til nn, og samtidig
er foregiende vokal bleven forleenget.

2. Medens dette, seerlig i ordet harn, er den eneste ud-
tale der er direkte fortsat til nutiden i talesproget, har lite-
raturen altid bevaret r; kun i navne glipper traditionen ofte
fra henved 1400.

3. Av dette forhold m& man uddrage den almensats,
at den middelalderlige literatur forst sent og ujeevnt gjengav
de forandringer som talesproget var gjenstand for, allersenest
sddanne som man var sig vel bevidst.

1) At ordets ¢ nu udtales @, er en sporadisk indtrsedende virkning av
foregdende j, smlgn, ljd > ji (Joh. Storm).

Amund B. Larsen.
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Ett par mytologiska bidrag.

1. Om jattenamnet Pjaze.

Bland de namn frdn den fornnorsk-islindska mytologi-
ens omréde, som hittills trotsat alla forsok till tydning, mérka
vi jattenamnet pjaze. Weinholds forsok ') att hirleda ordet
ur ett ags. pisa 'larm, ddn’ strandar redan dirpd, att piaze
ju tydligen haft ett ¢ i stammen, alldeles frinsedt den om-
stindigheten, att ndgot ags. pésa i den angifna betydelsen
icke #r siikert uppvisadt.

Jétten Pjaze var son till Allvalde (Qlvalde)?), fader till
gudinnan Skade och bodde i prymheimr. Han ir for dfrigt
hufvudsakligen kind dérfor, att han en glng i drnhamn
bortrofvade Idun frin Asgérd, hvilket dfventyr slutade med
att han driiptes af gudarna; till bot hdrfér upptogs dottern
Skade i asarnas krets och fick guden Njord till make. Sig-
nen om Pjaze och Idun var mycket spridd, hvilket framgér
af de manga kenningar, som hintyda pd den. Afven andra
myter #ro forknippade med pjazes namn. I det hela torde
han kunna riknas till de mera framstdende och folkliga
af den vistnordiska mytologiens jéttegestalter. Grimm. 11
kallas han "sa inn amétki iotvnn”, och i Héarbardsljod 19 fram-
héller Tor bland sina bragder sirskildt, att han dript pjaze
och kastat upp hans dgon till himlen, ddr de blefvo férvand-
lade till stjirnor; i ofrigt var han kind som mycket rik.

Namnet skrifves i regel piaei; stundom férekommer af-
ven formen piassi sdsom Hyndluljod 30, Bjarkamél 5.

biazi &r, sdsom jag redan Ark. 7:154 antagit, tydligen
bildadt med afledningen -sé; -se. Denna ir i nordiska sprak
ganska vanlig, men har lingt ifrAn samma upprinnelse i de

) Die Riesen des germ. Mythus s, 259 (Sitzber. d. k. Acad. d, Wissensch.
zu Wien XXVI),
) Jfr Bugge Norr. fkv. s, 99b not.
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fall, dér den upptridder; se forf. Ark. 7: 153 folj. Hir fista
vi oss ndrmast vid dess forekomst i personnamn, hvarpé fol-
jande exempel mé anforas: isl-fno. Bangse, Bense : Bene-
dikt, Grimse: Grimr, Hrafse, binamn, Iénse: Iénr, fsv. Bize,
Berse, Gamse, Karse. TFlera af dessa namn sisom Bense,
Jonse iro relativt unga. Men att denna afledning i namn
har urgamla anor, framgér bl. a. ddraf, att &tskilliga ort-
namn pa -inge, hvilka mdiste tillskrifvas en mycket hog
dlder, visa sig vara bildade af sliktnamn, som afledts af
kortnamn pd -se; se hdrom forf. Om de svenska ortnamnen
pa -inge under t. ex. Lyfsinge, Stafsinge.

Afledningen -se ér identisk med det i fht. personnamn
(kort-, smeknamn) vanliga suffixet -iso, om hvilket se nir-
mare Stark Kosenamen.

Vi ofvergé nu till hufvudspérsmélet, ndmligen kéllan
till sjilfva stammen i pjaze. Denna har antingen lydt ped-
eller pet-, hvaraf med brytning pjad- eller pjat-. Vid for-
soken att tolka densamma har man tydligen forbisett den
mijligheten, att vi hir kunna ha fore oss ett s. k. kort- eller
smeknamn.

Dessa bildningar #dro af visentligen tvd hufvudslag. An-
tingen utgdra de forkortningar resp. forvridningar af forut i
spriket befintliga sammansatta personnamn, sisom t.ex. Arne
till Arnbjorn o. d. eller isl. Ambe till samma namn ), fsv.
Gubbe till Gudbjorn o. s. v.

Eller ocksd #&ro de rent priméra skapelser, hvilkas ur-
sprung méste sdkas i barnsprket, men som sedermera ofver-
gitt i de d#ldres sprdk, alltsd af samma art som t. ex. ty.
zitze ’spene’ af en barnordsstam #if-.

Redan i NTfF 3 R. 12: 69 har jag fdst uppmérksam-
heten pd en talrik grupp kortnamn, som tydligen ha sin upp-
rinnelse i barnspréket utan att kunna sdgas utgora forvrid-
ningar af personernas verkliga namn. Efter Stark Kosen. s.

1) Se ndrmare forf, NTfF 8 R, 12: b8 och diir citerad litteratur,
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150 f. anforas & anf. st. atskilliga namn, hvilka af kiillorna
betecknas som tillnamn (cognomenta), men som sikerligen
intet annat 4ro &n etf slags i barnsprdket uppkomna kort-
eller smeknamn, man kunde kanske tilligga ¢knamn. En
Wistrimundus bar tillnamnet Tato, en Wursingus kallades
afven Ado, Aigelevinus Odda, Brumhilt Tettla o. s. v.

Dylika kortnamn innehélla i regel labialer eller denta-
ler; jfr fht. Mam(m)o, fsv. Nanne (jfr nedan), fda. Papi; se
forf. Om de svenska ortnamnen pé -inge afd. I under Meminge,
Nenninge, Peplinge. Sirskildt vanliga dro emellertid per-
sonnamn af samma ursprung, hvilkas stam borjar och slutar
med en dental. Om sidana har jag i ett annat sammanhang
yttrat mig i NTfF 3 R. 12: 65. Till de exempel, som dir
anforas, kunna liggas: det Thai(f)e, Thatil, som utgér forsta
leden i fsv. glrdnamnet Thatfastadha (Thatil-, Thattestad) *),
samt det *Dedhe, som ingdr i fsv. ortnamnen Dedhesis och
Dedha hundare, hvarom se forf. Sv. landsm. XX. 1 under
Islingen *). Tyska namn af samma slag sdsom Dado, Deddo,
Tado meddelas af Forstemann 1?: 386. Andra dro gr. Tavag,
lat. Tatius, got. Tata.

Till denna senare grupp af namn for jag nu virt pjaze.
Det kan silunda till sin bildning jimforas med fht. Ma-
mecho, dér en pé liknande sdtt uppkommen personnamnsstam
utbildats med k-afledning. K- och s-suffixen ha i german-
ska personnamn samma funktion och upptrida ofta som ut-
bildningar af samma personnamnsstam. En annan och &nnu
tydligare parallell dr det ofvan anforda “tillnamnet” Tettla,
som bars af en Brunhilt. Har foreligger en med pjaze fullt
analog utvidgning medelst diminutiv-suffix af en person-
namnsstam, som #fvenledes innehdller tvd dentalljud.

1) Sv. riksarch, perg.-bref III (1351--1400) Reg. .

?) Som paralleller till det sistnémnda ortnamnet m& anforas hirads-
namnen fev. Bela hundare (jimte Belinga), Bankakind (: Banke) ock Hana-
kind (: Hanz),
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Vi ba nu att besvara den frdgan: hvilken mytologisk
personlighet har d& burit till- eller kortnamnet pjaze? En-
ligt min mening kan svaret endast blifva ett. Med pjaze
har ursprungligen betecknats den jitte, som nu giller som
Pjazes fader, niimligen den ofvan omtalade Allvalde eller
Qlvalde. Detta namn betyder naturligtvis, sdsom ocksd flera
forskare antagit '), 'den mycket miktige’ ?). Vi erinra oss
nu, att Grimnism4l karakteriserar pjaze med orden: sa inn
amétki iotvnn. Dessa anser jag utgora endast en omskrif-
ning af jittens ursprungliga och egentliga namn.

Vi ha hir funnit ett nytt fall af den inom olika my-
tologiska system ytterst vanliga foreteelsen, att en gudomlig-
het klyfver sig i tvd, nimligen fader och son eller husbonde
och tjinare. Hir mi blott erinras om férhallandet mellan
Njord och Frey, Frey och Skirner samt mellan t. ex. Van-
lande och Visbur (m. fl), om hvilka senare se Noreen Upps.-
stud. s. 208 folj.

Men utvecklingen gir i friga om Allvalde och pjaze,
sfisom ofta dfven & andra héll, ett steg lingre, ndmligen till
det heliga tretalet: pjaze har som bekant i vdra killor tvd
broder Id@ och Gangr.

Jag anser silunda, att Pjazi forst anviindts som ett slags
familjir beteckning for den miktige och fruktade stormdemon,
som annars bar det hogtidliga namnet Allvaldi eller Qlvaldi.
Man kunde ndrmast jimfora det med gr. viraf konung’ och
vy 'drotining’, hvilka jag NTfF 3 R. 12: 54 forklarat
pé analogt sitt och jimfort med sv. gubben, anvindt om t. ex.
ens chef 1. dyl., och som papa ’pifve’, som har en fullt ana-
log upprinnelse. Men vi ha inom den nordiska mytologien
en annan motsvarighet, som besitter den fordelen, att den &r

') Weinhold Riesen s, 284, F. Jonsson Sn. Edda Reg.

3) Namnet har naturligtvis intet att skaffa med ¢! 60, sisom bl a.
Uhland och Petersen Nord, Mythol, s. 95 hélla fére. Formen QOl- bor -mdj-

ligen forklaras som Olrin:fht. elrinae (jfr Weinhold Riesen s. 234); men
snarast foreligger hiir s. k. w-omljud (jfr senast Noreen Aisl, gr.s s. 71).
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historiskt sikert belagd: det #r de dialektiska benimningarna
Gobonden, Gobon, Torgubben o. s. v. pd dskguden Tor *).

Ja, parallellismen blir &nnu mera sldende, om — sfisom
jag tager for gifvet — A&tminstone en af killorna till sv.
gubbe just dr fsv. goper bomde och sdlunda gubbe kan betrak-
tas som ett slags kortnamnsbildning till detta uttryck 2).

Har kan dfven erinras om att i Tyskland finnas berg,
som tydligen varit hélgade a4t Tor och som kallas Altvater,
Grossvater och Etzel ®). Men Etzel #r samma ord som got.
Attila, och liksom detta medelst diminutivsuffixet -¢/- bildats
af lallstammen aft- (jfr got. atta 'far’), har Ppjaze af en pa
samma sitt uppkommen ordstam afledts medelst det diminu-
tivsuffix -és-, som i germanska kortnamn gér parallellt
med -l-.

Det #r sannolikt, att béda dessa kort- och smeknamn,
gubben (gobon) for Tor och pjazi for Allvaldi (och Fornjétr?),
ha for sin uppkomst och anvindning till stor del att tacka den
fruktan eller vordnad, man hyste for de dfvernaturliga visen,
som buro dessa namn. De skulle silunda kunna betraktas
som ett slags eufemismer af samma art som t. ex. de, hvilka
i yngre tid tillgrepos, dd man talade om Gud eller djifvu-
len, eller de, med hvilka man betecknade vissa vilddjur och
skadedjur, som man ansdg sig framkalla eller reta genom
att ndmna dem vid deras ritta namn. Exempel pd denna
inom sprédkets virld si ytterst vanliga foreteelse dro alltfor
kinda for att hdr behofva inkrikta pd utrymmet.

Kanske alltsh rent af den fruktade stormjitten Pjazi
ndgon ging i den grd forntiden fungerat sfisom ett slags
"buse” for de smd och silunda spelat ungefir samma roll
bland de manliga demonerna som jittinnan Gryla, hvars namn
betyder ’skrick, fasa’, p& spinnsidan. I hans upptréidande,

1) Jfr Norelius Ark, 1: 220.
3) Se senast forf. NTfF 3 R. 12: 58.
8) Grimm Deutsche Myth,? s, 158.
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sividt vi kinna det frén den islindska mytologien, saknas
icke drag, som kunna tydas i denna riktning. Ett sidant
dr t. ex. hans bekanta glupskhet. Detta kan han visserligen
sigas ha gemensamt med de flista jattevisen. Men om piazi
med Noreen ') bor identifieras med jatten Hra#svelgr, hvilken
enligt Vafpridnismal 4r vindens upphof och &fvenledes upp-
trider i orngestalt, och hvars namn ju betyder 'likslukaren’,
far denna Pjazis glupskhet en sirskildt hemsk férgning.
Vir uppfattning af namnet pjaze stodjes i ndgon mén
diraf, att det visst icke #r det enda mytologiska namnet, som
har sin upprinnelse frn lallordsstammar. Ett annat &r san-
nolikt Nanmna ?), namn pa Balders gemél, i fonetiskt hinse-
ende i ofrigt jimforligt med fsv. personnamnet Nanne och
Nane, fda. Nanne o. 8. v.°). Ett analogt bildadt grekiskt
kvinnonamn Ndva forekom i Mindre Asien som bendmning
pa flodguden Sangarios. For ofrigt hora hit: *Arryg, " drwe,
manlig gudomlighet i Mindre Asien, Ma, > Auula ock "Auudg,
benimningar pd ueydin wpirne, hufvudgudinnan darstides *),
Zebg Ilamag eller Ilamnéog frén Bithynien *) m. fl.
Slutligen m némnas, att parallellt med dylika af lall-
ordsstammar uppkomna nomina propria lopa ofta sliktskaps-
namn med samma ursprung. Om got. Aftilu och afta har
ofvan talats. Med stammen i pjaze kan man sdlunda jim-
fora, stundom #fven identifiera sidana ord som gr. z#jy far-
och mormor’, fslav. dédii 'farfar’, teta ’tante’, med Nanna t. ex.
vavvy tant’, med fht. Mammo vart mamma, med det Fapi,
hvaraf sliktnamnet *Peplinger i Peplinge afletts, virt pappa

1) Upps.-stud, s. 219,

) Jfr Kretschmer Einleitung in die gesch. d. griech. spr. s. 856. Detta
namn brukar man annars — vil med oritt — tolka som ’den modiga’ och fora
till stammen i got. anananbjan, ags. nédon (<< nanpi-) *vige', isl. nenna och
fav., sv. ninnas.

3) Se forf. Om de svenska ortnamnen pd -inge (under Nenninge).

*) Kretschmer anf. arb. s. 855,

*) Anf, arb. s. 242,
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0.8 v.1). Mojligt ar ju sdlunda, att Pjase sjilft ursprung-
ligen kunnat ha en dylik betydelseskiftning och alltsd nér-
mast vore jamforligt med sddana binamn till Tor som de
ofvanndmnda goffar, Grossvaler o. s. v. Skillnaden mellan
dessa bdda uppfattningar &r naturligtvis ytterst minimal.

2. Ett Ostnordiskt jdtte- eller jittinnenamn.

Enligt Tunelds geografi ITI. 2: 692 (1832) och Wiesel-
gren Ny Smélands beskrifning 2: 750 (1846) finnes i All-
mundsryds socken, Kinnevalds hirad af Kronobergs lin, nira
grinsen till Blekinge en liten vattensamling, af Tuneld kal-
lad Hartgrepens, af Wieselgren Hartgrepas lijetrdg. Den ér
enligt mig frdn socknen benéget limnad uppgift beldgen strax
vister om den utvidgning af Morrums-&n, som kallas Hons-
hyltefjorden. Den bestdr af en 33 meter ling, 19 meter bred
(8 det bredastd stillet) samt 1 meter djup séinka i jorden,
med vall omkring, samt ér blott vid flod vattenfylld. Min
meddelare kallar den blott Ldjetrdgef. Detta ord, som under
formen ligetrdg anfores af Rietz s. 388 fran Smaland och
Vistergotland, betyder ’tvittkar’ (: ldga ’'bada’). Men huru
b6r namnets forra del forklaras? '

Tva motsvarigheter till namnet har jag funnit i det till
Allmundsryds socken grénsande Listers hérad af Bleking. I
den dér beligna Gammalstorps socken finnes ett berg kalladt
Ryssberget, med hvilket &tskilliga ségner om troll och jittar
aro forknippade. S& kallas enl. Sjoborg Utkast til Blekings
hist. o. beskr. 1: 354 (1792) t. ex. en liten afling urhalk-
ning i berget for just Ldgetrdget: man tror, att jattekvinnor
diar badat sina barn.

Den andra motsvarigheten upptrider inom samma hirad
i den till Allmundsryd griénsande Kyrkhults socken, hvilken
utbrutits ur det i kulturhistoriskt héinseende mycket intres-

'} Andra exempel se Kretschmer anf, arb, s. 854,
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santa Jimshog, alltsd blott ett par mil frAn "Hartgrepas 16je-
trdg”. En dir beldgen liten sjo kallas ndmligen enligt upp-
gift af en i ndrheten bosatt person Jdttarnas badkar. Dock
bor meddelas, att detta namn f. n. &r skiligen okéndt i trak-
ten: de allra flista, #fven &ldre personer, bendmna sjon i
stillet Kia bame. Négon anledning till detta senare namn
kinner man emellertid ej: mdjligen innehéller det gen. plur.
af djurnamnet #kid eller betecknar det, att ndgon med
namnet *Ki(dh)e 1. dyl. ddr funnit sin déd. Huru som
helst kan namnet Jittarnas badkar svirligen vara uppdik-
tadt; det stodjes for ofrigt i sin tur af de ofvan anférda nam-
nen Hartgrepas ldjetrdg och Logetrdget*). En i socknen
bosatt gubbe misstinkte for ofrigt, att det fanns ndgot "troll-
tyg” i sjon utan att dock meddela ndgra enskiltheter. Sjon,
hvilken jag sjilf bestkt ?), har sdsom ofta 4r fallet med sjoar
med namn af mytologisk innebérd, ett dystert och egendom-
ligt utseende, som vil #r #Hgnadt att sdtta folkfantasien i
rorelse 3). Icke synnerligen ldngt hirifrén ligger inom pa-
rentes en hiog brant af bisarra former, som bér namnet Val-
hall och af allmogen betraktas som en #ttestupa — ett minne
frén ett betydligt dldre och ursprungligare skede af Valhalls-
myten 4n det som trider oss till motes i den islindska my-
tologien. Flera berg med samma namn och samma karak-
tar anforas af Rietz s. 789.

Vi é&tervinda nu till vdr utgéngspunkt, Harlgrepas
lajetrdg.

P8 grund af namnet Jéittarnas badkar och den sigen,

Y I friga om namnformen mé némnas, att sjon Misteln i Gryts socken
Sdm!, p& grund af sitt goda braxenfiske éfven kallats Herroknas visthus;
Herrékna ir namn pd en vid sjon beligen gérd. Se Tuneld 2: 9 (1786),

3) Flera af de hir limnade uppgifterna har emellertid sedermera god-
hetsfullt skriftligen meddelats mig af herr kyrkoherden Nils Stigner i
Kyrkhult,

3) Jag erinrar om t. ex. Odensgjorn i Skdne samt flera sjoar i Mark
Brandenburg, som bira namnet Teufelsee och utmirka sig for sina vilda
och skogiga omgifningar.
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som Sjoborg meddelar om Ldgetrdget i Gammalstorps socken,
synes det mig hojdt ofver allt tvifvel, att Hartgrepas (resp.
Hurtgrepens) varit bendmning pd en jittinna (eller jitte).
Och vi #4ga 1 sjilfva verket pd nordisk botten en néra mot-
gvarighet till detta namn. I Snorra-eddan upptrider ném-
ligen en jittinna kallad Hardgreip, identisk med den hos
Saxo omtalade Harthgrepa, Vagnophtis (Vagnhofdes) dotter 1)
Namnet betyder ’'den som tar hdrdt i, den hardhiindta’, och
syftar sdlunda, sdsom ménga andra jéttenamn, p& den kropps-
liga styrkan; jfr Vidgrip, Sterkir, Starkadr, Sleggja, Oflug-
barda o. a.?).

P4 grund af den hos Tuneld forekommande formen bir
dfven den méjligheten lémnas Sppen, att namnet tillkommit
en manlig varelse.

T i formen Harfgrep tyder pa ndgon forvanskning. Dir-
emot beror ¢ for vintadt 4 pd att hufvudtonvikten legat pa
namnets senare led; jfr nsv. Varberg af fsv. Vardhberg.

Vér sammanstillning lémnar oss alltsd ett, som jag tror,
fullt sdkert exempel pd ett rent folkligt mytologiskt namn,
som vi idga gemensamt med vara vistliga stamférvandter.

1) Den hos Saxo framstillda myten beror sikerligen pd vistnordiska
killlor och kan silunda ej &beropas sisom ndgot stéd fér uppfattningen, att
négot jittevisen med detta namn varit kdndt & det Sstnordiska omrddet.

?) 8e Weinhold Die Riesen.

Goteborg.
Elof Hellquist.
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Till fragan om nasalvokaler i de danska
runinskrifternas sprak.

I Ark. nf. XVI, 211 ff. har Sjéros uttalat den 8sikten,
att i de d&lsta danska runinskrifternas sprdk « i infortis-
stavelser var nasalerat, nir en nasal konsonant omedelbart
foregdr och tillika pd urnord. tid en nasal konsonant forlo-
rats efter denna #ndelsevokal; annars déremot icke. 8. 215
yttrar han: "Exemplen dro kristna, acc. pl. m. pé Jellinge II,
sing, acc. pl. m. pd Ulstrup-, Jewtsmark- och 8. Vinge-ste-
narna; & andra sidan t. ex. tufa, acc. sg. skibara, acc. pl.
pé Ulstrup-stenen”.

Wimmer framhaller i Ark. nf. XVII, 49, att han fore
Sjoros, némligen vid utgivandet av DR. II (1899—1901),
insett, att denna nasalitetsregel tillimpats i danska runinskrif-
ter, och att detta framgér dérav, att han, som i Die runen-
schrift s. 322 transskriberat skibara sing pd Ulstrupstenen
med skipara sina, diremot i DR. II s. 82 omskriver samma
ord med skipara sing.

Det md hir papekas, att #ven &tminstone i en skinsk
runinskrift @ i infortis-stavelser #r nasalerat, ndr det foregds
av nasal konsonant och tillika pd urnord. tid en nasal kon-
sonant forlorats efter detsamma, men didremot icke i infortis-
stavelser sddana som andra stavelsen av biarnar, bapa. Detta
dr_fallet med den s. k. Lundagérds-stenen. Dess inskrift
ly(ﬁr enligt Wimmer: Om undersegelsen og tolkningen af
vore runemindesmeerker s. 94:

pur|gisl : sun : ijsgis : biarnar : sunar : rispi : sti[ng :
pis]i :*uftir : brupr

sing : bapa : ulaf : uk : utar : lanmitr : kupa.

De inom klammer satta runorna saknas nu till folje av ett
par storre avflagningar, men enligt Wimmer ldta de sig alla
siikert utfylla med hjilp av &dldre avbildningar.

ARKLY FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOWLID XVII.
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For Aatskilliga &r sedan (s& vitt jag minnes, omedel-
bart efter utgivandet av Wimmers nyss anférda skrift "Om
undersegelsen ...” (1895)) gjorde jag foljande anteckning om
nasalitets-forhdllandena i denna inskrifts sprak:

?Lundagérds-stenen (borjan av 1000-talet enl[igt] Wimmer
Underspg. af vore runemindesmeerker s. 94 nederst) har... sging,

sti{na) men biarnar, sunag, lanmitr
och 4 andra sidan:

ack. pl. bapa, kupa.

Alltsd ¢ blott nir foreg[éende] nasal och niar tillika en
nasal forlorad efter a; ej nir blott foreg{#ende] nasal, eller nir
blott nasal forlorad efter a”.

Denna min & det gamla anteckningsbladet nedskrivna
uppfattning anser jag fullt riktig *).

Ingkriften har for nasalitets-sporsmalet intresse sirskilt
dérfor, att den innehdller exempel pad alla tre ord-kate-
gorierna: ord med i infortis-stavelser nasalerat a efter kvar-
stdende nasal konsonant, d& tillika p& urnord. tid en nasal
konsonant forlorats efter vokalen, — ord med i infortis-sta-
velser onasalerat @ efter nasal konsonant, d& pd urnord. tid
ingen nasal konsonant forlorats efter vokalen, — ord med
onasalerat a i infortis-stavelser efter icke nasal konsonan,
ehuru pd urnord. tid en nasal konsonant forlorats efter vo-
kalen.

) Jag bor emellertid némna, att jag under en tid betvivlade iakt-
tagelsens riktighet till fdlje av den av mig i Ark, nf. XIII, 179 f. framstéllda
uppfattningen av forhdllandet mellan den obrutna vokalen i eta ete. och én-
delse-vokalens nasalitet. Men df de obrutna vokalerna i eta, bera etc.dbist
forklaras av éndelsevokalernas lingd (jmf. Kock i Ark, nf, XV, 247 f. samt
Pipping och Sjdros a. st.noten 2, Ark. nf, X VI, 218 £, noten 2), s finnes ingen
anledning att betvivla Lundagdrds-stenens vittnesbord.

Azxel Kock.




Foranskudt s, iseer i Navne.

I

Indskriften paa Skern-Stenen I i Viborg Amt, Jylland
(Wimmer, Runemindesmeerker II S. 170—176), som Wim-
mer henforer til Tiden omkring Aar 1000, begynder efter
Wimmers Leesning med Kvindenavnet L' |R|PR saskiripr
1 Nominativ. Thorsen (Jyllands Runemindesmerker 8. 61)
forstod dette feilagtig som *Saxridr.

Jeg har (Tidskrift for Philol. VII S. 345 Anm. 1) som
andet Led i Navnet fundet -gerdr.. Men Oprindelsen til Nav-
nets forste Led er hidtil ikke paavist. Hvis | her betegner
nasalt @, maa dette vwmre langt. Jeg udtalte anf. St. den
Formodning, at forste Led maaské staar i Forbindelse med
det i Runeindskrifter foreckommende Mandsnavn sasur, susur.
Wimmer (IT S. 174) siger, at han ikke kjender Oprindelsen
til forste Led, men finder det ligeledes rimeligt, at det er
besleegtet med Mandsnavnet sasur. I dette Tilfielde maa,
mener han, Runen dss staa for Runen dr og Skrivemaaden
da vise en Sammenblanding af de to Runer. Mindre sand-
synligt finder han det, at vi her har undiagtig Skrivemaade
for sgkskiripr (d. e. *Saxgerdr).

Mandsnavnet sasur forekommer i flere danske Rune-
indskrifter. Paa Virring-Stenen i Randers Amt, Jylland
(Wimmer II 8. 151—159), hvis Indskrift Wimmer henforer
til Slutningen af 10de Aarh., findes Akkusativen sasur. I
Indskriften paa Fjenneslev-Stenen i Sord Amt, Sjelland (Wim-
mer II 8. 467—471), forekommer Nominativen sasur. Zldre
Afskrifter har Nominativen sasur i en Indskrift fra Nylars-
keer, Bornholm (Lilj. R-U. Nr. 1480). ”Ogsé senere fore-
kommer navnet temmelig almindelig i Danmark (skrevet
Sacerus, Sazerus, Sacer, Sazer, Satzer o. 8. v.)'. Jfr. Wim-
mer IV, 1 8. 68, hvor Navnet er skrevet sazeer, og O. Niel-

ARKIV FOR NORDISE FILOLOGI XXI, NY FULID XVIL,
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gen, Olddanske Personnavne S. 80. Navnet er bevaret i
nogle Stedsnavne. Et Stedsnavn, hvis forste Led er Genetiv
af Mandsnavnet og hvis andet Led er porp, forekommer i
Skaane og Sjelland. Den wldste Form af dette Stedsnavn
i Optegnelserne er Sacerathorp. Se om de med dette Per-
sonnavn sammensatte Stedsnavne A. Falkman, Ortnammen i
Skéne 8. 166; O. Nielsen anf. St; Wimmer II 8. 470, 485.

Mandsnavnet forudseetter, som Wimmer (II S. 468) be-
merker, en olddansk Form Sazurr, ligesom Runeformerne
asur, asur forudsetter olddansk Azurr, Azurr = oldisl. Qzurr.

Stedsnavnet Sacerathorp viser, at den olddanske Gene-
tivform har veret *Sazurar. Jfr. A. Kock, Arkiv X 8.
305 Anm. 1.

Navnet forekommer ogsaa i to uplandske Runeindskrif-
ter, som begge kun kjendes fra "Bautil” og som begge vist-
nok har veeret fra 11te Aarh.

En Sten fra Soderby, Danmarks socken, Vaksala hiirad
(Bautil Nr. 409, Lilj. R.-U. Nr. 208, Stephens II 8. 705 ff.),
er ifélge Indskriftens Begyndelse reist efter Helge af hans
Soskende. Derpaa tilfoies det: "sasur drebte ham og gjorde
Nidingsverk, sveg sin Felle. Gud hjelp hans Aand”.

Det fremgaar ikke med Sikkerhed (om end med Sand-
synlighed) heraf, at sasur var en svensk Mand. Han kan
have veeret dansk, uagtet han havde en Uplending til Feelle.

Navnet forekommer ogsaa paa en Sten, som fandtes i
Frestad Kirkemur, Vallentuna hdrad (Bautil Nr. 88, Lilj.
R.-U. Nr. 402, Stephens II S. 689). Her er sasur Nomina-
tiv, og her synes det at maatte viere Navn paa en svensk
Mand. '

En Mand ved Navn Sasor (Zassor, Satzer, Zazer) Ing-
varsson nevnes i mange Brevskaber (fra Nydala, Linkoping
og fl. 8t.) fra Begyndelsen af 15de Aarh.

Oprindelsen til Mandsnavnet *Sazurr, sasur, er hidtil
ikke paavist. U. W. Dieterich (Runen-Sprach-Schatz 8. 299)
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forbinder sasur med oldisl. sessanautr; men herom kan der
ikke veere Tale ).

Sandby-Stenen IT i Preesté Amt, Sjelland (Wimmer IT
S. 481—488), som Wimmer (II S. 497) henforer til Tiden
omkring 1075, har Mandsnavnet susur i Akkusativ. Wim-
mer siger i Overensstemmelse med Thorsen (Runemindes-
meerkerne i Slesvig S. 149), at susur gjenfindes i "landsbyen
Suserup (Lynge sogn, Alsted herred, Soré amt) og vel ogsd
1 Susd, hvad allerede Stephanius har formodet (Monum. Dan.
s. 124)”. Denne Forklaring af Susaa forekommer mig lidet
sandsynlig, fordi man i Norge har Susb@kken og Elvenavnet
Susna, samt Stedsnavnene Suserud og Susebakke, som i "Nor-
ske Elvenavne” S. 253 f. forklares af en Elvenavnstamme
Sus-.  Fremdeles Gaardnavnet Sysendalen (smst. S. 261), hvor-
til Magnus Olsen foier Gaardnavnet Syse i Ulvik. Desuden
vilde en Sammendragning af *Susurard til Swsaa veere paa-
faldende.

Heller ikke Oprindelsen til Mandsnavnet susur er hid-
til paavist.

Thorsen (Runemindesmarkerne i Slesvig S. 279 Anm.
og S. 149) og flere andre Forskere mener, at susur er det
samme Navn som sasur, men Wimmer (II S. 485) holder
disse to Navne for forskjellige. A. Kock (ArkivX S. 304 f.)
udtaler sig ikke afgjorende om dette Spérgsmaal.

Kvindenavnet Sestrith forekommer i Dansk tidligst i
12te Aarh. (i Genétiv Sestrithu). Se O. Nielsen, Olddanske
Personnavne S. 81. Navnet er ogsaa gammelsvensk; Nomi-
nativ f. Eks. Sestridh Svenskt Dipl. N. 8. IIT S. 343 Nr. 2496
(1418), Zestridh 11 S. 224 Nr. 1210 (1409); Gen. Cestridhe
I S. 369 Nr. 488 (1404); Dat. Sestridhe I S. 760 Nr. 1879
(1414); Akk. Sestredhe 111 S. 342 Nr. 2496 (1418).
Heller ikke dette Personnavns Oprindelse er hidtil fun-

1) I Lilj. R.-U. Nr. 596 har man tidligere feilagtig forstaaet sasi som
Mandsnavn., Men jeg har i Runverser S. 158 vist, at det er Pronomen.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLJD XVIL 10
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den. O. Nielsen siger: "Navnet kan veere det senere Soster”.
Men dette er uantageligt. Kvindenavnet Sdster er samme
Ord som Appellativet, og fra dette afviger det aabenbart sam-
mensatte Sestrith baade i sit Forled og i sit Efterled. O.
Nielsen sammenstiller Navnet Sestrith paa den anden Side
med oht. Sisifrid. Det tstgotiske Mandsnavn Sisifrid inde-
holder et iser hos Vestgoterne sedvanligt og i mange Per-
sonnavne forekommende Forled Sisi-, som af mange Forskere
har veeret forklaret af got. sigis "Seir”. Men dette Forled
er ikke ellers paavist i nordiske Navne, og svensk Sestridh
afviger derfra ved forste Stavelses Vokal. Jeg vilde heller
ikke holde en Forklaring af Navnet som opstaaet af *Sess-
Sridr for sandsynlig, da Forledet Sess- ellers ikke bruges i
Personnavne, hvis ikke det hos Forstemann opforte Kvinde-
navn Sessa horer derhen.

Navnet Sestridh skrives, som vi har seet, undertiden med
¢ eller med # foran forsie Vokal. Dette skyldes sandsynlig
Indflydelse fra Navnet Cecilia. Dog jfr. ovenfor Skrive-
maaden Zassor, Zazer, hvor 2 i Fremlyd mulig er fort over
fra 2z i Indlyd.

I det foregaaende er 4 Personnavne opforte: 1) *Sgs-
gerdr. 2) *Sazurr, Genetiv *Saczurar. 3) susur. 4) Se-
stridh. '

Disse 4 Navne har det tilfeelles, at de alle er uforkla-
rede. For det andet, at de alle begynder med s. For det
tredje, at der i dem alle efter forste Vokal ligeledes folger
s eller en Forbindelse med s. For det fjerde, at de alle er
ostnordiske og ikke er paaviste i Norsk-Islandsk.

Til disse Overensstemmelser mellem disse 4 Navne kom-
mer for det femte en meget merkelig Overensstemmelse.
Nemlig den, at de alle fire, naar man ser bort fra s i Frem-
lyden, stemmer overens med 4 andre Navne, af hvilke de 3
er vel kjendte:

1) *Sgsgerdr med Asgerdr, jfr. frank. Ansigardis.
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2) *Sazurr (senere Sazer), Genetiv *Sazurar, med Azurr
(senere Azer), Genetiv * Azurar (oldisl. Qzurar).

3) susur med usure Lilj. R.-U. Nr. 848 Sédermanland
(efter Bautil Nr. 783); det Stykke af Stenen, hvorpaa Nav-
net stod, er nu borte.

4) Sestridh (Sestridh) med dansk og svensk Estridh
(Aistridh), oldn. 43151”%57‘; begge Navne boiede paa samme
Maade. :

Efter dette forekommer det mig aldeles evident, at de
her behandlede Navne etymologisk maa opfattes som 1) s-z‘fs-
gerdr. 2) s-Asurr. 8) s-usur!). 4) s-Estridh, s-Astridr.

I alle 4 Navne *S¢sgerdr, *Sazurr, susur, Sestridh er
altsaa s i Fremlyden et for Navnene oprindelig fremmed
Element, som fortil har feestet sig ved disse Navne. Dette
s synes at have festet sig i Navnene, efterat de dstnordiske
Sprogs Udvikling havde begyndt at fjeerne sig fra den vest-
nordiske. Sprogudvikling.

Hvorledes er nu dette foran tilféiede s- i sin Tilblivelse
at forstaa?

Det vilde ikke veere en tilfredsstillende Forklaring, at
de nevnte Former skulde vere Kjeleformer, som var op-
staaede ved at anbringe Konsonanten s, som er den forste i
Navnenes Indlyd, ogsaa i deres Forlyd; jfr. f. Eks. engelsk
Bob af Robert og omvendt det moderne norske Barnekam-
mer-Navn Sossen for Sophia. En anden Sag er det, at Ly-
sten til at have samme Konsonant (s) baade i Fremlyd og
i Indlyd kan have virket med ved Formernes Oprindelse.

Jeg har tenkt paa den Forklaring, at det foranstillede
s kunde vere en forstenet Levning af et foranstillet Navn i
Genetiv paa -s. Man kunde tenke sig, at f. Eks. en Mand

1) Efter det her sammenstillede forekommer det mig fremdeles sand-
synligt, at susur er samme Navn som sasur og usur samme Navn som
Qzurr, Azurr. Men herpaa skal jeg her ikke gaa nermere ind. Om den

w®ldste Form af Mandsnavnet Qezusrr se Kock, Svenska Landsméilen XTI, 7
8. 17 og Arkiv X 8, 304.
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ved Navn Azurr, som stod i et nert Forhold (enten som
Son eller som Tjener) til en Mand ved Navn Gunnarr, der-
efter blev kaldt Gunnars-Azurr. Dette vilde have Analogi i
en i Norge paa mange Steder nu brugelig Udtryksmaade og
tillige 1 gamle Navne som Pdlna-Téki. Jeg tenkte mig da,
at Navneformen *Sazurr var opstaaet af slige Forbindelser
af Azurr med en forudgaaende Genetiv paa -s af et Navn.
En tilsvarende Forklaring tenkte jeg mig ved de andre oven-
for sammenstillede Navne.

Der kan ogsaa anfores Analogier til Stotte for, at En-
delsen -s fra det forudgaaende Ords Endelse kunde gaa over
paa det folgende Ords Begyndelse og anvendes her, selv hvor
ingen Genetiv gik forud.

Arve er i norske Bygdemaal et Navn paa "Fuglegrees”
(Stellaria media). Planten kaldes mangesteds vassarv, sam-
mensat med ovass, Genetiv af vatn. Men ifélge Meddelelse
af Dr. Amund B. Larsen kaldes den i Solér sarv (a her
udtalt som d). Denne Form maa vistnok forklares saaledes,
at s i Fremlyden her er blevet overfort fra Sammensetningen
vass-arv.

Under lok "Bregne” neevner Falk-Torp, Etymologisk Ord-
bog Sideformen slok og siger, at s i Fremlyden af denne
Form vel stammer fra Sammenssetningen bus-lok.

I Navne paa Festdage, som bestaar af en Helgens Navn
i QGenetiv paa -s, hvorefter folger vaka, Cas. obl. voku, har
man allerede i Middelalderen, efterat vokw var gaaet over til
oku, opfattet andet Led som spkw. Saaledes er i en Rune-
indskrift, som fandtes 1 Neslands Kirke i Ovre Telemarken,
skrevet til : botolps : soku (¢ er skrevet ).

Her kan ogsaa merkes, at flere irske Familienavne, som
begynder med %, er opstaaede af mac (Son) og en derefter fol-
gende Genetiv af Faderens Navn; f. Eks. Kermode af (ma)c
og Gen. af Diarmait.

Jeg holder dog nu den her nwmvnte Forklaring af det
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foranskudte s i *Sqsgerdr, *Sazurr, susur, Sestridh for tvivl-
som, fordi et foranskudt s synes at forekomme i andre Navne,
hvor det ikke vel kan forklares paa denne Maade. Men det
maa rigtignok merkes, at de Navne, som jeg skal behandle
i andet Afsnit, tilhérer et andet Navneomraade og er be-
varede fra en langt eldre Tid.

II.

Et gammelt Fjordnavn i Norge er Salpti eller Salfti.
O. Rygh (Norske Fjordnavne i "Studier tilegnede C. R. Unger”
S. 47) udtaler sig derom saaledes: I Nordland "har man den
store Saltfjord, hvor den usammensatte Form Salten nu
bruges som Fellesnavn for de Fjorden omgivende Bygder.
Fjorden nevnes paa adskillige Steder i middelalderske Skrif-
ter”. I Olav Tryggvessons Saga i Heimskringla (Kap. 781
396¢ F. J.) lyder Fjordnavnet i Nominativ Sdlpti. Flere
Haandskrifter, f. Eks. Afskrifter af Jofraskinna, har f foran
t. Kap. 79 I 398% '* lyder Navnet i Dativ Sdlpti; ogsaa
her i flere Haandskrifter skrevet med f foran ¢. Navnefor-
merne er tildels forvanskede i Haandskrifterne, navnlig paa
de tilsvarende Steder i Fornm. s. II 175, 177 og Flatobogen
1 393 f. Flatobogen har i Dativ Endelsen -a. "I Haakons
Saga forekommer Navnet to Gtange, paa begge Steder i Ak-
kusativform. Udgaven i Fornm. sogur [IX 470], der folger
cod. Frisianus, har paa det ene Sted Salpti, paa det andet
Salpta; Flatobogen [III 128] og Skaalholtsbogen [S. 184 i
Vigfussons Udgave af Sagaen], der staar hoiere i Paalidelig-
hed, have derimod Salpte eller Sailfta paa begge Steder.
Ellers findes ¢ Salta paa 2 Steder i Aslak Bolts Jordebog
[S. 92, 98], ¢ Salfti i Grettes Saga [S. 49 Kbh. 1859] og ¢
Salte i et Dokument fra 1390 [Dipl. Norv. VI 8. 4717".
Navnet synes oprindelig at vere en an-Stamme, uagtet en-
kelte oblikve Kasusformer viser ia-Stammernes Boining.
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I Bunden af denne Saltenfjord falder Saltelven ud
efter at have gjennemstrommet Saltdalen. Denne sidste kal-
des hos Aslak Bolt S. 93 Salftadalr. Ved Elvens Udlob
ligger en Gaard Saltnes. Paa Grund af dette sidste Navn
finder 0. Rygh det sandsynligt, at Fjordens Navn er afledet
af Elvens Navn, og at dennes Navn i gammel Tid har veret
*Salpt, Genetiv *Salptar, hvoraf *Salptnes og Dalens Navn
*Salptardalr.

Gaardnavnet Saltnes synes mig dog ikke at afgive
noget Bevis herfor. Hvis Elven efter Fjordens Navn har
veeret kaldt *Salptd, kan *Salptnes veere en elliptisk Sammen-
setning ') dermed og Dalens Navn *Salptardalr vere op-
staaet ved Forkortning af *Salpidrdalr.

For at Fjordnavnet Salpti her ikke er afledet af et Elve-
navn, synes den Omstendighed at tale, at Navnet ogsaa paa
andre Steder forekommer som Fjordnavn. Rygh fortsetter
(S. 48) saaledes: "Fjorde af Navnet Salten findes paa to an-
dre Steder i Landet. Der er en ganske liden Fjord, som
kaldes Busalten ?), nordlig paa Jen Elven (Elvelandet) i
Fosnes Sogn i Namdalen, og meget nordligere i samme Land-
skab, i Kolvereid Pgd., er der to Tvillingfjorde, Nordsalten
og Sorsalten, som gaa ind i Landet ikke langt fra hinan-
den, lengere inde nwrme sig hinanden endnu mere og etsteds
have Forbindelse gjennem en Strém. Ingen af disse Fjorde
findes neevnt i ®ldre Tid; men Navnet maa veare det samme
som den nordlandske Fjords” ).

Dette Fjordnavn Salpti eller Salfti er hidtil ikke for-
klaret. Dets Oprindelse synes mig klart angivet derved, at
der i Norge har veeret et Fjordnavn *Alpti eller *Alfti.

1) Efter min Mening har O, Rygh havt Uret i overhoved ikke at ville
anerkjende elliptiske Sammensetninger i gamle Stedsnavne.

?) Forste Led i dette Navn, ligesom i det neerliggende Buvik, er vel
oldn. b4d f. brugt om en Fiskerbod (8. B.).

3} Om andre Stedsnavne, som formodes at staa i sproglig Forbindelse
med Salpéi, se Norske Gaardnavne XV 8. 21, 108; Norske Elvenavne S. 206,
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I Finmarken er Sognet Alten, som paa Lappisk heder
alta (Qvigstad, Lehnworter S. 89). Den Fjord, ved hvilken
Alten ligger, kaldes nu Altenfjord. Rygh (Norske Fjord-
navne S. 65) har med rette antaget, at Alten tidligere har
veret Fjordens Navn og at dette Navns gammelnorske Form
har veret *Alpti. Dette er, som Rygh har forklaret det, en
Afledning af alpt "Svane” og har vistnok betydet "Svane-
fjorden” ').

Vi har altsaa i Norge paa flere Steder et Fjordnavn
Salpti eller Salfti, hvis Oprindelse ikke er paavist, og vi har
i Norge paa ét Sted et Fjordnavn *Alpti eller *Alfti, som
tydelig er en Afledning af oldn. alpt eller alft f. "Svane”.

Herefter synes det mig evident, at Fjordnavnet Salpt:
etymologisk er at forstaa som s-Alpti og at s i Fremlyden
fra forst af har veeret et fremmed Element, som siden har
feestet sig ved Navnet.

Det foranskudte s i Salpti, af s-Alpti, maa vel veere det
samme Element som i de foran behandlede Personnavne
*Sdsgerdr o. 8. V. ?).

Herved faar vi Qie paa, at Fenomenet med et foran-
skudt s har en langt videre Udbredelse. Det er ikke ind-
skreenket til Ord med s i Fremlyd, som tillige har s efter
forste Vokal. Det viser sig ikke alene i Personnavne, men
ogsaa i Stedsnavne. Og medens de forud behandlede Person-
navne tilhorte seerlig de ostnordiske Sprog, finder vi nu Fee-
nomenet ogsaa i Norsk, og her fores vi tilbage til hin fjeerne
Tid, da Stammer, somn talte germansk Sprog, forst bebyggede
Norge, ialfald det nordlige Norge.

) Rygh neevner ogsaa en anden, lidt afvigende Forklaring. Efter
denne skulde Fjorden have faset sit Navn *Alpé: af den Elv, som falder ud
i Fjorden, og denne Elv skulde have havt Navnet *Alpt, d. e. "Svanen®.
Denne Forklaring finder jeg mindre sandsynlig.

) Salpts kan ikke vemre opstaset af *su-alpti og indeholde det be-
kjendte Prefiks, som bl a. i det germanske Folkenavn Sugamber, thi u
kunde vistnok ikke svinde i denne Lydstilling,
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Men i Salpti synes Fremlydens s ikke at kunne veere
Levning af et Substantiv i Genetiv, som tidligere gik forud
for *Alpti.

Fjordnavnet Salpti forer mig til en anden Forklaring
af det foranskudte s i Stedsnavne og da vel ogsaa i de tid-
ligere nevnte Personnavne.

Jeg formoder deri et paapegende Pronomen, som i An-
vendelse glider over til en bestemmende Artikel, af den indo-
germanske Stamme se, so, hvortil bl. a. oldn. sd, i Hunkjon
si, og angelsaks. se horer.

Med Hensyn til Betydningsforholdet ved Personnavnene
minder jeg om Brugen af det greske ¢, # foran Person-
navne, hvor Personen paa en eller anden Maade fremheves,
f. Eks. som almindelig kjendt; stundom uden synderligt Ef-
tertryk.

Dette greeske ¢ overswttes i den gotiske Bibeloversattelse
ved sa, f. Eks. sa Xristus sa piudans Israelis Marc. 15, 32
= ¢ Xptotog 6 Paciievs tod *looanA.

T Angelsaksisk bruges se (Nomin. i Hankjon), séo (Hun-
kjon) paa samme Maade som gr. 6, 7 foran Egennavne, baade
Personnavne og Stedsnavne; f. Eks. se Cynewulf, séo Asia.

Her kan ogsaa mindes om, at kaw, ko i nyere mnorske
Bygdemaal settes foran Personnavne og da har omtrent
samme Betydning som den bestemmende Artikel: han Olav,
ho Sigrid. Denne Brug findes af og til allerede i Oldnorsk.

Fremdeles kan her merkes, at en foranstillet bestem-
mende Artikel i mange Sprog af og til er smeltet sammen
med det efterfolgende Ord, iseer hvor dette er et Navn, saa-
ledes at Artikelen er bleven et fast Element af Ordet, uden
at det talende Folk lengere har nogen Bevidsthed om Ord-
ledets Betydning som Artikel. Saaledes er i Fransk den af
lat. dlle, illa opstaaede Artikel ikke sjelden som ! smeltet
sammen med det félgende Ord, som begynder med en Vokal.
Dette findes swrlig i Stedsnavne, men ogsaa i Appellativer.
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F. Eks. Lille (Insula), Lers Elvenavn (proveng. Ertz), Lille-
bonne (Juliobona), lierre (hedera), o. s. v. Lignende findes i
andre romanske Sprog.

Ligesaa har den arabiske foranstillede Artikel al feestet
gig i mange Stedsnavne og andre Ord, som er bevarede i
Spanien, f. Eks. Almaden, almanaque.

I flere geeliske Ord findes et foranskudt f, som er Lev-
ning af en bestemmende Artikel, f. Eks. fabk "Oceanet’, af
oldn. kaf; tdbh "a spoon-net” af det ligebetydende oldn. Adfr.

Jfr. hertil Professor Kocks Tilleg S. 161.

Ved disse Analogier synes det vel stottet, at s i Frem-
lyden af Salpti, d. e. s-alpti "Svanefjorden”, *Sazurr, af
s-Azwrr "han Assur”, kan veere en fastvokset Artikel.

Den Omstendighed, at *A4ipti i Finmarken har veeret
brugt som Fjordnavn uden s i Fremlyd, synes ikke at kunne
tale imod den givne Forklaring af Salpti. I denne sidst-
nevnte Navneform kan vi have den forhistoriske Sprogbrug,
som var opgivet dengang, da Nordmendene bebyggede Fin-
marken og kaldte en Fjord der *Alpti.

Desuden var vel Forskjellen i den etymologiske Betyd-
ning mellem Salpti og *Alpti fra forst af ikke storre end
mellem en Stedsbetegnelse med Artikel og den samme uden
Artikel. Ved Navnene Sorsalten og Nordsalten kunde der
veere serlig Grund til at tilféie Artikelen s-. Den Bestem-
melse, som nu gives ved det foranstillede Sor- og Nord-, kan
engang have varet givet ved Komparativer, som fulgte efter
s-Alpti.

En norsk Zoolog har forsikret mig, at Svaner holder
til ved de Fjorde, hvis Navn Salpti jeg har forklaret som
"Svanefjorden”.

Blandt Onavne i Snorra Edda (ed. AM. II S. 491) staar
Sotr. Det er Navnet paa en O ved Bergen (Nordhordland).
Egentlig er det to ved hinanden liggende Uer, som nu kal-
des Store Sotra og Lille Sotra. Navnet horte jeg i Fjeld
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udtalt sd'ttra (stora s., lttla s.), 1 Herlo sd'ttre. De fol-
gende Oplysninger om Navnets Forekomst skyldes O. Rygh:
¢ Sothir Dipl. Norv. XII 8. 152, 153, 155, 157, 160; i Soter
XII 8. 159, 165, 199, 229; Saatter 1610, Satter 1611, Sar-
tor 1723. Hertil kan foies j Soters kirkiu sokn Bjorgynjar
kalfskinn 8. 80 b, j sotorskirkiu s. S. 32 b.

Skriftformen "Sartorden” har veeret sedvanlig i ny Tid.
Men dette er en forvansket Form, som maa skrive sig fra
Folk, der ikke kjendte Almuens Udtale.

Onavnet Sofr henviser til et urnordisk *Sutru, felles-
germ. *Sutro, for den germanske Lydflytning *Sudra.

Det forekommer mig tydeligt, at dette Onavn er be-
sliegtet med Dyrenavnet oter, dansk odder, oldn. otr,o.s.v.,
som er afledet af et Ord for "Vand”; jfr. tysk Wasser, gr.
¥owo.

Derimod kan man vere i Tvivl om den etymologiske
Betydning af @navnet Sotr.

Jeg finder det ikke sandsynligt, at Navnet skulde be-
tyde "den vandrige (@)”. Heller ikke tor jeg tro paa, at de
gamle Sofolk med livlig Fantasi skulde have betegnet Jen
som “Oteren” eller betegnet den som det paa Vandet hvi-
lende Dyr.

Snarest tenker jeg mig ©navnet Sotr, d. e. *s-utrd, som
et Navn, der betyder: den @, hvor der er Oter. Jeg opfat-
ter da Navnet som et Slags Kortnavn. Det vil sige: Man
har af Hankjonsordet ofr dannet @navnet uden anden For-
andring i Ordets Slutning end den, som var nédvendig ved
Overgangen fra Hankjonsord til Hunkjonsord, og med Til-
foielse fortil af Artikelen s-. Med dette Onavn forbandt man
da fra forst af en etymologisk Betydning, som logisk fuldsten-
dig skulde have veeret udtrykt enten ved en Sammensetning,
hvori Oterens Navn gik ind, eller ogsaa ved en Afledning af
dette. Men jeg tenker mig ikke, at en saadan fuldsten-
digere Benw®vnelse historisk virkelig gik forud for Navnet Sotr.
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Naar vi ser bort fra den foranskudte Artikel s-, er For-
holdet mellem Jnavnet Sofr og Stammeordet ofr ikke meget
forskjelligt fra Forholdet mellem ©Onavn og Stammeord i an-
dre Tilfelde, som jeg har nevnt i Arkiv XX 8. 351: Tiima,
Lofét, Sekk.

Fick opfatter ikke faa greske Jnavne som Kortnavne
(Kosenamen); men han mener, at disse formentlige Kortnavne
er opstaaede af fuldsteendigere Navne (Vollnamen), som tid-
ligere har veeret brugte som Navne paa vedkommende Jer;
se Bezzenbergers Beitrige XXII S. 35 ff.

I Sverige er der nogle Stedsnavne, som sproglig synes
ner beslegtede med det norske @navn Sofr. Serlig nevner
jeg Sottern, Navn paa en Indsjo i Sodermanland, Syd for
Hjélmaren. Men disse svenske Stedsnavnes Behandling over-
lader jeg helst til svenske Forskere.

Det fortjener at fremheeves, at hvis min Forklaring af
Pnavnet Sofr er rigtig, har vi her s- som foranskudt Artikel
i et Stedsnavn af Hunkjon. Og dette Navn forer os tilbage
til det wldste norske Sprog, hvoraf Spor nu er bevarede, til
en Tid, som vistnok ikke er yngre end den Tidsalder, som
Arkaologerne kalder Broncealderen.

Setten (med lukket e i forste Stavelse og med enstavelses
Betoning) er Navnet paa en Indsj, ved hvilken de fleste
Gaarde i Setskogen ligger. Setskogen er Navnet paa et
Anneks til Holands Prastegjeld i Akershus Amt. I Ind-
sjoen Setten falder Elven Setta ud.

Navnet paa Sognet, som har sit Navn efter Indsjoen,
skrives i Rode Bog S. 152 a Seidzskoghs[m], i Dipl. Norv.
I 8. 676 1485 Seiskoog, i Dipl. Norv. VIII S. 432 1489
(Afskrift fra c. 1550) Sseethskogh. Se O. Rygh, Norske Gaard-
navne II 8. 203; Norske Elvenavne S. 210.

Navnet er hidtil ikke forklaret. Indsjoens oldnorske
Navn maa have veeret *Seittr. Jeg vover folgende For-
klaring.
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En germansk Rodform aét- med Betydning "svulme”
forekommer i oldn. eitill "Kjertel” og eitr "Edder”, samt i oht.
eiz "Byld”. Til denne Rodform, som i indogermansk Form
har lydt *oid-, horer gr. oidéw “svulmer”, oidaive olddve
"bringer til at svulme”, ofdua "Opsvulmen”, armen. aitnum
"svulmer”. Gr. ofdua bruges serlig om Vandets Opsvulmen,
om de brusende Bolger.

Regelret dannet vilde et germansk *aifjan "bringe til at
svulme” veere. Pramter. part. pass.-deraf skulde i Oldnorsk
hede *eittr.

Herefter forekommer det mig sandsynligt, at Indsjénav-
net *Seittr etymologisk er at opfatte som s-eitfr "den, som er
bragt til at svulme”. Jeg formoder, at Indsjoen er kaldt
saa, fordi dens Vand fordum kunde stige sterkt i Flomtid.

Dog kan imod denne Forklaring indvendes, at Vand-
standens Hoide i Indsjéen Setten, ifélge Meddelelse fra Flod-
ningsdirektéren i dette Vasdrag, nu ikke er meget forskjel-
lig til de forskjellige Tider.

Af Navnet Scadinavia har flere etymologiske Forkla-
ringer veeret forsogte. Se navnlig Miillenhoff, Deutsche Al-
tertumskunde II S. 357 ff;; S. Bugge i Sievers Beitrige XXI
S. 424; Schrader i "Philologische Studien. Festgabe fiir Sie-
vers” S. 2—5.

Pomponius Melas Beskrivelse af de danske Farvande og
Jer giver mulig Veiledning til en sandsynligere Forklaring
af Navnet Scadinavia. Mela siger (III, 3, 31, Miillenhoff
Germania antiqua S. 82): "super Albim Codanus ingens sinus
magnis parvisque insulis refertus est”, og siden (ILL, 6, 54,
S. 86): "in illo sinu, quem Codanum diximus, est Scadinavia”.
Her har flere Haandskrifter og blandt dem det @®ldste, som
er fra Begyndelsen af 10de Aarh.. codanovia (efter -s).

Efter dette er Codanus (sinus) Navn paa Kattegat. In
rimelig Forklaring af Navnet er hidtil, saavidt jeg ved, ikke
fremsat.
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Jeg formoder, at Navnet i urnordisk Form har lydt i
Nominativ *Koda, i Akkusativ *Kodan.

Det synes tydeligt at hore til den Stamme %0d-, som
findes i norske Stedspavne. F. Eks. Koen, Gaard i Inder-
ven (Matr.-Nr. 180) i Nordre Trondhjems Amt, skrevet af
Kodhi hos Aslak Bolt S. 8. Beslegtet er vistnok en lige-
ledes i norske Stedsnavne forekommende Stamme Kad-. Se
om disse Stedsnavne, som er samlede af O. Rygh, bl. a. O.
Rygh i Trondhj. Vidensk. Selskabs Skrifter 1882 8. 27;
Norske Gaardnavne XIV 8. 170, XV S. 194.

Naar det gjelder at finde Betydningen af denne Ord-
stamme k6d-, fortjener folgende Stedsnavn seerlig Opmerksom-
hed: Koet (udtalt med lukket o og enstavelses Betoning) er
Navnet paa den lille Fjord, som nordfra gaar ind til Vals-
eidet mellem Aafjorden og Bjugn i Stndre Trondhjems Amt.
Den er ved Indlobet meget grund. Navnet forudswtter oldn.
*Kod n. Artikelen gjor det sandsynligt, at man lenge har
veeret sig Navnets appellativiske Betydning bevidst.

Efter dette tor vi tro, at Intetkjonsordet *4dd' engang
har betydet "en grund Fjord”, eller mere omfattende "et grundt
Sted i Vandet”. Jeg tror, at dette Ord er det samme som
det oldindiske gadhd-m n. "Grund zum Stehen im Wasser,
Untiefe, Furt, vadum”. Med Hensyn til Konsonanten i Frem-
lyd kan sammenlignes oldn. kdf, kéfa og kaf (ved Siden af
kvaf), kefja, som hérer sammen med gr. fdmrw og forudsetter
en indogermansk Rod med det velare g i Fremlyd.

Codanus sinus, *Koda, Akkus. *Kodan, har da vel op-
rindelig veeret Navn paa Kattegat, navnlig den sydostlige
Del, og Oresund, og faaet sit Navn af Sémend, som iagttog,
at Soen der ikke var saa dyb som lengere i Nord og Nord-
vest, i Skagerak og Nordsben. *Koda skulde da etymologisk
betyde "den grunde So". '

Mela siger, at Scadinavia er i Codanus sinus. Det er
mearkeligt, at flere Haandskrifter hos Mela istedenfor Scadi-
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navia har Codanovia. Jeg vover vistnok ikke at holde denne
sidste Form for en rigtig Form, som middelbart grunder sig
paa Germaners Udtale. Men det synes dog naturligt at soge
en Forbindelse mellem Navnet Scadinavia og Navnet paa
den Havbugt, ved hvilken Landet ligger. Dette synes saa
meget rimeligere, som det sidste Led i Scadin-avia, der be-
tyder "Land ved Vandet”, gjor det sandsynligt, at Landet
forst har faaet Navn af M@nd, som jevnlig feerdedes paa
Soen.

Sammensatte Navne, hvis andet Led er oldn. sy i den
indskreenkede Betydning 0", har som forste Led oftere Nav-
net paa den Fjord, i hvilken Jen ligger. Saaledes heder f.
Eks. en 0 i Fjorden Sorsalten i Kolvereid Saltden (Norske
Gaardnavne XV 8. 21).

Herefter formoder jeg, at Scadéinavia etymologisk skal
opfattes som s-Kadin-awi, d. e. det vandomflydte Land ved
*Koda (Codanus sinus).

I Scadinavia er da det lange o, af indogerm. @, som
jeg har antaget i *Koda (sinus Codanus), lettet til kort a.
Dette maa have sin Grund deri, at forste Stavelses Vokal i
Scadinavia var svagere betonet end i *Koda paa den Tid,
da de germanske Sprog havde bevegelig Betoning. Det er
et i nyere Tid oftere behandlet Feenomen (som har efterladt
sig mange Spor i de historiske Sprog), at de germanske Sprog
engang har havt beveegelig Betoning i Lighed med Greesk
og Oldindisk, og at Reglerne for sammensatte Ords Betoning
i hin Tid var ikke lidet skiftende efter de forskjellige logi-
ske Forhold. Vi tor derfor tro, at Hovedtonen i hin Tid
ikke hvilede paa forste Stavelse i Navnet Scadinavia; jfr. f.
Eks. gr. IlcAomévyyoog.

Det er vel kjendt, at mange germanske Nomina, som
indbyrdes er beslegtede, viser Aflydsforholdet mellem & og o;
f. Eks. oldn. xdt til net, af Stamme *natja-, o. s. v.

Det syntaktiske Forhold, som jeg forudsetter for den
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foranskudte Artikel s- i s-Kadin-awi, er veesentlig det sam-
me, som vi finder ved angelsaks. se, f. Eks. i se emnihtes
deg, det Diogn, da Nat og Dag er lige lange.

Scadinavia giver os, hvis min Forklaring er rigtig, et
Eksempel paa et Navn med s skudt foran en Konsonant.

Men Lydforholdet volder ved de her behandlede Navne
i én Henseende Vanskelighed. Jeg tror ikke, at Sestridh
kan veere opstaaet af si Estridh (si Astridr), *Sgsgerdr af
st Asgerdr, eller Sotr af si *Otr, Skadinawi af si *Kadin-
awi. Heller ikke antager jeg, at Salpti, *Seittr og *Sazurr
indeholder sé med lang Vokal.

Da Stedsnavnene har vist os, at Fenomenet i sin Be-
gyndelse er urgammelt, vover jeg folgende Formodning.

I Modswtning til oldn. sé har Angelsaksisk se, hvis
Vokal kan bruges kort, og Gotisk har sa, Greesk 6, Oldindisk
sa med kort Vokal. Disse Former er Levninger fra en Tid,
da den uforandrede Stammeform brugtes som Nominativform
for Hankjon. Herefter tror jeg, at i Salpti, *Seitlr og *Sazurr
en kort Vokal er faldt bort efter s i Fremlyden. Nordisk
har i den ewldste Tid visselig af dette Pronomen i Nomina-
tiv Hankjon kunnet bruge dels en betonet Form med for-
lenget Vokal, dels en ubetonet Form med kort Vokal.

Denne korte og ubetonede Vokal blev vel, hvor den stod
proklitisk foran et Substantiv, ved Sprogets Forandring be-
handlet i fonetisk Henseende ligesom den korte Vokal i Pree-
fikset got. ga-, tysk ge-, oldn. g- (i gramni, gnigr, o. 8. V.).

Vanskeligere er Forklaringen ved Navnene af Hunkjon
*Sasgerdr, Sestridh. Man synes, hvis s- rigtig er forklaret
som en foranskudt Artikel, at maatte antage ét af to. En-
ten er her s uden folgende Vokal foranskudt ved analogisk
Indflydelse fra Mandsnavne som *Sazurr. Eller ogsaa er
Navneformer som *S¢sgerdr, Sestridh de sidste Udlobere af
en wmldgammel Dannelse. De viser da tilbage til en Urtid,
da den uforandrede Stammeform i ubetonet Stilling ogsaa
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kunde bruges for Hunkjon, ligesom vi har Levninger fra en
saadan Urtid, som ikke kreevede serlig Betegnelse af Hun-
kjon, 1 de kjonslose Pronomener.

Jeg holder den sidste Opfatning for den sandsynligste,
thi denne synes den rimeligste ved de eldgamle Stedsnavne
af Hunkjon Sofr og Scadinavia.

Hermed afslutter jeg for denne Gang mit Forsig paa
at paavise en foranskudt Artikel s- i nordiske Navne. Men
jeg haaber senere at kunne fremlegge mere til Stotte for
min Opfatning, og jeg skal da komme ind paa Sporgsmaalet
om, hvorvidt den foranskudte Artikel s- ogsaa findes i Ap-
pellativer.

Denne Afhandling er, ligesom nesten alt, som jeg har
forfattet i de to sidste Aar, nedskreven af Universitetsstipen-
diat Magnus Olsen, som derunder har meddelt mig mange
veerdifulde Beméerkninger og Oplysninger.

Fortegnelse over de her behandlede Navne og andre Ord.

*Alpti, Alten . . . . . Side 151 | sarv (norsk Plantena.vn) Side 148
arve (norsk Plantenavn) ,, 148 | *Sdsgerdr . . ... , 143
Azwrr .. ... 5 147 | saskiridr (run.) .. ., 143
Bosalten . . ... ... » 180 | sasur (run)...... , 143
Buvik . e oo 4 180 *Sgeurr ..., . ..., 144
Codanus (smus) . 5 1b6| Scadinavia . . ... . . , 156
eit-, eitill, eitr. . ... , 156 | se-, so- (Pronominal-
Estmdh S .o, 147 stamme) . . . .. .. 152, 159
gadhd-m (oldmd) s 187 [ *Seittr . ... ... ... ,» 155
Kad- (i norske Steds- Sestridh. . .. .. ... , 145
navne). .. » 187 | Setskogen, Setta, Setten ,, 155
Kermode (n'sk Famlhe- Sotr, Sotra . . . .. » 153
navn) .. . » 148 | Sottern (svensk q]onavn) ,, 155
Kéd- (i norske Steds- Sus- (i norske Steds-
navne) . . . . . . .. s 157 navne) . ce e, 145
Koet .......... »» 157 | Susaa (dansk) ...... ,» 145
Salpti, Salten, Saltda- susur (run.) .. .. .. 5, 145
len, Saltelven, Saltnes ,, 149 | spku (run. = vpku) . . 5, 148
Sartor . ........ sy 164 | wswr (ran.). .. ... . » 147

Kristiania 8. September 1904.
Sophus Bugge.
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Tilligg. Om namnet Noen.

Som bekant lever, eller levde &nnu for ett par decen-
nier sedan, ett minne om guden Odin kvar i allmogens
forestillning om “den vilda jakten”. S& berdttar Hyltén-
Cavalliuvs i Wirend och Wirdarne I, 216, 221, att man i
Virend siger det dr Odems jakt; det dr Oden som dr ule
och jagar; det ar Odens hundar som hiras i luften; Oden
Jar forbi, nir de om hostaftnarna pé flyttning stadda vild-
gissen i luften &stadkomma ett underligt ljud sfisom av dri-
vande jakthundar. I Skine (Ostra Goinge och Géirds hira-
der) anviéndes emellertid uttrycket Noens jakt 1 stiillet for
O(d)ens jakt, och man talar dir om Noems hundar i st. f.
O(d)ens humdar (Hyltén-Cavallius IT s. VI). Blekings-bonden
siger Noen far ¢ luften, ndr han hor flyttfdglarnas susning
(Rietz s. 481). Dessa hér anforda uttryck hava 1 vissa
bygder undergétt ytterligare fordndring. S8 har Noens hun-
dar pé sina stillen i Skéne utbytts mot Noaks hundar (Rietz),
och Noens jakt kallas i Ostergdtland Nordjakten (Hyltén-
Cavallius IT s. VI).

En kvarleva av Odinskulten finnes i den i Virend hir-
skande seden att vid sldttern limna ndgot kvar 4t Odens
histar (Hyltén-Cavallius I, 212). Man talar dock dir i detta
sammanhang #ven om Noens hist, och detta uttryck fore-
kommer ock i Blekinge och Skéne (Goinge. Rietz s. 470,
FEva Wigstrom i Svenska fornminnesfor:s tidskrift X, 163).

Osannolikt #@r det daremot, att (sdsom Hyltén-Cavallius
I, 258 f. och Rietz a. st. formoda) #ven uttrycket Noa-skep-
pet ursprungligen syftat pd Noen (Odin) och ej pd Noah.
De upplysa . ddrom: "niir skyarne antaga form af en l8ng
strimma, heter det moa-skeppet, hvilket d& det stir ritt fram
uppd himmelen, tros bdda regn (Virend)”. Se Hjelmgqvist,
Bibliska personers namn s. 40. Munthe menar i Sprik och
Stil IV, 114, att Noequarn i Bureus’ anteckning frin 1603

ARKIV PUR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLJD XVII, 11
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"hordes Noequarn i Himmelen” (Sv. Im. Bih. I, 241) skulle
hava Noen = Odin till forsta sammansittningsled; detta ar
vil tvivelaktigt.

Frén flera svenska landskap Skéne, Blekinge, Smaland
och #ven (jmf. det ostgitska Nordjakten) Ostergitland har
man siledes bestimda intyg om att Odin kallats Noen.
Magnus Lundgren, som i Sprékliga intyg om hednisk guda-
tro 1 Sverige s. 29 f. samlat de flista hir ovan anférda ut-
trycken, menar, att méhinda Oden utbytts mot Noexn, eme-
dan man hade "en viss skygghet att nimna gudens ritta
namn” (s. 30 noten 1).

I s& fall inser man dock ej, hvarfér man tillsatt just
ett n-ljud i Noen.

Jag fattar dirfor Opinn : Noen pa foljande sitt. Ovan
8. 152 framhaller Bugge, att kan, ho i norska bygdemal sit-
tas framfor personnamn nistan som en bestimd artikel (han
Olav etc.), och att detta bruk stundom finnes #ven i forn-
spriket. Exempel hirpd frén islindskan anforas av Lund Ord-
fojningslere s. 483 f. och av Falk och Torp, Syntax s. 275:
kemr hann Asbiorn stofuna, smerist at honum Pori; hann
Ufeigr. 1 danska folkvisor finnes ett liknande bruk, t. ex.
alt da ganger han Helled Haagen; foruden han Sivard Sna-
rensvend hans Hierte blod (sist anf. st.).

I Overensstimmelse hirmed har man anvint hann
Opinn, han O(d)en. Sedan Oden borjat bliva ett mindre
ként namn, uppfattades han Oen sdsom han Noen, och sedan
brukas Noen utan foreghende han sisom likbetydande med
O(d)en.

Vid korrekturldsningen av professor Bugges ovanstiende
avhandling meddelade jag honom denna min, uppfattning,
och pé hans anhdllan har jag bifogat den sisom ett tilligg

till hans avhandling.
Axel Kock.
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Verben bry och forbrylla.

1. Bry.

Bry forekommer i nutida svenskan hufvudsakligen i fol-
jande tre anvindningar: 1) bry ngn = genera ngn l. vanl.
soka gora ngn forligen eller generad i synnerhet genom an-
spelningar pd hans eller hennes formodade "flamning” for
den eller den, 2) bry sin hjirna eller sitt hufvud med ngt,
3) bry sig om ngn eller ngt. I & nysv., dir ordet ér ndgot
mindre specialiseradt i sina anvindningar, upptrider det #fven
under biformen inf. bryda, pr. ind. dryder. Det dldsta i
den tryckta litteraturen antréiffade exemplet pd ordet i sats-
sammanhang dr frdn 1669 *); ett tio ar dldre citat har emel-
lertid bragts i dagen genom lektor L. Larssons excerpering
af Vexi6 domkapitels otryckta akter. Norska drya har un-
gefir samma anvindning som det svenska verbet, och s& é&r
ocksd fallet med motsvarande danska ord: bryde, i 4ldre dan-
ska dfven brye; det danska ordet har emellertid helt och hél-
let sammanfallit med bryde = bryta och fétt stark bojning.
I sin etymologiska ordbok, art. bry, antog Tamm, i likhet
med t. ex. Rietz och Aasen, att ordet lanats frdn 1t. briien,
briiden, wlt. bridden. I Granskning af svenska ord (1901)
vidhiller han denna uppfattning endast for bry gora forla-
gen; rérande bry i uttr. bry sig om, bry sin hjéirna o. d.
soker han gora giillande, att det #r "ursprungl. ett helt annat
verb dn det frén lt. 18nade bry gora forligen”; det skulle i
dessa fraser vara identiskt med bryfa. Som stod hérfor dbe-
ropar han de med subst. hufoudbry synonyma &. nysv. hidirn-
brott, holl. hoofdbreken och t. kopfbrechen, éfvensom frasen
braka sin hjirna eller sitt hufvud, hvartill kunde liggas t. ex.
t. sich den Kopf dber etwas (zer)brechen. Utvecklingen

) Loccenius omtalar dock, som Lindroth pipekar, redan 1665 “vul-

gatum hodiernum bryia vel bryda” i 2:a uppl, af sitt Lexicon juris, s, 88,
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bryta > bry skulle dels (i bry sig ém) bero pd proklis, dels
(i bry sin ljdrna o. d.) pd inflytelse frén danskan, 1 det att
det da. bryde i motsv. uttryck, dér det enl. T. ritteligen skulle
vara = bryta, felaktigt identifierats med bryde = bry. H.
Lindroth har i Sprdk och stil 2: 125 folj. accepterat Tamms
antagande af ett tvafaldigt ursprung, men forkastat hans har-
ledning af bry 2 och 3 ur bryfa. I stillet ser Lindroth
med stod af norska brygdast 1. brigdast um 1 bry sig om —
bry 2 limnar han & sido — en fortsittning af fsv. brigpa,
brygpa svinga, forebrd 1). '

Afven det lagtyska grundordet har blifvit utsatt for tu-
delning. I likhet med sin holléndska motsvarighet, bruijen,
har det jimte bet. pldga, reta, drifva med o. s. v. dfven haft
bet. lagra, besofva. Svarigheten att sammanjimka ’ dessa be-
tydelser har foranledt atskilliga, nu senast Falk och Torp i
deras Etym. Ordbog, att antaga olika etymon for hvardera
af de tvd skarpt skilda hufvudbetydelserna. Enligt F. och
T. 4r det endast 1 obscen bet. som &rii(d)en sthr i samband
med det af brat (nht. Brawt, brud) bildade mht. briuten, taga
till brud, besofva; i bet. pliga o. s. v. skulle det didremot
utgd frén en germansk grundform brugdian (jfr det nyss an-
forda fsv. brygpa!), 1 likhet med fht. brutten ®).

Genom en granskning af det foreliggande materialet —
hvad det svenska ordet betriffar sérskildt Svenska Akade-
miens excerptsamlingar — vill jag nu forstka utreda, i hvad

1) Sedan demna uppsats var skrifven, har Tamm i sin Etym. ordbok
(art. hurudbry) &nyo behandlat ordet och dirvid, med bibehdllande af sin
forklaring af bry 2, anslutit sig till Lindroth i friga om bry 3 och silunda
uppstdlit en trefaldig proveniens foér ordet, — Hirledningen af bry ur
brigba forekommer, som Lindroth anfért, redan hos Loccenius 1. ec.; i 3ie
uppl. ér dock anmiirkningen om "bryia vel bryda” struken. Enligt Ihre
skulle Loccenius ha himtat hiirledningen frin Gudmundus Andrese,

?) Sammanstéillningen med drutlen &r redan gjord af Ihre och i nyare
tid af Schiller och Liibben, Mnd. Wb, 1: 434—5 och Franck, Etym, woordenb.
d. nederl. taal.
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mén man i dessa fall har anledning att ta sin tillykt till
dualistiska forklaringar.

Jag borjar med det 1t. (o. holl.) ordet. Antaget att det
1 bdda sina betydelser har samma ursprung, maste bet. plaga
0. 8. v. vara hirledd ur den obscena betydelsen. Men en dy-
lik obscen betydelse &r man van att betrakta som en slut-
punkt, néstan som ett dodsmérke for ordet. Nir ett ord har
fatt en sidan betydelse, har det dérmed gjort sig oméjligt,
det fir inte lingre upptrida i bittre sillskap och forsvinner
ur sikte. Man vill dédrfor inte gérna tro, att den kan bilda
utgéngspunkt for nya betydelser. Dessutom forefaller ju hir
den postulerade betydelsefrskjutningen ghtfull. Emellertid
foreligger det, som redan R. Hildebrand ) (i Grimmska ord-
boken, art. geheiem) visat, i tyskan tvd verb med liknande
primiérbetydelse och liknande betydelseutveckling. Det ena
ir sertem, motsv. fsv. serpa, isl. serda. Det nordiska ordet
har uteslutande obscen bet. (tillfredsstilla den manliga kons-
driften) och anvéndes i synnerhet om sodomiteri, sirsk. i
skymfliga tillmdlen. Mht. serfen ar tydligtvis ocksd ett myc-
ket lagt ord fér coire, stuprare och forekommer i denna bet.
1 grofva sméde- och hotelse-uttryck. Frén den yngre mht.
ha vi ordet rikligen bestyrkt i schweizaren Heinrich Witten-
weilers satiriska bondeepos Der Ring (jfr Schmeller & Frommann
Bay. Waorterb. 2: 328). Det tjinstgor dér som ett karakte-
ristikum for bondernas plumpa uttryckssitt. Det forekommer
sil. 1 sin obscena betydelse i grofva hotelser: "Ich siert dir
noch die muoter dein”, siger en och fir till svar "und siertst
du mir die muoter mein, ich siert dich selb und als dein
gschlecht”. Dirjimte upptrider det hdr i bet. pliga, pina,
villa bekymmer, tynga, trycka, gora lifvet surt for o. d.;

!) Hildebrands férklaring af dessa ord har accepterats af Schiller o.
Libben, Mnd. Wh. 6: 89, dir deras forut gifna etymologi alldeles forkastas,
af Tamm, Etym. ordb., samt af Woordenboek d. nederl. taal, dir i samman-
tringd form ytterligare stéd for densamma anfdras.
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jir t. ex.: "Ein boses weib die dich sirtet durch daz jar”,
"Merke und hére, waz seyn wirt, daz uns armen leute syrt”,
"Grosseu armut siert in ser”. Ett uttryck, som #fven #r skil
att ligga mirke till, &r "lass mich ungesorten”. I eposet Der
Rosengarte ar detta uttryck lagdt i en kvinnas mun i en
situation, som ger vid handen, att ordet har sin primitiva bet.
eller en mycket nirstdende, mojligen som Hildebrand fore-
sldr "mit buhlerei ungeplagt”.

Det andra ordet med likartad betydelseutveckling ar t.
geheien. Det betyder egentligen gifta sig, sitta bo med ngn
(jfr de till samma etymologiska grupp hérande t. heirat, sv.
hjon) och forekommer i sdan bet. #nnu i mht. religios dikt-
ning, t. ex. i friga om patriarken Jakobs giftermal (jfr
Grimmska ordboken IV. 1, sp. 2841). Redan i fht. finna vi
emellertid ordet med bet. coire. Ocksd geheien anvindes 1
hotelser af samma art som de nyss i frga om serfen an-
forda. "Ich torst dir wol dein muter geheien, ee ich dirs
wechselt nach deinem mut” genmiler en person som kopt en
hare, d& sdljaren yttrar misstankar mot tvd af de mynt han
erlagt som betalning: situationen talar tydligen hir for att,
som Hildebrand anméirker, frasen redan miste vara "halb
abgebraucht” (Gr. ordb. IV. 1, sp. 2342). Afvenledes ha vi
den mot 7lass mich ungesorten” svarande frasen "lass mich
. ungeheiet” i &tskilliga nyare dialekter som en gingse formel
for "ldmna mig i fred” (1. c. sp. 2343—4). Vidare upptré-
der ordet, liksom serten, med bet. misshandla, pléga, tynga,

“trycka o. d. "Das gefelt mir wol”, séiger Luther, "wenn ein
teufel den andern vexirt und geheyet” och hos Hans Sachs
heter det: "die armut hat uns lang geheit” (1. c. sp. 2344-5).

I betraktande af dessa fakta anser jag det otvifvel-
aktigt, att 1t. driiden, holl. bruien i bet. pldga, ofreda o. d.
dro etymologiskt identiska med mlt. brdden taga till #kta,
boll. druien med obscen betydelse. Och d& samma bety-
delseutveckling forsiggatt i alla tre verben, méste denna tyd-
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ligtvis vara fullt normal och naturlig. Den torde finna sin
forklaring i ordens anvidndning i formler fér hotelse och
afvisning, dér de i sin ursprungliga betydelse std sisom ut-
tryck for grofsta misshandel eller skymfligaste behandling.
Afven till briiden ha vi frasen "lat mi ungebriiet”, och viind-
ningar, dir den tilltalades moder fungerar som objekt till
briiden, vesp. bruiem, aro likaledes gingse i 1t. och vul-
gir hollindska. "Briie din moer”, "brui je moer” ha nu-
mera den allménna betydelsen ”drag &t fanders”; man upp-
fattar det som ett groft uttryck utan att likvidl vara med-
veten om den verkliga inneborden. Genom flitig anvindning
i dylika ofverdrifna uttryck har betydelsen sloats och ordet
blifvit ett afbleknadt uttryck fér misshandel i allmiinhet och
till och med for blott mera oskyldigt retsam behandling.
Jag Ofvergdr nu till det svenska ordet. Bry betyder i
dldre nysvenska pliga, ansiitta, besvira, genera, inkiettera,
vélla omak eller besvidr eller hufvudbry, stora, retas eller
drifva med, forbrylla; i manga fall tickes det af det fr. em-
barrasser. Det ofversittes med eller far tjina som ofver-
sittning af sddana ord som turbare och wexare och forekom-
mer i sammanstillning med ord som gicka, reta, drilla,
faxera (=t. vexieren), antasta, oroa, skada, kvilja. Det for-
bindes géirna med ett instrumentalt adverbial, som inledes af
prep. med eller, d& verbet &r reflexivt, dfven om och négon
ging dfver. Ett par exempel hitsitter jag for att belysa
ordets anvindning: (Elefanterna) blifwa pd allehanda sitt
brydde och reetade med sndlt Lopp, Winning och motion.
Beskr. om Siam 30 (1675). Swearna.. brydde altid alla
Folcken som bodde utom de Alpiske Bargen. Rudbeck, Atl.
3: 336 (1698). Jamte dessa goda fiskar, har han (n&ml. Nilen)
dock andra, som mycket bry och skada dess &boer, jag menar
Crocodylerne. Eneman, Resa 1: 171 (1712). Man méste intet
bry en ung menniskio med s& myket tillika. Rydelius, For-
nuftsofn. 3 (1718). Hvem ban att med en skrift onodigt



168 Ljunggren: Bry och forbrylia.

bryda sig. Triewald, Vitt. 885 (c. 1710). (Karl XII) hade
intet tid att bry sig med néigra Stats-saker. Nordberg,
K. XII 1: 160 (1740). De lirda bry sig ndgot 6fwer detta
Ordetz ursprung. Rudbeck, Atl. 3: 491 (1698). Hwad detta
for ett gyllende Skin skulle warit, hafwa dee Lérda mycket
brytt sig om. Dirs. 4: 101 (1702). Hwar af folier, at man
om Distens foreskrifwande i frossan icke behdfwer bryy sig,
althenstund magan lijder ingen math. Linder(stolpe), Fross. 36
(1717). Men som deruti intet var négot essentielt skidhl,
s& brydde Deputation sig ey derom. 2RARP 2: 216 (1723).

Redan denna lilla exempelsamling visar tydligt, synes
det mig, sammanhanget i betydelse mellan vart moderna
bry sig om och det #ldre bry pliga, genera; betydelseutveck-
lingen foreter intet sprang. I ex. frén Atl. 4 och frin Lin-
derstolpe ser man Ofvergdngen. Det senare ex. ar dfven ur
den synpunkten af intresse, att det genom sin ordstillning
talar for att bry sig om innu icke sammansmilt till en fo-
netisk och semasiologisk enhet med verbet obetonadt, utan
bry sig och om bevara #nnu en viss sjilfstindighet i forhal-
lande till hvarandra. Det #&r inte den fasta forbindelsen bry
sig 6m ndgot, utan bry sig ém nd'got eller bry sig om nd'got.
Tamms forklaring af bry sig om ur bryta sig om dr icke
hjilpt, #fven om ett eller annat ex. pad frasen bryta sig om
skulle komma i dagen!). Denna fras méste visas ha varit
s& vanlig, att bryta sig ém verkligen kunde antagas ha of-
vergitt till dryta sig om. Om Lindroths forklaring géller
ungefir detsamma.

Lindroth menar, att bry sig om icke vil later forklara
sig ur bry pldga, oroa. Jag tror mig ha visat, att detta,

1) Jag haller det inte for omdjligt, att detta skulle kunna intriffa. I
gldre tyska forekommer sich ob el. diber el. mit etwas brechen (Grimmska
ordb. 2: 850), och som néstan hvarje annan tysk fras har ocksd denna reflek-
terats i svenskan. Petrus Erici ofversitter ett stille i Muszus’ Postilla pid
detta vis: ”Jagh haffuer migh offta siilffuer ther 6ffuer brutit och bekymbrat”.
Hirifrdn och till bryta sig om dr steget icke siirdeles ldngt.
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mycket vil liter sig géra. Till yttermera visso skall jag
anfora ett par analogier. Ett verb dér vii 1500-talets sven-
ska ha samma betydelsedfvergang #r bekymra, med bet. oroa,
besviira, och refl. bekymra sig med, bekymra sig om, befatta
sig med, taga notis om, friga efter (jfr SAOB). Det dr
mycket mdojligt, att bry sig om har just det analoga bekymra
sig om att tacka for sin uppkomst, men det &r inte uteslutet,
att dfven det forra uttrycket haft direkt forebild i lagtyskan.
Péstdendet att 1t Dri(d)en icke plvisats i ndgon betydelse
liknande den i sv. bry sig om 4r némligen icke riktigt. For
1t. anfores frasen Wat bridt et my = Was schiert es mich
(Richey, Hamburgisches Idioticon 25), en vindning som vi
for ofrigt &terfinna i sv. hos Beijer, Vitt. 377: "Kidre,
hvad kan det mig brijde, | Att een klaffar smider migh”.
Samma fras, wat bruit mij forekommer ocksd i holléndskan,
och ddr ha vi dirjimte zich om iets bruien bestyrkt (se Woor-
denboek d. nederl. taal. IIL. 1: 1644).

Ett annat verb med denna betydelsesfvergéng #r det
afven for ofrigt med briden si parallella geheien. Forbin-
delsen sich wm etwas geheien forekommer i dldre nyhogtyska
och i nyare t. dialekter; dess betydelse &r just: bry sig om;
jfr "wer geheyet sich umb eure briefe”, "was gehey ich mich
um den®narren” m. fl. i Grimmska ordboken IV. 1, sp. 2348
anforda exempel. Och om for det t. serten ingen liknande
betydelse dr uppvisad, s& har diremot dess vistflamska mot-
svarighet zeren den mycket nirstiende betydelsen: angd, vid-
komma (Wat zeert u dat? Wat kan mij dat zeren?; se De
Bo, Westflaamsch idioticon).

Hvad betriffar uttrycket bry sin hjarna el. sitt -hufoud,
s& lar icke &ry kunna sigas dir ha ngon eljest icke upp-
visad betydelse — jfr t. ex. foljande sprdkprof: s& hade dhe
Lérde intet si linge brytt sin Hierna och Hufwud at igen-
finna des (dvs. ordets) ritta betydelse. Rudbeck, Atl. 2: 323
(1689) med forut fran samma killa anforda exempel pé bry sig
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—, och hade det varit ett blott en eller annan géng upp-
tridande uttryck, som t. ex. bry sitt sinne, bry sin hdg, skulle
man knappast haft anledning att stka ndgon separatforkla-
ring for det. Men uttryckets tidiga forekomst, dess karaktir
af stdende fras och frénvaron af goda paralleller i svenskan
och tyskan ') dro omsténdigheter, som fortjina beaktas. For
stdende fraser af detta slag ligga girna ndgorlunda konkreta
bilder till grund 2). Jag &r darfor bojd att tro, att hir det
tyska sich den Kopf dber etwas (zer)brechen (jfr. fr. se cas-
ser el. se rompre la téte, 4. eng. to break ome’s brains) pd
ett eller annat sitt ligger bakom ?), vil snarast s, som ocksé
Tamm ténker sig saken, att danskan varit formedlande. Det
forefaller nédmligen inte osannolikt, att ordet bry ofverhufvud
kommit till oss via Danmark, kanske genom Karl X:s dan-
ska krig.

Svenska Akademiens sprakprofssamlingar visa, att den
anforda tyska frasen ocksd forekommer hos oss i ordagrann
ofversittning. Tre exempel 4ro antecknade, frén olika skeden.
Gustaf Vasa skrifver 1535 (Registr. 10: 9): "Ytterligere gode-
menn fornimme j well huad brist wij haffue atuj icke haffue
en Tydzsk Secreterer szom vor #rende vtrettha kann, Och
lijda ther vtdffuer mykit bekymber atuj sielffue skole bryta
vort huffwt pd the Tydzske breff her vt skriffuas skéle, szom

1) Eng. to puzzle one's brains #dr ju rdtt likartadt, men hvarken for
lagt, briiden, holl. bruien eller t. geheien har jag funnit motsvarande fras;
och ”pliga sitt hufvud” eller "sin hjirna” kan man nog siga, liksom Dalin i
Argus 1: 77 (1733, 1754) anvinder uttrycket ”"bekymra sitt hufvud”, men sté-
ende uttryck #@ro de knappast.

2} Jfr det redan hos P. Brahe d. 4. fsrekommande uttrycket ”ligga sin
hjirna i blot”.

%) {Korrekturnot] Jag hyser nu rétt starka tvifvel harom, sedan jag i
en 1679 tryckt ”Heders-skrifft til dhe ehreborne och konst-ehrfarne David
Kimpe och Niclas Broman t& de.. i den edle boktryckiare.-konsten aff loflige
gesellskapet .. intagne blefwe” funnit uttrycket “Hwad bryder det din kopp?”
— ett uttryck som har utseende af att vara mycket lindrigt forsvenskad ldg-
tyska. I forbigdende vill jag nidmna, att den citerade "hedersskriften”, som
4r aftryckt i Nordisk typograftidning 1883, nr 17—18, #r synnerligen rik
pa exempel till hir behandlade ord och uttryck.
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dagliga #4r for ndden”. Frdn 1700-talets borjan hérrér det
andra exemplet, en vers af Harald Oxe: "Med fortification
méng hidrnan sin bloter och bryter”; frén samma &rhundra-
des slut stammar det tredje: "Ja — alamodiskt talet blef, | man
derom talte, tritte, skref; | De ldrde sina hjernor bréto”. Det
gr skalden Joh. Stenhammar, som vdgat sig pd detta for nu-
tida sprikkénsla bra nog stotande uttryck. Nagon kontinui-
tet torde icke finnas mellan dessa trenne exempel, som nog
representera hvart sitt nya idéldn utifrin'). Lika litet fore-
ligger enligt mitt formenande ndgot direkt samband mellan
Gustaf Vasas "bryta vort huffwt” och det tidigast 1669 hos
Lindschold pévisade bry sin hjdrna.

2. Forbrylla.

For det 1 forbrylla ingdende -brylla, som sdsom enkelt
antriffas 1 dldre nysv. samt i sv. dial., i bdda fallen med
sidoformen &rilla, foresldr Tamm med tvekan sfsom etymon
ett fsv. *bryghpla, som skulle vara bildadt med deminutivt-
iterativt l-suffix till fsv. breghpa (vl nidrmast till fsv. dryghpa,
brighpa, hvilket sammanblandats med breghpa). DA emel-
lertid dels tillvaron af ett bryghpla &r problematisk, dels den
fonetiska utvecklingen bryghpla > bryila dr ndgot abnorm, dels
slutligen den forutsatta betydelseutvecklingen ej synes ritt
sannolik, torde det vara skil att pd annat hall se sig om efter
en forklaring pi ordet. Hellquist (Ark. nf. X, sid. 10, jfr

1) [Korrekturnot] Afven riktigheten af detta uttalande ger mig den i
not 3 pd foreg. sida anfirda hedersskriften anledning att betvifla. Dir fore-
kommer pimligen ordet hufvudbrytning. (D4 det sammanhang, hvari ordet
férekommer, mojligen skulle kunna anses utgéra ett stéd fér Tamms hypo-
tes, anser jag mig bdra meddela stillet in extenso. Det dr en dialog mellan
en ”“resande” ooh ”"M. Eskil”. Den resande siger: ”Ey m& han (dvs. en forfat-
tare) stryka uth, och sedan sméria in | Det béttre lyda tycks, och bryda s&
titt sinn”. M. Eskil svarar: *Jag blir der duller af, och af slijk hufwud-
brytning | Mdst mig en styrckdryck taa till lijten aftons sytning”). — Det
mé ocksé tilliggas, att jag helt nyligen horde en person (som har mycken be-
roring med danskar) tala om ett tekniskt ”problem, som alla méojliga ingen-
Jjorer forut hade brutit sina hjirnor fver”.
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dérs. 106) ser i ordet en afledning till dldre nysv. dryda,
bry !). Utom den af Hellquist anforda svirigheten med sido-
formen brélla talar hdremot kronologien for de bada orden:
bry(da) ar betydligt senare uppvisadt &n brylla.

P& basis af det for mig foreliggande, Sv. Akademien
tillhoriga, sprakprofsmaterialet vdgar jag framstilla en annan
forklaring.

Vid sidan af brylla, brilla forekommer i &ldre nysv. ett
substantiv bryller, briller, vanligen med betydelsen forvirring,
oreda, spegelfikteri, svek o. d. Dessa ord, substantivet sivil
som verbet, menar jag ha utghtt frin aldre nysv. briller, pl.
glasogon. Sistnimda ord synes ha kommit till Norden nigot
efter reformationens borjan och forekommer hos oss tidigast
i synnerhet i den frdn tyskan ldnade forbindelsen sdtta bril-
ler(na) pd ndgon i den ofverforda betydelsen fora ndgon bak-
om ljuset, forviinda synen pd eller sl bl dunster 1 6gonen
pd ndgon (jfr for danskan Kalkar, dfvensom Troels Lund
4: 255 folj.). De #ldsta antriffade svenska exemplen pd denna
fras lyda silunda: "The ("pafviske”).. tagha then rett, som
hela Christenhetenne tilhorer, henne ifrd, och géra honom sigh
til Priuilegior, settiandes j slijka métto briller vppd the enfal-
digha, som icke kunna theras hemligha list begripa”. Lauren-
tius Petri, Dialogus om then forwandling, s. 54 a (1542) och
"Oss fructher doch thet &r icke vthan ett spegelfecht, att the
(dvs. danskarna) vele szi sette oss Swenske brijllerne opd och
seden leggiett aff med godhe ordh”. Gustaf Iis reg. 17: 407
(1545). Fran denna anvindning dr steget icke sd langt till fol-
jande i Gustaf I:s reg.: "The Danske g8a icke.. mett annet
vm, vtan mett skalkhetter och briller”. 13: 68 (1540) eller:
"S& fruchter oss nog, thenn tijdende j bekomme aff honom,
blifftwer icke stort annet #n briller och swaserij. 16: 434

1) Samma forklaring finnes fr 6frigt redan hos Ihre, Gloss., art. bry,
som stider etymologien med hinvisning till skiilla af skrida. Egetnog har
Thre en helt annan férklaring af firbrylla.
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(1544) *). Och samma betydelse som i den nyss anforda frasen
finna vi hos det dldsta beligget for verbet brilla: "Theras
ognaskalckheet, medh hwilko the brillade folck” (L. Petri,
Offuer historien om wars Herras J. C. werdigha pino etc.
1573, 5. 'V 4 a). Ofriga anvindningar af ordet st &ter-
igen mycket nira denna; jfr t. ex. hos Laurbecchius, Simon
Magus 1652, s. A 4 b: "Han folket hafwer forwillat | Och all
theras sinne s aldeles brillat, | At the honom foér en Gudh
vthropa”, och hos Schroderus, Livius 1626, s. 520: "Vthaff
thetta anfall .. wardt the Boijers ordning forst brilladh och
rord och sedhan brecht”.

Nagot motstycke till detta verb har jag icke funnit pd
tyskt omréde. Woordenboek d. nederl. taal III. 1: 1391
upptar emellertid for hollindskan ett brillen med betydelse
lata nigon se ndgot genom firgade eller forstorande glas-
ogon, gifva nigon en falsk forestillning om ndgot och dir-
igenom bedraga honom. Det &r d& ingalunda osannolikt, att
ordet #fven funnits i lagtyskan, i hvilket fall det svenska
brilla torde vara att anse som ett direkt 1&n dérifrén. For
ofrigt torde ordet ha ront inflytande sérskildt fran forvilla
och bry, och det ej blott till betydelsen utan éfven till for-
men. Det forra har sannolikt féranledt sammansdttningen
med for-, det senare har mojligen 6fvat ett visentligt infly-
tande pd vokalisationen, sdvida inte ofvergéngen 4 till y hir
ar fullt ljudlagsenlig och den af Kock, Unders. i sv. sprik-
hist., s. 22 uppstillda ljudlagen har verkat dfven i nysvensk
tid. I exemplen frin 1500-talet heter det alltid brilla, efter
1660 regelbundet brylla. Med hiénsyn till beréringen med
bry dr det af intresse att dfven uttrycket brylla sin hjdrna
forekommer (Medeen, Jacobs stega 1687, 5. B 2 a).

Den substantiva pluralen briller fir en tvafaldig utveck-
ling. Dels visar sig en singular brille ("han sitter strax en

1) Jfr hirmed t. das sind Brillen i betydelsen det ir bedrigeri (Grimm-
ska ordboken 2: 383),
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brille pd ndsan foér Strassburg och Basell”. Radsprot. 1639,
8. 562, jfr didrs. 8: 85, 314), och sannolikt &tminstone del-
vis i beroende hiraf ofvergir &riller (med ace. 1) till brillor
(med ace. 2). Hos Spegel forekommer sistn. form forenad
med betydelsen glasdgon, hos J. H. Voigt har den ofverford
betydelse ("Aprilis hafwer Grillor och Brillor nogh”. Alma-
nach 1680, Prognost.) Denna form blir sedan konstant for
den egentliga betydelsen hos ordet. I ofverford anvindning
foljde ordet verbet och péverkades dessutom dels af griller
(jir t. ex. hos Wennesius, Vitt., s. 223: "de dag och natt mig
i hufvudet liggiande bryller”), dels af builer. Ordet forekom
1 synnerhet i obestimd form i uttryck som "fororsaka (eller
gora) nigon briller”, uppfattades siisom en singularis och fick,
kanske efter duller, neutralt genus. S3 redan 1678 i Ericus
Olai, The Swenskes och Gdthers historia &fyv. af Sylvius
(s. 385: huad for ett bryller och oudsende rijket hade 6fwer-
gidt). Detta neutrala substantiv tycks ha fortlefvat #nnu
vid midten af 1700-talet.

P3 alldeles samma sdtt hade under 1700-talet ett neu-
tralt substantiv griller utvecklat sig ur det frin tyska Grillen
lanade plurala griller, och — parallellismen #r dnnu fullstin-
digare — #fven ett verb grilla?) f& eller ha griller, fantisera,
forekommer vid samma tid.

Till verbet b&rylla bildades under 1600-talet atskilliga
afledningar sdsom b&ryllan (Med denna bryllan menar du dig
kunna forblinda Christi firs 6gon. Raimundius, Hist. lithurg.
1638, s. 35, dir afven den ursprungliga betydelsen skymtar
nigot fram), bryllacktiy, brylleri, patagligen influeradt af
bry(d)eri, bryllerska.

1) Detta grilla &r sannolikt direkt lin af likbetydande tyska grillen;
det kan dock dfven ténkas vara bildadt till griller, pl., med -er kindt som

pluralindelse, medan det af Tamm, Etym. ordb., art. griller anforda grillra
ir bildadt till griller, n., med -er kdndt sdsom tillhdrande stammen.

Lund i oktober 1903. Evald Ljunggren.
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"Hundum verpa”

(Rigsp. 35'° B.) ofversiittes af Kgilsson (Lex. poét.) med
"canes venatum emittere”, af Gering (Vollst. Worterb. zu den
Liedern der Edda) med "hunde zu hetzen”. Fritzner? behand-
lar icke detta stille och upptager hvarken af verpa eller af
det till betydelsen mycket nirstiende kasta négon anvind-
ning, som kunde gifva stod &t forbindelsen hundum verpa.
Ej heller i ndgon annan killa har jag funnit verpa (eller
kasta) anvéndt pd likartadt sitt.

Den ende, som (s& vidt jag vet) hittills tagit anstot af
uttrycket hundum verpa ar Gudbrand Vigfusson; i Cpb I 240
dandrar han till hinwm wverpa (‘throwing dice’), i det han
(ib. 519) &beropar hinum of wverpa i porbjern Hornklofis
Haraldskveedi (16* enl. Wiséns Carm. Norr.). "Kasta térning”
passar nog bra i sammanhanget hos Hornklofi, men déremot
(sdsom Symons Edda 172 anmirkt) svirligen till str. 85 i
Rigsp., som uppriknar nio (mest krigiska) kroppsofningar. I
synnerhet till den udda raden i samma verspar, hestum rida,
borde ju den jimna rad, som nu skrifves Aundum verpa, an-
sluta sig med afs. p& innehdllet; man véntar négot slags verk-
lig sport, som stdr i ndra forbindelse med ridt eller eljest
lampligen kan némnas i forbindelse med denna. Hundum
verpa ("hetsa hundar, jaga med hundar”) passar dirfor nog
mycket vdl — om blott en shdan anvindning af verpa eljest
kunde uppvisas.

Nu finnes det ndgra interpolerade verser i Gudriinar-
kvida II 18:

hesti rida,
hauki fleygja,
orum at skjota

af yboga,
hvilkas likhet med Rigsp. 35 redan Bugge i sin upplaga pa-
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pekat. Andra exempel pd forbindelsen fleygja hawkum upp-
tagas af Fritzner®.

Direkta exempel pd forbindelsen ’hawkum verpa’ kinner

jag icke. Men att uttrycket forekommit, synes mig sanno-
likt, d& fsv. har verpil = t. wiirfel, liderrem som bands om
falkens fot, och med hvilken han "kastades” efter villebradet;
jfr min anmérkning till VGL I F. B. 7: 3 i "Festskrift till
Oscar Ekman” (= Goteborgs Hogskolas Arsskrift IV: 3),
5. 32 f. '
' Men, kan det inviindas, om hawkum verpa varit den ur-
sprungliga lydelsen, hundum verpa déremot en eljest obruk-
lig, p4 sdtt och vis t. o. m. orimlig forbindelse, hur skall
det d3 kunna forklaras, att den senare kunnat inkomma i
dikten i stillet for den forra?

Jag tinker mig saken ungefar silunda. Upptecknaren
(eventuellt afskrifvaren) har varit en islinding, som ej hade
ndgon pd egen erfarenhet grundad kidnnedom om falkjakt,
och som troligen icke heller hade mycket reda pd jakt med
hundar. Han har alltsd genom tankloshet (eller distraktion)
kunnat sitta hundum i st. f. hawkwm, och detta utbyte har
vallats af reminiscenser fran andra dikter, som sammanstillde
"hist” och "hund”; jfr t. ex. heima (skal) hest feita | en hund
& bui Hav. 83; hunda binda, | hesta geta Helg. Hund. IT 39;
greyjum sinum | gullbond sneri, | en morum sinum | mon jaf-
nadi prymskv. 6.

Gbg mars 1904.
G. Cederschiold.
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Genmale.

I senaste hafte af denna tidskrift (Bd. XXI s. 45 f.) har
prof. L. Wimmer till bemdtande upptagit de uttalanden om de
danska runinskrifterna, som jag tidigare gjort sammastides (Bd.
XX s. 211 ff). Flera af prof. W:s inkast tarfva emellertid en niir-
mare granskning. Foérrin jag 6fvergdr hartill vill jag dock nimna,
att jag pd grund af det begréinsade utrymmet helt och hallet for-
bighr de skinska inskrifterna; tryckningen af D. R. III torde paga,
hvarfér jag framdeles blir 1 tillfille att bemdta prof. W:s uttalan-
den om dessa. Som jag redan framhallit, kan deras sprék ¢j rubba
de lagar, som f6r de ofriga danska inskrifterna &ro gillande,

I min afhandling (s. 211 f.) har jag s6kt visa, att pad den
tid, frAn hvilken de danska inskrifterna hérstamma, det hufvud-
sakligen var blott @, som kunde uppvisa nasalt uttal. Prof. W.
anmérker (s. 45 f.) att "det udelukkende skyldes de @ndringer,
der i tidens lgb foregik med sproget, at man fik to tegn for a-
lyden, hvad der derimod ikke kunde ske med i- og «-lyden”. Att
hirps stoda det pistéende jag ofvan anfért, anser han som ”en
stor sproghistorisk fejl”, och hiruti ger jag prof. W. fullkomligt
réitt. %ebta. fel har jag ej heller begitt, men jag medger att min
framstéllning mahidnda kan lémna rum for en sddan missuppfatt-
ning. Min tankeging har varit fSljande: Alla vokaler kunde i
urn. tid vara nasalerade; i nydanskan #ir denna nasalitet férsvun-
nen. D4 lagarna f6r detta forsvinnande undersékas, bér man sa-
vidt mojligt frimst ntreda, om olika vokaler — ceteris paribus —
behandlats olika, och forst direfter upptaga frigan om de still-
ningar, dér nasaliteten bevarats lingre eller kortare tid. Jag
nimnde, att sprikhistorien ej harvid lamnar ndgon egentlig ledning
(alltsd ej heller runologien!), medan daremot fysiologien bevisat
att a, e, 0, %, 7, tagna 1denna ordning, &ro allt svirare att uttala
nasalt: detta forhallande gor det i hog grad sannolikt, att d& na-
saleringstendensen forst upptridde, och da den holl pd att for-
svinna, vokalerna nasalerades i namnda ordning, denasalerades i den
motsatta (jfr not 1s. 178 nedan). Vidkommande fdanskan kan denna

sannolikhet sigas 6fvergd till visshet, di det visar sig, att k endast
ytterst sillan, och da i gamla inskrifter, betecknar annan vokal &n

a, ehuru . ex. oralt e ofta tecknades /. Mot denna bevisforing
har prof. W. kunnat gora blott foljande inkast: 1. I nydanskan
nasaleras ofta vokal (hvilken som helst) mellan tv& nasaler; 2. I
Dalmalet, som i ett stort antal fall bevarat de gamla nasalerings-
lagarna, kunna alla vokaler vara nasalerade; 8. for prof. W.ir det
lika litt att uttala ¢ och u som a nasalt; 4. prof. W. kiinner intet
sprik, ingen dialekt, dir den af mig uppstillda regeln giller.
Hartill invéinder jag 1:o att den sekundéra nasaleringstendensen i nd.
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alls ej dr anvéndbar som bevis, d& den #r en fullkomligt sporadisk
foreteelse, som kan udelades eller tages med uden at de fleste
merker det” (Jespersen, Fonetik 264). 2:0 I Dalmailet, dir tenden-
sen dr 1 sin fulla kraft, &r det naturligt att alla vokaler kunna
nasaleras, likasom f6rut i urnordiskan, o. s. v. 8:0 Motsatsen vore
snarare egnad att forvéna. Argument 4 har helt visst tillkommit
négot hastigt. Det nirmast till hands liggande exemplet erbjuder
ju franskan, dér nasalt @ och nasalt o bibeh&llits, men de nasale-
rade e, ¢ och u ofvergdtt till (de som nasalvokaler littare uttalade)
resp. nasalerade a, @, 6'). (Om den néra frindskapen mellan o
och &, se Pipping t. ex. 1 Ark, XVII s. 379 f) — Att fisl. om-
kring 1140 kunde ha hvilken vokal som helst nasalerad, visar blott,
att fd. ocksh i detta afseende tidigare &n systerspriken forlorade
tecknen pd &lderdomlighet; nasaliteten hos vokalerna i fd. vid
denna tid &r ju icke heller enligt prof. W:s egen asikt bibehillen
i alla de stéllningar, ddr fisl. d& bevarade den. I det senare af de
bida spriken var nasaleringstendensen i full kraft, och jag har ut-
tryckligen framhallit, att det foretridesvis 4r vid dess (intridande
eller) forsvinnande, som skillnad mellan vokalerna géres.

Jag har egnat denna punkt s& léng utredning, emedan win
framstéllning i visentlig mén hvilar dérpd; tills det blir bevisadt,
att denna fOrutséittning #r oriktig, méste jag dirfor fasthalla vid
densamma. Att det for prof. W. stdr som ”selviolgeligt” och "ikke
mindste tvivl underkastet”, att t. ex. praep. ¢ lika val som praep.
d var nasalerad, &r knappt tillricklig borgen fér péstiendets rik-

tighet.

1) Docenten dr A. Wallenskéld har haft vinligheten fista min upp-
mirksamhet vid det intressanta faktum, att vid tiden for nasalvokalernas
framtridande i ffranska dikter nasalt @ och uasalt & (men ej ¢ -}-nasal)
assonerade blott med sig sjilfva. lingre fram blef forhdllandet detsamma
med nasalt 0, medan ¢e¢ 4 nasal, ¢+ nasal och u 4 nasal assonerade dfven
med motsvarande orala vokaler. Detta intressanta och fér nasalvokalerna i
allménhet sf belysande spérsmil ér i hela sin utstrickning behandladt afdr
I. Uschakoff i Mém, d. 1. Soc. Néophil. Helsingfors, II s 19 ff. (ddr éfven
fullsténdig litteratur finnes anford). Jag finner dir fullkomligt samma tanke-
ging framstilld som jag (utan kdnnedom hirom) i min afhandling utveck-
lat, niml, att "Vokale, bei denen infolge ihrer artikulatorischen Natur eine
stiarkere Nasalierung moglich ist, auch leichter von derselben ergriffen
werden konnen als Vokale die mit nur schwacher Nasalierung ausgesprochen
werden kénnen”. P& denna grund ansluter sig dr U. till G. Paris’ teori,
att nasaleringen successivt inférts, forst hos a, ¢ och o, sedermera hos é, 7,
#, ehuru han ej godkidnner dennes absoluta tidsbestimmelser, en friga som
naturligtvis helt och héllet ligger pd sidan om hufvudspbrsmilet. Hartill
kan annu fogas, att d&fven dé, nidr ¢ ¢, « redan voro nasalerade, denna na-
salitet maturligtvis framtridde mindre tydligt én hos de ofriga vokalerna,
just pd samma artikulatoriska skidl, — Det andra forklaringsfoérsoket, att
vokalerna vil nasalerats samtidigt, men foljande nasal villat fordndring af
den orala kvaliteten, hvarfor assonans vore omdjlig, faller dirpd, att af
samma vokal alla orala varianter assonera, ehuru de orala olikheter, som
skilja dem frdn hvarandra, odisputabelt dro stérre dn de orala, som skilja
nasalerad vokal frin onasalerad.



~
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I fraga om Tryggevwelde-stenens bai batri, har jag (s. 223)
férklarat mig kunna bitrida prof. W:s &sikt (i D. R. II s. 894),

némligen att ‘F ist. f. & blott betecknade utelimnad nasal, men
ej nasalitet, d4 ju i &ldre inskrifter diftongen a¢ alltid tecknas

. Att jag e med prof. W. behoft uttala mig tviflande, &r
en naturlig konsekvens af den regel, hvarom just varit fraga. Prof.
W. har emellertid i sin uppsats (s. 47 not 2) af sin motsatta &sikt
dragit den mycket nira liggande slutsatsen, att “ogsd tvelydene i
i vore eldre indskrifter blev nasalerede af en fglgende naeselyd”;
att man dock skref ai, au (icke gi, gu) skulle berott pd att na-
saliteten for ristarne varit knuten, ej till @, men till ¢, resp. .
Afyen frin prof. W:s stdéndpunkt kan anmirkning géras mot denna
hypotes (som ej torde stodas af en enda runform). Medan nasa-
leringstendensen var verksam i fd., skildes ju sonanterna i difton-
gerna ai, ay, ea frin den nasalerande nasalen af en annan konso-
nant; d& den sistnimnda diftongen ofvergdtt till stigande, verkades
knappt langre nasalering, ehuru sidan &nnu lénge kunde bibehal-
las 1 vissa stéllningar. Jag tilligger, att det vore egendomligt,
om en ristare som lit sig angeliget vara att genom inforande af

k i paurui beteckna nasalitet, icke ocksa skulle ristat stain, om
diftongen verkligen varit nasalerad.

Hvad prof. W:s uttalanden om sumuta pd Sjering-stenen
(s. 48 noten, slutet) betriffar, s& néjer jag mig atbt uttala, att jag

ingenstiides sagt, atb 4 eller Ln skulle brukats som tecken fér
g. For ofrigt upprepar prof. W. sin forklaring af ordet, i st. f.
att bevisa dennas riktighet.

Sid., 49 erkénner prof. W. riktigheten af min regel, att da
en urn. nasal bortfallit efter a 1 infortis-stiéllning, har
vokalen bevarat nasaliteten, om den féregas af nasal, an-
nars ej, men tillfogar, att om jag ”med stérre omhu” list hans
utléggningar, skulle jag funnit, att denna iakttagelse icke innebar
ndgot for honom nytt: i Die run. s. 822 omskrifver han nidmligen
acc. pl. m. skipara sina (Ulstrup-stenen), i D. R. II s. 82 skipara
sing. Jag beklagar p& det djupaste, att prof. W. ej med ett ord
motiverdat denna forindrade utlésning (som jag vil observerat), och
jag ar ofvertygad om, att ingen af denna fordndring i transskrip-
tionen kunnat sluta sig till, att prof. W:s motiv varit ifrdgavaran-
de iakttagelse. — Sing acc. pl. m. p& 8. Vinge-stenen anser
prof. W. beteckna uttalet sina, ”da den lange vokal i tua (ace.
pl. m.), hvor vokalen dog efter alle analogier at démme har be-
varet nasaliteten leenger end i sing, skrives med +”. Denna slut-
sats ar forhastad: det #r visserligen allbekant, att nasaliteten bi-
behdlles langre hos léng &n hos kort vokal, men regeln giller
ju blott under fér 6frigt lika forhallanden, och ar sdlunda
ej tillimplig hér (jfr. min afh. s. 218, not 2 slutet). Jag inser

icke, hvarfor man ej kan betrakta inskriftens bruk af —I’ (tua) och k



180 Sjoros: Genmile,

(sina) som riktigt, d& det ju mycket vil &r ténkbart, att den korta
infortis-vokalen 1 sing till f6ljd af dubbel nasal inverkan léangre
bevarat nasaliteten, an den langa fortis-vokalen 1 tua, dir nasalite-
ten e var “skyddad”. — Sina, acc. pl. m., pA Jetsmark- och
kristng, acc. pl. m.,, pd den storre Jellinge-stenen utlidser prof.
W. likasé med ultima-a (icke @), d4 bida inskrifterna enligt hans
mening #ro samtidiga och den senare "sammanblandar” tecknen
(sar). Att detta beteckningssitt ej &r hinderligh for antagandet
af nasalitet hos a i1 denna inskrift, skall jag lingre fram visa. —
Intet synes mig battre &n detta prof. W:s resonnemang visa, att
han ingalunda fattat fulla betydelsen af inflytandet frin tvenne
angrinsande nasaler, ehuru han uppger att min iakttagelse ej varit
honom ny.

Sid. 50 och 51 not har prof. W. uppmiirksamgjort mig pa
ett misstag, och &r jag honom hirfér mycket tacksam. Jag hade

namligen (s. 215) forklarat 4 i nuruna, gen. sg. m. (Egi) bero
ph att stafvelsen hade levissimus. Detta kom sig diraf, att jag
under utarbetandet af uppsatsen kommit att anteckna mana sisom
gen. pl. af mapr (och alltsd icke beviskraftigt fér ndgondera vokalen)
1 st. f. sdsom acc. sg. af Manni. D4 nu nasaliteten i detta ord icke
blott hos ultima-vokalen, utan afven hos fortis-vokalen, stdende mellan
tvd bevarade nasaler, gitt forlorad, visar detta otvetydigt, att na-
saliteten pa inskriftens affattningstid var helt och hallet férsvunnen,
Icke dess mindre anser prof. W., att S. Vinge-inskriften (sina)
ar yngre &n Fgh och alltss forviixlar tecknen; det forefaller mig
naturligare, att just pA grund af denna form anse S. Vinge-inskrif-
ten aldre (ej yngre) &n Egh.

Aisku, acc. sg. pA Lyngbystenen har jag (s. 217 not) velat
betrakta ss. "oblik kasus af ett okéndt feminint appellativ (eller
kvinnonamn?)”, och sina sisom acc. sg. f. horande dértill. Prof.
W. anmirker, att "denne forklaring af sina ikke har ligget mig
fjern”, och detta var mig nogsamt bekant: skillnaden &r den, att
jag anser sina (med J() s& godt som bevisa, att aisku bér upp-
fattas s, ty eljes hade man visst haft sing. Prof. W. fortsitter:
At opfatte aisku som kvindenavn ma naturligvis pd grund af det
folgende sina kaldes ganske umuligt”. Ikke heller hir uppger
prof. W. orsaken; Gupr. I, 18, 8, 4 lyder dock: sud was minn
Sigurpr . . . hid sonom Gitika . . . Jag har betraktat inskriften
som gammal ”af diftongen i aisku att doma”, och erkénner, att
uttrycket &r vilseledande, di jag hérmed &syftat, ej uttalet, men

skrifsittet med diftong: beteckningen }| forekommer ju &fver-
hufvud blott i jamférelsevis gamla inskrifter (jfr Die run. s. 325).
Vidare fortsitter prof. W.: “Skrivemiden a for 3 = ¢ taler bestemt
imod at goére Lyngby-stenen s& gammel, hvad jeg ogsé bar frem-
haevet ps det foran anforte sted”. Jag har observerat prof. W:s
uttalande, men honom synes det ha undgitt, att jag (s. 224) ut-
tryckligen pipekat, att afsaknad af nasalitetsbeteckning i pro- och
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enklitiska ord ej betyder, att nasaleringen i motsvarande fortisstéill-
ning gatt forlorad; sidana ord uttalades ju vanligen med infortis.

Att jag €j, sisom prof. W. insinuerar (s. 52), velat tillvélla
mig &ran af iakttagelsen, att nasaliteten langre bibehélls hos for-
tis- &n infortis-vokal, borde prof. W. ha sett déraf, att jag citerar
bida de af honom anférda forfattarne: Kocks uppsats s. 218 not 2,
dar frdga just &r om accenten och dess foérhillande till nasaliteten,
samt vederborlig paragraf i Noreens Altschw. Gr. sid. 225 not 3.
Men just emedan iakttagelsen icke &r ny, hade man viintat, att
prof. W. skulle pdpekat detta forhallande, som han ”selv leenge har
veret pi det reme med”, eller &tminstone citerat Noreen (Erste
Lieferung af Altschw. Gr. utkom 1897, D.R. II 1899—1900).

S. Vissing II har jag betraktat som #ldre &n Glavendrup pd
grund af uhimskgn (att utlisa #h@msken med gammal kontrak-
tion framfor konsonantgrupp). Prof. W. invander, att man €] kiin-
ner ett ord *wuhemiskr (eller @wheimiskz), men vil det fisl. hesmskr.
Utjamning till férmén for diftongen har intridt i fisl, men att
den regelbundna formen funnits, och p& Gstnordiskt sprékomride
t. 0. m, varit lifskraftig, visas af den nsv. formen hdamsk (Lyttkens-
Whulff, Uttalsordbok). — Hvad runornas former betriffar, anmarker
jag blott, att deras alder ju féretriidesvis bestimmes just med led-
ning af sprékformen, medan en bevisféring i motsatt riktning sil-
lan torde kunna géras bindande. — Om pisi och pausi inskrinker
jag mig till att papeka, att d& ju den férra formen ¢j &r pd ljud-
lagsenlig vig utvecklad ur den senare, utan bildad analogice, obe-
roende af denna, s& forekommo dessa former sikert en ling tid
jémsides, hvarfor en tidsbestammelse med ledning af dem &r ytterst
vansklig. Trots prof. W:s tvirsikra uttalande (sid. 55) ir det slunda
kanske dock ej omdjligt, att S. Vissing-inskriften harstammar fran

tillrackligb gammal tid, f6r att |§ skall kunna beteckna verklig
gammal nasalitet. Och slutligen — i#r denna frigas lésning af
mycket ovisentlig betydelse fér hufvadfrégan: bestimmandet af
nasalitetslagarna, s& mycket mera som beteckningen ifraga afviker
frén den vanliga, och man kanske har att géra med ett “undantag”.

Den férklaring af det oriktiga bruket af k i Giver-stenens-
kupan, som prof. W. sid. 53 féresldr, kan jag godt vara med pd
(jfr. om bansi, s. 221 f. och nedan).

I forbighende har jag (s. 221) framkastat, att man i nédfall
kunde lisa stgndr, i st. f. stgndr pa Flemlose-stenen; pa dir an-
forda skil har jag emellertid beslutit mig for den senare lisnin-
gen, och bar darfor svirt att finna prof. W:s uttalanden s. 55 af
behofvet pakallade.

Att Tryggeveelde-stenen skrifver man, acc. sg., men klgmu-
lan, acc. sg. m., har jag (sid. 219 f) forklarat si, att ’l’ i det forra
ordet inférts till acc. frén en nom. map(e)r, dir a (ej g) var ljud-
lagsenligt. Prof. W. anmirker hirtill (s. 56), att en sddan nomi-
nativform ej ar antriffad i fd., och att runspriket blott har for-



182 Sjoros: Genmale,

merna manr och matr. Mitt antagande torde dock ej f anses for
djarft, d& formen &r rikligt belagd i fsv., och &fvergingen nn + v
> dr #r samnordisk (Noreen, Gesch. d. nord. Spr.? § 59) och fore-
kommer redan i rundanskan, subpr pd Seddinge-stenen. — Oklar
ir prof. W:s egen tolkning af nasalitetsbeteckningen i denna in-
skrift: »— — — anser jeg det for meget let forklarligt, at den
runerister, som skrev og udtalte klamulan med -an, ogsi undelod
nasalen i det umiddelbart folgende man, s& meget mere som dette
ord i denne sammenheeng, hvor hele vegten 14 p& adjektivet, sik-
kert var temmelig svagt betonet”. Antingen menar prof. W. hir-

med, att 4} i det férra ordet var vallande till samma skrifning
i det senare: en sddan férklaring kan jag vil férena mig om, men
jag vill papeka, att det vore ett fullt lika “slem skedesloshedsfejl”,
som det prof. W. vill fritaga ristaren af Vedelspang I frén (sid.
64). Af sista delen af det ofvan citerade kan man méahénda sluta
sig till, att prof. W. egentligen menat, att -an paverkade uttalet
af det foljande ordet. Att en foreghende oral (infortis)vokal vore
i stdind att genom analogiskt inflytande denasalisera en féljande
nasalerad (fortis)vokal méste jag betrakta som ndgot a priori ytterst
osannolikt. Sid. 222, 224 har jag antagit, att ett ords infortis-
accent kunde ha till f6ljd nasalitetens forsvinnande, men, vil att
mirka, blott hos ord som féretridesvis hade denna accent;
prof. W. antager, att nasaliteten skulle forsvunnit hos ett ord,
hvilket s godt som alltid hade fortis, blott darfor att det tillfal-
ligtvis mahianda hade ndgot svagare satsaccent, och detta verk-
ligen observerats af ristaren, hvilken gett det uttryck i skriften —
detta antagande synes mig falla pd sin egen orimlighet.

Prof. W:s uttalanden om pansi kan jag ej anse som bindan-
de bevis. Efter att ha refererat min asikt (framstilld s. 220 ff)
anmirker han (s. 56 f.), att den till viisentlig del grundar sig pa
foérutsittningen, att a lingre behéll nasaliteten &n e. Att denna ar
riktig, anser jag efter det ofvan (sid. 177 ff.) sagda yttermera adaga-
lagdt. Prof. W. fortsitter: “Jeg tror ikke, at formerne i de nor-
diske sprog tillader antagelsen af et penmnsi ved siden af pannsi
allerede i vore wldste indskrifter. Med sikkerhed lader formen
pennsi (pennsi) sig jo forst pavise i forholdsvis meget unge ind-
skrifter (pinsi, pensi), og jeg har altid antaget og antager frem-
deles ligesom Bugge (1. c.), at pennsi er opstdet af pannsi ved
lydsvaekkelse”. Att hir ingd pa sistberdrda fréga &r dess mera of-
verflodigt, som det torde fi4 anses tdmligen allmént antaget, att
a:@ i detta pronomen beror pi afljudsvixling; foljande Noreen
(som jag 1. c. citerat), hiinvisar jag yttermera till Lidéns utredning
(Arkiv IV, 101 ff., isynnerhet 107 f.). Egendomligt verkar forra
delen af prof. W:s invindning, d& den visar, att han forbisett att,
om ett pen(n)si forekom i gamla inskrifter, s& skulle det tecknats

{ust med | (eller }{?), och ¢j med | eller §. Hvad &r da natur-
igare #n att t. ex. p4 Glavendrup-stenen utlisa pansi som pennsi?
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Betriffande pansi sammastides, férmodar prof. V., att jag ville
lasa det pan(n)si och finner det "meget pafaldende”, att man skulle
brukat jamsides dessa tvd "meget forskellige former”. Hir har
prof. W. forbisett att denna utlésning (som jag for Sfrigt ej anser
omdjlig, d& ju parallelformer &ro vanliga) ej &r nédvindig, utan atb
man enligt min férklaring ocksd kan uflasa bdda formerna som
pen(n)si. Men egendomlig &r d& den afvikande beteckningen. —
Ars-stenens laki har jag utldst lengi — hvartill prof. W. (s. 57 f.)
anmirker, att “der er for mig ikke mindste tvivl om, at denne ind-

skrift, der gennemforer en fuldsteendig ndjagtig brug af k for det
nasalerede a, ved sit laki lige s& korrekt udtrykker det nasalerede
@ i lengi”. Prof. W. har hirmed ej sagt ndgot nytt, och ej heller
framlagt ndgot skil for sin asikt. Min stoder sig naturligtvis pa
vokalernas olika forméga att bevara nasalitet.

Jag har framhallit (s. 222), att d& bpansi ofta kunde be-

teckna Denst, k latt kunde fattas som tecken for «; s& vore t. ex.
Arsstenens lagki och Jwmllingestenen Il:s sa®r att betrakta. Prof.
W. har forklarat det senare sisom oriktigt bruk af k, beroende

pé forviaxling af k och +, och han forklarar sig e] se, hvari skillna-
den mellan hans och min foérklaring ligger. Deras resultat &r natur-
ligtvis detsamma; men skillnaden &r icke dess mindre ritt visent-

lig, d& jag ju forklarat, huru k kommit att brukas i betydelsen af
@, ty dérigenom undgér jag antagandet af forvixling vid denna
tid, hvilket bestimdt motséiges af den i o6frigt lagbundna anvénd-
ningen af 4’ och k I nagra stillningar var nasaleringen da vis-
serligen utom all frdga fGérsvunnen (se nedan), men forvéxling kunde
gifvetvis ej latteligen intréda, férrin den helt och héllet var ur bruk.

Sid. 223 har jag nimnt, att Jeellinge-inskrifterna sté ps ett
ofvergéngsstadium mellan #ldre och yngre inskrifter. Prof. W. ut-
talar sig sidd. 58, 69 lifligt hérewmot, ty "der ligger dog et tids-
rum af 40 til 50 &r mellem de to stene”. Icke heller hér har
prof. W, fist sig vid, hvad jag verkligen sagt. Sid. 214 framholl
jag uttryckligen, att min indelning af inskrifterna endast afsig
deras nasalitetsbeteckning. Tidsskillnaden mellan inskrifterna
har jag e forbisett, men prof. W. torde ej kunna férneka, att
bégge inskrifterna forete samma nasalitetsbeteckning: d& den yngre
har tanmaurk, uan, tani, sina, acc. sg. f., men kristng, acc.
pl. m.,, den éldre tanmarkar?), sina, acc. sg. f, s& torde mitt
forfaringssitt vara fullt berdttigadt.

Betriffande nigut p4 N. Nerd-stenen kan jag numera in-
skréinka jag mig till att citera Pipping, Neuphil. Mitt. 1902, 5/ ,
—13/., sid. 12 f; till prof. W:s yttrande sid. 59 rad. 6 nedfr. fogar
jag plwminnelsen, att jag icke dragit nigon 7sikker slutning”
(”. . .anser jag det mojligt att. . .”). .

1) icke tanmarkar, som dr tryckfel i uppsatsen sid. 228,
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Att prof. W. p& nigot af de af honom (s. 60) citerade stéllena

skulle &dagalagt, att k i ord sammansatta med gs- "bevislig” bru-
kades lénge efter det “nasalen” (skall vil vara nasaliteten) var
bortfallen, har jag ej kunnat finna!). Déremot medger jag, att

prof. W. (Die run. s. 819 f) framstallt en forklaring af 4' 1st. f. |§
som jag forbisett: fOrkortning af den lénga vokalen framfér kon-
sonantgrupp kan ha véllat, att nasaliteten forsvann tidigare i nd-

gra ord &n i andra. Jag erinrar dock (jfr s. 225) om, att + for

vintadt h vil var att utlisa @, jfr nd. Esben, Eskil o. s. v.

Hvad prof W:s anmérkningar (sid. 60, 61) angiende mina
uttalanden om purui, paurui betriffar, s& &r jag lika skyldig
som villig att erkiinna, att jag begdtt ett misstag: jag tror nu,att
bada formerna af detta namn &ro att ldsa porws (méhénda med
nasalt @).

Sid. 223 har jag behandlat klgmulan p& Tryggeveelde-,
minuksagm(R) pd éaedding‘e—stenen tillsamman, hvartill prof. W.
(8. 68, 53 not) anmirker: “Merkeliz nok begar forfatteren altss
her den fejl, som han har bebrejdet mig, ikke at skelne mellem
g 1 ’fortis- och infortis-stafvelser’. I klagmulan er g jo sterkt be-
tonet, medens det i minuksagm er svagt betonet — — —”. Denna
anklagelse aterfaller desto svirare p& prof. W. sjilf, som han nyss
férut forklarat sig ha insett accentens betydelse for nasaliteten:
att dndelsen -samr i fornspriken hade atminstone semifortis och
salunda hérde till fortisstafvelsernas grupp, torde vara allmint er-
kindt (se Kock, Accentuierung §§ 261, 357, 381, 399, 514 m. fl.).
Alla uttalanden af prof. W., som stoda sig pd denna falska forut-
sittning, kan jag forbigh, men d& han, eget nog, siger sig ej for-
sta, huru jag egentligen uppfattar minuksam(Rr), s forklarar jag
hirmed, att jag naturligtvis anser }e beteckna nasaleradt ‘a.

Seeddinge-inskriften har jag forklarat tillrickligt gammal for
att bevara nasaliteten hos @ (men ej hos @) enligt de vanliga reg-
lerna. Prof. W:s uttalande hidrom #r mycket egendomligt. Han
plstdr (s.68), att jag e tagit hinsyn till hela inskriften, ”der netop
bruger ~}‘ i de tilfeelde, hvor vi, hvis den var s& gammel, som kand.
S. synes at antage, nodvendigvis matte vente h (pansi, han i
nom. to gange, lat =land — — — samt lana = Léna eller fejl
for Tana= Dana)”. Ocksé denna beskyllning #r ogrundad: } i
bansi har jag forklarat, da friga var om detta ord; han hér till
de ord, som oftast &iro obetonade (och alltss regelbundet hade |);
lana finnes ej i behall, hvarfér jag ansett mig kunna forbigh
det, isynnerhet som tydningen &r osiker; lat (i kuaulat) ar,
likasom det af prof. W. forbigdngna kua(m), af mer &n tvif-
_ velaktig existens. Men huru forklarar d& prof. W. } i alla dessa

1) "Bevisen” grunda sig némligen pd, enligt min mening, tvifvelaktiga
dateringar af inskrifter.
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ord? Han finner (s. 68) k i minuksam ”meget pafaldende”,
nimner mojligheten att sammanblanduning foreligger, men besluter

sig dock for, attk verkligen betecknat nasalitet. D& nu, som
prof. W. gjilf uttalar, det ej finnes nigon grund for antagandet,
att mnasalitet lingre bibehdllits foére m &n fére m, och d& han e

forklarar bruket af + i ord, som #ro fullt likstdllda med minuk-
sam, har man svirt att forstd, hvarfér nasaliteten just 1 detta ord
skulle bevarats, men ej i de andra. Enligt mina premisser &r be-
teckningen diéremot fullt férklarlig.

Aterstdr #inpu ett missforstind & prof. W:s sida. Sid. 69
drager han den slutsatsen, att man enligt min &sikt skulle f& ett
ofverghngsstadium pd omkring 80 ar. I foérbiglende annoterar jag
forst, att prof. W. vid denna utrdkning daterat den icke-historiska
8. Vinge-inskriften enligt sina egna &sikter, till hvilka jag (sfsom
jag uttryckligen forklarat) ej kan ansluta mig. Men det egent-
liga forbiseendet hos prof. W. &r, att vi ju ej ha ett, utan flere
“ofvergdngsstadier”. P& ett sddant Ofverghngsstadium ¢. ex. &r
nasaliteten bortfallen, dar nasal foljt, men ej féregér, bibehsllen dar
ocksd det senare intriffar (S. Vinge: ace. pl. m. {wd, men sing);
ett annat Ofvergingsstadium visar nasaliteten bevarad i sistndmn-
da fall, men bortfallen, d& nasal ej foregér, ehuru sédan allt fort-
farande foljer, till och med i stafvelse med fortis (Jeellinge IT: Dans,
men krising). Flere stdana Ofverghngsstadier funnos naturligtvis,
men tydligen voro de ej samtidiga. Och slutligen, 80 &r, nigot
wer #n en minskodlder, dr vil den kortaste tid, hvilken en rad af
successiva ljudéfvergéngar behdfva for att icke blott genomfdras,
utan éfven f& ett synligt uttryck i skriften.

Hvad slutligen nasalbeteckningens vikt fér bestimmandet af
inskrifternas &lder vidkommer, s& medger prof. W., att den &r,
och ocksé for honom varit, “et veesentligt moment”. Jag hade
emellertid tillatit mig betvifla, att prof. W. till fullo insett denna
faktors betydelse, och jag styrkes hari af prof. W:s uttalanden, t. ex.
(s. 64) om N. Nerd-inskriften: ”Ogs& her vilde brugen af g let
kunne friste til at anse indskriften for forholdsvis meget ung”.
Men detta strider ju mot prof. W:s egna antaganden (se sid. 58 f.):
nigut &r ju det enda ord (jfr dock Alum IV: kuns), dir enbart
foreghende nasal forméatt bibeh&lla nasaliteten: inskriften &r s-
lunda gammal, icke trots nasalitetsbeteckningen, utan i full ofver-
ensstémmelse dirmed.

Prof. W. uttalar p& flere stéllen och med stort eftertryck
(s. 62), att d& det giller att draga kronologiska slutsatser af nasal-
beteckningen, man méste observera att “stedlige og rent individu-
elle ejendommeligheder her spiller en overordenlig stor rolle”. Att
vissa egenheter i nasalitetsbeteckningen kanske #ro dialektegen-
domligheter, har jag i1 min afhandling (s. 213) uttryckligen fram-
hallit, och mahanda anger den numera publicerade inskriften pa
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Alum-stenen IV, att en uppdelning i dialekter verkligen &r néd-
vindig. Men jag méaste bestimdt opponera mig mot prof. W:s
agikt, att man kan ty till individuella egendomligheter: det finnes
intet skl for antagandet, att dessa, vid nu ifr8gavarande sprakliga
foreteelse, skulle intaga stérre rum &n vid hvarje annan, och tillgriper
man engdng en sidan utvig, si ldmnar man i och med detsamma
all fast mark och betrider gissningarnas omrdde. — Redan tidi-
gare har jag framhallit, att min indelning af inskrifterna i “dldre”
och “yngre” afsdg blott nasalitetsbeteckningen, alltsé var provi-
sorisk. Att endast p4 denna grund sdka uppgéra en definitiv
kronologi har naturligtvis aldrig fallit mig in.

For de tvd — jamférelsevis mindre betydande — rattelserna,
dfvensom for tryckfelsforteckningen #ér jag naturligtvis prof. Wim-
mer mycket férbunden.

Helsingfors i september 1904.

Bruno Sjoros.
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Otto Jespersen, Sprogundervisning. Det Schubotheske For-
lag. Kobenhavn MCMI

Det &r nu redan tre ar, sedan Prof. Jespersens bok utkom;
men just dérfor kan det kanske finnas anledning att med ett par
ord pdminna om den. Man har némligen under den gingna tiden
haft tillfille att i praktiken profva den teoretiska stdndpunkt, som
forf. forfaktar. Stringt taget inneballer boken i sak ej s& mycket
nytt, ¢j mycket, som icke redan sagts af forf. sjilf eller af andra.
Och hur skulle det kunna vara annorlunda, di, sisom bekant, ingen-
ting nytt finnes under solen? Det ”nya” ligger ocksa i de flesta
fall i formen, i1 det sitt, hvarpd ndgonting framstélles. S& dfven
hir. Prof. J. framligger sina ésikter p4 ett i hog grad fings-
lande och talangfullt sitt. Afven den, som ej delar dem, ldser
boken med noje. Men si ar forf. e] heller en blind fanatiker. Han
har blick e blott for den “nya” metodens fortjinster utan &fven
for dess svagheter och skiljer sig hérutinnan férdelaktigt frén &t-
skilliga ultraradikala reformifrare.

Med ritta betecknar J. sisom sprikundervisningens hdgsta
mal formégan att intrdnga i de frimmande folkens kultur. Men
han framhaller dérjimte, att, innan larjungen kommer dérhén, mé-
ste han genomlépa flera olika stadier, hvilka hvart for sig erbjuda
honom tillrdckligt af intresse, &fven om han aldrig skulle na det
hogsta och mest efterstrifvansvirda, Sprakundervisningen har allt-
si lilksom hvarje annat undervisningsimne sitt mal i sig sjilf oaf-
lsle(iit alla slags utilitetshdnsyn, och detta pa hvilket stadium som

elst.

Hvad som synes mig forlina J:s bok dess storsta virde ar,
att han aldrig nojer sig med abstrakta teorier utan pi hvarje
punkt belyser sin framstéllning med konkreta exempel. Han ger
liraren en mingd hogst nyttiga praktiska vinkar; boken blir dér-
igenom lika ldrorik som underbdllande, och detta &fven p& de
punkter, dar man kanske kanner sig frestad att trdda i oppo-
sition mot fGrfattaren. En dylik punkt anser jag frigan om of-
versittning till modersmilet vara. J. delar reformvinnernas van-
liga ridsla for éfversittning. Det #r visserligen sant, att det na-
turliga sittet att lira sig ett sprak sker genom imitation; det &r
ju s&, som vi alla lirt oss virt modersmil. Men — fir att an-
fora Prof. Jespersens egna ord — ”skall man léra sig ndgot svért,
giller det forst och frimst att syssla mycket med det”; och for
att lira sig ett sprik p& samma sitt som en infodd lir sig det,
erfordras 1 sjilfva verket langt mera tid, &n skolan kan forfoga
ofver. Det &r i grunden alldeles orimliga fordringar, man stiller
ph den moderna sprikundervisningen; man vill, att lirjungarna
skola kunna tala tvd eller tre frimmande sprak, och man anslér
endast ndgra fi timmar i veckan &t hvart och ett af dem. Foren
och annan synnerligen talangfull och entusiastisk larare tror jag
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nog, att den s. k. imitativa metoden skall visa sig lamplig. Fér
det stora flertalet passar den sikert icke. Det forefaller mig, som
om Sweet i sin ypperliga bok “The Practical Study of Languages”
(s. 198 ff.) lamnat en s& klar och ofvertygande utredning af 6fver-
sittningsfrigan, att wan svérligen kan géra nigon invindning
déremot. For ofrigt medger Sweet — och héruti har han rdtt —
att pi ett visst stadium Ofversittningen betydligt kan inskrinkas.
Men pid nyborjarstadiet torde dem vara nddvindig, om man skall
kunna n& ndgra resultat utan alltfor stor tidsspillan. J. anser, att
Sfversittning undantagsvis mé forekomma shsom ett medel att
profva, om lirjungen har forstdtt den frimmande texten; men man
bor d& expediera den si hastigt som mdjligt och e bréka med att
dstadkomma en monstergill tolkning. Jag tilldter mig att éfven
héir ha en afvikande mening. Enligt mitt formenande bora vissa
timmar anslés till hvad man skulle kunna kalla ménsterdfversitt-
ning, och under dessa lektioner bér man ej ndja sig med nagon-
ting mindre #n det allra bista. Léarjungen méste vinja sig vid
att brottas med de svarigheter, som &fversittningen erbjuder, och
dirigenom komma till medveten insikt om skiljaktigheterna mellan
de béda sprdken. Kn dylik 6fning har jag alltid funnit intressera
niistan samtliga ldrjungarna i en klass, just emedan man af dem
fordrar nagot, som de — om ocksd €] utan anstringning — sjilfva
verkligen #ro 1 stdnd att prestera. D& det giller modersmélet,
har namligen hvar och en négot att bjuda pa, och liraren sjilf
har ofta den tillfredsstallelsen att kunna acceptera ett af larjungar-
nas Ofversittningsforslag framfor sitt eget, ndgot som i hog grad
sporrar dessas ifver. Det blir ett verkligt samarbete mellan larare
och lérjungar; hvar och en strifvar att 1 sin mén bidraga till en
konstniirlig &fversattning. En dylik lektion kan, om den ledes
ratt, ha en ganska stor uppfostrande betydelse.

Om jag alltsé icke fullt kan instimma med forf. i friga om
Ofversittning fran det frimmande spraket, s& gor jag det s& myc-
ket lifligare, d& det giller o6fversittning fran modersmalet till ett
annat sprék. Att drifva dylika 6fningar pd nyborjarstadiet ir sé-
kerligen ett af de sviraste fel, en ldrare kan gora sig skyldig till.
Ofverhufvud borde detta slags ofversittning forst intrida pd ett
mycket hogt stadium, d. v. s. d& man redan grundligt behérskar
det frimmande spraket; men d& kan det ocksa bli en ganska frukt-
birande 6fning.

Jag tror, att forf. ndgot Ofverskattar betydelsen af dskad-
ningsmetoden pi det forsta undervisningsstadiet. Déremot rodste
man ge honom fullsténdigt ritt déruti, att ldiraren, s& ofta lamp-
ligen ske kan, bor anvinda det frimmande spréket, d& han talar
till larjungarna, och att alltsi endast den &ar fullt kvalificerad att
undervisa 1 ett sprak, som ledigt kan uttrycka sig dérpd. Lérarna
borde sikerligen #fven i mycket stérre utstrickning, n vanligen
ar fallet, lisa opp smirre stycken péd det fraimmande spriket.
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Sammsa stycke bor di lisas s& ménga ginger, att alla lirjungarna
uppfatta hvartenda ord. P4 det hela taget torde “hérofningar”
vara viktigare #n “talofningar”; de limpa sig namligen bittre for
stora klasser, emedan samtliga lirjungarnas verksamhet darunder
tages i ansprék, dd déremot endast en i1 sinder kan vara verksam
under talofningarna. Det &r for ofrigt lika viktigt att kunna for-
st4 ett frimmande sprik som att kunna tala det. Men den &fning,
som eleverna ha i att lira sig att uppfatta spriket, d& de héra en
kamrat tala, &r obetydlig i jamfSrelse med nyttan af att héra lira-
ren féredraga nidgonting med ett mdnstergillt uttal.

Skarpt, drapande och pi alla punkter traffande kritiserar
forf. den férvinde metoden i &ldre, &nnu mangenstides anvinda
elementarbdcker, hvilka innehilla osammanhéngande, l6sryckta me-
ninger. Med exempel ur namngifna lirobécker visar han, hur dy-
lika fér grammatikens skull hopsatta satser i en mingd fall #ro
sprakliga oting, i det att de aldrig férekomma eller ens kunna
tankas férekomma i det lefvande sprdket. Orsaken till att resul-
taten af sprékundervisningen ofta bli s& klena #r utan tvifvel till
en stor del att soka diruti, att nybérjarbickerna vanligen &ro upp-
stillda och utarbetade efter de grammatiska kategorierna och icke,
sisom tillbérligt vore, med hinsyn till fraseologien. Hirigenom
far larjungen visserligen tillimpning pé grammatikens regler; men
han fir ej gora bekantskap med de vanliga, idiomatiska uttryck,
hvilka han fran allra forsta bérjan borde inhdmta fér att vinna
hvad man pligar kalla “sprikkinsla”. Det artificiella och uppstyl-
tade sprik, som mdéter honom i hans forsta, grundliggande liro-
bok, aterfinner han aldrig vare sig i litteraturen eller 1 det talade
spriket; och dérfor blir ocksd vinsten af den férsta undervisningen
i de allra flesta fall minimal. Ja, ofta nog blir den positivt skad-
lig, i det den inger lérjungen en alldeles forviind forestallning om
sprikets verkliga visen.

Jag har hirmed endast framhallit nAgra f& af de punkter,
rérande hvilka Prof. Jespersen yttrat sig. Att ens flyktigh papeka
allt, som i denna mirkliga bok afhandlas, skulle krifva alltfor
stort utrymme. Det skulle for ofrigt vara tédmligen lonlést. Boken
hér némligen till det slags bécker, som hvar och en sjalf maste
lisa for att bilda sig en riktig forestillning dirom; ty fortjansten
ligger, sdsom redan anmirkts, till en ej ringa grad i sjilfva fram-
stalluingskonsten. Man kan p4 flera punkter hysa olika &sikt med
forf. 1 hufvudsak méste man dock instdémma med honom; ty som
en rod trdd gir genom hela arbetet krafvet pd det verkliga, lef-
vande spriket sisom grundliggande vid all sprakundervisning.

Emil Rodhe.
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Snorre Sturluson, Gylfaginwing. Den gamle nordiske Gude-
lere (forste Del af Snorres Edda) oversat af Finnur Jénsson.
Kobenhavn (G. E. C. Gad) 1902. Pris 1 kr. 50 ore.

I ofvanuémnda arbete lamnas ej blott en ofversittning af
sjilfva Gylfaginning., Dar meddelas &fven en tolkning af den s. k.
prologen till Snorres Edda — med uteslutande af tilliggen i Wor-
mianus — samt af vissa i Skéldskaparm4l forekommande mytolo-
giska beréttelser, hvilka kowmplettera den framstéllning af den nor-
diska gudaldran, som gifves i samtalet mellan Gylfe och den tre-
enige Oden. Dessutom har Ofversittaren inledt sitt arbete med
en — som man kunde vénta — sakrik och vilskrifven litteratur-
historisk exposé, dar han redogér fér Snorres Edda, dennas upp-
gift och olika delar samt i korta, triffande drag karakteriserar den
forsta hufvuddelen eller Gylfaginning. — Sist i boken finnas nigra
upplysande anmérkningar samt ett namnregister med etymologiska
notiser.

Om anledningen till publikationen stiger ofversittaren (fore-
talet s. VII): ”Narvaerende Overseettelse er fremkommet, fordi man
bhar ment, at der maatte veore ikke saa faa, der, ude af Stand til
at lese Originalen, kunde have Interesse af og Lyst til at gore
sig bekendt med Snorres mytologiske Fremstilling.” Visserligen
har Gylfaginning férut 6fversatts till danskan, men, anmirkes det
vidare, de forut befintliga tolkningarna (af Nyerup och E. Jessen)
dro numera svartillgingliga och dessutom ej fullt tillfredsstallande,
hvadan en ny Ofversittning kan anses vara af behofvet pékallad.

Den nya tolkningen motsvarar de stora forvéntningar, med
hvilka man &r van att g& till prof. Finnur Jénssons arbeten: den
érl utférd med synnerlig omsorg och réjer en betydande form-
talang.

gDen text, som ligger till grund fér Gfversittningen, samman-
faller vésentligen med den, som faststillts i 6fverséttarens fortjinst-
fulla kritiska handupplaga af Snorres Edda (Kebenhavn 1900) ).

Betriffande enstaka stillen i densamma har emellertid den
uppfattning, som framtriader i texteditionen, ndgot modifierats. N&-
gra exempel: Slutet af Gylfaginnings forsta kapitel, som i text-
uppl. (s. 10) har versform:

Yok stattu framm,

medan pi fregn;

sitja skal sd’s segir”,
dtergifves 1 ofversittningen (s. 9) sdsom prosa: “Og bliv du staa-
ende der, medens du sperger. Den, der svarer, skal sidde”. I
textuppl. (kap. 19) har — fastin med tvekan ?) — hela den linga

) Jfr hans viktiga afhandling "Edda Snorra Sturlusonar, dens oprin-
delige Form og Sammensetning” i Aarbeger 1898,
?) Se andra noten s, 26,
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raden Odensnamn, som begynner *Hétumk Grimr”, uppstéllts i
versrader; uti ofversittningen (s. 29) har blott borjan, omfattande
de fyra forsta nammnen, poetisk form *). Namnet p& Heingests fader,
som i textuppl. (s. 7) med stdd af Regius och Wormianus angif-
ves sisom Pitta, bar i ofversittningen (s. 5) formen Vitta — i
enlighet med lédsarten i Trektarbdk.

Med afseende p& tolkningen af ett enda stille vigar jag ut-
tala ett blygsamt tvifvelsmal, om Ofversittaren verkligen triffat
ritta meningen. Jag syftar pd slutet af beréttelsen om Tors nappa-
tag med Midgardsormen under gudens fisketur med jatten Hymir
(Gylfaginning kap. 47). Det heter dir (s. 56 i F. Jonssons uppl.):
”en porr reiddi til hnefann ok setr vid eyra Hymi, svéd at hann
steypdisk fyrir bord, ok sér i iljar honum, en borr 6d til landz”.
Det &r angdende Ofversittningen af orden ”ok sér i iljar honum”,
som meningsskiljaktighet kan finnas.

F. Jonsson tolkar stillet (s. 65): ”Tor loftede sin knyttede
Nmve og slog Hymir paa Oret, saa at han styrtede over Bord;
man kan endnu ?) se hans Fodsaaler [stikkende 1 Vejret], men Tor
vadede i Land.”

Ofversittningen af de anférda orden ok sér i iljar honum”
skiljer sig fran Ofriga mig tillgingliga tolkningar af stillet. Jag
anfor dem 1 tidsfoljd: Resenius (s. P 4 a): *Ymer .. styrtis uden Bords,
oc kunde mand see neden i Suellen paa hans Fedder”; Nyerup
(s. 76 i aldsta uppl.): “han styrtede baglends overbord, og vendte
Benene i Vejret”; Cnattingius (s. 65): “han stértade baklénges of-
ver bord och satte benen i vidret”; Dasent (s. 69): “he tumbled
over board and (pérr) sees his feet (last)”; Editio Arnamagnaeana
(1: 171): "Thor autem elatum pugnum auri Ymeris impegit tanta
vi, ut ex navi preecipitaretur, summas pedum volas ostentans”;
Bergmann (s. 127): "celui-ci fut culbuté par dessus le bord et..
on lui vit les plantes des pieds”; Anderson (s. 130): ”he fell back-
ward into the sea, and he saw his heels last”. Jfr afven Fritzner?.

Under det att i nu citerade ofversittningar orden ok sér i
iljar honum (ordagrannt: “och han 1. man ser i fotsnlorna pa honom”)
uppfattas ssom innebdrande en malande skildring af jattens fall,
som var s& hufvudstupa, att han satte benen i vidret, menar Fin-
nur Jénsson — om jag forstdtt honom ritt — att i det anforda
uttrycket jitten Hymirs fotsulor sigas vara synliga dnnw ph den
tid, d& Gylfe fick hora berittelsen 3).

1) Jfr Heusler i Arkiv 18: 187,

2) Kursiveradt af T. H.

3) Anspelas — om F. Jonssons tolkning ér den riktiga — m&hinda
p& ndgot naturfenomen, som fitt sitt namn efter Hymir, liksom vissa stjirn-
bilder uppkallats efter Pjazi och Orvandill? Ett par hafsklippor skulle ju
kunnat kallas Hymis dljar. — Det hade varit 6nskvirdt, att ldsaren i en
a.nm%rkaling fatt besked om, huru Ofversittaren ténkt sig ifr&gavarande ords
innebérd.
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D4 man léser Prof. Jonssons tolkning, vantar man onekligen,
att 1 grundtexten skulle finnas ett ens, svarande mot 6fversiittnin-
ens endnu. Nu saknas emellertid detta ord i handskrifterna. Fér-
utsatt att den nyss omnémnda tolkningen af stillet &r den riktiga,
fragar man sig ovillkorligen, hurn den store stilisten Snorre kun-
nat utelimna en tidsbestdwning, hvars frénvaro obestridligen for-
dunklar sammanhanget *). Nagot skil att genom emendation in-
sitta enn 1 texten ("ok sér enn iljar hans”) synes e foreligga.

For den gamla uppfattningen, enligt hvilken ifrdgavarande
uttryck blott och bart har till uppgift att méla Hywmirs bradstor-
tade fall, talar den omstidndigheten, att frasen ”sjd ¢ #jar” ifven
annars nyttjas p4 motsvarande sitt. Hos Fritzner? hanvisas till
f6ljande parallelstallen:

1) ”En er hann fek lagit hio hann til porgarz en hann steyp-
tizt j jordina nidr sua at j jliarnar uar at sia.” Flateyjarbok 1: 214
(jfr ;‘E‘ornmannasﬁgur 3: 101);

2) ”Sidan hlj6p hann [Grettir] af bjarginu ok nidr 1 forsinn.
*Sé prestr i iljar honum ok vissi sidan aldri, hvat af honum vard.”
Grettis Saga (Boers ed.) 239.

P& Dbida stallena #r det, som man finner af sammanhanget,
friga om ett bradstupa nedstértande med hufvudet forut.

Vissa af de forut citerade aldre ofversittarna af Gylfaginning
tyckas anse, att sér i iljar homum &r en hufvudsats, samordnad
med ok setr vid eyra Hymi; i s4 fall skulle pérr vara det under-
forstddda subjektet till sér. Sannolikare torde dock vara, att sat-
sen i friga #ar en foljdsats, koordinerad med svd at hann steyp-
disk fyrir bord; i s& fall bor sér fattas sdsom ett allmint imper-
sonellt ) uttryck, motsvarande en passiv form (sér { iljar = fot-
sulorna synas). Tempusviaxlingen (steypdisk, sér, liksom i det fore-
gaende reiddi, setr) har ju méinga motstycken ®), anvindningen af
det impersonella uttrycket likasd.

Jag &tervinder till min granskning.

Ofversittaren siger i Inledningen (s. VIII), att han sokt
undvika arkaiserande uttryck och beflitat sig om att sterge texten
ph ett s34 modernt och godt sprik som mdjligt. En icke-dansk
har ju mycket svirt att afgora, om resultatet af ofversittarens verk-
sarbet svarar mot denna hans strifvan. S8 mycket tror jag mig
dock vdga siga, att foreliggande tolkning &r synnerligen lattlist
och affattad p& ett tilltalande sprak, som hvarken &r platt eller

1) Jfr: ”Sér p4 hauga enn fyrir sunnan Fredarberg”. Heimskringla
¥, Jénssons ed.) 1:207; 7Par sér enn domhring pann, er menn varu demdir
i til blots.. sér enn Dblédslitinn 4 steininum”, Eyrbyggja (Gerings ed.) 25 £

) Jfr att enl, Nygaard, Akademiske Afhandlinger til Prof, S. Bugge
69, vid dylika impersonella uttryck, som nyttjas for att framhilla hand-
lingen i férh3llande till det foremil, hvarpd den verkar, det handlande sub-
jektet ar "likgiltigt eller ovisentligt”

3) Jfr Lund, Oldnordisk Ordféjningslere 290, Holthausen, Altislin-
disches Klementarbuch 141.
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uppstyltadt. — En onskan att undvika sékta ord och véndningar
har nog vallat, att vid tergifvandet af vers-citaten allitterationen
bevarats endast om den — si att siga — infann sig af sig sjilf,
nér innehdllet tolkades s& troget som mojligt.

Egennamnens form #r oftast mer eller mindre foréindrad; de
flesta fordndringarna ha skett i syfte att gora namnen s& danska
som mdjligt. Ofverséttaren torde e] kunna fritagas frén att vid
namnomdaningar ndgon ging ha gjort sig skyldig till sma inkon
sekvenser. S& t. ex. &terges Skeggold med Skeggald, men Bifrost
med Bivrost, Hronn med Hrann, men Horn med Hprn'), Mimis-
brunnr med Mimisbrond *), jimte Mimirs Brond?), men Hodd-
mimisholt med Hoddmimirsholt*). : 4

Stundom har ett islindskt egennamn helt eller delvis ofver-
satts till danskan; oftast stdr da den danska namnformen eller
namndelen i ljudligt afseende néra originalets namn eller namn-
bestdndsdel. S& t. ex. &terges namnen pd Hels tjinare och hus-
gerdd (se s. 37) med danska ord, men &fven Odensnamnen pHudyr,
Hjdlmberi och Samngetall 6fversittas (med Tynd, Hjelmberer och
Sandgetter), dvirgnamnet FEikinskjaldis (med Egeskjold)o.s.v. Af-
ven 1 friga om dylika férdanskningar tyckes Ofversiittaren nidgon
ghng ha gjort sig skyldig till inkonsekvens. Man fragar sig t. ex.,
hvarfér e Vegsvinn forandrats till Vejsvinm, Kerlaugar till Kar-
loge (i st. f. Kerloge), d& Vedrfolnir blifvit Vejrfelnir.

ennamnens stafning ér ej fullt konsekvent, ndgot som viil
bor skrifvas pd rikningen af mindre noggrann korrekturlisning.
Séarskildt stdr #n f, &n o for att beteckna samma ljud i samma
namn. Exempel: Gefjun s. 41, r. 3 uppifr.,, men Geyjun s. 80,
r. 6 nedifr. samt s. 102, r. 7 uppifr.; Gefn s. 41,r. 17 nedifr., men
Gevn s. 102. r. 8 uppifr.; Svarthefde s. 12, r. 10 nedifr., men
Svarthgvde s. 106, r. 4 neditr.; Tjodolf s. 8, r. 8 nedifr., men Tjo-
dolv s. 107, r. 18 nedifr.; Vaafud s. 29, r. 10 nedifr., men Vaavud
s. 107, r. 10 nedifr.; Vingolf s. 29, r. 10 uppifr., men Vingolv s,
20, r. 15 uppifr. samt s. 108, r. 8 nedifr. Jir &fven Skilfing s. 29,
r. 10 nedifr.,, men Zjalve s. 52, r. 10 nedifr. o. s. v. och Hiid-
skjaly s. 26, r. 2 nedifr.,, Valaskjalv samma sida, r. 4 nedifr., samt
Vittolf s. 12, r. 14 nedifr., men Hledjolv s. 22, r. 3 uppifr. o.s.v.

Vidare mérkas varianterna: Zneq s. 8 r. 8 nedifr., men
Enea s. 101, r. 18 uppifr.; Hdleygjatal s. 7 r. 5 uppifr., men Hd-
loygjatal s. 103 r. 11 nedifr.; Herfjotur s. 43 r. 5 uppifr., men
Herfistur s. 104, r. 17 uppifr.; Slidrugtand s. 68 r. 7 uppifr., men
Slidrugtann s. 106 r. 19 uppifr.

Genom tryckfel star s. 13, r. 8 nedifr. Boltorn i st, f. Bol-
torn (s i registret s. 101, r. 18 nedifr.).

') Jfr ¥. Jémsson, Det norsk-islandske skjaldesprog 42.
?) 8. 22, r. 4 nedifr.
%) 8. 78, r. 12 nedifr.
4) 8. 78, r, 16 nedifr.
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N Jag har vidare noterat féljande smé forbiseenden och ojamn-
eter:

S. 9—20 aterges personnamnet Hdr — namnet pd Gylfes for-
némste interlokutér — med Hgj, men s. 22—77 med Haar; Jafn-
hdr motsvaras daremot ifven 1 nyss angifna parti af Jevnhgj (se
t. ex. s. 22).

S. 103 i registret hinvisas till en namnform Ggll ("Larm”),
som skulle forekomma s. 43 i texten. P& nimnda sida stir emel-
lertid icke Goll, utan Gjall, hvilket sistnimnda namn upptagits i
registret, fastén utan hinvisning till s. 43.

S. 69 r. 4 nedifr. stdr genom tryckfel Loke Lovesson, men
8. 89 r. 4 uppifr. samt i registret (under Loke) det riktiga Loke
Lgvasson.

I namnregistret fattas Nepsdatter ') — Muspels-Sonner ar
upptaget — och Ravnegud *) — Farmegud, Hangegud och Haple-
gud ha fitt komma med.

Vid Rimfakse och Skinfakse finnes i registret forklaringen
faks = Manke; diremot ej vid Guldfakse.

Sand citeras i registret frin s. 19, bor vara s. 29,

Anghende de etymologiska notiserna i pammnregistret hén-
visar jag till A. Heuslers, s& vidt jag kan finna, fullt berittigade
omdome om motsvarande namnférklaringar i den kritiska textupp-
lagan af Snorres Edda (Arkiv 18: 186 f).

Finnur Jénssons ofversittning af Gylfaginning &r en utmérkt
bjilpreda for alla dem som bérja studera den norrdna litteraturen.
Men ifven en stérre allminhet ®) bér hafva glidje och gagn af
den lilla trefligt utstyrda boken.

Lund i Juni 1904. Theodor Hjelmqvist.

Paleografisk Atlas. Dansk Afdeling. Udgivet af Kommis-
sionen for det Arnamagneanske Legat. Kjobenhavn 1903. Fol.

I et Forord til dette Verk udtaler Kommissionen for det
Arnamagnmanske Legat, at den “har vedtaget at udgive et af to
Afdelinger bestasende Palwografisk Atlas. Af disse indeholder
den fdrste Préver af danske Haandskrifter (herunder ogsaa Haand-
skrifter pama Latin af Vearker, der henhorer til den danske Littera-
tur), den anden Préver af oldnorsk-islandske Haandskrifter. I hver
Afdeling efterfolges Haandskriftproverne af et steerkt begreendset

1) 8. 86, r. 11 uppifr.

3) 8. 46, r. 9 uppifr,

3) Frin dennas synpunkt hade det nog varit énskvirds, att ett och
annat mindre vanligt ord (sisom Lyre, se s. 77, Hén, se s. 85), som nu &r
oforklaradt, blifvit forsedt med en upplysande anmirkning.
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Udvalg af Diplomer, medtagne dels til Belysning af Forholdet
mellem Bog- og Diplom-Skrift, dels som Aktstykker, der ved de-
res Datering egne sig til at afgive kronologiske Stéttepunkter”.

Tifter at Antallet af dem herhjemme, for hvis Studier et mere
indgaaende Kjendskab til Middelalderens Haandskrifter har Betyd-
ning, efterhaanden er tiltaget, er ogsaa det leenge folte Savn af et
saadant Ijslpemiddel som det, der i det foran Anforte er stillet
i Udsigt, vokset. Man kan nemlig mene, hvad man vil, om For-
treeffeligheden af de Facsimiler, vi fra tidligere Tid have af en
stor Del Haandskrifter af dansk Oprindelse, en Sammenligning
med det, Nutidens bedste Gjengivelsesmaader og seerligt Fototy-
pien formaar at yde i fuldkommen Lighed, kuvne de ikke taale,
hvortil kommer, at de, som bekjendt, ere spredte rundt om i for-
skjellige Verker og Boger. Der kan derfor kun vere én Mening
om, at Kommissionen for det Arnamagneaanske Legat fortjener
fald Paaskjonnelse for sin Beslutning om Udgivelsen af ”Paleeo-
grafisk Atlas”,

Af dette foreligger nu "Dansk Afdeling”, udgivet ved Biblio
thekar Dr. Kalund. Den bestaar af en Indledning samt 38 foto-
typerede Tavler med tilhorende Tekstblade. De i enhver Hen-
seende fortrinlige Fototypier, der ere udférte i Pacht & Crones
bekjendte Illustrations-Etablissement, gjengive i fuld Storrelse dels
Helsidesprover af 44 forskjellige Haandskrifter fra c. 1125 til c.
1550, dels et mindre Antal (18) Dokumenter fra 1140 til 1462.
De ere derhos, Haandskriftpréverne for sig og Dokumenterne for
sig, ordnede efter Tidsf6lgen, saa at man ved Hj®lp af dem er i
Stand til ganske godt at félge de Forandringer, Skriften her-
hjemme har undergaaet ligefra det 12. Aarhundredes tydelige og
smukke Skrift, som det sikkert har taget Tid at udfore, til det
15. Aarhundredes Skrift, der vel ikke som hin kan kaldes en
Skjonskrift, men som til Gjengjeld kunde 15be ulige lettere og
hurtigere fra Haanden. Tekstbladene indeholde foruden korte Be-
skrivelser af de Haandskrifter, hvorfra Prover ere tagne, og af de
fototyperede Dokumenter med Oplysninger om Alder og tidligere
Benyttelse, endvidere swrdeles goge, bogstavrette Tekstaftryk. I
disse er derhos, hvilket fortjener at fremhaves, Forskjellen mellem
@ldre og yngre Hewnder i en og samme Prove saavidt muligt an-
tydet ved Anvendelsen af forskjellig Sats. Indledningen endelig
indeholder bl. a. adskillige Oplysninger, for hvilke der ikke var
Plads paa Tekstbladene, om en Del af de i Afdelingen optagne
Stykker, navnlig begrunder Udgiveren neermere sit Skjén om dis-
ses Alder. Her er Stedet for nogle Bemsrkninger om Udgive-
rems Aldersbestemmelser. I langt de allerfleste Tilfielde kan An-
melderen veere enig med Udgiveren, kun med Hensyn til nogle
fam Haandskrifter, som af Udgiveren ere satte dels til c. 1300
og dels til 14. Aarhundredes Begyndelse og sammes forste Halv-
del, ere vore Skjon noget afvigende. Anmelderen nwrer nemlig
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ikke Tvivl om, at baade Flensborg- og Ribe-Haandskriftet af Jyd-
ske Lov (N:0 XV og XXIII), samt Stockholmer Haandskriftet
af Harpestreng (N:o XXII) og ”Annales Lundenses” (N:o XXV)
ere fra 18. Aarhundredes Slutning, og skjonner ikke reftere, end
at den Kjobenhavnske Harpestreng (N:o XX), ihvorvel den an-
tagelig er skreven af en Mand, der levede 1310, ligeledes er fra
18. Aarhundredes Slutning. Et Par Notitser i "Calendarium Nest-
vediense” (N:o VIII) om Munkene Michael og Hithin maa vist
rettest henféres henholdsvis til 18. Aarhundredes forste og dets an-
den Trediedel.

”Dansk Afdeling” aabnes med to Préver af et Universitets-
bibliotheket i Lund tilhérende Haandskrift, der indeholder en Del
Stykker, af hvilke de fleste og betydeligste ere fra 12. Aarhun-
drede, medens nogle faa Smaastykker ere fra 13. Aarhundrede.
Over dem alle haves en fuldstwndig Fortegnelse af C. Paludan-
Miiller i Skoleprogrammet fra Nykjobing Katedralskole 1861, S. 55 ff.
Nogle af Stykkerne kunne dateres nsrmere, blandt disse er det
fra Langebeks Dage saakaldte "Necrologium Lundense” eller, som
det selv kalder sig, "Memoriale fratrum” sikkert det seldste, 1 det
det er anlagt c. 1125, og kan altsaa paa en vis Maade siges at
veere mldre end noget andet bevaret Skriftstykke fra Middelalde-
rens Danmark. En Side af det er gjengivet som N:o II. Nio I
er en lige foran Nekrologiet indfért Kongeliste. Den zldste af
de her forekommende 4 Hender har paa én Gang skrevet baade
Overskriften og de fem forste Kongers, nemlig Svend Estridsens
og hans fire Efterfolgeres, Navne, senere ligeledes Kong Niels’
Navn, rimeligvis efter at han var d6d (1184). Den kommer flere
Gange igjen 1 Haandskriftet, bl. a. hidrére fra den Overskrifterne
over de seks Lister, der folge umiddelbart efter Nekrologiet, saa-
vel som de forste Navoe i disse Lister (se S. R. D. III, 4656—71),
endvidere et Stykke, der begynder saaledes: "Hi omnes habent so-
cietatem ...” (se S. R. D. III, 471), endelig vistnok ogsaa de ro-
merske Dagsbetegnelser i Nekrologiet. — N:o IV gjengiver den sidste
Spalte af et Junstinushaandskrift, med Slutningen af Justinus’ Tekst
og en nedenfor den c, 1200 med Rodt skreven Antegnelse saa-

lydende: ”LIBER STE MARIE DE SORA per Manum domni Ab-
salonis Archiepiscopi”. Haandskriftet er skrevet i 12. Aarhundre-
des 2. Halvdel, antagelig her i Norden, meun er taget med, ner-
mest fordi man i Henhold til en Fortolkning af Ordene “per Ma-
num” i nys anférte Antegnelse antager, at det er skrevet af selve
Airkebisp Absalon. Naar det imidlertid er givet, at Justinns var
en af de Forfattere, Saxo Grammaticus ved Udarbejdelsen af sin
"testa Danorum” benyttede som Forbillede og laante baade en-
kelte Ord og hele S@tninger af (jfr P. Herrmann, Erléuterungen
zu den ersten neun Biichern der Dian. Gesch. des Saxo I, 456 og
451), er det ingenlunde usandsynligt, at den her omhandlede Ju-
stinuscodex var det ene af de to Haandskrifter, som Absalon havds
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laant Sazo, og som han i sit Testament paalegger ham at over-
give til 8t. Marie Klostret i Sor6. Antegnelsen bliver da ret na-
turligt at opfatte som en Tilkjendegivelse fra Klostrets Side af, at
Absalons sidste Vilje for Justinushaandskriftets Vedkommende er
bleven opfyldt, og ”per Manum” vil veere at gjengive ved “skjenket
af”. Jfr. hermed folgende Udtalelse i Gram’s Oratio de origine
et statu rei litter.: ”phrasi illa Yper manum” non scriptionem indi-
cari, sed munus sive donum Absalonis.” — Udgiveren gjér i Ind-
ledningen 8. VII opmerksom paa, at der imellem Lovhaandskriftet
AM. 455 12:mo (N:o XIX) og Haandskriftet af Kong Valdemars
Jordebog (N:0 IX—X) og imellem dette og en af de to Heender,
der forekomme i et Haandskrift af ”Annales Lundenses”, tilhérende
Bibliotheket i Erfurt '), finder en saadan Lighed Sted, at han ikke
neerer Tvivl om, at alle tre Haandskrifter hidrére fra samme Per-
son, nemlig Munken Johannes Jute, som har skrevet AM. 455
12:mo og antagelig har levet i Lund. Dr. Kalund giver her, som
det ses, Svar paa et ikke uvigtigt Sporgsmaal: Hvor er Jordebogen
skreven? Af de to Forudsmtninger, han er gaaet ud fra, er dog
den ene neeppe rigtig. Saa stor er nemlig Ligheden mellem Haan-
den i Jordebogen og den paagjeldende Haand i Annalhaandskrif-
tet ofter Anm:s Anskuelse ikke — a’erne f. Ex. ere langtfra ens
— at deun berettiger til at antage de to Haandskrifter skrevne af
samme Person. Derimod har det uden Tvivl sin Rigtighed med,
at Haanden i Jordebogen og i AM. 455. 12:mo er den samme,
nemlig Johannes Jute’s. Disse to Haandskrifters Hjemsted bliver
da at sége ikke i Lund, men et eller andet Sted paa Sjelland,
maaske 1 Soré Kloster, paa hvis Vegne en "frater Johannes dictns
Jude” 1298 optreeder i Anledning af en Skjédning (8. R. D. IV, 523).
— Om Biskop Absalons Gavebrev til Marieklostret i Roskilde (N:o LI)
kunde der vere en Del at sige foruden det, der alt er sagt af G.
von Buchwuld i “Zeitschr. d. Gesellsch. f. Schlesw.-Holst.-Lauenb.
Gesch.” VII, 291 ff.; men Anm. skal dog her indskranke sig til at
fremdrage nogle, i6vrigt ret iGjnefaldende, Egenheder ved Skriften.
Der er forst Tegnet, der skal antyde, at et eller flere Bogstaver ere
udeladte i et Ord. Hyppigst anvendes hertil en Streg med to T6d-
deler over, men desuden snart T'éddelerne eller Stregen alene, snart
en svagt bugtet Linje. Man leegge dernast Maerke til et noget usaed-
vanligt d, der kun forekommer to Gange i Begyndelsen af Dokumentet,
og et ligesaa uswdvanligt R, der ikke er uligt et angelsachsiskt #.
Fremdeles anvender Skriveren, hvor Lejlighed gives til det, den fra
Uncialskriften overforte Ligatur af N og 7; men han synes ikke
at have forstaaet dens Betydning, siden han ét Sted, nemlig i det
sidste Ord i Dokumentet, endnu fGjer et ¢ til, altsaa skriver: “col-
laudaNTt”. Alt i alt synes den, som skrev Dokumentet, at have lagt
an paa at give det et Prag af at veere wldre, end det virkeligt var.

) Facsim. i Monum. Germ. hist. Scriptores, XXIX.
C. Weeke.
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Ruben G:son Berg: Om den poctiska friheten i 1800-talets
svenska diktning. Studier 1 svensk vdrs. Goteborg 1903.

Dr Berg har i denna avhandling med djérvt mod kastat sig
in pd ett hittills foga berdrt forskningsomride, ock boken har sitt
fornimsta intresse som det forsta forscket att samla ock veten-
skapligt ordna virssprikets egendomligheter. Man finuer ocksa i
denna bok sammanférda ménga intressanta iakttagelser Gver ”poe-
tiska friheter”, som hittills vil litet var observerat men ingen annu
systematiskt beskrivit. Det méste vara ett ganska vidlyftigt ar-
bete, som ligger bakom avhandlingen: icke mindre &n ett 70-tal
skalder &ro citerade, ock det &r just icke ett lekvirk att handskas
med ett s& vidlyftigt material. Ocksd tyckes samlingen vara gan-
ska fullsténdig; man mirker vil en ock annan stérre eller mindre
lucka, t. ex. att de poetiska sammansittningarna icke alls med-
tagits, eller att enstaka latt forbisedda friheter, t. ex. att dess i
dldre tid kunde anviindas 1 st. f, kennes, saknas, men allmiént sett
synas alla visentliga egenheter i virsens sprik, Atminstone vad an-
ghr ordens form ock konstruktion, vara medtagna. P& ett par
stiallen har ocksi forf. antydt de ifrigavarande egendomligheternas
virde for diktsprdkets strivan efter kraft ock karnfullhet i stilen
ock dérmed visat sig icke alldeles sakna sinne for diktsprikets
psykologi.

Men om det giller att stka f3 ett grepp p4 avhandlingens
regultater ock vetenskapliga vérde, stdr man dér forligen. Den &r
nidmligen icke i nigon djupare mening kritisk, dess metod ar icke
enhetlig, ock det syntetiserande som hér till all vetenskaplig forsk-
ning, &r hir for tillfilligt ock sparsamt, for att man skulle fi na-
gra fasta hallpunkter for sin heluppfattning av virssprikets karak-
ter. Isynnerhet #r sista kapitlet, om foréndringar i ordféljden,
synnerligen ytligt ock tomt pd sammanfattningar.

Allt detta gor, att avhandlingen icke pd négot sitt blir ban-
brytande eller grundliggande fér forskningen Over diktspriket,
vilket &r s& mycket stérre skada, som avhandlivgar, vilka Oppna
forskningen 6ver ett #mne, kunna ha en oférmanlig invirkan pé
kommaude studier Gver samma sak, d& de blott &ro en primitiv
ock pd slump gjord skumning av det littast idgonentfallande. Utan
tvivel skulle denpa avhandling vunnit betydligt i vérde, om den
strackt sig Over eft mindre omrade, avgransat vare sig efter hi-
storiska eller grammatiska synpunkter, ock i stéllet gtt de be-
handlade egenheterna mera in pi livet samt uttémmande och exakt
redogjort fér deras forekomst ock frekvens.

”Den poetiska friheten” ar ett tskilligh svivande begrepp,
som ph skilda tider ock av skilda forskare anvindts i helt olika
betydelse. Fér att vilja ett modernt exempel, s& benimner Wer-
ner Séderhjelm i sin bok om Runeberg (I, 150, noten) med licen-
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tia poetica en siddan oegentlighet som att poeten omdiktar de fak-
tiska forballandena i en nedbrédnd stad ock talar om dess stolta
pral, ock man har ju sedan gammalt med samma namn betecknat
en sddan lapsus som d& solen beskrives g& ner i Oster. Dr Berg
har tydligen blott &syftat sprikliga friheter, men &ven inom denna
grins har begreppet sina skiftningar, varfér det kunde varit av
intresse att bli underrittad om vad forfattaren niérmare bestimt
menar med dmnet for sin avhandling. Men det ér icke nog med
att man forgéves far leta efter ett fixerande av begreppet, det tyc-
kes dven vara omdéjligt att ur alla dessa paragrafer abstrahera fram
hans uppfattning déarav. Man fister sig vid uttryck som “avvikel-
serna frén det vedertagna sprikbruket” (s. 6), ock man tycker sig
ana, att forfattaren i begreppet sammanfattar alla sprékliga drag,
som skilja diktspréket fran normalprosan. PA andra stillen tycks
han avse de egenheter som betingas blott av den metriska formen
ock rimbehovet. Men han erkinner &ppet (s. 89), att ban icke
ens undersokt, “hur pass mycket av dessa férindringar, som allde-
les pétagligt kan skrivas pd det metriska skemats rakning”. Denna
undersékning borde dock ha varit oundginglig, innan respektive
forandringar kunde stémplas som friheter. Ty det ér tydligt, atb
poesiens sprik har sin sirskilda karakter, liksom talspréket har
sin ock de olika slagen av prosa sina, ock aitt man icke kan som
frihet beteckna en egendomlighet i virsspriket, som betingas av
poesiens karakter, ock som siledes har sin bestémda mening. Stun-
dom kan en konstruktion, som ursprungligen framtvingats av kam-
pen med ett hadrdt sprakmaterial ock saledes i sin uppkomst varit
en frihet, genom sitt privilegierade poetiska bruk fi en viss stim-
ningsfirg, som gor att den omsider upptrider i vitter prosa som
en hogtidligare form &n den normala.

Jag kan blott med ett par pd mafs valda exempel antyda,
hur de samlade sprékproven borde analyserats. D& ordet himmel-
rik (s. 14) forekommer i gamla salmer, kan det vara en poetisk
frihet, men d& Karlfeldt later dalméilaren séga:

Jag mélade Elia,
som far till himmelrik,
s& dér det icke s& sikert, att vi ha att géra med ndgon sorts fri-
het, ty hinumelrik kan hir vara ett avsiktligt valt ord av helt an-
nan valér #n himmelrike, med en klang av gammaldags religiosi-
tet, som normalformen saknar. Ock d& Froding later den forfallne
skalden Wennerbom siiga:
Jag var glad i tron och stor i tanken,
tills jag drunknade i demna dranken,
s& kan jag omdjligen med dr Berg (s. 201—202) tala om ”av-
vikelse frin giéngse sprdkbruk”, ty konstruktionen #r alldaglig i
talsprak &tminstone i vissa delar av landet, ock normalprosans
sprikbrok skulle hir alldeles forfela det intryck, som.de kursive-
rade orden ge ock skalden asyftat.
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Denna ofullstindighet i skdrskddandet av sprikproven har
medfért, att ménga sidana forts samman, som borde hallits isér,
ock att t. o. m. exempelsamlingarna, ldsta utan forfis regler, bli
misgvisande. Ett enda prov far vara nog. I § 108 omordas kon-
struktioner av typen de kdmpar i st. f. kamparne. Mot sin vana
beror forf. frigan om konstruktionens ursprung, dértill féranledd
av en vink av Es. Tegnér d. y. Men fastén han siledes, om ock
ofrivilligt, kommit in pa tankegdngen, att detta uttryckssitt ur-
sprungligen méaste smakat balladstil, ock t. 0. m. anmirker detta
om Atterbom, har han icke observerat, att denna konstruktion, d&
den forst uppdyker, har sin stringt begrénsade, betydelsebestémda -
anviindning. Av hans frawmstillning fir man den uppfattningen, att
den &r en frihet, som ymnigare uppdyker forst hos fru Lenngren
ock sedan hos Tegnér ock diverse skalder &nda fram till Levertin
ock Fallstrom. Férhallandet #ar emellertid, att s&vil fru Lenn-
gren') som Tegnér i sin tidigare alstring blott ha den i ballad-
stil, 1 “kviden i gammal smak” for att tala med den férra, ock
alltsh maste ha med fullt uppsit och utan tvingande metriska
skidl valt den for att ge sin skildring gammalmodig firg, Forst
under Tegnérs fortsatta utveckling utstrickes dess bruk hos honom,
s4 att man mdjligen hér skulle kunna tala om en licentia, men
att denna for Tegnér haft sin sirskilda klangfirg, dérom ba vi ut-
talanden av honom sjilv. Han séger (i brev till Brinkman den
30 juni 1825), — fast han hsr misstar sig — att véra forfider
sade den fkonung i st. f. Lonungen, ock han fattade siledes kon-
struktionen som en #revirdig arkaism. I samma brev uttalar han
den asikten, att denna arkaistiska alternativform vore vilbehévlig,
emmedan den riktade spriket med uttrycksmedel ock var tjanligatt
omviixla med. Man kan siledes redan hos Tegnér borja anse
denna poetiska form som en blott och bar synonym till prosans,
men det ar vil troligt, att den dnnu for Tegnérs efterbildare hade
en viss hoégstimd klang ock siledes icke endast var ett barn av
metriska behov. Det #r férst 1 senare hilften av &rhundradet, som
konstruktionen borjar allmént utmonstras, vilket tyder pa att den

1) Tvd av dr Bergs exempel frin fru L. iro skenbara undantag frin
mitt péstiende. I
Robronden frin de gallers rike

iir uttrycket dock analogiserat p& bibelns folknamn: de romare o. s. V.

Jag honom hért den sats predika
hor icke heller till den av mig berdrda frigan, ty den dr hir determinativt
till betydelsen ock bor sammanstéllas med sddana exempel som

Fullt med den drelust tillfreds

Att vars virdig mor och maka

(R&d till min dotter).
Afven i f61j. exempel, frin "Distraktion”, #ir den demonstrativt:

Dess dkta maka
Var for den afton sysselsatt.
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nu Overallt anses som ett oting ock saledes icke lingre har nigon
ph innehallet vilande uppgift.

Det sistnimnda ar dven karakteristiskt for forfis ohistoriska
syn ps dmnet. KEnligt inledningen (s. 6) gér avhandlingen ansprék
pA att “vara utgdngspunkt och begynnelse for en teckning av de
poetiska friheternas historia i var diktning”. Men en teckning,
som vill vara historisk, torde finna foga att himta ur denna bok.
Ett helt &rbundrades diktning &r hér omspéind utan ringaste fast-
hallande av dess utveckling. Betecknande ar att forf. ordnat sina
belaggstillen i bokstavsordning efter skaldernas namn?), si att
t. ex. Daniel Fallstrom upptrider mellan Fahlcrantz och Franzén,
ock Ling mellan Levertin och Malmstrémw. Enligt min mening
har det varit olimpligt att uttédnja studierna Gver ett helt &rbun-
drade — grénsen bakat tycks under alla forhillanden satts god-
tyckligt, ock forf:is antydningar till en motivering &ro synnerligen
svaga — men di nu ett sidant val en ging gjorts, s& hade det
varit mer fruktbidrande att grundligare genomgs ett fatal epok-
skalder #n soka flyktigt overfara alla, &ven andra ock tredje ran-
gens. Det skulle d& utan tvivel blivit littare att Gverskida, vilka
egenheter som &ro speciellt utmirkande for de olika litteratur-
skedena. Betinkligast av allt finner jag dock forbigiendet av Ru-
neberg. Icke ett enda citat frin denne just i sprékbehandlingen
gh oerhort intressante diktare, som for femti &r sen skrev eit virs-
sprik s& rent och tuktat som de fleste av vira moderna skalder,
ock som dessutom haft ett si stort inflytande p4 var diktning un-
der senare delen av 1800-talet! Men forf. har intresserat sig for
Thekla Knos och Herman Sitherberg och Harald Jacobson ock
Hans Vik, vilken sistnémnde citeras pd ett par hall utan att dock
ha fatb komma med pd slutlistan Gver citerade forfattare.

Med en dylik ohistorisk uppfattning kan man naturligtvis
icke ha 6ga for vilka friheter som under denna tid bortkastats
som obehovliga kryckor, ock vilka diktare som forst gjort sig obe-
roende av dem. Och dock gor forf. i inledningen (s. 6—7) ansprék
pd att ha gjort ndgot for litteraturhistorien betydelsefullt ock till-
vitar, stédd pd Elsters auktoritet, ildre litteraturhistoriska forskare
brist pd filologiskt intresse. I det sistnimnda kan jag vara ense
med bide Ernst Elster ock dr Berg, men den senares virsspraks-
studier &ro ingalunda nagot bevis pd att litteraturhistorikern be-
hover léra av filologen.

Det vore ju for mycket begirt, att forf. bland det 70-tal
skalder han medtagit skulle ha 6ga for deras individuella sprék-
vanor eller i allmiénhet ange, hos vilken varje egenhet forst upp-
trider ock har storst frekvens. Han séger sig dock (s. 89) ha ge-
nom exemplens olika mingd angett de olika forfattarnas sprak-

') Flerestides #ro exemplen icke alls ordnade, utan slungade om var-
azdra utan miérkbar princip, t. ex, sidd. 84, 56—59, 130—132, 1568—155, 239,
241245 o. s, V.
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bruk. Jag har icke kunnat 6verallt kountrollera detta, men med
ledning av de samlingar jag #ger, har jag funnit att detta forfis pa-
stdende ofta ar oriktigt, ock att hans excerpter dro gjorda bra myc-
ket p4 en hoft. De #&ro sammanblasta 1 st. f. samlade, ibland
oniidigt ménga, ibland for f&. I § 49 t. ex. dr dlsta exemplet fran
Strandberg, ehuru foreteelsen (presensformer av 1 pers. plar. indi-
kativ pAd -e) genomgér hela 1800-talet ock sérskilt &r vanlig hos
Tegnér. S. 189 siges konstruktionen av typ 8 (grén lund = den
grona lunden) vara synnerligen vanlig i vérs. Dock anforas exem-
pel blott fran tre forfattare, av vilka diéremot den ene, Snoilsky,
far slappa till fyra, medan Tegnér ock Strindberg lémnat blott ett
var. Om man hér skall billa sig till forf:s ovan nimnda mening
med exemplens fordelning, si #r denna hir missvisande. For 6v-
rigt borde forf. i hela denna paragraf i var typ skiljt mellan sing.
ock plur. Typ 8 (den lund grén) t. ex. &r utan tvivel hos Tegnér
vanlig: f/i plur. (fastdn forfis enda exempel ér sing.): de visor langa,
de f; 'a%’ar bla. S. 35 talas om former som stan, dan, dar, ock
ett enda exempel (fran Heidenstam) anféres. Man gor hir gérna
det antagandet, att denna ”frihet” &r ny ock oténkbar i éldre
poesi. Maun borde darfor upplysts om att detta bruk gir mycket
langt tillbaka ock ir belagt redan hos den &lderdomligaste av de
forfattare boken citerar, fru Lenngren (t. ex. i 'Jag bar s& hort
sigas’). I § 43 kunde utom de uppriknade wtur, uiiver, uti, utav,
uppd medtagits ini, inunder. Till gengild slosar fér. somligstades
onddigt med exempel, sdsom sidd. 170 ock 172.

Liksom excerpterna #ro gjorda utan stringare omsorg, &r
ocksd deras rent sprikliga analys alltfor ofta felakiig eller ytlig.
Tag t. ex. alla de pa sidd. 105—108 hopade citaterna! Det ge-
mensamma f6r dem alla siges vara, att *intransitizer, som styra
prepositionskasus, ock s#dana som sakna all rektion, dtminstone i
férhandenvarande betydelse ock anvéndning, kuons i poesi taga
direkt objekt”. Redan det forsta exemplet:

de silla dagar,
hvars minne Omsom mig fértviflar och behsgar

passar icke till denna regel. Dess “férhandenvarsnde betydelse
ock anvindning” tillhér blott det poetiska sprékbriket, ock man
kan alltsd ej hér jimfora med normalprosan. Det egendomliga i
konstruktionen ar, att virbet #r anvindt faktitivt (=prosans “kom-
ma att fortvivla®), varigenom dess betydelse blir iransitiv. Det
borde siledes sammanstillts med de i foregiende avdelning be-
rorda inkoativa virberna, vilkas genom exemplen belysta poetiska
bruk just #r faktitivt. Nasta exempel diremot, "ldngien ej en bittre
var”, foreter den av forf. anmérkta egenheten. Men af de foljande
talrika citaterna hér en stor mingd under regeln on viirbers fak-
titiva anvindning. — Eller tag § 71, som talar om innehdlls-acku-
sativen. H#runder ha forts sidana konstruktioner son "friga blom-
man skaldens mening”, vilket vil svirligen kan vama riktigt, ock
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“gnillets lekar vdzla nattens fester”, dnyo ett exempel pd faktitivt
bruk av ett intransitivt vérb. Genom ren lapsus ha pi ett ock
annat stille exempel kommit in i oriktigt sammanhang, sisom ett
fran Béttiger s. 188,

Dylika misstag i analysen #ro en filjd av den redan an-
mirkta mekaniska uppfattningen, som faster sig ensidigt vid for-
men ock icke har nog sinne for betydelsesidan. Denna ensidighet
ar ocksd anledningen till att synteserna blivit s knapphindiga,
dar de icke alldeles uteblivit. Icke ens da jimférelser mellan olika
egendomligheter sjilvmant erbjuda sig, har forf. gjort sidana. At-
minstone borde en ock annan paralellhéinvisning kunnat ske, t. ex.
mellan §§ 95 ock 148 m. fl. Det ar ett ovanligh 16st sammanhang
mellan alla dessa paragrafer. Ock man kiénner sig besviken, di
man strivat med genom dessa &#ndlésa trappor av exempel ock
regler, éver att icke ha blivit ford upp till ndgon utsiktspunkt,
som kunde skinka en sammanfattande helbild.

Bredvid dessa allménna invéndningar mot d:r Bergs betrak-
telser &ver vérsspriket bli mina detaljanmérkningar av mindre
vikt. Jag kan dock icke alldeles utesluta ett litet uttryck av for-
vaning over forfis styckevis ndgot mérkvirdiga terminologi. I §
47 talas om viirber pid -sa ock -na, varmed f6rf, befinnes mena
sddana som bldsa, skina o. s. v. Enligt vanlig lingvistisk upp-
fattning hor -s- ock -n- i dessa ord till roten. I § 25 (s. 81) fores
bigare till ord pd -re. Skall man behéva upplysa om att andelsen
hiar ar -are? I § 24 upptages virbet blygas under l:sta konjuga-
tionen. S. 813 talar forf. om sammansatt vdrb, men asyftar tyd-
ligen sammansatt fempus, 5. 297 (exemplet frin Molander) kallas
ett predikativt attribut for subjekt, ock termerna synkope och
apokope anvinidas minst sagt férdomsfritt.

Av rena oriktigheter har jag fist mig vid § 217, dir prosan
siges kréiva, ”att tonlésa pronomina std omedelbart efter virbet”,
Detta #r sannk blott i det fall, att pronomenet &r objekt, ock icke
ens dd alltid. Man siger namligen hellre: ”tidigt lirde fadren
honom lisa” #n man satter objektet nirmast efter virbet. § 222
ger i sin kategoriska form felaktigt besked om ”prosans naturliga
ordfoljd”, i det férf. icke besinnat, att emfasen &ven i prosan spe-
lar en stor roll vid ordféljden.

De tusentals exemplen har jag naturligtvis icke kunnat kon-
trollera, varfor det #r en ren tillfallighet, att jag dven hir stétt
gé. oegentligheter. Av dessa méste jag hér framdraga en, emedan

en genom felaktigt citat kommer att pAborda Rydberg en ”frihet”,
som denne aldrig tillAtit sig. S. 161 anféres som exempel pi
snabb vixling mellan presens ock preteritum frén Rydberg:
Jag fioljde skaran, som allvarsam
och tigande kosan linkar.

Rydberg har skrivit foljer. Blott pd ett stille hos Rydberg fore-
kommer en ndgot tvér viéxling av ifrigavarande slag, nimligen i
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forsta strofen av Skogsriet, men det &r dock icke inom en sats-
fogning. — Tryckfelen har forf. sjalv samlat i ett sérskilt hifte,
som dock icke medfsljt hela upplagan.

Slutligen vill jag blott tilligga, att jag med min till storsta
delen negativa anmélan af dr Bergs gradualavhandling icke vill
ha sagt, att han borde anlagt alla de av mig framhallna synpunk-
terna pd sitt vidlyftiga material. Jag har blott velat betona nagra
av de principer, som enligt min mening frén borjan béra bestam-
ma alla studier Gver diktspréket ock dess siregenheter. Det ar
paturligt, att jag méste anse det som ett missgrepp, att dr Berg
lagt sina unders6kningar si bredt med s& ringa ansprik pd grund-
lighet ock dirmed i viss min kommit att snedvrida forskningen
6ver dessa fragor. Det vore lyckligt, om hans avhandling icke
kommer att for en tid kasta skugga oOver dmnet, ty detta ar i
sanning intressant ock rikt nog for att linge locka till vetenskap-
lig behandling.

Giteborg, januari 1904.

: Josua Mjoberg.
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Undersokningar om konstruktionen ackusa~-
tiv med infinitiv i den dldre fornsvenskan.

Materialet till denna afhandling har himtats ur véra
rent svenska skrifter frén 13:de och forra hiilften af 14:de
arhundradet. De undersdkta lagarna #ro utgifna af Collin
och Schlyter: Vistgotalagen, #ldre och yngre (Vgl I och
Vgl II), Ostgotalagen (Ogl), Uplandslagen (Upl), Bjirksa-
ritten (Bjirk.), Sodermanna- (SML), Dala- (Dal), Vist-
manna- (Vml), Smilands- (Smdl), Halsingelagen (Hils.),
Magnus Erikssons landslag (MELL) och stadslag (MES) —
hvilka hir ordnats med hénsyn till tiden for deras redaktion,
emedan denna synpunkt for en syntaktisk undersskning har
vida storre betydelse &n de olika handskrifternas Slder —
samt Gotlandslagen (Gotl.). "Um styrilsi kununga ok hof-

pinga® (KS) &r utgifven af Geete och Erikskronikan (Ek)
af Klemming.

Inledning.

For att en sammanstillning af ackusativ och infinitiv
skall f4 namnet ackusativ med infinitiv, fordras, att ackusa-
tiven skall vara subjekt lill infinitiven som predikat. Hirom
dr man i teorien allmint ense; men di det giller att med
ledning af denna definition afgéra om de enskilda fallen, visa
sig skiljaktigheter i uppfattningen.

Konstruktionens ursprung har man funnit i ett objekis-
forhéllande, hvari s& vil ackusativen som infinitiven std till
det foregdende finita verbet. Den af det finita verbet styrda
ackusativen. drogs sedan i foljd af en inre forskjuining i sats-
begreppet fill infinitiven sdsom dess subjekt; och forst sedan
konstruktionen silunda fitt inre fasthet, intriddde den, i kraft

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XVIL 14
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af analogiens lag, i en del sprdk #fven efter intransitiva
verb 1),

Mera ingdende undersokningar om denna konstruktion
ha hittills gjorts betréffande latinet, gotiskan, forn- och me-
delhogtyskan. I latinet kan den rikliga forekomsten af acku-
sativ med infinitiv efter verba sentiendi, dicendi och volun-
tatis, hvilka i det klassiska spriket ej kunna foérbindas med
ensam objektsackusativ, forklaras diraf att en mingd sidana
verb kunde ingd sistndmnda forbindelse i ett dldre sprik-
skede, sisom framgdr af alderdomliga sprikrester. Konstruk-
tionen ack. m. inf. efter dessa verb har alltsd ursprungligen
varit af samma natur som i det slderdomliga familiam ne
sieris peccare, nimligen en mera yttre forening af ackusativ
och infinitiv. Niar sedan dessa verba sentiendi, dicendi och
voluntatis ej ldngre kunde férenas med sidana objekt som
infinitivens subjektsackusativ, &terstod ej annat 4n att fora
denna tillsamman med infinitiven till ett helt for sig, som
fick karakteren af en liten sats ?).

Hvad betréffar den gotiska litteraturen, medfor dess ka-
rakter af ovanligt noggrann ofversittning svirigheter, da det
giller att afgdra, i hvilka fall hithorande konstruktioner dro
dkta gotiska, och ndr vi ha att gora med slafviska efter-
apningar af det grekiska originalet eller, som stundom synes
vara fallet, af ett latinskt. En sidan undersokning har ut-
forts af Apelt ®), som frinkéinner ack. m. inf. medborgarritt
i gotiskan efter uttryck, hvilka detta sprék i andra likartade
exempel, ddr det grekiska originalet #fvenledes foregick med
ack. m. inf., later f6ljas af andra konstruktioner. S&dana fall af
ack. m. inf. i slafvisk anslutning till grekiskan forekomma efter

1) Jfr Jolly, Geschichte des Infinitivs im Indogermanischen (sid.253—
262) och Brugmann und Delbriick, Grundriss der vergleichenden Gramma-
tik der Indogermanischen Sprachen (IV sid. 471).

3 Lindskog, Zur erklirung der Accusativ- mit Infinitiv-Construction
im Latein (Eranos I sid. 121—135).

3) Germania 19 sid. 280—297,
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svasve och svaei (= grek. dore), efter opersonliga uttryck:
gop ist, azetizo ist, gadob ist o. d., efter galeikan, efter sub-
stantivet runa, efter pata och du samt efter anabjudan, bid-
jan (i betydelsen ’'beten’) och giban.

Det andra hufvudslaget utgores af sddana ack. m. inf.-
konstruktioner, som man ej kan frénkénna medborgarritt i
gotiskan, endr de verb, af hvilka de bero, alltid &tfoljas af
detta slags konstruktion, d& den grekiska texten foreter sidan,
och nira besliktade sprak i allménhet visa motsvarigheter.
Till denna grupp bér ridknas ack. m. inf. efter foljande for-
nimmandets och téinkandets verb: hausjan, witan, och kanske
ifven efter venjan och gatrauan, efter hugjan, galaubjan, domjan,
gadomjan, raknjan, munan — efter foljande yttrandets verb:
qipan, efter det nirstdende faiknjan, samt efter ett viljandets
verb: viljan. Hit bor ocksd, med hinsyn till betydelsen, rik-
nas sathvan, som i gotiskan med foljande ackusativ foremar
en infinitiv, motsvarande grekiskt particip, en forbindelse,
hvilken emellertid Apelt, efter Grimms exempel, ej vill er-
kinna som ack. m. inf

Slutligen &terstd liknande konstruktioner efter haitanm,
letan, fraletan, tawjan, wawrkjan och gamanwjan. Dessa an-
ser Apelt i likhet med Grimm ej for egentliga ack. m. inf.-
konstruktioner, en#r personen dir alltid hor néra till hufvud-
verbet séisom objekt.

I motsats till gotiskan ger fyskan tillfidlle till en histo-
risk undersokning af konstruktionen i friga. Betriffande
Jornhdgtyskan, hvars prosaiska litteratur till storsta delen an-
sluter sig nira till latinska killor, har Apelt *) anviindt de
mera originala sprikliga minnesmirkena, framfor allt Otfried,
som probersten for konstruktionens indigenat. Hos Otfried
finnes forening af ack. och inf. endast efter foljande verb:
sehan, héran och irkennan; sentan, heitan och lazan; bittan

') Bemerkungen fiber den Accusativus cum Infinitivo im Althoch-
deutschen und Mittelhochdeutschen (Gymnasialprogr, Weimar 1875).
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och gilustit. 1 dessa fall hor ackusativen alltid till det finita
verbet sdsom dess objekt. Denna parallelism mellan ack. m.
inf. och forbindelsen med ensam ackusativ bestdr hela sprik-
utvecklingen igenom. Enstaka lirda forsok att ofverskrida
dessa griinser ha gjorts i bade forn-, medel- och nyhégtyskan,
dels efter latinskt monster, dels med analogiskt bruk af nér-
stdende tyska verb, men de ha ej ledt till bestéiende resul-
tat. Heyse-Lyons grammatik kénnes ej vid nigon sirskild
ack. m. inf-konstruktion i modern tyska.

Hvad de nordiska spriken betriffar, limna Nygaard och
Lund i sina syntaktiska arbeten ofver morsk-islindskan ') en
totalbild af vdr konstruktions firekomst inom resp. sprik-
omriden men inldta sig ej pd frigan om dess uppkomst och
utveckling. Dock framhaller den senare, att uttrycksséttet i
friga #r vanligare i dldre litteratur &n i yngre. Grinserna
for konstruktionens anvindning #ro i hufvudsak uppdragna
redan i eddasprdket. Ack. m. inf. forekommer efter fornim-
mandets, tinkandets och sigandets verb, efter verb, som be-
teckna wvilja, bon eller befallning samt efter ldta. Efter en
del af dessa verb, sirskildt fornimmandets, #r det stundom
svirt, anmirker Lund, att uppdraga griinsen mellan verkliga
ack. m. inf-komstruktioner och den formelt likartade fore-
ningen af objektsackusativ med mera lost dirtill fogad in-
finitiv.

I danskan &r konstruktionens utveckling angifven af
Falk och Torp ?). Ackusativ och infinitiv #ro forenade efter
Sornimmandets, tinkandets, sigandeis och viljeyttringens verb
i aldre danska, och konstruktionen brukas dir mycket. Men
efter Holbergs tid forekommer den sésom allmént erkind
blott efter fornimmandets verb i friga om omedelbar sinlig
iakttagelse. Detta #r dock icke egentlig ack. m. inf, ty acku-

%) Nygaard, Eddasprogets syntax II: sid. 42—45. — Lund, Oldnorsk
ordfojningslere sid. 878—884.
1) Dansk-norskens syntax i historisk fremstilling sid. 200 f.
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sativen hor till det finita verbet sdsom dess objekt. Den
egentliga ack. m. inf.-konstruktionen forekommer sedan nimnda
tid — undantagandes reflexivt — blott sporadiskt och &r
numera nidstan ur bruk.

' G4 vi slutligen ofver till svenskan, s& finna vi i Sven-
ska akademiens spriklira under rubriken "Infinitiven”!), att
i var konstruktion infinitiven anges "ssom verbalt objekt,
efter ett nominalt eller pronominalt objekt”, bada beroende
af det foregdende transitiva verbet. Didrpd anforas exempel
efter verben se, hira, tro, firegifva. 1 detta konstruktions-
sitt”, heter det vidare, "kan det nominala eller pronominala
objektet och infinitiven anses std i st. f. A# med nominativ
och finit modus”. Hirmed é&r forbindelsen i sjilfva verket
karakteriserad som satsforkortning. Nammet ack. m. inf. fore-
kommer ej. I Svedboms satslira 2) behandlas foreteelsen pd
afdelningen om forkortade bisatser och kallas "satsforkort-
ning” och specielt "ackusativ med infinitiv”.

Vinda vi oss till nyare grammatiska framstillningar,
finna vi dfven hos Sundén *) ack. m. inf. upptagen under
rubriken satsforkortning *). Den uppges — pd annat stille %)
— forekomma efter verb, som uttrycka fornimmande, dock
i fall af sinlig fornimmelse endast di friga &r om en
omedelbar sddan, samt efter verb, som uttrycka mening
och yttrande. — Brate ofverger i sin sprdklira (frén
- 1898) ©) benémningen ack. m. inf. och fattar i hvarje fore-
ning af ack. och inf. efter ett finit verb infinitiven sisom
objektivt predikativ. Han erinrar emellertid i foérbigdende
om att objekt, bestimdt af en infinitiv som objektivt predi-
kativ, stundom kallas ack. m. inf. — Denna #sikt ofverens-

1) Sid. 290.

?) Utkast till satslira med hufvudsakligt afseende pd svenska spriket
(1848) sid. 77 1.

%) Svensk spriklira 5:te uppl. (1885).

4) Sid. 170, *) Sid, 209. ¢) Sid. 187 f.
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stimmer med den, som v. Kremer 1897 framstillde i sin af
handling "Om predikativet” ?). '

Lata

forekommer i betydelsen ’lata, foranleda’ oftast forenadt med
en infinitiv wfan aft den person eller sak, till hvilken infini-
tiven kan téinkas som predikat, subjektsackusativen, dr utsatt.
Lata str till infinitiven i ett forb&llande, som nérmar sig
de modala hjilpverbens. I de af Brate och Bugge anforda
runverserna i "Antiqvarisk tidskrift for Sverige” del X finna
vi ett 70-tal fall af detta slag men dédremot intet exempel
pé forening af ackusativ med infinitiv efter lata ?).

I litteraturen har jag funnit foljande fall, dir lafa star
tillsammans med en infinitiv, hvarmed subjektsackusativ icke
ar forenad:

Vgl I X 3: oc wilia kyrkiu vighie lete. Ofriga: Vgl T
K 15 pr; Md 1: § 2 (11 Dr 3); 1: § 3 (II Dr 3); Ib (II
Dr 4); Ib (Il Dr 4); Md 3 pr (II Dr 8); Ib; Ib (II Dr 8);
Md 8 (II Dr 19); 11 (IL Dr 22); S. 1; B. 1 pr; Ib; Ib; Ib;
Ib; B 1: § 1; 1: § 2; Ib; B 8; A. 4: § 2; 22 (I A 31);
G9:§5JLG16); R5pr; 8pr; Ib II R 17); R8: §1
(I R 18); 9 pr AT R 20); J 2:§2 (AL J 3); 3 pr; 6: § 1;
13 pr AT J 27); Ib; J 13: § 1 (AT J 28); 13: § 2; Ib (II
J 29); Ib; J 14 (AT J 88); Ib (AT J 33); Ib (IT J 33); J
16 pr (I J 37) 19 (I1 J 44). — Vgl II: K. 36; Dr 19, 20,
21, 22; G 12, 15, 16; R 16; Ib; R 17, 21; $ 30, 52, 58;
J 14 bis; 29; 44; Forn. 30; Ib; U. 22, 29; Add. 2: § 10.
Ogl Kr 1; 7: § 2; 8 pr; 24: § 1; 25 pr, § 1; 30 pr; Ib;
Kr ind. 31; 31 pr; Eps. 17; Ib. bis; 21 bis; 25 bis; Ib; Ib.
bis; Dr 2: § 1, § 2; Vap. 6 pr; 20: § 1; 23: § 1; & 17,

1) Ped. tidskr. 1897 sid. 188 f.

*) 8% vida ej i inskr. nio 61 orden ”Lét Ingigeirr annan reisa stein

at syni (sunu) sina” f& ofversittas med: "L lit ndgon annan resa sten efter
sina soner”. Brate ofversitter: 7I. lit resa en andra sten”.
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ES 12 pr; 15: § 4; Vins. 6: § 1; 7 pr; Ib; Ib; 7: § 3; R
9 pr; B 30: § 1; 33; 44: § 1; — Upl. Conf,; Kk 3; 4 pr; 6: § 5,
§ 8 11 pr; Kg 10: § 6; & 22 pr; Ib; Ib; Ib; Ib; Ib; Ib;
A 23 pr; M 26; 47: § 1; Kp 1: § 2; pm 1: § 15 9 pr; Ib;
Ib; Ib; 9: § 3; — Bydrk. 9: § 2; 14: § 8; 38 pr; — SML Conf.
(sid. 4y; Kk. 1 pr; 5 pr; 10: § 2, £ 7;J 2: § 1; B. 1T:
§ 2, Mh 8 pr; Ib; 23: § 1; pj. 12 pr, § 1, § 2; pg 4: § 2;
Add. 1: § 3; — Dal. B. 85: § 2; 36; 39 pr, § 6; G 7; Ib; Ib;
Ib; pj. 11; pg 3: § 2; — Vml. Kr. 3; 5: § 6; 10 pr; A 6: § 4;
A 17 pr 7 ginger; 18: § 3; Mh. 21 pr 4 ganger; 30: § I;
Kp 1: § 2; 13: § 4; B 14: § 3; pg 3 (sid. 185); — Smdl. Kr
12 pr; — Hils. Kk 3; 4; A 14 pr; Mh 11; 31 pr; Ib; W 11
pr; — MELL; Kg 23: § 5, § 7; & 13; 21: §1;B17:§3;
29: § 4 Pg 13 pr; Eps. 39 pr; Dr VI 8; 19; 31; Ib; 33;
Ib; 38; 39; pj 27, — MES Kg 20 pr; 20: § 11; 21; G 18 pr;
A 10pr, §1; 11; B 21: § 5, 22: § 6; Kp 6: § 1; ind.
25; 25 pr; 29: § 2; 32 pr; 33 pr; Ib;, 33: § 5; 34: § 2;
Sk. 1; 13 pr; 14, R 3 pr; 6; 7 pr, § 2; Ib; 7: § 3; 11; ind.
21; 21: § 1; 22; Ib; 24: § 1; 25 pr; 28; Dr V1 6; Ib; Dr
Vd 8: § 1; — Gotl. 19: § 36; 20: § 15; 25 pr; 40; 47 pr; Ib;
Hist. 2; 4 (sid. 98); Ib (sid. 99); 5 (sid. 100); 6 (sid. 104);
Add. 5: § 1; Ib; — KS 25: 20, 21; 26: 8; 47: 25; 56: 26; 63:
22; 65: 8, — Ek. 58, 59, 60, 61, 198, 278, 280, 358, 439,
506, 510, 672, 678, 726, 768, 806, 808, 817, 949, 1074,
1081, 1082, 1110, 1145, 1170, 1189, 1265, 1296, 1302,
1340, 1526, 1530, 1585, 1655, 1728, 2047, 2084, 2085,
2450, 2499, 2500, 2534, 2567, 2595, 2635, 2706, 2795,
2911, 2958, 3068, 3148, 3415, 3453, 3496, 3500, 3525,
3537, 3628, 3734, 3858, 4190, 4198, 4213, 4226, 4236,
4282, 4353, 4365, 4406, 4427.

Infinitiven #r i ojimforligen storsta antalet fall #ran-
sitiv.

Blott i foljande 83 fall af 352 har jag funnit ntransitiva in-
finitiver, hvilkas subjekt kunna suppleras antingen ur det foregi-
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ende sammanhanget eller i form af ett allméint, obestdmdt pet:
Vgl I K 15 pr; Bjiark. 9: § 2; 38 pr; SML J 2: § 1; B 17: § 2;
Vml B 14: § 8; Hals. W 11 pr; MELL B 17: § 3; MES Kg 21,
G 18 pr; A 10 pr; 10: § 1; Kp 29: § 2; Sk 1; R 8 pr; 6;24: § 1;
Gotl. 19: 86; 25 pr; 47 pr; Ib; Hist. 6; Ek 1526, 1580, 1728, 2595,
2635, 3148, 3734, 3858, 4198, 4218, 4236.

Nér infinitiven ér framsitiv, miste dess verksamhet tin-
kas utgd frén ett eller flera lefvande viisen, hvilka e¢j nim-
nas, darfor att vikten ligges pd sjilfva verksamheten, under
det de personer, hvilka sdsom redskap utfora handlingen #ro
individuelt obestimda eller oviktiga samt alltsi ej skarpt
framtrada for tanken '). Ibland finnas dessa underforstidda
handlande personer nimnda annorstides i sammanhanget, si
Vgl I Md 1: § 3, Vgl II p 30; Ogl Kr ind. 31, 8 pr, Vins
6: § 1, Upl Kp 1: § 2; Vml Kr 5: § 6; Mh 21 pr; MELL
B 29: § 4 — I andra fall te de sig mera obestimda och
motsvaras af ett allméint 'vederbbrande’ el. dyl. ?).

Nagon ging #r infinitivens underforstidda subjekt ett all-
mant pet, t. ex. KS 25: 20.

Nir éter den person, som utfor handlingen, bestimdt
framtréder for forfattarens medvetande och tilldrager sig sir-
skildt intresse, 8% nimnes han ock. P& detta sitt fi vi for-
ening mellan ackusativ och ¢ramsitiv infinitiv efter lata. San-
nolikast synes mig, att ackusativen forst utsattes i fall, d&
den var personlig. Atminstone ar det faktiskt, att de under-
forstddda ackusativerna i de ofvannédmnda runverserna alla
dro personliga: 'lit’ och 'litu rista, reisa, gera, hugga' o.d.

1) Trans. inf. och personlig ack.

A) Lata + ack. + inf.

Vgl I Md 8: lati tva men bere vittni (I Dr 19) —
Likartade: A. 15, G. 8: § 13). — Vgl II Pref: ok late

1) Om ordet annan i den anf, runinskriften n:o 61 fir uppfattas sd
som jag foreslagit sid. 210 not 2, sd ér detta ett typiskt exempel pd huru ett
sddant obestimdt redskap tinkes af "forfattaren”.

?) Se hirom G. Cederschitld, "Om s. k. subjektlosa satser i svenskan”
(Nord. tidskr. 1895: sid. 354 f.).

) P4 motsvarande stille i Vgl II, G. 15, ér ack. han uteldmnad.



Grimberg: Ack. m. inf, 213

pem swa laghum skipta. — Ogl ES 12: § 1: Nu hauer han
latit tua sueria. — Likartade: ES 13 pr; Vins. 2; 6: § 1;
Ib; Ib; R 26 pr. — Upl & 25: § 1: swa lati gup os skip-
i arff (Vml A 20: § 1) — Likartadt: J. 1 pr — Bjark.
14: § 9: lati han byuhpa boter. — Dal. pg 15: § 1: oc lata
pen sweria. — Hals. Kg 11: § 1: gup lati os alla hime-
rikis napr faa — . 16: § 1: swa lati gup oos skifte
aarf. — KS 28: 14: lat han pet mep ret aterfa — Likartadt:
47:19. — EF 846: Ok loot sin broder thz forsta — Likartade:
1270, 1882, 2219, 2353, 2371, 2563, 3491, 3604, 4276,
4329.

B) Ack. + lata -+ inf.

Vgl I G. 9: § 5 pa skal tva men a pingi. lata forfal
bere (I G. 16) — Vgl II A 19: hane frip late flye —
SML J 12: § 5: vtan pet wili... pem latit hawa sum .. —
Vml Mh 21 pr: oc will @i syna men lata sea acomor —
KS 57: 2: pe sin barn vilia lata nima dyghp.

2) Trams. inf. och saklig ack.

A) Lata + ack. + inf.

Ek 148: honom lotho the diodin ouergaa..

B) Lata + inf. + ack.

MELL Kg 29: elle skal han lete mita sit quitio bref.

Utvecklingen af ackusativ och énfransitiv infinitiv efter
lata kan ha forsiggitt under paverkan af forbindelser mellan
lata och adjektivt predikativ, t. ex. Vgl I P 5: § 2: pa skal
kono 10se late. Till shdana uttryck kunde vera fogas ep-
exegetiskt liksom af stande i foljande exempel: Upl W 14:
§ 3: ok later quert. j. skoghi at stande. Sedan kunde dfven
andra intrans. infinitiver komma in.

3) Intfrans. inf. och personlig ack.

A) Lata + ack. + inf.

Vgl I R 7 pr: late pem wid vere (II R. 16) — Upl
Kg 8: pa lati gup han lengi liwe (SML Kg 3) — Lik-
nande: J. 23 — Bjdrk. 4: later . .. sik eig no[glhie — 11: § 6
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later han han vnden ryme fyr. — Vml Kr 11: § 1: oc
biscoper lati sin prest pitt fara. — Likartadt: J. 18. — Hiils.
J. 17: gup lati os swa i weryldin lifwa — MES Kg 20:
§ 2 at han loot han bort fara. — Liknande: B 8 pr; Kp.
8: 8§ 1; R 7: § 2. — KS 69: 8: ok later sik aldrei sikran
varaq, — Liknande 86: 6 — Ek 382: han loth sina men tha
til sin koma. — Liknande 415, 802, 923, 926, 993, 1310,
1911, 3089, 3262, 3464, 3883, 4084, 4328, 4498.
- B) Lata - inf. -} ack. ,

Dal. Kr 4: § 2: pa scal han leta fara prest sin ') —
Ek?*) 612: Konung waldemar loot mot henne fara riddara
ok swena — Liknande 1283.

C) Ack. -+ lata + inf.

Vgl I G. 1: pa skal men sine late fare (II G.1) —
Vgl I1 Add: Wil nokor legho hion sin i epe stande late —
Upl Pref: Hwat ok @r hin hepne let affat were — Lik-
nande: J 18 pr; Kp 10: § 1 — MES Dr V1 6: tha skal
man hona til radestufw lata koma — KS 53: 2: morpara. .
ok igerningsmen e lata liva®) — Ek 2238: at han wil
idher lata forgaa — Liknande: 2485, 3216.

4) Intrans. inf. och saklig ack.

A) Lata + ack. + inf.

Upl. Kk 12 pr: prester later sik annet moperi vere
(Smdl. Kr 9: § 2) — Liknande: W 10: § 2 — SML B 7
pr: at han later corn sit... til anx standa (Vml B 9 pr)
— Liknande: SML B 8: § 4; Vil B 9: § 1 — MELL
Egn. 30: pa leti landboin half huus lipugh vara — Lik-
nande: pg 25. — MES Kp ind. 25: Um nokor later wiin
lopa falt. — Liknande: Kp 21 pr; Sk 10 — Ek 284: ok

1) Motsvarande stille i Vil se nidst féreg. afd.
. ?) Den poetiska formen har i detta liksom i flera fall inverkat p& ord-
stillningen,
) Det latinska originalet, Augustinus, har: ”parricidas et pejerantes
vivere non sinere”.
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lothe sith gotz sik tho rimta — Liknande: 1311, 1881, 1912,
2572, 2981, 3128, 3603, 3985, 4325.

B) Lata + inf. + ack.

Ogl B 8 pr: ok lata til sin rinna watnit — Liknande:
Ib — Bjirk. 20: § 2: Lata skiparar slippe sik tugh (MES
Sk 17 pr) — Liknande 38: § 3 — MES Dr V) 8: § 1: lata
sik slippa aff handum timber — KS 66: 25: Latum alla
stapi synas tekn — Ek 2850: Ath gud lite wara the ey
ohdmpt. — Liknande: 3026, 3446.

C) Ack. + lata + inf.

Vgt I K 20: § 1. pa skal prestins tiunde lete after
stande allen (II K 44) — Liknande: A 21: § 1 (IT A 30)
— Bjirk. 38: § 1: Hwilikin viin later dyre lope — Vml
Kp 13: § 2: sina hesta ¢ hunderi lata rinna — Likartadt:
Peg 17: § 5 — Hals. Kk 5: § 1: swa mykit skal han late
aftir sik were — MELL B 13: § 3: @t han sep sina leter
vie standa — B 13: § 4: pet leta vie standa — MES Kp
34: § 1: ok all a... pundara lata koma — Liknande: Sk
19 — Ek 135: thera skiolla loto the ther skina. — Lik-
nande 552.

Utelimnande af infinitiv efter lafa har jag funnit i tvd
fall:

Upl Kk 12 pr: Nu later praster sik moperi barn en
bonde. — Smdl. Kr 9: § 2: Nw later praester se kamere
bonde @n barn.

Statistisk dfversikt.

Frekvensen af ack. med inf. efter lafa i forhallande till
samtliga fall af infinitivkonstruktion efter detta verb ér i
Vgl I 8 mot 51, i Vgl IT 9 mot 55, i Ogl 9 mot 46, i Upl
9 mot 33, i Bjirk. 6 mot 9, i SML 4 mot 19, i Dal. 2 mot
12, 1 Vml 8 mot 29, i Smdl. 1 mot 2,1 Hils. 4 mot 11,1
MELL 5 mot 22, i MES 12 mot 50, i Gotl. 0 mot 13
KS 7 mot 14, i Ek 47 mot 117.
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Noépgha.

Detta verb stdr ganska néra lata, hvilket dfvenledes kan
anses som ett viljeyttringens verb. Jag har funnit det for-
enadt med ackusativ och infinitiv i foljande exempel:

Vgl I K 20: § 3: Eighi ma landboe nighe at sichie
or kirkiu by (IL K 45).

Hur foreningen af ackusativ och infinitiv har uppstatt,
framgér af foljande exempel:

Vgl 1I Dr 41: @ller nigher han tii mep nokrom valz-
uerkum sva at han later vp ...

Infinitiven, som ursprungligen har nominal karakter, har
kunnat trida i stillet for ett af ¢ styrdt nominalt ord, och
sedan har prepositionen bortfallit framfor infinitivmarket ad.

Den passiva motsvarigheten till ofvanstiende exempel
har jag funnit i KS:

92: 5: Py at opla prifni hermen... nopgas... dia
af sylt.

Bipia.

Detta verb stdr pd ofvergingen mellan viljeyttringens
och sigandets. Forening af ackusativ och infinitiv efter det-
samma har jag funnit i foljande satser:

Vgl II K ind. 34: Um bither bonde biscup olia innan
sokna sik — Ogl Kr 21 bis: ok bipia han retta sik — Vap.
6: § 6: ok biper han dylia — ES 15: § 5: ok bipia han sea
hemuls ep at sik — Vins. 6: § 1: ok bips sik sua gudh hialpa
— R 12: § 2: ok bipia hana fa sik mals man — B 5: § 2:
Nu bipia per hereps hifpinga almenningz uegh wanda —
B 8:§ 3: ok bipia han bygia mep sik — B 33: ok bipi han
sipan pom per up taka — SML Kk b pr: bipie han kirkiu
wighie — B 33: § 1: Biper man annen fe sinu hielpa —
Pe 4 § 1: Biper maper annen ping stemne. — Dal. B 42:
oc bipi han grewa wt — Vml pg 23: § 1: bipper han giora
op sak — Smdl. Kr 5: § 3: oc kirkiu drootne bithie raath
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a klocku leggie — Hails. Mh 4 pr: at the ey badho han vp-
kliwi — MELL Kg 31: vi bipium os sua gup hielpe — Lik-
artade: pg 1; pg 32: § 1; Dr Vp 2; MES Kg 1: § 1; 15
§ 1; Dr Vp 2 pr — MELL B 33: § 2: Biper man annan f@
sino hielpa (MES B 17: § 1) — MES Kg 20: § 1: Bidher
ok gesten gira thet — Gotl. Hist. 2: pa en gutar hann til
bapu at fara — Ek T40: The badho han sik fangin giffua
— 817: ok baad sina hulla tienisto men ... sin drss fortek-
kia — 820, 2354: ok badh them alla til redho wara — 1076:
Ok badh the herramna til sik fara — 1590: Ok badh sina silla
heela liffua — 1841: badh han om jwlin wara mz stk —
2074: Ok bad en biscop tala sin ord — 2288: Ok biid han
hiit til mik gaa. Liknande 3673. — 2484: ok badh han redha
sik ther til — 2879: badh han widh dlwin mita sik — 3569:
Ok badh them fara i gudz fridh — 4026: Ok badh sin son
fara til landa — 4402: Ok badh han gora sin scriptamall.

Stundom #ér ackusativen underfirstidd. I foljande satser
ar den latt att utfylla ur det foregéende:

Vgl I K 15: § 3: bipeer (sc. biscup) ola sik (IL K 34)
— Ogl G 14: § 1: ok bipia (sc. bondan) ater l5sa kunu hans
— Ib: ok bipia (sc. hana) bondan atter losa — /B 10: § 2:
ok biper (sc. briper) iamka wip sik (MELL & 12) — R
10: biper ok (F. add. han) bota uiper sik — MES G. 7: § 6:
bidhia sik swa (sc. gup) hielpa — Gotl. 26: § 2: oc bipia
(sc. man) soyh senn hepta — 39: oc bipia (sc. han) orp sin
atr taka — Ek 1790: for dn the ... badho (sc. pem) sik
giffua.

I foljande uttryck #r en ackusativ amnan underforstidd
som objekt till bap: SML Mh 24: § 1: Witis manne at han
drepe bap eller bop.

I foljande fall ar den underforstddda ackusativen af
samma art som den vi ofta funnit underforstddd efter lata:
nigot allmint och obestdimdt, motsvarande virt ‘nigon’, veder-
borande’; MELL Egn. 32: ok bipia bondan elle husfruna
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ater losa (MES J. 16 pr) — MES R. ind. 6: vtan bidher
lesa stadsins book fore sik — R 6: Likartadt — Eps. ind. 22:
Um man bidher annan man drepa eller andra gerning . ..
gora (2 fall)*) — Ek 64: ther badh han sik i leggia —
Liknande: 1197.—38799: ok badh sik kalla herra knwt.

I tvd af de hithérande af Brate och Bugge anforda runver-
serna #r ackusativen underforstidd. I n:o 89 ar den latt att supp-
lera ur det foreghende: stein higgg Esbern, standa at vitum bad
(sc. stein) med runum. 1 n:o 21 &r denna ackusativ allmén och
obestémd: Hdkon bad rista. I n:o 86 déremot torde ackusativen
ha varit utsatt: bad standa hid [stein pingsta]di [é......... med]

ald Uiffir].

Enklare konstruktioner efter bidhia, ur hvilka forbin-
delsen mellan ackusativ och infinitiv kan ha framgétt, aro
dels ensamt objekt, dels objekt férenadt med ett nominalt ord,
som "styres” af ¢l eller annan preposition, t. ex. Vgl I $ 8
pr: ba skal bonde til take bipie man — Ogl B 39: § 1: in
a han sum han bap i borghanina.

P4 grund af sin stillning mellan viljeyttringens och si-
gandets verb kan bidhia ha plverkats dfven af konstruktio-
nen ack. m. inf. vid sistnimnda grupp af verb.

Huruvida den indirekta formen for det gamla edsfor-
muldret: bidhia ser (sik) sva gup holl (hollan), som forekom-
mer pi en mingd stéllen i lagarne 2), ursprungligen 4r denna,
eller om en infinitiv vare fir anses uteldmnad, kan jag ej
afgbra.

At-sats efter bidhia har jag funmit i foljande exempel:

Upl. Conf. ok fore py bap os maep moghlikum bezlum

') Texten tyder p8, att annan man bér fattas som objekt till drepa
hellre dn som subjekt till drepa och gira.

) I Vgl pd foljande stéllen: I K 12: § 2 (II K 25); Md 1: § 8 (I Dr 8);
3:81;8.1;, G.T(IL G. 14); 9: §5 (AT G. 16); 9: § 6;9: § 7; R § pr; 8 pr;
To; ITR 17); 9 pr II R 20); Ib; J. 2: §1 (IL J. 2); 2: § 2 (AL J 8); 7 pr
(II J 15); 15 pr (II J. B4); 15: § 1 (IT J. 86); P 14 (II P 48); 17 (II P 52)
— IT K 4; 15; 29; VS 12; Dr 19; R 17; P 11; Add. 11 pr; 11: § 6; 11: § 9
12: § 1; Ih.
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aff aldre pere halwm. sum fyrre nempdir eru. at wir...
skipapum bot — Likartadt: SML Conf.

Har dr bidhia 3 langt skildt frén det hvarom bedjes,
att et at behdfves for att ange, nir det senare vidtager. Den
latinska texten har p& motsvarande stille postulauit wi. ..
dignaremur.

Liksom 1 detta exempel har didhia ackusativ-objekt dfven
i foljande tre:

Gotl. 1: Oc hann par bipia pet hann unni os ar — Ek
323: hwy man mik thz biper at iak skal gora mik then last
— Likartadt 1264.

I foljande exempel &r ett ackusativ-objekt underforstidt,
som dr identiskt med aif-satsens subjekt:

El 1984: ok badho at gud skulle... simda han wel ti
landa hem — Likartade 2241 och 2513.

Att ai-sats foredragits framfor infinitiv i de senaste fem
fallen beror sannolikt p& metriska skél.

I foljande uttryck har bidhia betydelsen af ’onska’ (en
bon till hogre makter). Afven hir torde metriska forhallan-
den ha orsakat, att at-satsen valdes. Ettannat skil kan vara
meningens starka eftertryck *):

Ek 4088: tha badho the, at the skullo hertogens men see.

I foljande mening #r ett of underforstddt i objekts-
satsen:

Ogl Kr 21: nu biper iak han hitte mik ok ratte sik.

EE med sitt lifliga och milande uttryckssatt anvinder
ifven direlt anforing efter bidhia:

426: Tha badh hon drotningen i hymmerik giff mik lyklo
mz honom ok honom mz mik — 2402: Een tidh hertogh Erik
badh konungen then tiid han war gladh gathin i mik ward-
bergh lith the ware mik fulwdil rith.

Uttrycken dro bida sédana, att direkt anforing blir det
naturliga uttryckssittet.

') Se om denna sak mera i forts.
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Statistisk ofversikt.

Antalet fall af ackusativ med infinitiv efter bipia #r i
Vgl II 1, i Ogl 9, i SML 3, i hvardera af Dal, Vml.,
Smdl., Hals. 1,1 MELL 5, i MES 5, i Gotl. 1, i Ek 15.
Blott infinitiv med underforstddd ackusativ finnesi Vgl I'1 1
fall, i Vgl II'i 1,1 Ogl 1 4,1 SML i1,i MELL i 2, i
MES i 6,1 Gotl. i 2 och i Ek i 4. At-sats (med utsatt
eller underforstddd konjunktion) har jag patréffat i 1 fall i
hvardera af Ogl, SML och Goil. samt i Ek i 6 fall, direkt
anforing 1 Ek i 2 fall.

En passiv motsvarighet till foreningen af ackusativ och
infinitiv efter bipia har jag funnit i SML Kk 5 pr: Bepes
biscuper kirkiu at wighie.

Den forening af ackusativ och infinitiv, som uppstatt
efter verb siddana som lafa, ndpgha och bipia, kan ej be-
tecknas som satsférkortning; men fér namnet ackusativ med
infinitiv gor denna forbindelse skdl, om nidmligen detta slags
konstruktion skall anses forefintlig, s& ofta ett férhallande af
subjekt och predikat #ger rum mellan ackusativen och in-
finitiven.

Til mana (= uppmana)
stdr néra bipia. Det atfoljes af ackusativ, forenad med in-
finitiv, i foljande uttryck:
SML Kk 10: § 2: pa lati biscuper han til mana ret gore.

Kalla.

For att forklara uppkomsten af konstruktionen ackusa-
tiv med infinitiv efter detta verb, t. ex. Vgl I B 9: ok kal-
ler han ban® vere, synes man mig bora gi tillbaka till
enklare konstruktioner med ett substantiv som objekt och ett
annat som objektivt predikativ, sidana som féljande i den
dlderdomliga R i Vgl I: R 5 pr: Kaller maper man bykkiu-
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huelp (I1 R 6) — R 5 § 1: Kaller maper annen frels-
give (IL R 7;ind. 7) — R 5: § 5: kaller kono hortutu (IL R 9).

Orden bykkiuhuelp, frelsgive, hortutu &ro hir objektiva
predikativ: bestimningar, som medels det af dem nirmare
bestimda verbet kaller tilliggas respektiva ackusativ-
objekt *).

I de tre sist anforda exemplen har kalla sin nuvarande
betydelse 'kalla, benimna, ge namn af’; nir det konstrueras
med ack. m. inf, motsvaras det af nysvenskt ’siga’. Den
ursprungliga betydelsen af %alla anses vara 'ropa’?), som néira
sammanhénger med det nysvenska ’kalla till sig, kalla bort’
(isynnerhet om Gud) samt de numera &lderdomliga 'kalla pd’
och '8kalla’. I vira tre exempel ur R skonjes #nnu den
ursprungliga betydelsen af kalla®). Uttrycket Kaller maper
man bykkiuhuelp har ndmligen uppstdtt genom forening af
tvd satser: kaller maper man = ropar nigon pd en annan
+ kaller maper bykkiuhuelp = ropar négon (ordet) hundvalp.
An tydligare framtrider den ursprungliga betydelsen ’ropa’
i foljande uttryck: Ogl B 38: Nu kalla man annan okuzpins
orh (MES R 31 pr*)) kallar niping. @lla piuf. @lla fostra
(4 ex.) — Vgl II R 8: at pu callar mik vquepins orp oc
Jyrner orp — Vgl I R 5 pr bis: at pu kallepe mik vkuce-
pins orp II R 6, ind. 6) — R 5: § 2: at pu kallepe mik
vkvapins orp. ok firner orp (2 ex.) — Ogl B ind. 38: Vm

1) Definitionen #r gifven i anslutning till hvad R, v. Kremer i af-
handlingen ”Om predikativet”, Ped. tidskr. 1896 sid. 483 och 447, anfort ut-
ofver hvad den i Sundéns spriklira forekommande definitionen ger vid han-
den. Denna fullstindigare form har definitionen éfven i Brates sprakliira.

?) Velundarkvida 28: Snemma kalladi seggr annan, bropir a bropur:
’Gongom baug sia!”

3)Om i Vgl I K 8 § 2: kaller prester bond: tende orden bondi tend:
bora fattas som direkt anféring, sd skulle vi hér ocksd hs ett exempel pi
den ursprungliga betydelsen, ehuru mildrad till ’siga’. Jfr sid. 229 not. 8.

') Okuepins orp ar hir, liksom i det bland véra dagars skolpojkar
vanliga: “Han kalla mej for oknamn” en blott rubrik, genom hvilken ett
konkret okvidinsord lyser igenom, fven om det framtriéder mera obestimdt
for den talande.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XVII : 15
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en man kallar kunu fordepu. ella man kalla annan okuc-
pis orp (2 ex.) V).

Den ursprungliga betydelsen ’ropa’ har kalla tydligt kvar i
foljande uttryck, dir ogqwepins orpum ir en instrumental dativ:
Bydrk. 21 pr: oc kaller maper man oqwepins orpum och MES

R 81: § 2: Kallar ok annan man — eth aff thessom fornempdhum
nampnwm,.

Betydelsen ’kalla, benéimna, ge namn af’ i det anforda:
Kaller maper man bykkivhuelp synes alltss ha uppkommit
genom forening af tvA objekt, ursprungligen hvart for sig
héinférda till kalla i betydelsen 'ropa’. Det senare objektet
forbindes nu sésom predikativ med det forra, och forbindelsen
mojliggores genom att kalla fir betydelsen ’kalla, benimna,
ge namn af. Denna konstruktion synes mig vara ett nod-
viindigt stadium pd viigen mot konstruktionen ackusativmed
infinitiv.

Likartade fall dro: Ogl B 38; Hals. Mh. 7 pr (4 ex.);
Ib. samt med underforstddt obj. Hals. Kp. 4.

Anm. Betydelsen ’kalla, benimna, ge namn af’ kan i som-
liga uttryck alldeles bortskymma betydelsen ’ropa’. S& Vgl I: B
5: pet kaller suarte slagh (I1 Fr. 9).

Likartade exempel p& juridiska termer sésom predikativ:
Vol I A 14: § 1: dane erf, J 8: § 2: veqgier kop (1L J 7),J 18:
§ 4: holmskip [-topt] (II J 82); Vgl II Orb 1: § 4: brepe vitni;
Ogl Kr 15: § 1: skipta brut; Vap. 28 pr; ES 8: § 1; Vins 8 pr;
B 9: § 4; 29; Hals. & 6: § 1: wiskutz stool; B 9: § 1; 10: § 1.

Antagandet att konstruktionen kalle med ett nominalt
ord som objekt och ett annat som objektivt predikativ ér ur-
sprungligare #n ackusativ med infinitiv efter samma verb,
vinner stéd genom jimforelse med den isldndska litteraturen.
I Eddasingerna forekommer af de bdda konstruktionerna en-

dast den forra ?). Forst i trettonde &rhundradet torde de ar-

1) En likartad férening af inre och yttre objekt moter oss i Vgl I
R 6: Renir maper man handran (i Vgl II pé motsvarande stillen ir objek-
tet handran utelimnadt), R 7: En maper krever man skuld (i Vgl IL ér
pa motsvarande stillen ack., man utbytt mot af manni).

%) I det prosaiska slutstycket till Helg, Hund. II forekommer verbet
visserligen i betydelsen ’sigs, beritta' efterfoljdt af ai-sats: Helg: oc Sigrun
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beten vara affattade, dér kalla forst upptrider utvidgadt med
ackusativ med infinitiv eller foljdt af ai-sats *).

Allt nog. I och med foreningen af objekt och objektivt
predikativ efter kalla synes mig den yttre ram vara gifven,
som efter hand vidgas ut att omfatta #fven konstruktionen
ackusativ med infinitiv. Ett steg pd viigen betecknar dé fol-
jande exempel:

Vgl I p 19: § 1: Vil hin han (ack.) piuf kalle (11 p 55).

Konstruktionens form #r hir densamma: kalla forenande
nominalt ord som objekt med ett annat som objektivi pre-
dikativ. Granskar man emellertid nirmare det inre forhdl-
landet mellan predikat och predikativ, befinnes detta nu i
viss mén olikartadt mot i exemplet ur R, beroende pd olika
karakter hos de bidda predikativen bykkiuhuelp och piuf.
Det forra moter oss i den flock, som behandlar "wkvepinsorph”
och 7firner orp”, hénfores dér under den forra benimningen
och straffas som sidant ?). Det ar alltsd ett rent skillsord,
som af lagen anfores i just samma form, hvari det af en
person brukats mot en annan: "Bykkiuhuselper pin!” — Pre-
dikativet piuf ater, som forekommer i P, allish i helt annat
sammanhang, visar dirigenom, att det ej i lagen fattas som
ndgot slags okviidinsord, slungadt en annan "rakt i synen”.
Af textens lydelse i dess helhet framgdr, att hir dr friga
om anklagelse pd tinget for stold *). Nu ligger alltsd ej vik-
ten pd det objektiva predikativets egendomliga form, den
er callat at vers endrborin. Men detta stycke rojer genom sitt innehdll si

tydligt som méojligt, att det skrifvits betydligt senare, &n nér sjilfva singen
affattades.

1) Fritzner anfér exempel pd ack. m. inf. ur Frostatingslagen, Olafs saga
hins helga, Konungsskuggsjé. Som exempel pd ai-sats anfor han stiillen ur
Frostatingslagen, Fagrskinna, Saga Olafs konungs hins helga, Laxdcela saga.

) ?K. m. m. b. har er. pet sighir. han pu kop hen. Iak skyrskute
by at pu kallepe mik vkuehins orp. pat @r sextandrtoghe sak i hvan lot”.

%) "Dy skal win take til aldre kipe at han skal orbiuua gera um
al kop. Vil hin han Dbiuf kalle ba skal uin vittne ok ber tver samen
mep tylpter epe. at iak kipti grip penna..., ok py ualt iak eigh sak perre.
hu giuer mer.
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form, i hvilken det, sdsom i forra exemplet, begagnades som
tilltal. Hufvudsaken #r i stillet innehédllet: den ene beskyl-
ler den andre for stold, séiger, att denne stulit vid visst till-
falle. Meningen skulle pd nysvenska kunna &terges: "an-
klagar han honom for tjufnad’.

I ordet piuf ligger ur innehdllssy npunkt mera &n i
bykkiuhuelp. Det senare anger en blott egenskap, det forra
antyder en foregdende handling, som tinkes utgd frdn objek-
tet till kalle, ordet han. Detta visar redan ansatser att los-
gora sig frin det fullstindiga beroendet af kalle for att i
nigon mén anta karakteren af handlande subjekt till det
verbalbegrepp, som ligger potentielt i substantivet Aiuf: en
inre forskjutning har borjat ¢ satsbegreppet ).

Likartade med det anférda exemplet ur p i Vgl I #ro
dfven andra stillen i samma balk:

P 16: a hand hanum er (nom.) han (ack.) piuf kaller
(I p 51) — P 6 pr: pa kaller bonde han piuf sin.

Sammanstillningen Aiuf sin visar, att detta predikativ
¢j kan afse att oféréindradt aterge ett bondens yttrande till
eller om den misstinkte, utan ar uttryckets innebdrd, omsatt
i modern svenska: ’dd forklarar bonden infér grannarne ?),
att det &r denne person, som stulit frdn honom’.

Andra exempel ph predikativ med potentielt verbal karakter:
Vgl II J. 18: en lender maper caller sik bonde ®) — Add. 2: §

1) Hvad som i det foreglende sagts om predikativet bykkiuhuelp gil-
ler om de bdda i samma flock befintliga frelsgive och hortuiu, ehuru det
senare, om man frinser sammanhanget, dir éfven detta betecknas som blott
okvadlnsord Lan intaga en stillning, sddan jag ofvan tillmétt ordet beuf.

A n.ndra. sidan kunde ordet piuf naturhgtvm anvindas sdsom blott
okvédinsord och ir som sidant rubriceradt i Ogl B 88, som anforts ofvan
sid, 222,

) Fullstindigare: syns hanum (bonde) ranzsak pa dragher han (den
vigrande) piufsku a sik. pa skal skirvskute firi grannum at nu @r ranzsak
sund. pa kaller bonde han piuf sin. py at han sundi ranzsak.

3) Det dr ej sannolikt, att detta uttryck bor anses ha infinitiven vare
gemensam med det foljande koordinerade ledet: oc bonde kallar han lenden
rare.
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13: Kaller maper anman prel') — Ib.: hin sum (sc. han) prel
callepi*) — Ogl Dr 14: § 5: nu kallar annar (sc. han) brytia ok
annar bolaxs man (2 ex,) — Dr 18: § 2: Nu kallar annar (sc. han)
ughurmagha — G 5: § 1: annar kallar (sc. barn) festa kunu barn
— A 8 pr: pa aghu egh frender han frillu bropur kalla — A&
8: § 1: Nu kallar annar (sc. barn) brutzs barn ok annar egh — B
ind. 25: Um en man kolla pen annépughan sum lister er.

Likartade &ro &fven féljande exempel med underforstddd
ackusativ iorp som objekt till kalla:

Ogl ES 19 pr: annar kallar fang ok annar feprini (2 ex.) —
ES 19: § 1: hin — sum fanga feprini kalla
samt follande med ett allmint pef som underforstddt objekt:

Vgl 1 Vs 1: § 1: kalle bapi uapa ®).

De anférda predikativen #ro ej blotta namn (sdsom de sid.
222 anforda) utan kunna betecknas som rubriker fér hela kapitel
rittsliga konsekvenser af det forhallande, som predikativen betecll):na.

Den forskjutning i satsbegreppet, som borjat i de senast
anforda exemplen dirigenom, att predikativen fatt en poten-
tielt verbal karakter och ackusativobjektet till kalla borjat
losgoras frdn detta samt dragas ndrmare till predikativet
sdsom ett slags handlande subjekt — denna forskjutning
har gétt ett steg lingre i féljande exempel, i hvilket
predikativet #r ett adjektiv: Vgl I K 14: § 4 kaller
bondi han forfallalosan (II K 29): ’séiger bonden, att han
ej haft laga forfall' och foljande bida uttryck, dér pre-
dikativen utgoras af particip: Vgl I K 12: § 2: kalla
eigh frip brutin: ’siga, att friden ej dr bruten’ — Ogl G.
7: § 2: amnar kallar (sc. peet: man eller hustru) wight *)

1) Jfr not 1 foreg. sida.

*) Vill man ej tinka sig ett objekt som underforstddt, s& far callepi
betydelsen ’ropade’.

%) Objektet pet far suppleras ur det foregende: Verder maper hug-
gin. ©. houod...k. b. u.

') Hufvudhandskriften till motsvarande del af Vgl II har pd parallel-
stillet till detta exempel tillagd infinitiven vere. Hvad betriffar det nir-
mast foreglende exemplet (Vgl I K 12: § 2) har samma handskrift af Vgl
IT pé motsvarande stille i texten konstruktion utan vere. Forst en senare
handskrift M, frin slutet af 15:de &rhundradet, tilligger denna infinitiv i
texten. Men i srubriken till ifrégavarande flock har Vgl II vere tillagdt.
Men en méjlighet dr, att rubriceringen ir yngre an sjalfva texten.
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— & ind. 25: Um en man kolla pen annipughan sum
loster cr?).

Hir ha predikativen allisé delvis antagit den verbala
karakter, som ldg potentielt i sddana substantiv som piuf m. fl.

Niara konstruktionen ackusativ med infinitiv str dfven
foljande exempel, dér verbet kalla kommer nira betydelsen
‘siga’;

Vgt I p 6 pr: en kallar sik eigh piuf — Vgl I1I
Forn. 22: callar annar. (sc. skapa) aker las. oc annar minne
— Ib: pen minne callar — Ib.: callar annar mere en
aker las.

Afven i de tva sista exemplen &r en ackusativ skape
underforstadd.

Den tyngd i ordférbindelsen, som negationen i det forsta
af dessa fyra exempel fororsakar, dirigenom att den hor till
predikativet piuf ensamt, visar, att betydelsen ’siga’ i sjilfva
verket &r den starkare, och att exemplet stdr nira konstruk-
tionen ackusativ med infinitiv.

Vi ha nu hunnit till den punkt, dir i stillet for det
objektiva predikativet af nominal natur trider ett sidant af
blandadt nominal och verbal karakter: en infinitiv med no-
minal fylinad (substantiv, adjektiv, particip eller pronomen).
Det niérmaste steget synes mig di ha varit anslutning till
den konstruktion, dir predikativet var ett particip (exempel
se nedan!), till hvilket infinitiven wara fogas. Dirmed infores
egentligen ej ndgot nytt moment i uttrycket; det &r blott ett
gifvet forhdllande, som mera bestimdt fastslds. Ty verbet
finns redan potentielt i sidana uttryck som de senast anférda.
Hirvidlag torde analogiens lag ha verkat frin konstruktionen
ackusativ med infinitiv efter lafa och mdjligen andra verb.

') Jamfor hirmed A& 25 pr: Nu kallar han pen man annébughan
uara.
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Sannolikt #r ocksd foreteelsen en foljd af att ackusativobjek-
tet till %alla och det objektiva predikativet borja att tillsam-
mantagna uppfattas sisom ett relativt sjilfstindigt uttryck,
motsvarande en finit sats med predikativet @r. Dirmed aro
vi alltsd framme vid stadiet safsforkortning, som dock knap-
past torde ha varit medvetet asyftad efter Zalls. Det blir
forst, nir konstruktionen ackusativ med infinitiv intriider efter
verb, hvilka ej kunna ha infinitivens subjekt till ensamt
objekt, som det kan bli tal om verklig satsforkortning.

Att dfven latinet och tyskan kunna ha péverkat spriket
hos redaktéren af Vgl I, synes sannolikt i friga om kon-
struktionen ackusativ med infinitiv efter ett sidant verb som
vitng (se forts.); men ett sldant inflytande synes mig ej
alls nodvindigt att forutsitta vid detta slags konstruktion
efter kalla. Efter den foreglende understkningen anser jag
mig némligen berdttigad till slutsatsen, att ¢ svenska spriket
Junwits inre forutsditiningar for em fullt sjalfstindig wi-
veckling till konstruktionen ackusativ med infinitiv. Infiniti-
ven 4r ju ursprungligen att fatta som ett nomen actionis och
kunde dirfor ldtt intaga ett nomens plats som predikativ.

Vi ofvergd till de olika slagen af ackusativ med infini-
tiv efter kalla: :

1) Infinitiven dr vara, forenadt med particip:

Vgl I1 K 25 ind.: calla ey frith brutin uera — A 385:
calle per cer han agho han vare giptan til tuigie lota —
P 26: Zn pen sum stolin er callar ... eig piuft [Piuf] firi
pet takin vare — P ind. 49: vm maper callar grip @i lagh
lystan vare — Ogl Kr 16: § 2: ok han kalla sik egh feldan
uara') — R 9 pr: ok kallar epin feldan uara. — B 8: § 4:
Nu kallar man kuern olaghlika bygda wara wt a sik @lla
fiskia — Hils. pg 5: pen — sak kaller *) sagha ware —

1) Jf. i samma flock: ok soknarin sigher han feldan uara.
) Hskr, B har sigher.
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Gotl. 2: § 2: Oc callr barn vara datt burit — 13: § 5: pa
en hinn callar ai vera frest lipin.

2) Infinitiven dr vara, foremadt med adjektiv:

Vgl I Md 3: § 2: vm sak pa pu kallar han sannen at
vare (II Dr 8) — Vgl II K. ind. 29: Um kalla prest for-
Sfallalosan uera ') — Forn. ind. 22: vm maper caller skapa
mere vare *) (saknas i hskr. G. K) — J. 13: oc (@n) bonde
callar han lenden vare — Ogl G 29 pr: ok kallar han
frelsan uara — Ib.: Liknande — & 25 pr: Nu kallar han
pen man anndpughan uara.

3) Infinitiven idr vara, foremadt med substantiv:

Vgl I B 9: ok kaller han bane vere (II Fr. 13) —
A 22 num han (ack. obj.) kalli barn sit vere (I A 31)
— P 3: § 2: pa kalle men pen lotiakere uere pivfneper
(1 p 28) — Ogl Ebs 5 pr: pet kalla lagha tilmele uara
— Q. 14 pr: pet kalla ueggia kop wara — A ind. 8: Um
en briper kalla egh anman apalkunu son wara (A 8 pr)
— A ind. 24: Un en man kalla annan prel uara®) —
Vml Mh 19: pet callar wapa wara.

4) Infinitiven dr vara, forenadt med pronomen:

Vgl I p 3: § L: kaller piuft eigh uere sine (IL p 26)
ok eigh piuf.

Infinitiven vara rojer vid denna tid &nnu sin epexege-
tiska karakter genom ordstillningen. I alla exemplen utom
4 foljer vara efter det nominala ord, som utgor dess fyllnad,
och som ursprungligen ensamt bildade ett objektivt predi-
kativ.

P4 den plats, som upptages af vara 4 en nominal be-
stimning, kan sedan intrida ett remt verbalt uttryck, antingen
sd, att vara forbindes med adverbial eller sd, att detta verb

1) Motsvarande stille i texten af Vgl II se sid. 225.

) Motsvarande stiille i Vgl I, Fs 5: § 8, se sid. 280—31. Motsvarande
stiille i texten af Vgl II se sid, 226,

%) B 24 har: Nu sigher inan annan prel uara.
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4+ dess bestimning utbytes mot ett annat verb, som ensamt
ar tillrickligt innehallsrikt for att fylla platsen.

5) Infinitiven dr ett anmat verb dm vara:

Vgl I Md 14: § 1: kaller huar perre sik eiy. i. mark.
@ghe (11 Dr 29) — A 17: § 1: Bonpe kaller han have lin
[lont] bo beggie perre. ok bortskutit ') — A 21: § 2: num
pen wili er han kaller pem [hem] giue*) — G T: kallar
sik sva skylde kono hava (11 G. 14) — R 5: § 5: kallar
hane kunna firigere kono eller. ko (II R 9) — Ib.: kallar
kono haua at fopur sin (II R 9) eller strukit hava barn sit
Jra ser eller hava myrt sit barn (II R 9): 8 ex. il 211l
— R 7 pr: kaller sik eig. eghe hanum skyld at gialde (11
R 16) — J 7: § 1: Kaller anner sik haue herft [erft] skipt
(IT J ind. 16; J 16) — J 15 pr: En man kallar sik aghe
(IL J 34) — Ib.: kalle alle. pem egha (11 J 34) — M § 3:
kaller huar sik eghe (I M: § 3) — P 10: kaller sa sik at
lane haver [have] takit (11 p 42) — Ib.: er sik keller
[kaller] eighe — P 12 pr: kaller kin ... sik haue kopt
(II p 44)%) — Vgl II K 15: kaller prester bonda tenda
(hskr K. L. tent haua) — R 14: callar sik agha (Add. 3: § 4)
— P ind. 27 [26]: om pen sum stolin er callar sik eig piuf
aghe — P 49: Kaller hin (ack.)... eig lyst haua — J. 17:
Callar annar sik viskipt aghe — J. ind. 34: vm maper cal-
lar sik fe mark aghe — J ind. 44: vm callar tieldru vrarnge
[vrange] lLgie') — Add. 11: § 9: peen .. . sik kalle[r] lagh-
bupit haua — Add. 11: § 16: kaller anner sik nerme ware

1) Motsvarande stille i Vgl II, A 22 se sid. 282.

?) P4 motsvarande stille i Vgl II, A 80, dr ackusativen er utelimnad.
Se sid. 282,

3) Hit hor ocksd det sid. 221 not 4 anforda exemplet ur K 8:§ 2, om
bondi, sisom BSchlyter anser, bér, i enlighet med Vgl II K 15, sndras till
bonda. Betydelsen af perf, inf. hos tende har analogi i inf. gine Vgl 1 A
21: § 2; se ofvan.

%) Motsvarande stille i texten se sid. 280.

Detta exempel med den mycket forsvagade betydelsen af ligie stir ej
sé langt ifrdn de forst anforda, dir infinitiven utgjordes af vara.
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arfue — Ogl B 5: ok kallar barnit haua erft Sapur sin ok
sik barn sit (2 ex) — ES ind. 7: Um en annar kalla sik
mera haua kopt ok annar minna (B. add. hawa) salt — ES
7: Likartadt (2 ex.) — Dal. pg 10: kallar man annan liw-
gha ("nisi forte pro liugha ibi legendum sit liughara, menda-
cem; cfr SML M. 34" Schlyter) — MELL A& ind. 18: ok
kalla bape sik arf mep retto agha (MES A ind. 11; & 11)
— A 13: Likartadt.

I en del hithérande exempel #r ackusativen uteldmnad.
Denna foreteelse @r af liknande slag som den form af subjekt-
loshet, vi bertrt pd tal om lafa med infinitiv (se sid. 212).
Vi ha ocksd anfort en del uttryck, i hvilka ackusativen efter
kalla — stundom jéimte andra ord i satsen — varit gemen-
sam for tvd eller flera koordinerade led '). De subjektlosa
konstruktioner, som vi nu ha att géra med, likna ofta dessa
forkortade led darutinnan, att den felande ackusativen latt
kan suppleras ur det foregéende sammanhanget. En sidan
nigot godtycklig korthet i uttryckssiittet, hvilken dr mycket van-
lig i det #ldsta lagspréket, bor ej vicka forvaning i ett skrift-
sprak, hvilket stod det talade sd nira, som det #ldsta lag-
spraket i allménhet gor:

Vgl I J 19 pr: An tyaldrur uil flytie en vranct kal-
lar (sc. per : tyaldrur) liggie (11 J 44)*) — P 17: Steper
mapeer preel sin wller ambut kaller (sc. pet : prel eller am-
but) fra se stolet uere aller rantakit (I p 52) — FS 2:
§ 1: Moter maper manni hauir fang lest... kaller (sc. pon
: fang) sin vere®) — FS 5: § 3: @n minni er skapi gor
en til akerlass. kaller anner (sc. scape) vere mere @n

)B4 i Vgl IR B: §5.

1) Ind. IDb. se sid. 229,

%) P4 motsvarande stille i Vgl II, Forn. 3, finnes samma formella
lucka (se forts.).
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akerlass ') — 0Ogl Vins 6 pr: Nu klandrar man firi manne
bt sum han fangit haumr kallar (sc. pet) af sik stulit uara
— Vml Kp 3: Hwarsom annan quel. callar (sc. han) prel
oc pipborin uara*®) — Gotl. 13: § 5: Pa en hinn callar ai
vera frest lipin. en hann callar (sc. frest) vara lipin.

I dessa exempel har den underforstddda ackusativen litt
kunnat suppleras ur det foregéende.

I foljande exempel dr det ett allmint, obestimdt pet,
som &r infinitivernas underforstidda subjekt:

Ogl B 10: § 1: Nu kalla annar lutat uara ok annar
Lallar egh — ES 38: § 1: nu kalla egh frendrini laghbupit
ater uwara — B 46: ok kalla of sik uara piuf stulit — Ib.:
ok kallar egh giwit uara. elles egh lonat uara ®) (2 ex.) —
Hals. Kp 4: kaller anner nipsyn ware.

Att sik dr underforstddt i foljande exempel:

Vgl IJ 7:§ 2: Kaller annar viskipt eghe *)
kan vara en foreteelse af samma slag som i norsk-islindskan,
ddr infinitivens subjekt sik stundom utelimnas ®), och i ty-
skan, didr detta &r regel i dylika fall.

Utelimnandet af ackusativen er i foljande uttryck &r
sannolikt ett exempel pd den redan i Vgl I sporadiskt upp-
tridande foreteelsen, att relativpartikeln i vissa fall ute-
slutes:

1) Motsvarande stillen i Vgl II, F ind. 22 och F. 22, se sid. 228 och
226 resp.

3) Rubr, till denna flock: Kalla man annan prel oc pibborin.

3) Det obestimda subjekt till infinitiven, som utelimnats i dessa exem-
pel, framstiller sig for vir tanke som ‘saken’ eller ‘féremdlet’. Hur vanligt
utelimnandet af ett sddant begrepp ér #fven under andra forhdllanden, visar
t. ex, B 46, hvarur de tvd siste exemplen hdmtats: "Nu skiptas men geeuam
uipeer. Nu klandas firi pem sum bpighat hauer. ok kalla af sik uara piuf
stulit. Pa skal han uite... at hanum wuar giuit... Po matte marn giua
at eigh uare uin til. Nu klandar pen sum gaf. ok kallar egh gruit
uara” o. 8. V.

) Motsvarande stille i Vgl II, J 17, dir sik &r utsatt, se sid. 229,

%) Se Lund "Oldn. ordf.” sid. 383, anm. 2.
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Vgl II A 30: num han vili. han kallar hem giue ).

I foljande exempel:

Vgl I A 25: kalla per er han ®ghu til tueggie loie
giptan vere *).
har han latt kunnat utfalla efter @ghw pd grund af dess nér-
het till dettas objekt ham. Dess utsiittande gor uttrycket
mycket tungt ®).

I foljande exempel:

Vgl 1I A 22: bonde kaller haua lint bo begie perre ok
skutit bort %)
har han litt kunnat utfalla omedelbart fore haua till foljd
af likhet med detta.

En sirskild grupp bilda de fall af ack. m. inf,, i hvilka
ackusativen sammansmélt med %alle till reflexiv form. Kal-
las fir betydelsen ’siga sig’. Vgl I A 4 pr: Siter kone i
bo... kalless havande. vare (IL A 4) — G. 9: § T: Kveper
han ne vip kalless eigh fest have®) — J 1: § 1: sa a vitu
er arft kalles have (II J. 16) — Ogl Vins. 7: § 5: Nu
kennas tue uip et kop: kallas bape kiopt haua. — Gotl. Add.
4: oc kallas tu (: sager du dig) haffua tan for mala gart —
Ib.: hin kallas mid mala haffua selt: en pu kallas med JSasti
kaupi haffua kaupt (2 ex.).

Belysande for uppkomsten af denna konstruktion &r sér-
skildt foljande uttryck i Vgl II: P 42: hin skal tak firi be-
pes er agha callas. Det motsvaras namligen 1 Vgl I af:

) P4 motsvarande stille i Vgl II, A 21: § 2, se sid, 229, &r relativ-
pronominet utsatt. ‘

3) P4 motsvarande stille i Vgl II, A 85, se sid. 227, &r han utsatt efter
eghu.

?) Schlyters anmérkning i not %3 sid. 82 ”han ni fallimur, hic addi-
tum, at deletum est” synes vittne om skrifvarens ovisshet, hur han skulle
placera detta ord utan att stora villjudet.

%) Motsvarande uttryck i Vgl I, A 17: § 1, se sidan 229. Dir &r han
utsatt.

$) Motsvarande stalle i Vgl II, G 16, se forts.
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P 10: pa skal eftir fara er sik keller eighe ok tak firi
bepes. '

Denna grupp stir pd ofvergéngen till de fall, da kallas
har passiv betydelse och forbindes med en infinitiv som sub-
jektivt predikativ: nominativ med infinitiv: Vgl I J. 4 § 2:
Skil a hion tu... kalles omnat eigh eghe (IL J. 11) —
Vgl II Add. 13: § 2: Pen... istapu man kallzes [kalle-
pes] vare. — Ogl ES ind. 150 Um en iorpa uern kallas
olaghlika gangin wara') — MELL G. 14: ok klandas pet
Jore honum ok kallas ei giuit vara.

Hit hora foljande fall, dir ett allmént pef dr underfor-
stddt: Ogl G. 11 pr: ok kallas egh giuit wara — Vins. ind.
13 och Vins. 13: ok kallas rantakit uara.

Dessa konstruktioner nom. m. inf. synas ha dfven en
annan anknytningspunkt, nimligen till sidana passiva uttryck,
dir kellas ar predikat med ett nomen som subjektivt predi-
kativ. Visserligen har jag icke funnit formen %allas i denna
anvindning i Vgl I, ty det enda exempel af hithorande slag,
som jag dir patriffat, har formen: p 6: § 1: af han @r piu-
ver kolloper. Men denna omsténdighet behofver ej anses
som bevis p& att ej formen kallas vid denna tid skulle kunna
brukas i dylika enklare uttryck, sdsom fallet &r i Vgl IT K.
49: ok kallas afflagha ethar — K 73: § 3: thet inuentarium
kallas — Ogl G. 18: pet kallas gersima ok bulstra — 2B
22: pet kallapis forpum dama arf — MELL A 21 pr: pet
kallas dana arf — B 22 pr: magho tue stena ra kallas m. fl.

Statistisk éfversikt.

Fullstindiga konstruktioner ackusativ med infinitiv efter
kalla finnas i Vgl I till ett antal af 22. L#ggas hirtill 2
fall, dir en sddan konstruktion har ackusativen gemensam

1) Jf ES 15 pr: Nu sigher man sorba uern olaghlika uara gangna.
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med ett foregdende koordineradt led (Vgl I R 5: § 5: sid. 229)
och 6 fall, dir denna ackusativ #r underforstidd, blir sum-
man af konstruktionerna ackusativ med infinitiv efter detta
verb i Vgl I 30 stycken. Mot dessa st& 18 fall af kon-
struktionen: ett nominalt ord som objekt — utsatt eller un-
derforstddt — och ett annat som objektivt predikativ.

I Vgl II iro de fullstindiga konstruktionerna af detta
slag 37, de ofullstindiga 5. Hela antalet konstruktioner
ackusativ med infinitiv efter kalla uppgir siledes till 42 i
Vgl II. Mot dessa std 20 fall af konstruktionen: ett nomi-
nalt ord som objekt — utsatt eller underforstédt — och
ett annat som objektivt predikativ.

I Ogl &r antalet fullstindiga konstruktioner ackusativ
med infinitiv efter kallo 17, ofullstindiga 6, hela antalet sé-
ledes 23. Mot dessa st 26 fall af konstruktionen: ett no-
minalt ord som objekt —— utsatt eller underforstddt — och
ett annat som objektivt predikativ.

I Dal. finnes 1 fall af fullstindig ack. m. inf., men dér-
emot intet exempel pd forening mellan ett nominalt ord som
objekt och ett annat som objektivt predikativ.

I Vmi har jag funnit 1 fullstindig och 1 ofullstindig
konstruktion ack. m. inf., men didremot intet fall af forening
mellan ett nominalt ord som objekt och ett annat som objek-
tivt predikativ.

I Hiiis. forekomma 1 fall af fullstindig och 1 af ofull-
stindig ack. m. inf. mot 9 af forening mellan ett nominalt
ord som objekt och ett annat som objektivt predikativ.

I MELL forekomma 2 fall af ackusativ med infini-
tiv efter kalla, bdda fullstindiga. Men jag har ej funnit
nigot exempel pd konstruktionen med ett nominalt ord som
objektivt predikativ.

I MES finnas 2 fall af fullstindig ack. m. inf. mot 1
fall af forening mellan ett nominalt ord som objekt och ett
annat som predikativ.
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I Gotl. finnas 2 fullstindiga och 1 ofullstiindig ack. m.
inf. samt 4 fall af forening mellan ett nominalt ord som
objekt och ett annat som predikativ.

Af verklig nom. m. inf. finnes i Vgi I ett fall, i Vgl
II 2,1 Ogl 4 och i MELL 1.

Antalet fall af ackusativ med infinitiv efter kalla ir i
forhdllande till lagtexternas omfatining betydligt mindre i
Vgl II och Ogl #n i Vgl I. 1 den ofriga laglitteraturen #r
konstruktionen ovanlig eller saknas helt och héllet. Denna
andrade proportion fir emellertid ses i samband med att ett
annat verb redan i Vgl II kommit in p& kalla’s plats for
att slutligen uttringa det frin dess forening med ackusativ
med infinitiv. Detta verb-ir sighia.

(Forts.)
Carl Grimberg.



Til tolkningen af Vedelspang-stenene.

I en lille afhandling med titlen ”Till tolkningen af Ve-
delspangstenen II” har prof. E. Wadstein i "Nordiska Stu-
dier tillegnade Adolf Noreen”, s. 282 ff. gjort et forseg, der
ved ferste Gjekast mulig vil forekomme mange meget snildt,
pd at skaffe os af med det ui, hvormed indskriften pd Ve-
delspang-stenen II efter min og alle andres hidtidige leesning
begynder, og som uneegtelig har voldt fortolkerne adskilligt
bryderi. At man derfor kunde fristes til at gére sidanme
forseg, har jeg lige siden mit forste bekendtskab med denne
indskrift forudset, og jeg har selv imedegdet et indfald, som
jeg tenkte mig kunde opstd hos en og anden. Da u-runen
1 ui nemlig har en fra de fleste ovrige u-runer i indskriften
lidt forskellig form, idet bistaven er ganske lige og ved top-
pen ikke ndr helt ind til hovedstaven, hvori den dog i alt
viesenligt stemmer med de to u-runer i knubu, og da der
foran [] findes en forbindelseslinje mellem de to rammestre-
ger ligesom efter } sidst i anden linje og foran R i begyn-
delsen af tredje linje p& forsiden samt ved slutningen af baegge
linjer og ved begyndelsen af den sidste pd bagsiden, udtalte
jeg 1 "De danske runemindesmerker” I, s. 59, at den, der
ikke nerede nogen beteenkelighed ved p& Vedelspang-stenen
I at foretage den ganske vilkdrlige rettelse K[)| til k1 V,
"med storste lethed vil veere i stand til at fjeerne alle mulige
vanskeligheder i bamgge indskrifter og fA dem beaegge til at
stemme ndje; man behever jo kun at endre den enes | )|
til k) og at erklere [)| i begyndelsen af indskriften pd
den anden for et slags ornament, der tilfeeldig far lighed med
runer”. Prof. W. har dog ikke valgt denne udvej for at til-
vejebringe overensstemmelse mellem indskrifterne pd de to
stene; men han har udfundet en ganske anden forklaring,
hvorved det er lykkedes ham at fjmrne [J|. Han mener
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nemlig, at indskriften slet ikke begynder med dette ord, men
med det folgende :gsfripr, idet han opfatter | som forbin-
delseslinje mellem rammestregerne ved begyndelsen af ind-
skriften og lwser [}, foran hvilket der altsd er hugget en ny
forbindelseslinje mellem rammestregerne, sammen med upinka
i slutningen af linjen til venstre og med rs i begyndelsen
af linjen til hojre. Navnet fir siledes formen upinkaurs
i steden for upinkars, som man tidligere leeste. Imod denne
lesning og imod hele prof. W:s opfattelse af indskrifterne
pd de to stene mé jeg dog straks nedlegge den bestemteste
indsigelse.

At indskriften ikke begynder med runen [), slutter prof.
W. deraf, at der ingen punkter findes foran denne rune,
medens runeristeren ellers anvender sdanne ikke blot mellem
de enkelte ord, men pd bagsiden ogsd ved slutningen af for-
ste linje og ved begyndelsen og slutningen af anden linje,
og han tilfgjer: "Allra minst skulle ristaren underlatit att
sitta sitt kolontecken framfor [), om denna typ rentaf skulle
borjat hela inskriften. I detta fall skulle ju ett sddant mar-
keringstecken dédr varit séirskildt behofligt”. Som stette her-
for fremheever han, at Skivum-stenen har to punkter foran
indskriftens ferste ord "och detta, ehuru denna inskrift #ljes
saknar dylikt tecken i borjan af rad. Likasi visar — for
att andraga &nnu en parallel — den storre Jellingestenen
kolontecken framfor begynnelseordet”. Jeg kunde anfere mange
flere eksempler pd det samme; men der ligger heri aldeles
intet bevis for, at man ogsé pé Vedelspang-stenen métte vente
punkter foran det forste ord i indskriften. Intet er nemlig
mere vilklrligt i vore runeindskrifter end brugen af skille-
tegnene, og ligesom der kan anferes eksempler ps deres brug
ved begyndelsen af indskriften, siledes findes der ogsi ek-
sempler nok pa, at de netop udelades foran det forste ord,
men ellers bruges overalt (bdde mellem de enkelte ord og
ved slutningen af indskriften), og jeg m4 tilst, at jeg i mod-

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XVII, 16
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setning til prof. W. finder denne brug af skilletegnene nok
s& hensigtsmeessig til at antyde indskriftens begyndelse som
den modsatte. Dog dette er en ren smagssag, hvad det &ben-
bart ogsd har veeret for runeristerne. Pa Vedelspang-stenen
I, hvor indskriften ligesom p& II begynder i den mellemste
linje, og hvor der ligesom p& II bruges en forbindelseslinje
mellem rammestregerne nederst pd stenen, findes der jo ingen
punkter ved begyndelsen af de tre linjer, men derimod mel-
lem de enkelte ord og ved slutningen af den anden linje.
Dette stemmer godt med Vedelspang-stenen II, ndr vi som
hidtil lader denne begynde med ordet ui, og at runeristeren
heller ikke i denne indskrift har gennemfort brugen af skille-
tegnene konsekvent, fremgdr deraf, at de udelades béde efter
karpi i slutningen af forste linje og foran kubl i begyn-
delsen af anden linje. Som eksempler, der strider mod prof.
W:s theori, skal jeg endnu anfere et par indskrifter, der an-
vender skilletegnene overalt undtagen netop foran begyndel-
seslinjen. Dette er tilfeeldet med den med Vedelspang-stenene
omtrent samtidige Beekke-sten I (D. R. II, s. 35), hvor de
tre linjer heller ikke nér lige langt ned pd stenen, hvad der
minder om forholdet mellem de to forste og den tredje linje
pé Vedelspang-stenen II. Heller ikke pd Rygbjerg-stenen
(D. R. II, 8. 99), hvis indskrift ligesom pd Vedelspang-ste-
nene begynder i den mellemste linje, har runeristeren anset
det for nedvendigt at anbringe punkter mellem den ferste
rune og rammestregernes forbindelseslinje. Forholdet er alt-
s& her ganske som ved ordet [)| pd Vedelspang-stenen 1I,
og ligesom p& denne finder vi pd Rygbjerg-stenen ved slut-
ningen af alle tre indskriftbind bdde punkter og en forbin-
delseslinje mellem rammestregerne. Sender Vissing-stenen II
(D. R. II, s. 117) har nederst pé stenen ingen punkter foran
den forste linje, men ved slutningen af den anden og begyn-
delsen af den tredje, og de tre linjer ndr ikke lige langt ned
pé stenen. Hune-stenen (D. R. II, 5. 121) bruger skilletegn
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mellem de enkelte ord og ligeledes ved slutningen af det for-
ste og andet bind foran forbindelseslinjerne mellem ramme-
stregerne, men ikke foran det forste ord i indskriften.

Jeg anser det for ganske overfledigt at anfore flere ek-
sempler p& vore runeindskrifters helt vilkarlige brug af skille-
tegnene '). Det anferte synes mig nemlig tilstreekkeligt til
at vise, at den slutning, som prof. W. har ment at kunne
drage af punkternes udeladelse foran det forste ord pd Vedel-
spang-stenen II, er meget overilet. Og dette er i virkelig-
heden det eneste bevis, der tilsyneladende har nogen betyd-
ning for den af ham foresldede leesning, og det, hvorpd han
ogsd selv legger den storste veegt ?). Medens runeindskrif-
terne altsd, som jeg har pévist, fremviser mangfoldige paral-
leller hertil, kender jeg derimod ikke en eneste indskrift,
hvor en rune er anbragt sdledes som det [), der efter prof.
W: mening skal leeses mellem ubinka i linjen til venstre
og rs i linjen til hojre. 7)), siger prof. W., "har enligt min
mening fétt sin plats mellan de bdda yttre raderna for att
forbinda ristningen i den Ofre med dess fortsétining i den
nedre”. Men aldrig har en runerister i de mig bekendte ind-
skrifter nogen sinde brugt en sddan ordning for at antyde,
at linjen til venstre skulde forbindes med linjen til hijre eller
omvendt. At lwmseren lige s& godt som han selv vilde forstd
at forbinde de sammenherende linjer, derom nwrede han ingen
tvivl. Lige s3 vilkdrlig som de gamle runeristere brugte

") At dette har vearet tilfwldet fra de wldste tider, har jeg udforlig
pavist i "Die runenschrift” s. 161 ff.

?) Prof. W. antager rigtignok ogsi, at punkterne foran gsfripr for-
s®tlig er gjorte noget stérre end pd de evrige steder for at antyde, at ind-
skriften begynder med dette ord. Serlig pifaldende er dette dog ingenlunde.
Punkterne efter asfripr og efter rs i anden linje er sikkert lige sd lange
og flere af de mindre punkter i den felgende del af indskriften (hvor stor-
relsen retter sig efter pladsen) lige s& brede. Jeg anser det dog ikke for
nedvendigt at dvele nmrmere herved, da jeg fra vore rumeindskrifter kunde
anfere en meengde eksempler, der viser, at punkternes stdrrelse nesten altid
skyldes ren tilfeldighed.
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gkilletegnene, lige s& vilkdrlig ordnede de ofte indskriftlin-
jerne uden frygt for at blive misforstdede. Og ingen rune-
rister vilde visselig have edelagt den symmetri, han fra forst
af havde tilsigtet i indskriftens ordning, ved midt under ar-
bejdet at anbringe en til de andre linjer herende rune foran
den forste linjes forste ord i flugt med dette og hvilende pa
og omsluttet af de samme rammestreger som dette. Aldrig
har jeg set en runerister forswtliz edelegge sit arbejde og
forvirre indskriftens mening pd denne méde.

Jeg kan folgelig ikke anerkende, at det hovedbevis, som
prof. W. anforer for sin leesnings rigtighed, har nogen som
helst gyldighed. Men prof. W. har ogsi en sproglig grund,
hvortil han mener at kunne stotte sig. Han tilleegger det
nemlig stor betydning, at navnet Odinkdrr pd Vedelspang-
stenen ifelge hans lesning skrives med au, ikke med a, som
man tidligere lwmste, eftersom de to andre danske runestene,
hvorpd dette namn findes (Skivum- og Skeern-stenen), netop
har formen upinkaur (den ferste i nom., den anden i acc.).
ID. R I s 66 not. 1 bemerker jeg om dette navn: "Kra
oldnord. kendes ikke navnet Odinkdrr, men bide Kdrr (sh
vel enkelt som sammensat: Hjallkdrr, Styrkdrr) og Kdri.
Det er den steerke og svage form af tilleegsordet kdrr, brugt
som egennavn”. Prof. W. har ikke blot sluttet sig til denne
forklaring, men han optager ogsi den formodning, som jeg
med stor tvivl har fremsat i "Die runenschrift” s. 328 for at
forklare skrivemdden -kaur p& Skivum- og Skern-stenen:
"Wenn -kaur urspriinglich ein «-stamm war, so wiirde au
ja als bezeichnung des dem altnord. ¢ entsprechenden um-
gelauteten vokals vollkommen berechtigt sein, und altnord.
-kdrr miisste dann ein spéterer fibertritt in die a-klasse sein”.
Efter at jeg pd Vedelspang-stenen II havde fundet formen
-kars i gen, har jeg imidlertid pd det anferte sted i D. R.
I taget denne forklaring tilbage med den bemeerkning: "sna-
rere end au ventede vi dog a alene, som Vedelspang-stenen
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jo ogsd har; gen. upinkars pd denne sten viser nemlig, at
upinkaur ikke er u-, men a-stamme”. Dette anser jeg frem-
deles for rigtigt. Intet som helst tyder nemlig p&, at vi i
-kdrr har en oprindelig w-stamme; tveert imod taler alle for-
mer i de nordiske sprog for, at -kdrr lige s vel som Kdrr
er en a-stamme (isl. gen. Kdrs, Styrkdrs), og nar prof. W.
siger: "Négon ristning upinkar-, sdsom man hittills ldst for-
men & Vedelspangstenen, dr deremot icke frdn ndgon annan
runinskrift bekant”, m& hertil bemerkes, at skriveméden med
a jo ikke blot er gennemgdende i eldre Dansk (Othencar
Valdemars Jordebog ed. O. Nielsen s. 87 og mange andre
steder, latiniseret Ofhincarus), men ogsd altid bruges i det
i alle nordiske sprog forekommende Styrkdrr (pd en nu for-
svunden runesten i Stdra Myckleby sogn pé& Oland lwmses i
ace. styrkar (Liljegren no. 1315; S. Soderberg, Olands Run-
inskrifter, s. 60), og i "Lunde Domkapitels Gavebeger” ed.
C. Weeke skrives ligeledes Sturkar s. 264, Sturcar s. 309,
Thury . .. doter Sturkars s. 52, ligesom Valdemars Jordebog
har Othencar). Imod at opfatte -kdrr som en wu-stamme og
alted lese -kaur pid de to danske runestene -kgrr, -kgr stri-
der jo ikke blot bestemt gen. -kars pd Vedelspang-stenen
efter min lmesning, men ogsd -kaurs efter prof. W:s lesning.
Det er i hvert fald for mig utvivlsomt, at en u-stamme -kgrr
pd Vedelspang-stenens tid i gen. vilde lyde -karaw, ikke
-kaurs. Netop upinkars og ikke upinkaurs er altsi den
form, vi méitte vente, og nér nom. og acc. pd de to ovenfor
nevnte stene har -kaur, er jeg lige s lidt nu som tidligere
1 stand til at give en fuldt sikker forklaring af grunden til
denne skriveméde. Jeg mé henholde mig til, hvad jeg alle-
rede har udtalt pd de foran anferte steder i Die runenschrift
ogi D.R. L

Jeg haber siledes at have pavist, at prof. W:s lesning
hverken lader sig stotte ved indskriftens ydre form eller ved
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sproglige grunde. Alt synes mig tvert imod at vise, at den
tidligere leesning ui : gsfripr er den eneste mulige.

Prof. W. ngjes imidlertid ikke blot med at fjeerne ordet
ui pd Vedelspang-stenen II; han gor sig ogsé pa ny til tals-
mand for den mening, at der p4 Vedelspang-stenen I oprin-
delig kan have stdet \[}|" i steden for \[}|. Han indrom-
mer dog rigtigheden af min bemerkning D. R. I, 5. 53 at
"hvis et | skulde antages at have stiet her, vilde det f& en
fra de evrige [-runer i indskriften ganske afvigende form".
Derimod tager han slet intet hensyn til mine andre indven-
dinger mod denne lesning. Af langt storre betydning for
mig end den uregelmeessige [-form i det formodede guk er
nemlig ordets enestdende skrivemdde med g, medens Vedel-
gpang-stenen II i dette ord bruger den rigtige skriveméde
auk. Men min hovedgrund til at lese g ui og ikke guk
er, at |-runen i ui, siledes som min afbildning s. 51 ogsé
viger, stdr fuldsteendig klar og skarp i sin hele leengde uden
mindste spor til, at en bistav, der kunde gére den til [, har
veeret anbragt pd dens hojre side. Et sddant spor métte dog
sikkert kunne findes her i det mindste af bistavens nederste
del lige sd godt som i den edelagte |'-rune i sik- i anden
linje. Jeg fastholder derfor i et og alt den udtalelse, som
jeg i D. R. I, s. 53 har trykket med spwrret skrift: "Jeg
mé altsd fastsld som utvivlsomt, at her aldrig har
stdet andet end det ogsd nu fuldkommen kiare og be-
stemte K[]| aui”. Hertil kunde jeg efter min sidste under-
sogelse, ved hvilken jeg swrlig havde opmerksomheden hen-
vendt p& dette sporsmal, foje: "Dette resultat har jeg atter
fiet bestyrket ved den fornyede undersegelse af indskriften
1892, som foretoges med v. Liliencrons udtalelser for oje”.

Det synes mig ogsd at veere en vel vidtdreven skepsis,
gom prof. W. narer over for det stakkels ord ui. Allerede
i "Senderjyllands historiske runemindesmeerker”, s. 24 f. var
ordets betydning mig fuldsteendig klar, og den opfattelse, som
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jeg der havde gjort gemldende, fik jeg senere pd det glede-
ligste bekreeftet, da det lykkedes mig med fuld sikkerhed at
leese den utydelige indskrift p& Vordingborg-stenen. Jeg havde
unegtelig ikke ventet, at der vilde blive rejst tvivl om den
betydning, som jeg har tildelt ordene pau ui pd denne sten
(D. R. I, s 60 f; II, s. 380). S. Bugge, der som bekendt
har trot at finde det samme ord i formen wea i indskriften
med eldre runer pa Fyrunga-(Noleby-)stenen, har da ogsi
uden mindste betenkning sluttet sig til min forklaring af ui
pd Vedelspang-stenen I og pd Vordingborg-stenen og taget
det ®ldre wea i samme betyaning (Ark. nf. IX, s. 342; XTI,
8. 148 f.; sml. ogsd Norges Indskrifter med de @ldre Runer,
8. 266). Med prof. W. at forstd pau ui pd Vordingborg-
stenen "i ordets vanliga betydelse, om en hiélgedom, som
uppforts till minne af den pa stenen omn#mnde Adils”, vil
neppe nogen anden, der er fortrolig med runeindskrifterne
og de formler, der bruges i dem, falde pd. At Vordingborg-
stenens ui har vesenlig samme betydning som andre ind-
skrifters kumbl, stdr i hvert fald for mig som en fuldsten-
dig sikker kendsgeerning, og Vedelspang-stenens ui i ental
lige over for Vordingborg-stenens ui i flert. stemmer jo for-
trinlig med Norre Nerd-stenens kumbl i ent. (D. R. II, s. 368)
lige over for mange andre indskrifters kumdl i flert.

Jeg kan séledes ikke se, at det er lykkedes prof. W.
at vekke tvivl om min leesning af indskrifterne pd de to
Vedelspang-stene eller om den betydning, som jeg har til-
delt ordet ui pa disse stene og pd Vordingborg-stenen. Ind-
skriften pd Vedelspang-stenen I m& ogsd i fremtiden beholde
sit 4 ui, og indskriften p& Vedelspang-stenen II begynde
med ui:asfripr, hvad enten man vil tolke dette som et sam-
mensat namn, hvad jeg fremdeles anser for det sandsynligste,
eller opfatte ui som et selvsteendigt ord, der stir uden gram-
matisk forbindelse med den felgende del af indskriften, til
hvilken det da danner ligesom en hojtidelig indledning: "Her
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er (betreder man) et indviet (helligt) sted” (se mine bemserk-
ninger i "Senderjyllands runemindesmerker” i "Haandbog i
det nordslesvigske Sporgsmaals Historie’, Kbh. 1901, s. 43).

Kobenhavn. .
Ludv. F. A. Wimmer.

io:io
i norsk-islandsk.

U-brydningen af e har i den sidste tid veeret et om-
taleeemne af betydning, og lydveerdien af det i héndskrifterne
s8 almindelige ¢o (normaliserede udgavers jp, senisl. jo) om-
tvistet. I tilslutning til en bekendt udtalelse af 4. Kock i
Studier ofver fornsvensk ljudldra (s. 481) skrev E. Wadstein
en lille afhandling: "Om w-brytningsdiftongen i fornislindskan
ock fornnorskan” i Sprékvet. séllsk. i Upsala forhandlingar
1894 —97; her gennemgér forf. ved hjelp af Larssons "Ord-
forrddet” de wldste héndskrifter foruden enkelte andre og kon-
staterer, at skrivemdden io er den langt overvejende; ép fin-
des adskillige gange, men forholdsvis sjelden; disse "und-
tagelser” antages da at veere analogidannelser eller ogsd be-
tyder ¢ mulig kun o. Resultatet bliver, at i det 12. arh-
i det mindste er o et virkeligt o, som i normaliserede ud-
gaver ikke bor gengives med ip (jo).

M. b. t. sporsmélet kan der ogsd henvises til 4. Kock:
Zur behandlung des durch # entstandenen brechungsdiphthongs
in den altnord. sprachen (Beitrige XX). I evrigt skal jeg
ikke her give nogen udtommende litteraturfortegnelse, men
kun tilfsje, at 4. Noreen har i sin grammatik 3. udg. (1903)
gennemfort skrivemaden io og siledes haevet den op i et viden-
skabeligt hojseede '). Nogen betenkelighed eller tvivl er kun

1) Han ytrer § 86 dog felgende: ”dies 70 ist aber schon friih [hvor tid-

lig?] in vielen (vielleicht den meisten) fallen durch ein auf analogischem wege

ARXIV FOR NORDISX FILOLOGI XXI, XY FOLID XVIL
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fremkommet fra B. Kahle, der i en lille afhandling i Arkiv
(XII, 874—177) fremdrager en del eksempler fra skjaldene,
hvor ¢ rimer — i helrim — pé g, men han indrommer dog,
pd grund af hdskrr:s skrivemdde, at man kan folge Wadsteins
forslag om at skrive s (ikke jp), — "ob man aber damit
die wahre lautgestaltung richtig trifft, kann, wie ich meine,
immerhin zweifelhaft erscheinen”. Desveerre har man ikke
taget hensyn nok til disse forstandige bemserkninger, og da
jeg ikke alene er enig med Kahle m. h. t. hans syn pa
skjalderimene, men i det hele taget mener, at det eneste rig-
tige er at normalisere io til i (jp), har jeg ment det hen-
sigtsmeessigt at tage dette sporsmédl op til en mere udferlig
droftelse end hidtil sket. Jeg tillegger ikke. héndskrifternes
skriveméde en s& afgorende betydning som Wadstein og an-
dre, tilmed da i hvert fald en del af dem vidner mod sig
selv om ido’s lydveerdi, hvorom nedenfor. Jeg har ganske
kort anfort min opfattelse i min anmeldelse af Noreens gram-
matik?, Arkiv IX, 376; hvad jeg dér har udtalt er frem-
deles min usvekkede mening !).

Jeg vil begynde med at fremlegge det af mig samlede
materiale fra skjjaldekvad fra de wldste tider til omtr. 1300,
da jeg anser det for hensigtsmessigt; Kahles anforsel af c.
25 steder er ikke tilstreekkelig tydelig; Wadstein har kun an-

goschaffenes 49 ... verdringt worden” — undt. hvor analogipdvirkning sav-
nedes f, eks. ved et ord som miok.

) Noget lignende m. h. t. skrivemédden — ikke fuldsteendigt analogon
— er brugen af p bide for p (i forlyd) og & i ind- og udlyd. For 1200
(1225) kendte man ikke tegnet & og derfor brugte man i skrift p, uden at
dette p4d nogen méade kan siges at udtrykke lyden ndjagtig; ogséd ph dette
punkt vil man nu felge de sldste hdskrr. og skrive p allevegne; dette har
ogsd Noreen gennemfert i den sidste udg. af grammatikken. Jeg betragter
dette som i hoj grad betenkeligt og ganske uhensigtsmeessigt; & har dog
en ganske respektabel alder og kan kun veere til storre tydelighed og mdj-
agtighed. Hvorfor i al verden skal det si udelukkes? Nar jeg allevegne
har skrevet p i min Eddaudg., var det sandelig ikke af tilbojelighed, men
fordi jeg mente at burde give efter for hovedudgiverens onske. Hvis der
blev tale om en ny udg., vilde jeg ubetinget nu bruge & i ind- og udlyd.
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fort ét sted — af Sigvats Knttsdrdpa, for dér at antage ud-
talen 7o, tiltrods for det tilsyneladende helrim (se nedenfor).

A. Rim, der indeholder ¢ : 0.

9. drh.
okbjorn fadir Mornar Pj6d6lfr [mulig mé dette eks. udgd her, hvis
Marnar er den oprindelige form, hvad den mulig er].

10. drh.
hofudbadm bpria jofra Egill
ormélgastan hjorva samme
bord es gramr hefr Fjordu Gunnhildr
an sjolfum mér holfu Kormékr
hjprlantar kom Sgrla Ein. skalagl.
vordr bpanns sitr at jordu samme
mjok emk vatr af nokkvi Hallfredr
11. drh.
hjor gerdu styr borvar Hévardr isf.
vig-Njordungar hordu samme [tildels rettelse]
gort med tognum hjorvi Gunnlaugr
grams vor(n] bldum hjorvi Pérdr Kolb.
linu-jord i Gordum Olafr helgi
ordigt vedr & fjordum Sigvatr
bjortum langt en svortu samme
laukjofn af peim nofnum samme
gort vig saman hjortu samme
old pars herr klauf skjoldu samme
spkrammir mjok PBér. loft.
poll vestarla und fjollam Bjorn hitd.
fjor bitt enn sék gorva Kerling (Eyrb. 117).
skapvordr himins jordu Arnérr
morg fyr Raudubjorgum samme
oldum kunnr med hvita skjoldu samme
mannspjoll koma ¢llu samme
jord of fekk 6r Gordum Bjarni gull.
old blédrodna skjpldu Pjéddlfr Arn.
skipun ¢ll vas pa snjollum samme
grleiks Dana jorlum samme
hord él und sik jordu samme
bord rendusk at jordu Bolverkr
gorr matr es pat smjorvan Halli
snjoll Néregi ¢llum Valgardr
fjprvi grjét ok orvar Steinn Herd.
mank skjoldungs lof kgldum samme
12. drh.
hjorpings framir borvar Hattalykill
Bjorn orn braeddi fjornis samme
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viz morg konangr bjorg samme
rendr hjorr benstorr samme
hjorskérr vann gorvar samme
ottjordu bord Porar. stuttf.
svorgeedis fjor samme
fornudr rodull stjornu Bin. Skl
meginfjoldi reis holda samme
hofudskald firar jofri samme
Horda gramr af jordu samme
preksnjoll frama ollum samme
Beit budlungs hjorr (: dorr) samme
hofud sitt fromum jofri samme
gofug ferd es si jofri samme
sverrigjord fyr bordum samme
hraegjorn i spor grnum samme
réd old fyr gram skjoldu samme
Bjorgynjar til morgum Mani
gofugr af tignum jofri samme
rymvoll und gram snjollum Hallr
hregg & hefils vollum (: fjpllum) Pork. Gisl.
vid hlifar gorvar (: hjorvar) samme
i fjornis stollum (; fjpllum) samme
vord ok menn & jordu Gamli
sin born konungr fjornis samme
ozta bjorg frd vorgum Placit.
hord mein bera 4 jordu samme
hofugt sdr konungr jpfra Liknarbr.
gedfjoll lidi ¢llu Heil. anda v.
oll hygdi vel snjollum Oléfsdr.
féstrjord konungr bordum samme
haudrgjord fyrir bordum Bjarni
13. drh.
old dreyrfs skjoldu Snorri
braka spjor litask orvar samme
oll stéd soor of fjpllum samme
skjoldungr hunangsoldur samme
rof spyrr ett at jofram samme
gjof sannask rof spannar samme
fagrskjoldudustum ¢ldum samme
herfjold bera holdar samme
old médsefa tjold samme
hjortum svortum samme
lof’s flutt fjorum (: grum) samme
biggja kns med gulli glod (; mjod) samme
skorungr fell i dyn hjorva Jngjaldr
hofudsvord méins jordu Olafr svart.
oldum at lita skjold Eilifr Snorr
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old med herskjoldu Sturla
gofugr oddviti jofra samme
gofugr Skénunga jofri samme.

B. Rim, der indeholder «: io.

9. drh.
gedbardr *) und sik jordu Porbj. hornkl.

10. drh.
lindalfs fyr mér sjolfam Egill
tveim skjoldum 1ékk aldri Eyvindr
aldr vid rauda skjoldu Hrémundr
skjoldr kom mér at haldi Gisli Sarss.
dyn-Njordr mik of bardan Viga-Glamr
baugskjoldum Sigvalda Ein. skgl.
bards ok laust vid jordu Steinunn
hjaldrs reesi ek pat gjoldum Tindr.
11. arh.
hardr grams megin-Njordn Grimr
mjoll & Dofrafjalli Sigvatr
allr brunar ser & fjollum Arnérr
hrafngrennir prekjofoum samme
hjaldr 4 breida skjoldu Pj6dolfr
Jjord muna Sveinn of varda samme
minn skjold 4 hlid sjaldan samme
hjaldrs Danmarkar sf(jgldu samme.

12. drh.
stalldraept snjollum Hiéttalykill
alls heims fyr gram snjollum Ein. Skdl
skotjord loga fjardar Oléfsdr.
folktjald rufu skjoldum samme.

Det, man her forst legger merke til, er B-reekkens liden-
hed i sammenligning med A-rekken. De fleste eksempler
tilhorer den ldste tid (9—10. &rh.); si aftager de efter-
hinden for s& helt at forsvinde, d. v. s. regelmeessigheden
bliver storre og storre, hvilket ganske stemmer med skjalde-
kvadenes formelle udvikling pd andre punkter.

Den rigtige bedommelse af det samlede stof falder ikke
vanskelig. Hvad B-rekken angir, indeholder den de si

» . :
1) hardr beror ganske vist pd rettelse, hdskrr, har vardr, hvilket i
denne sammenh®ng kommer ud pd ét.
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kaldte undjagtige rim, hvis forklaring er given for lenge
siden (se Wimmer: Die runenschrift s. 318), nemlig den, at
udtalen af p, u-omlyden af a, endnu fjernede sig s& lidt fra
sin grundlyd, at de kunde bruges som helrimende indbyr-
des. Det fulgte imidlertid af sig selv, at afstanden i tidens
lob stadig blev storre — indtil den senisl. lyd ¢ opstod —;
som folge deraf blev det stadig vanskeligere for skjaldene at
rime @ med p, indtil de i det 12. &rh. — kan man vel sige
— helt holdt op dermed. De f& eksempler fra dette &rh.
er vel rigtigst at Ietragte som efterligninger af de eldre
skjaldes brug, som, thvad Snorri kaldte, leyf.

Et er og bliver sikkert — og i si henseende er B-reek-
ken netop et sliende bevis —, at o i forbindelsen 40 i alle
de tilfelde, vi har, kun kan opfattes som reprasenterende
lydveerdien o og intet andet. At o i denne forbindelse kunde
veere lig eller nerbeslegtet med o (lukket) er udelukket. Vi
finder da heller ikke et eneste eksempel pd et rim o: o,
undt. det ene, som Kahle ogsd har fremdraget, hos Sigvatr:
hans flokki vid' pjokkwa. Nar Wadstein mener at kunne an-
tage udtalen 4o i mprg nefbiorgum i Knitsdrdpa af Sigvatr
(den eneste skjaldelinje, han anferer), anser jeg denne antag-
else for hojst usandsynlig; ndr jeg dog ikke har anfert denne
linje under A-reekken sammen med Sigvats ovrige 5 linjer,
kommer det af, at jeg med vilje har holdt Kndtsdr. udenfor;
den er nemlig digtet i et serlig vanskeligt versemél, der har
bevirket, at Sigvatr anvender ikke sjeelden halvrim for helrim
i de lige linjer. Angdende den anferte linje kan man altsd
hverken pastd det ene eller det andet, skint sandsynligheden
forekommer mig un@gtelig at veere storst i retning af ud-
talen jo.

Altsd: gennem skjaldenes vers fra det 9. &rh. til hen-
imod 1300 kan udtalen 4p, og kun denne, konstateres og
det ved et rigt materiale; ligeledes giver dette materiale et
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seerdeles levende billede af, hvorledes omlyden o efterhdnden
i lyd fjeerner sig fra sin grundlyd.

Materialet fordeler sig efter ordklasser pé felgende méde:

Substantiver:

Jofurr : jofri (B), jofra (8), jofrum. — jarl: jorlum. —
njordungar. — skjoldungr : skjoldungr, -ungs.

bjarg : bjorgum. — fiall: fioll, fiollum (B). — gjald : gjold,
-um. — spjall : spjoll. — *spjar : spjor. — tald : old. —
Jiold : fiold.

Siornir : fjornis (2).

hjorr : hjorr (2), hjor, Mjorvi (2), hjorvar, Rkjorva (2),
hjor- (3). — fjorvar : fjorum.

Sior : fior (2), fiorvi.

bjorg : bjorg (2). — gjef : giof. — gjord : gjord (2). —
Jord: jord (5), jordu (11). — myjoll : mjoll. — Bjorgyn : Bjorg-
ynjar.

bjorn : bjorn (2). — fjordr : fjordu, fiordum. — myjodr :
mjod. — njordr : mjordr, njordu. — skjpldr : skjoldr, skjold (2),
skjoldu (9), skjoldum (2).

Sfioldi : fioldi.

stjarna : sijornu.

hjarta : hjortu, hjortum.

Adjektiver osv.

bjartr : bjortum. — gjarn : gjorn. — Jafn : jofn, jofnum.
— gjalfr : sjolfum (2). — skjaldadr : skjoldudustum. — -skjaldr
: -skjoldum. — smjorr : smjgrvan. — snjallr : swjoll (2),
swgollum (4).

Adverbium:

miok (2).

Imod alle disse mange skjaldevidnesbyrd stilles nu de
@ldste handskrifters skrivemdde, der uneegtelig i de fleste
tilfeelde er o (se Wadsteins afhandling); der forekommer dog
ogsd andre skrivemdder, der gér i retning af ip, og som da
seges bortforklarede.
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Er det nu i og for sig rimeligt, at skrivernes udtale
har veret ¢, medens de samtidige skjaldes (som f. eks. Snor-
res) har veret ip? Og hvorledes skal denne uoverensstem-
melse forklares? Jeg mener, at der ingen sidan er, og at
det forste sporsmdl md besvares med et absolut nej. Lige-
som skriverne i en utallig meengde tilfeelde béde for og sen-
ere skrev o for w-omlyd af a, siledes ogsé io for ¢ w-om-
lyd af @, og ndr de gjorde dette sidste i en mere udstrakt
grad end ved w-omlyd af a alene, ’kommer dette sikkert der-
af, — har jeg udtalt Arkiv IX, 376 —, at afskriverne har
fundet skrivemdden iw, ‘@, iav osv. [i de gamle hdskrr. fore-
kommer w, @, av osv. hyppig for ¢] for omstendelig eller
vidtleftig og derfor foretrukket éo; ¢ skrives i det hele for-
holdsvis sjelden”. Denne forklaring forekommer mig endnu
fuldtud tilstreekkelig. Undtagelserne, hvor ¢, i@ osv. findes,
kan jeg ikke andet end tilleegge en meget stor betydning
for sporsmélet.

Der er endnu et forhold, som jeg i denne sammenheng
mé fremdrage og temlig steerkt betone. Det er ganske vist
et forhold, der kun kan konstateres ved hjelp af norske,
men ikke islandske handskrifter. Det er forholdet mel-
lem rodens og endelsens vokaler, vokalharmonien,
saledes som denne fremtreeder i en reekke af norske hénd-
skrifter.

Som bekendt folger der, i kraft af denne vokalharmoni,
efter 0 — et virkeligt o, 6 — i endelsen altid et o; lige-
ledes e, ikke ¢; se f. eks. Den leg. OL s s IX, Tale
mod biskoperne s. XVI, [Wadstein: Hom. ljudl. § 28 ff.
viser mangel pd konsekvens], M. Hegstad: Gamalt tron-
dermdl, Fagrsk. (min udg.) s. XVII, XX, XXIII-1V,
serlig XXIV angadende ¢0). Ifald o i forbindelsen éo var
et lukket o, skulde der altsd i endelsen felge et o (henholds-
vis €). Men dette er netop ikke tilfeeldet; jfr. Heegstad:
Gamalt trondermdl s. 78—79, Fagrsk. s. XXIV (XXIII),
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hvor det pavises, at efter o folger w (¢), ganske som efter a
(kort) og o; heraf fremgér det uomtvistelig klart, at éo har
lydveerdien 7. I den norske homiliebog er forholdet ikke
streengt gennemfert m. h. t. » og o i endelser. M. h. t. e
og ¢ 1 endelser ey homiliebogen efter Wadstein derimod langt
konsekventere, men her findes netop - efter o (se § 24 anm.
3, § 25 anm. 1). Wadstein er herved bleven opmeerksom
pd, "att o hir icke varit aldeles af samma art som det van-
liga 0", men han har ikke set den rigtige slutning, der var
at gore m. h. t. den egenlige lydveerdi.

Denne udtale, der séledes kan konstateres for oldnor-
skens vedkommende, har uden tvivl ogsd veeret geldende
i islandsk. Dermed stemmer skjaldenes udtale, de ikke s&
f& "undtagelses”-skriveméder og endelig den senere islandske
udtale, jo.

Jeg mé derfor hevde, at normaliseringen 7 (jp) i nor-
ske og islandske skrifter er det eneste rigtige, at den bor
kreeves bibeholdt og ikke opgivet til gunst for en etymolo-
gisk skrivemdde, der giver en falsk forestilling om den vir-
kelige tilstand. Det m& dog veere opgaven at vise sproget
i den form, det virkelig til hver given tid har haft, sd vidt
dette overhovedet er muligt. Jeg kan derfor ikke under-
skrive Kahles indrémmelse, att "will man daher bei einer
textnormalisierung die normale schreibung [udhevet af
mig] der handschriften wiedergeben, so wird nichts im wege
stehen, Wadsteins vorschlag zu folgen und den u-brechungs-
diphtong des e io zu schreiben [ob osv. se foran s. 245].
Normaliseringen skal netop g& ud pd, at gengive udtalen si
tilnsermelsesvis ndjagtiz som muligt; gengiver man u-om-
lyd af ¢ med o, md man konsekvent gengive “ med 7p
(Jp), ligegyldigt hvorledes skriveméden si er.

Jeg har her kun beskeeftiget mig med den virkelige lyd-
veerdi af 0 ned igennem tiderne. Derimod har jeg ikke taget
sigte pd dens oprindelse og udvikling. Men det stdr mig
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klart, at opfattelsen heraf md formuleres noget anderledes
end man nu plejer at gore, iseer hvad det kronologiske ind-
enfor lydverdiens udvikling angdr. Dog er Noreens formu-
lering (se foran 244-45) ikke meget langt fra at veere rig-
tig (efter min opfattelse), hvis man fik nermere besked om,
hvad "schon friih” i denne sammenhsng betyder og hvis ordet
myok ikke vedblivende regnes med til de ord, der skal have
virkeligt 40, ti dertil herer det ikke (se ovf.); om (i)fiord har
io (eller #p) er ikke fuldt sikkert. Rigtigst forekommer mig
Torps og Falks bemserkninger at veere i Dansk-Norskens lyd-
historie § 60 ff.

Efter at ovenstdende var skrevet har jeg lest dr. R.
Nordenstrengs afhandling i Nordiska Studier 1904 (tillegnade
A. Noreen): Om u-brytningsdiftongens kvalitet i islindskan.
Forf. anforer en del skjaldeverslinjer og hans opfattelse gér
i samme retning som Kahles og min. Jeg betragter ikke
mine ovenstéiende bemerkninger som overflodige; de kan stotte
sagen med det righoldige materiale, de byder, iseer det, der
hidrerer fra det 12. og 13. &rh., og som ikke for er blevet
fremdraget i det omfang. Jeg finder derfor ikke grund til
at tilbageholde dem.

Kebenhavn i april 1904.

Finnur J6nsson.

Staerke nutidsformer i oldsproget.

Prof. M. Heegstad har i dette tidsskrift (XX, 358 ff)
skrevet en interessant afhandling om forekomsten af uom-
lydte nutidsformer i 1. person sing. af sterke verber og ment
at kunne anfore nogle virkelige (13) eksempler herpd. Det
vilde vere serdeles vigtigt, om sidanne former lod sig pa-
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vise 1 den bevarede litteratur. Ved at granske de af prof.
H. fremdragne former mé jeg imidlertid tilstd, at jeg ikke
kan slutte mig til hans opfattelse af dem. Bortset fra et par
eksempler fra (tilsyneladende ialfald) respektabelt gamle kil-
der (Sonatorrek og Gulatingsloven) hidrerer alle de andre
eksempler fra temlig unge skrifter (og alle for det meste fra
temlig unge héndskrifter), og af disse er der atter fire (bits
og halt fra Gulatl., stat (sc. statt) fra Strengl., ritt (o: hritt),
der helst métte betragtes for sig selv. De evrige eksempler
er skiot ek (Landsl., hdskr. c. 1300), firer Uit ec (Eliss.; hdskr.
c. 1250), firir bidod (skrivefejl f. &j63; Dipl. N.; efter transskr.
fra 1333; sst. c¢. 1300), kioss (Dipl. N. 1434), fa ek (Didr.
de isl. hdskrr. fe), hvortil kommer kom ec. Dette materiale
er ikke synderlig tillidveekkende. Firer ldf ec og fa ek kan
for det forste opfattes som konjunktiv; iseer synes stedet i
Eliss. mig temlig sikkert at veere at opfatte siledes; det er
nemlig en almindelig og klassisk syntaktisk kendsgerning at
stille to hypotetiske setninger siledes ved siden af hinanden,
at der i den forste stdr ¢f med indik., i den anden konj.
uden ef. Stedet i Didr. indrommer jeg er méske mindre ind-
lysende. Men konj. bruges undertiden — hvor man simplest
veentede indik. —, hvor taleren vil udtrykke tvivl el. angst;
pd fd ek hans vpld aldri sidan kan siledes betyde: "sd er
jeg bange for at jeg aldrig mere fir osv.” Denne opfaitelse
af stedet passer ganske fortreeffelig. At endelsens a i begge
tilfielde ikke skrives beror kun pd det felgende (enklitiske)
ck. De andre 3 eksempler er jo si unge, at de meget godt
og efter min mening rimeligst bor opfattes som analogidan-
nelser efter inf.; og pd samme made mener jeg de to navnte
steder ogsd skal opfattes, hvis der i dem virkelig er tale om
indikativ.

Formerne bitt, hallt, statt, (h)riti er meget merkelige;
forklaringen af dem er vanskelig og prof. H. erklerer selv,
at han ikke er tilfreds med den, han har forsegt at give;
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men var det sd ikke rettest, forelobig i det mindste, helt at
holde disse former udenfor diskussionen om oprindelige uom-
lydte nutidsformer? Jeg tror ikke at de p& nogen mdde kan
stotte forekomsten af sidanne, men ma forklares pé en anden
méde (bitt ek kan let veere direkte opstdet af bindk > bintk
> bitk; den samme forklaring var i evrigt enskelig for alle
disse former).

Kom ec i Barlaamss. (59,,) kan ikke med nogen sikker-
hed opfattes som praesens; impf. er ligesd naturligt her, og
sBledes opfatter jeg det ("mu er jeg kommen til dig”; ganske
som i Lokasenna 6, hvor jeg gleder mig ved at have prof.
H. som meningsfelle).

Tilbage stir de to steder fra Sonatorrek og Gulatings-
loven: blotka og firir biod ek. Det sidste eksempel kan jeg
for mit vedkommende ikke tillegge den betydning, prof. H.
gor — og det af den grund, at selve udtrykket at fyrir bjéda
ikke er et gammelt, klassisk norsk (el. nordisk) ord. Hvor-
ledes skulde det forklares, at en urgammel form, s at
sige ganske udded i sproget (hvis man overhovedet gér ud
fra prof. H:s eksempler), dukker op i et ungt lint udtryk?
Jeg indser ikke, hvorledes det skal kunne forklares. Jeg fojer
dette eksempel til de andre omtalte analogiformer; man overse
heller ikke, at det hdskr., der her er tale om, er ikke eldre
end fra 1. fjerdedel af det 14. &rh., hvilket just ikke er
tillidveekkende.

Endelig er der si bl62. Her har vi jo et gammelt
digt fra 10. arh., og sfledes staves ordet i hdskrr. for det
meste, nemlig 1 K (Egilss.; et meget ungt hdskr., ¢. 1400),
R, W af Sn. Edda (fra c. 1325 og 1350), medens derimod
Ups. edda og 757 har bidta ek. Jeg vilde ikke have noget
at indvende imod en uomlydt form her, og gamle former kunde
holde sig bedre i poesi end prosa (lovtekster f. eks.). Men
her er dog atter forhold tilstede, der gor opfattelsen ganske
usikker. Sagen er jo den, at verbet bldfa (meget tidlig) gik
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som bekendt over til den svage bojningsmade (bldta, blétada),
og den svage form er det jo her, som Ups. Edda og 757 ud-
trykkelig har; men er de andres b/6¢ ek at forstd anderledes?
Desverre har jeg ikke mod til at besvare dette sporsmil
med ja. Eksemplet er i alfald beheeftet med en sidan usik-
kerhed og tvetydighed, at det er umuligt som bevis.

Jeg kan altsd ikke se rettere, end at det ikke er lyk-
kedes prof. H. at fremfore et palideligt bevis for tilstede-
veerelsen af uomlydte steerke nutidsformer.

Kobenhavn 21. maj 1904.
Finnur Jonsson.

Zu den handschriften des kilirzeren pattr
porvalds ens vidforla.

Von dem Ppéttr I:orvalds ens vidforla haben wir bekannt-
lich zwei darstellungen, eine ausfiihrlichere (A), abgedruckt
in den Fornmanna ségur I, s. 255—276 und in den Biskupa
sogur I, s. 33—50, und eine kiirzere darstellung (B) in der
Flateyjarbok I, s. 268—273. In dieser fehlen die capp. 6
und 7 des Péttr, dagegen ist vor dem schluss die sicher un-
historische episode vom zusammentreffen porvalds mit kénig
Olafr Tryggvason eingeschoben.

A ist erhalten im cod. AM 61 fol., von etwa 1400 (vgl.
Kalunds katal. I, 8. 40 f); cod. AM 53 fel., vom schluss des
14. jahrhunderts (K&lund I, s. 37 f.), hat nur den anfang
bis zu den worten: Hann bar pd fram annan (Bp. I, s. 36°)
cod. AM 54 fol, aus derselben zeit (Kalund I, s. 38), be-
ginnt erst mit den worten d peim drum vida um Island
Bp. I, 5. 41°). Der ganze pattr findet sich ferner in cod.
AM 552 k a 4:to, aus dem schluss des 17. jahrhunderts
(K3lund I, 5. 695). Diese handschrift diirfte ziemlich wert-
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los fiir die textkonstruktion sein. Es ist denn auch in den
ausgaben cod. 61 fol. zu grunde gelegt worden.

Ausser in der Flat. haben wir nun B auch im cod. AM
62 fol., einer aus dem 15. jahrh. stammenden handschrift
(K8lund I, s. 41 f). In seiner ausgabe von A in Bp. I fiihrt
nun Vigfisson in den anmerkungen zur vergleichung auch
den text von B nach Flat. an, und zwar in der weise, dass
er an verschiedenen stellen (s. 41 anm. 1; s. 42 anm. 3; s.
43 anm. 6; s. 44 anm. 3; s. 45 anm. 1,s. 49 anm. 1) ohne wei-
tere bemerkung den text der Flat. auch als den des cod.
AM 62 fol. angiebt, so dass der eindruck entsteht, dass beide
handschriften wortlich iibereinstimmen. Wie aber eine ver-
gleichung beider handschriften, die herr professor Finnur Jéns-
son die grosse giite hatte vorzunehmen — wofiir ihm auch
an dieser stellé mein aufrichtiger dank gesagt sei — ergeben hat,
stimmen in der ersten und letzten der von Vigf. angefiihrten
stellen beide handschriften nicht tiberein, und eine priifung der
ganzen texte bestitigt, dass wir zwei verschiedene redaktio-
nen von B haben. Es hat sich aber mir noch ein weiteres
resultat ergeben: in der weitaus grossten zahl der fille, in
denen 62 von Flat. abweicht, stellt sich diese handschrift
genau zu cod. 61, der haupthandschrift des porvaldspéttr (Fms.
I, Bp. I). Wir haben also in 62 einen genaueren auszug
aus dem urspriinglichen Pporvaldspéttr erhalten als in Flat,
62 wird auf eine handschrift zuriickgehen, die niher mit 61
verwant war, als es die gewesen sein muss, die diesem ab-
schnitt der Flat. zu grunde liegt. Wir werden annehmen
diirfen, dass auch in dem abschnitt, den wir nicht kontrol-
lieren konnen, der von dem zusammentreffen des porvaldr mit
konig Olafr Tryggvason handelt, 62 den vorzug vor Flat. ver-
dient. Ich habe denn auch in meiner fiir die altnordische
sagabibliothek vorbereiteten ausgabe des Porvalds pattr diese
episode nach 62 abgedruckt und nicht nach Flat. Da ich
aber dort mich auf dieses stiick beschrinken musste und nicht
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das den ganzen Pittr betreffende material vorlegen konnte,
so moge dieses hier folgen. Die fiille, in denen Flat., im ge-
gensatz zu 62, libereinstimmung mit 61 (=Bp I) zeigt, sind
durch den druck hervorgehoben.

Flateyjarbék.
8. 269, 1. 7 med, ser
Aytia
Gilaa
. 12 7 Videdal
. 18 fremia
. 18 tru budu
. 21 ok
26 pessir
nidugliga *)
. 28 hugdu
. 83 skalanum
. 347
8. 270, 1. 3 Skeggr
3 f. huetuetna
5 b. ognar
8 b. stalls
. 13 Hlenni
. 14 fullkomliga
en
1. 15 trudu o Krist
1. 19 5 Ase

. 29 af peim
. 81 5 budina
. 88 radit
. 35 hart
ek
271, 4 ok myklum
7 Dingstadinn
. 11 komazst
. 20 stignir
. 22 meidduzst
sumir ok fellu
. 24 a fetr peim ok
25 fra
1. 28 vmsati

. .

[ ]

cod. AM 62 fol.

fehlt
predika
gilia
til Vididals
predika
trv ok budu
fehlt
Dessir i
grimliga
@tludu
elldinum
ok
Skeggi
hueruetna
enge
stalla
Hlennir
fehlt

0
tridu Rrist:
& be sinum i Asi

pd

bangat
fehlt
fehlt

pvi at ek
fehlt
Dingstodina

koma

komnir

meidduzst, sumir fellu

a suma ok
Jrd peim
vmsat

cod. AM 61 fol.
(= Bp. I)

s. 38, 1. 12 predika
1. 17 Giljé

8.41,1. 7 f. til Vididals
1. 9 prediko

5. 42, 1. 6 fehlt
1. 11 pessir tveir
grimmliga
L. 13 etludu
1. 19 skdlanum
1. 20 ok
8. 43, 1. 4 Skeggi

10 enga

13 stall:

17 Hlennt

. 21 fullkomliga

[
. e e

en

. 22 triidu Krists

. 26 d b_w sinum ¢
7

e

ot et

s. 45 1. 18 fehlt

1. 20 ek
s. 47, 1. 1 fehlt
4 pingstodina
8 koma
18 kommnir
20 meiddust;
sumir fellu
l. 22 & suma ok
L 23 frd
1. 27 umsat

1
1L
1.
1L

) Bo steht nach Finnur Jénsson in der hdschft., nicht wie die aus
gabe hat niduliga; so liest anch die Kristnisaga.
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1. 29 ok radagerd fehlt L. 80 um hrid
1. 30 ok kuomu JSyrst s. 48, 1. 7 fehlt
1. 81 par vm hrid heilagleil;
1. 38 ok fehlt —_
s. 272, 1. 1 heeilagleik fehlt —
1. 8 npkkurum predikanarmonnum —
monnum
. L 9 mart mart ok merkiligt —
radum fehlt —
1. 12 uida miok vida —
1. 14 helld helld hiartaliga —
1. 16 margra marga menn —
manna hiortu
L 19 f. frekiligum Jregiligum —
1. 22 wil skal —
L 25 petta pat allt —
1. 28 at huerin huerir —_
1. 33 nafnn nafni —
1. 37 sannan einn —
8. 278, 1. 7 var var su —
1. 10 audefui audefi sin —
1. 11 hreinu(m) ok fehlt —
1L 161X . VI s. 50, 1. 3 VI
1. 16 5 Ase i Asi 4 Hjaltadal L 57 Asi

Es stimmt also Flat. in 8, cod. 62 in 22 fillen mit

cod. 61 iiberein.

Es ist ferner noch ein fall zu erwéhnen,

in dem Flat. zwar nicht die richtige, aber immerhin doch
bessere lesart gegeniiber cod. 62 hat: Flat. s. 269, 1. 27
besserkir suerd, offenbar entstanden aus dem ber swerd Bp.
I, s. 42 1. 12, wihrend cod. 62 die worte ganz fehlen. Merk-
wiirdig ist auch, dass in der strophe des porvaldr v. 4 cod.
62 ibereinstimmung mit der Kristnisaga zeigt und damit
offenbar die bessere lesart hat: hlautteins goda sueini gegen-
iiber dem hreteins goda sueini der Flat. I, s. 270 und der
ganz verderbten lesung der Bp. I, s. 42 hrddr wvarliga
- gédan.

Ich erwihne noch, dass Vigf. an einigen stellen in
seinen anmerkungen die Flat. nicht richtig wiedergibt. So
muss es Bp. T, 5. 41 anm. 1, 1. 9 mart statt mikit heissen
(Flat. I, s. 269, 1. 4); s. 42 anm. 3 ist zwischen ¢ und
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Pérarinn ein pd ausgelassen (Flat. 1, s. 269, 1. 39). Auf s
49 muss es 1. 4 der anm. 1 heissen rddagerdamadr statt
rddagerdarmadr (Flat. I, s. 272, 1. 7).

Der abschnitt der Flat. ist, wie Finnur Jénsson feststellt,
richtig in der ausgabe gedruckt, nur zwei stellen sind nicht
genau: die eine, bereits erwihnte, s. 269, 1. 26, wo nidug-
liga zu lesen ist, die andere, s. 270, 1. 20., pionostu gudliga,
tragt in der handschrift umsetzungszeichen, ist also zu lesen
gudliga pionostu.

Heidelberg.

B. Kahle.
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Oldnorske Sammensaetninger paa -nautr.
Nye Bemeerkninger,

De nordiske Sprog og iser Oldnorsk-Islandsk har en
Reekke Sammens®tninger paa -naufr, som betegner en Per-
son, som er delagtig med en anden i det, som det forste Led
betegner. De fleste af disse Sammensetninger er formelt
eiendommelige derved, at de uden Hensyn til det forste Leds
Stammeform, Kjon eller Boining har Vokalen u eller o foran
-nawtr. F. Eks. rddunautr "Person, som man tager med paa
Raad”, af rdd n., Stamme rdda-; budunautr "Person, som op-
holder sig i Bod sammen med en anden”, af &id f., Stamme
bud-.

Der har wvweret gjort mange forskjellige Forsog paa at
forklare dette w (0) i Sammens®tninger paa -nautr. Udfor-
lig har jeg omhandlet dette Sporgsmaal i en Afhandling i
"Sproglig-historiske Studier tilegnede C. R. Unger” (Kristia-
nia 1896) S. 12-—29.

Efterat jeg her havde gjennemgaaet og sigt at mod-
bevise de mange tidligere Forklaringer, fremsatte jeg, tildels
i Overensstemmelse med en Forklaring af Hj. Falk, folgende
Forklaring. Jeg forte de fleste af de nevnte Sammensetnin-
ger paa -naulr tilbage til fellesgermanske Former paa *-ga-
nautaz med forste Led i Stammeform, saaledes at f. Eks. oldn.
rddunautr skulde vare opstaaet af feellesgerm. *rédu-ganautaz,
oldn. motunautr af feellesgerm. *mati-ganautaz, o. 8. v.

Senest er Sammensetningerne paa -naufr behandlede af
A. Kock i Arkiv XXI 8. 112—124.

Imod min Forklaring har Kock fremsat en Indvending,
hvis Rigtighed jeg anerkjender og for hvilken jeg er ham
seerlig taknemlig. Idet jeg udledede f. Eks. oldn. forunautr
af en forhistorisk Form *faraganautar, sbgte jeg at forklare
u i anden Stavelse som fremkommet ved Assimilation med
(eller Omlyd fra) aw i -nautr. Kock bemsrker med rette,
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at den her antagne Lydudvikling ikke er stottet ved Paral-
leler fra nordisk Sproghistorie. Jeg opgiver derfor nu Tan-
ken paa en saadan Lydudvikling.

Men jeg ser ikke rettere, end at min Forklaring af
oldnorske Sammensetninger paa -nautr med forudgasende «
alligevel kan i det veesentlige opretholdes. Jeg skal i det
folgende nermere soge at forsvare denne min Forklaring.

Kock forklarer derimod, i Tilslutning til en Antydning
af Rask i "Vejledning til det Islandske” (1811) S. 180, de
fleste Ord paa -wnautr som opstasede ved Juxtaposition af
Dativer med nautr. Disse Dativer er ifélge ham dels (og
oftest) Dativer i Flertal (f. Eks kaupunautr af *kaupum nawtr),
dels (sjeldnere) Dativer i Ental (f. Eks. spkunautr). Han
sammenligner med Ordene paa -unawtr oldnorske Juxtaposi-
tioner som hugumstorr, heidumhdr, heyrumkunnr, eggjumskarps
(poetisk Udtryk for Sveerd), og flere. Han henviser fremde-
les til Udtryk som edlum gédir "gode med Hensyn til Byrd”,
litill synum en mikill rddum.

Med Hensyn til Lydforandringen af *-umnautr til -unautr
sammenligner Kock den bestemte Form i Dativ Flertal bén-
dunum af *bondunnum, *bondum()num.

Herefter antager Kock f. Eks. kawpunautr for opstaaet
af *kaupum-nautr (i Udtryk som *hann es kaupum nautr
minn eller *vér erum kaupum nautar "vi er Kammerater med
Hensyn til Kjob"). Ligesaa rddunautr af *rddum-nautr "Kam-
merat betreffende Raadslagning” o. s. v.

Allerede den af Kock antagne Lydforandring finder jeg
noget betenkelig. Thi Endelsen -um forandres i Oldnorsk
vistnok ogsaa ellers foran enklitiske Ord; f. Eks. mdlungi i
Hévamsl af *mdlum-gi, ollungis. Men ved Juxtaposition
bliver foran et Nomen Endelsen -um regelret uforandret *)

') En Undtagelse danner dllu megin Flat. { 150%* og andre Forbindel-
ser med samme Efterled, ved Siden af gllum megin o. s. v. Undtagelsen er
let forklarlig, fordi -megin ikke havde Formen af en Dativ i Flertal, men
saa ud som en Entalsform.
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og paavirkes ikke af det folgende Leds Fremlyd. Man skulde
derfor have ventet en Juxtaposition *rddumnautr uforandret
bevaret og ikke forandret til rddunautr. Og Kocks Forkla-
ring stottes saaledes i formel Henseende ikke tilstreekkelig
ved Henvisning til bondunum af *béndumnum.

Men i syntaktisk Henseende synes mig Kocks Forkla-
ring mere betenkelig.

Imod den kan indvendes for det forste (hvad Kock neev-
ner, men ikke legger Veegt paa), at andet Led i alle de til
Stotte anforte Analogier er et Adjektiv eller et oprindeligt
Adjektiv. Kock har fra nordiske og overhoved fra german-
ske Sprog ikke til Stotte for sin Forklaring af » foran
-nautr i oldnorske Sammens®tninger anfort en eneste Sam-
mensetning, hvori andet Led er et oprindeligt Substantiv,
medens forste Led er en Dativ i Flertal paa -um, hvor Da-
tiven betegner i Henseende til” '). Han henviser til mht.
gendz brugt adjektivisk i Udtryk som sé bin ich fiirsten wol
gendz, til nht. Genoss am Adel samt til den adjektiviske
Brug af lat. socius.

Men da nautr i de nordiske Sprog ikke kan veere Ad-
jektiv, ligesaa lidet som det tilsvarende Ord i Angelsaksisk,
Oldsaksisk og Oldhéitysk, har vi al Grund til at tro, at det
her behandlede Ord i de germanske Sprog fra forst af har
veret Substantiv. Heller ikke synes der mig at veere nogen
Grund til at antage, at mautr skulde have veeret brugt som
Adjektiv i de nordiske Sprog lidt for den historiske Sprog-
periode, eller med andre Ord paa den Tid, da ifélge Kock
Juxtapositionerne paa -nautr skulde vere opstasede. Derfor
ser jeg ikke rettere end, at de af Kock antagne Juxtaposi-
tioner *kaupum-nautr, *rddum-nautr er i syntaktisk Hense-

') Ogsaa i hornumskvali (poetisk Betegnelse for Veederen) kan andet
Led fra forst af have veret opfattet adjektivisk, De af Kock ikke namvnte
Tilnavne som Fitjumskeggs, fogrumskinni, tvennumbring, olddansk raudum-
skjaldi er logisk aldeles forskjellige, saa at de her ikke kan sammenlignes.
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ende uden Sidestykke, hvorved Kocks Forklaring synes mig
at blive betenkelig !).

Fremdeles kan merkes folgende. Kock antager oldn.
Udtryk som *vér erum kaupum nautar som historisk Forud-
seetning for Sammensetningen kaupunautr. Men dette fore-
kommer mig ogsaa af den Grund usandsynligt, at det her
behandlede Ord oldn. nautr, ags. genéaf, oldsaks. gendt ikke
findes brugt til at udtrykke "Deltager, Medbesidder, Kam-
merat i noget, med Hensyn til noget” uden ene og alene
1 Sammens®tninger.

Man finder i Oldnorsk ligesaa lidet *vér erum i kaupum
(@ kaupum, at kaupum) nautar som *vér crum kaupum nawu-
tar; vistnok fordi man endnu var sig bevidst Forbindelsen
med njéta, som forbandtes med Tingens Genetiv. F. Eks.
oldn. sessunautr er egentlig "en Person, som sammen (med
en anden) gjor Brug af et Seede”.

Ordet mautr bruges i Oldnorsk usammensat kun i Ud-
tryk som Ajdfs nautr "en Tyvs Medskyldige”; med nauta pina;
i1 Snorra Edda nautar eru niw. 1 Angelsaksisk. big-standap
me strange geméatas Cazdm. Gen. 284 "strong companions”;
cyninges genéat. 1 Oldsaksisk hira gendtas. Men i Middel-
nedertysk forekommer folgende Udtryk: sines erren (tidligere)
herren gendt an bort (Byrd), ligesom i Nht. Genoss am Adel.
Naar man i senere Islandsk (Bisk. s.) finder Udtrykket Alut-
takari (Deltager) at einhverju, i@ e-u, saa er dette brugt i
Analogi med eiga hlut at e-u, i e-u.

Den Betenkelighed, som jeg foler ved de af Kock an-
tagne Juxtapositioner *kaupum-nautr o. s.v., foroges for mig
i h6i Grad ved en anden Omstendighed.

Y} Der findes Udtryk som spekingar at viti (Fritzner at 20), hvor at
1 Betydning "i Henseende til” staar ved et Substantiv. Fremdeles kan Prae-
- positionen mangle i Udtryk som brottu — ¢ brottu eller d brottu, méllum
{ogsaa i Sammensatningen millumferd) = d millum eller ¢ millum. Men heller
ikke dette giver tilstrekkelig Analogi for de af Kock antagne Juxtapositio-
ner *rddum nautr o. s. v,
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Der er, som jeg for har paapeget, en umiskjendelig Pa-
rallelisme mellem en Reekke af nordiske Sammenssetninger
paa -nautr paa den ene Side og paa den anden vestgerman-
ske Sammens®tninger, hvis sidste Led er et til oldn. nawtr
fuldstendig eller vesentlig svarende Ord. Saaledes:

Oldn. kaupunautr "Person, med hvem man handler eller
slutter Overenskomst”. Jfr. mht. koufyenéz "Handelsgeféhrte”.

Oldn. motunautr "Spisekammerat” (deraf fransk matelo?,
glfransk mathenot); ogsaa oldsvensk. Jfr. mht. mazgendze
"Tischgenosse”.

Oldn. rddunautr "Person, som man tager med paa Raad”.
Jfr. mht. rdtgendz, rdtgendze "der am Rate Teil hat”.

Oldn. skuldunautr "Person, som staar i Gjeldsforbindelse
med en anden”. Jfr. oldfris. skeldendt "Schuldner”, mnt.
schuldendte "Schuldgenosse”, mht. schultgenéze "Mitschuldner”.

Oldn. pingunautr "Person, som hérer til samme Ting
som en anden” (Afledningen pingunsti n. i Glsvensk). Jfr.
mnt. dinknote "Gerichtsgenosse™

Oldn. bekkjunautr "Person, som sidder paa samme Beenk
som en anden”. Jfr. mht. bancgendze "der mit auf der Bank
sitzt” ).

Vi ser altsaa her en bestemt Parallelisme mellem en
Rzkke oldnorske sammensatte Ord paa -mawtr, hvis forste
Led ender paa u og som tilhérer det eldste oldnorsk-island-
ske Litteratursprog, ja endog tildels kan paavises at have
veeret feellesnordiske, og paa den anden Side vestgermanske
Sammensetninger, hvis forste Led indeholder en Stammeform
(ikke en Kasusform) og hvis sidste Led er et til oldn. nautr
svarende Ord. Efter Forholdet mellem de germanske Sprog

') Her kan endnu sammenstilles nogle oldnorske Ord med vestgerman-
ske, i hvilke forste Led ikke er det samme i Oldnorsk og Vestgermansk, men
kun indeholder besleegtede Ord med vmsentlig samme Betydning: Oldn, foru- _
noutr "Reisekammerat”. Jfr. mht. vartgensz "Reisegefihrte”; dog i Nht. og-
saa Fahrgenosse. Oldn. yrkjunautr ”Arbeidsfmlle”. Jfr. mht. wercgendze
"Handwerkgenosse”; mnt. werkgendte, werkendte, werknote.
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overhoved synes der mig da at vere al Grund til at antage,
at allerede det femllesgermanske Sprog har havt en Rekke
Sammens@®tninger, hvis sidste Led var et til mht. gendz, oldn.
nauty svarende Ord; f. Eks. *réda-ganautaz, *pinga-ganautaz,
0. 8. V. 1).

Det synes mig da meget betenkeligt at lade de nordi-
ske Sammens®tninger paa -umauir vere dannede efter et
ganske andet Princip end de i Betydning tilsvarende vest-
germanske Ord paa mht. -gendz, mnt. -gendte, o. 8. v., hvis
sidste Led svarer til oldn. zawtr og 1 hvilke forste Led ved
en Raekke Ord svarer til forste Led ved en Reekke oldnorske
Ord paa -unautr.

Denne Betenkelighed bliver for mig saa meget storre
derved, at det for de oldnorske sammensatte Ord paa -unautr
antagne Princip ikke ellers er paavist ved nogensomhelst an-
den oldnorsk Sammensetning, hvis sidste Led er et oprinde-
ligt Substantiv ?). Hvis man i Nordisk senere havde oplost
de Sammens@tninger paa *-ganautar, som iflge Parallelismen
med vestgermanske Sammensetninger engang tir antages at
have veeret brugte, til Juxtapositioner, havde man vistnok
her, som ellers, sat forste Led i Genetivs Form og dannet

1) Imod at antage fwllesgermanske Sammenseetninger som #*réda-ganau-
taz kan ikke den Omstendighed anfires, at slige Sammensstninger mangler
i Gotisk, Thi i Gotisk, hvis Ordforraad overhoved kun hoist ufuldstendig
er bavaret, findes ikke engang et usammensat *ganauts, uagtet Tilveerelsen
af et fellesgermansk Ord *ganautaz synes sikret derved, at tilsvarende Ord
findes i de nordiske Sprog, i Angelsaksisk, Frisisk, Oldsaksisk og Old-
hoitysk.

Det oldhdityske Ordforraad er ligeledes meget ufuldsteendig bevaret.
Men her har vi en analog Sammensetning hiisgindz eller hisknos.

I Angelsaksisk har vi béodgenéat "Bordfwmlle”, heordgenéat "Person,
som sidder ved samme Arne som en anden”.

Dette stotter den Opfatning, at Sammensetninger med *-garnautaz har
veeret fellesgermanske.

%) Oldn. spkudolgr har jeg nemlig forklaret af et forhistorisk *salka-
gadolgar.
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Former som *rddsnautr eller *rddanautr, *pingsnautr*), . s. v.,
jfr. 63alsnautr ved Siden af éoalnauty.

Jeg tor derfor ikke tiltreede Kocks Forklaring.

Efter de foran opforte vestgermanske Sammensaetninger,
hvis sidste Led, bortseet fra det vestgermanske Prefiks ge-,
gvarer til oldn. -nauwtr og hvis forste Led, bortseet fra Man-
gelen af det -u-, som staar foran oldn. nautr, har sit tilsva-
rende i de oldnorske Sammens@tninger paa -nautr, har jeg
formodet en Raxkke af urgermanske Sammensetninger: *fara-
ganautaz, *kaupaganautaz, *matiganautaz, *redaganautaz,
*skuldiganautaz, *hingaganautaz.

Hvis nu Lydforholdene tillader at fore de nordiske Sam-
mensetninger paa -naulr med forudgaaende u (f. Eks. pingu-
nautr) tilbage til de her forudsatte urgermanske Former,
synes en saadan Forklaring at have langt storre Sandsynlig-
hed for sig.

Jeg tror fremdeles, at Lydforholdene tillader den neevnte
Kombination.

Herved er at merke de i det historiske oldnorske Sprog
forckommende Former af de Adjektiver, hvis Stamme i for-
historisk Tid har endt paa -aga-, hvor Afledningsendelsen er
-ga- og hvor a foran g tilhorer Stammeordets Stamme.

Disse Adjektiver har i historisk oldnorsk Sprog antaget
folgende Former: Nom. sg. m. -ugr eller -ogr, f. -ug eller
-0g, M. -ugt eller -ogf; Gen. sg. m. og n. -ugs eller -ogs; Gen.
8g. f. -ugrar eller -ograr; Dat. sg. f. -ugri eller -ogre; Nom.
Akk. pl. n. -ug eller -og; Gen. pl. -ugra eller -ogra; Sam-
mens@tningsform -ug- eller -og-. Ogsaa Gammelsvensk har
Adjektiver paa -ogher eller -ugher.

Saaledes f. Eks.:

Oldn. bl6dugr (blédogr), glsvensk blopogher; men oht.
pluotac, mht. bluotec, oldsaks. blodag, ags. blédig, fellesgerm.

) Det gamle pingunautar er i Nyislandsk virkelig blevet til pinga-
nautar.
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Stamme bloduga-, afledet af Subst. bl6d (Stamme dloda-) ved
Suffiks -ga-.

Oldn. dreyrugr "blodig”; men osaks. drirag.

Oldn. kroptugr “sterk”, glsvensk kraptogher; men osaks.
kraftag, craftig Cotton., oht. chraftic, chreftig, ags. creftig.

Oldn. médugr og médigr "fyldt af Krigermod, heftig
o. 8. v.”, glsvensk modhogher; men got. modags "vred”, osaks.
modag, modig, oht. -muotic, ags. mddig.

Samme Form har i historisk oldnorsk og gammelsvensk
Sprog flere Adjektiver faaet, som i andre germanske Sprog
har og som oprindelig har havt ¢ foran Afledningsendelsen
-ga-:
Oldn. dstugr "kjerlig sindet, velvillig, naadig” (af dst f.
"Kjerlighed”, Stamme dsti-); men got. ansteigs "naadig, gun-
stig” (afledet af Substantivstamme ansti-), ags. éstig.

Oldn. gofugr “anseelig”; men got. gabeigs, gabigs, afledet
af gabe: f. "Rigdom” (Stamme gabein-), oht. kepic.

Oldn. kofugr "tung”; men ags. hefig, osaks. hedig, hevig,
oht. hebic. :

Oldn. naudugr, ®ldre naudegr "nédtvungen” (af nawdr f.,
Stamme naudi-), glsvensk napogher; men oht. ndtac, ndtec, ags.
*néadig (i néadignes).

Oldn. skyldugr “forpligtet” (afledet af skuld f., Stamme
skuldi-), glsvensk skyldogher, skuldogher; men ags. scyldig,
osaks. skuldig, oht. sculdic ).

Det, at « (o) i mange Adjektiver paa -ugr (-ogr) er ind-

1) Det eneste Adjektiv, i hvilket Endelsen -agr findes i historisk Old-
norsk, er heilagr. Kauffmann (Paul-Braune Beitrige XII 8. 204) formoder,
at Ordet heilagr er overfort til Norden fra et sydligere germansk Sprog ved
kristne Missionserer, Men Ordet forekommer allerede i Grimnismal, Vo-
lusps, Helg. Hund. I og flere Edda-Digte. Ordet kan derfor ikke veere overfort
fra Oldsaksisk, men kunde mulig veere laant fra Gotisk. Dette er dog usikkert.
Jeg har (Norges Indskrifter I S. 470—477) i en norsk med den leengere Reek-
kes Runer skreven Indskrift, sandsynlig fra Gjevedal i Nedenes Amt, fra
omkring Aar 750 lest ansag og tolket dette som Adjektiv sg. n. "viet til
Aserne”, afledet af Substantivstammen ansu-.
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traadt for @ldre a eller ¢, er et enkelt Led i en storre Be-
vaegelse, ved hvilken a og ¢ i mange Stavelser med Bitone
er blevet fortreengt i historisk nordisk Sprog dels lydret, dels
analogisk af w (o). Saaledes i Dat. pl. rddum af urnord.
*radamr; gestum, paa Stentofta-Stemen gestum=, af urnord.
*gastimr. Fremdeles oldn. ppgull masc., pogul fem. af eeldre
pagall wase., pogul fem., urnord. *pagalar masc., *pagalu
fem. Oldn. konungr af forhistorisk *kumingar. Og ligesaa
i mange andre Former.

I Sammenszetninger som urnord. *kaupaganautar, *skuldi-
ganautar maa anden Stavelse fra Ordets Begyndelse have
bavt en Bitone, som var sterkere end tredje Stavelses Bitone.
Formelt var derfor anden og tredje Stavelse i slige forhisto-
riske Sammensetninger fuldsteendig overensstemmende med
anden og tredje Stavelse i Sammenswtninger, hvis forste Led
var en Adjektivstamme paa -ga-. Jfr. i historisk Oldnorsk
f. Eks. Blédughdfi, tarughlyra, trughlyra, gofugleikr, gofug-
mennt.

Swrlig er at meerke, at nogle Substantiver paa -unawutr
indeholder som forste Led et Substantiv, hvoraf ogsaa et Ad-
jektiv paa -ugr er afledet. Ved Siden af mdlunautr staar
saaledes oldn. mdlugr "snaksom”, hvoraf Adv. mdlugliga "med
Snaksomhed”.

Ved Siden af rddunautr staar rddugr, rddigr "klog, for-
standig, foretagsom”, glsvensk radhogher; mht. retec, retic
"ratgebend”.

Ved Siden af skuldunautr (af skuld f., Stamme skuldi-)
staar Adjektivet skyldugr "forpligtet” (jfr. skulldugadr Marfu
saga 100? i et Haandskrift fra férste Halvdel af 14de Aarh.);
glsvensk skyldogher, skuldogher *).

1) Jfr. oldn. forunautr med nht. fahrig, «ldre nht. ferig, rask, let be-
vogelig”; oldn. motunautr, glsvensk matuno{utr] med nysvensk dial. (f&nger-
manland) matig "glupsk”; oldn. kaupunautr med mht. kiufic “kaufbar, ver-
kaufbar”; oldn. spkunautr med mht. sechic “ursichlich”,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XV 18



270 Bugge: Sammens®tn. paa -naufr.

Jeg antager, at Sammensetninger som *kaupaganautar
blev til *kaupognautr og *matiganautar til *motugnautr i Lig-
hed med Forandringen af Adjektivstammer som forste Led
paa -aga- og -iga- til -og-, -ug- og ved analogisk Indflydelse
herfra. Heri ligger naturligvis ikke, at jeg paa Grund af
kaupunautr antager, at der nogensinde skulde have veeret
brugt et oldnorsk Adjektiv *kaupogr.

Heller ikke ligger deri, at rddwnautr, af *rddugnautr,
efter min Mening skulde have veweret bestemt opfattet som
sammensat med det virkelig forekommende Adjektiv rddugr.
Heri ligger blot Antagelsen af, at den sproglige Form har
ved disse sammensatte Ord paa *-nautar uddvet sin bekjendte
Magt over Tanken og faaet en bestemmende Indflydelse paa
Ordenes Forandring. Fordi Sammensstninger som *radaga-
nautar formelt var overensstemmende med Sammensetnin-
ger, hvis forste Led var Adjektivstammer paa -ga- (f. Eks.
radaga-), blev de forandrede til -ognautr (f. Eks. *rddognautr),
efterat -og-, -ug- i Adjektiver var indtraadt istedenfor eldre
-aga-, -iga-.

Jeg skal andensteds forsvare den Opfatning, at halai-
ban (Dativ) paa Tune-Stenen efter Betydningen svarer til
got. gahlaibin "Kammerat”. Hvis saa er, synes det ikke
urimeligt, at *ganawfar som selvstendigt Ord var blevet til
*nautar paa en Tid, da *-ganautar endnu var bevaret i Sam-
mensetninger. Hvis dette er rigtigt, kunde Sammensetnin-
ger som *radaganautar saa meget lettere paavirkes af Ad-
jektivstammer paa -ga-, da Delingen *(rada-)ganautar ikke
leengere havde Stotte i et usammensat *ganautar. Men selv
bortseet herfra, er, som mig synes, Forandringen af et *ra-
daganautar til *radognautr vel stottet derved, at Adjektiv-
stammen *rgdaga- og lignende som forste Sammens®tningsled
var gaaet over til r@dog-.

Senere gik efter ‘'min Antagelse de af mig forudsatte
Former *kaupognautr, *mdlognautr (*mglugnautr) *rddognautr,
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o. 8. v. over til kawpunautr, mdlunautr, rddunautr. Denne
Overgang blev vistnok paa den ene Side fremskyndet derved,
at *ganautar udenfor Sammensetning var blevet til nautr.
(Denne sidste Overgang opfatter jeg som analogisk og foran-
lediget derved, at Prefikset ga- i mange andre Ord lydret
var faldt bort, £ Eks. i sinni, mdli og flere, saa at der op-
stod Vaklen i Brugen af Preefikset ga- overhoved.) Paa den
anden Side havde Overgangen fra *kaupognautr, *mdlognautr,
*rddognautr il kaupunautr, mdlunautr, rddunautr sin Grand
(og Hovedgrund) deri, at gn fulgte efter en svagt betonet Vo-
kal. Denne Overgang er ensartet med den af Kock (Arkiv
XXI 8. 110) paaviste Lydovergang, at i Oldnorsk g/ efter
en svagt betonet Vokal gaar over til /. F. Eks. nauduligr
af naudugligr, hormuligr af *hormugligr, o. s. v.

Efter den i det foregaaende givne Forklaring forstaar
man let, at det heder édalnautr "Person, som sammen med
Andre er odelsberettiget”, ikke *édlunautr. Thi i en forhisto-
risk Form ¥3palaganautar maa anden Stavelses Vokal have
havt sterkere Bitone end tredje og fjeerde Stavelses. Derfor
blev den forudsatte forhistoriske Form til *6dulgnautr, 63al-
nautr. Forklaringen er altsaa her at soge deri, at forste Leds
Stamme var trestavelses, ikke tostavelses, saaledes som jeg
allerede i min forrige Afhandling S. 19 har fremhavet.

Sostrneyti n. betyder "Personer, som tilsammen opfostrer
eller opfostres”. Det forekommer allerede i det bedste island-
ske Sagasprog. Jeg har tidligere ikke forklaret, hvorfor for-
ste Led her har Formen fistr-, ikke *féstru-, i Lighed med
alle oldislandske Sammensstninger paa -nautr, i hvilke forste
Led har tostavelses Stamme. Heller ikke Kock har forkla-
ret dette.

Jeg tror nu, at féstruneyti forudsetter et Stammeord
*fostrunautr, ikke *fosirnautr. fostrneyti forholder sig da til
*fostrunautr vesentlig ligesom leiglendingr til leiguland, isl.
Espelingar til Espihdll, oldn. Sparbyggir til Sparabi, Mors-
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deelir til Morsardalr, o. s. v. Dog heder det fpruneyti med
Bibeholdelse af forste Led i samme Form som i Stamme-
ordet forunautr; ligeledes hviluneyti, glsvensk pingunste. Paa
samme Maade som fdstrneyti kan glsvensk skipnote n. "Skib-
rede” og sknste n. "en af de tvd dragare, som hora till en
ok”, samt nynorsk dial. semgndyte n. "Sengekammerat” for-
klares.

Kock (S. 123) indrommer, at forste Led i bekkjunautr
paa Grund af Ordets Betydning ikke kan veere Dat. pl. bek-
kjum. Han mener derfor, at et eldre *bekkjarnautr efter
yrkjunautr, legumautr o. s. v. er blevet forandret til bekkju-
nautr.

Denne Forklaring synes mig dog betenkelig. Thi bekk-
Junauty tilhtrer det gode islandske Sagasprog; det findes i
et islandsk Haandskrift fra forste Halvdel af 14de Aarh. af
Hallfred. saga, som iftlge Finnur Joénsson er forfattet ved
Aar 1200. Og eldre end dette bekkjunautr skulde altsaa en
Form *bekkjarnautr have veeret. Men dette tor efter min
Mening ikke antages, fordi en Sammenswtning paa -nauir,
hvis forste Led ender paa -ar, ikke i Islandsk kan paavises
for end i skuldarnautr to Gange i et islandsk Haandskrift
fra 15de Aarh. af Duggals leizla, hvilket er senere indtraadt
istedenfor den ®ldre Form skuldunautr. Ellers findes i Is-
landsk slet ikke analoge Ord paa -armaulr. Enkeltvis deri-
mod i Norsk for @ldre -unautr : fararnawtum i det norske
Haandskrift af den legendariske Olav den helliges Saga for
eldre forunautum.

Jeg formoder snarest en forhistorisk Form *banki-ganau-
tar, som ved Analogi (ikke lydret) er bleven til *bekijug-
nautr, bekkjunautr. Mindre sandsynlig er vistnok en for-
historisk Form *bankija-ganautar.

Ved sessunautr fremhever Kock ligeledes, at en For-
klaring af *sessum-nautr ikke vilde passe til Ordets Betyd-
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ning. Han antager derfor sesswnautr for Analogidannelse
istedenfor et @®ldre *sessnautr.

Dette kan jeg ikke antage. Formen sessumautr tilhorer
det bedste islandske Sagasprog. En Form *sessmautr vilde
derimod ikke kunne stittes ved en eneste oldislandsk Form
paa -nawtr. ThiFormen ddulnautr (og 6dalsnautr, i norske Love)
er betinget derved, at forste Leds Stamme var trestavelses. Og
at fostrneyti heller ikke vilde kunne stétte en Form *sess-
nautr, har jeg ovenfor sogt at vise. En Form *sessnautr
vil ikke tilstreekkelig kunne stottes ved det gutniske swp-
nautar og det nyskaanske Ajordndt.

Jeg forklarer sessunautr som opstaset af et forhistorisk
*sessa-ganautar, ganske som rddunautr af *rada-ganautar.

biidunautr (af Stamme budi-) opfatter jeg, afvigende fra
Kock, ligesom motunautr (af Stamme mati-) og skuldunawutr
(af Stamme skuldi-).

Imod at forklare forste Led i forunautr, spkunautr (og
i spkudolgr) som Dativ i Ental taler de samme syntaktiske
Grunde som imod en Forklaring af forste Led som Dativ i
Flertal.

Til Slutning skal jeg om Betydningen af Sammensst-
ninger paa -nautr, ags. -genéat, mht. -gendz bemseerke, at disse
Sammensetninger i sin Betydning ligger ner ved germanske
Ord, hvis Stamme ender paa -an eller -jan og som har eller
har havt Praefikset ga- som forste Led. Men til Betegnelse
af en Person som bestandig, paa Grund af Fddsel eller Na-
tur, har noget fwlles eller tilsammen med en anden Person,
ha.r man i Regelen ikke brugt Sammens@tninger paa *-ga-
nautaz, men Afledninger paa -an med ga- som forste Led.
Merk saaledes de oldnorske poetiske Udtryk for "Broder”
blo¥i (Person, som er af samme Blod som en anden), barm,
hlyri, lifrs.
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Ofte er dog de to forskjellige her nevnte Dannelsers
Betydning den samme eller veesentlig den samme. Saaledes
ved sessi og sessunautr, mdli og mdlunautr, og flere. Afled-
ningerne paa -an er sikkert ®ldre end Sammensetningerne
paa -nautr, thi beslegtede Sprog udenfor de germanske har
Dannelser, som i det vasentlige svarer til hine; f. Eks. lat.
commilito.

Tilleeg til 8. 271. Som en af de Grunde, der bevir-
kede, at de forudsatte w®ldre Former *rddugnautr o. s. v. blev
forandrede til rddunoutr o. s. v., skulde have veret neevnt
Indflydelse fra édalnautr, som maatte opstaa af en eldre Form
*¢algnautr, fordi tre Konsonanter i den sidstnevnte Form
stédte sammen.

Kristiania Januar 1905.
Sophus Bugge.

Svante, Svente.

Ofta antages af nutida sprikforskare namnet Svanie vara af
vendiskt ursprung, sisom nyss skett i Arkiv nf, XV, 326. Man
sammanstiller det med namnen Svantepolk, Svantevit, Sujgtoch m. m.
Férklaringen dr icke tilltalande, och det synes, som man ghtt 6fver
dn efter vatten.

Namnen Svewfe, Svante ha troligen forst kommit i bruk i
sﬁgm Vestergotland och vestra Sméland och brukas dir &n
1 aag.

Svente, som afven inghr i ortnamn, t. ex. Sventagdrden i Vist,
erkinnes allmiint vara bildadt af Sven och smeknamnsindelsen -fe.

Svante har samma smeknamnsform och synes ha samma ur-
sprung. En bland dem, som under medeltiden burit namnet
Svante, och hvars slaktférbindelser man kinner till, dr riksfore-
stdndaren Svante Nilsson. Att han skulle ftt namnet Swvante af
nigon sliktskap med den frin utlandet komne och omkring &r
1300 aflidne Svantepolk Knutsson i Ostergotland eller af nigon
annan Svantepolk, iir icke bevisligt. For ofrigt tyckes hiir i lan-
det blott den nimnde Knutsson ha burit detta namn, Déaremot
ar det antagligt, att Svante Nilsson uppkallats efter en af sliktens
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miktigaste min, sin farmoders fader, Sven Sture, och hirmed bir
sammanstillas, att Svantes son Sten Sture sedan gjorde Sven Stures
slaktnamn till sitt. Denne Sven Sture upptages bland frilsemén i
Kind, Vestergotland, och sedan i norra Smiland. Han tillhérde
den trakt, dér namnet Svawfe brukades. Kanske har han burit
detta namn som smeknamn. Det kan d& ha varit samma bruk
som nu i den bygden (och ifven i vissa trakter af Skane), att
Svante brukas som smeknamn for Sven. Det hinder nimligen dir
fér nérvarande, att samme person omvexlande kallas for Svente
och Svante. Det #r icke troligt, att det &r nigot nytt och ett
misstag af befolkningen, d& den anser Svenfe och Svante vara sam-
ma namn,

Sante har brukats i dessa samma trakter, som brukat nam-
net Svante. Kanske dr Sanfe intet annat én ett @éndradt uttal af
Svante. Kij.

Tilligg.

Den hiéir ovan givna forklaringen av Svante har med till god
del samma motivering, men blott helt kort, blivit framstilld redan
av Tegnér (i Forbandlinger paa det andet nordiske filologmede s.
62), hvilken tinker sig, att @ i Svante beror dirps, att Sven i vissa
bygder av Smaland uttalas Svan. I fall namnet Svanfe samman-
hinger med Swven, skulle dess a-ljud dven kunna s forklaras, att
ett av *Swainn bildat *Swainti under forhistorisk tid i relativt
oakcentuerad stillning blev till Swante Swante, liksom *aitt (got.
ainata) blev till isl. at ’icke’ (jmf. Kock Om nigra atona s. 16 ff,,
Sv. akcent II 841, Alt- u. nschw. acc. s. 208 f.). Som bekant voro
. némligen i fornspraket (liksom i nuvarande spriket) fornamn rela-
tivt oakcentuerade i sammanstillningar sidana som Svante Ni'lsson
samt i vokativus, och detta gav stundom anledning till ljudfor-
indringar i férnamn, hvilka icke intridde i appellativer, som i sat-
sen voro fullt akcentuerade. S& forklaras t. ex. forlusten av w i
fsv. Gp(w)yin etc. (Kock i Ark. nf. V, 143 ff., VIII, 260 ff.). Om
virkligen Sante ar identiskt med Svante, s har Swante i relativt
oakcentuerad stillning blivit Sante, liksom det relativt oakcentune-
rade swa blev sa (Alt- u. nschw. acc. s. 216). Emellertid forkla-
ras Samte vil battre ps annat sitt; se Lundgren i Ark. nf. VI, 176;
Kock ib. s. 181 f.

Axel Kock.
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Azxel Olrik, Danmarks Heltedigining, en oldtidsstudie. For-
ste del: Rolf krake og den eldre Skjoldungrekke. Kobenhavn, G-
E. C. Gad, 1903. VIII{ 352 8.

Durch seine ’Kilderne til Sakses oldhistorie’ (1892—94) legte
Olrik den Grund zu einer Geschichte der dinischen Heldensage;
nunmehr — 1908 — ist der langersehnte erste Band von Dan-
marks Heltedigtning erschienen, Rolf krake behandelnd. Die Vor-
ziige des dltern Buchs sind dem neueren in erhéhtem Masse eigen.
Mit feinem poetischem Sinn, der wohl geschult ist an den Werken
altgermanischer Literatur, weiss der Verf. uns das Verstédndnis der
von ihm behandelten Dichtungen zu erschliessen. Bei seiner aus-
gebreiteten Kenntnis heimischer und fremder Volksiiberlieferung
vermag er die Entstehungsgeschichte der meisten in iiberraschen-
der Weise aufzuhellen. Das Bild, das er von der Entwicklung
der Rolfssage und Rolfsdichtung entwirft, ist so wohl geordnet
und zusammenstimmend, dass es die Kritiker schwer haben wer-
den, diese oder jene Stelle wegzuwischen oder zu veriandern. Und
endlich — in der ganzen Behandlung spricht sich ein warmes Ver-
hiltnis des Verf. zu seinem Stoff aus, etwas stark Subjektives, das
vielleicht einmal den Forscher irrefihren mag, dafiir aber in den
meisten Fillen seinen Blick schérft und verfeinert.

Die Sage von Rolf krake ist nichst der Nibelungensage die
reichste unter den germanischen Heldensagen; der Denkméler sind
viele, und sie liegen zeitlich weit auseinander. Daher kommen die
Bedingungen, unter denen Sagen werden und sich wandeln, mehr-
fach in dem Buche zur Sprache, und auch Forscher, die auf ver-
wandten Gebieten arbeiten, werden hier vielseitige Belehrung und
Anregung finden. Der Verf. gehért zu den wenigen Sagenfor-
schern, die Methode lehren, ohne viel iiber Methode zu reden.

Im Mittelpunkt des Bandes stehen, wie schon der Titel ver-
rit, die Sagen von den Skjoldungen, von Rolf krake und seinen
Vorfahren. Drei grosse Epochen der Skjoldungendichtung werden
unterschieden, die vertreten sind durch die Reste altdanischer
Heldendichtung im altenglischen Epos (Widsid und Beovulf), durch
die Bjarkamél, durch die Prosadarstellungen bei Saxo und den Is-
lindern. — In der Zeit der Vélkerwanderung muss sich das Di-
nenreich und Déanenvolk gebildet haben. Diejenigen Begeben-
heiten jener Zeit, die auf Mit- und Nachwelt den stirksten Ein-
druck machten, sind von der Heldendichtung festgehalten worden.
Zwar sind die alten dinischen Heldenlieder verloren, aber ihre
Sagenform lédsst sich aus den Andeutungen des Widsid und den
Episoden des Beovulf annahernd wiederherstellen. Natiirlich ist
hier O. nicht ohne Vorginger in der Arbeit, aber er kommt wei-
ter, als sie, indem er auch die spitere Sageniiberlieferung in ge-
schickter und ausgiebiger Weise zur Erginzung der Licken in
der dlteren heranzieht. Es erstehen in O’s Buch vor uns die Sage
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vom Kampf der Dinenkénige Hroar (Hrddgér) und Rolf (Hrédulf)
mit den Hadbardenfiirsten Frode (Fréda) und Ingjald (Ingeld),
der bei der herrlichen Halle Heorot mit der Vernichtung der Had-
barden endet; die Sage von dem unheilvollen Familienzwist des
Skjoldungenhauses, der schliesslich dem letzten, edelsten Sprossen
des Stamms, Rolf krake, den Tod bringt und das Ko&nigsgehoft
den Flammen iiberliefert. Wir finden es mit dem Verf. wahr-
scheinlich, dass Rolf auch an den Streitigkeiten seines Verwandten,
des Schwedenkonigs Ale (Onela), mit dessen Neffen Adisl (E4dgils)
sich beteiligt.

Weitere Kunde von den Skjoldungen geben dann erst die
Bjarkamil, die wir am besten aus der lateinischen Nachdichtung
des Saxo Grammaticus kennen. O. ist der Ansicht, dass das Ge-
dicht dénischen Ursprungs und ums Jabr 900 entstanden ist. Mit
grossem Eifer hat er in eddischen und skaldischen Gedichten, aber
auch in den Dichtungen der andern germanischen Stimme die Be-
rithrungen mit den Gedanken des Saxonischen Textes aunfgespiirt;
die germanischen Ausdriicke und Wendungen hat er an Stelle der
lateinischen gesetzt, und so hat er — wenn auch nur in neudéni-
scher Sprache — eine Rekonstruktion der Bjarkamél hergestellt,
die bewundernswert ist. Doch die Bjarkam4l geben keinen direk-
ten Bericht von den Schicksalen Rolfs und seiner Vorfahren; sie
sind ein lyrisches Gedicht, das eine Empfindung, die Treue der
Mannen gegen ihren Herrn bis in den Tod, darstellen will. Auch
hier ist also die Form der Skjoldungensage, wie sie zur Zeit des
Gedichts weitergegeben wurde, nur vermutungsweise zu erschliessen.
O. tut das mit grosser Vorsicht: nicht iiberall entscheidet er sich mit
voller Sicherheit. Die Sage scheint sich damals von der Uberlie-
ferung der altenglischen Quellen noch nicht weit entfernt zu haben.

Weitgehende Anderungen hingegen erfihrt sie in der pro-
saischen Uberlieferung. In Dénemark entstehen im 10. Jhrh. oder
spiter, teils an die Bjarkamél apkniipfend, teils ihre Anspielungen
missdeutend, eine Reihe von Einzelerzihlungen. Die Kimpen
Rolfs treten in den Vordergrund, das tégliche Leben im Konigs-
gehoft giebt allen diesen Geschichten die Farbe, Inzwischen hat
sich ein Teil der Skjoldungensage abgelost: Der Hadbardenkonig
Frode, der in der altern Sage gegen die Dénen Hroar und Rolf
fiel, ist wegen seines Namens, den auch ein beriithmter dénischer
Konig trigt, selbst zum Dinen geworden; er und sein Sohn In-
gjald fechten ihre Kémpfe nunmehr mit sichsischen Gegnern aus.
Durch die Abzweigung der beiden entstand eine fiihlbare Liicke
in der alten Skjoldungensage: die Hadbardenkampfe sind geschwun-
den bis auf einen kiimmerlichen Rest. Gleichzeitig oder vielleicht
noch frither war auch der tragische Familienzwist im Skjoldungen-
hause in Vergessenheit geraten. — Aus den Tritmmern der Hel-
denlieder erhebt sich im Norden die heroische Saga, wie in siid-
germanischen Lindern das Heldenepos. Die zusammenhiéingende



278 Ranisch: Anmilan,

Saga von den Skjoldungen entstand nach O. um 1000, am ehesten
in Nordengland; jedenfalls ist es norréne Dichtung im Gegensatz
zur dénischen. Die Reste der dltern Sagen sind verwertet. Rolfs
Vater Helge ist die Hauptperson geworden im ersten Teil der
Saga, Rolf selbst im zweiten. Ein neuer blutiger Familienzwist
im Hause der Skjoldungen steht im Mittelpunkte des ersten Teils:
Frode — im Grunde der alte Hadbardenkénig — tétet seinen
Bruder Halfdan; er wird dafiir durch dessen S6hne Hroar und
Helge im eignen Gehoft verbrannt. Helges Sohn Rolf krake steht
unter Odins Schutz wie viele Helden des Nordens; dass er des
Gottes Hilfe unbewusst verschmiht, fithrt seinen Untergang herbei.
Das Streben, die Vorgéinge zu verkniipfen, ist deutlich bemerkbar,
doch scheint eine vollstéindige Ubereinstimmung aller Teile zu
einem (anzen nicht erreicht. Zwei Partieen sind dichterisch vor-
trefflich gelungen: die Vaterrache der beiden jungen Kénigsséhne,
die eine prichtige Einfithrung in die Grosse des ganzen Geschlechts
bildet, und die malerisch breite Darstellung von Rolfs Zug nach
Upsala. — Die Saga von den Skjoldungen wird aufgeschwellt durch
die Neigungen der norrénen Krzihler, die Freude an Kimpen-

eschichten und die Lust an méarchenhaften und mythischen Ziigen.

ie Jugenderlebnisse des Bjarke werden breit ausgesponnen; auch
iiber das Vorleben eines zweiten Kiampen, des Svipdag, suchen die
Erzihler Licht zu verbreiten. — Endlich — am Schluss der Ent-
wicklung — kommt ein Historiker tiber die Skjoldumgengeschich-
ten; in der sogenannten Skjoldungasaga schweisst er c. 1200 die
Sagen von Rolf und seinen Vorfahren zusammen mit denen von
Konig Frode und Ingjald und den Vorvitern, die die Sage ihnen
inzwischen beigelegt hatte.

Der Beweisfithrung,” durch die O. die mitgeteilten Ergebnisse
begriindet, kann ich freilich nicht in allen Stiicken beipflichten.
Aber ich glanbe, daranf verzichten zu sollen, meine Einwinde hier
vorzubringen. Arbeiten von so grossem, einheitlichem Wurf wie
0.s Geschichte der Skjoldungensagen konnen nicht durch Korrek-
turen im einzelnen fortgesetzt und verbessert werden, sondern
allein durch eine erneute Durchforschung des ganzen Stoffs von
neuen Ausgangs- und Gesichtspunkten her. Zu einer solchen fiihle
ich mich aber vorlaufig jedenfalls nicht berufen.

An die Hauptuntersuchung schliessen sich drei kiirzere Ab-
schnitte iiber den Konigssitz auf Lejre, iiber Skjold, iiber Frode
und die Goldmiihle. Die beiden ersten darf man als Meister- und
Musterstiicke der Sagenforschung bezeichnen. Uber Lejre war man
bisher sehr im Unklaren: die Berichte der literarischen Quellen
von der priichtigen Kénigsburg standen in Widerspruch zu der
villigen Bedeutungslosigkeit des Dorfes Lejre bereits im 12, Jhrh.
O. verhért die Quellen genauer, und dabei stellt sich heraus, dass
Lejre urspriinglich nur den Skjoldungen, d. i. Rolf und seinen
Vorfahren, zugehort, dass das befestigte Konigsgehoft tatséchlich,
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und nicht pur in der Sage, bei Rolfs Ende verbrannt und nie
wieder neu errichtet worden ist.

Skjold ist nach O. eine Ableitung von Skjoldungar, was so-
viel als Schildménner bedeutet und im Beovulf als der kriegerisch-
poetische Name fiir die Dénen, dann auch als Name des Konigs-
geschlechts erscheint. Skjold ist urspriinglich eine ziemlich unbe-
stimmte Stammvatergestalt, aber zu verschiedenen Zeiten kniipfen
sich verschiedene Sagen an ihn. Zuerst eine von Haus aus wohl
keltische Sage, die auf germanischem Boden zuerst von Ing, dem
Stammvater der Ingwine oder Ingvseonen erziihlt sein mag: Skjold
kommt auf einem Schiffe, von den Attributen des Kénigtums um-
geben, ins Land der Dinen; er begriindet ein neues Konigsge-
schlecht, und am Ende seiner Tage kehrt er mit derselben Aus-
ristung wie bei der Herfahrt heim in das unbekannte Land, aus
dem er gekommen. So wird man im 6. Jhrh. in Dénemark von
Skjold berichtet haben. Der Dichter des Beovulf hat die Sage
nicht mehr in ihrer Reinheit mitgeteilt, er hat sie vermischt mit
einer beliebten Findelkindgeschichte, doch gliicklicherweise so, dass
eine Trennung beider Sagentypen sich mit vélliger Sicherheit
durchfithren ldsst. Wiahrend er bei dem Bericht iiber Skjolds
Heimfahrt dentlich aunf seine Ankunft mit den Konigsattributen
hinweist, schildert er doch vorher sein Kommen als das eines ar-
men Findlings. Und er weiss auch, wo der Findling herstammt;
er bezeichnet ihn als Scefing, d. h. als Sohn oder Nachkommen
eines Scef, der mit dem Langobardenherrscher Sceafs im Widsid
eine Person sein wird. Spitere englische Erzihler sind den Weg
weiter gegangen, den der Verf. des Beovulf eingeschlagen hat. In
Zdelverds Chronik (973) ist die geheimnisvolle Ankunft vom
Sohne Skjold auf den Vater Sceaf iibertragen, die fiir das Findel-
kind bezeichnenden Ziige werden unterstrichen. In der Chronik
Williams von Malmesbury (12. Jhrh.) wird der Name des An-
kommlings gedeutet; Sceaf sei er geheissen worden, weil er in sei-
nem Schiffe auf einer Garbe (= sceaf) geruht habe; werden doch
auch sonst Findelkinder nach dem benannt, was man bei ihnen
vorfindet. — In Dinemark wurde diese Sage von Skjold vergessen,
und als nun zur Zeit des Ubergangs vom Heldenlied zur Prosa-
darstellung auch von dem alten Stammvater Skjold etwas erzahlt
werden musste, liess man ihn in jugendlichem Alter ein Unge-
heuer, einen Biren, toten und putzte ihn durch Anleihen bei an-
dern dinischen Helden ein wenig heraus. Spiite islindische My-
thologen endlich machten Skjold zu Odins Sohn. — Mit berech-
tigtem Stolz kann O. von dem Ergebnis dieses Abschnitts aus auf
die ’romantische’ Auffassung des Skjold bei Kemble und Miillen-
hoff zuriickblicken und sich des errungenen Fortschritts freuen.

Waunderlich genug, dass wir ihn am Beginn der folgenden
Abhandlung iiber Frode und die Goldmiihle fiir eine kurze Weg-
strecke selbst in jener romantischen Auffassung der Sage befangen
finden, die er bekimpft. Aus dem Grottasongr streicht er die
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Strophen 14 und 15 und deutet das Gedicht mythisch: Die beiden
Riesenmédchen sind die Bergstrome; auf den Beginn des Laufs
der Strome soll es deuten, wenn die Madchen neun Winter lang
unter der Erde aufgezogen werden; ihr gewaltsames Niederstromen
ins Tal soll gemeint sein, wenn die Médchen Berge verriicken und
miichtige Steinblécke abwiirts werfen; auf Uberschwemmungen in
der Ebene, die keine Menschenkraft anfhalten kann, wird es ge-
deutet, wenn die Madchen in Schweden die Scharen der Méinner
durchbrechen. Man wundert sich, eine solche Athetese und der-
artige Deutungen bei O. zu finden. Aber sie sind in Wirklichkeit
auch nicht von ihm; in allem Wesentlichen hat sie — wie O. selbst
angiebt — Sv. Grundtvig in seiner letzten Vorlesung iiber die il-
tere Edda vorgetragen. KEs scheint, dass eine liebe Erinnerung an
einen teuren Lehrer O. hier einmal von dem eignen Wege abge-
fihrt hat. Glicklicherweise wird durch (.’s Ansicht vom Grotta-
songr die weitere Untersuchung iiber Frode keineswegs beein-
flusst; ibr diirfen wir beistimmend folgen, auch wenn wir iiber
jenes Gedicht mit dem Verf. nicht einer Meinung sind. Am wei-
testen riickwirts liegt die unbestimmte Vorstellung von einem gol-
denen Zeitalter unter Kénig Frode. Sie gewinnt einen individu-
elleren, sagenpoetischen Ausdruck durch das Antreten des Mir-
chenmotivs von der Riesin, die auf einer Miihle Gold mahlt. Wie-
weit der Stoff schon entwickelt war, als der Dichter des Grotta-
songr ihn aufgriff, lisst sich genau nicht sagen; jedenfalls fasste
dieser ein besonderes Interesse fiir die beiden Riesenmidchen, die
das Gold mahlen, und ihr Wesen gestaltete er nach seiner Art
aus. — Der Stoff ist weiter fortgebildet in der prosaischen Einlei-
tung zum Grottasgngr: Der Seekénig Mysing iiberfallt Frode,
nimmt die Migde mit der Miihle aufs Schiff und heisst sie Salz
mahlen. Um Mitternacht fragen sie, ob der Arbeit noch nicht
genug sei; er befiehlt ihnen weiter zu mahlen, und wéhrend er
schlift, versinkt das Schiff unter seiner Last. Da ward das Meer
salzig. Es ist also hier mit der Frodesage ein Mirchen verkniipft,
das unter dem Titel 'Warnm das Meerwasser salzig ist’ sich in
Deutschland und Frankreich findet. Der Stoff des Grottasongr
und der Einleitung scheint auch aufgenommen in das ausfiihr-
lichere Mirchen von der Miihle auf dem Meeresgrund, dasin allen
Léndern des Nordens wohlbekannt ist,

Hiermit schliesse ich meinen Uberblick iiber die Ergebnisse
von O.s Rolf krake. Dieses Buch lehrt uns nicht nur eine der
bedeutendsten germanischen Heldensagen in ihrem Werden und
Wachsen begreifen, es wird auch durch die neue, trefliche Methode,
die es lehrt, den Betrieb der Sagenforschung fiir lange Zeit fér-
dernd beeinflussen. Die Landsleute des Verf. diirfen mit Stolz auf
seine Leistung blicken. Sehen wir darauf mit jenem edlen Neide,

der die Nacheiferung weckt!
Osnabriick. W. Ranisch.
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Eddica xzﬁnora.. Dichtungen eddischer Art aus den Fornaldarségur
und anderen Prosawerken zusammengestellt und eingeleitet von
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+ 107 s. (= Altnordische saga-bibliothek. Hrsg. von G. Ceder-
schiold, H. Gering u. E. Mogk. Heft 10.) 3,60 m.

Semundar Edda, Mit einem Anhang. Hrsg. u. erklirt von F. Detler
u. R. Heingel. 1. Text. 15 4218 s. IL. Anmerkungen. 8 4 679
s, Lpz. 8. 30 m. (Anm. ZfVk. XIII, 460—62, 476 af M,
Roediger. — GgA. 1903, 689704 af A. Heusler. — DLz. 1903,
2690—92 af G. Neckel. — Cbl. 1903, 1123— 24 af —bh—, Ztschr,
f. osterr. Gymn. LIV af Golther.)

Die schonsten Lieder der Edda mit Erliuterungen als Volks- und
Schulbuch hrsg. von Friedrich Fischback. Koln. 8+ 102 s.
The Life and Death of Cormac the Skald, being the Icelandic Kor-
maks-saga rendered into English by W, @. Collingwood and Jién
Stefansson. Ulverston, 4:0. 1902. 145 s, (Viking Club Trans-
lation Series N:o. L)

Sturlunga Saga 1 dansk Overswmttelse ved K. Kdlund. Versene ved
0. Hansen. H. 1-10. Kbh. 8:0. 480 s. 5 kr.

Vélsungernes saga Oversat fra oldnorsk af P. Ulleland. Krnia. 8:o.
112 5. 0,70 kr.

Boer, E. C. Bigrdrifamal und Helreidh. (ZfdPh. XXXV, 289—-329.)

— ~— Uber die quellen von c. 26—29 der Volsunga saga. (sst. 464
—483.)

— Das Hognilied und seine verwandten, (Ark. XX 142-84)

— Hognis sohn und richer. (Ark. XX 185-98.)

— Die urspriingliche darstellung von Hégnis tod in der Pidreks
saga. (Ark, XX, 198—201.}

Gotzen, Joseph. Uber die Bérdar saga Snafellsiss, Inaug.-diss. Ber-
lin. 80, 67 5. 2,40 m.

Heusler, Andreas, Die Geschichte vom Vélsi, eine altnordische Be-
kehrungsanekdote, (ZfVk. XIII, 24—39.)
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Jonsson, Finnur. FEgil Skallagrimsson og Erik Blodgkse. Hofud-
lausn. (OversdVSF, 1903, 295—312.)

Lotspeich, Claude. Zur Viga-Glims- und Reykdelasaga. Inaug.-diss.
Lpz. 8:0. 45 s. )

Meissner, Rudolf. Untersuchungen zur Rémverja-saga. I. Upphaf
Romverja. (Nachrichten von der Ges, d. Wiss. zu Géttingen.
Phil.-hist. K1. 1903, 6567—72.)

Storm, Gustay. Textkritische Bemerkninger til Ynglinga-saga. (Ark.
XIX, 252—2517.)

[1. Tidsregningen for Kong Auns Levetid (Cap.25). 2. Om Svip-
dag den blinde (Cap. 34). 3. Tilnavnet mikilldt: (Cap. 48).]

3. Dansk.
a. Grammatik og leksikografi.

Aarsbo, Jens. Fra vor Folkesang. Tekst-Knuder. (Hgjskolebladet.
1908, 679—-88,)

Byttiger, L. J. Stednavnet Dueholm. (Saml. t. jydsk Hist. og Topogr.
3. R. III, 54445,

"Dehl, B. T. og Hammer, H. Dansk Ordbog for Folket. Under Med-
virkning af H. Dahl. H. 1—4. [A—Drilkultur.] 128 tosp. s.
8:0. Hv. h. 0,30 kr. (Anm. TfF. XII, 138—141 af H, Bertelsen.
— Hojskolebladet. 1903, 57174 af A. Madsen.)

Dahlerup, Vernmer. Abstrakter og konkreter. En rettelse til danske
grammatiker, (Dania. X, 65—80.) Kristian Mikkelsen. Nogle
bemerkninger til Verner Dahlerups afhandling om abstrakter og
konkreter [med Svar af V. D.] (smst. 146—54.)

Dyriund, F. Herre-Gudheden, (Dania. X, 126—28.)

Holst, Clara. Studier over middelnedertyske laaneord i dansk i det
14de og 15de aarhundrede. Krnia. 8:0. 79 5. 1 kr.

Jespersen, Otto, En gammel tysk dom om vort sprog. (Dania. X,
52-58.)

Jessen, E. Etymologiserende Notitser til enkelte obsolete Ord. (TfF.
XII, 109-113.)

Kalkar, 0. Ordbog til det eldre danske sprog (1300—1700). H. 36
—37. [Bd. IV, 3—4.] 8. 193—862. ([Stede-Tilfeldig.] Kbh,
8:.0. 5 kr,

— To sm& bemmrkninger. [rumcus, carogne.] (Dania. X, 180.)

Langfeldt, Joh. Beitrige zur Erklirung schleswigscher Ortsnamen.
XIII. Die Endung -lef. (Die Heimat. XIII, 71-72.)

~— — XIV. Spuren heidnischer Gdtterverehrung in unseren Orts-
namen. (sst. 183—86.)

Mgller, Ernst. Vore Traaord. (Dansk Tidsskrift, 1908, 812—18,)

Siesbye, 0. Fortsatte bemzrkninger med hensyn til ”sproglige kuri-
osa”. (Dania. X, 39-51.)

Simonsen, D, Ordenes liv. (Dania. X, 174—77.)
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Wiwel, H @G. Om begreb og form i grammatikken. (TfF. XI, 161
—168.) :
— Mere om dansk sproglmre. (Dania, X, 1-19))

b. Tekster.

Corpus constitutionum Danie. Forordninger, Recesser og andre kon-
gelige Breve, Danmarks Lovgivning vedkommende 1558—1660.
Udg. ved V. A. Secher. Bd. 5. H. 4-5. 8. 481-747, Kbh.
8:0. 4 kr.

Danskes Rejser til det hellige Land. Ved Holger Fr. Rordam. (Kirke-
bist. Saml. 5 Rwkke I, 481-92, 698—-707,)

Kancelliets Brevboger vedrerende Danmarks indre Forhold. I Uddrag
udgivne ved L. Laursen af Rigsarkivet. 15680—1583. Kbh. 8:o.
856 s. 8 kr.

Nogle Aarbogsoptegnelser fra 16. Aarhundrede. Ved H. F. Rgrdam.
(Kirkehist, Saml. 5. Rekke I, B47—B8.)

4, Norsk.

a. Grammatik og leksikografi.

Falk, Hjalmar og Torp, Alf. Etymologisk ordbog over det norske
og det danske sprog. H. 5—6. 8. 386—-537. [Klek—Mairik.
Krnia. 8:0. Hv. h. 2,40 kr.

Hyst, Sigurd. Det norske skriftsprog, Et foredrag. Bergen. 8:0.
40 s. 0,60 kr.

Rygh, O. Norske Gaardnavme. Oplysninger samlede til Brug ved
Matrikelens Revision. Efter offentlig Foranstaltning udgivne med
tilfeiede Forklaringer. 4. Bd. Kristians Amt. 2. Halvdel. Be-
arbeidet af 4. Kjer. Krnia. 1902, 80. 144876 s. 2,40 kr.

— — 15, Bd. Nordre Trondhjems Amt. Bearbeidet af K. Rygh.
Krnia. 8:0. 18 -}-444 s. 2,80 kr,

Storm, Joh. Landsmaslet som Kultursprog. Krnia. 8:0. 89 s. 1 kr.
(Norsk rigsmaalsforenings smaaskrifter. No. 8.)

Sv. 1. Et par ordkilder. (Den norske Turistforenings Aarbog for
1908, 150-b51.)

b. Retskrivning.

Aars, J. Om bruken av komma. (Vor Ungdom. 1903, 812—32.)
Skard, Matias. Norske retskrivmingsregler. Norsk retskrivningslera.
I. 2. utgaava, gjenomsedd og auka, Krnia, 8:0. 20 s. 0,85 kr.

e. Tekster.

Diplomatarium Norvegicum. Oldbreve til Kundskab om Norges indre
og ydre Forhold, Sprog, Slegter, Seder, Lovgivning og Retter-
gang i Middelalderen. Samlede og udgivmne af H. J. Huitfeldi-
Kaas. 16, Samling. 2. Halvdel. 8. 401—916- 3 s. Krnia,
8:0. 4 kr.
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Norske Herredags-Dombeger. Udgivne for Det Norske Historiske Kil-
deskriftfond. 1. R. (1678—1604.) 6. Afd. 2: Navne-Register til
Bind 1--6 ved E. A. Thomle. Krnia.

Norske Regnskaber og Jordebasger fra det 16. Aarhundrede. Udgivne
for Det Norske historiske Kildeskriftfond ved H. J. Huitfeldi-Kaas.
4. Bd. H, 1. Chrnia. 8:0. 320 s.

Statholderskabets Extraktprotokol af Supplicationer og Resolutioner
16421650, Udgivet fra det norske Rigsarkiv. Bd. 2, 1647—
1650.

5. Svensk.

a. Grammatik og leksikografi.

Berg, Ruben G:son. Om den poetiska friheten i 1800-talets svenska
diktning. Studier i svensk virs. Akad. afhandl. Goteborg. 8:o.
846 s, 4,70 kr. (= Goteborgs Vetenskaps- och Vitterhetssam-
hilles Handlingar. Foljd 4. V. 2.) (Aom. Ark. XXI, 198—204
af J. Mjoberg. — DLz. 1904, 1306 af J. Paludan.)

— En danism {rank]. (Sprik och Stil. III, 144.)

Brate, Erik. Gubbe ock gumma. II. (Ark. XIX, 224—283.)

Cederschisld, Gustaf. Rimlista till Eufemiavisorna och Erikskronikan.
Gbg. 8:0. 141275 s. 4 kr. (Goteborgs Hogskolas Arsskrift.
Bd. 8. Nr. 3.)

Ekwall, Filert, Olsson (Olle) [”grof militéirtrdja af ylle”]. (Sprik
och Stil. III, 142))

Friesen, Otfo wom. Nagra ordforklaringar. [1. Till betydelsen af
nsv. etc. skog. 2. Nsv. dial. hobal, nno. haaball m. "hégsommar”.
3. Nsv. spicken, spicke-.] (Sprak och stil. II, 224—232.)

Grip, Elias. Drag av Upplandsdialekt hos Ericus Schroderus. 29 s.
(SvLm. 78:e h.= XVIII. 4. 1908.)

Hellquist, E. Svenska sjonamn. [Abborrsjon—Floden.] Sthm. 8:o.
130 s. (SvLm, 80:e h. =XX. 1. 1903.)

Hjelmqvist, Theodor. Foérnamn och familjenamn med sekundir an-
viindning i nysvenskan, Onomatologiska bidrag. Lund. 8. 22
+412 5. 5 kr. (Anm. Ark. XXI, 86—89 af G. Cederschicsld.)

Hylén, J. E, Tvi svenska sprakregler. (Sprak och stil. III, 11—29).

Karsten, T. E. Strodda bidrag till var ortnamnsforskning. (Finskt
Museum. X, 8285, 87—91.)

Lampa, Sven. Studier i svensk metrik. I. Akad. afh. Uppsala. 8.
80 s. 1,26 kr.

Nathorst, A, G. Svenska vixtnamn. 1. Historisk ofversikt, kritiska
anmiirkningar, forslag till metod. Sthm. 8:0. 72 s. (Bih. till K.
Vet.-Akad. Handl. Bd. 28. Afd. IIl. Nio 9.) (Anm. Pedagog.
tidskrift. 1903, 266—69 af C. Lmn. S. 401—6 af L. M. Neu-
man.)

Nordenstreng, Rolf. Finlindsk svenska pa 1700-talet. (Skr. utg. af
Sv. Litt.-séllsk. i Finland. LVI, 20—84.)
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Nordlander, Johan. Medelpads #ldre byanamn. Férsék till tolkning.
(Norrlindska Saml. H. 5, 219-60.) Ogsa i Prg. f. Allm, laro-
verket & Sodermalm. 1903.

Noreen, Adolf. Vart sprik. Nysvensk grammatik i utforlig fram-
stéllning. H, 1—2. (Bd. I, 1-2). Lund. 8:0. 260 5. 4 kr. (Anm.
FT. LIV, 46466 af H. Pipping. — Museum, X, 380 af R. C.
Boer. — TfF. XII, 88—89 af H. Bertelsen. — DLz. 1908, 2202
—04 af B. Kahle.)

— Tvd sillsynta naturvetenskapliga ordfoérteckningar fran 1700-
talet. (Sprik och stil. III, 57—64.)

— Satsens hufvadarter. Sthm. 8:.0. 12 s, 0,25 kr.

Ordbok éfver svenska spriket utgifven af Svenska Akademien, H. 23.
A, ark. 168—174, Assessor—Azurit. — H, 24, 26, B, ark, 61
—80. Bekommelig—Berg. H. 26 b. C, ark. 1-3. C—Census.
Lund. 4:w. 6 kr.

Otfelin, Odal. Utkast till svensk uttalslira. Vigledning for norrmén
och danskar vid studiet af svenska. Sthm. 8:0. 381 5. 0,60 kr.

Paulsson, Johannes. Strodda anteckningar till Natanael Beckmans
"Grunddragen af den svenska versliran”. (Sprik och stil. II,
145—-180.)

— Den daktyliske hexametern hos August Strindberg. En metrisk
studie. (Sprak och Stil. III, 1-10.)

Pipping, Hugo. Spridda drag ur modersmalets historia. (Skr. utg. af
Sv. Litt.-sillsk. i Finland. LVI, 1-19.)

Séderwall, K. F. Ordbok ofver svenska medeltidsspraket. H. 21.
(II. 8. 809-888. wund—utspisare) Lund. 4:0. B kr. (Saml. utg.
af Svenska Fornskr.-Sallsk. H. 128.)

Tamm, Fredr. Etymologisk svensk ordbok. H. 6. S. 278—820, [Hake
—Hop]. Sthm. 8:0. 0,75 kr.

— Négra fall af ordblandning eller ombildning genom association.
(Sprdk och Stil. II, 216—223.)

Ulrich, A. Simidrottens ordforrdd ock fraseologi. Anteckningar.
Uppsala 1901. 8:0. 58 8. (SvLm, 78:e h. = XVIIL 10. 1908.)

Vendell, Herman. Bidrag till svensk fraseologi. Hfrs. 8:0. 96 s.
2 m.

Westman, Karl Gustaf. Tolkningar av nigra stillen i vestgdta- och
ostgotalagarna. (Ark. XIX, 801—24,)

b. Retskrivning.

Lagerblad, Elis, Svensk ordlista jamte anvisningar for rattskrifning
enligt 7:e upplin af Svenska akademiens ordlista samt forteckning
ofver dopnamn. Hfrs. 8:0. 232 s. 8,75 mk. (Anm. FT. LIV,
47273 af B. Sjoros.)

Palmgren, Aug. Om behofvet af jimte forslag till en reform i vart
kommateringsviisen. (Sprik och stil. II, 181—212.)

Regler foér kommatering, utarbetade af en af Stockholms liraresill-
skap tillsatt kommitté. Sthm. 8:.0. 16 s 0,25 kr.
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e. Tekster.

Fogdefodringsmantalet af Gestrikland pro anno 1541. Utg. af Jokan
Nordlander. (Norrlindska Saml, H, 5, 261—-70.)

Fornhandlingar rérande Jimtlands lin. Utg., af P. Olsson. II. [1542
—1566.] (Jémtlands lins FmfT. III, 49—-65.) III. [1420-—-1555])
(smst. 92—96.)

Konung Gustaf den forstes registratur. XXI. 1650. Utg. genom Jok,
Az, Almquist. Sthm. 8:0. 64 463 s. (Handlingar rérande Sve-
riges historia utg. af Kongl. Riksarkivet. Ser. 1.) 6 kr.

Nigra ildre visitationsakter frin Skara stift. Meddeladt af Elof
Haller, (Vestergotl, FmfT. 1908, 79—89.)

Skara stifts kyrkliga jordebok af &r 1540. Utgifven af Vestergitlands
fornminnesférening. Sthm. 1899—1902. 8:0. 180 s. 2 kr. (Anm.
Kyrkohist. Arsskr. IV. Granskn, o, anm, 127—29 af S. Lampa.)

Skréordning for Stockholms guldsmedsimbete 1622. (Samf. S:t Eriks
arsbok. 1903, 82--92.)

Stréngnis stads tinkebok for 1590-talet, utgifven med inledning och
anmirkningar af Isak Fehr. Stringniis. 8:0. 16 -}- 105 5. (= Bi-
drag till Sédermanlands #éldre kulturhistoria. XII) 2 kr.

Svenska riksridets protokoll, Utg. genom Severin Bergh. X. 1643,
1644. Sthm. 8:0. 416 s. (Handlingar rérande Sveriges historia
utg. af Kongl. Riksarkivet. Ser. 8.) 5,50 kr.

Svenskt diplomatarium frin och med &r 1401, utg. af Riksarkivet.
IV. Supplement till dren 1401—-1420, utg. genom Karl Henrik
Karlsson. H. 1. Sthm. 4:.0. 120 8. 4 kr.

Abo Klockarelag och Fragment af en svensk Gillestadga. Efter gamla
handskrifter utg. af Robert Geete. Sthm. 8:0. (Bilaga {till Sv.
Fornskr.-Sallsk:s drsméte 1903. 8. B7—71.)

Aldre handlingar rorande Vestergotland. [1628—1627]. (Vestergotl.
FmfT. 1908, 89—135.)

6. Dialekter.
a. Grammatik og leksikografi.

Braset, Karl. Sparbu-maalet. Oslo, 8:0. 34 s. 0,60 kr.

Feilberg, H. F. Bidrag til en ordbog over jyske almuesmal. H. 22
—28. [Bd. 2.] 8. 753—912. [oprager—pdskeleg.] Kbh. 8:.0. b kr,

Flom, George T. English Elements in Norse Dialects of Utica, Wis-
consin, (Dialect Notes. Vol. II. Part. IV. S. 257—68.)

— The Gender of English Loan-Nouns in Norse Dialects in America.
(Journ. of Engl. and Germ. Phil. V, 1-81.)

Kieiven, Ivar. Tekniske Ord fra Vaage. (Foren. t. norske fort. bev.
Aarsb. f. 1902, 280-91.)

Noreen, Adolf. Dalmilet. (Ofre Dalarna forr och nu. Sthm, 8o,
8. 405-20, — Ogsi i Noreen: Spridda studier. 2:a saml, S, 93
—1056.)
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Norges land og folk. X. Lister og Mandals amt. I. Krnia, 8:o.
(Heri s. 389—406; Sprog og sprogprever.)

Sundén, 0. W. Allmogelifvet 1 en Vistgotasocken under 1800-talet.
Skildradt hufvudsakligen till belysning af folkspriket. Sthm, 8:o,
112 5. (= Goteborgs Vetenskaps- och Vitterhets-samhilles Hand-
lingar. Foljd 4. VI, 2.)

Thorsen, P. K. Den danske Dialekt ved Husum i Slesvig. (Forhandl
v. 6:e nord. filologmétet i Upsala 1902. 170—88.)

Tiselius, G. Ad. Ljud- ock formlira for Fasternamilet i Roslagen,
Sthm. 8:0. 1902—-08. 1756 s. (SvLm, 78:¢ h.=XVIII. 5. 1908.)
(8. 1-148 ogsé udkommen som akad. avhandl. (se: Bibliografi
for 1902, Ark, XX, 315.) 8. 149-73: Ordregister. 174—75: An-
dringar ock tilligg.]

b. Tekster.

Et Verremaal, Fortalt af en Klosterbo, (Sprogforeningens Almanak
for 1904, 43—48.)

Jensen, N. J. Simon Peder. Aarhus. 8:0. 24 s. 0,40 kr. [Sunde-
vedsk dialekt.)

Jep Klaaj. Af A. 8. (Sprogforeningens Almanak for 1904, 27—82.)

Kristensen, K. J. Howro fra mi Hjemejn. Aarhus, 8:0. 76 s. 1 kr.

Larsen, Bolette C. Pavels. Smaojente. (Paa sognamaal) (Syn og
segn. IX, 186—192.)

Lunde, H. P. Naturtoner, Fynske Digte. Aarhus. 8:0. 182 5, 2 kr,
[S. 105—28 viser i fynsk dialekt.]

Segner fraa Jwren, Uppskrivne paa jmrbumaal av Jom Line. (Syn
og segn. IX, 416-—18.))

Sﬂre_e;sgg &T’w»maskjazr), C. Jysk Hvaedaskost. Silkeborg. 8:0. 130 =.
) r.

IV. Runekundskab, mytologi og sagnhistorie.

Bohlin, G, A. Tva nyupptickta runstenar (med planscher). (Vester-
gotl. FmfT. 1903, 136—89.)

Bugge, Sophus. Norges Indskrifter indtil Reformationen, 1, Afdeling.
Norges Indskrifter med de %ldre Runer. I. H. 6. S. 385-458.
Krnia. 4:0, 4 kr.

Hempl, George. The Runic Inscription on the Isle of Wight Sword.
(Publ. of the MLAssociation of America. XVII, 95—98.)

Olsen, Magnus. Tre orknoske runeindskrifter (Maeshowe XXII, XVIII
og XVI), (Christiania Videnskabs-Selskabs Forhandlinger for
1903. No. 10.) Krnia. 8:0. 31 s. 0,50 kr. (Anm. DLz. 1904,
247779 af B. Kahle.)

Wimmer, Ludvig. Billedlige fremstillinger pi de danske runestene.
(Forhandl. v. 6:e nord. filologmétet i Upsala., 1902, 17-—23.)

Arren, J, Om Ragnarok. (Dania. X, 112—25.)
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Boer, R. C. Finnsage und Nibelungensage. (ZfdA. XLVII, 1256—60).

Fischbach, Friedrich., Asgart und Mittgart. Das goldene Hausbuch
der Germanen enthilt die schonsten Lieder der Edda und den
Nachweis, dass am Niederrhein zwischen der Sieg und Wupper
die &ltesten Mythen der Arier (auch die der Griechen) entstan-
den sind. Kéln, 1902. 8. 44191 5. 4 m.

Herrmann, Paul. Nordische Mythologie in gemeinverstindlicher Dar-
stellung. Lpz. 8:0. 124684 s, 9 m. (Anm. Rev. erit, LVII,
346—46 af L. Pineau. — Cbl. 1904, 375—77 af —gk.)

Hungerland, Heinz. Zeugnisse zur Volsungen- und Niflungensage aus
der skaldendichtung (8—16 jh.), (Ark. XX, 143, 105—42.
8. 1—-48 (8—13 jh.) ogsé som inaug.-diss.)

Kauffmann, Friedrich. Northern Mythology. Translated by Steele
Smith. London. 8:0. 118 5. 1 5. (Anm. Saga-Book of the Vi-
king Club. III, 48586 af A. F. Major,) :

Meyer, Elard Hugo. Mythologie der Germanen, Gemeinfasslich dar-
gestellt. Strassburg. 8:0. 12+ 526 5. 8,50 m. (Anm. Cbl. 1903,
140607 af —tz—. DLz 1904, 206—07 af W. Ranisch.)

Much, Rudolf. Undensakre — Untersberg. (ZfdA. XLVII, 67—72.)
[Amletsagnet.]

Olrik, Azel. Danmarks heltedigtning. En oldtidsstudie. 1. del. Rolf
Krake og den e=ldre Skjoldungrekke. Kbh. 8w0. 8 4352 s.
5,50 kr. (Anm. NT, 1903, 410—14 af Karl Mortensen. — Rev.
crit. LVI, 487 af L. Pineau. — ZfVk. XIV, 250—52 af E, Mogk.
Hojskolebladet. 1903, 10756—78 af M. Kristensen.)

— Sivard den digre, en vikingesaga fra de danske i Nordengland.
(Ark. XIX, 199-228.)

Salin, Bernhard. Heimskringlas tradition om asarnes inva.ndring8 Ett
arkeologigkt-religionshistoriskt utkast. (Studier tillign. Uscar
Monteling 133—141.)

Schoning, 0. Dadsriger i nordisk Hedentro. (Studier fra Sprog- og
Oldtidsforskning, udg. af det philologisk-historiske Samfund. Nr.
57.) Kbh. 8w0. 54 5. 1 kr. (Anm. Revue de Lhist, des reli-
gions XLVII, 394—95 af N, Stderblom. — Godlandsk Budstikke.
I, 7-8 af E. Lehmann.)

Schiick, Henrik. Sigurdsristningar, (NT. 1903, 193—225.)

Thyregod, 0. Holger Danske. Historisk Virkelighed og forste Sagn-
dannelse. (Dansk Tidsskr. 1903, 510—25.)

Wilmanns, Wilhelm. Der Untergang der Nibelunge in alter Sage
und Dichtung. Berlin. 4:0. 44 s. (Abh. d. Gesellsch., d. Wiss.
zu Gottingen, Phil-hist. Kl. N, F. VIL Nr. 2.)

V. Arkeeologi, kulturhistorie og folklore.

Almgren, Oscar. Fran upplindska graffilt, 1. Ekeby i Lena socken,
Norunda hérad. (Upplands FmfT. IV, 437—43.)

— Ett guldmynt frin en gottlindsk graf. (Studier tillign. Oscar
Montelius. 89—98.)
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Almgren, Oscar. Ein merkwiirdiger Grabfund aus der Bronzezeit bei
Upsala. (Prihist. Blatter. XV, 71—78.) Voigf, E. Ausgrabung
des Hogahiigels (Upsala). (Globus. LXXXIII, 19.)

Altnordische Bildschnitzerei. (Allgemeine Zeitung. Beilage. 2387.)

Arne, Ture J:son. Svenska emaljerade foremal frén den férromerska
jarnaldern. (Studier tillign. Oscar Montelius. 121—132.)

Arpi, Rolf. Meddelanden fran Uppsala universitets museum fér nor-
disks fornsaker. 6. (Upplands FmfT. IV, 456—59.)

— Tvenne nyligen i Uppland funna stenverktyg. (Studier tillign.
Oscar Montelius. 48—52.)

Baranski, A. Die Urgeschichte Nordeuropas nach #gyptischen Quel-
len. Lemberg. 8;0. 352 s. (Anm. Ztschr, f. d. ésterr. Gymn. LV
af Riedl.)

Blinkenberg, Chr. Statuettes romaines en bronze. (Mém. de la Soc.
R. des Ant. du Nord. 1902, 1—-19,)

Bruun, Daniel. Nokkrar dysjar fré heidni. [Reykjaselsfundurinn.
Sturluflatarf. Kroppsf. Hélmsf. Valpjéfsstadaf. Miklaholtsf.] (Ar-
bék hins isl. fornl. 1903, 17—28.)

— Udgravninger pas Island. (Geografisk Tidsskr, XVII, 183—25.)

Behrendtz, F. Fasta fornlemningar i Sodra Tjust. (Meddel. Kalmar
lins fmf. III.)

Coll, A. L. Fra Helleristningernes Omraade. (2. Stykke.) (Foren. t.
norske fort. bev. Aarsb. f. 1902, 106—40.)

Flentzberg, Ant. Vara “stenyxor med skafthil”, en hypotes angéen-
de deras anvindning. (SvFmfT. XII, 35—44.)

Gjessing, A. Arendals museums tilvextfortegnelse. (Foren. t. norske
fort. bev. Aarsb. f. 1902, 850—52.)

Gray, J. Anthropological Evidence of the Relations between the
Races of Britain and Scandinavia. (Saga-Book of the Viking
Club. ITI, 217—84.)

Gronwall, Karl. Flintens naturlige Forekomst paa Bornholm og de
bornholmske Stenaldersredskaber. (Aarb. 1903, 316—319.)

Gustafson, Gabriel. Fortegnelse over i 1901 til Universitetets old-
sagsamling indkomne sager fra tiden for reformationen. (Foren.
t. norske fort. bev. Aarsb. for 1902, 324—49.)

Hackman, A. Ett mirkligt bronsildersfynd frin norra Finland.
(Studier tillign., Oscar Montelis. 1—12.)

Hoammerich, Angul. Om Bronzelurerne som Musikinstrumenter. (Aarb,
1903, 62—-72.)

Hansen, A. M. Trendelagens forste Bebyggelse, 1. (Nidaros. 1903.
No. 290.)

Hansson, H. Frin Vikingatiden i Sméland. (Meddel. Kalmar lins
fmf. IIL)

Karlin, G. J:son. Négra undersskningar om den forhistoriska textil-
konsten i Norden. (Studier tillign. Oscar Montelius. 189—211.)

Kjellmark, Knut. En stendldersboplats i Jaravallen vid Limhamn.
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Akad. afbandl. Sthm. 8:0. 144 8.4 7 planscher. (= Antigvar.
Tidskr. for Sverige. 17: 8.)

Kjer, Hans. Hedeby og Danevirke. (Illustr, Tidende. XLV. No.
2-8.)

Krause, Ernst H. L, Kann Skandinavien das Stammland der Blon-
den und der Indogermanen sein? (Globus. LXXXIII, 109—110,)
Ludwig Wilser. Das Verbreitungszentrum der nordeuropiischen
Rasse, (sst. 833—35.)

Larsen, C. F'. Trenderkranier og Trondertyper. Krnia, 8:0. 48 s.
+4 pl. (Vid.-Selsk. Skr. I. 1903. No. 6.) 3 kr,

Lorenzen, A. Ein nordisches Sonnenbild aus dem Bronzealter. (Glo-
bus. LXXXIII, 15—16.)

Montelius, Oscar. Die alteren Kulturperioden im Orient und in Eu-
ropa. L. Die Methode. Sthm. 4:0. 110416 s. 256 m.

— Ostergotland under hednatiden. (SvFmfT. XII, 1—84.)

Meiller, Sophus. Charrue, joug et mors. (Mém. de la Soc. R. des
Ant. du Nord. 1902, 20—59.)

— BSolbilledet fra Trundholm. (Nordiske Fortidsminder. I, 303—22.
Résumé en frangais, sst. 322—25.) Ogsd som sertryk. 3 kr.

— og Neergaard, Carl. Danevirke, archmologisk undersogt, beskre-
vet og tydet. (Nordiske Fortidsminder. I, 197—297. Résumé en
frangais, sst. 298—802.) Ogsd som sertryk. 9 kr.

Morner, C. Th. Ett arkeologiskt fynd af urinkonkrement. (Upplands
FmfT. IV, 444-46.)

Nicolaissen, O. Undersegelser i Nordland. (Foren. t. norske fort,
bev. Aarsh. f. 1902, 141—57.)

— Fortegnelse over oldsager, indkomne til Tromse museum 1902.
(smst. 358—bb.)

Nordin, Fredrik. Till frigan om de gottlindska bildstenarnas ut-
vecklingsformer. (Studier tillign. Oscar Montelius. 142—155.)

Norges land og folk, X, Lister og Mandals amt. I. Krnia. 8:o.
(Heri s. 587—92: Forhistorie.)

Norske Fornlevninger. 2. udg., der omfatter den middelalderlige del,

., som er foreget ved N. Nicolaysen. 1 h. Krnia, 48 s. ,

Olsen, Bjorn M. og Bruum, Daniel. Horgsdalsfundurinn, (Arbék
hins isl. fornl. 1903, 1—16.)

Olsson, Peter. Tvi fynd af fornsaker i Jimtlands torfmossar. (Jamt-
lands lins FmofT. III. 65--70.)

— Ofversigt af Jimtlands lans fornminnen fran hednatiden. b:e till-
lagget. (sst. 70—-73.)

Petersen, Th. En wmldre Jernalders Gravplads fra Namdalen. (Det
norske Videnskabers Selsk.’s Skr. 1902. No. 5.) Trondhjem, 8:o.
36 5.+ 2 pl.

Reteius, Gustav och Wallengren, Hans. Arkeologiska undersokningar
i grottor & Kullaberg i Skéne. (Ymer. XXIII, 148—62.)

Rygh, K. Spidser og knive af skifer, (Det norske Videnskabers
Selsk.’s Skr. 1902. No. 3.) Trondhjem. 8:0. 63 s.
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Rygh, K. Videnskabsselskabets oldsagsamling, Tilvekst i 1902 af
sager ®ldre end reformationen. (Det norske Vid.-Selsk.’s Skr.
1902, No. 6.) Trondhjem. 8:0. 82 s,

Sarauw, Georg F. L. En Stenalders Boplads i Maglemose ved Mul-
lerup, sammenholdt med beslegtede Fund. Bidrag til Belysning
af Nystenalderens Begyndelse i Norden, (Aarb, 1903, 148—315.)

Schetelig, Haakon. Datering af et hulefund fra Sendmer. (Bergens
Museums Aarbog 1902. No. 7.) 9 s.

— En plyndret baadgrav. (Bergens Museums Aarbog 1902. No. 8.)
14 s, :

Skyrsla um pé hluti, sem Forngripasafni Islands hafa bezt arid 1902.
(arbok hins isl. fornl. 1903, 53-—55.)

Statens historiska museums forvirf frin Uppland 1901, (Upplands
FmfT. IV, 447-50.)

Stjerna, Knut. Hjilmar och sviird i Beovulf. (Studier tillign. Oscar
Montelius. 99—120.)

Sveriges historia intill tjugonde seklet. Utg. af Emil Hildebrand.
Med talrika illustrationer och kartor, Afdeln. 1. 0. Montelius.
Forntiden. H. 1—6. Sthm. 8:0. 296 42 s. :

Sgremsen, S. A. Lidt eftergravning i “Kongshaugen” ved Sandefjord.
(Foren. t. norske fort. bev. Aarsb. f. 1902, 303—4.)

Wibling, Carl. Ett samlingsfynd fréan stendldern i Helsingborg. (Ymer,
XXIII, 814—17.)

Ofre Dalarna forr och nu., Sthm. 8:0. (Heri s. 209—16: Azel Ihs-
mark: Den férhistoriska tiden.)

Cederstrom, Rudolf. Ett aminnelsevapen frin medeltidens slut, (Stu-
dier tillign. Oscar Montelius. 182——188.)

[Kdlund, Kr.] Paleografisk Atlas. Dansk Afdeling, Udgivet af Kom-
missionen for det Arnamagnmanske Legat. Kbh, Fol. 1038 s.
text, 64 afbildn. pi 38 phototyp. tavler. 30 kr. (Anm, Ark.
XXI, 194197 af C. Weeke. — Cbl. 1903, 918—14 af —bh—.)

Levertin, O. Svensk og fransk medaljkonst under 1600-talet. (NT.
1903, 118—38)

Liffler, L. Fr. Nagra svenska “talande vapen” pi& 1200- och 1300-
talen. (Personhist. Tidskr. V, 72—86.)

Thiset, A. Danske adelige Sigiller fra det 15., 16. og 17. Aarhun-
drede. Gjengivne ved Fototypi af Pacht & Crone. H. 19-21.
Hv. b, 4 tosp. 8.5 tavler, Kbh, Fol. 7,50 kr.

— BSkaanske By- og Herredsvasben i den danske Tid. (HT. for
Skneland. I, 333—62.)

Upmark, Gustay. Arsbokstifver pé svenskt guld och silfver fore 1769.
(Studier tillign. Oscar Montelius, 71—81. — Meddelanden frin
Svenska Slsjdforeningen 1903, 86—47.)

Aasmundstad, Peder. Bumerker fra Gudbrandsdalen. (Foren. t. nor-
ske fort. bev. Aarsb. f. 1902, 317—21.)
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Andrae, August. Hausinschriften aus Diénemark. (Globus. LXXXIV,
53—b6.)

Bokkenheuser, K. Drejers Klub. Kulturhistoriske Interierer fra Rah-
beks Kgbenhavn, Kbh. 8:0. 286 s. 4,50 kr.

Bruun, Daniel. Den islandske Kvinde og hendes Dragt. (Tidsskr. f.
Industri. IV, 14152, 157—80.)

Callsen, J. J. Das alte Angler Bauernhaus, (Die Heimat. XIII, 56
—63.)

Clason, S. och Santesson, C. G. En hofapotekares uppkép frin ut-
landet 15680. (Sv. Farm. Tidskr. 1903.)

De kgl. danske Ridderordener. Kbh. 4:0. (Heri: C. V. Nyholm: Om
Ridderordenernes Historie.)

Erslev, Kr. Samfund og Stat i Danmark ved Middelalderens Slut-
ning. Kbh, 8w0. 16 5. 0,20 kr. (Grundrids ved folkelig Uni-
versitetsundervisning. Nr. 75.) .

Feuercisen, A. Beitrag zur Griindungsgeschichte der zweiten schwe-
dischen Universitit in Livland. (Sitz.-ber, der gelehrten estn.
Gesellschaft, 1902, 93-956.) ’

Gidel, V. Huru man gjorde en bok under medeltiden. Foredrag
hillet i Foreningen for bokhandtverk den 12 april 1902. Sthm.
8:0. 36 s.

Haandvaerksskik i Danmark. Nogle Aktstykker samt nogle Oplysnin-
ger om Handwirksgebrauch und Gewohnheit som et Forssg ud-
givne af C. Nyrop. Kbh. 8:0. 800 s 12 kr.

Hagstrom, K. A. Om forntida sockendrikter och bréllopsceremonier.
Kulturbilder frén Vistra Vingdker. (SvFmfT. XII, 93—99.)
Hansen, C. I. Dansk Skibsfart gennem Tiderne. (Tidsskr. f. Se-

vesen. 1908, 429—81.)

Hildebrand, Hams. Sveriges medeltid. Kulturhistorisk skildring.
D. 8. H. 6. S. 801—-1116. Sthm. 8. 7 kr.

Koch, L. Gudstjenesten i den danske kirke efter reformationen. (Kir-
kehist. Saml. 6. Raxkke I, 1—B4, 161207, 337—406, 647—
697.)

Lauridsen, P. Om Skyldjord eller ferra in cemsu. (Aarb, 1903,
1-61.) '

Liisberg, H. C. Bering. Lidt om Rejser i gamle Dage. (Den da.
Turistforenings Aarsskr. 1903, 58—62.)

— Interigrer fra Regensen. (Architekten. V, 368—63, 394—97.)

Lind, H. D. Af Bremerholms ferste Skiftebog [for 1638—47.] (Fra
Arkiv og Museum. II, 76—80.)

Lindfors, A. 0. Om stenhuggarmirken och deras forekomst & gamla
svenska kyrkor. (Kyrkohist. Arsskr. IV, 93—108.)

Lundstrom, Herman. Bidrag till konfirmationens historia i Sverige.
(Skrifter i teologiska och kyrkliga #mnen, tillign. G, A. Torén.
S. 93—109.)

Lonborg, Sven. Gamla hus och hustyper. (Ymer. XXIII, 163—94.)
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Mankell, J. Ofversikt af svenska krigens och krigsinrittningarnes
historia. D. 2. Nyare tiden 1526—1611, II. Krigsinrittningarne
och krigskonsten. Sthm. 8:0. 44221 s, 2,60 kr. (Militirlitte-
ratur-foreningens forlag. 61:5.)

Nitsson, Azel. Ofvergingsformer mellan blockhus och korsvirke.
{Studier tillign. Oscar Montelius. 1656—181.)

Norge i gammel tid. Kulturhistoriske bidrag udgivet af Norsk folke-
museam. 1. Harry Felt. Bilthuggere 1 Kristiania omkring aar
1700. Fra Folkemuseets kirkelige afdeling. Krnia. 4:0. 44 s,

. 1,60 kr.

Nymp,, C. Viborgske Lavsforhold. (Saml! t. jydsk Hist. og Topogr.
3. R. III, 468—74.)

— Hvad var en Skinder? (Tidsskr, f. Industri. IV, 256—-381.) H. C.
Roede. Et Gensvar. (smst. 98-101,) C. Nyrop. Afslutning.
(smst. 101.)

Ohis, P. E. Om bomiérken, (Skr. utg. af Sv. Litt.-siillsk. i Finland.
LVI, 205—221.)

Olafsen, O. Haver og Havebrug i Nordens Klostre i Middelalderen,
(Norsk theol. Tidsskr. III, 160—190, 225—237.)

Olrik, Jorgen. Borgerlige Hjem 1 Helsinger for 300 Aar siden, Ud-
givet af Ostifternes historisk-topografiske Selskab. H. 1. Kbh.
8:0. 696 s.

Olsen, F. Postvaesenet i Danmark som Statsinstitution indtil Chri-
stian VII’s Déd (1711-1808,) Kbh. 8:0. 428 5. 4,50 kr,

Olsen, J. Jydepotterne. (Fra Ribe Amt. 1903, 86—50.)

Ramsay, J. Nagra sedebilder frén 1600-talet. Foredrag hallet vid
ett klubmdéte., (Nutid. 1903, 225—84.)

Schmitz, W. Klostersysler ved Slutningen af Middelalderen. (Varden.
1903, 124—36.)

Skappel, S. 'Frek af det norske Kvagbrugs Historie i Tidsrummet
1660—-1814. Kbh. 8w0. 71 s. 1 kr.

Troels-Lund. Dagligt Liv i Norden i det 16. Aarhundrede, Folke-
udgave., H. 1--24.

Vaggen, Lars. Gamall husbyggjing. (Syn og segn. IX, 206—211.)
Wallem, Frediik B. En indledning i studiet af de nordiske bomer-
ker. (Foren. t. norske fort. bev. Aarsb. f. 1902, 58—105.)

— Bomerker fra Sogn. (sst. 292—300.)

Vistrand, Per Gustaf. Svenska allmogedrikter. 2. En smalindsk
folkdrakt fran 1830-talet. (Meddelanden fran Nord. mus. 1901,
231--55,)

Zetterstén, A. Svenska flottans historia. Aren 1635-80. Norrtelje.
8:0. 124686 5. 6 kr.

Ambrosiani, Sume. De upplindska rundkyrkorna. Ett rekonstruk-
tionsforslag. (SvFmfT. XII, 46—57.)

—_ Akirkebyfuntens tillverkningstid. (Studier tillign. Oscar Monte-
lius. 37-47))
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Bendizen, B. E. Undredal kirke i Sogn. (Foren. t. norske fort.
bev. Aarsb. f. 1902, 202-5.) Jens Z. M. Kielland. St. Nikolai
kapel, Undredal. (Aarsb. f. 1903, 249-50.)

Berner, Carl. Undersogelser ved Kinn, Sem og Vassaas Kirker.
(Foren. t. norske fort. bev. Aarsb. f, 1902, 206—38.)

Cederstrém, Rudolf. Ett observandum pid medeltida kyrkor. (Atene-
um 1908, 85—387.)

Fett, Harry. Et norsk billedteppe fra Bahuslen, (Meddelanden fran
Nord. mus. 1901, 224-30.)

Forvérf [till Nordiska museet]. (Meddelanden frin Nord. mus. 1901,
43—61.)

Gotlindska kyrkor i ord och bild, utg. af Gotlinningens redaktion.
Ser. 5. S. 229—76. Visby. 1902, 4:0. 1,60 kr.

Hansen-Kongslgv, J. Kalkmalerierne i Skive gamle Kirke. (Ill. Ti-
dende. XLV. No. 8.)

Janse, Ofto. En dopfunt med framstillningar ur legenden om den
helige Nikolaus? (SvFmfT. XII, 58—62.)

Jydske Granitkirker. Opméilte og undersogte under Ledelse af H.
Storck ved V., Ahlmann og V. Koch. Xbh. Fol. 67 tavler |28
8. dansk test med fransk resumé. 20 kr. (Anm. NT. 1908, 578
—83 af F. Beckett.)

Kalkmalerierne i Vraa Kirke, (Ill, Tidende. XLV. No. 7.)

Kielland, Jens Z. M. Undersogelser ved Urnms, Undredal, Gaupne
og Reldal kirker, samt iagttagelser paa en reise gjennem Valdres.
(Foren. t. norske fort. bev. Aarsb. f. 1902, 158—201.)

Meinander, K. K. Den medeltida konsten i Finland. (Ateneum,
1908, 1-18.)

Meyer, Johan. Gamle bygninger paa Orkneerne og deres stilling til
den middelalderlige bygningskunst i Norge. (Teknisk Ugeblad.
1902. No. 2.)

Nervander, E. Kalkmélningar pad yttre kyrkmurar i Sverige och Fin-
land. (Finskt Museum. X, 57—61.)

Roosval, Johwny. Studier rérande Storkyrkans Sankt Jéransgrupp.
(Meddelanden frin Nord. mus. 1901, 209—23.)

— Schnitzaltire in schwedischen Kirchen und Museen aus der Werk-
statt des Briisseler Bildschnitzers Jan Bormann. Mit 61 Abbil-
dungen. Strassburg. 8:0. 8 +52 5. 6 m. (= Zur Kunstgeschichte
des Auslandes. XIV.) (Apm. Cbl. 1904, 89495 af B. — DLz.
1904, 1720—21 af A. Schniitgen. — Ztschr. f. christl. Kunst.
XVI, 317 af K.)

— Om altarskdp i svenska kyrkor och museer ur mister Jan Bor-
mans verkstad i Bryssel, Sthm. 8:0. 76 s. + 12 bl. med 51
bill. 5 kr.

Rydbeck, Otto. Baldakinen ofver nordéstra kapellet i Lunds dom-
kyrka. (Studier tillign. Oscar Montelius. 53—62.)

Schirmer, Herm. M. Vore ®ldste kirkebygninger. (Foren. t. norske
fort. bev. Aarsb, f. 1902, 1—35.)
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Schirmer, Herm. M, Hidtil ukjendte indskrifter i Trondhjems Dom-
kirke. (smst. 321—23.)

Svendsen, Reinert. Stange Kirke, Hedemarken. (Foren. t. norske fort.
bev. Aarsb. f. 1902, 248—70,)

Tegninger af @ldre nordisk Architektur udg. af H, Storck. 4. Sam-
ling. 2. Rakke. H. 1-6. KEbh. Fol. 6 tosp. s. 4 18 tavler.
Uldall, F. Pilegrimstegn og deres Benyttelse til Relieffer paa Kirke-

klokker. (Kirkehist. Saml. 5. Rakke I, 571-77.)

Wallem, Fredrik B. Billedstene fra Sem kirke, (Foren. t. norske
fort. bev. Aarsb. f. 1902, 239—47.) — Dyrkredsens tegn paa Sem
kirke. (Aarsb. f. 1903, 247-8.)

Weibull, L. Den helige Goran och draken. En legend och ett bild-
verk. (Samfundet S:t Eriks arsbok 1903, 78--81.)

Wrangel, E. Forskningar om Skinelands kyrkor. (HT. for Skine-
land. I, 307-16.)

Wahlin, Theodor. Stora Hammars gamla kyrka. (HT. for Skaneland.
I, 368—72.)

O[dbe;‘g], F. Grafstenar frin 1500- och 1600-talen i Vestergstland.
(Vestergotl. FmfT. 1903, 69—78.)

Bokkenheuser, Knud. Hvad Skafferen fortalte, (Dania. X, 171-74.)

Bondeson, August. Visbok. Folkets visor, sidana de lefva och sjun-
gas #nnu i var tid. H. 16—18 (slut). II. 8. 209-415+48 s. L
16 s. Sthm. 8w0. 2 kr.

Bording, Basmus. Vore Forfedres Naturopfattelse. (Hojskolebladet.
1908, 691—96.)

Danske Folkeviser med gamle Melodier. Ved 7. Laud og A. Olrik.
Tegningerne af J. Skovgaard. Kbh, Tvarfolio. 34+9 s. 4 kr,
(Anm. Hgjskolebladet 1903, 15695-96 af J. A.)

Davidsson, Olafur. Islindische Zauberzeichen und Zsauberbiicher.
(ZfVk. XIII, 150—67, 267—T79.)

Feilberg, H. F. Rumlepotten. (Fra Ribe Amt. 1903, 122—23.)

Folkevisur og eventyr. Ved Hams Ross. (Syn og Segn. IX, 161--
179.)

Gamalt or Seetesdal, ihopsamla av Jokannes Skar. Krnia. 8:0. 216 s,
2 kr. (Anm. Syn og Segn. IX, 135—89 af R. Flo.)

Hammarstedt, E. Om frons anvindning inom folksed och dddskult,
(Studier tillign. Oscar Montelius. 256—36.)

— Midsommardaggen. (SvFmfT. XII, 63—72.)
— Fageln med segerstenen, springdrten och lifsimnet. (Meddelan-
den frin Nord. mus. 1901, 166 —208.)

Haukenes, Th. S. Norsk Eventyrskat. Ny samling. 2. del. Bergen.

’ 8:0. 4424315 s,

Islenzkar gitur, pulur og skemtanir, gefnar Gt af Hinu islenska bék-
mentafjelagi, VI, 3. 8. 225—403 + 8 s. Kaupmannahéfn., 8.

Janse, Otto. Om olofskult i Uppland. (Studier tillign. Oscar Monte-
lius. 156—164.)

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XvII, 20
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Kahle, Bernhard. Noch einiges vom bésen Blick. (ZfVk. XIII, 213
—186,)

Kristensen, Evald Tang. Et hundrede gamle danske skjemteviser.
Efter nutidssang samlede og optegnede.  Arhus. 1901. 8:o.
812 s. — Melodier, 92 s.

Larsen, Sofus. Niels Ebbesens Vise. (Aarb. 1903, 73—147.)

— Vore Folkevisers Form og Overlevering. (Tilskueren, 1903, 901
—238.

Laffler, Iz Fr. Den gottlindska Taksteinar-signen. (En svensk myt-
bildning i nyare tid.) Sthm. 8:0. 35 s. (SvLm. 79:e h. = XIX,
6. 1903.)

Norges land og folk. X. Lister og Mandals amt, I. Krnia. 8:o.
(Heri s. 464—81: Folkesagn, overnaturlige vwmsener og overtro.
8. 481-98: Folkeviser og digtning.)

Norske folkeviser., I. Med ei utgreiding um visedansen av Hulda
Garborg. Oslo. 8. 48 s. 0,26 kr. (Norske folkeskrifter, 8.)

Saga, siigen och sing i Jimtebygd., Samladt och utgifvet af Johan
Lindstrém-Saxon. Sthm. 16:0. 112 s. 1,50 kr.

Schiirer von Waldheim, W. Typologiska studier. I. Om utvecklingen
af bogtridens &fre éndar. (Upplands FmfT. IV, 384—91)

Seytjén efintyri. Urval dr pjédségum og efintyrum Jons Arnaso-
nar. Rvik. 8w0. 44197 5. 1,20 kr.

Smaasegner og smaavers. Fraa Sopkas Bugge. (Syn og Segn. IX, 26
—33.

Wzgstrbm,) Eva. Geister- und Gespensteraberglaube aus Vistra Goinge
und Skine. [Ubersetzt aus Meddelanden frin Samfundet for
Nordiska Museets frimjande, von 8. v. Wadenstjerna.] (Globus.
LXXXIII, 43—45.)

VI. AZldre retsvidenskab, historie og topografi.

Beauchet, L. Loi d'Upland. (Nouv. Revue hist. de droit frangais et
- étranger. 1903, 159——213 305—326, 613-647.)

Boden, Friedrich. Mutterrecht und Ehe im altnordischen Recht.
Berlin u. Lpz. 8:0. 188 s. (Anm. DLz, 1904, 1383—88 af J.
Kohler.)

— Das Urteil im altnorwegischen Recht. (Z. d. Savigny-Stift. f.
Rechtsgesch. Germ, Abt. XXIV, 1-59.)

— Die islindischen Hauptlinge. (smst 148—-210.)

Badth, L. M. Till frigan om en eller tvenne redaktioner af SGder-
manna]agen (HTsv. XXIII, 172—83.)

Christensen, W. Dansk Statsforvaltnmg i det 15, Arhundrede. Kbh.
8. 766 8. 7,50 kr, (Anm. HTda. 7 R. IV, 52958 af E.
Arup, — Ztschr. d. Ges. f. Schlesw.-Holst, Gesch. XXXIII, 277—
85 af P. Hedemann.)

Die Gesetze der Angelsachsen. Hrsg. von F. Liebermann. Bd. 1.
[1898—]1908. Halle. 4:0. 624675 5. [S. 125—85: Vertrige
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mit den Dénen in Ostanglien, s. 271-371: Cnut’s Erlasse und
Gesetzbuch.]

Daenell, B, Die staatsrechtliche Stellung Schleswigs zu Dénemark
im Zeitalter Waldemar Atterdags, Margrethes und Erichs des
Pommern. (Zeitschr. f. Schlesw.-Holst. Gesch. XXXIII, 329—36.)

Estlander, E. Studier i #ldre svensk formynderskapsritt. II—III.
(Tidskr. utg, af Jurid. foren. i Finland XXXIX, 161216, 317
--374.

Fahlcmntz), G. E. Rattfardighet i rittsskipning. En historisk och
jémférande framstillning af nigra hufvudpunkter i virt ritte-
gingsvisende, Sthm. 8:0. 21 4154944 426 s. 15 kr. (Anm.
HTsv. XXIII. Ofvers. och Gransk. 39—44 af Bgh. — Svar af
Fahlcrantz og Gensvar af Bgh i Bilag til HTsv. XXIII. — DLz.
1904, 1684—85 af K. Lehmann.)

Bortensen, Karl. Lov og Ret i Nordens Hedenold og Middelalder,
(Dansk Tidsskrift 1903, 650—64.)

Scheie, Jon. Om Arekrenkelser efter norsk Ret. 1. Del. Historisk
Udvikling, (Tidsskr. f. Retsvid, XVI. 280—459. [Tiden for Chr,
V’s norske Lov: s. 280—399]).

Synodalstatuter och andra kyrkorittsliga aktstycken frén den svenska
medeltidskyrkan. Utg, af Jaakko Gummerus. Sthm. 1902. 8:o.
8+4+98 5. 2 kr. (Skrifter utg. af Kyrkohistoriska foreningen.
11, 2.)

Akter rérande drkebiskopsvalet i Uppsala 1432 samt striden dirom
mellan konung Erik och svenska kyrkan, utgifna af Algot Lind-
blom. Uppsala. 8:0. 15+ 150 s. 2,50 kr. (Skr. utg. af Kyrko-
hist. Foreningen. IV; 2.)

Arup, Erik. Den finansielle side af erhvervelsen af hertugdemmerne
1460—1487. (HTda. 7 R. IV, 317-88, 399-489.)

Benedikisson, Bogi. Syslumannamfir. Med skyringum og vidaukum
eptir Jésafat Jénasson. II. b. 4. h. 8. 405--564. Rvik. 8.

Briem, Halldér, Agrip af Islandssogu. Rvik, 80, 120 s,

Daenell, E. Der Ostseeverkehr und die Hansestidte von der Mitte
des 14. bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts. (Hansische Ge~
schichtsblatter. 1902, 8—50.)

Fischer, Joseph, The Discoveries of the Norsemen in America with
special relation to their early cartographical representation.
Translated from the German by Basil H. Soulsby. London. 8:o.
24 4-130 5. (Anm. Americ. Hist. Review VIII, 789—42 af E.L,
Stevenson, — The Athenmum, 1903, I, 661. — Saga-Book of the
Viking Club. III, 28384 af A. F. Major.) 8 s.

Gebhardt, August. Entdeckungsfahrten der alten Norweger. (Allge-
meine Zeitung. Beilage. 183.)

Halldbrsson, Jom. Biskupassgur 1. b, 1. h. (Ségurit II, 1.) Rvik.
8:0. 78 s,
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Hallendorff, C. Vart folks historia, Sthm. 1902-03. 8:0, 402 s. -}-
2 t. 4,25 kr.

Hansen, M. R. Alte Ortsnamen der cimbrischen Halbinsel als An-
halt fir die Stammesangehérigkeit der Bewohner. (Die Heimat.
XIII, 97—102, — Deutsche Erde, 1.)

Holstenerprestens Kronike (Presbyter Bremensis), oversat af Anna
Hude. Udgivet af Selskabet til historiske Kildeskrifters Over-
settelse. Kbh. 8:0. 34163 s. 2,50 kr.

Hull, Eleanor. Irish Episodes in Icelandic Literature. (Saga-Book of
the Viking Club. III, 235—70).

Jénsson, Jom. lYslenzkt Bjéderni. Alpjdufyrirlestrar. Rvik. S:o.
6 1262 s.

Knabe, C. Bemerkungen zu Saxo. (Ark. XX, 91—-96.)

Kunik, A. [Al-Bekri’s og andre Forfatteres Meddelelser om Rus og
Slaverne.] P& russisk. 2. Bd, St.-Petersborg. 8:0. 12 4 66 + 207
8. 2 rubl. 40 kop.

Langkilde, Kirsten. Absalon. Nogle Bidrag til en Karakteristik.
(Nyt Tidsskrift. 1903, 1756—95.)

Lundstrém, Herman. Hvilka dro vira #ldsta domkapitel? (Sammes:
Skisser och kritiker. 33—42.)

Melsted, Bogi Th. tslendinga saga. Gefin dt af Hinu islenska bok-
mentafjelagi. Bd. 1. H. 2. 8, 161-336 20 s, Kphofn. 8:o.
2 kr.

Moffat, A. G. Palnatoki in Wales. (Saga-Book of the Viking Club.
III, 163—78.)

Norges land og folk. X. Lister og Mandals amt. I Krnia. 8:o0.
(Heri s. 592—660: Historie.)

Olrik, Hams. Absalons Betydning for Danmark. (Dansk Tidsskrift.
1903, 305-16.)

Reventlow, C. E. Freskerne paa Slottet Malpaga fremstillende Kong
Christiern den ferstes Bessg hos Bartolomeo Colleoni. Kbh. Tveer-
folio. 24 tosp. s. +8 tavler, 20 kr. [Ogsi med fransk titel og
text.

Rugaard,] D. E. Abbed Vilhelm. 1203—6. April—1903, Blade af
Zbelholt Klosters Historie. Frederiksborg. 8:0. 14 s,

Schwartz, Ph. Die Fehde Dorpats mit den Stamern und Genossen.
(Sitz,-ber. d. Gesellsch. f.-Gesch. u. Altertumskunde der Ostsee-
provinsen Russlands aus dem Jahre 1902, 1568—69.) [Bl. a. om
Axelsgnnerne. ]

Skoglund, Alexandra. De yngre Axelsonernas forbindelser med Sve-
rige 1441—-1487. Akad. afhandl. Uppsala. 8:0. 204 246 s.
2 kr.

Storm, Gustav. Den ”buxelgse Jarl” i Sverige. (HTsv. XXIII, 89
—90.)

— Kong Sverres fadrene Herkomst. (HTno. 4. r. II, 163—91.)

porldksson, Gulbrandur. Mordbréfabeklingar. I. 1592. II. 1595,
Ségufélag gaf Gt. Rvik, 190203, 8:.0. 122 s.
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Wendt, 0. Liibecks - Schiffs- und Warenverkehr in den Jahreu 1368
und 1369 in tabellarischer Uebersicht auf Grund der Liibecker
Pfundzollbiicher aus denselbern Jahren. Liibeck. 1302. 8:0. 65 s,
4 2 tab. 1,50 m,

Willson, Thomas B. History of the Church and State in Norway
from the 10. to the 16. Century. Westminster. 8:0, 394 s,
12 s 6 d.

Ofre Dalarna foérr och nu. Sthm. 8:0. (Heri s. 209—864: Axel Ihi-
mark: Historia.)

Oclgarte, Friedrich. Die Herrschaft der Meklenburger in Schweden.
Meklb. Jahrb. LXVIII, 1-70.) [Se Bibliografi for 1902.]

Aarhus. Byens Historie og Udvikling gennem 1000 Aar. Med Bil-
leder af J. Olsgaard. Teksten af F. Beckett, R. Berg, J. Clau-
sem, A. Jensen, H. 1. Aarhus. 4:.0. 16 5. 0,3 kr.

Abrahamson, Aug. Lidt om Swmtersdaléen. (Christianssands og Oplands
Turistforenings Aarbog. 1903.)

Ahlenius, K. Angermanilfvens flodomrade. En geomorfologisk-antro-
po’ig;ograﬁsk undersdkring, Uppsala. 8:0. 12 4220 s. 42 kartor.
3,75 kr.

Ahrenberg, Jac. Ett nytt uppslag i frégan om Abo domkyrkas re-
stauration, (FT. LV, 186-99.) '
Akershus. Fra den kombinerede Komité for Bevaring af Bastionerne

paa Hovedtangen. Krnia. 4:0. 12 s med illustr. og rids. 1 kr.

Becke#,o I2'mncz's. Rygaard og Hesselagergaard. (Architekten, V,
420-28.)

Bendizen, B. E. Om nogle nedrevne kirker i Sogn. (Foren. t. nor-
ske fort. bev. Aarsh. f. 1902, 304—7).

Berggren, P. @. Kalmar nunnekloster, (Meddel. Kalmar lins fmf. ITL)

Bruun, Daniel. Fzroske Bygdekirker. (Architekten. V, 213219,
241249, 257,

— De sidste Grestorvskirker paa Island. (sst. 463—64.)

— Gennem afsides Egne paa Island. Iagttagelser foretagne paa
Rejser i Skaftafellssyslerne 1899 og 1902. (Tidsskr. f. Landekon.
1903, 417—-534.) Ogsd i sertryk 1 kr.

Clason, Sam. Stockholms &terfunna stadsbécker fran medeltiden.
(HTsv. XXIII, 25660, 97—154,)

Dam,1 ()Ek Odense Leveapoteks Historie 1549—1903. Kbh. 4:0. 166 s.

r.

Danske Domkirker. II. Viborg. Af Georg Saxild. (DenTda. Turist-
forenings Aarsskr. 1903, 20—44.) '

Debes, Lucas Jacobsgn. Ferom et Fmroa reserata, det er Fmrgernes
og fmereske Indbyggeres Beskrivelse, udi hvilken fores til Ljuset
adskillige Naturens Hemmeligheder og nogle Antikviteter, som
her til Dags udi Moerket have varet indelukte og nu her oplades
alle kurigse til Velbehagelighed. Thorshavn. 8:0. 15 - 361 s.
[Originaludg. Kbh, 1768.] 3 kr.
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En gammel Mensbeskrivelse. Skrevet paa Latin omkring ved Aar
1679 af Joh. Wiborg, Prest i Stege. Oversat paa Dansk af
Presten Jens With i Keldby c. 1701. Stege. 4:0. 50 s. [Ser-
tryk af Mons Folkeblad 1902.] :

Engstrom, Th. Oland, dess historia, land och folk. Kalmar, 8:o.
249 s. -+ 1 karta, 2,75 kr.

Falkopings historia. Skildringar frén staden och orten, frin forntid
och nutid, efter skilda killor utarbetade for Falkopings Tidning.
Falképing. 1902. 76 s. 1 kr.

Froding, H. Det forna Goteborg. Biografiska och kulturhistoriska
studier. Sthm. 8:0. 218 s, 3 kr.

Frolén, Hugo. Munsd kyrka i Uppland. (Upplands FmfT. IV, 428
—36.)

Gecte, Robert. Frin "Gamla Soderkoping”. Nigra kulturminnen. (Sv.
Turistforen. Arsskrift. 1903, 321—52.)

Grove, Gerhard L. Har Christianshavn haft sit eget Raadhus? En
historisk-topografisk Undersegelse. (Fra Arkiv og Museum. II,
1-21.)

Hamner, J. W. Odekyrkorna p gotlindska landsbygden. (Sv. Tu-
ristforen, Arsskrift. 1908, 219—31.)

Helsingborgs historia. Af N. P[ersso/n under medverkan af flera for-
fattare, H. 11--22 (slut). S. 177—352 Helsingborg. 8:0. 8 kr.

Henriksson, Ad. Ett 600-irs minne. [Funbo kyrka.] (Upplands
FmfT. IV, 392—406.)

Hjorth, Rich. Beskrifning 6fver Bjerke hirad i1 Elfsborgs lin. Vi-
nersborg. 8:.0. 59 s. 2 kr,

— Beskrifning ofver Laske hiérad i Elfsborgs lin. Vinersborg. 8:o.
88 5. 8 kr.

Historik ofver Sigtuna stad. Sigtuna. 1902. 59 s.

Joknsem, 0, A, Hurum herred. En historisk-topografisk beskrivelse.
Krnia. 8:0. 4 bl. 4150 s, 4,50 kr.

Johnston, A. W, The Round Church of Orphir; or the Earl’s Ba
and Kirk in Or-fjara. (Saga-Book of the Viking-Club. III, 174
—218.)

Jonsson, Brynjolfur., Rannsékn i Gullbringusyslu og Arnessyslu su-
marid 1902. (Arbék hins isl. fornl. 1903, 31—52.)

Kihler, Fr. Forschungen zu Pytheas’ Nordlandsreisen. Halle. 8:o.
60 s. 1,60 m.

Kastman, Carl. Island, land och folk. Med 16 bilder och 1 karta.
Sthm. 110 s.4+1 k. 1 kr. (Svenskt Folkbibliotek. IV: 3.)
Kjellberg, C. M. Uppsala domkyrka, Vigledning for besékande, Upp-

sala. 80, 66 5. +1 k. 1 kr,
— Upplands #dldre kartografi, (Upplands FmfT. IV, 407—27.)

Koren, Kristian. Trondbjems Bogtrykkere. (Trondhjemske Saml. 161
—84,

Kornerup,) J. Fire Foredrag om Det gamle Roskilde, Sertryk af
”Roskilde Dagblad”. Roskilde. 4:0. 36 s.
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Kornerup, J. Om Storeheddinge Kirke (Kirkehist. Saml. 5. Rakke
I, 663—70.)

Levertin, Oscar. Gamla Stockholmsbilder. (Svea for 1904, 31—73.)

Lind, Janus. 1 Rosernes og Ruinernes By [Visby]. (Norden, IV, 40
~43, 57—59.)

Lundin, Cl. Killare och kaffehus i Stockholm under senare hilften
af 1700-talet. (Samf. S:t Eriks &rsbok 1903, 34—56.)

Lonborg, Sven. Sveriges karta, Tiden till omkring 1850, Uppsala.
8:0. 64242 5. 3,75 kr,

Mandtal over Presterne i Oslo og Hamar Stifter 1611. Meddelt af
E. A, Thomle. (Medd. fra det norske Rigsarchiv. II, 385—93.)

Mathiesen, H. Fra Indersen. [BlL. a. om Sakshoug gamle Kirke.|
(Nidaros. 1903. No. 290.)

Modin, Erik. Hirjedalens ortnamn ock bygdesigner. 8. 2656—304
(register). (SvLm. 79:e h, = XIX, 2. 1903.)

Morite, Eduard. Die Nordseeinsel Rom. Hamburg. 8:0, 84210 s.
+ 3 karten. 6 m. (Separatabdruck aus den Mitteilungen der
Geographischen Gesellschaft in Hamburg, Band XIX.)

Noraskogs arkiv. Bergshistoriska samlingar och anteckningar. Utg.
af Johan Jokansson. H. 10. 8. 1983—464 47 s. Sthm. 8o,
5 kr,

Nygdrd, S. Bidrag til nogle jydske hovedgirdes historie i nyere tid
(1660—c. 1850). II. Ormholt. (Saml. t. jydsk Hist. og Topogr.
3 R. III, 481-526.)

Olafsen, 0. I. Stavekirken i Granvin. II. Prester og kirkelige For-
holde i Hardanger i Middelalderen. (Skr. udg. af Bergens hist.
Foren. Nio 9. IL. 26 s.)

Om Svendborg. Illustreret Beskrivelse af Byens Tilblivelse og Ud-
vikling til Nutiden. Fortalt af en gammel Svendborger. Svend-
borg. 8:0, 110 s. 3 kr.

Pedersen, N. Kirken 1 Tibirke. Et Bidrag til dens Historie, Fre-
densborg. 4:0. 72 s.4 1 bilag. 8 kr,

Petersen, Thade. Rems. Et Bidrag til Qens Historie og Beskrivelse.
(Senderjydske Aarbeger 1903, 196—253.)

Quisling, J. L. Prester i ovre Telemarken fra de mldste tider til
omkring 1600. Skien. 8:0. 74101 s,

Rasmussen, H. St. Knuds Kirke i Odense. Vejledning for Bessgen-
de. Odense. 8:0, 82 s. 0,60 kr.

-— 8t. Hans Kirke i Odense. Vejledning for Besegende. Odense.
8. 32 8, 0,50 kr.

Ruuth, J. W. Viborgs stads historia. H. 1—2. Helsingfors. 8:o.
218 8. (Anm, FT. LV, 487—90 af M. G. Schybergson.) 3,50 m.

Samlinger $il Stavanger Historie. Udgivne ved A. E. Erichsen. 1.
Bd. Stavanger Retsprotokoller 1617—1683 i Uddrag. Udgivne
ved A. E. Erichsen, Stavanger. 8. 84538 5. 3 kr.

Suxén, Ralf. Nagra ord om befolkningsférhallandena i Satakunta i
ldre tider. (Finskt Museum. X, 14—20.)
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Schjelderup, W. M. Damsgaard og dens ejere. (Skr, udg. af Ber-
gens hist. Foren. No. 9. V. b4 s.)

Schjerfbeck, M. Nigot om Abo domkyrkas restaurering; med anled-
ning af D:r Sune Ambrosianis inligg i frégan. (FT. LIV, 95—
102.

Sch’irmer,) Herm. M. Nidaros anleg. (Foren. t. norske fort. bev,
Aarsb. f. 1902, 86—57. Aarsb. f. 1903, 233.)

Severinsen, P. Et ostjydsk Valfartsted fra Middelalderens Slutning.
[Ginnerup i Djursland]. (Kirkehist. Sam]l, 5. Raekke II, 185—86.)

Sollied, Pecter Rawvn. Prester, Prestegjeld og Kirker i Finmarken i
det 17de Aarhundrede. (Meddelelser fra det norske Rigsarchiv.
II, 272-3813.)

Steine, Lars T. Fra Steinsdalen, (Foren. t. norske fort. bev. Aarsb.
f, 1902, 818—17.)

Stockholms stads arkivvasen. (Samf. S:;t Eriks &rsbok. 1908, 113—
1356.

Storck, L)I St. Bendts Kirke i Ringsted. (Architekten, V, 414--20.)

Sorensen, S, A. Sandefjord og Omegns Industri og Neeringsliv i gam-
mel og ny Tid i Tekst og Billeder, Krnia, 4:0. 1902—03. 6 kr.

Thoroddsen, porvaldur. Landfredissaga Tslands, Hugmyndir manna
um lsland, néttdruskodun og rannséknir, fyrr og sidar. Gefin
4t af Hinu islenzka békmentafjelagi. IV, 1. Kphofn. 8:0. 160s,

Trondhjems Domkirke. (Architekten. V, 345—54.)

Wahlfisk, Joh. Orebro slott. (Sv. Turistforen. Arsskrift, 1903, 148
--73.

Welin, SaZafrid. Oresten. (Vestergstl. FmfT. 1903, 1-15.)

Westrin, A. Anteckningar om de &ldsta husen i Kalmar. (Meddel.
Kalmar lins fuof, III, 104-110.)

Wrangel, F. U, Anteckningar om Stockholms #ldsta rddhus. (Samf.
8:t Eriks &rsbok 1903, 1—38.)

Wiahlin, Th. Vegeholin, en skidnsk medeltidsborg under restaurering.
(Architekten. V, 27383, 295—90.)

Tilleeg.
Anmeldelser af tidligere udkomne arbejder.

Bang, A. Chr. Norske Hexeformularer og Magiske Opskrifter. Krnia.
1901-1902. 8:0. (Anm. DLz. 1903, 814142 af W, Kohler. —
Cbl. 1903, 74748 af —bh—. ZfVk. XIV, 252 af A. Heusler.)

Bertelsen, H. Om Didrik af Berns sagas oprindelige skikkelse, om-
arbejdelse og hindskrifter. 1902, 8:.0. (Amm. MLN. XIX, 53—
54 af C. M. Lotspeich. — Ark. XXI, 81--86 af E. Mogk.)

Bilfinger, G. Untersuchungen iiber die Zeitrechnung der alten Ger-
manen. II. Das germanische Julfest. Stuttgart, 1901. 4:0. (Anm.
Cbl. 19083, 479 af —mn-.)

Bjtrkman, Erik. Scandinavian loan-words in Middle English. Part
I. Halle. 1900. 8:0. (Anm. ZfdPh. XXXV, 96-101 af G. Binz.)
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Bjértman, Erik. — Part II. Halle, 1902. 8:.0. (Anm. Journ. of
Engl, and Germ. Phil. V, 422—26 af G. T. Flom. — Cbl. 1903,
1188 af K. L. — Saga-Book of the Viking Club. III, 48284
af 0. B. — Arch. CXI, 46153 af K. Luick.)

Chantepie de la Saussaye, P. D. The Religion of the Teutons,
Translated from the Dutch by Bert J. Vos. Boston and London.
1902. 8:0. (Anm. DLz. 1904, 203—06 af W. Ranisch.)

Faraday, Winifred. The Edda., II. The Heroic Mythology of the
North. London. 1902. 8:0. (Anm. ZfVk. XIII, 251—52 af A.
Heusler. — Folk-Lore XIV, 111 af A. F. Major.)

Friesen, Otto von. Bidrag till den nordiska sprikhistorien. Upsala.
1901. 8. (Anm, IFAnz. XV, 272 af Marius Kristensen.)
Hali, Fr. Bidrag till kinnedomen om Cistercienserorden i Sverige.
I. Munkklostren. Akad. afh. Gefle. 1899. 4:0. (Anm. Kyrko-
hist, Arsskr. IV. Granskn. o. anm, 132—37 af H. Lundstrém.)

Herrmann, Paul. Erlinterungen zu den ersten neun Biichern der di-
nischen Geschichte des Saxo Grammaticus. 1. Teil. Ubersetaung.
Lpz. 1901. 8:0. (Anm. ZfVk. XIII; 106—7 af Max Roediger. —
AfdA, XXIX, 265—67 af W. Ranisch. — Cbl. 1904, 376—77 af
—gk. — Studien z. vergl. Literaturgesch. III af Jantzen.)

Hesselman, B. Stafvelseforlingning och vokalkvalitet. Undersoknin-
gar i nordisk ljudhistoria. I. Uppsala. 1902. 8:0. (Anm, IFAnz.
XV, 273 og TfF. XII, 82—84 af Marius Kristensen.)

Heusler, Andreas. Die Lieder der Liicke im Codex Regius der Edda.
(German. Abhandl. Hermann Paul zum 17. Mirz 1902 darge-
bracht, 1—98.) (Anm. Journ. of Engl. and Germ. Phil. V, 209
—13 af ¥, Jénsson.)

Jonsson, Finnur. Det norsk-islandske skjaldesprog omtr, 800—1300.
Kbbh, 1901. 8:0. (Anm. Journ. of Engl. and Germ. Phil. V, 384
—87 af G. T. Flom.)

Kahle, B. Altislindisches Elementarbuch. Heidelberg. 1900, 8:o.
(Anm, Journ. of Engl. and Germ. Phil. V, 396—401 af G. E.
Karsten).

Kauffmann, Fr. Balder. Mythus und Sage nach ihren dichterischen
und religitsen Elementen untersucht. Strassburg. 1902. 8:o.
(Anm. Dania. X, 181184 af A. Olrik. — DLz. 1908, 488—94
af A, Heusler. — Cbl. 1908, 787—88 af —tz—.)

Kdichler, Karl. Geschichte der Islindischen Dichtung der Neuzeit
(1800—1900.) 2. Heft. Dramatik. Lpz. 1902. 8:0. (Anm. Journ.
of Engl. and Germ. Phil. V, 222—224 af Ch. A. Williams. —
Cbl. 1903, 1442.)

Larsen, C. F. Norske Kranietyper. Chrnia. 1901, 8:0, (Anm, DLz.
1908, 109 af J, Kollmann.)

Leijonhufvud, Sigrid. Ur svenska herrgirdsarkiv. Bilder fran karo-
linska tiden och frihetstiden. Sthm. 1902, 80, (Anm. FT.
LY, 168—166 af Alma Soderhjelm.)
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Meissner, Rudolf. Die Strengleikar. Ein beitrag zur geschichte der
altnordischen prosalitteratur. Halle. 1902, 8:0. (Anm. AfdA.
XXIX, 202—14 af A. Heusler. — Cbl. 1908, 1068 af —bh—.)

Nyrop, Kristoffer. Ordenes liv. Kbh. 1901. 8. (Anm. Journ, of
Engl, and Germ. Phil. V, 198—203 af G. T. Flom.)

Olrik, A. Om ragnarok. (Aarb. 1902, 157—291.) (Anm. ZfdPh.
XXXV, 402—407 af Fr. Kauffmann. — Syn og Segn. IX, 276
—80 af R. Flo. — ZfVk, XIV, 457—63 af W. Ranisch.)

Pineau, Léon. Les vieux chants populaires scandinaves. II. Paris.
1901. 8:0. (Anm., MLN. XIX, 9196 af A. Remy. — Cbl. 1903,
1644—45.)

Pipping, Hugo. Gotlindska studier. Uppsala. 1901. 8;0. (Anm. Journ.
of Engl. and Germ. Phil. V, 387—91 af E. Bjorkman.)

Schinfeld, E. Dagobert. Der islindische Bauernhof und sein Betrieb
zur Sagazeit. Nach den Quellen dargestellt. Strassburg. 1902.
8:0. (Anm. Litbl, 1903, 364—67 af B. Kahle, — Arch, f Kul-
turgesch. I, 367—69 af O. Lauffer.)

Snorre Sturluson. Gylfaginning. Den gamle nordiske Gudelere, (For-
ste Del af Snorres Edda). Oversat af F. Jénsson. Kbh. 1902.
8:0. (Anm. Ark. XXI, 190—194 af Th. Hjelmqvist.)

Testamenter fra Danmarks Middelalder indtil 1450 udgivne af K.
Erslev. Kbh, 1901. 8. (Anm. HTda. 7. R. IV, 494502 af
Jorgen Olrik.)

Wimmer, Ludv, F. A. Senderjyllands runemindesmarker. Kbh. 1901.
8:0. (Anm. GgA. 1903, 705—15 af Th. v. Grienberger.)



Antalet konstruktioner ackusativ med infinitiv efter olika verb och antalet andra konstruktioner iefter dessa verb.

(I konstruktionerna ack. m. inf. inberdknas — di ej annat #r angifvet — afven de fall, da ackusativen eller infinitiven iy underforstddd.)

ita — = : . Vita =
Lata | Nobgha | Bibia | Til mana| Kolla Sighia | Seara | Queba | Vitna | V¥@=| Sveria | Binda | Kenna | Kennas| Visa Late =\ pytia | Se ||ynas | Hora | Hitta | Finna | Profoa| Hyggia | Hughea| Venie | qeta
o
o b I | 8% g, | 2 o |BE . £
lE| B p| 3| B e | Seg| . el e ] Bl e B B B B > B el |es B B b B B Bl
FlolFl [ FIEF SEOLVER R R LRSI R ERLE R [F LFDOIED LR TR IR R LA R L R
& e g e | <™ g ) )
| E|e| |2|Rs| ol A R R R ER A ER R LA R LA N AN AR A AL Rl (oile| |®| |®|E|2 8|5 gl 8|85
= o e - B W;. 3 . e o W. o . |8 & “l. R ”l. . . e bl 3 e & e &8 3 g 3 3 =g 3 3 3 . @ = = =} -
EI&[E g o B &~ |"HE B |E EEE ESE E| olE| |E 5 5 g v ¥ e | SlEEH g |75l g |E| [E| |E| |E| | % AL
= ; g ¢ o 2l” pl ¥ ! : gf ! gl Bl - ; : ; : ! ol ™ IBE| " ! £
< S e B e - - < 3 <
] <4 < < ™
(804-0) 4
vl I | 8| 48] 1 1 80 18| 5 1] 1 ; " ! .
(42417 | | ” o | | _ : | L
Vgl I 9| 46| 1 2 59 20 9 1]t : 2117 | i i : : ._M i ; : ; _
v Amml_l&v i { : i : . ¢
Ogt 9| 87 18] 1 67 | 26| 21 : 8|48 | | I 2|1 125
0+ 79) !
Upl 9| 24 79 19 1| 6| 118 | w 1|8
. 0+1 4 : !
Bjark. | 6| 8 Y I
© + 59 |
SML 41 15 41 1} 1 .wmv 21 2|12 | : 1 1 2 2 2| 1
(1 +18) R
Dal. 2| 10 1 1 2 _
@+ 48) ,
Vml 8| 21 1 5 27 1] 8 M q
041 ! :
Smdl. 1] 1 1 AuTHv
@+ 21)
Hils. 4| 7 1 2 | 9| 2
(24-54) X
MELL | 5| 17 7 56 21| 1 2l17| 2(12] 1 1 1 _ 41 6
@+28) ,.
MES | 12| 38 11 30 1| 9 1| 8 1 1 1| 4 1 1] 2 8| 4
. 6+1) .
Gotl. 8| 1 7| 4| 8 1 1
©-+3 :
KS 7| 7 B 79 1 8 sle2|1)1)5) 2
©0+1 _
_Ek 47| 70 19| 8 +~ 62 10 | 14 8l10] 114
Summa |181 |889] 2 et|u| 1] | am |78 |s02| 1 1 alu| elss| 7lm] 1 2 2 1 4 1| 4|10|1a]1 4{10] 1 1 12| e 1] slelsl1]r]e

Storsta sntalet konstruktioner ack. m. inf. férekommer efter sighia (865). och sedan &r ordningen foljande: lata (181), kalla (110), bipia (64), vita = veta (17), se (10), svaric (7), vita = bevisa (6), vitna, lata = latsa, hira, hyggia (hvarders 4), hughsa,

venta (hvardera 8), nobgha, kenna, kennas (hverders 2), til mana, svara, gveba, binda, visa, aer.a.@:a&E:P.mssa,%&\ea@,iumog:. . .
Antalet konstruktioner ack. m, inf. &r storst i Ogl (96); sedan komms Upl (91), Ek (81), MELL (80), SML (78), Vgl II (74), MES (62), Vml (55), Vgl I (41), Hals. (28), KS (33), Dal. (17), Gotl. (12), Bjirk (7), Smdl. (8). — Men dessa tal méste ses

i sammanhang med skrifternas olike omféng. . :
Stirste antalet verb som Atfoljas af ack. m. inf. ha SML, MELL och MES (hvardera 10), sedan komma Ogl, KS (hvardera 7), Vgl II, Ek (hvardera 6), Vgl I, Upl ?qp.nmoun. 5),

Rittelse: sid. 285: rad 1 star 2; las 3.

Gotl., Vml (hvardera 4), Dal, Smal, Hals (hvardera 8), Bjark (2).



Undersodkningar om konstruktionen ackusa-
tiv med infinitiv i den dldre fornsvenskan.

(Forts.)
Sighia.

Verbet sighia forekommer synonymt med kalle redan i
Vgl I men dir aldrig forenadt med ackusativ med infinitiv.
Dels finna vi det ddr konstrueradt med enbart ackusativ-
objekt ), dels mota vi det &tfoljdt af at-sats och inledande
en direkt anforing.

I de af Brate och Bugge anforda runverserna forekommer
ett fall af sighia, n:o 28, dir det #r konstrueradt med direkt an-
foring: Segir inn @r sd slik wm merki: Ormbr ufm] gerdi at sinn
Jadur.

Med at-sats ar sighia i Vgl I konstrueradt i foljande
exempel:

A 10: sva sigie. lerpir men at eig ma ne uid kvepe
mep gusz ret?) — A 11: Sighir han ot han drap han mep
vape verki (II A. 14) — A 12 pr: sighir at han skal.
gange til roms (IL A 15) — M: § 2: Sighir sua pén er
mylnustap atti. at fang eru eigh al of roten (II M: § 2).

Det sista exemplet &ér egentligen — liksom flera andra —
en direkt anféring, inledd med at.

En hufvudorsak till att kalle med ackusativ med infini-
tiv ¢j brukats i dessa exempel &r troligen strifvandet efter
bestimdhet och efiertryck. Atminstone tyder ordet sva i for-
sta och fjirde exemplet pd ett sddant syfte. Och ndr detta
ord utsatts, dr komstruktionen ackusativ med infinitiv omdj-
lig, ty detta adverb fordrar ett foljande «f eller en direkt

Y) 88 K 12: § 1; 14: § 2: meessu; Md 1 pr: frafal [forfal?l; A 18: § 1:
bope [dope] perre.

1) Uppenbarligen ett sent tilligg, som rent af kan misstinkas ha in-
smugglats af ndgon andlig. Det har strukits i Vgl IL
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anforingssats som bestdmning. Afven i andra exemplet synes
sighia. med at-sats ha foredragits dirfor, att denna sats mera
bestimdt och &skadligt fastslir faktum, #n hvad ackusativ
med infinitiv kan gora. (Se hiirom vidare sid. 326 ff)

Afven andra omstindigheter synas ha medverkat. I
forsta exemplet &r det underforstddda subjektet till ivepe
troligen ett allmant man — ty satsen har karakteren af ett
allméint moraliskt bud — ett forhllande, som gjorde menin-
gen olamplig att uttryckas med ack. m. inf. I fjirde exemp-
let har den mellansats, som skiljer sigandets verb frén sjilfva
yttrandet, framkallat behofvet af att genom ett inledande at
markera yttrandets borjan. Ty ackusativ med infinitiv be-
hofver géirna nira ansluta sig till det styrande verbet 1).

En péstiendesats ) i form af direkt anforing mota vi
efter sighia i foljande exempel i Vgl I:

R 5: § 1: eller sigir iak. sa af pu rant en firi enom
ok hafpi spyut a baki.

Hir dr sjélfva formen sd viktig, att ddrfor direkt an-
foring brukats, ett uttrycksséitt, som harmonierar med hela
flockens lifliga och dramatiska framstdllningssitt.

Den omsténdigheten, att sighia firekommer i Vgl I med
konstruktioner, som till innehdllet dro ungefir likartade med
ackusativ med infinitiv, men aldrig forbindes med denna kon-
struktion dnmu, synes mig ge ett starkt stod &t antagandet,
att ackusativ med infinitiv efter kalla framvuxit ur forbin-
delsen mellan objekt och objektivt predikativ.

Ackusativ med infinitiv efter sighia moter oss forst i
Vgl II. 1 Vgl I &tfoljes det, som nimndt, antingen af at-
sats eller af direkt anforing. I forbindelse med ackusativ
med infinitiv synes sighia ursprungligen ha kommit till foljd

') Endast foljande undantag har jag funnit: (gl Vap. 15: § 3; ES 16
pr; Upl J 1: § 1; MELL Hg 9: § 1; SV1 1 pr; j 21; MES H 8 § 1.

?) Jag har naturligtvis uteslutit alla af sighia beroende frége-, nske-,
_uppmanings- och utrops-satser.
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af sin betydelselikhet med Zanlla, ndr detta verb foljdes af
sistnimnda konstruktion; ty d& hade hos kalla den ursprung-
liga betydelsen 'ropa’ i den formildrade formen ’séiga’ arbetat
sig fram igen.

Till en borjan torde sighia helt enkelt ha intagit kalla’s
plats, sdsom fallet &r med foljande uttryck:

Vgl II Forn 3: sigher (sc. pon fang) sin vere.

Dess forut (sid. 230) anforda motsvarighet i Vgl I dr
FS 2: § 1. kaller sin vere.

Men konstruktionens utbredning sammanhidnger med en
kiinsla af det forhdllandet, att ackusativen och infinitiven till-
sammantagna motsvarade en fullstindig sats och alltsd kunde
ergiitta den at-sats eller direkta anforing, som forut var den
enda mdjligheten efter sighia. Hir ar alltsd en satsforkort-
ning, 14t vara ganska omedvetet, afsedd. Nu kan latinet,
kanske #fven tyskan och norsk-islindskan, ha péverkat ge-
nom exempel pd liknande satsforkortningar.

I eddaspraket ar ackusativ med infinitiv en vanlig foreteelse
efter kveda'). Den méter oss dfven i ett s& gammalt och i
sprékligt afseende jimfSrelsevis originelt arbete, som Ares Islen-
dingabok: V: b: oc quap ymissa vandrepe mondo verpa; VI: 2: oc
quap men hat mondo fysa pangat farar; VII: 6: Svd quap Teitr
pann segia.

Efter segja har det #ldre islindska spriket icke ackusativ

med infinitiv. Men nira denna konstruktion stir Sigurdarkvida
in skamma 53: mun ec segia ber lifs orvena liosa brupi.
. I de af Brate och Bugge anférda runverserna foreslds f6l-
jande tydning af n:o 161: or[@]rd[m] staini kvd@u vera i. Men
dels #&r tolkningen oséker, dels tillhor stenen Gotland, alltsd ett
annat sprikomride #n vastgotalagens.

I de allra flesta fall af ackusativ med infinitiv efter
sighia Gger icke ndigot objektsforhillande rum mellan detta
verb och infinitivens subjekt. 1 flera fall, d& infinitivens
subjekt &r en sak, kan denna dock tinkas siisom ensamt di-
rekt objekt till sighia i likhet med t. ex.: Vyl: stemnudagh,
messu sighia, Ogl: sighia forfal, dagh m. fl.

') Se Nygaard, ”Edda-sprogets Syntax” II: 42—48.
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I exemplen med sakligt subjekt till infinitiven kan moj-
ligheten af detta objektsforhéllande till sighia ha haft en viss
betydelse for uppkomsten af ackusativ med infinitiv. Vi
skirskida forst dessa exempel:

1) Infinitivens subjekt dr sakligt.

Vgl II Add 11: § 9: Sigher maper arftakne opoliorp ..
eig laghbupin vare. — Ogl Dr 5 pr: pe sighia omynd mere
uara — A 10: § 2: Nu sigher annar lut sin uerre uara
(MELL A& 12) — /A& 10: § 2: Nu sigher annar perra
egh iamnapa epin surin wara — ES 15 pr: Nu sigher man
iorpa uern olaghlika wara gangna — ES 16: § 2: segher
uti uara stemnu daghin — ES 16: § 2: han segher ferre
uare penningane — Vins 6: § D: segher mere wirpning
wara — R 8: § 1: sigher annar lagha soknina uara ut sotta
ok anmar sigher egh — R 16: § 1. Nu segher man ep
olagha uara — R 22 pr: pet... sum laghin sighia sekiar
mal uara — B 19 pr: sigher sin (sc. vok @lla sata) takin
uara — B 33: sua manga penninga sum mietanz men sighia
tren uerp wara — Upl Kk 14 pr: Nu sigher. .. kirkiuv we-
riender mere giwit were — Kg 10: § 9: sigher tekiu man
pet were o gillt — A 10: § 2: anner sigher ware mere
(sc. brullops kost) at gangin (Vml A 10: § 2) — A 11:§1:
Nu sighie frender barnsins barn were dot fot (MELL
A 4, MES & 4) — A 25: § 1: Nu sigher han pet gul-
dit were — Mh 11 pr: Nu sigher anner forseti gidrt were
(Vml Mh 10 pr; MELL Dr V1 41) — J 1: § 1. Nu sigher
hin sum iordp Kiopt hawer. iorp were loghbupne — J 15:
§ 1: eghandin sigher sitt were fornt ok gamalt — Kp 1:
§ 2: Nu sigher anner pe gierning skierre were (Vmi Kp
1: § 2) — Kp 2 pr: e. hwar @r man sigher flerp were
salde (SML och Vmi Kp 2 pr) — Kp 8 pr: sigher anner
mere borghet were (SML och MELL Kp 9 pr, Vmil Kp
11 pr, MES Kp 8 pr) — W 16: § 1: ok sigher han pe
afftect off sik were rente (Vml B 16: § 1, MELL B 20:
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§ 1) — W 24: § 3: Nu sigher anner @i wape ep bupin
were — pm 1: § 1: sigher anner bupkaffie. i. by komin
were — pm 4 pr: Sigher lensman sik. pinx SJall were giort
— Pm 9: § 1: Nu sigher lensman nempd gire were (Vml
pg 18: § 1) — SML G 5: § 3: Nu sighie pe hemfilgdr

henne minne wara — J 9 pr: Nu sigher cipman iwir stem-
nudagh iorp hawa standit — J 11: § 1: pen ... gipt sigher
gifne wara — J 12 pr: anner sigher af nemning ware

vndan takna — B 7 pr: Nu sigher han prang walla (Lik-
artade: SML B 8: § 2; Ib; Dal. B 41; Vil B 9 pr; MELL
B 18: § 8; Ib.) — B 7: § 2: sighie pet alle ret wara —
B 14: § 2: Nu sigher anner garpin ei laghlica wara vp sag-
pan — B 21: § 2: oc sighie aker sin oc eng wara spilt
— B 22: § 1: Nu sigher anner skip wara betre — Kp 9:
§ 1. anner sigher penninga borghapa wara. oc anner maon
— Mh 22: § 1: Nu sigher lensman handwerke a like wara
(Hals Mh 5 pr) — Mh 26 pr: Sigher anner forsal wara
giort — pj 10: § 1: sigher wara ¢ husum hans. pet af ha-
num stulit war. (obs. ordstillningen!) — Ppg 10: § 1: anner
sigher penninga festa wara — Dal Pj 8: oc bondin sighir
minng wara stulit — pg 2: § 1. Sighir bondin annat dompt
wara — Pg 8: gorin sum domarin sighir lagh wara —
Vml Kr 13 pr: Nu sigher prester ... mera giwit wara —
Hils W 13: § 3: Nu sigher (hskr. B siz) pet were histe
minning — bg b5: annar sigher sak sagha ware. ok annar
@y') — pg 1: § 3: sigher annar ep were bupin — Ib: pen
...ep sigher bupin were — MELL FEgn 3: sighia hona
(: dorp) verpa vara — Egn ind. 4: sigher sik hona (: iorp)
ei laghlika vara vp bupna — Egn 4: sigher annar pe iorp
vara laghlika vp bupna — B 24 pr: ok sigher huart (. he-
rep) sik egha — B 29: § 1: sighia pen suerm ei hams vara
— Pg 27: § 2: sigher annar bupkafla ¢ by kumin vara —

1) I fortséittningen brukas %alle under samma forhdlanden som forut
sighta: ba hafwi pen wizorp sak kaller (hskr. B sigher) sagha. were.
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Hg 9: § 1: Nu sigher pen sum drap pet af vapa vara til
komit — MES Kg 20: § 6: tha sighia byamen ... sit godz
wtlendis wara — A 10: § 1: ok sighia thet eig iempt skipt
wara — A 21: § 1: at annat therra sigher thet swa wara
— Ib: Nw sigher amnat therra thet mera wara — J ind. 3:
ok sigher the tompt eller gardh eig wara laghlika vpbudhna
(J 3 pr, 3: § 1) — Ib: sighia the han (: gardh) wara op-
budhnan — J 3: § 1: sighia the thet sant wara — R 29:
sigher amnar edh giffwin wara — Dr V1 11 pr: hin sigher
the boot guldna wara — Gotl 19: § 21: oc segr hana o nyla
wara — KS 11: 13: Nu kan nokor seghia pet vaghat vara
— 45: 25: Nu sighia vist mestara siex lasti ok odyghpi vara.

2) Infinitivens subjekt dr personligt.

I detta fall har anvindningen af ackusativer kunnat
ansluta sig till uttryck sidana som:

Upl: sighia bonda til iorp sinmar; sighia pik tid lase
ok nykla; sighia sik af delu. -

Af detta slag har jag funnit foljande fall:

Vgl II K 70: Sigher mather sik ey retlika feldan uera
— R ind. 8: vm maper sigher man haua fe eller hors —
P 58: sigher pen sik alt agha sum stiel. hin sigher sik agha
haift eller pripiungh eller sva mikit sum skieliki sigia hin
aghe (3 ex.) — Forn 30: sigher sik eig bup haua fangit —
Forn 89: sigher sik eig laghlike felden vere — Add T: § 25:
sigher herazshifpinge sik egh peem vita vp telie — Add.
9: § 1: sigher nokor sig eig laghlike stemden were —
Add. 11: § 6: Nv en arui sigher pen for minne kopt
haua . .. ok hin for minne salt haue sum saldi. eller ok pen
salde. sighir sik for minne salt hawa (3 ex.) — Ogl Kr 14:
§ 1: prester sigher bondan skriptapan ware — Kr 16:§ 2:
ok soknarin sigher han feldan uara — Kr 18: § 2: sigher
han haua standit i pom epe — Kr 27T: § 1: sigher han haua
giort hor undi sik. — Dr 8: § 2: sigher sik egh ner haua
uarit — Dr b pr: Nu sighia barnin sik uara laghskipt uiper
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Sapur sin — Ib: ok kunungxs soknarin sigher egh han uara
lutskiptan fran bondanum — YVap 8: § 2: ok han sigher sik
osakan firi wuara — Vap 15: § 3: Nu segher hin sum sa-
rit fik han maghanda man uara — Vap 20 pr: Nu sigher
han sik egh samwnan per at wuara — Vap 39: § 1: nu en
kunungx soknarin sigher ham haua bit — Ib: ok sigher han
mera haua stulit aof sik — A 10 pr: segher annar pera
annan mera haua fangit — A 24: Nu sigher man annan
prel wara ')y — A 25 pr: Nu sigher man pen man anni-
pughan wara®) — Vins. 3: § 1: ok annar man sigher sik
pet kipt haua — R 10: sigher han haua bot malseghanda-
num — B 9: § 1: ok sigher sik egh af uarapan uara —
Upl. Kk 2: § 1: prester sigher pem ferri were— Kk 7:
§ 8 Nau sigher praester sik enge tyund fangit hawe (Vml
Kr 6: § 7) — Kk 15: § 1: Nu sigher man sik kono fest
hawe (Vml Kr 20 pr) — Kk 16 pr: @llr sigher han giort
haue apel werknep (Vml Kr 24 pr) — Kk 16: § 1: Nu
sigher biskups lensman skriptepen man were. i. kirkiu
gongin. pen uti ati stande (Vml Kr 24: § 1) — Kk 19:
§ 1: sigher sik ep hawe giort ok gangit — Kk 21 pr: an-
ner sigher sik. i. pem fripi skape have fangit®) (SML
Kk 20 pr) — Kg 10: § 4: sighie sik @i fuller uigierpir
Jangit hawe — 1Ib: attonz maper sigher sik fullt hawe ut
giwit — A 18 ok sigher hane @i laghlike feste were
(Vml & 13: § 2) — M 1: § 3: ok sigher han fyrre hawe
banen drepit — M 6 pr: Nu sigher arfwin han mep bon
upkliwin were (Vml Mh 6 pr) — M 12: § 7: en sigher
pen man dipen were — 1Ib: e til pes allir sighie pen man
dopen were — M 41 pr: ok sighir han sik bundit hawe

1) Jimfor hdrmed det sid. 228 anféorda A ind. 24: Um en man kalla
annan prel uara.

?) Jimfor h#rmed det sid. 226 anforda A& ind. 25: Um en man kalla
pen annépughan.

%) Hskr B, C, H, I, 78 ha stz i st. f. sigher sik.
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— M 46: pa sigher han sik runpivff hawe drepit (Vml
Mh 26: § 17) — Ib: sighie han saklosen drepin were —
M 51: § 1: Nu sigher man sik nokot aff pyuffi hawe takit
(Vml Mh 26: § 20) — J 2: § 1: Nu sigher man sik byr-
peman were — J T pr: Nu sigher sik: man aterkiops faste
hawe — J 9: § 1: Nu sigher hin sik mep fastum hawe
aterlist — J 12 pr: anner sigher sik laghsaghet hawe iorjp
‘ater — J 15: § 1: sigher fapur fore sik ot hawe — J 16:
§ 2: sigher anner pom @i were bolax faste. sum anner
sigher — Kp 9: § 3: ok sigher sik hwarti han hawe huset
@llr hemet (Vinl Kp 12: § 8) — W 14: § 7: sigher han
sik were renten (Viml B 14: § 10; MELL B 17: § 10)
— W 14: § 9: Nu sigher han sik pe ek huggit hawe —
W 16: § 2: sigher anner sik aghe mere lott. . watni —
pm 2 pr: Sigher lensman sik hawe kununz breff (SML pg
3 pr) — pm 2: § 1. Nu sigher bonde domere @i hawe o
pingi werit (Vml pg 7) — Ib: domeri sigher sik per werit
hafwe (Vml pg T7) — pm 6 pr: ok sigher sik hawe ep giort
— Pm 7 pr: Nu sigher malseghandi. sik encte rets Jangit
hofwe (Vml pg 14 pr) — Ib: Nu sigher bonde sik sokien
were (pm 8: § 2; Vml pg 14 pr) — pm 12: § 1: Nu sigher
bonde sik howe epe toke — Ib: anner sigher sik have fee
take — Ib: hwar sik sigher toke were — SML Kk 9: § 2:
sigher prester sic bud af bonde ei hawa famgit — J 2 pr:
anner sigher sic nemir wara — J 9 pr: Nu sigher copman
... bonda eknti bupit hawa — B 6: § 2: sigher sic anner
ret hawa til bupit — B T: § 2: sigher sic ei fult hawa —
Pi 4 § 3: oc sigher sic pa til wizorpa comin wara — Pj 6
pr: oc sigher sic vtan sac bundin hawa warit — Pj 8 pr:
pa sigher pen sic hawa fanga man sum i hondum hawer —
Pj 8: § 1: Sigher man sic a torghe hawa copt — Pj 11: § 1:
oc sigher sic piuf sin drepit hawa — pg 2: § 1: sverie ti
hans sum sic (hskr B om. sic) sigher ei fangit hawa — Pg
10: § 1: anner sigher sic ep fest hawa — Ib: oc sigher sic
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Sea taka hawa — Dal. G 15: oc sighir han sik hawa wt
giwit — Pj 13: oc sighir @i sik sunt hawa — Vml J 13:

§ 1: annar sigher sic iom myket hafwa selld — B 16: § 2:

sighr annar sic mere lot hawa — B 17: § 1: sigher annar

sic hawa kroc ra — pg 17: § 2: Nu sigher bonde sic off-
sottan wara — Smdl. Kr 13: § 8: sighia them kyn wara —
Hals. A 10: § 1: hustru -sighir sik mep barni ware — A
12: § 3: ok sighie sik bapir iempskyldir were — & 13:
'§ T: sigher sik hawa fo6t barn — Mh 30: sighie arfwinge
pes dipe han saklisin drepin were — Mh 34: § 1: Sigher
man sik piuf hafwi [hafwa] takit — J T: Sigher man sik
torp hafwa ater kiopt — W 6: § 1: Nu sigher han sik lak-
like [laghlike] heptur hafwa giort — W 13: § 2: Sigher
annan [amnar] sik hafwa tre merki — pg 6 pr: Sight bin-
der sik a pingi hafwi [hafwa] werit — pg 13: § 1: Sigher
annar sik hafwa epe take — MELL G 23: § 1: Nu sigher
hon sik mep barne varit haua ok pat forfors') (MES G

17: § 1) — Egn 6: § 1: sigher huar sik nerme vara —
B 20: § 2: sigher annar sik mere lut haua — Ppg 15: § 1:
Nu sigher huar sik forre stemt haue en annar — pg ind.

23: Nu vm bonde sigher sik osiktan vara — pg 23: Likar-
tadt — Pg 28: ok sigher han haua hemelika Vot (MES R 10)
— Dr V1 21: ok sigher sik per haua varit — S V1 1 pr:
pa sigher pen sum keris til sik per haua varit — Pj 16:
sigher sik kopt haua — Pj 19 och ind. 19: sigher sik ei
vinget haua — Ppj 21 och ind. 21: sigher sik leght haua —
PJ 21: sigher sik eghe — Ib: Nu sigher pen sum leddes til
stk aldre pet agha — MES G 9 pr: eller sigher sik eig swa
stora morghongaffwo orke giffua — Sk 14: sigher sil thom
wilia sighla lata — R 11: Nw sigher hwar sik forra stempt
haffwa — R 22: annar sigher sik bysettan haffwa weret —
P 1: § 1: ok sigher sik eigh thet haffua saall.

1) Hskr. N (frén slutet af 14:de &rh.) &c: ok barnet forfarit uera.
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Liksom efter kalla #r ackusativen wutelimnad i en del
exempel efter sighia.

I foljande exempel har ett senare led i en satsbindning
ackusativen gemensam med ett foregéende. Samtliga exemp-
len dro forut delvis anforda.

Ogl Dr 5 pr: pe sighia omynd mere uara ok soknarane
sighia uara minne — Upl Kk 7: § 8: Nu sigher prester
sik ®nge tyund fangit hawe. @llr minne tyund fangit hawe
— W 14: § 7: sigher han sik were renten. ellr. j sialfs sin
skoghi takin were (Vml B 14: § 10) — MELL B 20:
§ 2: sigher annar sit mere lut haua af vatne, ok minne fu
af fiskum — Pj 21: sigher sik mghe ok honum haua lent
— Ib: Nu sigher pen sum leddes til sik aldre pet agha ok
aldre lent haua.

Foljande exempel likna dessa sd till vida, som ackusa-
tiven latt kan suppleras ur det foregiende sammanhanget.

Vyi II Forn 3: sigher (sc. fang) sin vare ') — Ogl &
6 pr: nu segher amnar (sc. barn) hepit wara®) — Upl J
18 pr: sighie bapir (sc. iorp) fang were — J 19: sighie
bapir (sc. iorp) feperni sitt were — W 7: § 3: Nu sigher
anner (sc. fe) were o hiorpwalli intakit ok anner sigher.
J. akrum (MELL B 9: § 3; Vml B 6: § 8) — pm 9: § 3:
Nu sigher lensmon (sc. man) med aprum witnum sworit
haowe — SML Xk 2: § 1: segher han (sc. hus) ferre wara
—J 1: Nu sigher pen (sc. iorp) sit feperne wara sum clan-
dat hawer — J 11: § 1: anner sigher (sc. iorp) giptapa
wara — Kp 1 pr: sigher (sc. pet: wapn eller clepe m. m.)
af sic stulit wara — Kp 6: § 2: Sigher anner (sc. pet)
laan wara — Pj T: oc sigher (sc. pet: wapn eller clepe m. m.)
sit wara — Dal. Kr 9: § 2: Nw sighir biscops lensman
{sc. pon) skyldari wara (Vmi Kr 24: § 12) — Vml Mh 26:
§ 17: sigher (sc. drepnan) utan sac drepnon wara — J 3:

1) Motsvarande stdlle i Vgl I, Fs 2: § 1, se sid. 230,
?) Forts. se sid. 330.
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§ 3: sigher hwar (sc. iorp) sitt feperne wara — B 5: § 4:
pan sigher (sc. pet: ixe @ller clepi) stolit vara @ller rent
— Hils. Mh 26: Sigher annar (sc. drap) were set ok bost —
J 14: § 1: ok sighie bapir (sc. iorp) feperne sit were — W 14:
§ 3: sigher ammnar (sc. man) flere fiske takit hafwa — W
16 pr: ok sigher (sc. pet man hafwr) sit were — MELL
Dr Vp 9: Nu sigher aruin pes dipa (sc. man; hskr. BCD
IKLNOST®& add. kan) efter bon... vpklifnon vara —
Dr Vp 15 pr: Nu sigher annar (hskr. N etc: han) vara ouor-
magha ok annar ei (MES Dr Vp 12) — Pj 15: sigher (sc.
Je, gull m. m.) sit vara.

I foljande exempel &r det ett allméint, obestimdt e,
som #r infinitivernas underforstddda subjekt.

Vgl II Add. 2: § 10: sighie per mettens men eig ful-
wirpi vare — Ogl Vap ind. 28: ok soknare sigher uara
lonlika b6t — Vap 11: § 1: Nu segher kunungz soknare
knifs lagh wara — ES 8: § 2: ok segher egh uara lagh
bupit ater — ES 16 pr: Nu sigher pen sum iorpina satte
egh uara apal fest. ella segher egh uara ot daghinum ku-
mit (2 ex.) — ES 16: § 2: annar sigher uara forra — B
1: § 1: annar sigher egh til skiptis wara uarat — B 9:§ L:
han sigher egh wara af uarat — B 27 pr: Nu sigher hin
uere uara — Upl Kk 6: § 6: Nu sigher klokkeri @llr hans
arffwi laghwaret were (Vml Kr 5: § 4) — Kk 14: § 2
prester sigher sik til fopo giwit vere (Vml Kr 13: § 2)
— A 11: § 2: Nu sigher han were klandet — & 25: § 1:
sigher han guldit were (Vml A 12: § 2) — M 2 pr: nu
sigher anner owormaghe were (SML Mh 18 pr; Dal Mh
25; Vil Mh 2 pr) — M 23: § 2: ok sigher @ wape were
Sylght — W 6: § 2: pen sigher stolit were — W 22 § 1:
sigher anner swa byght were (Vml B 22: § 1) — SML
J 4§ 1: anner sigher lagh bupit wara — B 11 pr: swa
sum syni men sighie iampt wara — B 24: § 3: Sigher an-
ner skipt wara — Mh 7 pr: at bapen sighie wapa wara —
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Pg 5 pr: Nu sigher han ei r@t wara giort — pg 6 pr bis:
Sigher anner fest wara — Dal Kr 9: § 2: oc sighir @i
guzziuia lagh wara — B 15: annar seghir wara kirkiv wegh
— G 6: annar sighir ware giwit — Vml Mh 4: pa er
wape bape seghia wapa wara — Hils. Mh 2: § 2: Nu sigher
annar galin man ware — MELL & 11: § 1: Nu sigher
annar lutat vara ok annmar ei — B 8: § 4: pen sigher stulit
vara elle rent — B 26: § 1. sigher anmnar sua byght vara
— Kp 5: § 1: Sigher annar loan vara ok annar ei —
Pi 18 pr: sigher annar giuit vara ok anmar ei (hskr. G R
ete. eep L. edhen gifwin 1. gifnan vara) — Ppj 20 pr: eftir
py sum pe tolf sighie (hskr. H etc. add. pet) dyrast vara vert
— Dr Vp 6: Sigher annar lyst vara ok annar ei — S VI
ind. 10: Nu sigher annor vara mera saar (S V1 10) — 8
V1 10: sua... sum pe sighia lagh ok ret vara — MES
B20: § 2: Nw sigher annar laan wara — R 16: § 1: annar
sigher lant warea — H 8: § 1: Nw sigher then som drap
wara 4l komit aff wadha — Dr Vp 2 pr och 5: sighia badhe
wadha wara.

Uteldmnande af ackusativen sék #r ganska vanligt efter
sighia: Vgl II Add 11: § 14: sighir fapirin det mep vape
giort haua ) — Ogl Eps 1l: segher heress hifpingi egh
uite pom up telia — ES 4: § 1: sigher egh haua salt —
R 15: han sigher haua stauat til lykta — Upl A 25: § 1:
Sigher han pet guldit hawe *) — M 17 pr: kin sigher pe
bot guldit hawe — J 9: § 2: ok hin sigher hawe ulgiwit
wepia faste — SML J 6 pr: sighie iorp ... fangit hawa
— J 6: § 2: Fn sighie twe... iorp hawa fangit — Ib:
anner sigher skipt hawa — J 9: § 1: Nu Lan man sighie
jorp ... cipt hawa — J 17: sigher eth swa sin cost hawa
til bupit sum omnet — B 20: § 5: Nu sigher anner wiper
porwa — B 25: Nu sighiee pe hawa til bupiz — B 30 pr:

1) Koordineradt med tvd ofullstindiga bisatser. Se sid. 831,
?) Hdskr. BODE F: were.
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Sighi®e twe hawa bistok en hit — Kp 4: § 1: Sigher maper
hawa cipt — Kp 9: § 1: Sigher han hwarte borghat hawa
— Pg 2: § 1: Sigher anner bupcafia burit hawa. oc anner
ei fangit hawa (2 ex.) — Dal. Kr 13: § 2: prestir sighir
bupit hawe — Vil & 10: § 1: Nu sigher hon (hdskr. C D
add. sic) mep barne haffwa warit — B 17: § 3: pe sighia
hawa til bupiz — Hils. J 12: landbo sigher off eghende
fangit hoffwa — MELL B 21: § 1: sigher annar (hskr. 21,
60 add. sik) egha krok ra — B 29 pr: Sighia (hskr. N etc.
add. sik) tue haua hit bistok en — Ebs 29: sigher han (hskr.
21 etc. add. sik) ei vita pem vp telia — Dr V1 37 pr:.hin
sigher pe boot guldit haua — Pj 16: ok sigher (hskr. E O
ete. add. sik) sina hemuld vite — MES & 10 pr: ok hwar
sigher stk at skipte nighia lata — Ek 2011: tha sagde her-
tughin engen wita. — Hit hor ocksd foljande egendomliga
fall: Vgl II G 16: ok sigher han ne uip hana eig fest
haua.

Ett relativt adverb som subjekt till infinitiven #r- ute-
limnadt i foljande uttryck: Upl M 4: pa er pet wapi (hskr.
BCF add. sum) bapir sighie wape were — Likartade: M
19: § 2; 28: § 2 — KS 73: 8: py at alt pat naturlik skiel
sighia vara gorandi ).

I foljande uttryck dr infinitiven gemensam for tva sam-
ordnade eller ofver- och underordnade led: Upl J 16: § 2:
sigher anner hom @i were bolax faste sum anner sigher *)
— Kp 8 pr: sigher anner mere borghet were. ok anner
minne *) — Liknande: MELL Kp 9 pr*®).

I foljande uttryck far en infinitiv vara anses utelimnad:

1) Tydligtvis har det latinska originalets, Egidius’, sprdk hir paver-
kat forf. af K8: "et nisi aliquo modo ratio naturalis dictet illud statuendum
esse”, Soderwall, »Studier éfver Konunga-styrelsen” not 75.

*) Uttrycket #r forut anfordt, sid, 818,

%) Uttrycket &r férut anfordt, sid. 814,
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Vml & 9: § 2: fylghio hennar sighia (sc. per) minne hon
sigher mere — MES Dr Vb 6: § 2: Nw sigher arffwe...
kin epter budhi... vpkliffnan.

I foljande fall torde bora anses, att infinitiven vara #r
utelimnad liksom objektet till sighir: Bjirk. 14: § 22: peet
@r vapi bapi sigie vape — Dal. B 34: § 1: annar sighir
(sc. pet: hest ella skyut) lanat amnar leght (Vml Kp 9).

En sarskild ofvergéngsgrupp bilda hir, liksom vid kalla,
de fall, di ackusativen sammansmilt med sigandets verb till
reflexiv form: Upl A 10: § 1: Nu siz hun mep barni hawe
warit — J 6: § 3: anner six hawe kidp faste — W 17:
§ 1: six anner hawe krok ra.

I alla tre uttrycken har siz betydelsen ’séiger sig’. For-
sta satsen har i tre handskrifter six hun utbytt mot sigher
hun sik, andra satsens siz dr i en handskrift utbytt mot
seger sigh, ok 1 tredje satsen ar six anner i tre handskrifter
ersatt af sigher anner sik?).

I foljande exempel har sighias déremot rent passiv be-
tydelse: nominativ med infinitiv:

Upl M 11: § 6: Nu siz pon kone mep barni were —
Vml Mh 10: § 2: Nu sighs pon cona mep barne wora —
MELL Dr Vp 16: ok siz hom mep barne vara — MES
Kp 5 pr: wita vigiffuit wara medh swa mangha manna edhe
som godzet sigx wara — Dr Vp 13 pr: ok sigz hon medh
barne wara — K8 19: 5: prea @ru pe, per sighias vara
guplika dyghpi — 20: 12: ok sighs pen hugher vara starker
— 49: 4: Nu sighias ok vara tolf oerlik athevi — T4: 23:
Ok py sighs kununger vara livandi lagh — 78: 20: Nu si-
ghias pon siex vara — 79: 10: py sighias gop vara gambla
ock rinta manna rap.

1) Ett likartadt fall &r Upl Kk 21 pr (anfordt sid. 817), dér hufvud-
handskriftens sigher si% i fem handskrifter motsvaras af séz.
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Statistisk ifversikt.

Fullstandiga konstruktioner ackusativ med infinitiv efter
sighia finnas i Vgl II till ett antal af 13, ofullstindiga 4,
tillsammans alltsd 17.

I Ogl #r antalet fullstindiga konstruktioner af detta
slag 311), ofullstindiga 13, tillsammans alltsd 44.

I Upl finnas 61 fall af fullstindiga konstruktioner *) och
18 ofullstindiga. Hela antalet komstruktioner ackusativ med
infinitiv dr hir saledes 79. _

I Bjirk. finnes eft exempel p& denna konstruktion, och
dir dr den ofullstindig.

I SML #ar antalet fullstindiga konstruktioner 33, ofull-
stindiga 26, tillsammans 59.-

I Dal. finnas 6 fullstindiga och 7 ofullstindiga kon-
struktioner, tillsammans alltsd 13.

I Vml sro de fullstindiga konstruktionerna 28 !), de ofull-
stindiga 15, tillsammans 43.

I Smdl. finnes ett fall; denna konstruktion &r fullstin-
dig ack. m. inf

I Hals. finnas 15 fullstindiga och 6 ofullstindiga kon-
struktioner, inalles alltsi 21.

I MELL finnas 385 fall af fullstindiga konstruktioner *)
och 19 ofullstindiga. Hela antalet konstruktioner ackusativ
med infinitiv &r hir siledes 54.

I MES #ro de fullstindiga konstruktionerna 20, de
ofullstindiga 8, samtliga séledes 28.

I Gotl. finnes eft fall: fullstindig konstruktion.

I KS finnas 2 fullstindiga och en ofullstindig kon-
struktion, inalles siledes 3.

I EF finnes blott eft exempel pd ackusativ med infini-
tiv, och i detta dr ackusativen underforstidd.

1) De fall inberidknas, d& ack. eller inf. &r gemensam for lederna ien
satsbindning eller satsfogning.
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Antalet fall af konstruktionen nominativ med infinitiv
dr: i Upl, Vml och MELL 1 i hvardera, i MES 2,1 KS 6.

Vid sidan af ackusativ med infinitiv fortfara naturligt-
vis de #ldre konstruktionerna at-sats och direkt anforing ef-
ter sighia.

Ai-sats (med utsatt eller underforst&dd konjunktion).

Hufvudorsaken till att denna konstruktion i vissa fall
foredrages framfor ackusativ med infinitiv &r nog utom &lders-
foretridet en ganska genomgdende betydelseskillnad mellan
dessa béda slags uttryck ).

Sighia, forenadt med ackusativ med infinitiv, innebér ni-
stan alltid, liksom Fkalla, niigot subjektivt i uppfattningen,
nigot ovisst. Dess betydelse &r ungefir den af 'pdstd. Detta
pstiende stilles ofta i motsats till ett annat, men sannin-
gen anges icke sisom utredd. Bland de inalles 365 fall, jag
anfort pd ackusativ med infinitiv efter sighie, finner jag blott
foljande 11 bestimda undantag frén den betydelse, jag till-
mitt detta uttryck. I dessa exempel dr betydelsen af sighia
den mera objektiva och sakliga, som det brukar ha, di det
forbindes med af-sats eller direkt anforing (se nedan):

Vgl II Add 2: § 10: sighie per meitens men eig ful-
wirpi vare — Add 7: § 25: sigher herazshifpinge sik egh
peem vita vp ielie — Ogl B 33: sum mietanz men sighia
tren uerp wara — Upl M 51: § 1: Nu sigher man sik no-
kot off pyuffi hawe takit — p 9: § 1: Nu sigher lensman
nempd gore vere — p 12: § 1: hwar sik sigher toke were
— MES J 3 pr: sighia the (: foghatin, borghamestara ok
radhmen) han wara opbudhnan — J 3: § 1: sighia the (i tre
men som ner waro) thet sant wara — Sk 14: sigher sik

) Nygaard finner icke ndgon sidan skillnad i Eddans bruk af dessa
bida konstruktioner: "Eddasprogets Syntax” IL: sid. 44, anm, 4.

Samma uppfattning har Lund betriffande det norsk-isléndska sprik-
bruket i allménhet: "Oldnordisk ordfsjningslere” sid. 363 anm. 1,
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thom wilia sighla lata — A 10 pr: ok hwar sigher sik ...
noghta lata — S Vp 5: sighia badhe wadha wara.

I motsats till konstruktionen ackusativ med infinitiv ger
ai-satsen efter sighia en mera saklig, objektiv karaktir &t
framstillningen. Sighia innebdr hir i allmiithet blott ett
konstaterande eller meddelande af faktum och har betydelsen
forklara, tillkénnage, underritta’.

Skillnaden i betydelsen af sighia, da det har ackusativ
med infinitiv, och d& det har of-sats, skulle jag dfven vilja
ange med de bdda uttrycken ’soka f& ndgon att tro’ och ’lata
ndgon veta. Denna betydelseskillnad synes mig peka ¢ill-
baka pd de bdda konstruktionernas olika ursprung. Ackusa-
tiv. med infinitiv efter sighia har ju enligt mitt forklarings-
forstk sin rot i konstruktionen med objektivt predikativ efter
kalla. Det drag af subjektiv uppfatining, som utmirker sist-
nimnda verb med dess betydelse 'benéimna’, dréjer i hufvud-
sak kvar dnnu, ndr sighia intridt pd detta verbs plats.

Med den sakliga, objektiva karaktir, som af-satsen har
efter sighia, foljer girna ett visst eftertryck 1 fastsldendet af
faktum :

Vgl II K 3: oc sigia pem at han forfal hauer. Hir
skulle for ofrigt villjudet ha storts genom en sammanstill-
ning pem sik.

A 18: sigher pen sua @r han 0o af. at han vet van til
arua hans. Det sua, som hir utmirker eftertrycket, tilliter
¢j ackusativ med infinitiv, den relativa mellansatsen véllar
obeniigenhet déiremot.

P 32: mep perre vitnum ma han sighie at han er piuf-
sins [piufs sins] rentir.

Ogl Kr 13: § 3: ella sigher ok sua. at pessa set uill
iak taka af pik sum pu tokt mu af mik. Liknande: A 7.
Ordet sue har i detta exempel omdjliggjort ackusativ med
infinitiv, formens och tydlighetens kraf likas.

ES 12: § 1: segher herezs nemd at hon er laghika

ARKIV FUR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XVIL, 22
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[laghlika] fangin. Liknande: Ib; B 21 pr; B 33 — Upl &
11: § 1: Nu sighie frender barnsins barn were dit fo.
pa sigher pan wip swar siter. at barn er quict fot. ok
pet barn pa miolk aff mopor spine. (Vml A 12: § 4; MELL
X 4, MES X 4). Den relativa bisatsen i dessa uttryck
vallar obenéigenhet mot ack. m. inf. Det sagda dr for ofrigt
egentligen en direkt anforing med af i st. f. kolon och sy-
nes ha varit ett stdende juridiskt formulir.

SML Ppg 6: § 1: Sighie pe. XII. at han hawer wart
sic. Likartadt: Ib.

Dal. Kx 5: § 6: Seghir @i kiuckare bondum til. at klucka
war los (Ib; Kr 9: § 6). T detta uttryck ha formella skil
omdjliggjort ack. m. inf. I B 29 och pg 5: § 2 ansluter
sig af-satsen till ett foregdende pet och i B 39: § 1 till ett
swa, hvilka omojliggora ack. m. inf. — Ofriga hithorande
at-satser i Dal. dro Kr 12, G 4 pr, i Vml pg 8.

MES Kp 29: han thet saghde a radhstuw at swa my-
kit forthingat er. Hiar nddvindiggores af-sats af hufvud-
satsens thet. — Ofriga hithorande fall af at-sats i MES: /B
8 R 31 pr; p 17: § 1.

Med eftertrycket sammanhénger ofta en annan egenskap,
namligen dskddlighet 1 framstillningen. Aé¢-satsen stdr nidm-
ligen den direkta anforingen betydligt nirmare, &n ackusa-
tiv med infinitiv gor; ofta har den ju t. 0. m. den direkta an-
foringens form, blott med kolon utbytt mot af. Denna nir-
mare anslutning till det direkta talet gor af-satsen mera #g-
nad for lifligare framstillning, ifven detta ett slags efter-
tryck, sdsom fallet dr i Ek, dir stundom &fven en viss hig-
tidlighet &syftas, som ej ldmpar sig for atergifvande med
ackusativ med infinitiv:

Ek 329: at war ordin sigher swa at wy maghum frukta
engen dod. Liknande: 340, 678. — I dessa tre fall har swa
omdjliggjort ack. m. inf. I foljande fall har en mellansats
lagt hinder i vdgen for ack. m. inf.: 773: ok haffdo tessom
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lundom sakt vm the kunno thz bewara The willo aldregh
thiadhon fara. Ofriga hithorande fall af af-sats i Ek: 257:
ok sagdo at the villo haffuat til sddt. Liknande: 605, 681,
684, 773, 913, 943, 1071, 1225, 1633, 2111, 2483, 2662,
2663, 2723, 3994, 4006.

I KS, som &r npistan frimmande for konstruktionen
ackusativ med infinitiv efter sighia, framtrider eftertrycket
sdésom verkande med kraften af ofelbar auktoritet hos den,
hvars yttrande anfores. Det allvar, som talar ur denna skrift,
finner bist uttryck i af-satsen och den direkta anforingen.

KS 5. 16: Segher ok pen visi Aristoteles, at mannin
e@r samwvistililt diur.

Liknande eftertryckligt fastslagna yttranden af "vise mén”:
12:18; 13: 14; 30: 8; 30:13; 31: 13; 38: 22; 40: 11; 52: 21;
61: 11; 73: 4; 74: 8; 76: 16; 78: 10; 80: 11; 87: 10; 88: 5;
89: 18; 93: 5; 94: 27.

I foljande hithérande exempel utmirkes eftertrycket med
sva, som e] medger bruket af ack. m. inf.: 20: 17; 21: 16;
31: 8 51: 1; 59: 7; 83: 3; 83: 17.

I négra fall har en mellansats bidragit att gora acku-
sativ med infinitiv mindre limplig:

10: 27: Nu sighia per moti alla visi men, pe nokot hava
saght ok skrivit, at betra er... at hava kunung ... eptir
byrp. Liknande: 63: 10; 88: 14; 90: 8.

I foljande tvé uttryck &r ackusativ med infinitiv otidnk-
bar med hansyn till a¢-satsernas subjekt:

20: 11: Ok py sigher peen visi manwin Seneca: at @ngti
gops ma man mep glepi egha — 50: 24: Ok py sigher en
vis man: ol hvar som vil vara retter herra, han skal hava
pessin fiughur.

I foljande tvé exempel gor uttryckets hela form ackusa-
tiv med infinitiv oméjlig med bibehdllen satsfoljd:

49: 25: Ok py sigher Augustinus, at, sva som pei er
omdghilikt, at nakor .. .: sva @r ok pet omighilikt... — 93:
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12: Han sigher ok, at @ pes fleri slinduhorn ... borghamur
havir, pes fastari @r pel hus.

I det foregdende ha vi sett en del yttre omstindigheter,
som kunna ha bidragit till att konstruktionen med at-sats
foredragits framfér ack. m. inf., omsténdigheter, som kunna
redan i och for sig vara tillriickliga orsaker. Sa har tyd-
- ligheten fordrat af-sats i foljande uttryck: Ogl Dr 4: § 3:
ok sighia ot han uer egh friplos. — Hir ligger ndmligen
sd stor vikt pd tempusformen impf,, till hvilken dr underfor-
stddd bisatsen: "d& han dog”, att en inf. ej skulle varit till-
rickligt tydlig.

Liknande #r foljande: Oyl & 2 pr: Nu segher systir
at bropir henna hauer erft i nyiu laghum. — En samman-
stéllning systir bropur skulle ndmligen kunnat foranleda miss-
tydning, forutom att den gemom sin tyngd skulle stort vil-
ljudet.

I foljande uttryck har en mellansats vallat obeniéigenhet
mot bruket af ack. m. inf.: Ogl Vap 1 pr: Nu sigher pen
sum sarit giorpe at han fik hanum bup.

Liknande: Ogl /B 16: § 1; SML J 9 pr; B 5: § 4;
17: § 6; 81 pr bis; Kp 1: § 3; 7; pg 5 pr; Vml J 2 pr;
Kp 8 MELL Xp 2: § 2; 5 pr; 6; MES Kp 2: § 2
5 pr.

I foljande fall kan af-satsen ha valts dérfor att den blef
kortare #n ack. m. inf.: Oyl & 6 pr: sighia fepringa barn-
sins at konan do for — SML A 3: § 4: pa sighie miper-
nes frender. ot pet barn war ei liwandis fot. eller do fyr
@n moper.

Sa fasta som griinserna for bruket af ack. m. inf synas
grinserna for af-satsens anvindning ej fullt ha varit. At-
minstone dr det i &tskilliga fall svrt att pivisa ndgot be-
stimdt skil till att af-satsen valts framfor ack.m. inf. annat
an dlderns foretridesrdtt, dfven om ju "forfattaren” kan ha
afsett ett visst eftertryck 1 ifrdgavarande fall: Vgl II Add.
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2, 11: § 3; Ogl Kr 11; R 7; 26 pr; B 8: § 3; 36: § 4;
Kk 2 §2;J15pr;S’MLKk7:§2;E3:§4;
6: § 2 J5 §1, B5 §4 Ib; Mh 7: §1; 17: § 2;
Pg 4: § 1; 0 pr; Dal Eps 9 pr ‘), Vml Kr 26 pr; A 12:
§ 4; Mh 26: § 5; Hals. Kk 2: § 2; MELL /& 9; B 25: § 1;
26: § 5; 38 pr; Gotl. 25: § 3; KSG 22; 10: 20

Att valet af ack. m. inf. eller at-sats stundom berott pa
ett visst "godtycke” — kanske for omvixlings skull — fram-
gir tydligast ddraf att vi se en del exempel pd samordning
af de bida konstruktionerna i betydelsen pdstd: Vgl 1I Add
11: § 14: sighir fapirin pet mep vape giort haua ... @ller
oc (sc. at) anner skilneper (sc. var) perre mellum. ok (sc. at)
eig han til arfs drapp. Liknande: Ogl B 9: § 1; Upl Kr
16 pr; 16: § 1; M 46; pm 9: § 3; Dal pj 8; Vml Mh 26:
§ 17, B 17: § 3; MELL G 23: § 1; pg 28, Dr VI 21;
S V1l1py MES G 17: § 1; R 10.

Statistisk dfversikt.

Antalet fall af at-sats efter sighia har jag funnit vara:
i Vgl I 4,1 Vgl I 9,1 Ogl 17, 1 Upl 7,1 SML 21, Dal.
10, Vml 9, Hals. 1, 1 MELL 12, MES 9, Gotl. 1, i KS
37, 1 Ek 21.

Direkt anfiring.

Denna form af péstdendesats brukas under ungefir sam-
ma forhdllanden som af-satsen: med objektivt, eftertryckligt
konstaterande af faktum. Effertrycket framtrider hir i all-
minhet t. 0. m. starkare dn i af-satsen. Framstéillningen &r
ocksd lifligare, mera omedelbar och ursprunglig. Eftertrycket
ar ofta angifvet med ett sva, som omdjliggor ackusativ med
infinitiv. Stundom har en relativ bisats fore anforingen lagt
hinder i vigen for bruket af ack. m. inf. — I lagsprdket

') Motsvarande stdlle i Pml, Mh 10 pr har ack. m. inf, (se sid. 814).
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brukas direkt anforing sirskildt, ndr stor vikt ligger pa
sjalfva formen, alltsd i juridiska eller religiosa formulr:

Ogl Kr 19 pr: ok sua seghia. her er taki min at epe
pom iak feste. — Liknande: Kr 21; Ib. — Upl Kk 11: § 1:
ok sighi swa. i@k dopir pik. i. nampn fapurs — A 10: § 1:
ok sigher pet sant er. jek war meh bonde minum skiem-
ber @n skuldi ok wit wildum bapin. wentir i@k . .. Liknan-
de: A 11: § 2; M 1: § 2; 12: § 6; Ib; J 1 pr; 2 pr; 21;
Kp 1 pr; 8:§ 1 — Dal. Kr 4 § 2: dorpar iac @i seghir
han for een iak hawir pemwinge mina — Ib: latir iac @i
wp seghir han — Liknande: Kr 6: § 1; Ib; B 1; 6 pr; 8
pr; 22: § 2; 85: § 2; 89: § 1; 39: § 2; 43 pr; G §; 12 —
vml Kr 10: § 1; & 10: § 1; Ib; A 10: § 3; Ib; Mh 1: § 2;
Ib; 11: § 8; Ib; Mh 30: § 10; Ib; J 2: § 1; 17; Kp 1 pr;
11: § 1, B 5: § 1; 16: § 2; pg 5 21 — Hails. Preef. —
MELL Kg 5: § 8: ok sua sighia. sua biper iak mik gup
hullan . . ., @t i@k skal ... articulos halda. Liknande: Kg 31,
G 13, Egn. 12; 34 pr; B 7: § 3; 20: § 2, Kp 9: § 1 —
Gotl. Hist. 1 (sid. 95): om sipir pa segpi han. Minn lLerra
kunungur pu lufapi paim. — Liknande Add 2 (sid. 106) —
KS 23: b: han sigher ei: "iak venti ei at petta matti til-
komal’ ') — 24: 26: ok pu ma seghia pinum ovinum: "pu
havir mik @ngti skat, utan pu hafpi vilia ...I"?).

I KS omvixlar direkt anforing med at-sats vid &tergif-
vande af Guds eller vordade personers ord, sisom Davids,
Salomos, Aristoteles’, Senecas, Augustinus’, Egidiug’ eller "vise
mistares”. Den forstnimnda konstruktionen foredrages sir-

1) Det latinska originalet, biskop Martinus' ”De quatuor virtutibus car-
dinalibus”, har pd motsvarande stiille dfvenledes direkt anféring: “Nam qui
prudens est, non dicit: Non putavi quidem hoc fieri”. Soderwalls anf. arb.
not 22 sid. 57,

?) Det latinska originalet, det samma som for nirmast foregdende
exempel, har dfven pd detta stille direkt anforing: ”De inimico dices: Non
nocuit mihi, sed animum nocendi habuit”. Soderwalls anf. arb. not 22
sid. 57.
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skildt, d& yttrandena #ro lingre: KS 2: 15; 5: 10; 5: 12;
16: 13; 19: 25; 21: 4; 21: 25; 22: 4; 29: 18; 31: 11; 36: 22;
37: 20; 39: 11; 39: 20; 40: 3; 45: 3; 47: 13; 50: 5; 52:
18; 54: 5; 54: 24; 55: 8; 56: 16; 62: 15; 66: 3; 67: 9,
76: 1; 76: 24; 76: 28; 77: 1; 77: 1b; 85: 8; 86: 18; 87: 21;
94: 10.

I somliga af exemplen har ett for eftertryckets skull
tillagdt sva eller pef gjort ackusativ med infinitiv omojlig.
I somliga exempel ha andra formella forhdllanden bidragit
till samma resultat.

Vid atergifvande af ett samial anvindes sighiac med di-
rekt anforing: 87: 9 och 37: 13:

I Ek anvindes direkt anforing med forkdrlek. Den &r
bést i stil med den liflighet och hurtighet, som utmérker
denna skrift i ofrigt. I synnerhet brukas direkt anforing for
atergifvande af lingre yttranden och dialoger:

Ek 182: herra joar sagde thz war iak the giorde ... —
400: The sagdo han er wvpa tiunda aar lLiiff ok likama ok
swa hans haar haffuer gud alt skapad swa well ...

Likartade: 388, 407, 627, 658, 753, 805, 1014, 1016,
1553, 1600, 1905, 1907, 1917, 1919, 2137, 2167, 2169,
2229, 2254, 2297, 2310, 2410, 2618, 2755, 2870, 3290,
3349, 3386, 3461, 3709, 3754, 3832, 4215, 4219, 4387,
4467, 4501.

Ofta foregds anforingen af swa eller liknande. Afven
andra formella hinder mot ack. m. inf. finnas.

Stundom #ro en af-sats och en direkt anforing for-
enade:

Ogl A 7 pr: ok segher sua at pon haua egh barn sa-
man ok py mat pu egh @rua han — Upl A 11: § 1: ba
sigher pan wip swar siter. at barn er quict fot. ok pet
barn pa miolk aff mopor spine. synis a horn ok har — MELL
A 9: ok sigher han @t pe ei haua barn saman, ok py ma
pu ei @rua han.
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Statistisk Gfversikt.
Antalet fall af direkt anforing efter sighia har jag fun-
nit vara: i Vgl I 1, 1 Ogl 4,1 Upl 12, Dal. 14, Vml 18,
Hals 1,1 MELL 9, i Gotl. 2, KS 39, i Ek 39.

Sighia forekommer i dnnu ett slags konstruktion. Det
kan niamligen inskjutas ¢ den direkia anfiringen, forenadt
med sva:

K8 18: 21: py af, sva som seglia visi mestara, dyghp
@r fagher skipilsi mansins — Liknande: KS 75: 23; 90: 21;
EF 4060.

Foljande uttryck &r antingen en sammanblandning af
at-(the-)sats och anforing med inskjutet anféringsverb eller
ocksd dr konstruktionen en at-(the-)sats med prolepsis:

Ek 4505: hertogh Eriks son swa sigher man oss thz
han ekke dldre waar.

Béde at-satser och direkta anforingar forekomma dfven
efter de passiva formerna af sighia.

Al-sats:
KS 44: 21: Ok sighs af enum visum kunungi, at han
aldrei vildi... skipia uwm syslumannum — Liknande: KS

47: 24; 55: 3; 58: 6; 79: 11; Ek. 1832.

Direkt anforing:

KS 8: 18: sva som sighs ¢ gamblu orpkvepi: hvar er
sinna vilda vin — Liknande: 20: 26; 56: 18; 77: 22; 78: 11
— FEk 780: Swa loot han honom swa sagdis mik halfft rikit
wider sidlffwan sik.

Skillnaden mellan de olika tre slagen konstruktioner
vid sighias synes vara densamma som mellan motsvarande
uttryckssiitt efter verbets aktiva former.

Antalet fall af at-sats efter sighias ar 1 KS 5 och i
Ek 1, af direkt anféring likaledes i KS 5 och i Ef 1.
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Svara.

Detta verb #r atfoljdt af ackusativ med infinitiv i fol-
jande exempel:

MELL pj 17: suara han sik ei vita lagh om pet
maal.

Svara forekommer flera ganger &tfoljdt af direkt anfo-
ring. Ackusativ med infinitiv har tydligtvis uppkommit ge-
nom efterbildning af samma slags konstruktion efter sighia.

Qvepa
forekommer med en infinitiv, till hvilken ett allmént pet far
underforstds som subjektsackusativ i Gotl. Hist. 1 (sid. 95):
Oc quapu so sir wara lufat.

Vitna.

Detta verb #r konstrueradt med ack. m. inf. i féljande
fall, dér det har betydelsen ’'intyga’: Vgl I P 3 pr: e@r vitine
a pinge. han sannen hiuf were. Pa motsvarande stille 1
Vgl 11, p 24, dr ackusativen han utelimnad. — Upl Kp 1:
§ 2: witne per pet skierpt were (hskr. B, C: ot pat skiert
er) — Vml Kp 1: § 2: witna pe pet skert wara.

Det dr pafallande att méta en sddan konstruktion efter
detta verb redan i Vgl I, d& verbet sighia i denna skrift
dgnpu ej kan foljas af ack. m. inf. Man blir benégen for
det antagandet, att stillet skulle vara af jimforelsevis sent
datum.

Sannolikt har konstruktionen uppstatt i anslutning till
uttryck, dir vitna har ackusativobjekt: Vgl I B 1 pr: vitine
a he'nder hanum bardaghe. Objektet &r underforstddt i fol-
jande exempel: Vgl I p 17: Vittni firi heme fot (1L P 52).
I Ogl finnes vitna forenadt med personligt ackusativobjekt,
t. ex. Kr. 13: § 3: Nu witnar man sinn piuf. ella witna
maper man il draps.
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Annu nérmare stdr konstruktionen ackusativ med infi-
nitiv sidana uttryck, i hvilka jimte ackusativobjektet finnes
ett objektivt predikativ. Men sédana har jag ej funnit forr
an 1 Upl:

M 33 pr: witne pe ranit minne en halff mark — Lik-
artadt Ib.

Déaremot har det niirbesliktade vifa = 'bevisa’ dylik kon-
struktion redan 1 Vgl I:

Md 5: § 7: num han uiti han fiughurre marke ver-
dan') — A 25: en per pore vite han (sc. til) tveggie lote
giptan *).

S8dana uttryck kunna ha gifvit stod &t konstruktionen
ackusativ med infinitiv efter vitna.

En annan konstruktion efter detta verb ar af-sats:

Vgl I p 19: § 1: pa skal uwin vitine ok per tver samen
mep tylpter epe. at iak kipti grip penne... ok py ualt
iak eigh sak perre (IL P 55). 1 detta exempel &r vitna s
langt skildt frin utsagon, att ack. m. inf. blifvit mindre lamp-
ligt. — Upl J 1: § 1: witne pe at iorp war loghbupin —
Liknande: J 7 pr; W 6: § 1; 17: § 4; Vml J 1; 2 pr; Pg
18: § 1.

I ndgra af exemplen har ett fore utsagon glende swa
lagt hinder i viigen for konstruktionen ack. m. inf.

Ackusativ med infinitiv efter vilna ersétter en af-sats.
Den kan ha haft stod i en af-sats, hvars subjekt proleptiske
indragits i den ofverordnade satsen sfisom objekt. En sddan
har jag funnit i SML: pg 3 pr: pen byemen wilia per ti
witna at ping fall giorpe. Men négon organisk utveckling
kunna vi ej folja hir sdsom fallet var efter kalla, hvars kon-
struktion ackusativ med infinitiv troligen varit monstret.

1) Motsvarande stille i Vgl II, Dr 16, se under afdelningen om sveria,
sid. 840.

?) Motsvarande stille i Vgl II har annan form: A 34: &n per bore
vita han Uil tuigie lote.
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Statistisk dfversikt.

Fullstéindiga konstruktioner ackusativ med infinitiv efter
vitna har jag funmnit blott 3: en i hvardera af Vgl I, Upl
och Vml. I Vgl II finnes 1 med underforstidd ackusativ.
Mot dessa std 2 fall i Upl af foérbindelse mellan objekt och
nominalt predikativ samt foljande fall af at-sats: 1 Vgl I 1,
i Vgl IT 1, 1 Upl 4 och i Vml 3.

Vita (= 'bevisa, intyga’).

Ackusativ med infinitiv efter detta verb har jag funnit
i Upl, SML, MELL och MES:

Upl W 23: § 3: utlen han witi annet iem gilt fore
were — SML J 9 pr: Wite pa copman hana vpbupna hawa
warit — MELL Kg 29: @t vita sik honum hana guldit —
Egn 31 pr: Nu vil man vita landskuld guldna vara.

Ackusativen #dr utelimnad i foljande uttryck:

SML J 12: § 8: eller witi (sc. willir) ater gifne —
MES Kp 5 pr: wita (hskr. Xa add. thet) vtgiffuit wara.

Konstruktionen torde ha framgatt ur sidana uttryck, be-
stdende af objekt och objektivt predikativ, som jag anfort ur
Vgl I, sid. 336. Sédana uttryck finnas i stort antal i Ogi,
t. ex. Kr 14: § 1: pa skal prester han skriptapan uita.

I Upl har jag funnit foljande fall: Kg 11: § 1: pa a
han pet wite. set ok bot — fm 5 § 4: witi han giffnen
(hskr. F add. wara) — Liknande: Kp 2 pr; A& 25: § ; M
ind. 17; 17 pr; J 11 pr; 13: § 3; pm 9: § 1 bis — Med
underforstadt objekt: J 5 pr; 11 pr; 11: § 1: ellr witi
guldzt.

I SML finnas foljande: J 10: § 1: eller witi afrap . .
giwit — Ofriga: Kp 3: § 1; pg 6 pr. — Med underforstédt
objekt: G 5: § 3: wita hazmzz Sult vt givit — Ofriga: J 10:
§ 1 bis; B 5: § 4; pg 6 pr.

I MELL har jag funnit foljande fall: Egn ind. 31:
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Nu vil man vita landskuld guldna ¥) — Ofriga: Kp 6; Ps
26 bis; Dr V1 ind. 37; 37.

I MES finnas foljande: B 11: witi skylskap sin san-
nan. — Ofriga: J 8 pr; B 20: § 2; Dr V1 ind. 11; 11; P
1: § 2.

Detta slags uttryck torde i sin tur vara hérledt ur enk-
lare konstruktioner med ensamt objekt eller med objekt och
prepositionsuttryck:

Vgl II R 16: ok witi forfall sin — Ogl ES 9: § 1:
witi fapir fang ok son feprini — Vins 6: § 1: sum hemfopu
will wita m. l. — Vgl II J 15: § 1: @n giter sik witet til
Sullbyer (I J 36) — Ogl Dr 18: § 2: sum han wuill wuita
til ughurmagha m. fl.

En annan rot till konstruktionen ackusativ med infinitiv
torde vi hir liksom i frdga om wvitna ha att soka i atssatsen,
som ackusativ med infinitiv ersiitter, hvadan denna alltsé
dfven hiar blir verklig satsforkortning. Monstret har nog
varit samma slags konstruktion vid kalla, sighia och vitna.

At-sats forekommer redan i Vgl I och Vgl II; den &r
mycket vanlig i Ogl.

I Up! har jag funnit foljande fall: Kg 12: § 1: wite
pen mep twem mannum per han hirbo at han laghlike opti.
~— Liknande: M 11: § 6; pm 8: § 2, W 7: § 2; 7: § 3. —
I samtliga dessa uttryck dr vife skildt frin utsagon genom
adverbiella bestimningar, i tre fall dérjimte genom en rela-
tiv bisats. I tre af fallen kommer som ytterligare hinder for
ackusativ med infinitiv ett starkt betonadt pef, som krifver
ett foljande at.

I SML finnas foljande exempel pd af-sats:

Kk 9: § 2: witi pa bonde pel mep. XII. mannum at
prester bud fik. Hir har det for eftertryckets skull utsatta
pet fordrat at-sats och adverbialet vdllat obeniigenhet mot

) I Egn. 81 dr vara tillagdt. Se foreg. sid,
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ack. m. inf. — I J 16 dr vitnae s léngt skildt frin utsagon,
att ack. m. inf. ej kunnat anvéindas — Liknande: Kp 10:
§ 2 — Kp 6: § 2: wita at lent war.

I MELL: Kg 18: § 1: @lle viti ok pet mep skelum
@t han sua gopan hest miste. — Liknande uttryck (med ad-
verbiella bestimningar mellan vita och utsagon): B 9: § 2 bis,
26: § 5, 29: § 1 bis; pg 23; Dr Vp 16; S Vp 8.

I foljande uttryck har ett p@f i hufvudsatsen krift ett
foljande at: ‘

Dr V1 29: pa skal herez nempd vita pet @t han do . ..
@lle ok @t per gaf ratter arue sannum sok ... @lle ok per
var viperganga giorp.

I foljande fall finnes intet formellt hinder mot ack. m.
inf: pj 18: pa a vinin vita @t han var vin at py kope.

I MES finnas foljande fall: J 2: § 2: tha skal han
thet wita medh triggia manna edhe, at han thet aldrigh wita
Sik. — R 7. § 1: ok wita at the fullan pant malseghande-
num fo.

Den innersta forklaringsgrunden till sprikets obenigen-
het mot ackusativ med infinitiv efter vifa liksom efter vitna
tror jag vara att finnpa i samma forhéllande, som gor, att
sighia 1 vissa fall &tfoljes af at-sats hellre &n af ackusativ
med infinitiv, nimligen vid mera objektivt konstaterande af
faktum. I utsagon efter zitna och vita fir nfgon subjektiv
uppfattning ju ej finnas, utan faktum fastslds infér domstol.

Statistisk dfversikt.

Af ackusativ med infinitiv efter vife har jag funnit 1
fall i Upl, 2 i SML, 21 MELL och 11 MES. Mot dessa
std 13 fall i Upl, 8 i SML, 6 i MELL och 6 i MES
af forbindelse mellan objekt och nominalt predikativ samt 5
fall i Upl, 4 i SML, 11 i MELL och 2 i MES af
at-sats.
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Sveaeria.

Ackusativ med infinitiv efter detta verb har jag funnit
i foljande fall:

Vgl II Dr 16: nwm han pore swerie han fiughre
marke verpan vore — Add. 7: § 29: pa skal nemd swerie
han vare femtan eare [aare] gamblan — Ogl Eps 15:§ 1:
pa skal nemdin han sueria egh ughurmagha uwara — Eps 30
och 31 pr: ok sueria han per sannan at wara — MELL
Eps 32: pa skal nempdin suerie han ei femtan ara gamb-
lan vara — Ppj 1: ok sueria han per sanman at vara.

Vida vanligare #dr af-sats efter detta verb. Denna kon-
struktion férekommer mer eller mindre ofta i alla de under-
sokta lagarne (ifven i Vgl I), utom Bjdrk. och Hiils., samt
i Ek. 1 likhet med forhallandet vid sighic dr af-satsen den
naturliga konstruktionen med hénsyn till det objektiva fast-
sliende af faktum, som sweria innebédr i alla de uttryck, jag
funnit, utom e#t (sid. 341).

I foljande fall 4r ack. m. inf. for ofrigt omdjliggjord af
ett betonadt pef, som krifver en foljande af-sats sdsom be-
stamning: Vgl II VS 10: num han pore suerie pet mep
to_lf mannum. at han gaf halfmark. — Liknande: Vgl II p 2;
Ogl Eps 32; Ib; Vap 6 pr; Ib; 32: § 1; Ib; Vins. 3 pr; 4
R 26: § 1; Ib; MELL pg 14 pr; 28; pj 18.

Samma verkan har pes haft i foljande uttryck: Vgl IT
P 24: pes gange at swerie. at han @r fulder piufuer.

I foljande fall har sva verkat pd samma sitt: Oyl Dr
3: § 2: ok sua sueria at hinir sum for suoru pe suoru bape
sant ok lagh. — Liknande: Ogl Eps 32 '); Dr 20: § 1; Vap
6 pr');, 8 § 2, A 17; ES 4 pr; Ib; Ib. 1); ES 8; Ib.*);
ES 14: § 1; Vins. 6: § 1; B 1: § 4.

I foljande fall &r sveria af adverbiella bestimningar
eller bisatser eller ock pd annat sdtt skildt frén utsagon, si

1) Sverta dr hir gemensamt for tvd ai-satser.
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att detta forhallande utgjort hinder mot ack. m. inf: Vgl I1
R 16: pa skal han sueria mep tolf mawnum... at han a
hanum eig skuld at gielde. — Ofriga: Vgl II p 35; 49; J 33;
FB 22; Ib; U. 14; Add. 2: § 10; Ogl Dr 20: § 1'); Vap.
6: § 2; 20 pr; Ib; ES 8 ES 12 pr; 15: § 5; B 1: § 4;
39: § 1.

Liknande ér forhdllandet med foljande uttryck: MELL
Kg 9: § 2: Forst skulu pe sueria a gup ok helghodoma pe
a halda, @t pe skulu kununge rapa pet, sum ... Hir borde
ack. m. inf. varit naturlig, d& hér utlofvas négot tiltkom-
mande, i motsats till det annars vanliga konstaterandet af
ndgot i forfluten eller ndrvarande tid; men hindret ligger
mest 1 lagsprékets obenéigenhet mot futurum inf.

I foljande uttryck, liksom i en del af de férut anforda,
har af-satsen karakter af direkt anféring af ett juridiskt for-
muldr, for hvilket formen ack. m. inf. ej ldmpar sig: Vgl IT
P 39: sveri at per [pet] var heme fit oc per dipi oc miolk
drak af mopor spine. ok iak a oc pu ikki uete i. Ofriga:
Ib, p 47; p 52.

I foljande uttryck skulle ack. m. inf. medfért osikerhet
i valet af det pronomen, som skulle varit infinitivens subjekt:
Ogl ES 12: § 1: Nu hauer han latit tua sueria at han @r
utan landzs. Liknande R 26.

I foljande fall finnes intet formelt hinder mot ack. m. inf.:
Vgl II p 2: pa sveri at han vet han huarte sannan eller
vsannan. Ofriga: Add. 11 pr; Ogl Dr 20: § 12); & 10:
§ 2; ES 13: § 1; Vins. 2; 6: § 1; Ib.; Ib. ?); Vins. 6: § 3;
MELL & 12; Egn 33: § 4, B 26: § 1; Ib; 33: § 1; Dr
V1387:§ 1; pj 1.

Af direkt anfiring (utan a¢!) har jag funnit blott ett fall-

") Sueria sr hir gemensamt for tvd at-satser.

?) Sueria &r hir gemensamt for tvd af-satser, och den senare ir an-
viind i analogi med den férra, som var det enda mdjliga uttryckssittet efter
ett sva i hufvudsatsen.
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MELL pg 1: han @gher petia sueria: sua biper iak
mik gup hielpa . ..

Den direkta anforingen antydes pd férhand genom petta,
som ej tillater ackusativ med infinitiv.

Det torde vara for att erséitta en at-sats, som ackusativ
med infinitiv intrdder efter sveria, med samma slags kon-
struktion efter vitna, sighia och kalla som monster. Vi ha
alltsd dfven hédr att frAn bdrjan gora med en verklig sats-
forkortning.

Konstruktionen kan ha stod i uttryck med objekt, sa-
dana som

Ogl Kr 138: § 3: @lla suer man annan i frelsis —
R 8 pr: pa skal takin sueria epzsorit niper — Upl M 44:
§ 1: pa sweri pen til sins — W 6: § 1. pa a synin garpe
Sallit swerie.

Anm. Ftt egendomligh uttryck finna vi Vgl I R 1 pr: pa
skal han sic allum gotom (roleken sverie at han skal eigh ret
legh a landi varu bryte.

Ordet sic finnes blott i en bandskrift, som visserligen &r huf-
vudhandskriften till Vgl I, men ar langt ifrdn felfri. Béde den
ganska palitliga handskriften I och hufvadhandskriften till Vgl IT
ha i st. f. sic ordet edh resp. ep. Hskr. I har dessutom adverbet
trolika i st. f. adjektivet trolekan, som i Vgl 1I &r attribut till ep
och d& far betydelsen ’palitlig’ liksom i de af Séderwall anforda
exemplen: mz troligha hidria (MB 2: 242), ms troliga akt (RK 2:
900). Likbetydande ér det besiiktade adjektivet frygger, som &r
forenadt med eper 1 MELL Kg 5 pr: Nu. .. agher kununger allum
inrikis boandum lryggiu epa sina giua.

Sannolikt har sic tillkommit genom afskrifvarens felldsning
af ett nistan utplinadt ep i originalet. Men alldeles omdjlig ar
hufvudhandskriftens ldsart icke. Schlyter ofversitter ‘rolekan med
’trogen’. Meningen blir, sisom den foljande af-satsen visar, ’trogen
mot lag och ratt i landskapet’. Ordet kommer alltsd ndra bety-
delsen ‘trofast, uppriktig’. Soéderwall anfoér det i liknande bety-
delse: en trolikin win (ST 286).

Uttrycket i sin helhet stdr e] alldeles ntan analogier i nagot
yngre litteratur:

Ek 2485: dn han haffde sik swa meen sworet — 2486: han
swor sik alzstingis meen — 4209: jak tror the swor sik a nokor
meen.

Annu nérmare kommer fljande uttryck:
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Cod. Bildstenianus 681: skal hwar aragum [aragun] konunger
swaria sik godskan for en han vighis.

I lagspriket har jag icke funnit nigot fullt likartadt exem-
pel. Men e langt ifrén detsamma std sidana uttryck som sveria
men biltogha, biltogher sverias eller svorin 1 Upl, MELL m. 1.,
sveria sik orpiuva 1 Vml.

Uttrycket kan ockss ha haft stéd i forbindelsen objekt och
objektivt predikativ efter #ifa, som kan ha samma betydelse som
sveria.

I alla héndelser &r dock uttrycket starkt forkortadt och for-
bindelsen med den foljande a¢-satsen egendomlig, ehuru e enasté-
ende’). Det ligger i uttrycket en foresats, afsikt, under det att
de senast anforda uttrycken angifva blott en foljd, som intrider i
och med sjilfva eden.

Statistisk dfversikt.

Ackusativ med infinitiv forekommer efter sweria i Vgl
ITi 2 fall, i Ogl i 3 och i MELL i 2 fall. At-sats finnes
i Vgl IT i 17 fall, i Ogl i 48 och i MELL i 11. Mot de
tvd fallen af ackusativ med infinitiv stir dérjimte 1 fall af
direkt anféring i MELL.

Binda

finnes forenadt med ackusativ med infinitiv i foljande
uttryck:

MEILJL, Kg 31: ok bindum ui os sielue alle for nemd-
da articulos . . . vbrutlika halda skula.

Betydelsen af binda #r hir 'forbinda’. Néira denna stir
betydelsen ’stadfiista, bekrifta’, som forekommer 1 #ldre
lagar ?).

Exemplet ar pafallande, dérfor att infinitiven skola, mot
hvilken lagspraket har obenigenhet, kommit till anviindning.
Betydelselikheten med sveria torde vara anledningen till att
ackusativ med infinitiv uppstitt hir.

') Likrande ir: Ogl B 8 pr: pa skal takin sueria epzsorit niber at
sua uar ok taki at epinum.

?) Vgl IJ 2:§1 och Vgl II T 2: mep vittni borno binpum wit slikt
sum lagh sighie.

Mojligt dr dock, att hir i st. f. binpum bdr lisas biupum.

ABKIV FOR NGRDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XVIL 23



344 Grimberg: Ack. m. inf,

Kanna
ar forenadt med ackusativ med infinitiv i foljande uttryck:

MELL G ind. 23: ok kona kenne sik hauande vara
(MES G ind. 17).

Kenna &r hir Liktydigt med sighia, hvars konstruktion
sannolikt tjéinat till monster. Betydelsen #4r den hos sist-
namnda verb vanliga, ndr det &tféljes af ackusativ med in-
finitiv, ndmligen ’'péstd’. Uttrycket kan ha anknutit till for-
bindelsen %enna och reflexiv ackusativ, som finnes bade i
Upl och MELL. Kenna sik betyder ’angifva sig, bekinna
pa sig’.

K®nnas
ar forenadt med ackusativ med infinitiv i foljande tva fall:

MES B 20 pr: swa myket han kennes widher werdh
hestins wara — KS 17: 5. py at hwilkin kununger kennis
meh orpum ok germingum sik vara Gups undidana.

Betydelsen af sd vil kennas som kennas viper ar 'be-
kénna, erkéinna’. Likheten med sighia har tydligtvis mojlig-
gjort ackusativ med infinitiv.

Visa.
Afven detta verb stir ndra sigandets verb i foljande
uttryck:
MELL A 13: ok pem arf til doma sum hans skel ok
bezta manna ner varande visar honum mesta sanwnind vara.
Uttrycket ér forkortadt. Sannolikt bor sum ofversittas:
'pa& hvilkas sida’. Vi fd d& en formelt fullstindig ackusativ
med infinitiv, hvars subjekt dr sum. Eller ock skulle sum
kanske kunna uppfattas =’sd som’, di ett allmént pet far
tinkas som underforstddt subjekt.

Lata — ’latsa’.
Detta verb stdr nidra ségandets verb. Det forekommer
med ackusativ med infinitiv i féljande uttryck:
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KS 16: 16: ok et lata sik vara guplikan i orpum ') —
16: 23: at kununger eller hifpingi later sik gublikan ok ret-
visan vara — Hl: 17: ok later sik hava ret fori mannum
— I reflexiv form: Gotl. 22: oc latz sipan hafa kient mann.

Néra detta verb stir lea = te, visa, som forekommer
med den enklare konstruktionen objekt + objektivt predikativ
utan infinitiv t. ex.:

KS 64: 8: at kununger skal ei tea sik . .. ofmykit gryman.

Dylia — férneka’
atfoljes af ack. m. inf. i foljande uttryck: MES R 25: § 1:
Dyll han sik daghen haffwa tagit.

At-satser har jag funnit efter detta verb i Upl, Dal,
SML, MELL samt foljande 4 i MES: Med en adver-
biell bestimning ¢t dylia, som utgjort hinder mot ack. m.
inf: G. 2 pr: ella dyli medh siex manna edhe, at thet war
eig hans gerdh. Liknande: G 2: § 1. — Utan formelt hin-
der mot ack. m. inf.: Kp 2: Dyl han, at han thet eig salde.
Liknande: Kp 24 pr.

Se.
Detta verb har jag funnit &tféljdt af ackusativ med in-
finitiv forst 1 Ek:
322: nw seer iak engen fly aff ider — 1444: man saa
ther vtam til koma ok fara riddara ok swema — 1522: Tha
sagho the ther koma farande meer iin twsende lidior — 1708:

tha the aff husit sagho them rida — 1715: vtan them som
the ridha sagho — 2189: ok sagh man fore konungen fara
pipara bombara ok trwmpara — 2506: eth korss saa man

ther staa — 2995: man saa eth hwss ey ather staa — 3193:
ther saa man manga hilade giwae ffolgia konungenom —
3579: ther the sagho salin staa.

) Skriften "Secreta secretorum” (tillskrifven Aristoteles), som synes

ha legat till grund fér ofvanstdende exempel, har: ”Si itaque tantum in ap-
parentia religiosum se ostendat”. Soéderwalls anf, arb, not 14.
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Ackusativ med infinitiv har tydligen framgétt ur enk-
lare konstruktioner med ackusativobjekt till se:

Ogl Kr ind. 21: Um @n man se annan at osipum = i
fird med otillitna gérningar. — Kr 21: Liknande.

Annu niérmare ackusativ med infinitiv kommer en for-
bindelse mellan objekt och objektivt predikativ:

MELL Xp 3 pr: @ huar man se flerp salde elie
kopta — Ek 3780: at man aldregh saa drotningena swa
gladha.

Det iir pafallande, att ej ackusativ med infinitiv intridt
i sddana exempel som foljande:

Vol I R 5: § 1: iak sa at pu rant en firi enom ok
hafhi spyut a baki — R 5: § 2: Iak sa at maper sarp pik
— R 5: § 3: Iak sa at pu atti pin vilie. vip ko. ellar
mere (IL R 8) — R 5: § 4: Tac sa at pv atti mopor pina
(IL R 8) — R 5: § 5: Iak sa al pu reet a quiggrindu lis-
harep 11 R 9) — R 8 pr: at iak sa at pu drapt fe& hans
ok vete hanum fearfolengh — Vgl II R 8: Iak sa at maper
hafpi vilie sin mep faar.

I alla exemplen dr det friga om en omedelbar varse-
blifning. Nysvenskt skriftsprik véljer i sddana fall ackusa-
tiv med infinitiv. Talspréket skulle nog, &tminstone i en del
af exemplen, #nnu hellre begagna en bisats inledd af 'ndr’
eller "hur’.

At-sats forekommer efter se dfven i Upl, MELL, KS
och Ek, i de béda senare ganska ofta,

I exemplen ur lagarne dr det alltid friga om omedel-
bar varseblifning. I KS betyder ddremot se oftast 'veta af
erfarenhet’, t. ex.:

36: 2: Nu sem vi vel, at al renferpogh diur ... elska

. sin maka.

Nér at-sats forekommer i E, ér dfvenledes betydelsen
af se i allménhet prignant: 'inse, forstd, veta, vilja:

183: wy seem attu dst en dldre man — 1055: hon saa
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at thz wille illa gaa — 2211: Ok haffdo bade jamgerna seet
at annar skulle radha som han. Liknande: 273, 2335, 3077,
3146, 3375, 4314, och, med underforstidt af, 1615.

I andra fall later sig visserligen ej néigon pridgnant
betydelse pdvisas hos verbet se; men om omedelbar varse-
blifning 4r ej friga:

Ek 1024: Thz skal man bade hira ok see at ther
skal dwintyr epter skee — 4117: wy seem at konungin kom-
ber har. 1 det forra exemplet har hufvudsatsens the omdj-
liggjort ack. m. inf.

I andra exempel — liksom méjligen i ett eller annat
af de ofvanstiende — kan det ha varit metriska skil, som
foranledt, att at-sats valts:

4114: Tha sagho the at konungsins baner kom.

Med underforstddt a:

1610: wy seem wel han haoller hir.

Ackusativ med infinitiv kan dfven ha stod i en prolep-
tisk konstruktion med at-sats, sddan som

KS 47: 7: Sva som vi sea maghum pet tre, som @
Slyter & vatni, pat varper blit.

Antalet fall af ackusativ med infinitiv i Ek efter se
uppgér till 10, af-satserna — med utsatt eller underforstidd
konjunktion — till 14.

Den passiva motsvarigheten till ackusativ med infinitiv
efter se finna vi vid synas.

Nominativ med infinitiv ar forenadt med detsamma i £6l-
Jande uttryck:

KS 30: 9: pet som synis vara ret mynt.

Ursprungligare synes det uttryckssitt vara, dér predi-
kativet utgbres af enbart ett nominalt ord eller ett particip
med subjektet till synas utsatt eller underforstadt:

Vgl II Fr 1 och Add 4: § 2: synys blat ok blopokt —
Liknande: SML A 3: § 4, B 4, Mh 9 pr., MELL B 22:
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§ 1, S V1 9, MES Eps 11. — K8 22: 11: mangt @r got,
som ei symis got ') — Liknande: 38: 21; 39: 2.

Egendomligt &r att finna en ackusativ med infinitiv ef-
ter detta verb. En sidan finnes i Ogl:

B 5: § 2: synis pom amnan uwegh emgopan ok emge-
nan uara.

Ackusativ med infinitiv dr héar tydligtvis en verklig sats-
forkortning, bildad for att ersitta en af-sats och i analogi
till ackusativ med infinitiv efter sidana verb som t. ex. hyg-
gta, hvilket i Ogl finnes konstrueradt med infinitiv och en
dirtill tinkt men underforstddd subjekts-ackusativ ?).

Négot exempel pé af-sats efter synas har jag dock ej
funnit forr &n i1 MELL:

G 23 pr: synis pa a henne @t hon hauande e¢r — B
26: § 1: ok synis pem sua @t bygningin gor engum skapa.

I bdda exemplen har hufvudsatsen fitt en sidan form,
att ackusativ med infinitiv blifvit omojlig.

Hora.

Ackusativ med infinitiv har jag funnit efter detta verb
i foljande fall:

Ek 296: thaghar the broder hirdo thz vara sakt —
3469: Jak hiorde wisa men thz swirya.

I foljande uttryck &r ackusativen pem uteldmnad:

SML Kg 12: § 2: med witnum pem sum hirpu Ope
pry her op.

I foljande fall dr den underforstddda ackusativen ett
obestdmdt thet:

Ek 3011: tha hirdo the bamba vnder en lund.

En ursprungligare konstruktion 4n ack. m. inf. synes mig
vara uttrycket: hira thet sakt:

1) Den latinska forebilden, Martinus, ”De quatuor virtutibus cardina-
libus”, har nominativ med infinitiv: "Et syunt, quee videantur non bona esse
et sunt”. Sdderwalls anf. arb. not 22, sid. 56.

) Be sid. 851.
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E%k 25: hwo thz hauer ey forra hirt sakt. Liknande
682, 3235, 4456.

I samtliga de anforda exemplen &r friiga om en omedel-
bar sinnesfornimmelse. .

I den undersokta dldre litteraturen moter oss ai-sats
dfvenledes i frdga om omedelbar sinnesfornimmelse i foljande
uttryck:

Vgl I R 7 pr: ok hire at han kreuer han skuld (1L
R 16) — Vml Kr 20: § 1: pan pet hirpe at prester lagh-
lica lyste. — Liknande J 1.

I de bida sista uttrycken har ett betonadt pet omdjlig-
gjort ack. m. inf.

¢ Hvad betriffar foljande tvd fall af af-sats daremot, kan
icke bli tal om omedelbar sinnesfornimmelse i det forsta
exemplet, och synes sidan ej heller vara uteslutande &syftad
i det andra, dér &fven en genom horsigner vunnen kunskap
kan afses:

Ogl & T: Nu far hin pat hira sum @rfft hauer at hon
er hauande — Upl Kk 15: § 2: pen pet horpi at prester
laghlike lyst.

I bdda fallen har ackusativ med infinitiv omdjliggjorts
genom infgrande af pet.

At-sats forekommer dfven i Ek. I foljande tvd exem-
pel &r det, liksom ndr ackusativ med infinitiv brukas, friga
om omedelbar sinnesfornimmelse:

411: som jak hauer hirt ati hawen sakt — 3768: Jak
hirde for pascha at man laas i scriptenne aff iudas.

I det sista uttrycket &r, frinsedt behofvet af rim till
iudas, at-satsens subjekt sidant, att det ej limpar sig i en
konstruktion ackusativ med infinitiv.

I foljande exempel giller det déremot en medelbar hor-
ségen, genom hvilken hufvudsatsens subjekt fitt veta af-satsens
innehdll. 'Hora' &r hér liktydigt med 'hora berittas’, och man
kan anse af-satsen vara styrd af de underforstidda orden thet sakt.
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Ek 2217: tha han horde at hon (: hans dagtingan) war
ey godh — 2286: Tha hertogin hirde at the waro thir —
3716: jak horer thz yffrit alla dagha at man wil ilt mellon
0ss dragha.

I det sista uttrycket har ackusativ med infinitiv omoj-
liggjorts dels dérigenom, att bisatsens subjekt ej ldmpar sig
for att anvindas i en sadan konstruktion, dels genom att thz
inforts 1 hufvudsatsen.

Annu ett tredje slags uttryckssitt forekommer i EF,
niamligen direkt anfiring med Lora inskjutet i densamma:

3723: ok til nykipung swa hawer iak hort Tha komo
ther konungsins men ridhande.

Af ackusativ med infinitiv efter kire finnes i SML 1
fall (med utelimnad ackusativ); i Ek finnas 2 fullstindiga och
1 med underforstidd ackusativ. Mot dessa std 1 Ek 4 fall
af forening af ack. med particip, 5 fall af at-sats och ett af
direkt anforing.

Hitta.

Efter detta verb har jag funnit ack. m. inf. 1 féljande
uttryck:

SML Mh 27: § 5: hitter Uk firi sic lggie.

Konstruktionen har tydligtvis hér, liksom efter det till
betydelsen nirstdende se, framgétt ur en forbindelse med objekt
och objektivt predikativ, sisom: Upl Kk 11: § 1: ok per
mep giore sum han reftest littir. — 1 SML har jag ej
funnit nigra sidana fall, men déremot flera exempel pa den
passiva motsvarigheten hirtill, t. ex. Mh 22 pr: Kan Uik hit-
les errat oc vndat.

Finna
ar forenadt med ack. m. inf. i1 foljande uttryck:
MES Kp 23 pr: Hwilken then man konungx foghate . . .
finder a lande kipslaghan driffwa.
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Konstruktionens ursprung ar sikerligen det samma som
efter det till betydelsen nérstdende hétfa, hvars ack. m. inf.
kan ha varit monster. En annan rot kan vara af-satsen:

SML B 3: finder sa nocor at han mishalden er; Kp 1:
§ 1: finder pen sum coper ot per er flerp innen.

Profva

ar forbundet med foljande ack. m. inf.:

MES Kp 19 pr: epter thy the prifwa tidhena wara.

Den &r sannolikt bildad efter monstret af hétia eller
Jinma och med en rot i at-satsen, som jag dock patriffat en-
dast efter passiva former af verbet:

MES Kg 19: § 1: Kan ok priffwas medh thim man-
nom ..., at forskut ma minna wara — H 11: § 1: Kan thet
priffuas at the haffua . .. skadha giort.

Hyggia.

Négon fullstindig ackusativ med infinitiv har jag icke
funnit efter detta verb, men diremot dylika konstruktioner,
dir ackusativen ar underforstddd och tinkt sfisom ett ur det
foregéiende sammanhanget suppleradt obestimdt pet:

Ogl B 7 pr: hughpe uara sit — B 19 pr: mep py at
iak hugpe mit uara — SML B 17 pr: hygger sit wara —
Ib: oc huglpe sit wara.

Infinitiv ensam férekommer efter detta verb #fven i EF,
men diar dr den underforstdidda subjektsackusativen personlig
och identisk med det finita verbets subjekt. Konstruktionen
liknar late med infinitiv:

853: ok hugde alt rikit ather faa — 2865: Ok haffde
konungen Erik hokt at hempna ... hans harm — 4040: The
lwgdo alt swerige wynna.

Antagligen #r ackusativ med infinitiv efter detta verb
afsedd att utgbra en fmkmtmng af at-sats, som afvenledes
finnes 1 Ogl:
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ES 8: Nu hyggin per at bonder at sua @r petta nu
stat (hskr. F. uteldimnar det sista af).

En annan anknytningspunkt kan vara konstruktion med
enbart ackusativobjekt jimte en adverbiell bestimning, sidan
som Ek 2703: then kost haffdo the til brollops hokt, dir ad-
verbet har lika stark tonvikt som en infinitiv.

Hughsa.

Ackusativ med infinitiv efter detta verb har jag funnit
i foljande fall:

KS 31: 23: ...ok fylghir... py honom bykki got vara.
Ok pet hughsa han @ngti vara wian veruldslikt gops = och
det (n#mligen godt) anser han ingenting annat &n vérldsligt
gods vara ') — 68: 21: pa hughsa han sik sikran vara ?)
— 79: 25: pe plegha engti sighia... utan pet pe hughsa
han gierna vilia hora ®).

Ackusativ med infinitiv har tydligtvis uppsttt hir pa
samma sitt som efter det nérbesliktade hyggie, ndmligen for
att 1 forkortad form Aaterge en af-sats.

Afven detta slags konstruktion forekommer i K8S:

15: 5: Nu skal kunung pet vita ok hoghsa, at han er
ei at enast man, utan @r ok mera — 65: 23: py at pa al-
moghin se, at kununger ella hofpingi havir sik veel i Gups
pienist ... pa hughsa pe, at han @r goper ok retuis *).

1) Det motsvarande stillet i den latinska fiorebilden, Egidius, "De re-
gimine principum”, har J/cke ackusativ med infinitiv, utan lyder: ”Prudentia
carens, quia non cognoscet, non reputabit nisi sensibilia bona”. Séderwalls
anf. arb. not 25.

%) Ej heller hiar har Egidius ackusativ med infinitiv. Motsvarande
stille lyder nimligen: "Vident autem, quod quamdiu cives discordant a ci-
vibus ..: tamdiu non potest ®que de facili ejus potentiee resisti”. Soéderwalls
anf. arb. not 73,

3) Afven i detta exempel dr ackusativ med infinitiv anvind oberoende
af det latinska originalet. Egidius har namligen pi motsvarande stille fol-
Jjande: ”"dum prineipi placere student, vera silentes et placita promulgantes,

exponunt periculo totum principatum”.
%) KS8s sprakliga sjilfstindighet framgir #nnu tydligare af detta



Grimberg: Ack. m. inf, 353

En bestimd skillnad rdder mellan konstruktionen acku-
sativ med infinitiv och af-satsen. Nir hughsa forbindes med
den forstnimnda konstruktionen, ligger i detsamma ndgot af
subjektiv uppfattning: betydelsen &r di 'mena, tro’. At-sat-
sen diaremot innebdr nagot for forfattaren faktiskt, oemot-
sigligt. Betydelsen af hughsa dr i det forra af dessa uttryck
‘betéinka’, 1 det senare 'forstd, veta'. Skillnaden ir densam-
ma, som vi forut komstaterat vid andra verb.

bykkia(s)

kan anses vara en passiv motsvarighet till hyggia och hughsa.
Nér pykkias forenas med infinitiv, uppstdr konstruktionen
nominativ med infinitiv. Fullstindiga konstruktioner af detta
slag har jag med sdkerhet kunnat konstatera foljande:

MES Dobbl. § 1: hwat them thykker likt wara — KS 22:
10: py at mangt @r pet, som pykkis vara got') — 22: 23:
ok ei er alt pet fals, som ei pykkis genstan vara trolikt *)
— 22: 24: Py at opta pykkis pet sant vara, sum fols er
— 23: 18: py at sva sum annat pykkis vara flikert, sva
Dykkis annat vara idvili (2 ex.) — b4: 24: mangi vegha eru,
be almoghanum pykkias vara retti ®y — 84: 9: Han skal py
Sylglia, som flerum pykki skiel vara — Ek 391: thz tykker
them allom wara the bezsta — 2173: thz tokte them wara
enkte gaman — 3493: the tolte them wara got at hora.

exempel, dar Egidius har ackusativ med infinitiv som motsvarighet till at-
satsen: "Populus enim .. omnino est subjectus regi, quem credit esse dei-
colam...: existimat enim talem semper juste agere et nihil iniquum exercere”.
Stderwalls anf. arb. not 70.

') Martinus, "De quatuor ete.” har #fvenledes nom. m, inf. pd mot-
svarande stille: "quia sunt, quee videantur esse bona™ Soderwalls anf. arb.
not 22, sid. 56.

*) Martinus’ skrift har icke infinitiv pd motsvarande stille: ”sicut et
sepius quod primum incredibile videtur, non continuo falsum est". Soder-
walls anf. arb. not 22, sid. 56.

%) Den latinska forebilden, skriften "De duodecim abusionum gradi-
bus”, af okdnd forf., har icke inf. pd motsvarande stille: "Multse vie viden-
tur hominibus recte”. Stderwalls anf. arb. not 53 sid. 64.
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Det #r mojligt, att vi ha en fullstindig konstruktion
nominativ med infinitiv #fven i Ogi:

R 9 pr: nu pottit allum sua wara Ukt

pottit ') kan nimligen vara en sammandragning af poiti
pet, sadan som flerstides finnes i t. ex. Ek.

I en del andra uttryck &r infinitivens subjekt under-
forstddt. I foljande fall &r det ett allmént pet, som ute-
lamnats:

Vgl I K 20: § 2: siki. pinget kirkiu er hanum. pykkir
nest vare (II K 45) — Gotl 8: § 1: Oc kirchiv mannum
pykkir rap vera — KS 66: 11: i skogum ok vatnum, per
pom pykki vara vent — Ek 2785: ok ftotto illa vara at the
skedhe.

I foljande exempel dr ett relativpronomen underforstidt
subjekt:

KS 31: 23: ok fylghir ... py honom pykki got vara.

Efter detta verb kan dfven fiolja af-sats:

Upl J 14: § 1: pykkir andrum grannum. af pe gitre
offhog o skoghinum — KS 25: 2: pa skal pik pykkia, at pu
havi fulla hemd i han *) — 69: 15: Ok pykki hanum, ai
han havir famgit fulla glepi — EL 2693: mik totte at jak
haffuer ey seet en wimare kost.

Det kan #fven foljas af en jimforelsesats, inledd af
sum:

EEk 2927. Them tykker in som han faar — 3304: mik
thotte som tak aldrigh saa flere in ther a markin laa.

Fullstindiga och ofullstindiga konstruktioner nominativ
med infinitiv forekomma i foljande antal vid pykkia(s): 1
Vgl I1, Vgl I11,10gl 1,1 MES 1,1 Gotl. 1,1 KS 9 (daraf
7 fullstindiga), i Ek 4 (3 fullstindiga). Haremot std i KS
2 fall af af-sats samt i Ek 1 at-sats och 2 jimforelsesatser.

1) Collin och Schlyter firesld utan vidare dndring till potte.
) Motsvarande stidlle hos Martinus, "De quatuor etc.* lyder: ”vindic-
tam putabis vindicare potuisse”. Soderwalls anf. arb. not 22, sid. 57.
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Vanta

har jag funnit &tfoljdt af ackusativ med infinitiv i féljande
uttryck:

SML pj 12 pr: per han wenier sit innen wara —
KS 15: 17: Alli fylghia gierna, py pe venta sik lin
Jori fa.

Ackusativen #r utelimnad i foljande sats:

SML B 5: § 3: at han wenti (sc. skyl) sin wara.

Jimte detta slags konstruktion férekommer af-sats:

KS 23: 5: iak venti ei, at petta matti tilkoma *).

Vita — 'veta’

har jag funnit konstrueradt med ackusativ med infinitiv i
foljande fall:

Ogl G 8: § 1: at han uisse han sik egh sua skyldan
uwara — Upl W 13: § 1: at han @i wisti sik wranct hawe
SJarit — SML Kp 1: § 1: af han wiste per ei swik mep
wara (MELL och MES Kp 2 pr) — Kp 2: § 1: at han
ei wise sic hawa fals salt — MELL & ind. 9; & 9: for
en hon viste sik hauwande vara (MES A ind. 8 A 8) —
pg 2: pen sum han vil ok veet per fallnen til vare -— KS
15: 24: ok engti gira, pet ham visti Gupi o moti vara —
25: 13: py ot pen er gierna redder, sik vet brutlikan
vara®) — 68: 12: @ hvar han vet manna samquemd vara
— 68: 15. Han... som sik vet illa Lava giort — 72: 19:
per men vita sik hava frip — Ek 2619: then stund the
wisto konungin liwa.

Det vanligaste konstruktionssdttet 4r af-sats, som synes

') Martinus, "De quatuor ete.” har pd motsvarande stille ackusativ
med infinitiv: "Non putavi quidem hoc fieri”. Soderwalls anf. arb. not 22,
sid, B7.

?) Den latinska forebilden, Martinus, "De quatuor etc.”, har icke acku-
sativ med infnitiv pd motsvarande stélle: "nam nil timidum facit animum,
nisi reprehensbilis vitee conscientia”. Soéderwalls anf. arb. not 22, sid. 57.
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kunna brukas under samma forhéllanden som ackusativ med
infinitiv:

Vgl IT Add. 7: § 21: oc han visti eig at han biltugher
var; Ogl Kr 15 pr; Ib; Vap 33 pr; Dr 4 pr; 15 pr; G 29:
§ 1; Iy & 7; Tb; ES 8 Vins. 3 pr; Ib; 6: § 1; 6: § 2;
7:§5 R 7, 8pr; 9: §1; 23 pr; 23: § 1; 26 pr; Upl Kk
15: §1; A 1: §1; M 48 pr; Kp 1 pr; 2: § 1; SML j
10: § 1: at han ei wiste at pet stulit war; MELL Kg 9: § 2:
pet, sum pe wvita for gupi et honum ... ganghlikt er. Of-
riga: G 2: § 2; A& 9; Eps 25; Dr V1 18; j 3 pr; MES:
G 2: §1;, A 8 Gotl. 37 pr med utelimnadt subjekt: oc
wiss) ai et illa war fangit; KS 25: 4: Ok vit, ot pet er
digher ok heperlik hemd, at pu forlater V); Ek 127: The wisto
wel at the skullo koma. Liknande: 762, 1973, 2145, 2422,
4161, 4414, 4117, med utelimnadt af: 194, 1687, 2119.

I en del fall ligga formella férhallanden hinder i vi-
gen for ack. m. inf. S& har inforandet i hufvudsatsen af
ett pet nodvindiggjort en al-sats i foljande fall: MES J 2:
§ 2; KS 22: 5; Ek 3656 samt, med utelimnadt «f, 351 och
1616. Liknande dr MES Kg 20: § 2: at han wiste ther
ety aff at han bort foor. — 1 foljande fyra uttryck ar vite
genom en sats skildt frin sitt innehdll och ddrfér ett «f be-
hofligt for att ange dettas borjan: Ogl ES 8: at pe wissu
sum uiper uarw at han skildi firi fest. Ofriga: Vins 8 pr;
R 8 pr; 26 pr.

Ack. m. inf kan ha framvixt ur sddana uttryck, dir
vite 4r forenadt med enbart person- eller sakobjekt, sdsom
Vgl I Md 14: § 3: vita men eigh bane och Vgl IT A 18:
at han vet van til arua hams. Detta objekt kan afven vara
en infinitiv, t. ex. Ogl Eps 11: egh uita pom up telio.

1) Martinus, ”De quator etc.” har pid motsvarande stille ack. m. inf:
"Scito enim honestum et magnum genus vindicte esse ignoscere”. Soder-
walls anf. arb, not 22, sid. 57. '



Grimberg: Ack. m. inf. 367

Niarmaste stadiet pd vdg mot ack. m. inf. &ro di de
konstruktioner, som utvidgats med ett adjektiv sisom objek-
tivt predikativ, sidana som: Vgl II Praf.: a moot py han
sannare weet, hvarmed kan jamforas Ib: pet sanaste han
weet. — P 2: at han vet han huarte sannan eller vsannan.
— Gotl. Hist. 2: Mik witin ir nu faigastan oc fallastan —
Ek 4479: ¢ midhan wi them liffuande wita.

Statistisk dfversikt.

Konstruktioner ack. m. inf. finnas efter detta verb i
foljande antal: i Ogl 1,1 Upl 1,1 SML 2, i MELL 4, i
MES 38, i KS 5, 1 Ek 1. Mot dessa st i Ek 1 fall af
forening af objekt och predikativ samt foljande fall af at-
sats: Ogl 25, Upl 5, SML 1, MELL 6, MES 4, KS 2,
Ek 14.

Carl Grimberg. -



Om ordet hdrad och grunden for
harads~indelningen.

Etymologien av detta ord har sitt sdrskilda intresse till
folje av den stora betydelse, som hérads-indelningen havt for
stora delar af Norden. Som bekant anvindes under medel-
tiden hirads-indelningen i hela Danmark, i Gétaland av
Sverge och i sodra Norge, och landets indelning i hirad gér
tillbaka till forhistorisk tid.

Olika sprakliga forklaringar av ordet Adrad hava blivit
framstillda. Atskilliga forskare hava velat sitta dess forra
del i samband med ordet hAdr 'krigshér’. Detta forslag har
dter blivit bestritt av den som utforligast undersokt ordet,
nimligen Brate i Ark. nf. V, 130 ff.

A andra sidan hava icke hiller historici kunnat enas
om grunden for héirads-indelningen. Man har stillt denna
indelning i samband med sjokrigsvisendets (ledungens) ord-
nande, och sisom stéd darfor har bland annat andragits
tskilliga hirads.underligt ldngstrdckta form: "de anstringa
sig for att nd havet”, dér de hade sin ledungs-hamn. Denna
uppfattning har uttalats t. ex. av Styffe. Den bekimpas dér-
emot af Johannes Steenstrup, som utforligt behandlat denna
fraga i en lirorik avhandling "Nogle undersegelser over Dan-
marks @®ldste inddeling” i danska Vidensk. Selsk. Forhandl.
1896 s. 375 ff. Enligt Steenstrup stdr hdrads-indelningen
icke i1 samband med ledungen; han yttrar t. ex. s. 392, att
han betraktar det sisom givet, "at herrederne ikke iserlig grad
have noget med kysten eller med flaadeudrustningen at gore”.

Vid besvarandet av detta sist berdrda sporsmél spelar
emellertid etymologien av ordet Adrad en viktig, ja, enligt
min mening, en avgérande roll.

Innan vi overgd till denna, béra de olika fermer ném-
nas, under hvilka ordet forekommer i fornspréken.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLJD XVIL
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Den dlsta islindskan anvinder herap med kort (icke
ldngt) c-ljud i forsta stavelsen. Att e-ljudet var kort, fram-
gdr s3 vil av ordets anvindning i skaldevisor som av dess
skrivning utan akcenttecken 1 de ilsta islindska handskrif-
terna (jmf. Larsson Ordforridet). Senare overgr i islind-
skan herap till héerap, hvilken utveckling visar, att e-ljudet
var slutet liksom 1 hepan > hiehan ete.

I fornnorskan heter ordet déremot herad med «- (ej e-)
Jjud; jmf. Sievers i Beitrige XVI, 242.

Den fornsvenska normalformen &r kerap. Nigra ny-
svenska, i Norrland anvinda ortnamn med herap till senare
sammansitiningsled visa, att ordet i fornsvenskan ursprung-
ligen havt lingt @ i andra stavelsen, t. ex. Nordhungaradh
(1341) : nu  Nordingrd, Wibygioradh (1314):nu Vibyggerd,
Grboradh (1314) :nu Arbréd (Widmark, Beskrifning ofver
Helsingland s. 67, Nordlander i Svenska fornminnesfrenin-
gens tidskrift VII, 164 f., Brate i Ark. nf. V| 135). I si-
dana bygder, dér ultima-vokalen i herap forkortats fore den
fsv. ljudbvergingen @ >d i ga > gd etc. (Kock Fsv. ljudl
I1, 407 f), fick man i nysvenskan Adrad. I sidana trakter
dter, dir g-ljudet i -h@rap Hnnu var ldngt vid tiden for
denna ljudutveckling, erbdll man [-ha]rd[d].

Jémte normalformen herap forekomma emellertid i forn-
svenskan #ven flera andra former. S& skrives ordet stun-
dom, och #iven mycket tidigt, med 77, t. ex. herradh SD. II
(1291), BSH. IV (1481), herredh SDas. 1 (1401), herradhet
ib. IT (1401), dat. herradhe SD.ns. II (1405) osv. Dylik
stavning forekommer #ven, nir ordet utgor forsta led av en
sammansittning, men d& kan forlingningen av s-ljudet vara
sekundir (jmf. Kock i Ark. nf. XVI, 60), t. ex. herrate-
hafdinge SD.ans. 1 (1401), herradzhafdhinganom ib. (1401),
herradhztinge SD.ns. I (1408); jmf. Soderwalls ordbok, dir
ytterligare ett eller annat exempel anfores.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI, NY FOLID XV 24
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Stundom forekommer harap med o i forsta stavelsen.
Detta #r fallet &tskilliga génger 1 VGL. I, dir det skrives
harep, hared, hared, genitivus haraz (se Collin-Schlyters
glossar s. 430). I OGL. finnas harapinu, harepinu, haraz-
hafhingi, harazsnemdina, harezsnemd, hvartdera 1 ging
(Olson, Ostgdtalagens ljudlira s. 12). Formen harazhof]dhlun-
gons moter 1 SDas. I (1402).

Ritt ofta antriffas former med e eller ¢ i andra stavel-
sen. Nir man i VGL. I finner hared, herep, sd kunna dy-
lika former hava uppstitt ur karap, herap genom den Gver-
ging a > @ (¢), som ofta framtrider i infortis-stavelser 1 denna
urkund. Men man antriffar former med e och sdrskilt med
i ocksd i skrifter, dir man ej kan antaga en utveckling ur
a. S8 antriffas i en rifstetingsdom av dr 1397 frén Skara
(i BSH. II nr. 20) Wartafta herit, under det att urkunden
annars ej har ¢ i st. f. a(@) i infortisstavelser. I SD. ms.
Il nr 966 (av &r 1408 fran Ostergotland) liser man heridhe,
heridhit, herizthing, herizhafdhinge, herizhafdhinga dom
(jamte ¢ Boberx herade), men diplomet har annars icke 1
infortis-stavelser ¢ i st. f. viintat a (). I &tskilliga latinska
diplom frin 1200-talet finner man ordet skrivet med e i
andra stavelsen, t. ex. Westrahered SD. I nr 162 (8r 1216
—20) med e i -hered, men med a i Westra-; sstraheret SD.
I nr 649 (1278) med ¢ i -heret men med a i sstra; Chynda-
heredhy SD. I nr 684 (1279) med ¢ i heredhy, men med a
i Chynda-; hered SD. 11 (1291), herethj SD. 11 (1294).

Jimte den neutrala a-stammen herap anvinder forn-
svenskan @ven den mneutrala ia-stammen herepe (herape).

I forndanskan brukas hereih, i nydanskan herred,
och formen med 7r forekommer redan under medeltiden.

Den vanligaste uppfattningen av ordet hdrad &r, att det
utgdr en sammansittning av isl. herr 'krigshdr’ och isl. rdp -
'rad’. Ordets grundbetydelse skulle d& vara 'raadighed over
en her, senare "ett visst distrikt” ("det distrikt hvorover
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en hersir havde forrad”); jmf. t. ex. Falk i Arkiv IV, 358
samt Falk och Torp Etymologisk ordbog. Emot denna upp-
fattning kunna dock befogade inviéindningar framstdllas. Den
antagna grundbetydelsen 'makt over en hér’ &r underlig, sir-
skilt d& som bekant herap i fornspriket oftast brukas till att
beteckna ett visst territoriellt distrikt. Men hértill kommer
en mycket viktig formell svirighet: med denna hirledning
kan man ej pd tillfredsstédllande sétt forklara e, ¢ i ultima
av fsv. hered, herit i sidana urkunder, dar o i infortis-sta-
velser icke overgdr till e, ¢ Det vore tydligen allt for djarvt
att soka &terfora e, ¢ i ultima av fsv. hered, herit omedel-
bart p& det urgermanska & (&) (frdn hvilket a-ljudet i isl.
rdp utvecklats), si att detta germ. & (¢) skulle hava bibe-
hallits i senare kompositionsleden *-rzda, emedan dess semi-
fortis reducerats till infortis.

Brates etymologi i Ark. nf. V, 130 ff. méter dnnu
storre .svirigheter. Enligt honom skulle hirad vara visent-
ligen samma ord som det nht. heirat, fht. harat, dock s, att
harad utgtt frin en ursprunglig form *hiwa-r@da- med kort
¢ 1 forsta stavelsen; ordets ursprungliga betydelse skulle hava
varit ’hem, familj’. Detta *hiwa-r&da-, skulle enligt Brate
ljudlagsenligt hava blivit till *héw-rad > *herad med l8ngt
e i forsta stavelsen; han forutsdtter ndwligen, att penultimas
rotvokal 1 isl. herap fsv. herap var ling. Emellertid &r
den, sdsom nimnt, kort; och dirmed faller etymologien.
Men #ven andra stora svérigheter std 1 viigen for den. Med
denna hérledning bliver s& vil a-ljudet i penultima av fsv. -
harap som e-ljudet i fnorska herad oforklarat. Dessutom
framstéller sig vid Brates etymologi samma svarighet att for-
klara ¢, ¢ i ultima av fsv. kered, herit, som di man soker
hirleda hdrad ur *hari-rada- 'raadighed over en her'.

I det nyligen utkomna sjunde hiftet av Etymologisk
svensk ordbok dr Tamm mycket tveksam, hvilkendera av
nyss refererade etymologier av hdrad, som #r att foredraga.
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Snarast vill han med Falk och Torp hirleda ordet ur *hari-
radw. Men han menar, att isl. héerad "synes forutsitta forn-
form med e av annat slag @n det genom 7-omljud av a upp-
komna”, och han ger dirfor ett visst erkdnnande &t Brates
etymologi. Tamm nodgas darfor antaga, att man jimte herap
med kort e-ljud i fornspriket dven havt *iérap med 1&ngt
¢e-ljud, utan att han dock anfor stéd for en dylik langstavig
forms existens.

Han slutar med orden: "man fér kanske... antaga, att
tvd etymologiskt skilda ord hdr sammantriffat?”

Ett dylikt antagande méste dock i ett fall som detta
obetingat betraktas sdsom en nodfalls-utvig.

Jag fattar ordet hdrad pd foljande sitt, hvarigenom, si
vitt jag ser, alla dess former bliva litt forklarliga, och hvar-
igenom man utgr frén en 1 hig grad tilltalande grundbe-
tydelse for ordet.

I Bidrag till svensk etymologi (1880) s. 1 ff., Svensk
akeent I, 341, Alt- u. neuschw. ace. s. 208 ff. har jag vi-
sat, att den urnordiska diftongen ai i semifortis-stavelser ljud-
lagsenligt overgdr till 18ngt @, senare ofta (nir semifortis re-
duceras till infortis) vidare till kort a. Bland de talrika
exemplen nimner jag hir blott, huru ett dldre *afraida
(Gmf. isl. respa fram "betala’) med fortis pd forsta stavelsen
blivit till isl. fsv. afrap, under det att *afraidea med fortis
p4 andra stavelsen gav fsv. afrep ‘avgift' (jmf. dven fsv.
afrezla avgift’). Denna etymologi torde numera vara allmént
antagen.

Vidare erinrar jag om foljande forhéllanden. Fornnor-
skan anvinder ordet skipreida f. ’distrikt hvis bender tilsam-
men have at holde og udruste et ledingsskib’. Det betyder
egentligen ’'skeppsutrustning’ och ansluter sig till verbet reipa
i betydelsen 'swite i stand’. Nynorskan brukar ordet reida
i samma betydelse: 'udstyre, forsyne, sette i stand’ (Aasen).
. Aven pd ostnordiskt omride forekommer detta verb, sirskilt
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nir det dr friga om att utrusta ledung eller att utrusta ett
skepp, t. ex. fsv. "hafde han reth then venasta skipher”
RK. I — 4. da. "ridde hand vd baade snecker oc skiff” Lysch.
G. Jmf. hdrmed substantivet isl. skip(s)reipé n. ’hvad der
horer til et skib som dets inventarium’, fsv. skipredhe n.
'skeppsredskap’, fda. skipsrethe ’skibsrustning’ JL. samt det
danska ”"snecken met al sin gantske rede” DgF 1).

Enligt Keyser: Efterladte skrifter 1I, 222 voro alla Nor-
ges kustfylken frin Halogalands nordligaste grins intill Gota-
alv indelade i skipreidur, hvilken indelning strickte sig s&
lingt upp i landet, som &lvarna voro farbara — s lingt,
"som laxen gick upp”, och Keyser tilligger: "Skibredeindde-
lingen omfattede saaledes paa ganske lidet neer hele Frosta-
thingslagen, Gulathingslagen og Viken.

Liksom det fnorska skipreida ’skeppsutrustning’, senare:
‘ett visst territorium’ #r sammansatt av skip 'skepp’ och reida
'utrustning’ (horande till verbet reipa &ldre *raidian), si dr
enligt min mening ordet herap sammansatt av herr ’(skepps-)
har’ och ett till reipa ’utrusta’ horande substantiv; jmf.
sirskilt det anforda fsv. repa skipher ’utrusta en skepps-
hir (ledung). Herap betyder siledes egentligen ’(skepps)-
hérsutrustning’, senare liksom skipreida ’ett visst territorium’.

Den ursprungliga (urnordiska) formen for herap var
*hari-raida, hvilket liksom s ménga andra ord hade fortis
fakultativt p& forra eller pd senare kompositions-leden. Lik-
som t. ex. *dfraida blev afrap, s& blev *hdri-raide ljudlags-
enligt till *karr@p (jmf. betriffande rr det fsv. herradh).
Liksom &ter *afrdida gav *afr&id fsv. afrep, si utvecklades
*hari-rdida ljudlagsenligt till *herr&id fsv. *herrep och (med
forkortning av 77, emedan fortis 18g pd ultima) herep. Jmf.

1) Ocksd i 4. nydanskan brukas ordet skibrede 'det landomride, der
skulde udrede et skib til leding’, men enligt Johannes Steenstrup Vald.
Jordeb. 188 not 3 dr ordet i denna betydelse forst infort av Huitfeldt och
linat frdn norskan.
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betriffande omljudsforhdllandena i forsta kompositionsleden
Bugge: Bidrag til den wldste skaldedigtnings historie s. 8 ff.,
Kock i Ark. nf. VIII, 249, Alt- u. nschw. acc. s. 201 f.
Dels genom anslutning till simplex herr ack. her med @
och kort r-ljud, dels genom omsesidig pévarkan av de pd sd
sitt uppkomna formerna fick man fnorska herad fsv. herap,
fsv. herradh, harap *).

Med denna etymologi av hidrad blir dven den fsv. for-
men herit, heridh med ¢ i andra stavelsen latt forklarlig. I
fsv. har som bekant ¢ vid forkortning i senare kompositions-
leden och framfor ldngt (resp. tvd) konsonantljud Gvergétt
till 4, och denna ljudutveckling har forsiggatt redan i &ldre
fsv., t. ex. engin > ingin VGL. 1 etc., fiermer > fiermir OGL.
etc. Sedan fortis 1 heréd overgdtt till forsta stavelsen (k-
rgp), och semifortis pd andra stavelsen av hdrep dessutom
reducerats till infortis, s Overgick ordet i Gverensstimmelse
hirmed till heridh (herit).

Ocksd det slutna e-ljudet i isl. kerap (> hierap) blir
nu begripligt. P& forhistorisk tid overfordes den i *herrdid
anvinda akcentueringen till kerrad, och vid akcentueringen
herrad icke blott forkortades s+ till #, utan #ven @ i den
relativt oakcentuerade penultima vergick (eller nirmade sig)
till det i éndelser med infortis anvinda slutna e-ljudet; allt-
88 herrad > hertid; jmf. t. ex. utvecklingen i nom. sg. av
maskulina n-stammar: urnord. fauauisa (Brakteat Stephens
57) > *-wise > isl. vise etc. Senare flyttades fortis till pe-

') Man har varit tveksam om huruvida komposita av typen *hari-
ljudlagsenligt blevo til har- vid akcentueringen *hdri- — eller vid akcen-
tueringen “*hari- £. Denna friga ar egentligen utan betydelse for spors-
mélet om etymologien av ordet hérad, eftersom i alla hindelser viixlingen
her- : har- méste uppstd vid vixlande akcentuering av ett kompositum. Om
emellertid méojligen urnord. *Rhdri-raida ljudlagsenligt fick ¢-omljud (alltsd
her-, icke har-), s& blev urnord. *hdri-raida ljudlagsenligt till Aerrap och
(med forkortning av 77 genom pivirkan frin ack. her ete.) till normalfor-
men herap.
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nultima i kerap liksom i s& ménga andra komposita, som 1
det dldre spriket hade fortis pd andra kompositionsleden.

Sasom nyss ndmnts, anvinder fornsvenskan den neutrala
ta-stammen herepe jimte den neutrala a-stammen herap.
Icke sillan har i fornsvenskan e-ljudet i herepe Overforts
till kerap, s& att man fitt herep, och denna form finnes
kvar dnnu i #. nsv. hdrdd. Omvint har a-ljudet i herap
en och annan ging lanats av herepe, sd att herape upp-
statt. Jmf. Kock Fsv. ljudl. II, 313.

Sedan ordet hdrad antagit betydelsen av ’ett visst terri-
torium’, ’en viss begrinsad bygd’, s& kunde det senare dven
brukas 1 betydelsen 'bygd’ utan vidare (t. ex. i isl. war pd
poka mikil um herap, en pokulaust um fioll Sturl)) och &ven
anvindas till att bilda namn pd andra mindre omrdden 4n
sddana, som vanligen av oss kallas "hirad”. S8& forekomma
t. ex. 1 Gestrikland Offre Heretth (1542), Ytter hareth (1543)
och 1 Uppland scarpeherade sdsom namn pad byar. Det ar
helt naturligt, att denna Overférda anvéndning av hdred
icke eller foga anvindes i sddana trakter, dir man sedan
gammalt brukade ordet for att beteckna hvad vi nu kalla
hirad”. Blott sillsynta undantag utgora dérfér namn sidana
som Trulshirad (i Léngardds socken i Skine), hvarav Falk-
man Ortnamnen i Skéne emellertid icke anfor ndgon ildre
form, och socknen Ammneherit (1397) i Vistergotland. Med
denna senare overforda anvindning av hdrad kan ett forhdl-
lande i Danmark i viss mén jimforas. P& Jutland anvin-
der man sedan linge syssel-indelningen, och med syssel me-
nades ett &mbets-omrade for den virldsliga administrationen.
1 andra delar av Danmark hade man ingen dylik syssel-
indelning; p& Seland férekom emellertid en indelning i syslor,
men blott ssom en “gejstlig institution” (Steenstrup Danmarks
®eldste inddeling s. 5, 9).

Men d& hdrad ursprungligen betyder ’utrustning av
(skepps-)hdr’, si méste hidrads-indelningen ursprungligen hava
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stdtt 1 forhallande till sjokrigsviisendet. Jag anser sdledes,
att de forskare hava ritt, som stillt dessa institutioner 1 sam-
band med hvarandra!). Hir erinrar jag blott om det be-
kanta forhéllandet, att icke blott i Norge (jmf. ovans. 363),
utan dven i Danmark och i Sverge landet var indelat i di-
strikt, som utrustade och bemannade hvar sitt krigsskepp.

S8 yttrar Steenstrup i Danmarks riges historie I 793
om forhéllandena i detta land: "Den maade, hvorpaa ledings-
byrden var fordelt paa Valdemar Sejrs tid og som vi iser
kende fra Jydske Lov, var muligvis ikke meget gammel —
vi have dog ingen oplysning om de wldre regler — men
den holdt sig gennem hele det trettende aarhundrede. Ifslge
denne ordning var hele landet, ogsaa de egne, som laa
fjernere fra havet ?), delt i Skipen, som regel flere inden
for hvert herred, og det paahvilede hvert skipen at udruste
et ledingsskib og stille det fornedne bevebnede mandskab til
bemandingen af det”. Jmf. ock samme forfattares Studier i
Kong Valdemars Jordebog s. 188 f. Av redogérelsen pé sist
anf. stille framgir, att hvarje skipen var delad i hafne
("hamnor”), och det anmirkes sirskilt — hvilket for var friga
ar av vikt — att "skipenene stode paa en saadan maade i
forhold til herrederne, at de aldrig findes at have krydset
disse” (s. 191). Valdemars Jordebok limmnar for ovrigt de-
taljerade uppgifter om hvilka skyldigheter som &ldgo t. ex.
de olika hallindska hiraderna betriffande ledungen. S& hade
Fjare hdrad tvd skepp, det ena med 26, det andra med 32
hamnor. Viske hiirad hade ett skepp med 28 hamnor osv.
(H. Hildebrand Sveriges medeltid I, 257).

I detta arbete I s. 256 framhéller Hildebrand, att den

1) Det dr for Svrigt mojligh att, nir -hdrad nigon enstaka glng ingdr
i namn p& orter, som icke utgéra sidana distrikt, som vi kalla hirad,
detta stundom kan bero pd att en dylik ort (socken) under forhistorisk tid
intagit en sirstdllning (utgjort ett sarskilt distrikt eller dyl) vid ledungens
utrustning.

?} Spérrat av mig.
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krigstjinst-skyldighet, som enligt de svenska medeltidslagarna
Aalag folket, var (i 6verensstimmelse med forhallandena i Dan-
mark) uteslutande krigstjinst till sjoss: "skyldigheten att an-
skaffa och utrusta skepp tillkom héraden, som inom en dryg
del af Sverige pd grund deraf voro delade i skeppslag”; dock
funnos #ven hirad, "som hade sjorustningsskyldighet utan att
vara formellt delade 1 skeppslag”. Jmf. dven ib. 259, déar
det framhélles, att for skeppsutrustningen #ven de avligset
frén havet liggande landskapen Vistmanland och Nérike voro
indelade i skeppslag.

I vara dagar (och redan under landskapslagarnas tid) tén-
ker man sig vil ett hdrad i forsta rummet sdsom en judi-
ciell och administrativ enhet, och ordet herapsping anvindes
bade 1 fornnorskan, fornsvenskan och forndanskan. Harmed
harmonierar det emellertid mycket bra, att fnorskan &ven
anvinder skipreiduping ’tingforsamling for den enkelte skib-
rede’ 1 motsats till fylkisping. For ovrigt bor man beakta,
att troligen ménga bland de bygder, som under forntiden och
alltjimt i vira dagar bilda sdrskilda hirad, utan tvivel re-
dan fére hiradsindelningens genomférande utgjorde genom
gemensamt ting sammanslutna bygder (jmf. straxt nedan).

Steenstrup framhéller, som nimnt, att den i Jutlands-
lagen omtalade indelningen i skipen for sjokrigsvisendet kan-
ske €] var synnerligen gammal. Ej hiller indelningen i
skipreidur 1 Norge eller indelningen i skiplag ’skeppslag’ i
Sverge behtver vara urldrig. Efter det anférda har man
allt skdl antaga, att man pd forhistorisk tid i vidstrickta
trakter av Norden havt en med dessa nigot yngre indelnin-
gar besliktad dldre indelning i herap ’'distrikt for ut-
rustning av krigsskepp’; jmf. dven det fsv. herezsnekkior
’krigsskepp som utrustas p& gemensam bekostnad’ i en gam-
mal avskrift av ett latinskt diplom frén 1288 (SD.II). Sa-
som stéd for denna uppfattning kan #ven vissa hérads form
anforas, di, si vitt jag kan finna, denna stundom virkligen
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bestimts av strdvan att lita hiradet nd havet; se t. ex. Asum
hirad och Othens hirad pd Fyen, Rafnstorp hdrad och
Gramee hirad i Slesvig etc. Men for ovrigt &lag ju, sfsom
ovan framhéllits, skyldigheten att utrusta krigsskepp &ven
avldgset frén havet liggande bygder.

Héarav foljer naturligtvis pé intet sdtt, att namnen pd
samtliga hidrad i Norden skulle hava bildats samtidigt med
hdrads-indelningens genomfiorande. Det &r nog mojligt, att
vissa hirads-bendmningar, som géra ett jamforelsevis our-
sprungligt intryck, di uppstdtt; sd t. ex. namnen pa de ble-
kingska hiradena: Vesterst, Methlest, Osterst. Men utan
allt tvivel dro ménga och vil de flista hdradsnamnen myec-
ket #ldre dn hiradsindelningen. Redan vid héradsindelnin-
gens genomforande funnos naturligtvis sedan urdldriga tider
ménga (genom gemensamt ting eller andra forhdllanden) sam-
manslutna bygder med urgamla namn. L&t oss t. ex. tinka
pé Fyere 1 Halland, hvilket namn synes hora samman med
det hos Jordanis anforda Fervir (jmf. Laffler i Sv. landsm.
XIIT nr 9 s. 8). Det dr sjilvklart, att en sddan sedan
gammalt samhorig bygd vid hiradsindelningens genomforan-
de kom att utgora ett hirad, som da helt naturligt fick
(eller, om man sd vill uttrycka saken, bibeholl) bygdens
gamla namn.

Sésom resultat av ovanstiende undersdkning anser jag
mig kunna anteckna foljande:

Ordet hdrad har uppstdtt av ett urnord. *Lari-raida
egentligen ’'utrustning av (skepps)hér’, sedan ’distrikt som ge-
mensamt deltager i ledungens utrustning’; jmf. sérskilt fsv.
repa skipher ’utrusta en skeppshdr’ och fnorska skipreida
‘ett visst distrikt’.

Till folje hérav méste haradsindelningen grunda sig péd
skyldigheten att deltaga i ledungens utrustning.

D3 utvecklingen ai > @, a i *hari-raida: herap herap
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intrdtt, innan den urnord. diftongen ai overgick till @i (€d)
1 fortis-stavelser t. ex. i urnord. ack. sfaina : samnord. stein
(stein), s& lar oss detta, att ordet hdrad och dérfor dven
hirads-indelningen anvéndes &tminstone redan under sen ur-
nord. tid.

Lund.
Axel Kock.

Till fragan om i-omljudet i gutniskan.
Ett svar.

I Géoteborgs hogskolas Arsskrift for 1904, h. IV, kallat Nya
gotlandska studier, har docenten Hugo Pipping publicerat ett gen-
mile mot den del av min recension av hans Gotlindska studier,
inférd i Ark. nf 15 s 367 f., som behandlade i-omljudet i gut-
niskan. Av Atskilliga orsaker har jag ej forrdn nu haft tillfille
att besvara det.

I foljande framstéllning vill jag forst nigot se pA doc. P:s
sammanfattande kritik av min rec., darefter ényo taga upp de en-
skilda fallen till behandling, sérskilt med hénsyn till P:s anmirk-
ningar i Nya gotl. st., och till sist ge en framstillning av resulta-
ten av den forda diskussionen, sidana som de te sig f6r mig.

Doc. P:s sammanfattande ord &terge pd ett synnerligen en-
sidigt siitt arten av mina invindningar mot hans teori.

Jag plockar, siger P., sénder materialet, fordelar det p& olika
grupper och behandlar sedan hvarje grupp for sig. Jag har — sb
till vida #ro doc. P:s ord riktiga ~~ fran P:s bevismaterial utson-
drat ord, hvilkas omljud av ett eller annat skil (t. ex. det, att om-
ljud ockss finnes i fastlandsdialekterna) alldeles icke #r bevisande.
Det ar litt forklarligt, att jag ej utan vidare vill se sadana ord
i ljuset av P:s enhetliga teori. Nagon sirskild behandling av
orden i grupper kidnmner jag daremot ¢ till. Om doc. P. emeller-
tid s& kallar den gruppering av omljudet i 1. omljudet inom no-
minalparadigmat och 2. omljudet inom verbalsystemet, som jag gjorde
s. 375, s4 ar det nigot, som jag gérna stir for. — Jag skall enligt
P:s mening vidare finna ”dessa brottstycken av materialet alltfor
knappbindiga for att vara bevisande”. Jag har verkligen under hén-
visning till den gutn. litteraturens ringa omfing opponerat mig mot,
att doc. P. kallat superlativer av typen best for en god provosten
pd sin hypotes. D& doc. P. sjilv erkinner riktigheten av denna
jnvindning, borde ju didrom ej vara mer att siga. PA nigot annat

AREIV FUR NORDISK FILOLOGI XXI NY FOLJD XVIL
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stalle har jag ej vidrort materialets kvantitativa otillricklighet,
fastén det nog ofta kunde vara orsak béde f6r doc. P. och mig att
klaga Gver en sidan. — Till sist siger doc. P.: “man bor e an-
taga en hel serie af tillfalligheter och anlita specialférklaringar,
nar man kan komma till ritta med er hypotes”. Jag har i min
rec. ¢j anfort en enda forklaring, som ej kan ingd, och av mig ut-
tryckligen forklarats ing4, under en av rubrikerna analogi eller
inflytande fran lagtyskan. Enligh vanlig uppfattning &r detta en
specialforklaring och, sivitt jag kan dma, e] nigot, som kan kal-
las for tillfallighet, l&ngt mindre en serie av sddana. Menar doc. P.
med tillfalligheter analogibildningarna, och det tyckes verkligen
vara s — P. talar om ”tillfilliga utjimningar” hos hvarje enskild
i-stam och i preterital-formerna av 2:dra svaga verbalklassen —, s8
mi & ena sidan framhéllas, att detta ord ger lisaren en falsk upp-
fattning av arten av ifrdgavarande foérklaringar. Man kallar ej ut-
jémningarna inom ett och samma paradigm eller inom ett och
samma verbalsystem tilltalligheter. Den vanliga termen dérfér ar
systemtvéng. Menar P. hir, att blott den riktning analogien tagit,
ar tillfillig, kan detta gilla blott i-stammarna, ej preterita. A
andra sidan skall framhéllas, att doc. P. sjilv inom i-stammarna
anvénder just samma, dven till riktningen *tillfélliga” analogibild-
ningar, som han klandrar hos den dldre teorien, samt att inom
preterita likaledes bevisligen foreligga flere exempel p4 den némn-
da utjimnpingen, som P. hir kallar “tillfallig”. P. anvinder vidare
sjilv analogibildning som forklaring av omljudslésheten i de for
P:s teori s& besvirande sakr och *al(n)buge. Om dessa analogi-
bildningars tillfillighet eller icke-tillféllighet fir jag anledning att
tala lingre fram.

Hvad si betriffar min specialférklaring”, inflytandet frén
lagtyskan, skola de ord, som forts dérunder, utforligt behandlas
lingre fram. Jag Onskar emellertid redan hér framhalla, att denna
férklaring s8, som jag hér anvint den, knappast vid sidan om
analogien kan kallas for en specialférklaring, d4 den endast anvin-
des for att forklara, hvarfor analogien tagit en viss, bestdmd rikt-
ning. Om dess tillatlighet i princip kan ej rdda ndgot som helst
tvivel. A andra sidan begagnar sig doc. P. ocksd sjalv av special-
forklaringar. Av alldeles samma slag som min #r t. ex. P:s forkla-
ring av nygutn. -are sdsom lan frdn fastlandet. Som specialfér-
klaringar maste jag ocksé anse doc. P:s antaganden av andra stam-
mar — nirmast e-stammar —, dir i-stammar i nordiskan &ro de
huvudsakligen brukade.

Med dessa ord tror jag mig ha rattfirdigat det omdome jag
ovan fillde om P:s samnmanfattande ord.

I nedanstdende framstillning av de enskilda kategorierna av
ord med diskuterbart omljud foljer jag gingen i Go#l. st. Jag
borjar med de korta ¢-stammarna.
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Det knappa materialet rorande dessa ord tilliter ej nigot be-
stimt avgorande vare sig for P:s teori eller for den dldre. A
émse hall &r man tvungen att antaga utjimningar, dar tre kasus
med avseende pi omljudet segra over fem. Den enda skillnaden
mellan de bdda teorierna — men denna till forman for den &dldre
— #r den, att den #ldre teorien som utgingspunkt for analogibild-
ningen har de relativt ofta forekommande nom. sg. och nom. och
ack. pl., under det att doc. P. utgér frin de relativi mindre ofta
anvinda gen. sg. och gen. och dat. pl.

Doc. P. styrker i Nya gotl. st. sitt antagande om en sidan
utjimning i *mair och stafr genom att i en kursiverad sats fram-
balla, att ord av denna typ bevisligen ofta” forekomma i isl
Men doc. P. menar vil ej, att detta ar #gnat att géra min stall-
ning vacklande och att stirka hans egen. Ju oftare doc. P. kan
phvisa en sidan utjimning till forman for vokalen i tre kasus av
4tta, dess mindre befogat ar det ju av doc. P., att nir det giller
mig, om shdana ord anvinda benimningen *tillfilliga utjimnin-
gar”, och dess mindre berittigat blir ju uppstéllandet av en ny
omljudsteori till deras forklaring. Jag har alltid ansett dessa ut-
jamningar témligen sillsynta, och #r det e s, d& har doc. Pus
teori ingen uppgift att fylla i dessa ord, alldeles oavsett det egen-
domliga faktum, att den sjilv begagnar alldeles samma utjimnin-
gar, som den avsig att avligsna.

Doc. P. antager emellertid alternativt, att vi i gutn. *mair
och stafr skulle ha a-stammar, e) ¢-stammar, sdsom framghr av
foljande yttrande (Nya gotl. st. s. 21), som jag ej kan undgh att
bemdta:

"Synnerlligen lirorik &r en jimforelse mellan ordet garpr och de av
Tuneld angripna stafr, *maér. Got. gards har (frinsedt kompositionsformen,
se Braune Got, Gramm. § 88:a Anm. 2) i-stamsbdjning, fgotl. garpr visar
ej spdr vare sig af omljud eller ¢-stamsbdjning, fisl. gardr har Sfvervigande
a-stamsbijning  med svaga spir af i-stamsbidjning (Jonsson, Skjaldesprog, s.
8, Noreen, Aisl, Gr. ITI § 348: 2). Fgotl. garpr, som #r lingstafvigt, berores
ej alls af min hypotes. Och hvilken utvig Tuneld &n vill tillgripa for att
forklara i-omljudets frinvaro i garpr, s& stdr samma utvig till buds i friga
om stafr, *matr. Om Tuneld anser a-stamsbojningen sekundir, méste han
antaga att — medan ordet var i-stamm — tre oomljudda kasus segrat ofver
fem omljudda, och d& kan detsamma vil hafva skett i stafr, *matr. Vill
Tuneld ater antaga tvd urgermanska paralellstammar, *Zardiz ~ *gardaz,
kan motsvarande antagande goras Hfven betriffande stafr, *mair. Det for-
tjinar anmirkas, att *matr 1 fgotl. alltid (4 ggr) har 1 i dat. sg. (gen. sg.
och pluralformerna #ro obelagda), medan denna indelse pifallande ofta sak-
nas hos sikra i-stammar. Bade stafr och *mair vackla i fisl. mellan z-stams-
och a-stamsbdjning (Noreen Aisl. Gr., § 848: 4, § 877: 2, § 878: 8). F. Jons-
son (Skjaldesprog s. 12—18) finner a-stamsbdjningen ofverviigande i skalde-
dikterna och pépekar, att motsvarande ord i ags. 4r a-stam”.

Det torde vil &nda vara lite vil mycket begirt av en mot-
stindares opartiskhet, att han skall finna en jimférelse, d. v. s. i
detta fall enligt P:s hela framstillning ett likstillande av t. ex.
gutn. garpr och gutn. matr i friga om stambildningen for mgjligt
for att o] tala om ”synnerligen lirorikt” i den mening doc. P. avser
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Det forra, garpr, visar, som P. siger, i gutn. Yej spdr vare
sig af omljud eller i-stamsbijning”; motsvarande isl. ord har "svaga
spdr af i-stamsbojning”. 1 de vgm. dialekterna hérskar, mig ve-
terligt, wteslutande a-stamsbijning, och gotiskan &r den enda
germ. dialekt, dér ordet verkligen har i-stamsbdjning. Har réder
emellertid det vil enastdende forhdllandet, att ordets kompositions-
form normalt ir a-stam. En enda ging i en handskrift forekom-
mer ett gardi-; systerbandskriften har emellertid ocksd pé detta
stélle den normala formen pa -a.

Vinda vi oss & andra sidan till matr, si vill P. nu gbra tro-
ligt, att det i gutn. ej &r en sdker i-stam. P. séger vidare, att
det 1 isl. ”vacklar mellan ¢-stams- och a-stamsbgjning (Det har sdl-
lan i nom. pl. -ar, i ack. -a. Jfr Noreen anf. st. I Ordférradet
finnas inga pluralformer anforda, men vil gen. sg. p& -ar). Om
ordet i Ovriga germ. dialekter yttrar sig P. icke, icke ens om or-
dets bojning i gotiskan, som doc. P. anférde vid garpr. 1 alla
germ. dialekter finnes emellertid ¢-stamsbdjning. ¥ht. visar dock
osammansatt alltid en — neutral — a-stam, och fs. har som biform
samma neutrala a-stam.

Vi ha siledes p& nord. botten i st. f, likhet fullsténdig mot-
sats: garpr &ar i lika liten utstréckning ¢-stam som matr a-stam.
Inom de &vriga germ. dialekterna st4 orden ocksd i samma mot-
satsforhallande till hvarandra.

Om silunda de bida orden ej, som P. gor, kunna likstéllas,
kunna de dock, som P. sidger, jaimféras. Det for mig synnerligen
lirorika 1 jimfSrelsen mellan garpr och matr ar da, att ju mera
vikt P. vill ligga vid ”de svaga spren” av {-stamsbdjning i isl.
garpr, dess mer &vervildigande blir den nistan genomgiende
t-stamsbdjningen hos matr och dess betydelselosare for forklaringen
av omljudets frinvaro i gutn. de sillsynta, senare och ganska sé-
kert analogiska plurala a@-stamsformerna i isl. A andra sidan: ju
mindre vikt P. ligger vid dessa ”svaga spir”, dess mindre grun-
dad blir jamforelsen sjilv.

P4 grund av materialet torde jag vara befriad frin att be-
héva "tillgripa nigon utvidg” fér férklaringen av omljudets frén-
varo i garpr. Dess frAnvaro bestyrker ju endast det intyg, mate-
rialet oberoende dérav ger, att ordet huvudsakligen var a-stam i
de nord. och 6vriga germanska spriken.

Vill nu doc. P. ocksi antaga, att gutn. mafr saknar omljud,
darfor att maér hufvudsakligen var a-stam i de nordiska spriken,
mé det ju std P. frith; materialet talar emellertid bestdmt emot
ett saddant antagande. Hn sak ir siker, att doc. P. dirfor ej kan
stodja sig pd en jimforelse med garpr, och det var detta, doc. P.
genom sitt ovan anforda resonnemang avsdg att adagaligga.

Hvad betriffar stafr, ligger saken ej lika oguustigt for doc.
P. For gutniskans vidkommande bor emellertid det enstaka pi-
rimstefr framhallas. Denna form visar, att ordet i gutn. var ¢-stam
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atminstone i s& stor utstrickning, att en omljudd form ej blott
kunde uppstd, utan ocksi bevaras. Ocksd hir brister stlunda jam-
forelsen med garpr hogst betydligt. Garpr visar ju, som P. med
eftertryck betonar, i gutniskan ej spar vare sig av ¢-stamsbGjning
eller i-omljud.

Materialet rorande de korta i-stammarna ér ej uttomt med
de av P. behandlade orden. P& doc. P:s forteckning &r ej upp-
taget det alltid oomljudda Zut 'del’, ’lott’. Det bijes emellertid
i denna betydelse fullstéindigt som ¢-stam: det har i dat. sg. ingen
andelse och saknar omljud samt heter i ack. pl. luti. Vid sidan
om detta finnes ett pluralt lutir ’arv’ med ack. regelbundet pi -u.
(Pipping: Nya gotl. st. s. 14).

I isl. bojes Rlutr 1 &lsta tid utan undantag som i-stam (F.
Jénsson: Skjaldesproget s. 46, Ordférrddet); frén senare tid &ro
ocksd ack. pl. pd -u belagda, “dock sillan” (Noreen: Aisl. Gr.? §
378, 4). I fsv. ha vi ett par beligg pd en dat. sg. lgte efter u-
deklinationen (jfr Noreen: Aschw. Gr. 418, 2). Ordet &r silunda ph
nordisk botten huvudsakligen ¢-stam, mera sillan y-stam. Mig
veterligt finnes €] spér av nigon a-stamsbojning.

Nu blir frdgan: hvarfér saknar ordet alldeles omljud i gutn.?
Enligt doc. P:s teori maste ju sddant foreligga. Man kan ej svara:
dirfor att w-stammen ligger till grund for bojningen. Ty forst
och frimst bdjes ju ordet, som ovan ar sagt, i betydelse ’del’ full-
stdndigt som ¢-stam. Man jamfoére den omljuds- och #ndelselésa,
typiska i-stamsdativen gutn. {ut med den lika typiska u-stamsdati-
ven gutn. syni. Den verkliga, oomtvistade u-stammen sun har vi-
dare 1 gutn. regelbundet n. pl. gutn. synir med omljud. Hérmed
jamfére man nu n. pl. gutn. lutir ’arv’, som ju skulle representera
u-stamsbojningen av Juf: intet omljud. Med andra ord: &ven i.
betydelsen ’arv’ béjes lut icke regelbundet som u-stam.

I sjilva verket kan ocksé omljudsldsheten i ordet blott for-
klaras med antagande av ¢-stamsbojning och d& enkelt och natur-
ligt blott med den #ldre 7-omljudsteorien. Med P:s teori fir man
antaga niémnda svarare analogibildning, som P:s teori just skulle
befria oss ifrdn.

Det borde ligga P. mycket om hjirtat att skaffa en antaglig
forklaring for det felande omljudet i gutn. sakr. Enligt P:s teori
méste ordet i gutn. ljudlagsenligt ha omljud i alla former. P. for-
klarade i Neuphil. Mitt. s. 16 detsamma genom anslutning till subst.
sak och stéder denna férklaring genom ett framhdllande av den
isl.-fsv. motsatsen sekr : saker. I isl. hade enl. P. ordet icke kunnat
sluta sig till spk: sakar, dirfér att detta hade vixlande vokalism;
anslutningen hade daremot kunnat ske i fsv. och fgutn., dir denna
vokalvixling icke forekom. Jag invénde i min rec. kort?), att det

) I en kompletterande not, tillkommen med anledning av P:s senare
uttalanden i Nmp}o)ﬂ. Miit.
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gutn. adjektivet hade stdrre anledning att sluta sig till det om-
ljudda verbet gutn. sekia sik #n till det comljudda substantivet
gutn. sak. P. hiller i Nya gotl. st. fast vid sin gamla &sikt och
framhaller &n en ging, att bans forklaring, av omljudets frinvaro
ej ér gjord ad hoc, utan ocksd férklarar den ovan nidmnda vokal-
olikheten i isl. och fsv. Han yttrar dirvid: *Jag vet icke, pa hvil-
ken vig Tuneld lyckats uppméta attraktionskraften hos orden sak
och sekia sik samt faststilla, att den &r stérre hos det senare”.

Hade €] de av mig nu ovan kursiverade, upprepade orden
omljudda och oomljudde funnits i min anmirkning, hade jag kun-
nat forstd P:s yttrande, 4ven om jag fir antaga, att man med god
vilja &ven utan dessa ord kunnat sluta sig till, hvilken vig jag
menade. Av dessa ord framgir emellertid tillrickligt tydligt, att
jag stillde mig pa& den av P. sjilv i sin forklaring si utpraglat
foretridda sténdpunkten rérande analogiattraktionen i detta fall:
ljudlikheten — oavsett om nu denna i allménhet var riktig eller
-e]. Hade ordet, menade jag, en ging verkligen genomgaende
hetat *sekr med omljud, borde det ha slutit sig till det omljudda
sekia sik, hellre &an till det oomljudda sak, m. a. o. med stéd av
sekia sik bevarats i sin ljudlagsenliga form (hvilket doc. P. vil
indd anser hava varit det normala) utan att sluta sig till sak,
hvarfér fordrades genomgéende vokalvixling.

Att P. i sin forsta skrift e] tinkt pd sekia sik och ovriga
slaktingar till sakr, &r forlatligt, men att han sedan detsamma en
ging ar namnt, ej med avseende dirpd underséker sin hypotes,
utan endast svarar: “Jag vet icke, pd hvilken vig Tuneld lyckats
uppmita attraktionskraften etc.”, utan att ens avtrycka de nimnda
orden, sd att lisarna Atminstone sjalva kununat gora sina slutled-
ningar, det kan jag visserligen forklara, men ej i samma mén
ursakta.

Innan jag nirmare gér in pd, i hvad mén den betydelse, P.
tillméter vixlingen spk:sakar 1 isl.,, ar berittigad, vill jag fram-
halla en annan sak, som &r av storre vikt. Hvad som #n foror-
sakat den olika utjimningen sekr : saker 1iisl. och fsv., ett stér
fast @ven for doc. Pipping, att i dessa ord skett utjémning inom
paradigmet. Det fgutn. *sekr, som enl. P. ljudlagsenligt har
omljud 1 alla former, maste diremot enl. P:s teori ha férlorat sitt
omljud genom direkt anslutning till sak, utan stéd av véxlande
vokalism. Den skillnad i mé&jlighet och litthet for anslutning,
som sdlunda enl. P:s teori foreligger mellan det isl.-fsv. och det
gutn. ordet, och som P. dock sjilv bist bort kianna till, har P. for-
bisett och likstiller for andra gingen i Nya gotl. st. de tre orden
med hvarandra. Och dock &stadkommer denna skillnad en s& stor
olikhet i stiéllningen, att man, som jag gjorde i min not, utan vi-
dare kan limna fastlandsdialekterna ur rikningen, om det nu ej
vore si olyckligt, att, trots demna skillnad till nackdel for det
gutn. ordet, det isl. sekr dock genomfért de omljudda formerna,
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under det att det gutniska sakr ej uppvisar en enda omljudd form.
Det &r nu detta, som P, (under forutsittning av att eljes allt #r
lika) vill forklara genom hanvisning pd véxlingen sgk: sakar 1 isl.

Fastin for mig forklaringen av hvarfér utjimningen i isl.
gitt den ena vigen och i fsv. (och gutn.) den andra vigen, ej spe-
lar ndgon roll, nir man en ging dr Gverens om att det pid bida
sidor #r utjimning mellan lika minga kasus med omljud och utan
omljud, s3 kan jag dock ej undgd att behandla P:s forklaring.

Vill man soka faststdlla orsakerna till, att i eft paradigm
med vixlande vokalism utvecklingen pé olika omrdden ghtt i olika
riktning, torde det vara klart, att man forst och frimst efter for-
maiga bor se sig om efter alla faktorer, som dérvid kunnat verka.
P. har diremot i detta fall godtyckligt gripit ut eff enda ord och
sedan enbart p& grund av dess ljudférballanden stkt bestimma ut-
vecklingen, utan att tdnka pad att det dels ocksi finns andra be-
sliktade ord (ljudbilder), och dels att andra faktorer &n ljudlikhet
kunna vara verksamma vid analogibildning.

I isl. ha vi enligt Fritzner utom sok:sakar (med a i fyra
kasus av atta), saka, dsaka, érsaka samt ett femtital sammansatt-
ningar med sak-, sakar-. Vid sidan av denna grupp utan omljud
ha vi en annan med omljud, till hvilken sekr hor,: sekia (p. pf.
sekpr), sekp och &tta sammansittningar med sekpar-. Utan vidare
ordande torde av materialet vara klart, att tminstone ej vixlin-
fen spk : sakar hindrat en anslutning av *sakr—sekr till de oom-
judda orden av ordslikten. Det bor hir anmirkas, att P. erkin-
ner jr-omljud blott vid utljudande -iz.

Huvudsaken #r emellertid, som sagt, att man enligt P:s teori
¢j fAr mita de isl. och fsv. orden med samma matt som det gut-
niska, och att, trots denna olikhet, i isl. utjimning kunnat ske till
de omljudda formernas formén, under det att i gutn. samma ord, dér
ljudlagsenligt omljutt i alla former, 6] kunnat bevaras i sin ljud-
lagsenliga, omljudda gestalt, trots det att detsamma, som jag i
min not nidmnde, kunnat stodja sig vid sekia sik.

Jag behover vil e sérskilt papeka, att denna av P. hir an-
tagna analogibildning ir synnerligen egendomlig och av betydligt
svirare art @in de, som P. i sin sammanfattning kallade tillfzélliga,
utjimningar inom hvarje enskild ¢-stam. Hér &r det ej friga om
utjimning av olika kasusformer inom ett och samma ord, ntan om
overférande av ett ords vokalism pa ett annat.

Hartill kommer nu, att subst. sak sjilv, i gutn. ocksd bdjes
som i-stam. Jag vill ] nirmare utfora de svarigheter, detta fak-
tum yttermera bereder antagandet av sakr:s avslutning till sak,
d4 jag, trots det att ¢-stamsbijningen i sak foreligger 1 alla tre
nord. dialekterna, ej faster synnerlig vikt vid detsamma.

. Jag forklarade i min rec. omljudet i det enkla eln sdsom
uppkommet inom képmansspriket genom inflytande fran lt. ele,
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el(e)ne, men al(n) i *al(n)bugi shsom en ildre, bevarad form utan
lagtyskt inflytande, vare sig direkt fradn lt. ellenboge eller indirekt
genom analogipiverkan frén eln. S&som ett slags forklaring for
det allra sist namnda, faktiska forhéllandet, yttrade jag darvid bland
anuat, att sambandet mellan eln och *al(n)bugi "ej kindes”.

Doc. P. genmiler (Nya gotl. st. s. 22 n. 4), att ”sambandet
méste hafva kints myocket lifligt”. Skilet till doc. Pis asikt ar
det, att han “haller det fér mycket sannolikt, att underarmen vid
i-omljudstiden var den mest brukade alnstickan”. ”“Den officiellt
afskaffade, men &nnu lifskraftiga alnen svarar ungefar mot afstén-
det mellan armhélan och handen. Sténgaalnen dr 4 cm. kortare
och afviker blott med ett par cm. frin afstdndet mellan armbagen
och léngfingerindan hos en reslig man” 1),

Nir jag forst och doc. P. sedan yttra oss om huaravida sam-
bandet mellan de badda orden var kint eller icke, betyder det na-
turligbvis, huruvida sambandet var tillriickligt ként, for att ett
analogiskt Gverforande av vokalen, i det fall, som jag avsig, den
omljudda vokalen i el till *al(n)bugi kunde #ga rum. Frin ni-
gon annan synpunkt kan saken ej intressera oss.

Har man emellertid detta nigot s& nir klart for sig, méste
man vid ldsningen av P:s not forvénad fraga sig: hvarthén vill P.
komma? Hur mycket P. &n talar om det nira sambandet mellan
*al(n)bugt och elm, som méste ha kints mycket livligt (med andra
ord: s& livligt, att omljud maAste intrida i det forra), s& ér det E]iu
dock en uppenbar sak, att det enkla omljudda eln i detta avseende
ej inverkat pd *al(n)bug:.

Hvarfor talar di doc. P. for att ett apalogiskt omljud
bort intréda i *al(n)bugi? Faktum #r ju, att omljud ej har intratt.
Och hvad &r doc. P:s egen mening om orsaken till att detta ana-
logiska omljud icke intrétt, fastén det nu enl. honom forefanns ett
sd livligt samband med eln, att det bort intrida?

Doc. P. kan ej undvika dessa frégor genom att svara, att
han blott i allménhet velat framhalla, att det fanns ett mycket

') Hvarfor i all virlden skall Stdnga-alnens lingd bestimmas efter en
"reslig” mans underarm? Och hvarfor skall, nir det géller Stdnga-alnen,
gsom utglngspunkt for mitningen tagas "lingfingerspetsen”? Hvarfor
gor P. detta, fastin han Ogonblicket forut, nir det ér friga om den vanliga
svenska alnen, tar ”handen” som utgdngspunkt och av lingden att doma
(frén handen till armhélan”) tinker pd en normal, medelstor arm?

Doc. P. mé girna for mig antaga, att sambandet mellan aln och
underarm kindes livligare pd Gotland, ddrfér att Stdnga-alnen var 4 cm.
kortare &n den nuvarande svenska (fastin jag for min del ej synnerligt tror
ph de 4 cm:s kraftiga verkan), Ett livligt kdnt samband mellan de bada
foremilen kan nimligen endast minsks sannolikheten av doc. P:s antagan-
den rorande ordet *al(n)bugs, sisom jag ovan fir tillfille att visa.

Diremot maste jag opponera mot det sitt, péd hvilket doc. P. (genom
att vid de bdda alnarna anvinds olika mitsitt och métnormer) hos lésaren
stirker intrycket av deras skillnad i lingd. ’

Dot bhade ju hindelsevis kunnat foga sig si, att icke — sisom hir i
mitt svar — doe. P. sjilv dragit skadan dirav, utan hans motpart.
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livligt kint samband mellan de bidda orden, ty giller detta sam-
band i allménhet, giller det ocksé om det speciella fall, det hir
ir friga om. Jag har vidare ej yttrat mig om sambandet i all-
miéinhet, utan om ett bestimt férhillande pd en relativt sen tid,
och avser P. ej denna tid, s& har P. i sin not ej “genmélt” nagot
mot mitt antagande,

Doc. P. har icke heller tinkt pd de fjirmare konsekvenserna
av antagandet av ett livligt ként samband mellan de bida orden.

Det hade tydligtvis legat i P:s intresse att tviartom instim-
ma med mig, d& jag — om ocksé blott med avseende pd en viss
tid — framhaller, att sambandet mellan de bida orden ”icke kin-
des”, ty det forhillandet, att det ljudlagsenliga omljudet i *elin-
bugi inte ens med hjilp av ett analogiskt inflytande frén det enl.
P. i alla former ljudlagsenligt omljudda e/n kunnat bevaras, talar
tydligen i samma mén mot P:s teori, som sambandet mellan d
bida orden var livligare kiint. :

Men hvarifrdn kan d& @ i *al(n)bugi ha kommit? Det &r ju
med P:s teori en fullstindig géta.

Doc. P. har i Nya gofl. st. ett nytt forslag till ghtans 16s-
ning. Det i Gotl. st. meddelade har doc. P. med anledning av
min anmirkning forklarat mdjligen vara mindre lyckligt. Doc,
P. yttrar s, 22:

"Om man accepterar min omljudsteori, finner man, att ordet aln efter
synkopetiden, men innan omljud verkats af kvarstiende ¢, hade foljande
Jjudlagsenliga bdjning: *alin, elnar, *alin, *alin, *elnar, *elna, *egnwm,
elnar. Det bor sannerligen icke vicka forvining, om det ljudslagsenliga
*alin vid denna tid undantriéngdes af kompromissformen aln. Formen *elin,
i hvilken *alin skulle hafva resulterat, finnes ingenstides belagd, medan aln
fortlefver i *al(n)bugi. Detta ord anslét sig gifvetvis till singularbdjningen,
medan lingdmattets former af ldtt insedfa. skil fingo pluralbdjningen till

utgdngspunkt. Formen eln (n. sg.) pid Stdngaalnen ér en dylik ur pluralen
abstraherad form”,

Doc. P. anser denna férklaring vara “mycket enkel”. Men
ar ndgot sikert, si ar det det, att det av P. antagna systemet av
analogibildningar icke #r enkelt?!). Sarskilt komplicerat blir det
genom inskjutandet av den obelagda formen *aln, en form, som ér
alldeles frimmande fér P:s teori, och som endast &r bildad ad koc.
Eller &r det doc. P:s mening, att &ven Gvriga synkoperande a-stam-
mar genomgitt dessa dubbla analogibildningar? Fér Vagnjcla at-

1) Foér detta omdome kan jag &beropa mig pi ett yttrande frin kom-
petentaste héll, ndmligen av doc. P. sjilv. Gotl. st. s. 104 skriver P., att i
de synkoperande a-stammarna oomljudda former enl. hans teori dro mojliga
"endast genom dubbla utjimningar af rdtt komplicerad natur”. Under ut-
tryckligt omnémnande av denne obekvidma utvig valde doc. P. ocksd i Gotl.
.stl. exz annan, som han i tyckte, antagligare forklaring av det oomljudda
al(n)bugs.

®) et dr egendomligt, att av de ord, som enligt P. ljudlagsenligt skulle
ha omljud i alla former, ett, sakr, fullsténdigt saknar sfidant, och att P, i
ett annat, eln, dir nu omljud verkligen finns, sjilv vill géra troligt, att det
e] genomgédende dr ljudlagsenligt, utan resultatet av en analogibildning,
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minstone #r ett sidant antagande icke tilldtligt. Utvecklingen
*vagnekil > *vagnikil, genom analogi pl. vagniklar bevisar ju att
analogisk synkope i sg. av detta ord e] intritt fore andra omljuds-
perioden. Vagnjcla ar av sirskild vikt, darfor att det enligh P:s
egna ord formodligen mest anvindes i pluralis och sdlunda &ven i
detta avseende ir for P. alldeles likstéllt med eln.

P. konstruerar hir ett undantag frin sin teori blott och bart
for att sedan lata det forsvinna. Moren har gjort sin tjinst, mo-
ren kan g& — och han gir nu verkligen ockss. Och val &r detta
4 andra sidan for doc. P., ty vore en sddan form, aln, verkligen
belagd '), &r det sikert, att mmgen skulle falla p& den tanken, att
diri se ett stod for P:s teori; tvirtom talade den ju synnerligen
kraftigt fér den &ldre. '

L&t oss emellertid ett Ogonblick antaga, att det obelagda
*alp #r en lattforklarlig form, som val passar in i P:s system.
Denna form hjilper #nd4 icke doc. P. att forklara bristen ps om-
ljud i al(n)buge.

P. yttrar: ”(det av mig antagna, icke belagda) aln fortlefver
i *al(n)bugi. Detta ord anslét sig gifvetvis till singularbdjningen
(d. v. s. till det i tre singularkasus férekommande *aln)”. Hur
kan nu doc. P. siga "gifvetvis”? Ar det rimligt, for att nu icke
tala om sjalvklart, att ett *elindbugi skulle ha forlorat sitt omljud
genom anslutning till tre oomljudda singularkasus? Det finns ju
enl, P. vid sidan om dessa kasus fem andra med omljud, déribland
de plurala, hvilka, som P. till p&4 kopet framhallit, &ro de huvud-
sakligen brukade i detta ord. Jag #r 6vertygad om att doc. P.
utan tvekan skulle ha kallat en sidan analogibildning ej blott till-
fallig utan omdjlig, om négon annan antagit den.

Doc. P. kan e girna invinda, att ej ett *elinbugi utan ett
*alinbugi #r hans utgdngspunkt, och att det siledes hir ej &r
friga om omljudet, utan blott om synkope av i. Jag forstdr ej,
hvad doc. P. i s& fall menar med uttrycket: “aln fortlefver i *al(n)-
bugi”. Det kan ju emellertid hénda, att detta ér P:s mening. Men
om det &r s, hvarfor konstruerar doc. P. d& upp tre analogiskt
synkoperade singularformer och antager, att blott dessa verkat
bortfallet av ¢ 1 *alinbugi? Hvarfor utesluter doc. P. “gifvetvis”
de mycket anvinda, ljudlagsenligt synkoperade pluralformerna
frAn denna inverkan. Dessa skulle man dock i framsta rummet
hér vilja tillskriva induktionen.

Orsaken till detta egendomliga férfaringssitt ér tydligen e)
grundat i sakforhillandena. Det kan blott forstés frén synpunkten
av P:s teori. Hade nidmligen doc. P. antagit, att denna analogiska
synkopering i *alinbugi untgitt frdn alla kasus, 1 frimsta rummet
frin de ljudlagsenligt synkoperade, omljudda, s3 hade hvar och en
och framfor allt doc. P. (jfr doc. P:s hiir ovan sid. 376 behand-

1y Aln dr tillsvidare endast belagt i en gotlindsk visa.
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lade “genmile”) mAst siga sig: det ar omdjligt, att *al(n)bugi, som
stdr i s& livligt samband med eln, att det genom anslutning till
detta ord forlorar sitt ¢ och (som P. pa annat stiille framhaller)
dter infor m, ej ocksd pd samma ging hade fitt detta elm:s om-
ljud. Men att doc. P. av denna orsak utan vidare forligger det
synkoperande inflytandet till de tre blott enligt P:s antagande, ej
ljudlagsenligt synkoperade och oomljudda, relativt sillan anvinda
singularkasus med utestingande av fem ljudlagsenligt synkopera-
de, ofta anviinda kasus, &r onekligen ett nigot djirvt sitt att 16sa
knuten 1). 3 :

Jag onskar fastsla, att doc. P. e kan undgh att fér det enkl
eln antaga former, som med avseende pd vokalismen strida mo
hans teori, men som latt kunna forklaras enligt den #ldre, och att
det trots detta antagande ej lyckas honom att komma till ritta
med frinvaron av omljudet i *al(n)bugi.

Jag vill héir ndgot nérmare utféra den forklaring jag limna-
de i min rec. Det giller ju for den #ldre teorien att komma till
ritta med det genomforda omljudet i e/n. Har bringar just det,
som villade P:s teori svirigheter, god hjilp: det comljudda *al(n)-
bugi. Forst och frimst naturligtvis dirigenom, att det just saknar
omljud, fastin det &dven enligt denna teori ljudlagsenligt skulle
haft sidant. Hvarav skall vil denna forlust ha verkats, om ej,
som pd fastlandet, av det enkla, ljudlagsenligt i fem kasus oom-
ljudda *aln? Det torde vil ind4 vara svart att tinka sig, att en
pd analogisk vig uppkommen fradnvaro av omljud &r verkad av
ett ord, som ljudlagsenligt har omljud i alla kasus, hvilket
nu ér doc. Pis antagande. Men vidare ir denna form *al(n)bugi
av vikt genom motsatsen *al(n)bugi: eln. Denna motsats visar, att
eftersom omljud ej p& nytt analogiskt intringt i al(n)bugi, det ge-
nomgaende omljudet i e/n méste vara nagot sekundirt, en av yttre
och sirskilda omstéindigheter, som pi samma ging ej berdrde
*al(n)bugt, fororsakad nybildning frén en tid, d& sambandet mel-
lan de tvd orden ej var si livligt kint som forr,

Jag har just darfor icke antagit eller ens nimnt, att i eln
de tre singularkasus med ljudlagsenligt omljud av egen kraft ge-
nomfért omljudet i hela paradigmat sa, som sikert skett i nysv.
kittel, nyckel, ngutn. ketl, njklar, fastin jag naturligtvis hade for-
mell ritt dértill.

') Men #nnu en friga. Hvarfor upphor det pd ett mycket livligt
kint samband med *al(nlbugi grundade, sjélvklara analogiska inflytandet i
de tre singularformerna *aln, niér de fitt analogiskt omljud frin pluralfor-
merna och dirigenom blivit till eln? Hvarfor infores ej nu omljudet i al(n)-
bugi frin dessa tre? Nu hade ju deras inverkan kunnat stédjas av de fem
Gvriga kasus, d&ven de plurala. En enda utvig stdr, si vitt jag ser, ppen
for P,, den som jag anviinder: att sambandet icke mera kindes. Detta an-
tagande har P. direkt fornekat (jfr ovan s. 876), och den utviigen 4r alltsd
stingd, Doc. P. limnar oss i okunnighet om sina egna &sikter.
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Jag har sokt de sirskilda, yttre omstindigheterna i att eln
var en av de vanligaste termerna i kopmansspriket. Kopminnen
1 Visby, den framstiende hansastaden, voro under ldnga tider till
allra storsta delen lagtyskar. Det &r genom deras inflytande, hvil-
ket med avseende pd en kiépmansterm som eln torde ha varit gan-
ska auktoritativt, som det omljudda eln kunnat fa fast fot i gut-
niskan. *Al(n)bug: l&g diremot utanfor det omride, dér dessa
kunde ova nigot storre inflytande.

Jag har dréjt ndgot linge vid eln, darfor att det, egendom-
ligt nog, tyckes amses som ett av de biista stéden fér P:s teori.
Hvarfor jag ej kan dela denna &sikt, utan hyser en alldeles mot-
satt mening, torde ha framghtt av ovanstdende.

Jag tillskriver numera ej, som jag gjorde i min rec., det
finska karilas ndgon betydelse vid avgorandet av i-omljudsfrigan
i gutn. Doc. Wiklund har i Nya gotl. st. visat, att ¢ i detta ord
kan férklaras sisom uppkommet inom finskan, och kan ¢ i detta
ord foérklaras s3, fir man e] begagna sig av det som en instans
mot P:s teori. En sak, som emellertid ej gor mig alldeles siker
ph att det forhdller sig pd detta sitt, ar, att vokalen just ar <.
Man hade obestridligen efter svil allménna fonetiska som speci-
ellt finska analogier sisom svarabhaktivokal vintat ett a eller o (u).
Det av doc. Wiklund anforda hamina ’hamn’ ir ¢ alldeles likstill
med karilas. Framfor det palatala » kan i e vicka forvining,
hvilket det gor i karilas framfor 11).

Under mat antecknar doc. P. fr&n Neogard ocksd ett mat-
Sfatla. Doc. P. har ej tinkt pd eller atminstone i sin skrift ej an-

1) Jag kallade i min rec. doe. P:s anvindande av de lappska léne-
orden utan mellan-i som forklaring for omljudslésheten i gutn. karl for "en
nédfallsutvig”. Doe. P. svarar: ’

"D Tuneld kallar denna min vddjan till doc. Wiklund fér en "ntd-
fallsutvig®, s& kan jag endast beklaga, att en hogt aktad forfattare — pd
grund af knappheten i mitt referat — blifvit utsatt for ett obetéinkt utfall
af Tuneld”.

Jag fir i min ordning beklaga, att doc. P. pd detta sdtt utan orsak
infér en tredje person i vir komntrovers. Har doc, P. ndgon som helst an-
ledning att ta doe. Wiklund i forsvar for att jag — med ritt eller ordtt
— kallat ett doc. Pippings eget val av den for honom bekvima av tvd
mbjliga vigar for en nodfallsutvig? Om jag hade fornekat riktigheten av
doc. Wiklunds forklaring av de lappska l&neorden, s& hade jag tydligen al-
drig ansett doc. Pippings anvindande av den for att vara nigon utvig alls.
Jag har i min rec. icke némnt doe. Wiklund, kan silunda lidngt mindre
ha gjort ndgot "utfall” mot honom.

Doc. P:s ord kinnetecknas bist genom den brist pd logiskt samman-
hang, som férefinnes mellan forsats och huvudsats i hans uttalande. Pa for-
satsen: "D& Tuneld kallar min vidjan” etc., kan endast folja: “kan jag en-
dast beklaga, att jag blivit utsatt for ett obetinkt utfall”. ~Det har formod-
ligen ocksi gitt flera, som det gick mig, nir jag forsta géngen liste doc.
P:s ord: jag tinkte ett 6gonblick, att P. hir med "en hogt aktad forfattare”
menade sig sjilv,
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mirkt, att 1 detta ord icke blott maf, utan ocksi senare samman-
sattningsledet, fatla, talar mot hans teori.

Hos Neogard angives enligt beniget meddelande av lektor
M. Klintberg ordets betydelse vara 'matskrappa’. Fatla > *fat:-
lon &r tydligen att uppfatta som deminutiv till faf i dess vid-
striicktare, ursprungliga betydelse: beh&llare, férvaringskiarl.

Formellt sluter fatla < *fatilon sig néra till isl. fetsll < fati-
lar. Jamforelsen med detta ord utesluter ocksé den osannolika
mdjligheten, att vi i fatla skulle ha a ej ¢ som mellanvokal. —
Delvis kan jamféras gutn. nestla.

Hvarfor finnes nn ej omljud i fatla? Om P:s teori vore rik-
tig, borde ju sidant foreligga.

Fatla &r tydligen av stor vikt vid avgorandet af den fore-
liggande frdgan.

P, yttrar Nya gotl. st. s. 23 anm. 3:

"Angdende stammarna pé -eri anmirker Tuneld, att suffixet aria
har ursprungligen ldng vokal, och att a #r bevaradt som ldngt i fht. i s&
sen tid som hos Notker. Tuneld kunde hafva tillagt, att man i s& gamla
urkunder som Isidor, Otfrid och Tatian finner ymniga beligg pd -er:, som
méste hafva uppkommit ur dldre -dr:™

Med anledning av denna not 6nskar jag konstatera foljande
fyra saker.

1. Doc. P. omniémner icke, lngt mindre motbevisar mitt
huvudpéstéende, att @ i gutn. ari vid den for omljudets intridan-
de nédvindiga semifortisaksentueringen var halfiingt, och silunda
orden utginge ur diskussionen,

2. Doc. P. omnémner vil de fakta, jag anférde som stod for
huvudpastiendet, men motsiger eller motbevisar dem icke.

3. Doc. P. anfor intet som helst som bevis for sitt antagan-
de, att den f6r omljudets intriidande nddvindiga semifortisaksen-
tueringen i detta suffix varit vanligare p4 Gotland #n pa fastlan-
det, for att nu e tala om att den dir skulle ha varit fullstindigt
genomford.

4. Doc. P. s6ker- komma undan hela saken genom att an-
véinda frasen: "Tuneld kunde hava tillagt”, att hos frankiska for-
fattare ocksd finnes kort &@rs, liksom om det vore jag och ej doc.
P. sjilv, som uraktlatit att anfora denna och andra liknande saker,
som doc. P. mdjligen anser vara stéd for sitt pastdende.

Det &r fullstindigt oforstieligt, hur doc. P. i ett genmile
kan utan att ha yttrat sig om innehdllet i punkt 1 ovan, fortsétta
diskussionen p4 den grundvalen, att orden pa -er¢ talade for hans
teori. Man hade kunnat viinta och fordra, att doc. P. antingen
under anférande av bevis Oppet fornekat riktigheten av mitt an-
tagande eller ocksié &Oppet erkint densamma. I stéillet kommer
doc. P. med ett ”tillagg” om det frankiska korta d@ri. Ej jivas
mitt hufvudpastéende av dessa frankiska beligg, som talrikt fére-
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komma vid sidan om &nnu talrikare pd -ari. I frankiskan fore-
ligger tydligen alldeles samma vixling mellan semifortis- och
levis-aksentuering och motsvarande kvantitetsvixling som i de nor-
diska spriken.

Med dessa ord torde jag ha stallt doc. P:s anmirkning i sin
riitta belysning.

Jag drojer emellertid eft Sgonblick vid dessa gutn. ord pa
-eri, darfor att de dro intressanta exempel pi ldgtyskans inflytande
pd gutniskan.

D4, som ovan &r sagt, semifortisaksentuering i detta suffix
6] kan antagas ha varit oftare forekommande p4 Gotland &n pa
fastlandet, kan man, vare sig man utgar fran att suffixet ursprung-
ligen hade l&ngt eller kort @, icke ur gutniskan sjalv forklara det
i fgutn., ej i nygutn. foreliggande omljudet. Vi miste taga var
tilllykt till lagtyskan. Jag framholl redan i min rec., att den
viktigaste forutsittningen for ett sidant lagtyskt inflytande ligger
diri, att suffixet -ar: -eri var gemensamt for bade lagtyska och
gutniska. Att beréringen mellan gutniska och ldgtyska emellertid
var sh stark, att detta ej ens varit ndvindigt, torde visas av det
av Noreen Sv. L. I, 346 antecknade eulken ’hille Olof’, dir en rent
ligtysk #@ndelse visar sig produktiv. — Vill man emellertid soka
de nirmare orsakerna till att det lagtyska inflytandet i sirskilt
hog grad var verksamt vid suffixet are, ro de e svira att finna.
De kunna, om man si vill, uttryckas med de ord, hvilka doc. P.
Nya gotl. st. s. 23 anfoért mot mig med anledning av att jag i min
rec. framhallit den Gverraskande, genomgdende bristen pd omljud
i de motsvarande nygutn. orden. Doc. P. yttrar:

"[Det] m§ framhdllas, att suffixet anvindes mest i kulturord och ér i
hég grad produktivt. Det bor darfér ej forvdna oss, om fastlandsformen
undantrdngt forngotlindskans undantagslosa -ers”.

Utbytes hir *fastlandsformen” mot ”den lagtyska for-
men"” och ”undantagslosa -ers” mot ¥¢j undantagslésa -ari”,
lampar detta yttrande en synmerligen lycklig forklaring for forhal-
landet i fgutn. Det torde e kunna fornekas, att fgutn. huvud-
sakligen, om ej unteslutande, fick sina kulturord genom lagtyskan.

Doc. P. atminstone bér sélunda, om han vill vara nagot kon-
sekvent, enligt sina ovan anférda ord ej forvina sig, dven om lig-
tyskans -eri fullstindigt undantringt det ursprungliga -ari, och
det t. 0. m. utan stéd av en enda ljudlagsenligt omljudd form.

andra sidan blir, sfisom jag ocksd framhallit i min rec.,
den forvinande, fullstdndiga bristen pd omljudda former i nygutn.
latt forklarlig genom mitt antagande: det 1 gutn. liksom 1 isl. och
fsv. fakultativt uppkomna omljudet hade trots inflytande frén lag-
tysk sida ej kunnat fullsténdigt tringa igenom, fastin vi i den
litteréira fgutn. blott ha beligg fér omljudda former.

Mina anmirkningar hir ha avsett att visa, att man i dessa
stammar ej kan undvika att antaga inflytande fran lagtyskan. Det
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ar av en viss betydelse, att i detta avseende bha en oomtvistlig
punkt att utgh ifrdn. Jag Onskar emellertid frambélla, att det har
pipekade inflytandet ej direkt berdr fréigan om omljud i kort rot-
stavelse,

Doc. Pipping upptar e de kortstaviga preterita med synko-
perat ¢ till fornyad behandling i Nya gotl. st. De fordra emeller-
tid ett nérmare skirskddande.

Det &r, som jag framhéll i min rec., synnerligen forklarligt,
om utjiimning i dessa former dgt rum till forman for den omljudda
presensvokalen. Utvecklingen 1 fastlandsdialekterna har ofta gitt
alldeles samma vig. Det &r vidare ett bevisat faktum, att den
ifrgasatta utjimningen verkligen foreligger i vissa fgutniska verb.
Beviset limna, forutom de #ven isl. seldi och sefti, preterita som
gutn. pytti och segpi (leghi) samt part. pret. syct och *seghr
(*legpr). Samma sak visa part. pret. av de starka verben. Vi ha
bland dessa ej ett enda beliiigg pad palatalomljud. N. sg. n. takit
forekommer t. ex. synnerligen ofta. Ingen, i alla hindelser ej doc.
P., torde vil pastd, att s-omljudstendensen pd Gotland &r svagare
#n pd Island, och den enda forklaringen for det pipekade forhal-
landet &r, att ndmnda particip anslutit sig till den oomljudda in-
finitiven, *fckinn t. ex. till {aka. Samma, redan fgutn. strivande
efter en enhetlig vokalism i verbet rija vidare de alltid oomljudda
singularformerna av presens hos sivil langstaviga som kortstaviga
starka verb, t. ex. gutn. standr, takr.

Jag sitter sdlunda — det Onskar jag #n en ging bestimt
framhalla — for dessa preterita €j i friga en for fgutn. obevisad
eller obelagd bildning, utan en, som #r vil bekant. |

Bojningen segia, segdi (en ging saghu), *segpr ar sirskilt
upplysande, om man jémfor den med bdjningen hafa, hafpi, haft.
Bada verben gi efter fjairde konjugationen, bada skulle silunda
sakna omljud 1 pret. och part. pret, Av hvilken orsak har omljud
analogiskt intréngt i det ena, ej i det andra? Det nérmast lig-
gande svaret ar utan tvivel det: inf. segie har omljudd vokal, inf.
hafa icke. Men #ven en annan synpunkt fortjenar beaktande.
Lagtyskan har normalt segede, sechde, (ge)segget, -secht, diremot
hadde, gehat. Denna synpunkt, lagtyskans inflytande éven ifriga
om preterita, omnamnde jag ej 1 min rec.; det har emellertid sikert
spelat en stor roll sisom understédjande den analogiska utjim-
ningstendensen. Vi kunna utan tvivel spira detta inflytande i
fgutn. legpi, legt jfr. mlt. legede, gelecht, i fgutn. wendus jfr. mlt.
wendede, 1 fgutn. verpr jfr mlt. werede, i fgutn. stedpum jfr mit.
stedede, i fgutn. telt jfr mlt. fellede. Bland dessa ord behdver jag
ej upptaga fgutn. seldi, setu, sett, hvilka ocksd i mlt. ha omljudd
vokal, d4 ju dessa preterita #ven i isl. ha omljud och silunda hir
utgd ur diskussionen.

Nu #ér det emellertid vidare s, att oomljudda former verk-



384 Tuneld: JT-omlj. i gutn,

ligen &ro belagda. Vi ha, vid sidan om talrikare gi(e)rpi, ett par
beligg for g(é)arpi samt dessutom ett hugpi. P. menar, att dessa
preterita bildats utan mellanvokal i gutniskan, sisom enligt honom
torballandet kunnat vara dven i de vgm. spriken. For hugdi ar
en sidan forklaring mdéjlig, ej for g(¢)arpi. Atminstone talar den
form, fht. garota, som enligt P. skulle bevisa det, emot ett sddant
antagande, d& den i stéillet just har synkoperat ett i. Jfr. Braune
Ahd. Gr.? § 1081).

Jag tanker, att det inflytande frén presensvokalen, frén mot-
svarande ldgtyska preterita, frin ldngstaviga preterita (genom pro-
portionsanalogi), som bevisligen foreligger 1 flera fgutn. verb, mer
in vil forklarar det utstrickta omljudet ocksd i Gvriga preterita
och particip.

P4 grundvalen av det hir én en ging granskade materialet
kan man vilja sin stdndpunkt. Nir jag sluter mig till den &ldre,
Kockska uppfattningen och ej till doc. Pippings, beror det bland annat
p4 att jag foljer den bekanta regeln, att man &verhuvud taget
och sirskilt i ett krangligt fall vid uppstéllandet av en ljudlag
skall undvika att taga som stod sidant, som ph ett eller annat
sitt kan misstéinkas std under analogiinflytande, men déremot s&
mycket mer stddja sig vid isolerade fall och vid sidant, som trots
en littantaglig och annars f5ljd analogi ej fogar sig i densamma.
b Jag menar, att doc. P:s teorii denna kardinalpunkt betydligh

rister,

De bada huvudstéden for P teori skulle vél vara de om-
ljudda kortstaviga i-stammarna och preterita av andra svaga ver-
balklassen. Materialet frin i-stammarna stoder icke P:s teori mera
én den #ldre. P. maste dir antaga alldeles samma analogibild-
ningar, som enl. P. skulle géra den #ldre teorien forkastlig. Un-
der alla omstindigheter dr det hir alltid friga om utjimning inom
ett och samma paradigm med vixlande vokalisation, en utjimning,
som t. 0. m. av doc. P. kallas ofta férekommande. P4 sddana ord
kan man e bygga en ny teori.

Lika litet kunna omljudda kortstaviga preterita anses som
goda stéd for uppstillandet av en sddan. De std inom ett bestimt
system, dir utjamning i stérre eller mindre grad alltid dger rum,
och dir utjimning bevisligen ocksd i ganska stor utstrickning agb
rum i fgutn.

P& grund av den anférda regeln maste diremot mycken vikt
laggas vid ett sidant ord som sakr. Detta ord stér ej under na-

1} Det &r klart, att man ej fir bygga nigot pd de nygutniska for-
merna, sisom t. ex. p& gremde 'grimde’, vekked 'vickte', skylt ’skoljt’, vekt
'viickt’ 0. 5, v, Dessa former betyda tydligen ej mera for bestimmandet av
den fgutn. vokalismen #n motsvarande nysvenska fér bedomandet av ljud-
forhéllandena i fsv.
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got systemtving. Hir #r vidare ingen forutsittning for en ut-
jimning inom Xa.radigma.b, p4 grund hvarav man skulle kunna lik-
stialla et med matr, stafr, och dock finnes ej spir av omljud i
ordet.

Likaledes maste jag halla fast vid beliggen for det oom-
ljudda g(i)arpi. Dessa former ha trots det fast fogade systemet ej
foljt den av ord sidana som pyéti och segpi (legpi) samt formerna
med e, g(¢)erpi, verkligen som synnerligen gingbar utvisade ana-
logien.

Jag miste till sist pA grund av den anférda regeln ligga
synnerlig vikt vid matfatla och *al(n)bugi. I forstndmnda ord ar
¢ alltid synkoperat, och nidgon anledning till analogisk anslutning
finnes icke. I det sista ha vi en form, som vil visar en analogisk
férandring, men med ett resultat, rakt motsatt det, som ensamt &r
foérenligt med doc. P:s teori.

Det #r ovedersigligt, att dessa isolerade fall kvalitativt be-
tyda en hel del mera #n de ordkategorier, inom hvilka vissa fall
tala for doc. P:s uppfattning, andra for den #ldre och dir analo-
gisk utjimning icke blott &r mdjlig, utan bestimt pavisad.

Vi ha silunda hér 4 ena sidan en &ldre teori, som vél ricker
till att forklara omljudsforh&llandena i gutniskan, och som dar-
jimte ocksd giller for fastlandsdialekterna. Nagot direkt bevis for
dess otillimplighet pd gutniskan har icke anforts. A andra sidan
ha vi en teori, som utan att undgd de hos den éldre teorien
klandrade oligenheterna (utstrickt analogibildning och specialfér-
klaringar) har bestimda positiva skil emot sig, och som till slut
for en tidig tid skiljer dialekten fran sina narmaste grannar.

For mig faller sig valet mellan dessa tvd teorier icke svart.

Lund d. 7 April 1905.
Ebbe Tuneld.
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Uber die Bdrdar saga Snefellsiss von Joseph Gotzen. Ber-
lin bet E. Ebering. 1903. 67 s. 8.

Vorliegende berliner dissertation behandelt den inhalt der
Bérdar saga Sneefellsiss und bildet einen teil der einleitung zu
einer grosseren arbeit, die sich mit dem stile jener isléndischen
romane befasst, die unter den namen Bérdar s. Snaefellsdss, Kjal-
nesinga 8., Kroka-Refs s. und Viglundar s. gehen.

Seinen untersuchungen iiber die stofflich und stilistisch inte-
ressanteste dieser spgur hat der verf. die ausgabe von G. Vigfis-
son, Kopenhagen 1860 (Nord. Oldsk. XXVII) zu grunde gelegt,
die einzige, die in betracht kommen kann, da die von Bjern Mar-
cusson, Holum 1756, veraltet und die volksausgabe von Valdimar

Asmundarson, Reykjavik 1902, fiir die wissenschaftliche forschung
wie alle ausgaben dieser reihe nicht nutzbar ist.

Mit gutem gliick und anerkennenswertem kritischem geschick
sucht der verf. das bunte gewirr von historischen und erdichteten
ziigen, von sagen- und mérchenhaften motiven, das den abenteuer-
roman vom berggeiste Birdr und seinem sohne Gestr ausmacht,
zu entréitseln,

. Das ergebnis der eingehenden auf tiefgriindiger vertrautheit
mib der einschlégigen literatur beruhenden untersuchungen ist am
schlusse des werkchens in einer kurzen iibersicht iiber die stoff-
lichen bestandteile des romans zusammengefasst. Gewandt hat der
verf. vor allem die vom sagaschreiber erfundenen ziige und die
aus anderen sogur entlehnten motive von dem grundstocke der
miindlich iiberlieferten volkssagen vom heitgud des Snefellsnes zu
scheiden gewusst.

Sneefellsneshalbinsel, wie es auf s. 2 heisst, ist pleonastisch;
die ganze halbinsel zwischen Faxa- und Breidifjordr, auf der sich
der Sneefellsjokull erhebt, heisst Sneefellsnes.

Was Ja-s alter der Bardrsage anbetrifft, so muss man ihre
entstehung méglichst weit zuriick setzen. P. E. Miiller hat (Saga-
bibl. IT s. 360) wohl nicht so unrecht, wenn er vermutet, dass
Bérdr vielleicht ein landndmsmadr gewesen sei, der auf dem Snee-
fellsjopknll in die irre gegangen und nie wieder gesehen worden
sei, von dem die besiedlungsgeschichte, die Landnémabdk, daher
nichts zu berichten wusste. Seiner person hat sich dann die sage
bemichtigt. Die spirlichen nordischen zeugnisse von bergentriick-
ten volksheroen stammen in der tat aus der besiedlungszeit.

Einen schreibfehler in der Njdlahds AM 468 kap. 124 fiihrt
Gotzen mit G. Vigfasson (ausg. s. IV) als beleg dafiir an, dass die
berggeistsage vom Snwfell bereits im 13. jh. bekannt war — sicher-
lich war sie es -— aber die tatsache, dass der abschreiber Snee-
fellsfss statt Svinfellsiss schrieb, beweist nur, dass ihm das Snee-
fell, jene weithinsichthare warte, von der aus die seeleute die tage-
reisen zihlten, zum wenigsten ebenso vertraut war wie das Svinfell
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— keineswegs darf man daraus schon auf eine bekanntschaft mit
einem asen jenes ferners schliessen. Immerhin wiirde es ja zwei-
felbaft bleiben, ob gerade Bérdr unter jenem schutzgeist des Snee-
fell verstanden worden wire, denn von in berghdhlen entriickten
heroen, demen ihr clan verehrung zollt, finden wir mehrfach an-
deutungen im germanischen altertum, so u. a. Heiwskr. 12, Eyrb.
4, Landn. 1, Besonders wichtig erscheint mir die geschichte von
der landndmskona Audr, der ehemaligen gemahlin des konigs von
Dublin, Olafs des weissen, die von ihren heidnischen nachkommen
an ihrer begribuisstitte durch opfer verehrt wurde. Das war echt
irisch; der sidhes- oder ahnenkultus hat sich stets dem druidis-
mus wie dem kristentum gegeniiber bis in die neuzeit hinein in
Irland siegreich zu behaupten gewusst. Wenn anch der glaube an
das fortleben der seele im totenhiigel und eine art von ahnenkul-
tus sich in der frithzeit fast aller volker findet, so scheint diese
Eroethnische religionsperiode bei den ruhelosen Germanen nur

urz gewesen zu sein, ihre survivals sind bis anf diirftige ver-
wischte reste dahingeschwunden. Ich vermute, dass dieser volks-
glaube, wie er auch entstellt in der Bérdar s. zum ausdruck kommt,
bei den nordgermanen durch keltischen einfluss wiederbelebt oder
geweckt worden ist, shnlich wie die festlindischen Germanen der
matronenkultus von den kelten erhielten.

Der keltische einfluss auf die nord- und westgermanen ist ja
lingst noch nicht nach gebiihr gewiirdigt.

Die bezeichnung Bérds als ase ist nicht als ein herabsinken
des asennamens zu bezeichnen, wie verf. s, 24 annimmt, sondern
die urspriingliche bedeutung des wortes bezog sich auf die verstor-
benen, man verstand darunter den zur apotheose gelangten
menschen; iiber diese form des ahnenkultus vergl. Fr. Kanffmann
Balder s. 235 ff. In ase und ir. sidhe') steckt wie in gr. psyche,
sl. dufe und andern wortern fiir ’seele’ der begriff des wehens,
atmens, hauchens. Kauffmanns vermutung a. a. s., dass es mit dem
worte alfr eine #hnliche bewandtnis habe, wird durch den umstand
beleuchtet, dass das ir. sidh noch heute elfe bedeutet.

Der verf. sucht licht zu bringen in die verworrenen geogra-
phischen angaben des romanes. Bei einem derartigen unternehmen
muss man in erster linie vor augen haben, dass die vorstellungen
iiber den norden vor allem tiber die polarregionen bis in die neu-
zeit hinein sogar im norden selbst mehr oder weniger unklar, ja

1) Dersolbe stamm wie in ir. sidhe (sighe) steckt wahrscheinlich auch
in as. ahd. siso siswa totenzauberlied, totenklage (vergl. ir. sighsurnadh
raunen, fliistern, zauber mit geistern treiben) wie in nhd. seele und an. seidr.
Die ortsbezeichnung auf der Hovener matronenweihtafel (Bonner jahrb.
LXXXIX 281) Saitchamims, Saithamiabus finde so vielleicht eine andere
erklirung als die von Fr. Kauffmann gegebene (Zeits. f. volksk. IT, der Ma-
tronenkultus in Germanien s. 45). Die altir. ben side (gil. ban sith) geht.
vermutlich auf denselben ursprung zuriick wie die gallische matrona, nur
haben wir dort mehr eine entwicklung in malam partem.
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phantastisch waren. Dies gilt besonders fiir die isléndische roman-
literatur, deren verf. sich selbst ebensowenig iiber ihre geographi-
schen wie iiber ihre chronologischen bestimmungen im klaren wa-
ren und auch nicht sein konnten. So ernst wie der verf. braucht
man sie nicht zu nehmen und entscheidende bedeutung darf man
ihnen keinesfalls beilegen wie verf. s. 57 f. tut; doch hat der ver-
such hier klarheit zu schaffen immerhin einen nicht geringen reiz.

Die hdss. stimmen in den angaben iiber die lage von Dumbs
reich nicht iiberein. Der eine teil wie auch die ausgabe von 1756
verlegt es in die nihe des riesenlandes, der andre teil nebst der
ausgabe von 1860 sucht es in der niahe Hellulands. Der verf.
sieht hier offenbar nicht, dass die erstgenannten hdss. die élteren
sind, und dass den schreibern der jiingeren Risaland vermutlich
zu mythisch gewesen ist, und sie aus diesem grunde Helluland
eingesetzt haben, Riesenland liegt nach der &ltesten vorstellung
der nordleute, wie sie die Samsonar s. fagra (14 jh.) noch anfweist,
im nordosten, diese richtung nimmt z b. Pérr auf seinen fahrten
zu den riesen. Unter Risaland haben wir uns also urspriinglich die
gebiete westlich und nérdlich vom Weissen Meere vorzustellen.
Je weiter die nordostlichen regionen erforscht werden, desto wei-
ter nach nordosten wird das riesenland verlegt, wie z. b. der
schwedische Blocksberg Bldkulla im selben masse weiter nach
norden riickt, als dieser nach und nach besiedelt wird (vergl. N.
M. Petersen, Haandbog i den gammel-nordiske Geografi, Kjeben-
havp 1834 ss. 211,284). Petersen hegt sogar die vermutung (ebd.
s. 236 f), dass Gandwvik frither der name der siidlicher gelegenen
Gdnsvik gewesen sei, der ich beipflichten méchte. Gandvik hat
dann nach meiner ansicht den namen Dumbshaf fir das Weisse
Meer abgeldst, der dann spiter auf das ganze Nordliche Eismeer
angewandt wurde. Ubrigens scheint mir ein vorherrschender zug
der literarischen gattung, mit der wir es hier zu tun haben, die
itiologische sagenbildung bei Dumbshaf : konig Dumbr eine rolle
zu spielen. "Dumbr” (tvpldg!) kann npimlich ”dunkelfarbig”, "dii-
ster” und ”“stumm?” bedeuten und auf der karte des #ltesten karto-
graphen des nordens, eines Fiinen, des Clandius Clavus aus dem
"Ehre 1427 sind die diisteren todesstillen eindden des Nordlichen

ismeeres "mare tenebrosum” und ”mare quietum” benannt (vergl.
A. E. Nordenskiéld, om bréderna Zenos resor, Stockholm 1883 und
die vorziigliche monographie: Fyenboen Claudius Clausson Swart
(Claudius Clavus) af Axel Anthon Bjernbo og Carl S. Petersen,
Danske Vidensk. Selsk. Skr. 6. Reckke hist.-filos. Afdeln. VI 2.
Kobenhavn 1904). XEs ist ein stetes wechseln und wandern der
namen in jener gegend auf den karten zu beobachten, vergl. z. b.
Mercators karte itber den norden (1569).

Obwohl seit den ziigen des Ottar (ca. 890), des Erik Blutaxt
(918—19), des Erik Haraldsson (930) sich allmihlich ein reger ver-
kehr mit dem nordosten angebahnt hatte, der die ganze saga-
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periode hindurch in bliite stand — man braucht nur an Nowgorod
zu erinnern —, 80 bleiben die geographischen vorstellungen doch
nebelhaft verschwommen. Auf einer karte des Olaus Magnus
(Roma 1572) sehen wir z. b. den lacus albus (ein name der im 16.
jh. zuerst auftaucht) als binnensee dargestellt.

Ist meine ansicht, dass das Weisse Meer zu anfang Dumbs-
haf geheissen hat, richtig, so stimmen die angaben der alteren
hdss. mit der tradition iiberein; Dumbsreich ware etwa die siid-
kiiste der halbinsel Kola wihrend Risaland etwa mit Lappland
identisch wire.

Falsch ist es, wenn der verf. annimmt, dass das meer siid-
lich des zeitweise angenommenen verbindungsgliedes zwischen
Bjarmaland und Gronland den namen Dumbshaf getragen habe.
Dies verbindungsgestade stellt er sich zu weit siidwestlich gelegen
vor, wohl unter dem eindrucke der karte der gebriider Zeni aus
dem jahre 1558, die Grénlands historiske Mindesmeerker ITI bei-
gegeben ist; die zweite auflage dieser karte ans dem jahre 1561
hat iibrigens dies verbindungsland nicht mehr. Die verbindungs-
kiiste ist nach den in Grénl, hist. Mindesm. IIT s. 516 ff. ange-
fiithrten quellen viel weiter nordéstlich zu denken, etwa bei Nowaja
Semlja ansetzend.

Auch scheint es sich der kenntnis des verf. zu entziehen,
dass man auf Island jahrhundertelang von der lage Gronlands
vollig falsche vorstellungen hatte; diese decken sich ungefihr mit
denen, die auf den kartenbildern des 15. jh:s zum ausdruck kom-
men. Auf einer (Ptolomiischen) karte des Nicolaus Donis (Ulm
1482) liegt Grénland némlich im norden und osten von Norwegen,
wihrend es sich auf einer karte des Heinr. Martellus (1400) wie ein
gebogener schweif von der nordwestecke Europas nérdlich iiber
Skadinavien hinzieht (Vergl. Th. Thoroddsen, Gesch. der isl. Geo-
graphie, iibers. von A. Gebhardt I 1897), Ahnliche vorstellungen
walten in der Bé4rdar saga vor.

Nachdem der nordosten dem verkebr erschlossen worden
war, verlegte man das riesenland in die unbekannten regionen
Grénlands. Doch ist es andererseits auch denkbar, dass die besied-
ler Islands an dem glauben der alten heimat festhielten und sich
Risaland nordlich und nordéstlich dachten dort, wo man Grénland
wihnte, wie es die karte des Sigurdur Stefsnsson veranschaulicht.

Bei erwihnung dieser karte (s. 5) ist als das jahr ihrer ent-
stehung vom verf. filschlich 1579 angegeben. Die karte zeigt in
wirklichkeit die zahl 1570, was jedoch ebenfalls falsch sein muss,
da Sigurdur Stefénssons vater im genannten jahre nach sicherem
zeugnisse erst 24 jahre alt war; es liegt hier wahrscheinlich ein
verschreiben fiir 1590 vor (vergl. Thoroddsen a. a. o. Bd I s.118).

8. 57 zitiert der verf. willkiirlich *nach Gronlands éstlichen
6bygdir”, obwohl ”6stlich” im text nicht steht sondern Grénl.
hist, Mindesm, (s. 520) nur vermutet wird. (. Storm sagt in
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Studier over Vinlandsreiserne (s. 364), dass ”Grgnlands Ubygder”
iiberall in der islindischen literatur feste geographische bezeichung
fiir das unbewohnte Ostgronland sei. Das trifft nur fiir eine spatere
zeit zu; nach dem oben iber Gronland gesagten kann ebensowohl
der siiden wie der norden des langgestreckt gedachten landes ge-
meint sein.

Unter Helluland haben wir selbstverstindlich in dieser ro-
manliteratur nicht das historische amerikanische zu verstehen, da
es dort weder gletscher noch lavafelder gibt, sondern es ist hier
lediglich eine formelhafte bezeichnung, die etwa eine solche wie
Risaland abldst, wenn man etwa sagen will "in weiter ferne, hoch
oben im norden”. Helluland scheint oft die regionen nérdlich von
Gronland zu bezeichnen, das sich nach den vorstellungen wie ge-
sagt auch noch nérdlich von Skadinavien hinzieht. Solche vor-
stellungen beherrschen auch E. Mogk, wenn er Grundr. 112, 856
als Bards heimat ”Hellwland nordlich von Norwegen” bezeichnet.

Nachdem die erinnerungen an die Amerikaexpeditionen vol-
lig verdunkelt waren, entwickelt sich die vorstellung von dem
grossen und dem kleinen Helluland (Bjérn Jénsson), die
Rafn irrtiimlich beide siidlich von Grénland sucht.

Eine reminiszenz daran glaubt der verf. (s. 57) in dem roman
zu finden, da er nach kap. 19 Helluland westlich und nach kap.
1 nordostlich von Grénland lokalisieren zu miissen wiahnt; einen
?usweg sieht er nur in der annahme zweier verschiedener ver-
asser.

Schon P. E. Miiller hatte die Gests s. kap. 11—21 fiir jiinger
als die Béardar s. gehalten und in Grénl. hist. Mindesm. III, 520
wird fiir sie ein anderer verf. angenommen. Dasselbe tut Finnur
Jénsson (Lit. hist. ITI, 86), indem er die Gests s. mit dem Jokuls
bittr, dem anhiingsel der Kjalnesinga s. vergleicht, wihrend E.
Mogk auf die iiberlieferung hinweist und von einer scheidung
nichts wissen will (Gr. II? 856). Der verf. schliesst sich der il-
teren auffassung an, weiss sie jedoch nicht iiberzeugend zu stiitzen;
ausser dem hiilt er den verfasser des zweiten teiles fiir einen geist-
lichen ohne auch hierfiir ausreichende beweisgriinde beizubringen.

Der sammler und ordner der verschiedemen geschichten von
Bardr und Gestr, die sich lange miindlich erhalten haben mdgen,
verlich seinem mirchen- und abenteuerroman ohne die komposi-
tionsfugen richtig verdecken zu kénnen die retouche, die seinem zeit-
alter und der imitierten literarischen gattung entsprach. Denn
diese literarische mischung stellte ja durchaus nichts neues dar,
sondern hatte stets eine unterstromung der klassischen literatur
gebildet, die sich spiiter in der zeit fortschreitenden verfalls in
breiter welle- an die oberfliche dréngte.

Die einheit der komposition scheint mir gewahrt durch den
gedanken des siegreichen ringens des kristentums mit dem heid-
nischen volksglauben.
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Zun der annahme geistlicher verfasserschaft in der sagaliteratur
ist man von jeher nur zu bereit gewesen. R. Meissner hat in sei-
nem bewunderungswiirdigen werke iiber die Strengleikar (ss. 11
ff. u. 57 ff.) Finnur J6nssons in diesem punkte allzu weitgehende
vermutungen zuriickgewiesen. Eine tendenz die iiberlegenheit des
kristentums gegeniiber dem heidentum hervorzuheben kann drei
jahrhunderte nach einfithrung der kristlichen religion ebensowenig
auffallen wie die darstellung von bekehrungen und frommer krist-
licher gesinnung, Eines der hauptargumente Gotzens fiir die geist-
liche verfasserschaft wiirde mithin in wegfall kommen: die sym-
pathische schilderung eines kristlichen priesters. Es kommt nicht
an auf den bericht der tatsachen iiber Jésteinn als retter in not
gegeniiber zauberméchten, sondern ausschlaggebend ist wie der
erzihler sich dazu stellt — in unserem falle ziemlich objektiv,
denke ich, gleich kiihl und unbefangen vermeldet er heidnisches
und kristliches. Ein geistlicher pflegt personlicher einzugreifen.
Der umstand, dass der pfaff mit kreuz und weihwasserwedel nicht
des komischen anstriches entbehrt, dass der unmittelbare helfer

nicht der kristengott selbst ist, sondern Oléfr, der geradezu als
heitgud erscheint, lasst m. e. eher auf einen laien, einen bauern,
als verf. schliessen. Das kristentum ist rein #usserlich aufgefasst.
Der zauber des skrdfinnr, des biicherhexenmeisters, (biicherwurm,
wie verf. will, ist zu schwach: finne = zauberer; Meissner liesst a. a.
o. 8. 68 skraffinnr = schwitzender finne, dies ist die dltere auffas-
sung, die vom verf. s. 56 note zuriickgewiesen wird) erweist sich
als stdrker, als der heidnische.

Der sagaerzdhler ist ein wenig geschickter sammler und
kompilator ohne hiheres interesse, dem es nur daran liegt seinem
publikum moéglichst viele wundersame iiberraschende geschichten
za bieten. FEr hat moglicherweise fiir die partie von kap. 11—21
eine geistliche quelle gehabt. Dass er selbst ein geistlicher ge-
wesen ist, lisst sich nicht erweisen, die charakteristischen stilmerk-
male fehlen; es sei denn, dass er einer jener ungebildeten kleri-
ker gewesen ist, die uns im 14. jh., in jener zeit des niederganges,
in der der roman entstanden ist, in grosserer zahl begegnen.

Fir die episode von der Helga, der lausavisur eingestreut
sind, ist nach meiner ansicht ein selbststindiger Helgupattr vor-
auszusetzen, der auf eine bessere stilistische tradition zuriickweist,
als die anderen bestandteile dieser literarischen mischung, von de-
nen er sich deutlich abhebt. Helga wird in knapper diktion scharf
charakterisiert, wie es in der klassischen saga der fall zu sein pflegt.
Der verf. bringt noch andere gute griinde fiir die annahme einer
selbstindigen Helgageschichte bei; so weist er auf den kurz refe-
rierenden, andeutenden, bekanntschaft mit dem stoff voraussetzenden
ton hin, in dem diese episode in der Bérdar s. gehalten ist. Be-
sonders ins gewicht fillt hier der vers der sehmsuchtsstrophe Hel-
gas (kap. 5) *fyrir dyrum féstra”, wihrend der romanverfasser
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doch den BAardr als ihren leiblichen vater einfithrt. Eine Helgu-
kvida ist mit Gotzen abzulehnen. Die vermutung Finnur Jénssons,
dass die Viglundar saga gleichfalls vom verf. der Bérdar s. her-
rithren kénnte, wird aus triftigen griinden zuriickgewiesen.

Verf. hitte noch erwihnen kéi?nen, dass die Bérdar s. der
im 18. jh. auf Isleand entstandenen Armanns s. zum vorbilde ge-
dient hat.

Die ss. 40 ff. entwickelte ansicht, dass Pérarinn godi inn
spaki Viga-Bérda féstri identisch sei mit dem Pérarinn godi Por-
gilsson gjallanda Ldn. Kap. 177 diirfte zweifelsohne richtig sein
nach den scharfsinnigen ausfiihrungen des verf. Zum schlusse
weise ich auf einige ungenauigkeiten des sonst einwandfreien tex-
tes hin: s. 54 ist zu lesen Arkiv 17 (1901), s. 37 fussnote 1861,
s. 6 fussnote 1 329, s. 63 (z. 4 von unten) dass statt das, s. 57
ist “vestrs ok wutsudrs” zu iibersetzen mit westsiidwest statt mit
siidwest, das wfsudr heissen wiirde.

Ubersichtliche namen- und sachregister diirfen wir fir das
abgeschlossene werk wohl erhoffen!

Lund, Okt. 1904. Heinz Hungerland.

Adolf Noreen: Virt Sprak. Nysvensk grammatik ¢ ulfor-
lig framstillning. 1—3 hdftet (Bd. I, 1-3, Gleerups forlag, Lund
1903).

Det tjener den svenske modersmals-sprogforskning til stor
sre, at den i lgbet af godt 10 &r har vovet at smtte to kempe-
arbejder i veerk: en udferlig ordbog over det nysvenske rigssprog
og nu en udferlig skildring af det samme sprogs veesen og liv.
Nordisk sprogvidenskabs dyrkere vil felge arbejdets fremgang med
opmarksomhed og forventning, og deun nysvenske grammatik vil
veere vel egmet til at vmkke interesse ud over de germanske filo-
logers kreds som det forste forseg i stor stil p& at behandle et
levende nutidssprog helt efter den moderne sprogvidenskabs grund-
seetninger,

Da Noreen for godt en snes &r siden sammen med Schwartz
begyndte en nysvensk sproglere, blev det af forskellige grunde
ved det ferste, tynde hefte. Siden har han, som hver mand be-
kendt, gjort mangen betydelig indsats i sin videnskabs udvikling.
Nu lover han os en nysvensk grammatik i fire dele, beregnet pé
ni bind, hvert ps 500—600 sider! FEfterhdnden som veerket skri-
der frem, vil der jo sikkert blive anledning til kritisk behandling
af enkeltheder, ogsi her i Arkiv; anmelderen skal forelgbig ind-
skreenke sig til at gere rede for planen og skitsere de udkomne
hefters indhold.
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Det skal omfatte: I. Allmén inledning till den nysvenska
grammatiken, II. Ljudlira, III. Betydelseldra, IV. Formlira - et
udferligt register til det hele vaerk. I planen meddeles fremdeles,
at bind 1 og 2 allerede foreligger fuldtfeerdige, medens storre eller
mindre dele af bind 3, 5 og 7 er feerdige i manuskript. — Stoffets
anordning er den fra Noreens tidligere skrifter kendte, der navn-
lig gennem hans grundlag for forelesninger ved sommerkurserne
ved Uppsala universitet har faet en vid udbredelse. Ikke mindst
tredje dels indhold vil blive imgdeset med den sterste interesse;
betydningsleeren behandler han deskriptivi gennem leren om de
grammatiske kategorier og om de grammatiske fanktioner og der-
nm;st efymologisk. Ved “formlere” forstAr Noreen, steerkt afvigen-
de fra det geengse ogsd i sprogvidenskabelige verker, a) formdan-
nelsesleere, som omfatter leeren om ordet og leeren om ordfgjningen
(syntaks), b) bejningsleere og c) formernes etymologi.

De udkomne tre hefter giver forste del, almindelig indled-
ning, hvorefter der begyndes pa lydleere. Kap. I (s. 7—52) be-
handler "nysvenska grammatikens begrepp” og begynder med fol-
gende meget rummelige definition: "Med nysvensk grammatik for-
stds en vetenskaplig framstillning af det nysvenska (riks)sprikets
nuvarande beskaffenhet och historiska utveckling”. Fra bestem-
melsen af begrebet sprog og ulige arter af sprog gr han over til
de forskellige arter af talesprog, der grupperes efter forskellige
synspunkter. Her viser han i hgj grad sin evne til ?ﬁ én gang
ab skrive stringent og letfatteligt; det meste af hans fremstilling
vil kunne lmses med forngjelse ogss nden for fagfolks kreds. Yp-
perlig er siledes hans korte regegﬂrelse for stilarterne, sproget
vurderet efter dets “stimningsvirde”, det hele oplyst ved en mor-
som sammenstilling af svenske ordformer i oratorisk stil, i normal-
stil, i “virdad mellanstil” og "familjir mellanstil”, i hverdagsstil
og endelig i vulgmr eller simpel stil. Han udvikler, at stilfor-
skellen selvfolgelig ikke beror pa de forskellige udtryks egen be-
skaffonhed med hensyn til deres lyd, form eller betydning, men
dels pa arten af de associationer, de formAr at vamkke, dels ps de-
res “kanslohalt” o: de folelser, de vaekker hos os. — I nemste pa-
ragraf behandles sprog p4 anden hind; dvs. sprog, der er tegn for
forstehinds sprog (sprog, som umiddelbart udtrykker tanken); her-
til regnes “synsprak”, nemlig forskellige arter af skrift, og “hor-
selsprdk”, hvorved forf. forstér sprog, der vel ligesom talen an-
vender de ssedvanlige sproglyd, men til “forklsedning” (rotveelsk,
tyvesprog o. L). Til fredjehdndssprog henregnes bl. a. “finger-
spriket”, i det hele taget gebsrderne. Dette er vel nok til en vis
grad rigtigt; nir en devstum ved systematisk undervisning leres
til at bruge fingersprog som erstatning for lyd- og skriftsymboler,
er tanken skilt fra modtagerens opfattelse ved to mellemled, og
tegnene bliver et sprog pd tredje hand, som forst “vid hogt upp-
driven firdighet” kan udvikles til et direkte sprog. Jeg for mm
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del kan dog ikke frigere mig for Wundts opfattelse af gebeerde-
sproget som mnoget primart pA grund af dets fysiologisk-psykiske
ensartethed hos hele menneskesleegten, altsh som det aller egent-
ligste forstehindssprog; men her er vi jo inde pa et af “sprog-
filosofiens” mest omstridte punkter. Resten af kapitlet optages af
den vigtige fremstilling af sprogvidenskabens begreb og hjelpe-
videnskaber og om grammatikkens begreb og arter. Efter de skif-
tende synspunkter kan grammatikken veere stillere (stilistik, der-
under den vigtige leere om synonymer), sproghistorie, sammenlig-
nende grammatik eller beskrivende grammatik. Noreens inddeling
af grammatikken er allerede omtalt foran. Som han udferligt har
udviklet det i Spridda studier, opfatter han sproget som veesentlig
et kunstprodukt ”liksom klider, boning och verktyg”, hvorfor det
i hovedsagen mA bedommes fra de samme tre hovedsynspunkter
som andre kunstprodukter: materialets, indholdets og formens;
beraf folger da af sig selv de tre grammatikkens hoveddele fono-
logi, semologi og morfologi (lyd-, betydnings- og det Noreen kalder
Jormleere).

Det andet kapitel (s. 53—87) behandler nysvenskens sleogt-
skabsforhold, hvor der meyet udferligt og fyldigt geres rede for
hele den europmiske sprogstammes sammenhzng og udbredelse.
Selvfolgelig er forfatteren pA hejde med den nyeste indogermani-
stiske forskning til dato; fremstillingen er overskuelig, knap men
klar; der er fyldige litteraturhenvisninger, men trods leerdommen
ingen overflodig “leerd” ballast; ti ogsd her viser forfatteren sin
fremragende evne til at skrive i god forstand populert. Meget
betegnende er det ogsi, at han har haft sin opmeerksomhed hen-
vendt f. eks. p& den i Norden alt for lidt kendte og benyttede
tyske samling af populervidenskabelige sméskrifter Sammlung
dschen, hvortil bl. m. a. herer de af Noreen anforte fortrinlige
bager Much Deutsche Stammeskunde og Meringer Indogermanische
Sprachwissenschaft, ligesom han flittigt henviser til artiklerne i
Nordisk familjebok (svensk konversationsleksikon). T oversigten
over de nordiske sprog meder man den ogsé hos andre svenske
forfattere hyppige for danske s kreenkende stavemade Schleswig,
der efter mine tanker ikke kan forsvares ved noget som helst filo-
logisk principrytteri. Den nordiske folkestamme i Senderjylland
mi fra et hvilketsombelst synspunkt have ret til sin landsdels
danske, historisk og praktisk afhjemlede navn trods den preussiske
erobring; hvorfor s ikke hellere: Slesvig — eller Senderjylland —
(tysk: Schleswig) e. 1

Det tredje kapitel skildrer nysvenskens sprogomrdde, rigs-
sprog og dialekter og er sikkert det parti af den hidtil ndkomne
del af vorket, som byder mest nyt og interessant for fagfeller.
Her findes nemlig ikke blot vighige bemeerkninger om svensk sprog
uden for Sverige (f. eks. i Finland og i Nordamerika), men ogsi
en sammenfattende udsigt over de nysvenske dialekter, sammen-
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arbejdet af Noreemns, Lundells og andre forskeres vidtspredte af-
handlinger om de svenske landsmal. Dialektforskningen stér som
bekendt meget hgjt i Sverige, og enhver nordisk og germansk
filolog, som ikke er specialist p& disse omrader, vil sikkert vare
glad ved det klare overskue, som det er lykkedes Noreen at fi
plads til p& godt 30 sider. .

Det nzeste kapitel (s. 182—180) behandler nysvenskens perio-
der og kilder. Forf. begrunder en inddeling af nysvensk i eldre
nysvensk. (1526—1733) og yngre mysvensk fra 1733 til vore dage.
Saerlig vigtig er dernast fremstillingen af de nysvenske dialekters
kilder, hvor en mangde ukendt eller i hvert fald kun af en sneev-
rere kreds kendt materiale er samlet og bogfert.

Resten af de udkomne hefter indeholder den nysvenske sprog-
Jorsknings historie, hvor Noreen har presteret et stort arbejde af
kritisk samlerflid. Forarbejder til en overskuelig fremstilling sav-
nes ganske, og enhver, som kender lidt til beslegtede arbejder,
ved, hvad en sammenfattende og udtemmende behandling af sligt
kresver, og hvor verdifuldt et sidant veerk er for videnskaben i
det hele taget.

Det vil allerede af nmrveerende korte redegerelse for veerkets
plan og de udkomne partiers indhold veere klart, at det tegner til
at blive et sprogligt hovedveerk af den allersterste betydning og
interesse bdde for fagfolk og langt ud over deres kreds. Det er
Noreens ufravigelige mening at skildre os det nysvenske sprog
uden sideblink til ”system og vedteegt”, og han sejler ikke under
falsk flag. Allerede bogens motto, hentet fra et skrift af A. G.
Silverstolpe fra 1814, taler tydeligt: "Af de latinska Grammati-
korna, som s& mycket berdmmas och f6ljas, har vil ett system,
men allenast ett forvillande system kunnat hemtas etc.”

Altsd: der loves os ni bind pa tilsammen over 5000 sider,
skildrende nysvensken med alle den moderne sprogvidenskabs rige
hjelpemidler og metoder, og det loves os af professor Adolf No-
reen, en mand, hvis arbejdskraft synes ubegrenset! Der er fore-

_ lebig ikke meget andet at gore end at udtrykke sin beundring og
taknemlighed for vovemodet og af et godt hjerte enske held og
lykke p& fierden.

Odense februar 1904. Karl Mortensen.

Paul Herrmann: Nordische mythologie in gemeinverstind-
licher darstellung. Mit 18 abbildungen tm text. Leipzig. W. En-
gelmann 1903. 634 s. + XIL

Det er vist forste gang, at en tysk lerd har pitaget sig at
skrive en héndbog i nordisk mytologi; ellers hedder det altid ger-

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXI NY FOLJD XViI,
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mansk. For flere &r siden krsevede neerveerende anm. — i anled-
ning af en nys udgiven “germansk mytologi” — at man mitte
skelne imellem “germansk” og *mnordisk”, i det jeg da heevdede,
og heovder endnu, at "germ. mytologi” overhovedet er noget, der
ikke eksisterer. Allerede af denne grund hilser jeg forfis "nordi-
ske” mytologi med glede og interesse. Ved udgivelsen af bogen
siger forf. selv (s. III) at han har villet “durch ein gemeinver-
standlich geschriebenes, auf jeden gelehrten apparat verzichtendes
buch, das doch den heutigen stand der forschung gewissenhaft und
objektiv wiederspiegelt, Simrocks veraltetes und uniibersichtliches
”Handbuch der deutschen mythologie” ersetzen”, og videre, at
bogen ikke er ment som lerebog men som en bog for den stérre
kres af dannede og for skolen (lererne s. IV). Denne forf:s klart
udtalte hensigt med bogen er, efter anm:s mening, ndet, og i det
hele og store er den lykkedes godt.

Som bogens omfang viser, er en nogenlunde fuldsteendighed
tilsigtet. Forf. kender ikke blot, hvad der er selvfolge, alle kil-
derne, men ogsé s& godt som hele den moderne litteratur anglen-
de mytologi og sagnhistorie. Uagtet han ikke anfarer de en-
kelte skrifter eller afhandlinger, er det dog let at se, at han har
fulgt godt med; dette geelder ogsé det arkeseologiske omride og de
nyeste gravfund. Han anforer kildesteder i storre eller mindre
udstreekning (med mindre skrift), hvilket er meget heldigt, men
det bidrager ikke lidt til at bogen er bleven si stor. Ellers er
det hovedsagen at fremstille den gamle gudeleere objektivt efter
kilderne og i overensstemmelse med de nyeste mytologiske gransk-
ninger. Nye baner i og for forskningen har forf. ikke brudt og
heller ikke tilstreebt. Inddelingen af stoffet er omtrent den sam-
me som f. eks. i Mogks ”german. mythologie” i Grundriss. Efter
en indledning om Norden til c¢. 1030 og dens forhold til fremmed
pavirkning samt en klar og rigtig oversigt over kilderne, behand-
ler forf. sjmletroen (opfattelse af ded, sjelevandring, genfodelse
m. m.; sovnens og drommens betydning for mytologiske forestil-
lingers oprindelse; serlige former af sjeletro og anekultus, hvor-
under der tales om hekse, varulve, bersmrker, fylgjer, diser, nor-
ner, valkyrjer), dern@st “overgangen fra sjeletro til naturdyrkelse”
(alver, riser, myter om himmellegemer), s& ”naturdyrkelse; guds-
tro” (herunder behandles de enkelte guder og gudinder); derpd
folger to hovedafsnit om ”kultus” (ofringer; templer; praester) og
"verdens ophav og undergang”. Det hele er overskuelig ordnet
og fremstillingen klar.

Af det naturgrundlag, som myterne skulde bero pi, mener
forf., uden tvivl med rette, at der overhovedet kun lidet er til-
bage (s. 8); han er ogsA ret forsigtig og sparsom med naturtyd-
ninger af de enkelte myter og mytetrak; desuagtet forekommer
det mig, at han undertiden er giet for vidt, som ndr han (s. 239)
tyder tabet af Tyrs hand som ”den momentane forsvinden af dags-
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lyset overhovedet”. Jeg kan ikke se noget som helst naturgrund-
lag her. Forf. tager ogsd hensyn til folkelige overleveringer (folk-
lore) og benytter dem i det hele p& en ret forsigtig made. Ogsa
her tror jeg dog, at forf. undertiden gir noget for vidt. Efter
min overbevisning har den norske asgdrdsrej og Odins og hans
folges natlige ridt i andre skandinaviske forestillinger intet som
helst med den nordiske oldtid at bestille, og Odin er ingen deds-
gud i den forstand, som disse forestillinger antyder. Dr A. Olriks
bemsrkninger herimod i Dania (VIII, 168 ff.) har ikke imponeret
mig og ikke forundret mig. Men det vilde fore for vidt at kom-
me ind pd hele denne sag neermere.

Overfor S. Bugges teorier forholder forf. sig, med gode grun-
de, i det hele afvisende; kun pa enkelte punkter godkender han
hans resultat som f. eks. m. h. t. sammenh#®ngen mellem Iduns
og Hesperidernes wbler; her kan jeg ikke slutte mig til forf. En
del traek fra Venus mener han ogsi kan veere overferte pd Freyja
(s. 227)1).

Hvad de littersere kilder angdr, behandler forf. dem omtrent
alle som lige gode; han anforer uden forbehold — ved siden af
de gode og gamle sagaveerker — sédanne rene fabler som Porsteins
péttr uxafots, Hardarsaga, Bardars., Brandkrossap. og fl. lign., end-
ogsh Skidarima (for at Freyja var Odins hustru, hvilket sikkert
kun beror p4 senere tiders uvidenhed); her, forekommer det mig,
“har forf. ikke anvendt kritik og forsigtighed nok; disse “kilder”
kan nemlig ikke have nogen betydning for den hedenske mytologi.

I det hele og store har jeg ikke synderlig meget at indvende
imod forfis fremstilling; jeg kunde fremhwmve flere udmsrkede par-
tier og steder, hvor den er klar og fyndig foruden at vwre rigtig.
Enkelte afsnit er mindre tilfredsstillende, t. eks. det om hekse,
berserker, fylgjer, diser, norner osv. Det hele sporsmil ang. alt
dette er meget vanskeligt og treenger endnu til en grundig kri-
tisk behandling. Om berserker overhovedet har noget med myto-
logi at gore, er for mig sire tvivlsomt; snarere utvivlsomt, at de
er den uvedkommende. For ikke at blive for vidtleftig skal jeg
her i gvrigt kun fremdrage ét punkt, hvor jeg ikke kan folge
forf. Det vilde veere meget interessant, om man kunde phvise
spor af islandsk serudvikling i det ene &rhundrede, som heden-
skabet bestod pa Island; apriori er sandsynligheden for en sidan
ikke stor. Dog har man ment at kunne antage en sidan ph et
par punkter, s@rlig m. h. t. Loke. Forf., antager en swrudvikling
pd Island for Baldermytens vedkommende (s. 1; 387—88). Han
udtaler, at det er memrkeligt, at misteltenen naevnes “tre” (o: meidr
i Vsp.) og at det kaldes ”smemkkert og meget fagert”; dette vilde
langt bedre passe pad et sverd, o: swerdet Mistelten (kendt fra

) Nar forf. anvender en hel side til at omtale Meyers opfattelse af
Seemund frode som Vgluspé,s forfatter, forekommer det mig at det er for-
megen re, han viser denne forrykte idé.
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andre kilder); han mener, at digtets forfatter ikke har kendt mis-
teltenen og at denne derfor m#& vere en Isleender, der har om-
byttet mytens sveerd Mistelten med planten mistelten. Né&r man
nu legger mamrke til, at Bugge har forklaret udtrykket vpllum
heri som brugt fordi misteltenen vokser pd andre traer, og da
udtrykkene mer ok mjok fagr ingenlunde kan siges at vasre una-
turlige, fremdeles da meidr sikkert ikke — og mindst hos digterne
— har haft en s& bestemt betydning, at det ikke skulde kunne
betyde en plante i almh., synes forf:s antagelse noget overilet. I
den nyeste kommentar til Vsp. hedder det: “und doch hat der
dichter eine ganz richtige vorstellung von der mistel”. Saledes
kan meningerne veere delte. 1 det hojeste — p& grund af meidr
— kunde man sige, at stedet var tvivlsomt, at ordene kunde hid-
rere fra en Nordmand (kun pa de feerreste steder voksede mistel-
tenen i Norge) eller en Isleender. Min hovedindvending geelder
dog forf:s reesonnement m. h. t. ombytningen af sveerdet med
planten hos en Islender. Det er en given sag, at sagnet om svwer-
det Misteltenen fandtes ved 1100 pa Island (Hromund Gripssons
saga 1119) og det findes blandt sveerdnavne i navneremserne. Mig
forekommer get overvejende sandsynligt, eller rettere sagt en selv-
folge, at Isleenderne 1 det 10. &rh. har kendt sagnet og sveerdet.
Planten derimod kunde kun de kende, der havde veeret i Norge
og netop p& de fi steder, den vokser. Hvorledes kan man egen-
lig teenke sig, at Isleenderne siledes har ombyttet det bekendte
med det ubekendte? Jeg for mit vedkommende er ikke i stand
dertil, og kan derfor ikke underskrive forfis reesonnement. I for-
bindelse hermed stdr et andet punkt. Det er Lokes forhold til
valkansk natur og derigennem til Island. 8. 410 (jfr 211) ytrer
forf.. Gebunden liegt Loki unter dem haine der springquellen oder
springfluten” (Vgl. 35) d. h. unter dem Geysir auf Island”. Det
mdste er nu i og for sig dristigt nok. I modseetning hertil finder
jeg ingen eller sA godt som ingen hjemmel i de gamle kilder til
overhovedet at satte Loke i forbindelse med vulkanske udbrud
og vulkanild. Den geengse opfattelse af, at Loki ligger i en hule,
beror ene pA Snorre, der her kun falger sin egen konjektur. Und
hveralundi betyder ikke ”under kedel-lunden”, men mé opfattes
ganske som und Fjoturlundi; und = under d. v.s. 71 den umiddel-
bare naerhed af noget, der rager hojt op”, jir Heinzel-Detters rig-
tige bemerkninger (s. 47). I de eldste kilder gives intet bevis
for, at Loki teenkes liggende i en hule under jorden, og intet som
helst bevis for, at hwverr betyder andet og mere end “fordybning
i en klippe el. stengrund”. Og jeg tilfGjer, at selv om det var
gammelt, hvad Snorri siger, at ”jordskeelv” hidrerer fra Lokes
steerke ryk, i det giften drypper ned pd ham, har man ingen ret
til deraf at slutte noget m. h. t. Lokes forhold til vanlkansk ild.
Jordskeelv kan nemlig opstd uden nogen vulkanske udbrud. At Loki
skulde vere en personifikation af ilden i jordens indre stir for
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mig som en yderst tvivlsom eller i hojeste grad usandsynlig og
uhjemlet antagelse. I Norge er jordskelv swerdeles hyppige pd
en storre streekning af vestkysten.

Jeg kan efter alt dette ikke indrémme nogen ny mytedigt-
ning pd Island i det 10. arh.; i hvert fald savner jeg, efter som
for, ethvert bevis derfor.

Forskellige enkeltheder, iseer navnetydninger, kunde jeg gore
en del bemerkninger om og indvendinger imod. For det forste
forklaringen af Yggdrasill. Forf. mener (s. 593), at forestillingen
om dette verdenstree kan bero pa ”skydannelser”; jeg tror forklar-
ingen er langt simplere og mere jordisk. I eeldgamle dage var
det sikkert en almindelig skik at opfere sin bolig ved og omkring
(under) et lovrigt, skyggefuldt trae, der s& kom til at std midt i
boligen (et minde herom findes f. eks. i Vols. s. k. 8). Det er
dette boligs-tree, der er blevet almindeligt verdenstree — ved en
let og letfattelig udvikling. Lige s& lidt kan jeg gh ind pd nav-
nets tydning. Jeg mad hemvde den gamle opfattelses rigtighed
(”Odins hest”, o: galge) mod den nye: ”skrakkens hest”, hvortil
jeg ingen rigtig forestilling kan knytte. Forf. er undertiden for
tilbojelig til at antage andres (nyeste) forklaringer for gode varer,
som E. Magndssons forklaring af Sleipnirs 8 ben (= vindrosen!)
s. 261, Zimmers af det irske diberc = Tyverk (s. 237), et ord, der
lyder héjst usandsynligt og som aldrig forekommer i nordisk.
Derimod er det meerkeligt, at forf. fastholder den gamle opfattelse
af somarblét som ’sonoffer’ (s. 220). Urigtige navnetydninger er
f. eks. Gleipnir (“spazsmacher” s. 289) f. slugeren (o: fastholder-
en), Mjplnir af et ikke eksisterende miollr “lysende” (s. 340);
Gill (s. 179) kan intet have med gildsir (ulv) at gore, fenrir intet
med fengi (s. 177); Alsvinmr mi snarest betyde ” Alsterk”. Hlédyn
bér snarere opfattes som Hlpdyn. Saga har intet med saga "for-
teelling” (jfr. ”Erzéhlerin Saga-Frigg” s. 431) at gore; ordet hedder
aldeles utvivlsomt sdga, udledes rigtigst af st. i séa (got. sath-
wan), og bet. “seerske” osv. Det er sikkert urigtigt, nir det
(s. 207) hedder, at Freyr "reitet auf dem eber” f. kerer med
den; det bet. ordene, som ligger til grund. brddr (i Lokas. om
Byggvir) bet. hidsig, opfarende”, ikke ”hurtig” (s. 209). ”Stene-
ne”, som Tor smykkes med, er ikke nedh@ngende, men fast an-
bragte (de skal betegne de kvindelige bryster; s. 229). Tleljar-
madur i pyisl. (s. 41) bet. neppe ”todtenmensch™ heljar bruges
blot forsteerkende, jfr. heljarmikill, -stér. Hvad der s. 47 bemaer-
kes om en pel, der sattes p4 den afdedes bryst, beror pd en
misforstéelse; denne pel skulde kun danne en &bning, hvor-
igennem viet jord kunde s@nkes ned pa kisten, nir en prest fik
lejlighed til at komme derhen (stawursetning). Urigtige navne-
former er Mori (i Trondhjem) f. Merin (forvanskningen i gvrigt
gammel; i hdskrr.). Kveldridur tror jeg intet har med mareridt
at gore (s. 73) og gandr betyder utvivlsomt intet andet end ”stav
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el. stok” (s. 74) = vplr, og den betydning passer fortreeffelig til
stedet 1 Féstbr.

Der er flere sméting, jeg kunde anfere, og andre enkelt-
heder, som dog for det hele har ingen eller ringe betydning (som
den péstand s. 13, at eddadigtene ”sandsynlig er samlede forst
mellem 1240 og 1250 de er utvivisomt farst samlede i det 12.
arh.). Men jeg skal her stanse og slutte med en oprigtig tak til
forf. for denne bog, der utvivlsomt vil f4 den betydning, som forf.
har onsket, og den fortjeener den, selv om der, hvad der jo ligger
1 sagens natur, er endel, man kan have at udsstte p&; men ikke
mindst skal forf. have tak for, at han har taget skridtet fuldtud
og skrevet en ”nordisk” mytologi.

Kobenhavn 19. maj 1904,

Finnur Jonsson.

Riittelse. Lias s. 79 r. 6 wvan- 'vatten’ ... litauiska vands
'vatten’.



