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BERNARD MEES

Taking Turns

Linguistic economy and the name of the Vikings

Recently, the Norwegian medievalist Eldar Heide (2005, 2008) has sought
to bolster Bertil Daggfeldt’s (1983) etymological linkage of Vikingr, the
Old Norse studies term par excellence, with Old Icelandic vika (sjovar)
‘nautical mile’; cf. Old Swedish vika sio(s), Middle Low German weke sé
‘id.’; cf. Andersson (2007), Kriiger (2008: 4-7). Heide even goes so far as
to postulate that Vikingr is a late Roman Iron Age coinage (< *wikingaz)
and reflects a term used to describe prehistoric rowing shifts, basing his
argument on physical testimony such as the Nydam finds, the appear-
ance of cognate terms in Old English and Old Frisian, and an old ety-
mology (also employed by Daggfeldt) that connects vika ‘nautical mile’
with the changing of rowing shifts by early Northern oarsmen (Falk and
Torp 1903-6: 11.409). Heide’s two articles contain much etymological
and semantic conjecture, however, and little sense of sustained formal
linguistic (as opposed to nineteenth-century-style philological) inquiry.
Old Icelandic Vikingr is surely related to the feminine deverbative noun
viking ‘freebooting voyage’ and the development of agentive forms (such
as ‘freebooter’) from abstract descriptions (‘freebooting’) is quite com-
mon cross-linguistically (cf. Engl. theory, theorist; philology, philologist).!

I Exact morphological parallels in Old Icelandic are harder to demonstrate: as is
shown by comparable formations such as skiptingr ‘changeling’ (cf. vixlingr ‘id.” to -vixl
‘exchange’ in giafavix] ‘exchange of gifts’) and -skipting “division’ (in arfskipting ‘division
of an inheritance’) to skipta ‘divide, exchange’, we may often be dealing with two independ-
ently derived deverbatives.

Mees, B., Senior Lecturer, Centre for Sustainable Organisations and Work, Royal Mel-
bourne Institute of Technology. “Taking Turns: Linguistic economy and the name of the
Vikings”. ANF 127 (2012), pp. 5-12.

Abstract: The etymology of the term Vikingr is reviewed in this paper and the methodological
shortcomings of the many suggestions made in previous scholarship are explored, particularly
from the perspective of semantic theory. A majority of the etymologies proffered in prior ac-
counts suggest that the term is best to be taken simply as a derivation of the early Nordic verb
*wikan ‘to turn’, much as Old Icelandic vikja (Ykva, vikva) ‘to move, to turn” has well-attested
nautical usages, even if many previous treatments have failed to take a linguistically economi-
cal approach to the development of this defining description in Old Norse studies.

Keywords: Scandinavian languages, etymology, Viking, historical semantics.



6 Bernard Mees

Vikingr and viking seem most simply to be understood as full-grade
deverbatives; cf. Old Icelandic snatta ‘roam about aimlessly’, snottingr
‘rover’, bey(r)sta ‘bruise, beat’, beystingr ‘bully, roughneck, bruiser’
(Munske 1964: 123-25, Krahe and Meid 1969: 205). And as Holm (1992:
120-21) points out (citing Olson 1916: 440-53), although Askeberg
(1944: 174-75) criticises such an etymology (first suggested by Von Richt-
hofen 1840: 1149) on the grounds that derivations from Old West Norse
strong verbs that are morphologically comparable to viking are rare, they
are attested (e.g. heiting ‘threat’ and hvekking ‘escapade’).2 Yet it is rather
less clear on formal linguistic grounds that viking is to be understood as
reflecting a semantic suggested by (zero-grade) vika — i.e. in terms of ‘a
shifting (of rowers), a (rowers’) shift’. The rowing-shift etymology boils
down mainly to accepting the existence of an assumed (rather than actu-
ally attested) semantic stage in the development of the zero-grade dever-
bative noun vzka ‘nautical mile’.

The rowing-shift etymology of vika is clearly (in turn) predicated on
comparison with Old Icelandic rdst ‘mile’, literally a ‘rest’; cf. the rast ar
lande, viku at vatne of the old Ostergotland provincial law (Klemming
1867: 286). But the presumed connection of Old Norse nautical miles
with resting rowers is hardly a linguistically straightforward one —and a
further connection of shifts of rowers with the description Vikingr even
less obvious. Indeed a formal semantic analysis of Heide’s etymology
renders the developmentally precarious nature of his derivation quite
plain (cf. Blank 1997 who empirically validates the formal developmental
scheme of Ullmann 1962: 197-210 that is indebted to Bloomfield 1935:
425-43). The putative development of Germanic *wikon ‘a turning’ to
vika ‘a nautical mile’ via ‘taking turns at rowing’ (or rather ‘shifting” as
Heide asserts, invoking a semantic claimed to be attested in Old Swed-
ish) would seem to represent a metonymic development followed by a
specialisation and then a further metonymic change: i.e. ‘a turning’ >
‘a changing over’ > ‘a changing of rowers’ shifts’ > ‘the distance travelled
on a ship between a changing of rowers’ shifts, a nautical mile’; cf. Heide’s
rather looser? formulation of ‘a shifting’ > ‘a shifting (Daggfeldt’s ‘ex-
changing’) of tired with fresh rowers’ > ‘the distance travelled on a ship
between a shifting (exchanging) of tired with fresh rowers, a nautical

2 Askeberg (1944: 174-75) only accepts hvekking as directly deverbative (and as Chris-
tian and hence late), but it does not really matter from a formal perspective whether viking
developed from *wikan directly or by means of another deverbative (the latter of which is
Askeberg’s preferred solution).

3 One does not “shift” rowers in English.
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mile’. This is clearly a more complex evolutionary development than
that posited for rdst “(land)mile’, however — and we are still not even at
Vikingr yet. The further development from ‘a turning/shifting/exchang-
ing of rowers’ > ‘a freebooting voyage by ship’ (and this for a full-grade
vik- rather than zero-grade vik-) presumably entails another analytically
complex development: i.e. of metonymy (‘a turning/shifting/exchanging
of rowers’ > ‘a rowing’), generalisation (‘a rowing’ > ‘(any kind of) a
voyage by ship”) and then specialisation (“a voyage by ship’ > ‘a freeboot-
ing voyage by ship’). The formal semantic complexity of this derivation
is more than just remarkable — taken along with Heide’s reliance on an
assumed (and disputable) etymology of vika ‘nautical mile’, the devel-
opmental odyssey assumed in the rowing-shift etymology (with its six
otherwise unsupported semantic steps) makes it look quite tenuous when
it is assessed in a formal semantic manner.

One wonders, therefore, whether an employment of Occam’s ever-
parsimonious razor might clear things up derivationally somewhat.
Heide would seem to be right to dismiss Staffan Hellberg’s (1980 and cf.
Hadnebo 1987, 1988; Holm 1988; Hellberg 2008) connection of Vikingr
with the Norwegian place-name Vik(en) (i.e. ‘the bay’; cf. Old Icelandic
vikverjar ‘a person from Vik’) — else we might have expected (as Hell-
berg 1980: 70-71 admits) an Old West Norse form *Vikungr; cf. Aske-
berg (1944: 170-72) and Stahle (1946: 26-28 and 32-35).# The appearance
of the form wicingas in the Old English poem Widsith has been invoked
to argue that the description Viking is very old (Askeberg 1944: 11617,
Hofstra 2003: 149-50), but such suggestions tend to ignore the consider-
able difficulties inherent in dating such works; cf. Niles (1999), Heide
(2008: 26-27). Similarly, the medial assibilation seen in the Old Frisian
cognate wizing ‘Viking, Scandinavian pirate’ (i.e. *k > ts) needs not be as
ancient as Heide (2006: 46—47) has claimed it is — the date of the pre-Old
Frisian affrication (following phonetic palatalisation) has long been
contested; cf. Stiles (1995: 195-96), Laker (2007) and North Frisian
wikkinger ‘bay men’ (Askeberg 1944: 146). And Elis Wadstein’s (1925)
linkage of Vikingr to Latin vicus ‘hamlet, village’ (cf. Old English wic
‘a dwelling-place, abode, habitation, place, village, town’), supported
most recently by the late Ottar Gronvik (2004), would seem rather too

4 Heide (2005: 43) joins Widmark (1994: 208) in summarily dismissing Hellberg’s
attempt to demonstrate that a connection of Vikings with Viken can be demonstrated in
literary sources. Hellberg’s suggestion that Vikingr might represent loan from Danish
(where comparable ablatives in -ingr are attested, unlike in Old West Norse) also seems
more to represent a philological fudge than a straightforward analysis of the evidence.
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peripatetic to be at all likely, no matter whether one seeks to derive puta-
tive *wikingaz ‘pirate’ (with Hofstra) from an unattested (continental?)
semantic ‘trader’ < ‘townsman’ or (with Grenvik) via an equally inven-
tive (putative Old English) meaning of ‘invader, settler’; cf. Bjorkman
(1910: 8 = 1911-12: 140), Askeberg (1944: 117-20), Sawyer (1978) and
Widmark (1994: 205-12).5 The Old English and Old Frisian Viking
words would seem largely to represent etymological red herrings and
Heide’s argument that Old Frisian wizing necessarily indicates that
Vikingr is a very old construction no better than relying on a tenden-
tiously early date for the wicingas of Widsith.

The earliest securely datable instance of Old English wicing is in the
compound wicingsceadan ‘piracy’ found in the seventh- or perhaps
eighth-century Epinal glossary (Fell 1986: 297-98). On the other hand,
Old Frisian wizing first appears in texts from the late eleventh century,
and even then it is often preceded by a specification ‘northern’ — e.g.
fonta norda wising (Askeberg 1944: 141-46, Buma and Ebel 1972: 172,
Fell 1986: 313, n. 2). There seems little doubt other than that the earliest
attested uses of the term betray an essential connection with seafaring.
Most of the etymologies proffered in the past for Vikingr, however,
essentially represent the same formal development: i.e. that Vikingr is
ultimately derived from the Indo-European base *weig- (*weik-) ‘bend,
turn, bind, yield, run away’; cf. Sanskrit vijdre ‘speed off, flee’, Greek
eikw ‘yield, give way’, Latin vincio ‘bind, fetter’, Lithuanian vikstx ‘bend
oneself, become supplied’, Old English wican ‘yield, give way’ and Old
High German wichan ‘id.” (cf. Askeberg 1944: 115-20 for a survey of the
older historiography, Heide 2005: 41-42 for a consideration of more re-
cent contributions).

In Germanic there are two main developments of this underlying form
and they can be characterised by the English homophones weak and
week. The weak forms proceed from the ‘bend, yield’ semantic, includ-
ing developments centred around the key notions of ‘bending’ or ‘yield-
ing (branches)’ and hence both ‘weak limbed” and ‘weak willed’; cf. Old
English wac ‘soft, weak, miserable’, Old Saxon wéc ‘weak’, Old High
German weich ‘soft, weak, fearful’, Old Icelandic vezkr ‘pliant’ as well as
Old English wice ‘wych elm’ (i.e. an elm with pliant branches). The
second (and rather more obviously Viking-like) derivations represent

5 Neither etymology is semantically impossible (metonymy and then pejoration with
Hofstra, specialisation, then generalisation and specialisation again with Grenvik) — rather
it is the unempirical nature of each theory (i.e. being so dependant on unattested medial
semantics) that makes such schemes seem so speculative (and hence unlikely).
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extensions on the considerably less impotent ‘turn’ semantic, including
week itself (Old English wicx, Old Icelandic vika, Old High German
wecha) as ‘a turning (of the moon)’ (as weeks seem originally to have
been determined by the phases of the moon; see Buck 1949: 1005), Old
English wice and Gothic wico ‘a turn (at something)’ > “an office, a duty,
an obligation’ (i.e. a semantic suggesting a similar notion of periodisa-
tion), perhaps Old English wic in its meaning ‘temporary abode, a place
where one stops’, and above all the rather more nautical Old Icelandic
vika ‘a turning (inward of the coast)’ > ‘a bay’ (also ‘a bend in a river’
etc.) and similarly Old Icelandic vik (and hence Viken) ‘a small creek,
inlet or bay’ (cf. also Gothic waihsta ‘angle, corner’, Old Swedish vik
‘id.’, Old Icelandic giafa-vixl ‘exchange of gifts’, Old Saxon wehbsal ‘trade,
money’, Old High German wehbsal, websil ‘change, exchange, trade’).
The more specialised and technical term vika ‘nautical mile’ undoubt-
edly represents some sort of similar (nautical) periodisation or ‘turning’
associated with sea voyages, but whether this had anything to do with
taking turns at rowing (as a comparison with Old Icelandic 7dst ‘mile’
suggests) is less than clear; cf. Old English mil, Old Icelandic mila, Old
High German mil(l)a ‘mile’ < Latin mille passus ‘a thousand paces, a
mile’; Modern English cable (length) “a tenth of a nautical mile’ (origi-
nally the length of a ship’s anchor’s cable) and knor ‘a nautical mile per
hour’, originally a knot on a measuring line attached to a float (or log)
used to measure a ship’s speed. Instead, Vikingr seems most simply (and
directly) best to be explained as ‘someone who turns (nautically)’ or
‘someone who goes on a (nautical) turning’ (and clearly not the puta-
tively developed semantic ‘shifting’ as Heide would have it) — and given
the full-grade vocalism, it presumably represents a direct deverbative
development of *wikan ‘to turn’ (rather than a secondary development
of an unattested zero-grade deverbative nominal). Other suggestions
proposed in the past would necessarily be less likely given the generally
accepted linguistic principle of explanatory economy.

After all, Old Icelandic vikja (ykva, vikva) ‘to move, to turn’ exhibits
a range of specialised and metaphorical meanings. As well as less marked
phrasings such as megu vér pat til vikja “we may call there’, Cleasby-Vig-
fusson’s (1957) catalogue of employments of vikja even includes such
decidedly nautical expressions as viku inn 11l hafan ‘steer into port’, viku
peir nii stofnum ‘now they veer the ship around” and landi vikr ‘the land
recedes (as one sails on)’. Indeed Fritzner (1867) records similar usages,
glossing Old Norwegian vikja (vika) as ‘to move away from a place’, ‘to
take oneself from place to place’ as well as the simpler ‘to turn, to head
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away from something’. We are less-well equipped to judge the earlier
semantic range of Early Modern Danish vige ‘to give way, to go away
from, to leave’ and it is hard to be sure if any of the more specialised at-
tested usages of Old Swedish vika ‘to move, to go in another direction,
to change position, to turn’ are all that relevant to an etymology of
Vikingr. Soderwall et al. (1884-1918), for example, list usages such as
week israel ‘diverit Israel’ and swa at thz thirfre dkke vika ‘so that it
didn’t move about’. But it is only the Old West Norse counterparts of
*qikan which are obviously attested in nautical contexts — and at that,
clearly in forms much more flexible semantically (and hence productively
polysemous) than are their more patently (and Common Nordic)
maritime derivatives vik, vika ‘(small) bay (etc.)’ or vika ‘nautical mile’.
Consequently, it is not too hard to imagine how an expression such as
fara i viking could have emerged from a literal meaning of ‘to go (away)
on a turn, a voyage (of nautical freebooting)’ or the like — i.e. viking
is presumably best to be taken as representing a semantic specialisation
of a term which originally indicated ‘a moving from place to place, a
voyage’.

Although the suffix -ingr in itself most readily suggests an ablative
origin, the semantic development of *wik- in Old West Norse instead
points to a deverbal development for Vikingr — in fact one similar to that
suggested by Grenvik (2004: 13) when he connected Vikingr to Old
English wician ‘to lodge, to camp, to stop (a while), (when travelling by
water) to land’. The derivational simplicity represented by such an ety-
mology may seem semiotically disappointing given the centrality of
Vikings to Old Norse studies, but it proceeds directly from well-attested
meanings associated with *wik- in light of long-established principles of
formal semantics. Complex house-of-cards etymologies are intrinsically
speculative — empirical semantic evidence such as that provided by cog-
nates, attested employments and collocations should always be given its
full due in etymological study. It is surely in light of the developments
and usages of the inherited root *wik- in North (and West) Germanic
that an etymology for Vikingr is most profitably to be sought, but not in
a manner reliant on a debatable semantic proffered in light of another
assumed etymological development for a derivationally similar early
Scandinavian description for nautical miles.
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JACKSON CRAWFORD

Old Norse-Icelandic (p#) est and (bst) ert

In influential handbooks of Old Norse-Icelandic or Old West Norse
(hereafter OWN) and of comparative Germanic linguistics, an archaic
2nd person present singular form est of the verb vera/vesa “to be” is
often given side-by-side with well-attested archaic twelfth-century
forms such as 3rd person pres. sg. es and 2 preterite sg. vast (e.g. in
Iversen 1974: 112, Lehmann 1986: 205, Noreen 1923: 359, Prokosch
1939: 220). Est is assumed to have been replaced by the later form ert by
analogy with the -7- common to the rest of the verb’s paradigm, e.g. the
2 pres. pl. erud, the past participle verit, etc. (Finnur Jénsson 1901: 92,
Noreen 1923: 359).

However, est is not attested in any Old Icelandic (hereafter Olc) man-
uscript, nor can its existence in earlier Olc be inferred from rhymes in
skaldic poetry. And while the 2 pres. sg. form esz is sporadically attested
in Old Norwegian (ONorw) and a similar 2 pres. sg. form est is attested
from the more distantly-related Old Swedish (OSwed), we do not need
to suppose that the amply-attested form ert came about by analogical
remodeling of est, since each form can be explained by its own independ-
ent etymology.

I thank the two anonymous reviewers, who offered many useful suggestions. Kirsten Wolf,
Jared Klein, and Joseph Salmons also offered helpful feedback on the ideas expressed here.

Crawford, J., Lecturer, Scandinavian Section, University of California, Los Angeles; Ph.D.
Candidate, Department of Scandinavian Studies, University of Wisconsin—-Madison. “Old
Norse-Icelandic (p#) est and (p#) ert”. ANF 127 (2012), pp. 13-17.

Abstract: Handbooks of Old Norse-Icelandic and comparative Germanic linguistics cite
an archaic Old Norse-Icelandic 2 pres. sg. est to the verb vesa/vera “to be,” assumed to
have been analogically remodeled as erz in the later language. However, the form est is
known from only a handful of occurrences in Old Norwegian and Old Swedish prose
(none in Old Icelandic nor in the skaldic corpus), and there is no need to conclude that ert
is an analogical remodeling of est, since the two forms can be explained by independent
etymologies. Est/est appears to be a regionally restricted variant, rather than an archaic
predecessor, of ert.

Keywords: Old English, Old Norse, Gothic, medieval manuscripts, etymology, Proto-
Germanic, preterite-present verbs, language history.
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Occurrences of (p#) es/est/cest

The sole attestation in Olc of a 2 pres. sg. form with -s- is found in Cle-
mens saga, in the older section of Cod. AM 645 40, where the aberrant
form attested is not esz but “es bv” (page 13r26; see also editions: Carron
2005: 8, Larsson 1885: 38, and cf. Larsson 1891: 356-63). This could be a
unique survival of the original 2 pres. sg form es (cf. Gothic s, as well
as the archaic Olc 3 pres. sg. es, which represents the original 2 pres. sg.,
as does the 3 pres. sg. in all classes of verbs in Olc except the preterite-
present verbs). More likely it is a scribal error; the ms. vacillates between
the forms es and er for the relative particle and for the 3 pres. sg. of vera,
and a simple slip could have resulted in writing “es pv” rather than “er
bv,” which occurs in AM 645 4to (Larsson 1885: Ixix). It is also possible
that a form es and/or e, identical to the 3 pres sg., competed with the
form ert for a period, arising out of analogy with the usual state of OWN
verbs, which have identical 2 pres. and 3 pres. sg. Whatever the explana-
tion for this lone occurrence of es as a 2 pres. sg., it is not an occurrence
of est, and this part of this manuscript, which dates to the first half of the
thirteenth century (Carron 2005: xxiv—xxv), otherwise has 20 occur-
rences of 2 pres. sg. forms with -, spelled variously ert, ért, ertu, ertv,
erpv (Larsson 1891: 361). And no other forms of the 2 pres. sg. with -s-
are found elsewhere in the Olc corpus, including in the early Icelandic
Homily Book (cf. de Leeuw van Weenen 2004: 172).

The form ert occurs in skothending (rhyme of consonants in syllable
coda; in this case erz: skortir) in a skaldic stanza written by the Icelander
Einarr Skilason (fl. ca. 1140), who shows by other rhymes that the 3rd
person pres. sing. “is” remains es in his twelfth century Olc (Finnur
Jonsson 1901: 92-93). Having reviewed the corpus of skaldic poetry in
Finnur Jonsson’s Den norsk-islandske skjaldedigining (1912-15), 1 have
found no occurrences of the 2 pres. sg. of vera/vesa in a rhyming posi-
tion that could suggest the existence of a form est.

Widely-cited authorities such as Noreen (1923: 359) together with
Finnur Jonsson (1901: 92) have assumed that est was replaced by ert
earlier than es was replaced by er. However, the form est/est does not
seem to be an archaic forerunner of ert, but rather a regionally restricted
variant of the 2 pres. sg. of vera. The 2 sg. pres. st is sporadically at-
tested in the OSwed Aldre Vistgotalagen (e.g. in Collin and Schlyter
1827: 38, 39), which dates from the early thirteenth century (Wessén
1965: vii). The form est also occurs three times in the Old Norwegian
Homily Book (Indrebg 1931: 8, 9, 149; cf. Holtsmark 1955: 703), written
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by two hands, both of whose language is identifiably Northwest Nor-
wegian (Hagstad 1907: 41-54). The manuscript is dated to the early thir-
teenth century (Indrebe 1931: *38), but Indrebe dates the exempla for
the homilies in question to ca. 1150 based on archaic features, one of
which is the verb form (p4) est (Ibid.: ¥*39-*57). It is notable, however,
that of all the occurrences of the copula verb vera in the Norwegian
Homily Book, the only other form with -s- is a single occurrence of the
infinitive vesa (cf. Holtsmark 1955: 703-711).

Etymology

The form wst/est could be explained by the etymology which Prokosch
and Noreen offer for est (viz. the original 2 sg. es + -z from the analogy of
preterite-present verbs and/or the accretion of the 2 sg. nom. personal
pronoun — see Prokosch 1939: 220 and Noreen 1913: 213). But the spo-
radic attestation of this OSwed and ONorw form cannot be taken to
imply that the form ert is derived from it. With the single aforementioned
exception of one occurrence of the infinitive vesa in the Norwegian
Homily Book, the form est/est does not occur in mss. that contain other
forms of the copula with archaic -s- (indeed, in the literary period, it is
almost only in Olc that we do see forms such as vesa, es, vas, but con-
spicuously never est), and an alternative etymology, which does not re-
quire an intermediate form est, can be offered for the attested OWN erz.
By this account, OWN ert is a cognate of Old English (OE) ear:.

The 2 pres. sg. of the cognate verb wesan “to be” in OE is attested in
the forms eart (West Saxon), eard (Mercian), and ard (Northumbrian);
the 3 pres. sg. in all dialects is zs (Hogg and Fulk 2011: 309-13; for the
relation of this form to Gothic 3 pres. sg. ist see Mezger 1937: 139 n. 4).
The OE 2 pres. sg. forms presuppose Proto-Germanic (PGmc) *arp, part
of the paradigm of a preterite-present verb built to the Proto-Indo-
European root *er/or- “arise, arouse” (Hogg and Fulk 2011: 312, Ringe
2006: 261, Seebold 1970: 80-1). The 2 pres. sg. of this verb was added by
suppletion to the paradigm of the verb “to be” in Pre-OE and, according
to my account, in Pre-OWN as well. This otherwise lost preterite-present
verb also supplies the present plural in Mercian OE (earun) and North-
umbrian OE (arun, aron), though the resemblance of these forms to the
OWN present pl. forms erum, erud, eru is probably coincidence; the
vowel /e/ of the OWN forms is better accounted for if these are
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descended from PGmc 1 pres. pl. *izum etc. with OWN lowering of
*i > e _*R (< *z) (Ringe 2006: 195;) cf. the Old Gutnish 3 pres. pl. iru
(Noreen 1904: 475).

If OWN eart is indeed from PGmc *arp as I suggest, then its vocalism
may be expected to have been influenced by the remainder of the present
paradigm of archaic OWN wesa (1 sg. em, 3 sg. es, 1 pl. erum, 2 pl. erud,
3 pl. ern); otherwise PGme *arp should lautgesetzlich have produced
Olc *art. The -t of ert is expected as the result of the devoicing of word-
final *d after nasals and liquids in Proto-Scandinavian (Iversen 1973: 32)
and/or as the result of analogy to the 2 pres. sg. ending of the preterite-
present verbs, as the unique 2 pres. sg. ending *-0/-p would have been
subject to heavy analogical pressure from the common preterite-present
ending -t at any stage of the language’s development from PGmc to Olc.
This latter explanation accounts for final -z in West Saxon OE eart as well
(Prokosch 1939: 221).

In conclusion, the notion that est is an archaic 2nd person pres. sing. of
the verb “to be,” later analogically remodeled to erz, requires rethinking,
as the two forms ert and est can be accounted for by two separate ety-
mologies, and the occurrence of est appears to be regionally restricted
rather than archaic. It is possible that the two forms once coexisted, with
the form ert generalized earlier in Olc than in some dialects of ONorw
and OSwed.
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DANIEL SAVBORG

Den ”efterklassiska” islinningasagan
och dess dlder

Inledning

Nir islinningasagan som genre skall beskrivas star garna sagor som Njals
saga, Gisla saga Sirssonar, Laxdcela saga, Egils saga Skallagrimssonar i
centrum. Till genrens sirdrag anses hora att sagorna skildrar en reell is-
lindsk verklighet med detaljer ur det vardagsliv som priglade den islind-
ska bondemiljon. Sagornas hjaltar dr bonder, och vi moter dem nar de sar
sin dker eller leder arbetet med hobargningen. De strider och valdsdad
som dominerar handlingen ir kopplade tll denna vardagsverklighet.
Konflikterna har sina rotter i sidant som firbete pa grannens mark, stold
av ost eller turordningen vid grotkokning. Konflikterna kan 6verlag for-
klaras utifrdn sociala, historiska och ibland psykologiska faktorer; det
handlar om krinkning av egendom, kriankning av kvinnor, krankning av
ara. Intrigerna och motiven ir minskliga, sannolika, jordbundna. Detta
ar en bild som stimmer relativt vl in pa sagor som de nimnda.

Savborg; D., Professor of Scandinavian Studies, University of Tartu, Estonia. “The Dating
of the Post-classical Family Saga”. ANF 127 (2012), pp. 19-57.

Abstract: The standard view of the Icelandic saga literature includes a division of the fam-
ily sagas in two main groups, classical and post-classical, reflected in e.g. the fslenzk fornrit
edition and in the most influential scholarly works. The post-classical sagas (like Hardar
saga, Porskfirdinga saga, Bardar saga, Kjalnesinga saga etc.) are treated as a separate, non-
genuine group. They are described as later and inferior to classical ones, but also different
regarding character, style and thematics. In particular they are ascribed a non-realistic ten-
dency and a focus on supernatural/fantastic motifs. In my article I examine one aspect of
the concept of “post-classical” family sagas: the dating of them to the time after 1300, and
the general idea of separating the two alleged groups regarding time of composition. Tradi-
tionally the family sagas have largely been dated on the basis of their “classical”/”post-clas-
sical” character. If we use more objective basic criteria, like mention of a saga in a clearly
dated work, it turns out that there is good reason to date several of the “post-classical”
sagas to the “classical” 13th century. This does not necessarily mean that the saga literature
as a whole have to be re-dated, but it does mean that a lot of the characteristics of the “post-
classical” sagas were well established in saga literature long before 1300 and cannot be used
as dating criteria.

Keywords: Old Norse Literature, Icelandic Family Sagas, Post-Classical Sagas, Hardar
saga, Porskfirdinga saga, Havardar saga, Svarfdcela saga.
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Men det finns ocksd andra islinningasagor. Sagor som ocksa handlar
om islinningar under vikingatiden, men dir beskrivningen ovan stim-
mer mindre vil. Man kan nimna Porskfirdinga saga, dir hjilten strider
mot drakar i Norge, for att vid slutet sjalv férvandlas till en drake som
ruvar pa sitt guld 1 en islindsk grotta. Eller Kjalnesinga saga, som berit-
tar om hur hjilten besoker jittarna i Dovrefjeld 1 Norge och gor berga-
kungens dotter med barn. Eller Hardar saga med dess berattelse om hjil-
tens inbrott i en gravhog och strid med den odéde hogbon, kort efter ett
mote med hednaguden Odin som ger goda rad 1 en gammal mans skep-
nad. Jordbunden vardagsskildring av det slag som dominerar Gisla saga
eller Njdls saga ar det inte friga om hir. Konflikterna ar inte manskliga,
intrigerna inte grundade 1 sociala faktorer. Sagor som dessa har blivit be-
tecknade som “efterklassiska”, i motsats till “klassiska” sagor som Gisla
saga och Njdls saga. De anses vara yngre dn dessa och i grunden annor-
lunda.

For filologer i modern tid dr det sjalvklart att de "efterklassiska” islan-
ningasagorna utgor en grupp for sig.

Standardutgivan av islinningasagor idag ir Islenzk fornrit volym 1-14.
Denna omfattar alla islinningasagor och definierar i nigon médn genren.
Organiseringen av verket foljer en geografisk ordning: sagorna foljer
Island runt medsols. Detta giller volym 1-12.1 T volym 13-14 star dar-
emot ett stort antal sagor utan ndgon ordning alls, helt utanfor det geo-
grafiska systemet. Det ar just de sagor som kommit att betecknas som
efterklassiska”. Genom sin placering i standardutgivan markeras de
som icke-genuina, som nigot avvikande frin normen, som en grupp for
sig, trots att de inda inkluderas 1 utgdvan och diarmed riknas tll genren.

Standardverket om islinningasagans struktur och retorik ir Theodore
Anderssons The Icelandic Family Saga: An Analytic Reading fran 1967.
Verket styr sedan publiceringen bilden av genrens egenart, uppfattningen
om hur en islinningasaga struktureras och hur dess typiska intrig ser ut.
Arbetet gor ansprik pa att beskriva hela genren — The Icelandic Family
Saga. Men Andersson undantar i sjilva verket atskilliga islanningasagor
frin sina analyser och sina scheman. Hans material bestar av sagorna i
Islenzk fornrit fram till och med vol. 122, och han undantar allts de
“efterklassiska” sagorna. Det ir tydligt att Andersson uppfattar dessa

1 Vol. 1 omfattar fslendingabdk och Landndmabdk, vilka handlar om hela Island.

2 Det bor for tydlighetens skull poangteras att vol. 14, med enbart "efterklassiska” sagor,
utgavs redan 1959 och alltsé fanns tillginglig for Andersson. Vol. 13 utgavs diremot forst
1991, men samtliga sagor som ingar dir fanns 1 goda editioner redan tidigare.
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som ickegenuina foretridare for genren. Detta styr hans bild av genren
som helhet. Hans exkludering av sagorna i vol. 13—14 innebir att isldn-
ningasagan som fenomen framstdr som mer enhetlig till sin karaktir an
vad som ir fallet.

Denna exkludering paverkar sannolikt ocksd forskningens val av un-
dersokningsimnen, frimst det pafallande faktum att forskningen ge-
nerellt har dgnat sig relativt lite dt dessa sagor. Det finns t.ex. foga forsk-
ning kring sagor som Gunnars saga Keldugnupsfifls, Bergbiia pattr,
Porskfirdinga saga eller Orms patir Storélfssonar. Men kanske betydelse-
fullare ir att denna syn starkt paverkar den roll och det utrymme de
“efterklassiska” islanningasagorna fir dnnu i dagens ledande framstall-
ningar om sagalitteraturen overlag. I Dictionary of the Middle Ages ger
Carol Clover pa uppslagsordet "Family Sagas, Icelandic” en overblick
over de “klassiska” islinningasagorna — ingen av de efterklassiska” blir
ens omnamnd. “After about eighty years the classical sagas disappeared
as abruptely as they had emerged, yielding to the fornaldasogur”, skriver
hon i sin historik 6ver genren (Clover 1984: 618). Att atskilliga islin-
ningasagor anses ha skrivits direfter noteras inte. I monografin The
Medieval Saga fran 1982 visar sig ocksa islanningasagan vara i stort sett
liktydigt med den “klassiska”. Av alla de sagor som samlats i volym
13-14 av Islenzk fornrit ir det enbart en, Kjalnesinga saga, som alls
namns (Clover 1982: 40, 120). Heather O’Donoghues 6versiktsverk Old
Norse-Icelandic Literature: A Short Introduction fran 1984 uppvisar
samma tendens. Av sagorna frin volym 13-14 av Islenzk fornrit nimns
en enda, Viglundar saga, och da enbart kort i forbigdende (O’Donoghue
2004: 163). Vésteinn Olason gor samma prioritering i den centrala 6ver-
siktsartikeln "Family Sagas” fran 2005. Hir dgnas ett tio rader kort stycke
vid slutet av den 18 sidor linga artikeln dt ”fourteenth-century sagas”
som fenomen, och tre av dessa nimns vid namn (2005: 114). I iterstoden
av 6versikten finns enbart ett omnimnande av en av sagorna frin Islenzk
fornrit 13-14 (Viglundar saga; 2005: 113). Margaret Clunies Ross The
Old Norse-Icelandic Saga fran 2010 framstdr som ett undantag bland
oversiktsverken om islinningasagan sitillvida att hon nimner nagra
efterklassiska” sagor pd i grunden samma sitt som Ovriga islinninga-
sagor (t.ex. Svarfdeela saga och Hardar saga). Aven i detta verk far dock
de ”efterklassiska” sagorna proportionellt sett mycket lite uppmérksam-
het 1 jimforelse med de “klassiska”.

Dessa exempel visar att det uppfattas som sjalvklart att rikna bort
de 7efterklassiska” sagorna som icke-genuina islinningasagor. Fallet
Andersson visar ocksa att den traditionella bilden av sagagenrens enhet-
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lighet och den ”efterklassiska” sagans normavvikande karaktir delvis ar
skenbar. Om man viger in alla islinningasagor skulle vér bild av genren
se annorlunda ut. Separerandet av en grupp sagor som mindre genuina
styr forskningen pa flera sitt. Det framstdr som angelaget att grunden for
sjalva uppdelningen 1 “klassiska” och ”efterklassiska” islinningasagor
provas.

Tesen om den ”efterklassiska” islinningasagan

Trots att tesen om den efterklassiska” islanningasagan som en separat
grupp med avvikande egenart och tillkomsttid sedan linge utgor forsk-
ningens standarduppfattning har denna tes egentligen aldrig presenterats
i sin helhet. Det gor det befogat att inleda med en relativt utforlig ver-
sikt over forskningens syn pa denna sagagrupp.

Vilka drag har man knutit till den efterklassiska” gruppen i kontrast till
den ”klassiska”? Enligt forskningen skiljer sig den ”efterklassiska” islan-
ningasagan fran den “klassiska” pa flera sitt.

Den ”efterklassiska” sagan anses inte bara som icke-genuin, utan ocksa
som ett utslag av degenerering i den norréna litteraturen. Négra citat
belyser denna uppfattning. "Before long character-drawing fades and all
kinds of excesses develop. The interest in magic and supernatural hap-
penings increases. Taste declines, as well as moderation [---]. Bad taste is
more in evidence, and there is a predilection for the gross and vulgar”,
skriver Einar Olafur Sveinsson 1958 (125-126). Formuleringarna visar
att den antagna forskimningen giller bdde stil och tematik. Kvalitetsbris-
terna anses vara uttryck for en generell degenerering 6ver tid och skulle
alltsd inte bara handla om att vissa sagor héller lagre kvalitet 4n andra.
“Je weiter das 14. Jahrhundert fortschreitet, um so seltener und unbe-
deutender werden die literarischen Erzeugnisse”, hivdar Jan de Vries
(1967: 529). Eller som Paul Schach skriver om Viglundar saga: “A pale
imitation of the stirring thirteenth-century [slendingaségur, Viglundar
saga is typical of the escape literature that flourished in Iceland after the
fall of the commonwealth in 1262-1264.” (Schach 1989: 417) Schach ser
tydligt den “efterklassiska” islinningasagan som en degenererad version
av den “klassiska” islinningasagan. (Mina kursiveringar i samtliga citat.)

I friga om innehiéllet beskrivs inriktningen pd moten med Den andra
virlden som de ”efterklassiska” sagornas frimsta sirmarke. I stallet for
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att kretsa kring konflikter mellan bonder berattar de efterklassiska”
sagorna om hjiltarnas strider och umginge med troll, jittar, drakar och
ododa hogbor. Hjiltarnas aventyr 1 fjarran {or att rova dyrbarheter ge-
nom hogbrott och vidunderstrider ar vil sd framtridande som tvister
med grannarna hemma pé Island. Som typiska exempel pd detta pastatt
“efterklassiska” karaktiristikum nimns bl.a. Hardar saga med dess hog-
brott och hjiltens strid med en hogbo (t.ex. Sigurdur Nordal 1953: 262),
Porskfirdinga saga med dess skildring av hur hjalten rovar en skatt frin
drakar?® eller Svarfdeela saga med dess skildring av en ledande figurs
framfart som gengingare (Vésteinn Olason 2007a: 14). Fantastiska/6ver-
naturliga motiv férekommer forvisso ocksa i de “klassiska” sagorna. Men
i de ”efterklassiska” anses de vara mer framtridande (Vésteinn Olason
2005: 116)* och bli centrala delar av intrigen i stallet for tillfilliga inslag
(Arnold 2003: 145; Vésteinn Olason 2007a: 15).5 De antas styra bade
styra intrigen och figurernas 6de pa ett helt annat sitt dn 1 de “klassiska”
(sa t.ex. Vésteinn Olason 2007a: 15, 17 och 2007b: 39-43).

Till egenheterna anses ocksa hora overdrifter och uppforstoring. Bade
form och innehall tillskrivs brist pd moderation 1 stilen och motiv. Man
kan erinra om Einar Olafur Sveinssons ovan citerade ord: ”Taste declines,
as well as moderation [---] there is a predilection for the gross and vul-
gar.” (1958: 125). Protagonisterna har forvandlats tll superhjiltar med
”superhuman strength”, och sagorna utmarks av intresse for 6vermansk-
lig styrka i stillet for, som de klassiska, ett intresse for sociala mekanis-
mer och politik (Vésteinn Olason 1998: 185-186). Sagorna kinnetecknas
overlag av 6verdrivna hindelser och osannolika motiv (Vésteinn Olason
2007a: 8-9 och 2007b: 44; ett centralt begrepp hos Vésteinn i beskriv-

3 T.ex. Vries 1967: 533, Sigurdur Nordal 1953: 262 och Vésteinn Olason 2007a: 17. Den
sistnamnde kontrasterar historien om Porskfirdinga sagas berittelse om Périrs skattkistor,
som han rovat frin en drake, mot den “klassiska” Egils sagas berittelse om Egills skattkis-
tor, vilka har rent manskligt ursprung.

+ Vésteinn Olason hivdar som ett grundliggande karaktiristikum for “late or post-clas-
sical sagas” att “fantastic-supernatural elements” dr betydligt mer ”conspicious” in i de
aldre sagorna (2005: 116).

5 Vésteinn Olason jamfor den “klassiska” Njdls saga med de efterklassiska” Grettis
saga och Svarfdeela saga. Han noterar att det forvisso finns vernaturliga inslag i bdda men
att skillnaden ér stor vad giller den roll de spelar: ”Although Njils saga describes many
supernatural occurrences they do not play a crucial role in the action of the saga. Divine or
daemonic powers do not directly influence the course of event. The revenant Gunnarr does
not himself attack his enemies as Glimr or Klaufi do. Njéll’s death is caused by a series of
events that have psychological and social explanations, but are in no way seen as caused
by divine intervention. The saga of Grettir is more tightly focussed on the personal fate of
the protagonist than most earlier sagas; he repeatedly has direct, physical encounters with
supernatural beings and is, in the end, conquered with the help of magic.” (2007a:15)
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ningen av de “efterklassiska” sagorna ir “exaggerations”, som han ser
som en underkategori till “fantastic”; 2007a: 8-9). Som karaktaristiska
exempel har man andragit protagonistens 6verdrivet heroiska insatser
under sin sista strid i Hardar saga (Vésteinn Olason 2007a: 13) och moti-
vet med den svage dldringen som utvecklas till den o6vervinnerlige kim-
pen 1 Hdavardar saga, liksom den litt humoristiska distansen till detta
slags motiv (Vésteinn Olason 2007a: 12-13).

Andra sirdrag som tillskrivs de “efterklassiska” sagorna i kontrast till
de “klassiska” ror deras tillkomst och litterdra ansprak. De anses i hog
utstrackning vara skrivna som ren fiktion, och alltsd inte bygga pa en
historisk tradition som de “klassiska”. De “klassiska” sagorna antas for-
medla en muntlig tradition, medan de ”efterklassiska” sagornas forfattare
beskrivs som skapande forfattare som hittade pa sina historier. Det har
sedan linge utpekats som ett grundliggande sirdrag for gruppen. Finnur
Jénsson hivdar att man pa 1300-talet skrev islinningasagor med helt pa-
hittade personer, ”sagaromaner”. En viktig forebild var enligt Finnur
fornaldarsagorna, och dir var dtskilligt “bevidst digtning” (Finnur J6ns-
son 1924: 77). Vésteinn Olason 4r inne p4 en liknande motsittning. I de
efterklassiska” sagorna hittar forfattarna pa viktiga delar av historien,
medan de klassiska sagorna formedlar en befintlig tradition (Vésteinn
Olason 1998: 20-21). Einar Olafur Sveinsson skriver pa likartat sitt:
”people cease to concern themselves with history, and sagas in the end
become pure fiction, like Viglundar Saga and Finnboga Saga.” (1958:
126) T citatet av Paul Schach ovan beskrevs de efterklassiska” sagorna
som “escape literature”, och just eskapismen ses som ett utmarkande
drag som for dem 1 kontrast till den “klassiska” sagans verklighetsfor-
ankring. Tanken pd en sidan utveckling dr central i synen pa sagalittera-
turens utveckling i stort. Carol Clover talar om ”The drift of Norse
prose from the factual representation of history to fictional entertain-
ment” (1984: 618) och avser hir nirmast den antagna 6vergdngen i popu-
laritet fran klassisk islanningasaga till fornaldarsaga. Hennes beskrivning
har pataglig relevans f6r den hir aktuella frigestillningen da hon i sam-
manhanget explicit uttalar sig om den klassiska sagans pastddda forsvin-
nande: “After about eighty years the classical sagas disappeared as abrup-
tely as they had emerged, yielding to the fornaldasogur” (ibid.).

Hur skall dessa skillnader mellan de “klassiska” och ”efterklassiska”
sagorna forklaras? Det finns tva huvudtyper av forklaring till den “efter-
klassiska” sagans uppkomst och till den genomgripande forindring av
islinningasagan som den innebr.
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Den ena forklaringen kan betecknas som litterar-genetisk. Enligt detta
synsitt handlar det i f6rsta hand om ett inflytande fran annan litteratur,
delvis fran andra unga sagagenrer. Framfor allt utpekas fornaldarsagan,
som anses ha uppkommit som skriftlig genre forst vid 1200-talets slut.6
Nigra exempel pé synsittet skall ges. Fr Vésteinn Olason ir ”skyr ahrif
frd fornaldarsdgum” ett av ”[h]elstu einkenni pessara sagna” (1993: 43). 1
sin uppdelning av islinningasagorna 1 olika tidsskikt skiljer Sigurdur
Nordal ut tva grupper som han daterar till tiden efter dr 1300. De tva
grupperna motsvarar och omfattar vad som hir har betecknats som de
“efterklassiska” sagorna. Som deras grundliggande egenart beskrivs att
”de efterhaanden blev mindre realistiske, sterkere paavirket af de flittigt
dyrkede oldtidssagaers smag” (1953: 261). Jan de Vries talar om islin-
ningasagorna fran 1300-talet och beskriver som ett av deras utmirkande
drag att de “zeigen besonders stark den Einflufy der zur Vorherrschaft
gelangten Fornaldarsaga” (1967: 529). Einar Olafur Sveinsson polemise-
rar mot Finnur Jénssons tendens att automatiskt sitta likhetstecken mel-
lan fornaldarasagolikheter och sen tillkomsttid for en islinningasaga,
men hivdar andé “the influence of Heroic Sagas on Family Sagas” som
ett fenomen som karaktiriserar just de unga islinningasagorna (1958:
124-125). T sin litteraturhistoria talar Jénas Krisgjansson om “The last
phase of composition of sagas of Icelanders” under 1300-talet och 1400-
talet och havdar att fornaldarsagor och inhemska riddarasagor influerade
utvecklingen av dem (1997: 285; jfr dven 219). Tanken pd ett inflytande
fran riddarasagan finns ocksd hos andra forskare (t.ex. Vésteinn Olason
1998: 215),

Denna uppfattning om influenser frin andra genrer kan ocksa leda ull
ett synsitt besliktat med den syn pa den ”efterklassiska” islinningasagan
som en degenererad version av den “klassiska” som vi motte ovan hos
Paul Schach. Tanken ar att den en ging rena genren har blandats med
allehanda andra genrer. Else Mundal skriver att sagalitteraturen under
senmedeltiden "become more modally mixed, genres merged into each
other, and the fantastic became more easily included both in the youngest

6 Jonas Kristjdnsson noterar t.ex. att de flesta forskare ar eniga om att “the oldest heroic
sagas were written down about the middle of the thirteenth century or soon after”. Han
tilligger ocksa: “it is worth considering whether they might not be altogether younger than
has been supposed” (1997: 342). Stephen Mitchell skriver: “The extant fornaldarsogur date
largely from the Icelandic 14t and 15th centuries” (1993: 207). Det bor noteras att alla ar
overens om att stoffet i manga av sagorna ar gammalt; det pastadda inflytandet giller dock
den skriftliga genren, fornaldarsagan som /litterdrt fenomen.
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sagas of Icelanders and in the late interpolated sagas of kings” (Mundal
2006: 726).7 Vésteinn Olason talar om “the increasingly blurred distinc-
tions between the Islendingaségur and other literary genres during the
fourteenth century”. De nu tillkomna sagorna, d.v.s. de ”efterklassiska”,
sags omfatta “a plurality of discourses” med inslag av fokloremotiv, ex-
empla etc. (Vésteinn Olason 1998: 189).

Den andra forklaringstypen utesluter inte den forra men forsoker se en
orsak till de nya tendenserna och motivera de nya influenserna. Det kan
beskrivas som en mentalitetshistorisk férklaring. Den pastidda markanta
forandringen fran “klassisk” till “efterklassisk” saga forklaras med en
historisk hindelse som innebar stor politisk, social och juridisk for-
andring pa Island, och dirmed, enligt dessa forskare, en forindring av
den islindska mentaliteten, och till {6]jd av detta dven av den islindska
kulturens litterdra egenart. Den hindelse som pekas ut ar fristatens upp-
horande 1262-64. Einar Olafur Sveinsson utpekar uttryckligen ”The
cause” till den “efterklassiska” tendensens och den ”efterklassiska” sagans
uppkomst som ”something in people’s outlook, in their society and
culture”. Det handlar om att extraordinary changes took place in the
first generation after the fall of the Republic” (1958: 125). Vésteinn Ola-
son och Martin Arnold ir eniga med honom i utpekandet av fristatens
fall som en avgorande nyckel for att forsta forutsittningarna for de for-
ment nya tendensernas uppkomst (Vésteinn Olason 1998: 180, 185-186;
Arnold 2003: 233). Vésteinn havdar bl.a. att forfattarna till de efterklas-
siska” sagorna star frimmande for sagatidens sociala verklighet p.g.a. de
sociala férandringar som dgde rum vid anslutningen till Norge. Darfor
bygger de pa folksagor och skriven litteratur snarare in pa muntlig tradi-
tion om det forflutna. (Vésteinn Olason 1998: 185-186.)

Fristatens fall och dess konsekvenser f6r det islandska samhallet pekas
hir ut som en grundliggande forklaring till forandringar 1 den islindska
mentaliteten som forindrade smaken sd att den ”efterklassiska” sagans
egenart uppstod. Men fristatens fall pekas ut aven av forskare som andrar
det litterdra inflytandet frin andra genrer och traditioner som huvud-
orsaken till den “efterklassiska” sagans uppkomst. Jénas Kristjinsson
podngterar att skrivandet av riddarasagor, de hoviska oversittnings-
verken, inleddes 1 Norge pa den norske kungens initiativ. Han hivdar,
liksom flera andra forskare, att de ”efterklassiska” islinningasagorna pa-

7 Beskrivningen “modally mixed” myntades (i ett delvis annat sammanhang) ursprung-
ligen av Margaret Clunies Ross (1998: 51).
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verkats av riddarasagorna och kommenterar: ”it is not purely accidental
that the influence of such sagas on Islendinga ségur more or less co-
incides with the end of the Icelandic commonwealth” (1997: 219). Kopp-
lingen beror i detta fall pa kung Hakon, som var den som lit dversitta
riddarasagor till norront sprik och som ocksa var den forsta kungen
att regera aven Over Island. Jonas tinker sig alltsa en kulturell influens
av direkt slag, och inte primirt ndgot inflytande pa den islindska menta-
liteten.

Vilka sagor ingar da 1 kategorin "efterklassiska”?
Gir vi till den normerande Islenzk fornrit inkluderas i vol. 13—14 5]-
jande sagor som betecknas som sena, d.v.s. tillkomna efter 1300.8

 Hardar saga

« Porskfirdinga saga

* Bardar saga Snefellsiss

* Kjalnesinga saga

« Jokuls pattr Briasonar
 Gunnars saga Keldugniipsfifls
« Floamanna saga

* Pérdar saga hredu

« Finnboga saga

* Kréka-Refs saga

« Viglundar saga

* Orms pattr Stordlfssonar
* Bergbiia pattr

« Stjornu-Odda draumr

« DPorsteins pattr uxafots

« Porsteins pattr forvitna

Det ar uppenbart att det dr den sena dateringen, en tillkomsttid efter ar
1300, som motiverar dessa sagors sirstillning.

Men det finns dartill ett antal islinningasagor som ocksd dateras till
tiden efter 1300 i Islenzk fornrit men som 4nd4 inkluderats i samlingens

8 fslenzk fornrit 13 omfattar 4ven nigra pettir som av utgivarna dateras till 1200-talet:
Kumlbia pattr, Porarins pattr Nefjolfssonar, Egils pattr Siou-Hallssonar, Porsteins pdttr
tjaldstcedings. Det ar inte klart varfor dessa placerats 1 vol. 13. Sannolikt ror det sig helt
enkelt om sagor som av olika skal inte kommit med pa “ritt” plats 1 den geografiska ord-
ningen i vol. 2-12. Man kan dock inte utesluta att sagans karaktir, som dven i dessa fall
ibland avviker frén den “klassiska” normen (t.ex. Kumlbia pattr), kan ha spelat en roll i
atminstone nagra fall.
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huvuddel, vol. 1-12, och placerats i enlighet med det geografiska syste-
met. Det handlar om foljande sagor:

- Grettis saga (Islenzk fornrit vol. 7)

- Svarfdeela saga (Islenzk fornrit vol. 9)

« Fljétsdeela saga (Islenzk fornrit vol. 11)

« Héivardar saga Isfirdings (Islenzk fornrit vol. 6)

Dateringarna i Islenzk fornrit motsvaras vil av vad vi méter i t.ex.
Sigurdur Nordals Oversikt Over islinningasagan (1953: 262-269)°.
Sigurdur beskriver ocksa dessa sagor som markant annorlunda in de
klassiska” — en beteckning han flera ginger nyttjar. Det finns f6r honom
en stark koppling mellan tillkomsttiden och sagornas karaktir. Samtidigt
visar han att hans syn pa motsatsen klassiskt-efterklassiskt inte enbart ir
en fraga om tillkomsttid; han daterar Grettis saga till 1300-talet men
kommenterar den indd med orden: ”Grettis s. staar i det hele taget som
langt den bedste 1 denne gruppe og fortjener trods visse svagheder at be-
tragtes som som den sidste klassiske Isl.s.” (1953: 265). Har ar “klassisk”
primart en kvalitetsstimpel, endast i andra hand en friga om tillkomsttid.
Mojligen ir det detta som forklarar varfor sagan i Islenzk fornrit place-
rats bland de “klassiska” sagorna och dven av andra forskare behandlats
som en av dessa.!® Vad giller innehill och karaktir hor den diremot ill
de sagor som stimmer bist in pa det typiskt “efterklassiska” (ett stort
antal 6vernaturliga/fantastiska motiv som en central del av intrigen, hel-
heten och huvudpersonens 6de; se t.ex. Vésteinn Olason 2007:14-15).
Vésteinn Olason diskuterar i artikeln ”The Fantastic Element in Four-
teenth Century fslendingaségur: A Survey” ett antal islinningasagor som
en separat grupp. Han avgrinsar sin grupp till att omfatta de sagor som
dateras till tiden efter ar 1300 i Islenzk fornrit (Vésteinn Olason 2007a:
9).11 Han anvander inte i detta fall begreppet “efterklassisk”, men han
diskuterar samma slags egenheter som brukar betecknas med detta be-

9 Av sagorna ovan saknas Gunnars saga Keldugniipsfifls och Fljétsdela saga samt fler-
talet peettir.

10 Grettis sagas speciella status framgar ocksd 1 de moderna 6versiktsverken av Clover,
O’Donoghue, Vésteinn Olason m.fl. Som tidigare noterats uppmirksammar de ”efterklas-
siska” sagor i mycket ringa grad. Diremot behandlas Grettis saga utforligt i t.ex. Clover
1982 (20, 25-26, 36-37, 40, 45-46, 53, 66, 71-73, 88, 94, 115-118, 180-182), O’Donoghue
2004 (28-29, 93, 139, 164, 193), och den behandlas som en islinningasaga bland andra i
Vésteinn Olason 2005 (103). Sagans placering i Islenzk fornrit spelar sannolikt en viktig
roll for detta.

11 Av praktiska skal héller han sig till de verk som betecknas som sagor i denna utgéva
och haller dirmed utanfér sidana verk som dir betecknas som paettir (Vésteinn Olason
2007a: 9).
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grepp. I andra arbeten anvinder han verkligen termen “postclassical
sagas” om samma sagor som behandlas i arbetet frin 2007.12 Av allt att
doma ir "postclassical sagas” och "Fourteenth century sagas” synonyma
begrepp for Vésteinn Olason. Det styrks dirtill av dnnu ett arbete av
honom dér han om samma sagor talar om “the sagas that can be termed
late or post-classical” [min kursivering] (2005: 116).13 T grunden ar det
samma synsatt som moter hos Carol Clover. Hon definierar classical
sagas” som skrevs ”during the classical period of saga writing (ca 1220
1300)” (Clover 1984: 612).

Dateringen spelar alltsd en avgorande roll vid utskiljandet av en grupp
“efterklassiska” sagor frin Ovriga, “klassiska”: det dr sagor tillkomna
efter ar 1300. Ibland ir dateringen utgangspunkten, och det ir helt enkelt
friga om en uppdelning efter (antagen) tillkomsttid (s hos Vésteinn Ola-
son), och den pédstidda specifika karaktiren ar nagot som tolkas utifrin
den antagna tillkomsttiden. Men ibland forefaller det vara den speciella
karaktiren, de avvikande egenheterna vad galler stil, tematik och menta-
litet, som dr utgangspunkten for utskiljande av den “efterklassiska” grup-
pen, och tillkomsttiden reduceras till en forklaring till dessa (sa hos
Sigurdur Nordal). Dessa tva synsitt ligger dock i praktiken mycket nira
varandra. “Dateringen af enkelte varker er tvivlsom, men i det store og
hele gar udviklingen mod det overdrevne og romantiske”, skriver t.ex.
Jonas Kristjdnsson om islanningasagorna (2000: 122). Det ir stort sett
samma verk som inkluderas i den grupp som kontrasteras mot de tradi-
tionella/genuina islinningasagorna och deras pastitt senare tillkomsttid
ses som en viktig forklaring till deras avvikande karaktdr. Dateringen
har dirmed en nyckelroll i hela konceptet efterklassiska” sagor, och
dateringen intar dirmed ocksd en nyckelroll vid provningen av detta
koncept.

12 S teex. i Vésteinn Olason 1993a: 334. Han nimner under beteckningen ”postclassical
sagas” tolv sagor, som alla aterfinns i sival arbetet fran 2007 som i listan ovanfér, och han
betonar att detta endast ir ett urval, vilket sakerligen ar forklaringen till att Porskfirdinga
saga och Finnboga saga inte finns med bland de nimnda.

13 T dnnu ett arbete komplicerar Vésteinn begreppen nigot. I Vésteinn Olason 1993b
delar han in islinningasagorna i tre grupper: 1) “Fornlegar sogur”, frin 1200-1280, 2)
”Sigildar sogur”, frin 1240-1310, 3) "Unglegar sogur”, frin 1300-1450 (1993b: 42). Grup-
perna gamla och klassiska sagor gér alltsd i varandra. For de “unga” sagornas del dr identi-
fikationen mellan ickeklassisk (jfr den foregiende gruppens beteckning ”sigildar”) och en
sen tillkomsttid alltsd densamma som 1 de 6vriga diskuterade arbetena.
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Den bild som tecknats ovan har utsatts for relativt lite kritik. Ett viktigt
papekande gjordes dock av Margaret Clunies Ross nar hon anmirkte att
atskilliga sagor frin alla slags undergrupper dr “modally mixed”, varfor
sadana inslag inte ir unika for de yngre sagorna (Clunies Ross 1998: 51).
Nagra av de forskare som starkt hivdat en markant skillnad mellan klas-
siskt och efterklassikt har ocksa lagt in nyanserande reservationer 1 sin
beskrivning av dvergdngen ca 1300 fran “klassiskt” till "efterklassiskt”
(si Sigurdur Nordal och Vésteinn Olason!4). Pipekanden av Clunies
Ross typ har dock varit fa, och nyanseringarna fran Vésteinn och Sigurdur
har inte inneburit att uppdelningen i “klassiska” och ”efterklassiska”
sagor har ifragasatts, ¢j heller tesen om det ”efterklassiska” som nagot
ickegenuint. Aven hos dessa forskare saknas de efterklassiska” sagorna
och deras framtridande drag i beskrivningen av islinningasagans allmianna
karaktar. Nagon verklig provning av tesen om den “efterklassiska” islan-
ningasagan har hittills inte gjorts.

Forteckningen ovan 6ver de islinningasagor som dateras till efter 1300
torde utgora den mest anviandbara utgdngspunkten {or en provning av de
efterklassiska” sagorna. Det ar dessa jag i fortsittningen kommer att
asyfta med beteckningen. Om vi for enkelhets skull, i likhet med Vésteinn
Olason 2007, héller oss till de verk som verkligen betecknas med ordet
saga i Islenzk fornrit (och dirvid utesluter pettir) har vi en korpus pa 14
»efterklassiska” sagor. Detta kan jimféras med 25 sagor i [slenzk fornrit
som dateras till tiden foére 1300 och som alltsd kan beskrivas som de
“klassiska”. Det ar viktiga siffror. Den forra gruppen utgdr 36 % av de
sagor som ingdr i Islenzk fornrit. Det innebir att mer in en tredjedel av
alla islinningasagor ar "efterklassiska”. Det ar alltsd ingen obetydlig del
av genren det handlar om. Med hinsyn till denna omfattning ir neglige-
ringen av dessa sagor 1 6versiktsverk och forskning anmirkningsvird. Vi
har tidigare kunnat konstatera att Anderssons och Islenzk fornrits exklu-
derande behandling av dessa sagor styr vér bild av islinningasagan som
helhet och i sig motiverar en undersokning av grunderna for exklude-
ringen. Gruppens stora omfattning i kontrast till forskningens och stan-

14 Sigurdur Nordal betonar att enskilda sagor i en grupp kan vara frin samma tid som
sagor frin en annan (Sigurdur Nordal 1953: 235). Vésteinn Olason papekar, med direkt
hanvisning till Clunies Ross: “All the groups contain examples of what could be called a
realistic/historical style and also what could be called fantastic/supernatural elements; this
latter style is much more conspicuous in the sagas that can be termed late or post-classical
(cf. Clunies Ross 1998: 50-1)” (Vésteinn Olason 2005: 116).
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dardverkens tystnad om den inskarper ytterligare vikten att prova hall-
barheten i den traditionella bilden av de ”efterklassiska” sagorna och
deras relation till de ”klassiska”.

Fragestillningar

En av hornstenarna i tesen om den “efterklassiska” islinningasagan ar
alltsd dateringen. Dateringen — till tiden efter 1300 — spelar roll bide som
motivering av utskiljandet av gruppen och som forklaring till de pastatt
gruppskiljande dragen. Det finns en nira relation, och en principiellt
problematisk vixelverkan, mellan de utpekade typiska dragen och date-
ringen av sagorna. Sagorna har 1 hog grad daterats utifrdn de typiska dra-
gens antagna alder, samtidigt som de typiska dragen i hog grad daterats
utifrdn sagornas antagna alder. Ibland ir det sagornas typiska drag som
utgor utgangspunkten for deras status som separat grupp, ibland ar det
dateringen av dem till sen tid; oftast dr dessa kriterier sammanvavda.

Artikelns primira syfte dr att undersoka mojligheten att datera de efter-
klassiska” islinningasagorna, 1 synnerhet i relation tll de “klassiska”.
Vilket stod har den gangse dateringen av dessa sagor? Vad kan vi finna f6r
nagorlunda sikra hallpunkter i dateringen av islinningasagorna 6verlag?
Finns det alls skal att anta att "klassiska” och "efterklassiska” islinninga-
sagor har tillkommit under olika tid? Ndgon nirmare datering av samt-
liga "efterklassiska” sagor — eller islinningasagorna 6verlag — ar forvisso
inte mojlig 1 denna artikel. Daremot bor det vara mojligt att finna hall-
punkter som kan bilda utgdngspunkt i diskussionen.

Dateringen dr bara en aspekt av problemkomplexet kring den efter-
klassiska” islinningasagan och dess relation tll den “klassiska.” Men
genom att undersoka denna aspekt far vi ocksd en grund att nirma oss
andra aspekter. Hit hor framfor allt fraigan om det befogade i att se de ty-
piskt “efterklassiska” dragen (6vernaturliga, fantastiska inslag, overdrifter
etc.) som nagot sent och frimmande inom islanningasagans genre.

Ett par inledande anmarkningar

Innan vi borjar de regelritta undersdkningarna skall ndimnas att det finns
principiella problem med den gingse bilden av utvecklingen frin klas-
siska till efterklassiska islanningasagor.
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Vi sdg att de “efterklassiska” ofta har hivdats std pa en konstnarligt
ligre niva dn de “klassiska”, en degenerering dir det genuint sagamassiga
luckrats upp over tid. Men betraktar vi ett omrdde dir vi delvis kianner
den relativa kronologin i utvecklingen under just den aktuella tiden frin
1200-tal till 1300-tal, nimligen stilen, fir vi en annan bild av utvecklingen
over tid av sagalitteraturen. Det dr 1 hog utstrickning 1 1300-talets saga-
handskrifter den klassiska sagastilen moter renast, 1 t.ex. Modruvallabok
och Hauksbdk — och samma tid skall vara den tid da sagastilen urartar
och de ~efterklassiska” islinningasagorna, skrivs. Det ir de yngre, omar-
betade versionerna fran 1300-talet av Féstbreedra saga och Eiriks saga
randa (i bida fallen i Hauksbok) som starkast renodlar den typiska
“sagastilen”, som ar betydligt mindre konsekvent i de versioner som star
originalversionen frin 1200-talet nirmast (Jansson 1945: 260-262). Bil-
den synes bli bekriftad vid ett studium av handskrifterna till Egils Saga
Skallagrimssonar. Man kan jamfora det gamla 9-fragmentet fran ca 1250
med den text som finns i Modruvallabék fran ca 1350. Texten skiljer sig i
de tvd handskrifterna skiljer litt, men konsekvent, at stilistiskt. Den
”genuina sagastilen” ir ojamforligt mest genomford 1 1300-handskriften
M (jfr Sigurdur Nordal 1933: Ixxxiii-Ixxxvi). Den genuina sagastilen
tycks snarast vixa fram successivt och fullbordas forst en bit in pa 1300-
talet. Tendenserna finns redan under 1200-talet, men det dr forst pa
1300-talet genren renodlas. Det gor pastdenden om en generell degenere-
ring av islinningasagan under 1300-talet problematiska.

Konungasagorna erbjuder 1 norrona sammanhang alltid en intressant
jamforelsepunkt. Till f6ljd av de kidnda forfattarnamnen ar de daterbara
med betydligt storre sikerhet an islinningasagorna. Jamfor man de tidiga
konungasagorna, som Oddr Snorrasons Olifs saga Tryggvasonar eller
Den legendariska Olavssagan, med de senare versionerna i Heimskring-
la, som 1 hog utstrackning bygger pa dessa foregingare, dr det tydligt att
just den “klassiska” karaktiren, bdde tematiskt och stilistiskt, ar ndgot
som vaxer fram med tiden och inte finns dar frin borjan. I de tva aldre
sagorna finns gott om berittelser om konfrontationer med troll, sjo-
monster och andra dvernaturliga varelser, liksom starka inslag av mirakel
frén hagiografisk litteratur. Nistan allt sadant ar bortrensat i den yngre
Heimskringla-versionen. Hir, dir vi kidnner den relativa kronologin, kan
vi se att det dr just de dldre sagorna som har dtskilliga av de karaktaristika
som vanligen knyts till de efterklassiska”: de folkloristiska inslagen,
osannolika hindelser, inslag av hagiografi och fantasteri som ger helheten
en "modally mixed” karaktar (se t.ex. Savborg 2011a).
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Analogierna ovan problematiserar flera av de utgangspunkter forskarna
har arbetat med. Diremot bevisar de inte nigot om islinningasagornas
kronologi. Konungasagor och islinningasagor framstir i hog utstrick-
ning som olika genrer. Tendenserna kan teoretiskt ha varit annorlunda
for islinningasagan och deras utveckling vad giller tematik och kallor.

Stoffets alder

Jag har flera gdnger namnt de efterklassiska” sagornas utmirkande mo-
tiv. Hur ar det de med sjilva de historier som berittas i de "efterklassiska”
sagorna? Vet vi nigot om aldern och traditionen hos dessa historier? Ar
dessa sagors stoff uppfunnet forst efter ca 1300?

I Haukr Valdisarsons Islendingadripa (Skj BI: 539-545) omtalas 27
namngivna islinningar frin sagatiden. Har moter dtskilliga hjiltar be-
kanta fran de klassiska islinningasagorna, som Egill Skallagrimsson
(str. 9-10), Brodd-Helgi (str. 3), Helgi Droplaugarson (str. 6-7), Kor-
makr (str. 25) och Gunnarr 4 Hlidarenda (str. 20). Men hir nimns ocksa
flera figurer som ar huvudpersoner i “efterklassiska” sagor. Str. 14 dgnas
Finnbogi inn rammi, str. 15 Ormr Stérélfsson och str. 17 Grettir Asmun-
darson, huvudpersonerna i Finnboga saga, Orms pattr Storélfssonar res-
pektive Grettis saga.

Vilka historier berittades di om de nimnda hjiltarna? Var det de
“efterklassiska” historier som vi moter i de “efterklassiska” sagorna eller
historier av mer “klassisk” karaktdr? Det far vi inte veta. Dikten ar ste-
reotyp och ger mycket allmin och kortfattad information om sina hjil-
tar, de bekanta fran efterklassiska” sagor sival som de bekanta frin
“klassiska”. Om Egill fir vi veta att han kimpade, om Kormékr fir vi
veta att han kimpade; om Finnbogi far vi veta att han kimpade han med.
Mer information ger inte dessa strofer. Men i nagra fall ges lite mer kon-
kreta uppgifter.

Om Ormr Stérélfsson berittas att han ensam kimpade med en bjilke
mot 12 motstindare, ett i sin fantastiska 6verdrift karaktiristiskt ”efter-
klassiskt” motiv. Str. 18 omtalar hur Porleifr jarlsskald tillsammans med
brodern Olifr dripte en birsirk. Denna hindelse, dripet pa birsirken
Klaufi, utgor klimax i den efterklassiska Svarfdeela saga. Hjilten i str. 21
ar Midfjardar-Skeggi, bekant fran atskilliga islinningasagor, “klassiska”
som “efterklassiska”. Men till det som omtalas hor hans inbrott 1 Hrélfr
krakis gravhog, dar Skeggi rovade svirdet Skofnungr. Det ar en hindelse
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som omtalas i den efterklassiska Pérdar saga hredu (169)15, och sjilva
motivet med hangbrot riknas till de typiska egenheterna i “efterklas-
siska” sagor.16

Haukr Valdisarson ir inte sikert identifierad och diktens alder ar oviss.
Yngre dn ca 1300 kan den inte vara; frin denna tid stammar handskriften
den aterges 1 (AM 748 1 4t0).17 Vissa forskare daterar dikten till 1100-talet
och anser den byggd uteslutande pa muntlig tradition.!8 Andra anser
tvirtom att dikten bygger pa skrivna sagor och for dikten till 1200-
talet.!?

Den olésta fragan om Islendingadrapas ilder gor att det 4r oklart vad
dikten kan beldgga i friga om de ”efterklassiska” sagornas datering. Om
dikten dr en resumé av skrivna sagor, som Bjarni Einarsson och Ernst
Walter menar, utgor den ett starkt beldgg for att de “efterklassiska”
sagorna om Finnbogi, Ormr Stérolfsson och Grettir ar frin 1200-talet
och alltsa lika genuina islinningasagor som Egils saga, Droplangarsona
saga, Vapnfirdinga saga och Njals saga m.l. sagor som i si fall ocksa
forutsitts dar. D3 Haukr refererar dem alla i samma sammanhang och pa
samma sitt har man under denna tid inte gjort nagon skillnad pa “klas-
siska” och "efterklassiska” sagor.

Men dven om Islendingadrapa foregar sagorna och bygger pa muntlig
tradition har dikten betydelse for frigan om de ”efterklassiska” sagornas
alder och relation till de “klassiska”. Islendingadripa bevisar ovillkorli-
gen att berittelser om ett antal av de typiska “efterklassiska” sagornas
hjiltar och deras typiskt efterklassiska” dventyr fanns redan under
1200-talet. Dikten visar att tanken att de efterklassiska” sagorna skulle
utmirka sig for att uppfinna historier i stallet for att formedla tradition
inte kan vara giltig 1 nigon storre utstrackning. Ett antal av de "efterklas-

15 Forutom i Pérdar saga hredu omtalas Skeggis haugbrot i Landnimabok (212-213),
séval i Sturlubdk (kap. 174) som Hauksbok (kap. 140).

16 For forskningens syn pa haugbrot i de efterklassiska sagorna, se Sivborg 2011b: 437—
438 och Sivborg 2012: 335-336.

17°S4 Ernst Walter: “Die Handschrift von etwa 1300” (1991: 98), och J6nas Kristjinsson:
*The Islendingadrdpa is written in a distinctive hand which has been dated at approxi-
mately 1300, or possibly the beginning of the fourteenth century” (1975: 80).

18 S3 J6nas Kristjansson 1975: 90.

19 S3 Bjarni Einarsson, som betecknar dikten som ”a poetic adaption of saga material”
(1993: 333), och Ernst Walter, som beskriver dikten som en resumé over islinningasagorna,
en katalog 6ver sagornas hjiltar (1991: 102), tillkommen pd 1200-talet (103). Jénas Kristjans-
son har hinvisat till ett antal dlderdomliga sprakformer som argument f6r 1100-talsdate-
ringen (som helassonans ¢-a i str. 13, den okontraherade formen dfaum, vilken kan beliggas
genom meterns krav, och formen “ept” i stallet for eptir”; 1975: 84-85), men Walter for-
klarar dessa former som arkaismer (1991: 99).
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siska” centralfigurerna och nigra av de typiskt "efterklassiska” motiven
var omtalade redan under 1200-talet och uppfanns inte av forfattare
under 1300-talet. Man har under 1200-talet uppenbarligen inte sett
annorlunda pd sjilva stoffet. Ormr Stérélfssons, Grettirs och Finnbogis
framfart hor naturligt hemma i samma sammanhang som Gunnarr &
Hlidarendas och Helgi Droplaugarsons. Hoginbrott {or att vinna forn-
tidshjiltars vapen och den ensamme vapenlose hjaltens kamp mot tolv
fiender hor lika naturligt hemma i centrum {or berattelser om den island-
ska historien som Egills och Brodd-Helgis fejder. De horde alla hemma 1
samma berittartradition redan i det islindska 1200-talet.

Sagornas alder

Som flera ginger betonats dr fragan om de “efterklassiska” sagornas alder
nira sammantvinnad med fridgan om deras egenart. Det som frimst date-
rat de “efterklassiska” sagorna som sena ar deras forment “efterklassiska”
karaktar. Forekomst av de drag som anses typiskt “efterklassiska” och
— darmed - typiska for sen sagalitteratur har alltsd daterat de enskilda
efterklassiska” sagorna som sena. Det ar forvisso ett faktum att vissa
litterara drag ar typiska for vissa perioder, varfor dateringsmetoden i
princip kan vara anvindbar, under forutsittning att det finns nigon grund
for att fora vissa drag till en viss tidsperiod.

Det borde alltsd vara mojligt att genom en komparativ undersokning
datera de drag som pekats ut som typiskt “efterklassiska”. Jamforelser
borde 1 sd fall goras med verk vilkas dlder (dtminstone i relation till
sagorna) vi sakert kianner. De overnaturliga/fantastiska motiven, motena
med Den andra virlden, vore 1 sa fall [impligt att undersoka, eftersom
detta hor till de mest utpriglade sirdragen for de efterklassiska” sagorna
1 forhéllande wll de “klassiska”.20 Emellertid tillhor de mer daterbara

20 Forvisso har forskningen, som framgétt ovan, nimnt fler drag dn si som “efterklas-
siska” karaktiristika. De flesta av dessa drag har emellertid aldrig direkt motiverats som
dateringskriterier utan snarare tillskrivits de sagor som redan (vil av andra skal?) uppfattats
som sikert daterade. Nigra av de typiska drag som forskningen knutit till de efterklas-
siska” islinningasagorna ir dessutom, dtminstone sdsom de har formulerats, av s subjektiv
och diffus art att de dr hart nir omgjliga att prova som dateringskriterier. Hit hor beskriv-
ningarna av “efterklassiska” sagor som kvalitativt simre och deras personteckning som
grillare och ensidigare. Nigra karaktiristika ar svérare att datera av andra skal. Uppfatt-
ningen att sagaforfattarna frin borjan terger befintlig — som historisk uppfattad — tradition
men med tiden 6vergar till att vara skapande forfattare och sjilva uppfinna sina historier bar
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norrona verk som teoretiskt skulle kunna anvindas som jaimforelsepunkt
- sdsom konungasagor, skaldedikter och eddadikter — andra genrer in
islanningasagorna, och det ir inte sjalvklart att olika genrer foljer samma
kronologiska tendenser. Det skulle dirmed vara svért att genom sidan
komparation fa fram resultat som skulle nd allmin acceptans.?! Det finns
darmed skal att snarare rikta in sig pa att prova dateringen med andra
metoder.

Annu mer problematiska dateringskriterier ir hinvisningar till stil,
smak och konstnirlig kvalitet (Einar Olafur Sveinsson 1958: 108-114,
115-123). Sidana kriterier ar alltfor diffusa och subjektiva for att kunna
skinka en fast grund pa vilken kronologin kan vila. Men forvisso fore-
kommer dven objektiva kriterier. Ibland andrar forskningen sprakliga
drag vid dateringen (ibid.: 96-107). Men direkt alderdomliga drag ir
sallsynta i sagornas sprik, och nir de forekommer kan det handla om
arkaismer eller dialektala drag (ibid.: 100); unga drag behover inte be-
lagga sen tillkomsttid, dd texten omarbetas frin handskrift till hand-
skrift och nigot nytt alltid tillkommer. Aven historiska argument har
anvants for att datera sagorna. Seder som upphorde vid en daterbar tid-
punkt omnimns nagon gang som annu forekommande, vilket kan ge ett
terminus ante quem.?2 Men exemplen ar fi och vir kunskap om bade
sederna och forbuden ar déliga. De ger i basta fall indikationer om en-
staka sagors alder.

Betydligt vanligare dr att argumentera for en relativ kronologi. Det ar
huvudmetoden i ett av de nyaste arbetena. Theodore Andersson staller i
en bok fran 2006 upp en hypotes om en utveckling av sagaskrivningen:
fran ett insamlande av tradition till idéinriktad och litterir komposition
(2006: 2-3). Men det dr i huvudsak oklart pd vad han bygger kopplingen
mellan respektive egenart och kronologi, och han hiller sig dessutom

rimlighetens prigel, aven om den ir svir att prova genom jamforelser med andra genrer, da
islinningasagan ér ett sarpriglat fenomen och alla norrona verk har olika relation till bide
den historiska verkligheten och traditionen. Men det avgorande problemet ar att vi inte
sakert kan faststilla vad som ar péhittat och vad som ar tradition i sagalitteraturen. Detta
kriterium mdste alltsd anvindas med stor forsiktighet och kan knappast anvindas till att
prova kronologin for vare sig den utpekade gruppen “efterklassiska” sagor i stort eller de
enskilda efterklassiska” islinningasagorna. Da synes det mer fruktbart att prova om de
typiska motiven i de "efterklassiska” sagorna utgor en héllbar dateringsmetod.

21 Jag haller inda sddana komparationer for relevanta och har anvint mig av dem i t.ex.
Sivborg 2012 samt 1 min installationsforelasning vid Tartu universitet (Sivborg 2011a).

22 Det giller i forsta hand omnimnandet 1 Laxdeela saga av gudsdomar som nigot
annu forekommande; annalernas uppgifter synes visa att dessa forbjods pa Island 1248

(ibid.: 65).
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enbart till sagor han pa forhand uppfattar som klassiska. Dateringsmeto-
den ar lika problematisk som de grundade pa litterar kvalitet eller grad av
“klassisk” karaktdr. Ofta antyder han dateringar av enskilda sagor grun-
dade pé en uppfattning om relativ kronologi mellan dem. Om Gisla saga
skriver han: ”Perhaps the best dating index is the probability that Gisla
saga was known by the author of Droplaugarsona saga, for which there
is no good reason to assign a particularly late date” (ibid.: 78). Men hir,
som oftast, ir paverkansriktningen osiker, och de flesta forskare har for-
ordat den motsatta riktningen. Och dateringen av den saga som Gisla
saga hir relateras till motiveras inte alls.

De flesta sagadateringar som framforts handlar om relationen mellan
enstaka sagor. Sagor dateras och omdateras inom en begransad tidsperiod
av nagra decennier. Men kronologin klassiskt—efterklassiskt giller ndgot
annat. Det dr en dvergripande uppdelning dir sagor som dateras till bor-
jan av 1200-talet (t.ex. Kormdks saga och Heidarviga saga enligt stan-
darduppfattningen) och sagor som dateras till 1280-talet (t.ex. Njals saga)
fors samman som “klassiska”, medan ett stort antal andra sagor, vissa
daterade till de forsta decennierna av 1300-talet (t.ex. Finnboga saga),
andra till ca 1400 (t.ex. Viglundar saga) fors samman som “efterklassis-
ka”. Det dr denna kronologiska uppdelning jag vill prova. Har giller det
inte relativ kronologi mellan enskilda sagor, hir giller det inte datering
nagot decennium upp eller ner; hir handlar det om datering av de “klas-
siska” sagorna till 1200-talet och de ”efterklassiska” till 1300-talet.

Mainga av de dateringar som nimndes ovan var subjektiva eller byggde
pé flertydiga och svirtolkade indiciekedjor. Det synes nodvandigt att
skaffa ndgot slags fast utgangspunkt och att i ett forsta steg halla sig till sd
objektiva kriterier som mojligt. Nackdelen ir att det innebar att bara ett
mindre antal sagor alls kan dateras, och att dateringen blir grov och foga
precis. Vad den kan gora ar att ge hallpunkter, en grund, {6r en foljande
diskussion. Dateringar utifran stil, sprakliga drag och relation till andra
sagor behover inte vara forkastliga. Men de blir aktuella f6rst nar grund-
liggande forutsittningar ar klarlagda. Det synes behovligt att har flytta
diskussionen till ett mer basalt plan. I den féljande undersokningen lyder
frigorna: Hur vet vi sidkert att ndgra islinningasagor hor hemma 1 1200-
talet? Vad har vi for skl att tro att andra inte gor det?

Den forhirskande uppfattningen dr som vi sett att de efterklassiska”
sagorna har forfattats efter ar 1300. Vad har denna tes for stod?
En forsta fraga ar om det finns ndgra islanningasagor som rent objek-
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tivt kan faststallas som sena, sagor som utifrdn tydliga kriterier kan date-
ras till 1300-talet. I Pérdar saga hredn berittas om huvudpersonen P6rors
byggnadsverksamhet. Han bygger dtskilliga skalar, och sagan berittar att
an av dessa stod kvar linge: ”St60 sd skali allt til pess, er Egill biskup var
at Hélum” (207). Egill var biskop i Hélar 1332-41 (Jéhannes Halld6rs-
son 1959: LV). Sagan hinvisar till forhallanden som later sig dateras pa
yttre grunder. Darmed har vi ett terminus post quem. Pordar saga hredu
bor vara skriven efter 1332.

I nigra sagatexter citeras strofer vilkas meter kriver ordformer som
knappast forekom fore 1300-talet. Detta giller strofer i Njals saga,
Hardar saga och Viglundar saga.?’ 1 fallet Njdls saga saknas dock de
misstinkta stroferna i flertalet handskrifter, och i Hardar saga saknas alla
strofer i det dldsta handskriftsfragmentet. I bida fallen finns alltsd indika-
tioner om att de aktuella stroferna ir interpolerade i senare tid i sagatex-
ten. De unga sprakformerna i de aktuella stroferna utgor dirmed inte ett
starkt belagg for sjilva sagans alder. Ndgot annorlunda ir forhallandet i
Viglundar saga. Hir finns inga versioner som saknar stroferna med de
unga dragen, och manga, sannolikt flertalet, av sagans strofer uppvisar
drag som tydligt pekar pd en tillkomsttid efter dr 1300.24 Denna saga
synes alltsd med storre sikerhet kunna dateras till tiden efter ar 1300.

Slutsatsen blir att en islinningasaga, Pérdar saga hredu, pa objektiv’
grund kan dateras till tiden efter 1300. Aven Viglundar saga kan med stor
sannolikhet dateras till denna tid. Bida dessa sagor riknas till de "efter-
klassiska”, men det bor noteras att de inte framstar som typiska for dessa.
De saknar den mest grundliggande egenheten som vanligen knyts till
dem, de 6vernaturliga/fantastiska motiven.

Lat oss vianda pa frigestillningen. Finns det nagra islinningasagor som
pa objektiva grunder kan dateras tll tiden fore 1300?

Det finns nagra sagor som, fragmentariskt, bevarats i handskrifter frin
1200-talet. Det handlar, med reservation f6r den osikerhetsmarginal som
alltid finns vid handskriftsdateringar, utifrin dagens standarduppfattning
om foljande sagor:

Av Egils saga Skallagrimssonar finns ett antal fragment fran 1200-talet,
samlade 1 AM 162 A, fol. Aldst, och sannolikt dldst av alla handskrifter

23 For unga sprakformer i ndgra av stroferna i Njdls saga, se Finnur Jénsson 1904: 95.
Hardar sagas strofer, se Pérhallur Vilmundarson och Bjarni Vilhjdlmsson 1991: XIX. For
de unga sprikformerna i Viglundar sagas strofer, se Johannes Halldérsson 1959: XXIV.

24 Hit hor assonanser av typen karlmann [=kallmann] — snjallyi i str. 11, pat [=pad] - eidi
i str. 20 (Jéhannes Halld6rsson 1959: XXIV).
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med islinningasagor overhuvud, anses O-fragmentet vara, daterat till
ca 1250; C-fragmentet dateras till ca 12501300 (ONP 1989: 234).

Av Laxdcela saga har bevarats tva fragment fran andra halften av 1200-
talet. Aldst ir sannolikt AM 162 D2, fol. (ca 1250-1300), nigot yngre ir
AM 162 E fol. (ca 1300) (ONP 1989: 323).

Dessa tvd dr de enda islinningasagor som bevarats 1 handskrifter som
genomgaende dateras till 1200-talet av forskningen. Men rimligen bor
ocksa nimnas de sagor som bevarats i handskrifter daterade till ca 1300.

Heidarviga saga finns 1 Sth. Perg. 18, 4:0, nedtecknad ”¢c1300” (ONP
1989: 268).

Av Eyrbyggja saga har bevarats tva blad ur en handskrift frin ”¢1300”,
AM 162 E fol. (ONP 1989: 233).

Av handskrifterna till Njdls saga dateras minst en, Graskinna, Gl. kgl.
saml. 2870, 4to. till ”c1300” (ONP 1989: 342).

Vi har fatt en lista omfattande Egils saga, Laxdcela saga, Heidarviga saga,
Eyrbyggja saga och Njdls saga. Dateringen av dessa sagor till 1200-talet
vilar pé solid grund.

Men detta ar inte den enda dateringsmetod som kan betecknas som ob-
jektiv. Det finns ocksa flera belagg for att sagor nimns i killor som sikert
kan dateras till 1200-talet.

Vi har dels de redan 1200-talsdaterade Laxdeela saga och Heidarviga
saga, vilka bida omnimns 1 Eyrbyggja saga ("Hann [Snorri godi] kemr
vid Laxdcela sogu” och "Hann kemr ok vid Heidarviga sogu”; 180).

Laxdcela saga, som ju genom den aldsta handskriften kan foras till
1200-talet, hinvisar till en Njardvikinga saga (*sem segir 1 sogu Njaro-
vikinga”; Laxd 202). Skildringen i det aktuella avsnittet stimmer in pa
den saga som bevarats under namnet Gunnars pattr Pidrandabana, och
enligt gingse uppfattning inom forskningen avses denna saga. Om iden-
tifikationen ir riktig maste Gunnars pattr vara aldre in Laxdcela saga.

Viga-Glims saga omnimns 1 Sth. Perg. 2, 4:0 frin senare delen av
1200-talet. Handskriften innehéller primirt Snorris Olifs saga belga,
men hir finns ocksa en sannolikt samtida forteckning 6ver en boksam-
ling 1 vilken bade Viga-Glims saga (*viga Glums. s.”) och Eyrbyggja
saga ("eyrbygia. s”) riknas upp.?

25 Forteckningen finns 1 handskriften pa bl. 79 r. Se Godel 1897-1900: 36, dar handskriften
dateras till “Senare halften af 1200-talet” (35) och forteckningen till omkring ar 1300” (36).
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Flera islinningasagor nimns vid namn i Landndamabdk i Sturla P6roar-
sons redaktion (*Sturlubdk”), sannolikt fardigstilld pa 1270-talet; Stur-
las dod 1284 utgor terminus ante quem. I Landndmabdk nimner Sturla
Hivardar saga ("par gerdisk saga peira Porbjarnar ok Havardar ens
halta”, 159; sannolikt dven: ”par af gerdisk saga Isfirdinga ok vig Porbjar-
nar”, 190)), Porskfirdinga saga (”af pvi gerdisk Porskfirdinga saga”; 154),
Hardar saga (Par hefsk <af> saga Hardar Grimkelssonar ok Geirs”; 76)
och Svarfdeela saga (*Par af gerdisk Svarfdcela saga”; 254).

Var lista har utokats med Viga-Glims saga, Gunnars pattr Pidranda-
bana, Hdvardar saga, Porskfirdinga saga, Hardar saga och Svarfdcela
saga. Aven en datering av dessa sex sagor till 1200-talet synes dirmed vila
pé solid grund.

Men s3 har inte forskningen sett pa dessa beliagg. Forvisso har man god-
tagit beliggen i fallen Gunnars pater Pidrandabana och Viga-Glims saga,
tva sagor som raknas som klassiska. Gunnars pattr Pidrandabana dateras
siledes i utgivan i [slenzk fornrit pi grundval av just omnimnandet i
Laxdcela saga: ”Gunnars péttur hefir pvi verid kunnur vid Breidafjord 4
ritunartima Laxdzla ségu um eda skommu fyrir midja 13. Old” (Jon
Joéhannesson 1950: LXXXVII). Diremot har man inte godtagit 1200-
talsomniamnandena av Porskfirdinga saga, Hardar saga, Havardar saga
och Svarfdeela saga som beligg for att de tillkommit under detta sekel.
Dessa fyra sagor beskrivs alla som “efterklassiska”, och de fors av en enig
forskning till 1300-talet. Det faktum att de trots allt nimns i en 1200-tals-
killa har man forklarat pd annat sitt an hanvisningarna i 1200-talskallor
till Gunnars pattr och Viga-Glims saga. Man har i stillet havdat att hin-
visningarna till Porskfirdinga saga, Hardar saga, Hdvardar saga och
Svarfdeela saga giller andra sagor an de befintliga, sagor som dock skall
ha burit samma namn som dessa.

Den forklaring som ges ir att just dessa fyra sagor skulle beligga ett
nytt fenomen i sagaskrivandet under borjan av 1300-talet. Perioden
skulle kiannetecknas av en “omarbejdelse af zldre sagaer” — ”en slags bas-
tarder af 2ldre og yngre sagaer” (Sigurdur Nordal 1953: 262). Forlagorna
med samma namn skulle ha varit klassiska sagor skrivna pa 1200-talet,
men de bevarade versionerna skulle vara omarbetningar dar de efterklas-
siska motiven och episoderna tillfogats, och sagorna skulle ha grundligt
omskrivits och anpassats till hela den forment efterklassiska egenarten.
Omarbetningarna skulle vara si omfattande att det knappast ar rimligt
att tala om samma sagor; de nya versionerna tianks ha tillskrivit huvud-
personerna helt ny harstamning och helt nya familjerelationer, berittel-
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sen om deras liv skall ha férandrats och fokus i sagorna skall ha blivit en
helt annan. Och dirmed har forskningen kunnat uppratthalla tesen att de
“efterklassiska” sagorna och den “efterklassiska” egenarten inte existe-
rade fore 1300-talet.

Denna tes har godtagits av veterligen alla forskare idag.26 Vad finns det
da for belagg for att hinvisningarna i Landnamabdk skulle gilla andra
versioner an de till vdr tid bevarade?

Vi inleder med Havardar saga Isfirdings. Landnimabdék nimner explicit
en saga om Hdvardr vid tva tillfallen.

Forsta gdngen dr 1 Sturlubdk kap. 117 (aven 1 Hauksbék kap. 89). Ka-
pitlet berdttar om en Sléttu-Bjorn och hans avkomlingar, diribland sonen
Pj6drekr (158) och dennes son Porbjorn (159). Efter sjilva sliktoversik-
ten konstateras att Pj6drekr tyckte att det blev trangt i Saurbcer, varfor
han flyttade till Tsafjordr. Kapitlet avslutas med en kommentar om den
nimnda orten: dir utspelas Porbjorns och Havardr haltis saga ("Pjédreki
Sléttu-Bjarnarsyni pétti of pronglent i Saurboe; pvi rézk hann til Tsafjardar;
bar gerdisk saga peira Porbjarnar ok Hdvardar ens halta.” (159) Det finns
ingenting som hindrar att detta syftar pa den befintliga Hdvardar saga.
Det enda som sigs om den nimnda Hdvardar saga ir att den utspelar sig
i Isafjordr. Den bevarade sagan utspelar sig ovedersigligen i Isafjordr.

Lingre fram, i kap. 150 (identiskt i Hauksbok kap. 121), kommer
Landnamabdk in pa invanarna i Laugardalr. Flera personer raknas upp,
varpa det heter: ”Par { Laugardal bj6 sidan Porbjorn Pj6dreksson, er vd
Olaf, son Havardar halta ok Bjargeyjar Valbrandsdéttur; par af gerdisk
saga Isfirdinga ok vig Porbjarnar.” (190; jfr H 121, s. 191). Hir ges ett
annat namn péd den dberopade sagan dn forra gingen, men rimligen ror
det sig om samma verk; i bdda fallen talas det i ssammanhanget om Hévaror
och Porbjorn. Om denna saga far vi alltsd veta att den berittat om Por-
bjorns drap pa Olifr, Hivardrs son, och om det senare dripet pa Porbjorn.
Det ar en korrekt innehallsbeskrivning av den bevarade Havardar saga,
som helt och hallet kretsar kring dessa hindelser. Det finns inga skal att
anta att det skulle syfta pd en annan saga eller avvikande sagaversion 1
forhallande till den vi har.

Hirtill omnamns Hévardr ytterligare tva ganger 1 Landndamabdk, utan
att det gors nagra hinvisningar till sagan (186, 187 (H: 189)).

Ingen har veterligen hivdat att de hinvisningar som Sturla gor till

26 Det giller t.ex. centrala dversiktsverk som Vésteinn Olason 1993b: 149, 154 och Clu-
nies Ross 2010: 00, men ocks3 atskilliga artiklar som t.ex. Ornélfur Thorson 1990: 38-40, ett
arbete som anda stravar efter att ifrigasitta manga gingse pastienden inom forskningen.
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Hdvardar saga inte skulle stimma in pa den bevarade ”efterklassiska”
sagan med detta namn. De framforda beldggen for att det skulle handla
om olika sagor har varit av annat slag. Bjorn K. Pérélfsson och Guoni
Jonsson hivdar att den i Landndmabdk aberopade sagan inte ir identisk
med den bevarade med argumentet att det finns diskrepanser mellan
Landnamabdks och den bevarade Havardar sagas uppgifter 1 andra av-
snitt an de diar Havardar saga nimns. De forutsitter att Sturla bygger pa
en Hdvardar saga i de tvd andra avsnitt dir Havardr nimns. Ett langt
parti i S 142 (i vilket Havardr enbart nimns kort vid slutet) har ingen
motsvarighet i den bevarade Hdvardar saga, och eftersom Bjorn och
Guoni utgér frin att avsnittet maste komma fran en Hdvardar saga ser de
hir en diskrepans 1 forhillande till den bevarade sagan och ett beligg for
existensen av en annan Havardar saga in den befintliga (Bjorn K. P6rélfs-
son och Gudni Jénsson 1943: LXXXVI). Det ar emellertid allt annat an
sjalvklart att Sturla himrtat dessa uppgifter fran en Hdvardar saga; det
finns ju 1 dessa fall ingen hinvisning till en sddan och foljaktligen inte
heller nigra diskrepanser. Detsamma giller den andra pastadda diskre-
pansen mellan Sturlubék och den bevarade Hdvardar saga. Sturla kom-
mer 1 en genealogi i kap. 148 ner till Bjargey och nimner dirpa att hon
var gift med Havardr och att deras son var Oléfr (187). Detta stimmer i
och 16r sig fullt ut med Hdavardar saga, men 1 Sturlubdk berittas dess-
utom att Bjargeys far hette Valbrandr, medan Hdvardar saga inte anger
hennes fars namn men ddremot tillskriver henne en bror med namnet
Valbrandr. Bjorn och Guodni anser att aven denna férmenta diskrepans
beldgger existensen av en annan Hdvardar saga. Nagra direkt motsigan-
de uppgifter ror det sig inte om i detta fall, och framfor allt saknas skal att
forutsitta att dessa uppgifter 1 Sturlubdk, som dessutom galler slaktingar
till en ren bifigur, méste atergd pa en Hdvardar saga, nir en sidan saga
inte alls dberopas i detta sammanhang.2” Att Landndmabdk har uppgifter
som pa enstaka eller ibland rentav atskilliga punkter avviker fran vad som
sdgs 1 islanningasagorna ar ett vanligt fenomen i samband med dven de
“klassiska” islinningasagorna. Det kan aldrig tjina som belagg for existen-
sen av dldre och radikalt annorlunda versioner.

Slutsatsen blir densamma som nyss. Ingenting talar for att Sturlubdks
hanvisningar till Havardar saga skulle gilla en annan saga an den befint-
liga med detta namn.

27 Det skall dartill nimnas att motsvarande avsnitt i Hauksboék (kap. 119; 189) later Val-
brandr vara namnet pa Bjargeys bror och dirmed har samma uppgifter som — den bevarade
— Hdvardar saga.
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Porskfirdinga saga nimns i Sturlubdk kap. 114 (och 1 Hauksbék kap. 86).
Landndmabdk berittar hir om landtagandet av Porskafjordr. Mot slutet
av kapitlet kommer verket in pd Oddr skrauti och hans son Périr. Avsnit-
tet lyder 1 sin helhet:
P4 bj6 Prandr mjdbeinn 1 Flatey, er Oddr skrauti ok Périr son hans kému
ut. Peir ndmu land { Porskafirdi; bjé Oddr { Skégum, en Périr f6r utan ok
var { hernadi; hann fekk gull mikit 4 Finnmork. Med honum véru synir
[H: var son] Halls af Hofstodum. En er peir kému til Tslands, kalladi
Hallr ul gullsins, ok urdu par um deilur miklar; af pvi gerdisk Porsk-
tirdinga saga. Gull-Périr bjé 4 Périsstodum; hann 4tti Ingibjorgu, déttur
Gils skeidarnefs, ok var peira son Gudmundr [H: Sigmundr]. Périr var et
mesta afarmenni. (154)

Hanvisningen till Porskfirdinga saga foljer nirmast efter orden att det
uppstod konflikt pa grund av guldet sedan Hallr gjort ansprak pd det
(”En er peir kému til Islands, kalladi Hallr til gullsins, ok urdu par um
deilur miklar; af pvi gerdisk Porskfirdinga saga.”). Detta stimmer med
Porskfirdinga saga. Dir skildras utforligt hur Hallrs krav pa guldskatten
frin Finnmork (195-196) leder till en konflikt som sedan varar sagan ige-
nom dnda till s. 221, d& Périr draper Hallr. Det ar 6verlag guldet som
ligger till grund for de flesta av konflikterna 1 sagan. Hanvisningen 1
Landnamabék stimmer 6verens med den befintliga Porskfirdinga saga
och det synes rimligt att uppfatta denna saga som den till vilken Landna-
mabdk hanvisar och dirmed som den enda och ursprungliga sagan med
detta namn.

Man kan ocksa vilja att se hidnvisningen som gillande alla uppgifter
som givits om Périr. Aven i s fall stimmer det mesta utmirkt pa sagan.
Han ir ocksd dir son till Oddr och reser till Finnmork med en son till
Hallr (H har singularform son i st.f. soner, vilket stimmer med sagan dar
det ockséd bara ar en Hallr-son, Hyrningr; denne ar viktig 1 sagan som
helhet, varfor det ar rimligt att han nimns). Han himtar ocksé dir hem
en guldskatt darifrdn. Avsnittet i Landndamabdk refererar pa sitt kortfat-
tade satt mycket vil huvudhandlingen 1 Porskfirdinga saga, inklusive den
forment typiskt “efterklassiska” skattrovarepisoden. Det ar ett korrekt
pastdende att Porskfirdinga saga bygger pa detta stoff — ”af pvi gerdisk
Porskfirdinga saga”. Aven om hela detta avsnitt vigs in synes det finnas
alla skal att anta att den Porskfirdinga saga som Landnamabdk hinvisar
till 4r den befintliga.

Vad skulle da tala emot detta?

Huvudargumenten for att den i Landndmabok nimnda Porskfirdinga
saga skulle vara en ildre version dn den vi nu har ir enligt sagans utgivare
Pérhallur Vilmundarson och Bjarni Vilhjilmsson foljande:
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De papekar att Sturlubdk inte omtalar Périr som deltagare i striden vid
Fagradalsarés (S 120, H 92; Landn 160) medan han dr en av ledarna enligt
Porskfirdinga saga. Det handlar om ett helt annat kapitel dn det ovan
citerade, och nigot pastiende om att uppgifterna om striden kommer
frén Porskfirdinga saga finns alltsd inte — sagan nimns ju inte hir. Argu-
mentationen hos utgivarna ar alltsd denna: eftersom Sturlubdk i ett av-
snitt om en hindelse som ocksd omtalas i Porskfirdinga saga saknar en
uppgift som finns i sagan kan Sturlubdk inte ha kant den befintliga sagan,
men eftersom man 1 ett annat sammanhang faktiskt nimner en saga med
detta namn maste det dirvid rora sig om en annan saga in den befintliga.
Slutledningen ar lingsokt. Sturla har haft manga killor, och det finns
inget skal att forutsitta att alla Sturlubdéks uppgifter om hindelser som
ocksa berors 1 Porskfirdinga saga maste hirrora fran just en saga med
detta namn. Eftersom Sturlubdk inte alls nimner Porskfirdinga saga i
samband med striden vid Fagradalsirds kan olikheten inte heller beskri-
vas som en diskrepans. Pérhallur och Bjarni hinvisar ocksa till att sagan
och Sturlubdk limnar olika uppgifter om antalet deltagare och antalet
fallna i slaget, men eftersom Sturla, som nimnts, hir inte nimner nagon
killa kan detta faktum svérligen belagga existensen av en aldre Porsk-
firdinga saga. Detsamma dr giltigt for utgivarparets argument att sagan
och Sturlubék har nagot avvikande uppgifter om Kjallakr gamli (Pérhal-
lur Vilmundarson och Bjarni Vilhjidlmsson 1991: CXII).

Nagot mer substans har pastiendet att det finns en diskrepans mellan
Sturlubdk och Porskfirdinga saga 1 fraiga om huvudpersonen, Gull-Périr,
sjalv (ibid.: CXII). Har ar det friga om det tidigare nimnda kapitel dir
Porskfirdinga saga faktiskt nimns. Sturlubdk siger inledningsvis att
Oddr och sonen Périr kom till Island och tog land 1 Porskafjordr (154).
I Porskfirdinga saga sigs att Oddr kom till Island och kopte land, och
ingenting nimns dir om Périr; i meningen efter heter det: “hann fekk
Valgerdar, déttur Eyjulfs 1 Mula; peira son var Porir” (178). Eftersom
uppgiften om Oddrs giftermal foljer efter uppgiften om bosittningen pa
Island synes sagan forutsitta att giftermalet dgde rum pa Island och i
konsekvens dirmed rimligen dven Périrs fodelse. Nagon regelritt motsa-
gelse ror det sig inte om; platsen och tidpunkten {6r Périrs fodelse nimns
aldrig i sagan, och att uppgifter tas i fel ordning ar inte ovanligt i norrén
litteratur.28 Aven om det foreligger en divergerande uppgift ir skillnaden

28 Nagra exempel: I Den ildsta Olifssagan berittas atskilliga episoder i kronologiskt fel
ordning. Det giller t.ex. berittelsen om skalden Ottarr, som i fragment 1 4r en av kung
Olifrs skalder och diktar till denne, men lingre fram i sagan, i fragment 3, anlinder till
kungen for forsta gingen. Det giller 1 annu hogre grad skildringen av slaget vid Helgea. I
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av begrinsat slag. Sturlubdk sager aldrig att samtliga uppgifter i kapitlet
kommer frin Porskfirdinga saga, bara att den konflikt, och eventuellt det
persongalleri, som omtalas utgor huvudimnet for Porskfirdinga saga (”at
pvi gerdisk Porskfirdinga saga”). Vilket ar alldeles sant.

Inga av de framforda argumenten ger stod at tesen att Sturlubdk skulle
kinna en annan Porskfirdinga saga in den befintliga. Slutsatsen blir att
denna kan dateras som éldre an ca 1280.

Aven Hardar saga riknas till de "efterklassiska”, och dven den omnimns
i Landndmabdk.

I Sturlubdk kap. 38 och Hauksbdk kap. 26 finns ett kort avsnitt om
landnamsmannen Raudr och hans avkomlingar. Texten lyder: “Raudr
hét madr, er nam land <et sydra> upp frd Raudsgili til Gilja ok bjé at
Raudsgili; hans synir varu peir Ulfr 4 Ulfsstodum ok Audr 4 Audsstodum
fyrir nordan 4, er Hordr va. Par hefsk <«af> [H: ok par af gerdisk] saga
Hardar Grimkelssonar ok Geirs.” (76) I Hardar saga berittas mycket
riktigt om Audr som “bjé 4 Audsstodum” (54). Det berattas hur Hordr
dodar Audr och hans huskarl och brinner ner hans gard och dirmed
dodar de kvinnor som fanns inomhus (56). Det ir denna hindelse som
leder till Hordrs fredloshet och darmed till sagans huvudparti om hans
langa fredlosa rovarliv, vilket ovedersigligen ar huvudintrigen 1 Hardar
saga. Pastiendet i Landnamabdk att Hardar saga bygger pa denna hin-
delse stimmer utmirkt in pa den existerande sagan med detta namn. Det
finns inga motsattningar mellan uppgifterna i Landnimabdk och den be-
varade Hardar saga. Den rimliga slutsatsen ar att det ir den befintliga
Hardar saga som omnamns 1 Sturlubdk.

Den enda pastidda avvikelsen mellan Landniamabok och den befint-
liga Hardar saga ligger i en enstaka formulering i en av handskrifterna. I
J6n Erlendssons 1600-talsavskrift av Sturlubdk stir efter drdpet pd Audr:

fragment 4 berittar sagan om efterspelet efter slaget, men lingre fram, i fragment 5, berattas
om slaget och forberedelserna for det. (For nirmare analys av dessa och andra komposi-
tionsmissar i Den dldsta Oléfssagan, se Sigurdur Nordal 1914: 49-52.) I eddadikten Helga-
kvida Hjgrvarzsonar berittas 1 den inledande prosan om en kung som vill dkta en vacker
kvinna och skickar ut sonen till sin jarl pé friarfird. Jarlsonen, Atli, stannar en vinter, men
har ingen framgdng utan reser hem igen. Harpa fortsitter prosan, utan nigot uppehall, med
att beritta en historia om hur Atli en dag méter en talande fagel och i den f6ljande versdia-
logen far information om en vacker kungadotter — den som Atli enligt prosan har varit pa
friarfird hos, en fird han just har dtervint frin. En prosakommentar efter verspartiet for-
tydligar dock att detta skedde innan Atli for pa friarfird. Hela avsnittet har alltsd kommit
pé kronologiskt fel plats; en betydligt tidigare hindelse berittas allts3 alltfor lingt fram i
historien.
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“Par hefsk saga Hardar”, d.v.s. ’Dir borjar Hardar saga’.2? Det skulle
kunna ses som ett indicium {or att den dberopade Hardar saga skulle ha
borjat med dridpet pd Audr. En jaimforelse med andra handskrifter av
Landnamabdk tyder pd att det handlar om en felskrivning eller fellasning
av J6n. I Skardsdrbdk, Bjorn Jonssons 1600-talsredaktion som bygger pa
samma medeltida handskrift av Sturlub6k som Jéns avskrift, stir det
“Par hefsk af”. Redan Hauksbdk har det med detta synonyma “par af
gerdisk”, vilket indikerar att Haukrs forlaga Sturlubdk haft ordalydelsen
”bar hefsk af”, eller d&tminstone att Haukr har tolkat den sa. Analogierna
med Landndmabdks hanvisningar till Porskfirdinga saga och Havardar
saga pekar pa samma sak (“af pvi gerdisk Porskfirdinga saga” resp. “par
af gerdisk saga Isfirdinga”). Aven Jakob Benediktsson viljer i sin utgava
av Landndmabdk i Tslenzk fornrit denna formulering (jfr citatet ovan).

Argumentet for att Sturlubdks hanvisning skulle gilla en annan Hardar
saga an den befintliga vager inte tungt. Sturla har sikerligen kiant den
existerande sagan med detta namn. Aven denna “efterklassiska” saga kan
dateras som dldre dn 1280.

I Sturlubdk kap. 219, liksom 1 Hauksbdk kap. 185, berittas om ett antal
personer och hindelser, varefter det heter: ”Par af gerdisk Svarfdcela
saga” [H: "gerisk™] (254).

Péstdendet att Svarfdeela saga bygger pa detta stoff kommer efter ett
referat av ett antal hindelser, f6ljt av en liten historia som kort berattas.
Dir sdgs att Klaufi dript Atli, befriat Karl inn raudi ur fingenskap och
aktat Yngvildr raudkinn (252); det sdgs vidare att Klaufi hogg sonder en
skinnsick med firgningsgras for sina svagrar, Yngvildrs broder; sedan
citeras en strof om detta som Porleifr jarlsskald, Yngvildrs bror, skall ha
kvitt; sist foljer de ovan citerade orden att Svarfdeela saga bygger pa
detta (254). Alla dessa uppgifter — drapet pa Atli, befrielsen av Karl inn
raudi, forstorelsen av grissicken och Porleifrs strof om detta — stimmer
in pd den existerande “efterklassiska” Svarfdeela saga (161, 172); den
enda avvikelsen ligger 1 forleden av Yngvildrs tillnamn (sagan kallar henne
fagrkinn). Episoden nirmast fore hianvisningen till sagan, historien om
forstorelsen av grassicken och sjilva strofen, stimmer fullstindigt. Svarf-
deela saga bygger verkligen till overvigande del pa detta stoff, alldeles
som Sturlubdk siger. Orden ”Par af gerdisk” syftar naturligen pa att det

29 Poangterat av utgivarna Pérhallur Vilmundarson och Bjarni Vilhjalmsson 1991: XVII,
vilka synes tolka det s att sagans huvudintrig, men inte sjilva sagan, borjar med denna

hindelse (XVIII).
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ar utifrdn den sist skildrade konflikten (mellan Klaufi och Yngvildrs bro-
der) som merparten av Svarfdeela sagas intrig kommer — hur Yngvildrs
broder draper Klaufi och hindelserna som foljer ur detta. Den Svarfdcela
saga som 3beropas synes stimma gott overens med den bevarade sagan
med detta namn.

Det dterkommande argumentet for att den befintliga Svarfdeela saga
icke ar den 1 Landniamabdk nimnda sagan med samma namn ar att det
finns diskrepanser i friga om flera av uppgifterna i sagan och Landndama-
bék. Sagans utgivare i Islenzk fornrit, Jonas Kristjansson, hivdar: ”Menn
hafa 16ngum 4litid, ad pessi Landndmufrasogn sé endursdgn Svarfdalu.
En svo mikid ber 4 milli, ad pa getur ekki verid dtt vid sdguna { peirri
mynd, sem nu er, enda mun htn vera yngri en svo, ad ivitnunin geti tt
vid hana” (Jénas Krisgjansson 1956: LXVI-LXVIII).

Det finns i det aktuella Landndma-kapitlets inledning pa nigra punk-
ter avvikande uppgifter i forhéllande till Svarfdeela saga vad giller genea-
logierna for framtradande personer i Svarfadardalsbygden. Frimst hand-
lar det om smé diskrepanser vad giller rena bifigurer, men det galler
ocksd den framtridande Klaufis hirstamning och sliktskap med 6vriga
inblandade. I Landndmabdk ir Klaufi son till Gudrun (och en Hafp6rr
vikingr), som ir syster till Karl inn raudi, och Klaufi ar alltsd systerson
till Karl inn raudi och dotterson till Porsteinn svorfudr (Klaufis syster
heter Gréa och ir gift med Griss gledill). I Svarfdeela saga ar Klaufi dar-
emot son till Pérarna (och en Snzkollr Ljétsson), som ir syster till Por-
steinn svorfudr (Klaufis syster heter denna gang Sigridr, men systerns
make heter ocksd hir Griss), och alltsd kusin till Karl inn raudi och sys-
terson till Porsteinn svorfudr.3® Att uppgifter i sagorna pa enstaka punk-
ter skiljer sig frin Landndmabdk ir i och {or sig inte ovanligt; vad som ar
speciellt hir ar att Landndmabdk explicit nimner en saga.

Men Landndmabdk pastar inte att ’sd siags det i Svarfdeela saga’. Ingen-
ting 1 hanvisningen till sagan antyder att Sturla skulle ha himtat alla de i
kapitlet angivna uppgifterna fran sagan, inklusive alla genealogiska detal-
jer. Det som sdgs ar enbart att Svarfdcela saga bygger pa detta stoff. Och
just 1 friga om de handelser som refereras, sjilva inslaget av berattelse 1
Landndma-kapitlet i friga, rider som nimnts verensstimmelse mellan

30 De formenta diskrepanserna mellan uppgifterna om Porsteinn svorfudrs foraldrar ar
daremot inga diskrepanser. De forskare som havdat skillnader pa denna punkt forutsatter
att Porsteinn svorfudr ir identisk med den i sagans inledning — som foregdr den stora laku-
nen i handskriften — nimnde Porsteinn Porgnysson. Identifikationen ar emellertid osan-
nolik, vilket flera forskare visat (se t.ex. Jénas Kristjdnsson 1956: LXXVI).
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Landndmabdk och den befintliga sagan. Det dr denna berattelse som nir-
mast foregdr hianvisningen till sagan, inte de genealogiska detaljerna.

Slutsatsen blir att Sturlubdks hanvisning till en Svarfdeela saga giller
den existerande sagan med detta namn. Aven denna efterklassiska” saga
kan belaggas som aldre dn 1280.

Tesen att de 1 Landnamabdk nimnda sagorna skulle var aldre och vasent-
ligt annorlunda verk dn de befintliga "efterklassiska” sagorna med samma
namn har inte vunnit stod i min undersokning. Beliggen for tesen var
inte starka.

Forskningen har havdat att dldre, klassiska, sagor i dessa fall skulle ha
blivit omarbetade. Fenomenet med olika versioner av samma islinninga-
saga ar forvisso vil belagt. Vi har atskilliga exempel pa sagor som finns i
flera versioner. For att kunna slutligt bedoma tesen om de omarbetade
versionerna bor vi jaimfora med dessa fall av sikra omarbetningar for att
se av vad slag sidana omarbetningar brukar vara.

I de flesta fall ror det sig om verbala skillnader. Ord byts ut, meningar
skrivs om, texten forlings eller forkortas. Sddana ar skillnaderna mellan
versionerna av Bandamanna saga 1 Modruvallabék resp. Konungsbdk,
liksom skillnaderna mellan versionerna av Eiriks saga randa i Hauksbok
resp. Skédlholtsbok. I ett fall inom sagalitteraturen dr de verbala skillna-
derna s omfattande att man maiste tala om olika stilideal; det ar Fost-
breedra saga, vars langa, digressionstryfferade version i Modruvallabék
och Flateyjarbok skiljer sig markant fran den betydligt mer kortfattade i
Hauksbok. Ljésvetninga sagas C-version skiljer sig frin A-versionen
bl.a. genom forekomsten av ett antal insprangda sma berattelser av rela-
tivt sjalvstandig karaktar.

Men genomgaende ir det indd samma historia som berittas. Digres-
sioner om bifigurer kan strykas eller liggas till, men huvudintrigen ir
densamma och alla viktiga episoder finns i bida versionerna. Grund-
karaktaren ir, trots ibland markanta verbala skillnader, densamma. Inte 1
nagot fall handlar det om tilligg av hela tematiska komplex, av omfat-
tande intriger som med helt nya historier utforligt skildrar tidigare
okinda delar av huvudpersonens liv, eller om forindringar dir de tidi-
gare orsakssammanhangen byts ut mot helt andra, av radikalt annan art.
Inte i nagot fall handlar det om en grundliaggande forindring i forfatta-
rens forhdllningssate till stoffet. Grundliggande fakta om centralfigu-
rerna och deras relationer forblir desamma. Det handlar, trots den olik-
artade utformningen, dnda tydligt om samma verk.

Men den typ av olika versioner som forskningen tinkt sig i fallen
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Porskfirdinga saga, Svarfdeela saga, Hardar saga och Havardar saga ir
av annat slag. Dels har vi naturligtvis alla svirforklarliga forandringar vad
galler fakta som personnamn, sliaktskapsrelationer etc. som forskningen
tillskrivit de omarbetade versionerna av dessa sagor. Men framfor allt
skulle dir rada en grundliggande olikhet vad galler centrala delar av
innehallet (alla de overnaturliga/fantastiska och fornaldarsagomassiga
aventyren bland drakar och hogbor i Porskfirdinga saga och Hardar
saga, gengingaravsnitten 1 Svarfdeela saga etc.), forhdllningssittet till
verkligheten (t.ex. den ’fantastiska’, osannolika sorgreaktionen hos
huvudpersonen i Havardar saga och hans lika *fantastiska’ personlig-
hetsforandring, liksom den komisk-ironiska héllningen till honom) och
huvudpersonernas karaktir och minniskoskildringen 6verlag (t.ex. den
*fantastiska’ supermankaraktiren hos Hordr i Hardar saga).3! Och det dr
en typ av revision som inte dr belagd i ndgot av de manga fall dér vi har
olika versioner av en saga. En sd radikal omskrivning av en saga som
forskningen synes ha tankt sig transformeringen av Hardar saga, Svarf-
deela saga m.Al. fran “klassiska” islinningasagor till "efterklassiska” dr en
typ av forindring som saknar paralleller i nagra kinda fall. Det ir en
form av omarbetning som synes uppfunnen enkom for att forklara mot-
sattningen mellan den traditionella dateringen av dessa sagor till sen tid
— liksom deras efterklassiska” egenart — och omnimnandet av deras
namn i en tidig kalla.

Det dr fullkomligt sikert att de i Landndmabok omnimnda islinninga-
sagorna pa dtskilliga punkter sdg annorlunda ut 1 de handskrifter Sturla
laste dn 1 de betydligt yngre handskrifter vi utgar fran idag. Detta dr att
vanta, forandringar dger alltid rum. Men en jamforelse med kidnda omar-
betningar talar tydligt for att dldre versioner av de befintliga Porskfirdinga
saga, Hardar saga, Svarfdcela saga och Havardar saga bor ha haft samma
grundinnehall och grundkaraktir som de befintliga. Skillnaderna bor
gilla den verbala utformningen och mindre inslag. Den ”efterklassiska”
egenarten har funnits dir fran borjan.

Slutsatsen blir att hanvisningarna 1 Sturlubdk till Porskfirdinga saga,
Hardar saga, Svarfdeela saga och Havardar saga giller de befintliga
sagorna med dessa namn. Dessa "efterklassiska” sagor kan pd objektiv
grund dateras till tiden f6re 1280. Dateringen av dem ir lika vl styrkt

31 Detta ir tydligt i Vésteinn Olasons ord om den antagna omarbetningen av Hardar
saga: "Vardveitt gerd mun aukin munnmazlum og stérlega ykt, auk pess sem frasogn af
Utanfor peirra fostbredra med miklum fornaldarsagnabrag er likleg til ad vera nysmid”
(1993b: 149).
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som 1200-talsdateringen av Egils saga, Laxdcela saga, Heidarviga saga,
Eyrbyggja saga, Viga-Glims saga och Gunnars pattr Pidrandabana.

Dateringen av de fyra sagorna till 1200-talet innebar att ett antal drag 1
dem som regelmassigt utpekas som typiskt “efterklassiska” kan faststal-
las som etablerade redan i sagaskrivningen under denna tid. Det galler
motivet med hangbrot, med en gravhog som bryts och pa magiskt vis
sluter sig igen (Hardar saga 39-40), en huvudperson som utkimpar en
strid mot hogbon, som nu efter doden forvandlats till ett troll”, inne i
hans hog (39-41) och som sedan rovar en skatt med 6vernaturliga egen-
skaper frin honom (42-44); det giller motivet med ett mote med hedna-
guden Odin, som ger hjilten goda rad (40, 44), liksom strider i Gautland
mot vikingar med hamnskiftare i slikten (46); det giller motivet med
hjilten som ensam driper 13 man i en strid (88). Det giller motiven med
haugaeldar som brinner med bla liga 1 gravhogen (Porskfirdinga saga
183), med den onda manniskan som viljer att levande ga in i gravhogen
och bli ett ”troll” dirinne (183), motivet hur detta troll skanker hjilten
magiska gdvor att anvinda i strid (184), 3kallan under strid av vernatur-
lig varelse som da bringar hjilp (187-188); motivet med minniskor som
forvandlas till eldsprutande drakar som vaktar skatter och huvudperso-
nens kamp mot drakarna och rov av skatterna (187-189); motivet med
hjaltens konfrontation med trollkvinnor och hamnskiftare (205); motivet
med sagaprotagonisten som till slut sjilv forvandlas till en drake pa sitt
guld (226). Det giller motivet med den aktivt agerande gengdngaren
(Svarfdeela saga 175-190) och férekomsten av folksagoaktiga kolbitar-
historier (Svarfdcela saga 129, Porskfirdinga saga 197). Det giller ocksa
det forment fantastiska motivet med den svage och 6mklige dldringen
som plotsligt forvandlas till oovervinnerlig kimpe (Hdvardar saga), lik-
som det humoristiskt-parodiska forhdllningssittet till hjaltens personlig-
het, till hans 6mklighet likavil som hans heroism. Det ror sig i samtliga
fall om motiv och episoder som ar centrala i handlingen och styr intrigen
i respektive saga. Utan dem skulle de fyra sagorna ha varit helt andra
verk. Dessa sagaepisoder tillhor den genuina sagalitteraturen frin saga-
skrivningens guldilder under 1200-talet. De tillhor denna i lika hog grad
som skildringen av tillkomsten av Hofudlausn 1 Egils saga, Gudrins
eggelser i Laxdcela saga, striden pd isen i Eyrbyggja saga, Glimrs martia-
liska skratt 1 Viga-Glims saga eller branden pad Bergbdrshvill 1 Njals
saga.
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Slutsatser

?Efterklassiska” sagor skrevs pa Island redan fore 1280, under de “klas-
siska” sagornas tid. De tvd tendenser som har betecknats som “klassisk”
och 7efterklassisk” har odlats samtidigt. Det stimmer vil 6verens med
de tidigare noteringarna om de ”icke-klassiska” motivens forekomst i
konungasagor fran samma sekel. De olika tendenserna uppskattas i
samma tid och milj6. Sturla Pérdarson skrev konungasagan Hdikonar
saga och samtidssagan Islendinga saga, bida i grunden “klassiska”, men
gjorde ocksd succé med att hoglasa eller dterberitta sagan om trollet
Huld.3? Undersokningens slutsats gor det ocksd lattare att acceptera
de “fantastiska” monsterhistorier som trots allt finns i huvudsakligen
“klassiskt” inriktade islinningasagor som Njdls saga och Bjarnar saga
Hitdeelakappa.3® De ’avvikande’ inslagen ingdr i en storre kontext.34
Margaret Clunies Ross har med ritta skrivit: "a large proportion of sagas
from all sub-classes are modally mixed to an extent that many scholars
are unwilling to recognise fully” (Clunies Ross 1998: 51).

Tesen om de ”efterklassiska” islinningasagorna och deras pastidda egen-
art vilar pd flera pelare. En av dem var den kronologiska, tanken att sagor
med “icke-klassiska” drag som Overnaturliga eller fantastiska motiv i
centrum utgor en grupp som ir yngre an sagor med en “klassiskt” jord-
bunden och vardaglig grundkaraktir; de forra dateras till 1300-talet, de
senare till 1200-talet. Denna del av tesen visade sig inte hélla for en
provning av grunderna for den gingse dateringen. Utifran objektiva kri-
terier ar det inte rimligt att likstalla de islanningasagor som betecknats
som “efterklassiska” med ’islinningasagor fran 1300-talet” och de islin-

32 Sturlu pattr berattar hur Sturla Pérdarson ar 1263 underhdll omgivningen med Huldar
saga (Sturlunga saga II: 232). Berittelsen sigs uttryckligen handla om ett troll ("Pat er frd
trollkonu mikilli”; 233) och betecknas som en trollkonusaga (233). Det tycks av formule-
ringarna att doma ha rort sig om en skriven saga — i varje fall uppfattade omgivningen det
s& (”sendi drottnning eftir Sturlu, bad hann koma til sin ok hafa med sér trollkonusoguna”
[min kursivering]; 233). Sagan ir inte bevarad och vi kinner inte dess tid och spelplats.
Under alla omstindigheter utgor episoden ett starkt belagg for att trollhistorier var popu-
lira redan i 1200-talets islindska sagalitteratur, ja att hela skrivna sagor med troll som
huvudmotiv forekom redan dar.

3 T.ex. strider med drakar i Bjarnar saga 124 och Njals saga 303.

3+ Vésteinn Olason noterar forekomsten av sidana motiv i de “klassiska” sagorna —i det
aktuella arbetet betecknade som 1200-talssagor — men ser dem tvirtom som fundamentalt
annorlunda och mindre betydelsefulla i jimforelse med vad som aterfinns i de “efterklas-
siska” (Vésteinn Olason 2007: 10).
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ningasagor som betecknats som “klassiska” med ’islinningasagor fran
1200-talet’.

Men slutsatsen innebir inte att alla de ”efterklassiska” sagorna bor
omdateras till 1200-talet. Det finns inget stod i mina undersokningar for
en sidan tes. Samtidigt bor inskirpas att dateringen till 1200-talet av de
fyra “efterklassiska” sagorna Havardar saga, Hardar saga, Porskfirdinga
saga och Svarfdcela saga i sjilva verket ar betydligt battre styrkt an 1200-
talsdateringen av atskilliga typiskt “klassiska” islinningasagor. Det ar
viktigt att minnas nir vi diskuterar dateringen av andra ”efterklassiska”
sagor an dessa fyra. Det finns forvisso inga positiva skal att fora dessa
ovriga till 1200-talet, men detta ir alltsd fallet med de flesta islinninga-
sagor overlag. Det finns inga mer objektiva beligg som daterar sd “klas-
siska” verk som Droplaugarsona saga, Reykdcela saga och Kormadks saga
till 1200-talet an de sjalvklart 1300-talsdaterade “efterklassiska” Finn-
boga saga och Orms pattr Storélfssonar. En datering av dem alla bor ske
forutsittningslost. Som en utgdngspunkt bor vi ha att 1300-talet inte bor
uteslutas som tillkomsttid for ndgon av dem, och inte heller 1200-talet
for ndgon av dem.

Den gingse synen pa kronologi och dess koppling till fenomenen
“klassiskt” och “efterklassiskt” i sagalitteraturen bor inte beskrivas
som mer rigid 4n den ir. Artalet 1300 nimns girna som grins, men fa
torde uppfatta det som en sd magisk storhet att det i ett slag férandrade
en litterar genres hela karaktar.35> De flesta av de forskare som omfattar
den traditionella synen pa de ”efterklassiska” sagorna och deras krono-
logi kan sikerligen skriva under pa Sigurdur Nordals reservationer nir
han delar in sagalitteraturen i fem grupper, motsvarande fem tidsskikt:
vissa sagor fran ett skikt kan vara jamngamla med nigra i ett annat,
vissa forfattare ligger fore flertalet i utvecklingen (Sigurdur Nordal
1953: 235). Ingen har rimligen fornekat att det maste finnas overlapp-
ningar mellan “klassiskt” och “efterklassiskt” 1 islinningasagans ut-
vecklingshistoria.36

Men mina undersokningar synes visa att den “efterklassiska” egen-
arten funnits 1 islinningasagan 1 storre omfattning och lingre tillbaka i
tiden 4n dven de mest nyanserade forskarna tinkt sig. Om det alls hand-

35 Ett undantag pd denna punkt dr mojligen Carol Clover som skriver: “After about
eighty years the classical sagas disappeared as abruptely as they had emerged” (Clover
1984: 618).

36 Vésteinn Olason siger ocksa uttryckligen att ”the year 1300, the turn of the century,
is obviously chosen for practical reasons” — dir finns ”considerable overlappings between
the groups” (Vésteinn Olason 2007a: 9).
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lar om en utveckling fran “klassiskt” till ”efterklassiskt” har den borjat
betydligt tidigare och varit betydligt mer lingdragen dn den traditionella
bilden ger vid handen. Vi har sett att sagor med sd utpriglade ”efterklas-
siska” motiv och intriger som Hardar saga och Porskfirdinga saga kan
beliggas redan pd 1270-talet, och de kan mycket vil vara ildre an sa.
Detta resultat har stor betydelse for bedomningen av de gingse teorierna
om den “efterklassiska” sagans uppkomst och sjilva forklaringen till
dess egenart. Det finns en utbredd uppfattning inom forskningen att den
efterklassiska” sagan maste forstas utifran historiska forindringar och
de nya politiska och sociala forhallanden dessa innebar. Den historiska
hindelse som utpekas ar fristatens fall och den nya lagstiftningen som
foljer med denna, hindelser som dger rum under 1260- och 1270-talen.
Vi har sett hur forskare som Einar Olafur Sveinsson, Vésteinn Olason
och Martin Arnold utpekar forindringarna efter fristatens fall som den
avgorande forklaringen till de f6rment nya tendensernas uppkomst. Men
sagor som Hardar saga, Porskfirdinga saga, Svarfdcela saga och Havardar
saga ar sa tidiga att de inte kan ha priglats av dessa forandringar. Frista-
tens fall kan inte forklara dem eller deras "efterklassiska” egenart. Efter-
som sd mycket av den “efterklassiska” egenarten finns i dem forefaller
det osannolikt att denna egenart alls skulle ha nigot samband med de
historiska (och politiska, sociala etc.) hindelser som pekats ut som de
avgorande. Dessa egenheter bor rimligen forklaras pa annat sitt dven i
ovriga “efterklassiska” sagor som kinnetecknas av samma drag.

Bade de "efterklassiska” och “klassiska” egenheterna har funnits linge
1 sagalitteraturen. De ir — atminstone i hog utstrickning — samtidiga
fenomen. Aven hela sagor av bida slagen har samexisterat under ling tid.
I dessa avseenden avvisar jag den gingse uppfattningen. Men pa en viktig
punkt dr jag andé enig med de forskare som foretrader den traditionella
synen. Jag ser det trots allt som meningsfullt att gora en distinktion mel-
lan “klassiska” och “efterklassiska” drag, liksom mellan "klassiska” och
efterklassiska” sagor. Forskarna md ha misslyckats med att faststalla ett
samband med kronologin, men i sjilva analyserna av sagorna och deras
egenheter har de kunnat urskilja dtskilliga drag som faktiske skiljer olika
sagor fran varandra, och ofta handlar det verkligen om sagor i respektive
kategori. Beteckningen “efterklassisk” ar olycklig, eftersom den impli-
cerar den kronologiska koppling jag hir har ifrdgasatt, men att det finns
”icke-klassiska” drag och sagor som avviker frin de “klassiska” som
sagalitteraturen ir mest ryktbar for dr ocksd min uppfattning. Vi kan
inte sjalvklart utgd fran att Droplangarsona saga och Gunnars saga
Keldugnupsfifls ar skrivna vid olika tidpunkt, men det dr tydligt att deras
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litterdra egenart ir mycket olika. Aven om den historiska férklaringen
till deras respektive egenart avvisas kvarstar behovet att dtminstone for-
std, och kanske forklara, deras olikhet.
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ULF TELEMAN

Om svenska konjunktioner och deras historia

Den moderna svenskan har en ordklass konjunktioner som skiljer sig
frin klasser av andra obgjliga ord som t.ex subjunktioner, adverb och
prepositioner. De viktigaste konjunktionerna ar:

additiv: och

disjunktiv: eller
adversativa: men, fast, utan
explanativa: ty, for
konklusiv:  sd

Svenska konjunktioner skiljer sig frin subjunktioner bl.a. genom att
konstrueras med huvudsatser 1 stillet for bisatser. De skiljer sig fran
adverb genom att inte fungera som satsbas i den foljande satsen och fran
prepositioner genom att inte kunna konstrueras med nominalfraser som
komplement. (Se vidare SAG 2, kap. 11 § 1-5.)

Vid den litterira tidens borjan var antalet olika konjunktioner farre:

additiv: ok
disjunktiva: epa, dller
adversativa: dn, utan

Tack till Cecilia Falk, Henrik Rosenkvist och de tv tidskriftsgranskare som gett mig nyt-
tiga synpunkter pa en preliminir version av denna artikel.

Teleman, U., professor emeritus in Swedish, Centre for languages and literature, Lunds
universitet, Sweden. “On Swedish conjunctions and their history”, ANF 127 (2012),
pp- 59-92.

Abstract: Swedish conjunctions differ from subjunctions by being able to combine main
clauses with each other. At the beginning of the literary period (13th century) Swedish had
conjunctions meaning ‘and’, ‘or’, ‘but’, all of them with a Proto-Germanic origin. During
the following centuries a few causal/explanative and consecutive/conclusive conjunctions
were added: ty, for, sd. In this article it is argued that these conjunctions were originally
established as subjunctions which later became used (also) as conjunctions. The formal dif-
ferentiation between conjunctions and subjunctions may be related to the rise of the par-
ticular syntactic structure of Swedish subordinate clauses in early modern time. It is inter-
esting to note that the development unexpectedly occurred from hypotax to paratax, not
the other way round.

Keywords: Old Swedish, Early Modern Swedish, language change, grammaticalization,
conjunctions, subjunctions, main clauses, subordinate clauses.
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Foreliggande studie vill beskriva och forsta ordklassens utveckling fran
da till nu i samspel med sprikets forandringar i 6vrigt, framfor allt under
fornsvensk tid nir 1y, for och sd efterhand blev medlemmar av klassen.
En avgorande friga ar det darvid hur de nimnda enstaviga formorden
forholl sig till de liktydiga ordforbindelserna (for) ty at och sd at.

De fornsvenska subjunktionerna har undersokts 1 flera avhandlingar
(Bergqvist 1884, Bjerre 1935 och 1938, Braunmiiller 1978 och 1995,
Haska 1988, Rosenkvist 2004), men konjunktionerna har inte ront mot-
svarande uppmairksamhet. Smirre undersokningar, huvudsakligen pa
basis av enskilda texter eller materialet 1 ordbocker 6ver fornspriken
(Fritzner, Kalkar, Soderwall, Schlyter) har anda limnat vésentliga bidrag:
Diderichsen 1941 om ok, dller, an (sirskilt 1 SkL), Kotcheva 2001 om dn
och men, 2002 om ok och dn (sirskilt i AVgL), Falk 2010 sirskilt om ¢y,
for och sd. Av relevans for svenskan dr ocksd Christoffersens studier 1
fornvistnordisk syntax (t.ex. 2003).

Framstéllningen inleds hir med en skiss av hur kategorierna huvudsats
och bisats manifesterar sig under den tid da de nya konjunktionerna
etableras. Direfter behandlas dversiktligt utgdngsliget vid den litterdra
tidens borjan, och den dé foreliggande uppsattningen av konjunktioner
beskrivs som en bakgrund till uppkomsten av de nya konjunktionerna. I
ett lingre avsnitt foljer vi sedan framfor allt 1 de fornsvenska texterna hur
de kausala/explanativa och konsekutiva/konklusiva konjunktionerna
konventionaliseras. I det avslutande avsnittet betraktar vi resultatet av
utvecklingen och vad den har att siga om grammatikaliseringens rikt-
ning, dvs. om det tidsmassiga forhallandet mellan subjunktioner och de
semantiskt narbesliktade konjunktionerna.

Som vi ska se figurerar under den aktuella perioden formord vilka inte
rattmatigt kan klassificeras bara som endera subjunktioner eller konjunk-
tioner. For dem anvinds under 6vergdngstiden beteckningen “konnektiv”
som en praktisk etikett. Vi tar ddremot inte stallning till om konnektiv ut-
gor en egen grammatisk kategori vid sidan om ordklasserna konjunktioner
och subjunktioner (som t.ex. ok, epa gentemot t.ex. sum, at).

1 Huvudsatser och bisatser 1 fornsvenskan

En avgorande skillnad mellan konjunktion och subjunktion ar karakta-
ren av den sats de konstrueras med: konjunktionen tar en huvudsats och
subjunktionen en bisats. Huvudsats och bisats manifesterar sig annor-
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lunda under fornsvenskan in i modern svenska. Anda ir det uppenbart
att distinktionen ar reell ocksé i de germanska fornsprakens grammatik.

Bisatsen var och ir syntaktiskt underordnad en annan sats. Den kan
vara komplement till ett av matrissatsens ord, t.ex attribut till ett substan-
tiv eller objekt eller bundet adverbial till ett verb. Den kan ocksd fungera
som ett omstiandighetsled, dvs. ett fritt adverbial i matrissatsen. Man kan
gradera graden av integration i matrissatsen sa att attributssatsen ir den
mest integrerade, verbkomplementsatserna kommer dirnast och slutli-
gen de fria adverbialssatserna som dr minst integrerade i den 6verordnade
satsen. Bisatsen bar normalt ingen egen illokutiondr kraft och den far sitt
eget sanningsvarde endast som ett led 1 matrissatsen.

Den prototypiska huvudsatsen ir 1 princip inte underordnad annan
sats och den dr barare av egen illokutionar kraft, t.ex.

pastdende
understillande fraiga
sokande friga
uppmaning

Hirmed sammanhinger att huvudsatsen (inklusive dess eventuella bi-
sats) fungerar som en mening, dvs. den dr avstampet for nista led 1 texten.
I princip ir ddremot bisatsen kopplad till den fortsatta texten endast
(direkt eller indirekt) via sin matrissats.

De viktigaste fornsvenska huvudsatstyperna markerades strukturellt
ungefir som i modern svenska (dir S star for subjekt):

deklarativ sats: XVfinS  tha fiol han a siin kni
rogativ sats: Vfin§ wilt thu koma til miin
kvesitiv sats: ~ XhvVfinS  hui repes pu sua dighart
direktiv sats: ~ Vimp(S)  bryt ekke gudz budhordh

Bisatsens interna struktur kinnetecknas negativt, dvs. av att icke over-
ensstimma med huvudsatsens:

bisats: YS(X)Viin tha han fiol en tidh a kna

Bisatsens Y kan vara en lexikaliskt entydig subjunktion som sum eller at,
men méinga Y ir homonyma med andra ord i andra klasser som dn (ock-
sa konjunktion eller adverb), um (ocksd preposition). Ocksa hv-led kunde
inleda bade bisatser och huvudsatser. Ordfoljden (X)VinZ (dir X och Z
ar icke-subjekt) var entydig som bisatsmirke oavsett om den berodde pa
s.k. kil eller pa att det finita verbet stod sist ("tysk ordfoljd”) eller efter-
hand pa modern ordfdljd ("af-ordfoljd” eller ”biff-ordfsljd”). Om bi-
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satsens ordfoljd i litterdr tid se sirskilt Jorgensen 1987, Petterssson 1988,
Platzack 1988, Falk 1993 samt Hikansson 2011 och dir anford ildre lit-
teratur. Om objekt-verb-foljd 1 dldre svenska se sirskilt Delsing 1999 och
Magnusson 2011.

Att en sats ar underordnad en annan kan framgé av dess placering i
kontexten, t.ex.:

som satsbas 1 deklarativ sats: en han komber vet 1ak ikke

som negerad: ikke @n han flyr utan @n han
blifuer

som koordinerad: @n han flyr aller wn han blifuer

som underordnad annan bisats: nar hon sper @n han komber

Nir den moderna bisatsordféljden var etablerad c. 1700 blir placeringen
av negationer och andra mittfaltsadverbial en entydig markor av bisats
gentemot huvudsats och omvint. (Detta kan sigas gilla aven om huvud-
satsordfoljd kan anvindas under vissa betingelser med viss innebord, se
t.ex. SAG 4: 4671.)

Aven om distinktionen huvudsats — bisats signaleras pa olika sitt syn-
taktiskt och lexikaliskt under fornsvensk tid ar det ocksa sjalvklart att
bisatser som inte inleds av entydig subjunktion mycket ofta ar struktu-
rellt dubbeltydiga (jfr Rosenkvist 2004: 98). Detta gor att Overgdngar
mellan subjunktion och konjunktion kan vara svara att beligga, men det
ar ju samtidigt just denna omstindighet som underlittar de forskjutningar
vi hir skall studera.

Ovan konstaterades att bisatser kunde vara mer eller mindre titt
knutna till matrissatsen. Fria adverbialssatser var de minst integrerade.
Gér vi ett steg till kan vi siga att ocksd en samordnad sats ar knuten till
den foregdende satsen, dven om den star friare gentemot denna in en
adverbialsbisats gentemot sin matrissats. Och slutligen kan man siga att
samordnade satser ir nirmare linkade till varandra dn par av asyndetiskt
forbundna satser som innehallsligt hor samman.

Samordning ar alltsd en sorts mellanting (Diderichsen 1941: 64: “et
Confinium”) mellan asyndetisk paratax och sidan hypotax som t.ex.
representeras av matrissatser med underordnade fria adverbialssatser.
Detta avspeglar sig intressant nog i vissa ordfoljdsmonster for samord-
nade konjunkter med finit verb i 1600-talets och 1700-talets svenska som
visats och studerats av Magnusson (2007, kap. 5). Man kan redan i run-
svenskan och i fornsvenska texter notera att verbfraskonjunkt efter
huvudsatskonjunkt kan ha en sorts kilordféljd som om det hade varit
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konjunkt till en bisats. Liknande fenomen moter 1 infinitivfraskon-
junkter.

paiR byku i rynby aunk bo atu (SRI U114)
ikifastr lit raisa stain #k bro kera (SRI U142)

Tyvirr saknar vi fortfarande detaljerad kunskap om satsledsfoljd i sidana
koordinerade led under fornsvensk tid. Den sirskilda ordféljden i kon-
junkter har dock noterats av flera dldre forskare, t.ex. Wenning 1929 (51f.),
Larsson 1931 (45ff.), Akerlund 1935, Diderichsen 1941 (63ff.). Se ocksa
numera Falk (opublicerade forarbeten till ett storre arbete om svensk
syntaxhistoria). De strukturella omstindigheter som Magnusson och
hans foregangare upptickt ir tankevickande: samordningarna framstar
ju hir onekligen som ett mellanting mellan huvudsatser och bisatser, dvs.
strukturen avspeglar konjunkternas semantiska och textuella status. De
ar sjalvstindiga eftersom de har illokutionar kraft, men de dr ocksa i
nagon mening underordnade eftersom de forutsitter en annan sats som
de anknyter ull.

I avsnitt 3 nedan ska vi se lite nirmare pa forloppet i det kraftfilt som
uppstar nir fria adverbialsbisatser konkurrerar med samordnade satser
inledda av liktydiga konnektiv.

2 Urkonjunktionerna:
sidoordnande och tillordnande

I 1200-talets svenska fanns en liten uppsittning “urkonjunktioner” (be-
teckningen linad fran Kotcheva (2002: 142)):

additivt: ok

disjunktivt: dller m.fl. varianter (som i fsv. men ej i fgutn. ersatte
det tidigare epa)

adversativt: dn (som senare ersattes av mdn)

I detta tidiga skikt av konjunktioner ingick ocksa det adversativa uzan (se
Rosenkvist 2004: 105ff).

Av urkonjunktionerna utgor det additiva ok och det disjunktiva epa/
dller en sirskild grupp som vi kan kan kalla sidoordnande. De har unge-
fir samma semantiska och syntaktiska egenskaper som dagens och och
eller. De kinnetecknas alltsd av att kunna sidordna inte bara meningar,
satser och reducerade satser utan ocksd nominalfraser. De dr multiplika-
tiva, dvs. de kan sidoordna flera led dn tva pa samma niva. Bide den ad-
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ditiva och den disjunktiva relationen ir symmetrisk, dvs. A&B =~ B&A.!
Nagra illustrativa exempel fran runsvenska och éldre fornsvenska:

at hans almusa vari gupi toka ok at hans blyght skal dndas mz

hepar (LegBu 4)

sidhan sagdhe gudh [...] warde liws oc idmskyt wardh liws (MB1:
155)

[tierfr uk kunar a]uk kulhu litu risa stain #k bru eftiR alfntan fapur
sin (SRT U462)

gvz angel kom een dagh tel ioakim ... ok troste han riddan ok
sagpe sik wara [...] (LegBu 4)

inkikar lit raisa stain eftiR stypik fapur sin #k porkel lit kiara mer-
ki at inkikuni suiru sin (SRI U914)

[...] ok hinde i fornimpda stadhenom caphernaum at var herra
ithesus gik in ij sancti patars hws (Bo 70)

fra terz eller tel nons sat hon vip vaf @lla ten: illa naal (LegBu 5)
Varper maber lustin i kyrkiugarpi. eller i har takin pa skal [...]
(AVeL 6)
Jorp ir oc aldri afrapa laus. vtan pi ains et allir lypir selin. epa han
verpi at vereldi guldin. (GotlL 69)
pa skal herap hanum vt demz wllar skal han frip fly (AVgL 17)
Bregpar mapr mannj slic oquepins orp firi socn aldri epa apingi.
epa astefnu [...] (GotlL 80)
Hwath giordhe war herra f6r an han skapadhe wirldina/ eller hwi
sat han swa linge orkol6os (MB1: 31)
Det har legat nira till hands att soka konjunktionernas etymologiska
kalla i adverb enligt monstret:

A. OcksaB. > A och B.
A. Eljest B. > A eller B.

! Hir uppfattas alltsd och och eller som prototypiskt symmetriska. I faktisk text kan
samordning med och bli asymmetrisk eftersom den tolkas ikoniskt (SAG 4, Samordning
§é):

A och B (A, och sen B)
A och B (A, och dirfor B)

Ocksi eller kan tolkas asymmetriskt nir det ena ledet ir beroende av det andra (SAG 4,
Samordning § 27-28):
Nu miste jag borja skriva, eller blir jag inte firdig i tid.

Hwar man skall settie sith merke pé sina gierning eller gherningen bliffuer forbru-
tin (SAOB: Skriordn. (1545))
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Konjunktionen ok torde vara etymologiskt identisk med adverbet ok.
(Om detta ords mojliga etymologi se t.ex. Hellquist och och Kluge auch.)
Det disjunktiva epa har en osikrare etymologi men dess ersittare 1 st-
nordiskan dller (m.fl. varianter) dtergir sikerligen pa ett adverb med be-
tydelsen *annars’, “alternativt’ (se t.ex. 6versikten 1 Hellquist).

Att de bada sidoordnande konjunktionerna atergdr pa adverb kan i
varje fall for dller stodjas med att denna konjunktion ofta f6ljs av dekla-
rativ sats med omvind ordf6ljd, som om konjunktionen vore satsbas i
huvudsatsen.

byia man [...] gauo hanom daghleca sin far at ta. @lla blaste han
sua gen stapenom etar ok ilsco. (LegBu 490)

pat @r pit [...] wlla vil iak pat kepa (LegBu 184)

Denna ordfoljd anvinds ocksa 1 modern svenska till skillnad fran i dans-
ka (jfr Hjorth 1979):

Vi maste befria oss fran vidskepelsen, eller blir vi aldrig fria.

Ocksa ok foljs 1 fornsvenskan inte sillan av deklarativ sats med omviand

ordfoljd:

styrohi pa godher laghmadper wastregotllandi [...] oc waru pa
allir tryggir landi sinu (AVgL 301)

§1. Ok aghu man frip hawa, p2r kununger biuper vt lepung sin
(SdmL 183)

pa kom mik ii hugh hzlagha lest, ok vaknape iak tel guz napa
(LegBu 135)

by at himirike hauin i mist for passa hems fikt ok worpo iamskyt
pore grena at gulle (LegBu 152)

For ok ir bevisliget mer problematiskt dn for dller eftersom omvind
ordfoljd dr vanlig ocksd utan konjunktionen ok, som markor av fortsatt-
ning 1 texten. For en genomgang och diskussion av inversion se sdrskilt
Alving 1916, kap. 2 (efter och, men, utan) och kap. 3 (efter dller och efter
adverb).

De Aiterstiende urkonjunktionerna ir de adversativa dn och utan, en
grupp som vi ska kalla for tillordnande och som i stort sett motsvarar den
moderna svenskans men och utan. De skiljer sig pa olika sitt fran de sido-
ordnande konjunktionerna. De anger snarast en asymmetrisk relation
och ar pa det sittet mer lika subjunktioner dn vad de sidoordnande kon-
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junktionerna ir. De kan heller inte ensamma samordna nominalfraser
utan bara meningar, satser och reducerade satser. De ér inte multiplika-
tiva utan samordnar bara par av konjunkter, dvs. de kan inte samordna
mer an tva led pd samma plan.

[...] besatte han barghen, dn ekke matte han fordriffwa
them som bodho j dalomen (MB2: 70)

hon [sc. renliues dygp] dr alz fagnapa. dra oc dgha ... en af giri oc
lusta likamans kumbar hepers spial (LegBu 183)

Med olika typer av huvudsats anger 4n som textuell eller pragmatisk
markor dndrad fortsattning och/eller inriktning o.1.:

guz ordh vixto daghliki ... dn stephanus giordhe margh iirtekne
(Jirt 142)

ther dptir kom var herra ihesus atir til hilgha fadhrena, hulke som
...varo 1 frygdhina lofwi ... dn hwat the sungo thz veet han (Bo
236)

thak all the farin ther mislitat 2ru/ oc let them vara vndir thinna
sona oc swena goemo/ «n all the faren en lita 2ru lat mik them
goma oc mina swena. (MB1: 171f)

[...] £n hwi sighir war harra at stizrnor skulu vara tekn [...]

(MB1: 50)

Kotcheva (2001, 2002) ser 47 som den neutrala samordnande konjunk-
tionen, avsedd att ersitta asyndes genom att antyda ett samband som
annars skulle sakna sirskild markering. Skillnaden mot ok skulle vara att
dn inte signalerar att konjunkterna skall adderas till en helhet. Konjunk-
tionen 1 sig ar enligt Kotcheva inte adversativ: den anger inte 7 sig kon-
trast eller att den senare konjunkten strider mot vad man kunde vinta sig
utifrin den forra. Nir dn for en modern lisare verkar ha adversativ
innebord, menar Kotcheva, ir det bara en implikatur utifrin kontexten.
Braunmiiller (1995) antar ocksi att distinktionen additiv — adversativ ir
en senare utveckling. Bdde ok och dn skulle alltsa fran borjan ha betytt
bara ungefir ’and the following (too)’. Av nigon anledning skulle ett
ursprungligare ok trangts ut av det yngre an, delvis i de nordgemanska
spriken och helt och hallet i de vistgermanska (Braunmiiller 1995:
2661.).

Diderichsen (1941), som studerat Skanelagens syntax, ser till skillnad
fran Kotcheva ok som den neutrala konjunktionen, medan 7 ir den mer
expressiva. Enligt honom anvinds konjunktionen @7 normalt bara i
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rattsregler “hvis Modsatningsforhold er af speciel (kontradiktorisk eller
kontrer) Art”. Enligt min mening ar ocksa i tidig fornsvenska den adver-
sativa inneborden alltid mer eller mindre nirvarande. Nagra exempel
utover de just givna:

wall mughu oc skulu thyliche min faangis [...] dn eigh lijf mistd
(Sdw: SD 4: 465 (1335, nyare avskr.))

madh laghum ok laghi doomom skall man sijtt kraffia, aater faa,
ok sik eghni, dn eigh midh rane ok walldzwerkum (Sdw: SD 4:
466 (1335, nyare avskr.))

mwrin war [...] c¢. alna heghir @z tornit sielfft tweggia rasta hoct
(MB1: 134)

Utifrin Kotchevas antagande kan man inte forsta varfor an aldrig kunde
samordna mer dn tva konjunkter och inte heller samordna nominalfraser.
Den omstandigheten att @n framfor allt sammanlinkar satser eller me-
ningar tyder 1 stillet enligt min mening pa att konjunktionen anger en
relation mellan propositionella innehall, och da dr det narliggande att
anta just adversativ relation, dtminstone under den tid nar de litterira
texterna borjar floda. Om forhillandena i forlitterdr tid dr det svart att ha
nigon mening.

Flera etymologier har foreslagits for d@n som sirskilt 1 tyska och engel-
ska handbocker antas ha samma ursprung som ty. #nd och eng. and (Falk
& Torp 1910, Noreen 1913, Hellquist, Kluge om #nd, ODEE om and).
Forslagen ar dock alla behiftade med stor osikerhet och man kan utifrin
dem inte avgora frigan om @z ir en semantiskt omarkt konjunktion eller
om den, som det antas i foreliggande undersokning, har en adversativ
grundbetydelse. En mojlighet som inte nimnts tidigare ir att ordet skulle
etymologiskt vara avlett av roten i annan. 1 si fall kunde etymologin
stodja tanken att g7z primirt dr adversativt, en sorts pendang till likhets-
partikeln sum, etymologiskt besliktad med samma.

I det kortare etymologiska perspektivet kunde man undra om 4n inte
liksom ok och wller atergir pa ett adverb. Adverbet dn ir visserligen be-
lagt med betydelser som skulle passa till konjunktionens bruk som text-
bildningselement: *for 6vrigt’, ja t.o.m. ’likval’(se Sdw an adv. mom. 8, 11
och 12). Denna anvindning dr dock inte sd vanlig och den hér hemma 1
textgenrer som knappast har kunnat ge upphov till den frekventa kon-
junktionen. Man kan ocksa erinra sig att det inte heller finns nagra spar
av konjunktionen 47 med omvind ordf6ljd som ar fallet vid ok och dller.
(Om koncessiva och andra adverb som externa fundament med rak
ordfoljd 1 den foljande deklarativa satsen se dock Alving 1916, kap. 3,
Wenning 1930: 13ff., Larsson 1931, kap. 3.)
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Att utan ir adversativt torde vara svart att bestrida, eftersom det nistan
alltid korresponderar med en negerad foregaende sats. Manga av beldg-
gen pa dn visar ocksa ett samspel med negationen, sa som framgar i ovan-
stdende exempel. Kontrastbetydelsen i sidana satspar kan litt f en biton
av koncessivitet, dvs. sd att den senare satsens proposition strider mot
talarens forvintan:

lughin brende konungx swzna som nast stodho ongnenom wn
ananie [...] giordhe than eldin enghin skadha (MB1: 13)

Den adversativa satsfogningen korresponderar dd med satsfogningar dar
en koncessiv subjunktion anger en liknande relation mellan bisatsen och
dess matrissats:

Lughin brende suena, zn eldin giordhe Ananias engin skadha. =
Zn tho at lughin brande suena, giordhe eldin Ananias engin

skadha.

D.vs.
St Konjadvers S2 ~ Subjkonc S1.§2

Som vi ska se i det foljande kommer de nya konjunktioner som utvecklas
under fornsvensk tid att ansluta till de asymmetriska tillordnande urkon-
junktionerna med deras parallell bland subjunktionerna, snarare an till de
sidoordnande urkonjunktionerna.

3 Medeltidens nytillkommande konjunktioner

Under medeltiden kan vi folja ordklassens oden 1 alltfler skrivna texter
och notera en del mer eller mindre genomgripande forindringar. En del av
dessa var huvudsakligen lexikaliska si som hade varit fallet nar gller slog
ut epa i de Ostnordiska spraken och 6vertog dess betydelser och syntak-
tiska funktion. P2 liknande satt ersattes mot periodens slut dn av men.

I det medeltida lagspraket dr inte mdin belagt (annat 4n som samman-
dragning av den temporala subjunktionen mdpan). Sjilens trost har fort-
farande bara gn. Sdw redovisar adversativt mdn fr.o.m. 1400-talet:

ther swarade ... abbet hanes so till at han aldrich screff biscop
bryniolff noghet breff tll, som war nathuge herre konung
arérende war 1 ondho, men eth breff kendhes han hafue scrifuet
till biscop bryniolff (Sdw: SD NS 3: 275 (1417))

mdin thogh besporde iach myk medh manghe gode fornwmstighe
wise men ther om (Sdw: BSH 3: 173 (1466))
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hans wiliz war at komma them til nokro ond akt; men the waro aff
gudhi swa wal bewarade, at han haffde thas engen makt (NoV 26)

Peder Mansson som skrev i borjan av 1500-talet hade nistan bara 47 som
adversativ konjunktion i Bondakonst men 1 hans skrift Sjokonsulatet do-
minerar mdn stort. Olaus Petri och Peder Swart har bara men 1 sina kro-
nikor frin samma sekel. Det verkar alltsd som om men slog igenom fort
pa troskeln mellan medeltid och tidig modern tid.

Om man som Kotcheva anser att urkonjunktionen @z inte 1 sig var
adversativ, blir det ett rimligt antagande att svenskan fick en specialiserad
adversativ konjunktion forst med men. Hir har vi emellertid forsokt visa
att gn till sin grundliggande betydelse var adversativt och 1 sa fall ir men
bara en lite modernare variant som overtog foregangarens adversativa
betydelse. Detta skedde 1 en tid nir det starkt polysema d@n ocksa tappade
en del andra funktioner, framfor allt den som konditional subjunktion.

Den fonetiskt tydligare formen men kan ha varit attraktiv, ungefir som
ndr prepositionen a byttes mot pa eller relativpartikeln er mot ther. Det
antas vanligen att svenskarna dvertog det lagtyska men som var synonym
till awer’aber’. En annan bidragande killa kan ha varit det temporala
mddhan (vilbelagd kortform: mdin) med sin sekundirt adversativa inne-
bord. Ater andra méjligheter ir t.ex. adverbet man *bara’ eller kanske t.
o.m. en sammandragning av det koncessiva #m en. (Se t.ex. Hellquist
men, SAOB men, Kotcheva 2002.)

Mer genomgripande forandringar dn tillkomsten av ersittningslexem
som dller och men ar etableringen av konjunktioner som anger nya rela-
tioner mellan de samordnade satserna och som ocksa har delvis nya syn-
taktiska egenskaper. Det handlar dd om de konnektiv som skulle bli den
moderna svenskans ty, for och sd.

3.1 Kausala konjunktioner under medeltiden och senare

Utgéngspunkten for tillkomsten av kausala konnektiv? i svenskan dr det
samnordiska adverbiella (for) py (dir py dr dat. sg. neutr. av pronomenet
pin) *dirfor’. Py och for py hade dnnu inte fitt allvarlig konkurrens av
liktydiga adverb som therfore, for then skuld.

2 Traditionellt anvands beteckningen kausal for subjunktioner som eftersom, emedan,
dérfor art medan beteckningen explanativ anvinds for konjunktioner som zy, for. Subjunk-
tionerna verkar ha fitt sina namn efter anvindning for logisk kausalitet (“orsak”) medan
konjunktionernas namn snarast utgar fran epistemisk-pragmatisk kausalitet (*skal for att
dra en viss slutsats”). Eftersom bada dessa anvindningar ar mojliga f6r bide subjunktioner
och konjunktioner och eftersom det egentligen ror sig om kausalitet 1 bdda fallen, anvander
jag har “kausal” i de fall d4 framstillningen inte galler den nimnda anvandningsskillnaden.
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Vi har sett hur konjunktionerna ok och dller kan ha atergitt direkt pa
likalydande adverb med betydelsen *ocksa’ resp. *annars’ sa att adverbet
1 funktion som externt fundament till en deklarativ sats etablerats som
konjunktion enligt monstret:

A. Ok [ocksd’]: B. > A, ok ["och’] B
En sddan direkt analys ar inte mojlig med thy *darfor”:
A.Thy [dirfér’): B = A, thy ['ty’] B.

Den vinstra satsforbindelsen betyder ju att A orsakar B, medan den
hogra betyder att B orsakar A. Syntaktiskt dr det visserligen fullt méjligt
att anvanda fsv. thy som externt fundament som 1 t.ex.

thy tak thik heraf lerdom (ST 23)

men en direkt reanalys fran adverb till konjunktion stoter alltsa pa
ooverstigliga semantiska hinder. Processen har 1 stillet gatt till pa ett an-
nat satt som hir ska utredas lite nirmare. (Se ocksi Braunmiillers skiss av
den morfologiska utvecklingen (1995: 2541f.))

Ett pronominellt adverb som by ir ofta anaforiskt, dvs. pekar pa en
foregdende sats eller ett aktuellt sammanhang som orsaken tll det forhal-
lande som anges i den egna satsen:

iak fédde han hema i husum [...] py a iak han ok pu iki (AVgL 60)

En annan mojlighet var att foga orsakssatsen som appositionell bisats till
adverbet. Orsakssatsen nominaliserades di med subjunktionen ar och
placerades omedelbart efter adverbet eller extraponerades till matris-
satsens slut:

ba kallzr bonde han piuf sin. py at han sundi lanzsak. (AVgL 55)

by gipfter bonde pam manni dottor sine @r til arff stander. ar
per viliz bapi afvaxt 2ghz (AVgL 29)

Den underordnade satsen kunde nagon ging sakna underordningsmar-
koren at, men detta dr mycket ovanligt i dldre fsv. Foljande siffror hirror
fran AVgL, delar av LegBu (s. 3-176) och MB1 (s. 1-70):

Adverb Konnektiv

ty forty tyat fortyat ty forty
Avgl 16 - 9 1 - -
MB1 8 80 107 31 1 4
LegBu 1 4 28 17 - -

Vi ser att de at-16sa konnektiven ir forsvinnande fa.
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Lexikaliseringen av det kausala konnektivet sker forst sa att ordforbin-
delsen fixeras, dvs. delarna stir 1 omedelbar kontakt med varandra. Dir-
efter kan en reanalys av strukturen ske: hela forbindelsen uppfattas som
bisatsinledare, dvs. foregds av en satsgrans som ursprungligen lag fore at.
Samtidigt integreras ordforbindelsen (“univerberas”), t.ex. sd att den
favoriserar material som skiljer den frin det adverb som ir dess utgangs-
punkt. MB1 har t.ex. for ty (inte ty) som dominerande adverbvariant,
medan try at (inte for ty at) ir dess dominerande konnektiva variant. I
miénga fall sker dessutom en fonetisk reduktion av ordférbindelsen. Sa-
lunda har konnektivet inte sillan formen pyz eller pit som t.ex. ibland hos
den heliga Birgitta 1 hennes autografer (76:42):

eg fore by at pe formagho hans lif varia pyt pat @r iguzs hand [...]
vtan fore py at han [...]

I Schlyters utgava av Magnus Erikssons landslag har huvudhandskriften
thy at som 1 ett tiotal fall motsvaras av byt 1 en lang rad andra ungefir
samtida handskrifter.

Eftersom konnektivet under dldsta tid har stark overvikt f6r konstruk-
tion med ar dr det rimligt at se den senare az-losheten som resultat av
reduktion eller ellips. Forst under 1500-talet finner vi en markant 6ver-
vikt for ty over ty ar. Hir nagra siffror for konnektivet fran delar av
Didrikssagan, Peder Manssons Bondakonst och Olaus Petris och Peder
Swarts kronikor:

ty ty at
Did 84 29
PMBond 40 1
Petri 220 88
Swart 53 -

Troligen sammanhinger den starka stillningen f6r zy med differentie-
ringen mellan subjunktion och konjunktion i forening med att det
subjunktionella ry at dr pa vig ut ur spriket. Mera dirom nedan.

Uppkomsten av konnektivet thy at var resultatet av en underord-
ningsoperation. Spraket hade fatt en fri adverbialsats med kausal inne-
bord. Vi kan darfor som vantat hitta belagg dar (for) thy at-satsen syntak-
tiskt rojer sig som bisats. Den kan t.ex. fungera som satsbas i en
deklarativ matrissats, ibland dubblerad med pronominellt led inne i ma-
trissatsen:

Dy at pu bedes pik dnga siala hialp 1 minne kirkio, py com pik
bassa likama qual (LegBu 175)
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by at han lengzr liggi. far ikki merz firi pt. (AVgL 19)

ok for thy ar han kendis ey widh gudh ferst tha gaff han honom
xta gras som oxa (MB1: 15)

Kausala bisatser inledda av (for) thy at kan ocksa kooordineras och nege-
ras som andra adverbialssatser:

Her skal iak brinna for vtan @nda by at iak ey hedhradhe oc
@radhe min skapara som mik bordhe Oc thy at iak zlskadhe meer
kraselikit lifwerne [...] n min gudh (ST 38)

ey for thy at han brindhir. vtan for thy at han @r elder luys oc
logande (MB1: 30)

Det hinde ocksa att sidana satser var underordnade andra bisatser:

Ribper gester vraper af garpe for py et han fik ei allan sin vilia gora
[...] stande sama ret (MEL 37)

ther @pter sigx aff them fizrdha piltenom [...] huru gudh halp
honom thy ath han gudz budhordh gemde (ST 12)

Ibland framgér bisatskaraktiren genom den interna ordfoljden. (Jfr t.ex.
tabellerna 1 Falk 1993: 325 och 326 som visar frekvensen av kilordfoljd
och modern ”biff”-ordfol;d.)

oc swa wardh hon frils thy at hon ey afflit at helsa guz modhor
mariam (Jart 61)

Thenna widhermadho oc yszld kom them ofwer for thy at the thz
forsta gudz budhordh ekke hioldo (ST 10)

lat en maktogh quinna i stadhenum bira sik thiit zby hon i mang
aar hafdhe warit al bort numin (Fsv. leg. A 49 1 SFSS 7: 3 236)

Det intressanta dr nu att thy at och de andra kausala varianterna (for thy
at, thy, for thy) redan tidigt ocksa kan konstrueras med en deklarativ
huvudsats 1 stillet for en bisats av den typ vi just har iakttagit. Ocksa i
den aldre fornsvenskan patriffar vi sdlunda de kausala konnektiven som
inledare till deklarativa satser med icke-subjekt som satsbas och omvind

ordfdljd:
maa wal sendaghir heta by at tha skin solin 2winnelika (MB1: 53)
Dy et i varum laghum giftis huarte maper i opol iorp (MEL 269)
grat ey thy at aftir tre dagha scal thu dta mz mik (Jart 39)
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Pronominell dubblering av satsbasen aterfinns ocksa i thy at-sats:

thy at war hughir han zr ferst huldhir innan sik sizlffwom (MB1: 43)
Dy et ba han bztrape kununa pa batrape han ok barnit (MEL 52)

thy at the iordh som han skulde @rffuoda [...] hon haffde giffwit
inga fruct vtan godha (MB1: 46)

Anledningen till att det kausala konnektivet har borjat kunna konstrue-
ras med deklarativ sats kan ha varit att propositionen som anger orsak till
propositionen i en 6verordnad deklarativ sats normalt forutsitts vara
sann. Det kausala konnektivet kan inte ens i modern svenska inleda
huvudsatser som anger uppriktiga fragor och uppmaningar bara inter-
rogativa och direktiva huvudsatser som ar fortackta pastienden:

*Ty kommer du?
*Ty vem kommer?
*Ty las boken!

Nu gér vi ut, for ar det inte ett hirligt vider!
Nu gér vi ut, for nir kommer vi annars ut?
Nu gér vi ut, for kinn vad varmt och skont det ar!

Steget mellan presupponerat sann och hivdat sann (som propositionen i
en deklarativ huvudsats) ar sakert litet.> Betydelseskillnaden mellan sub-
junktionell och konjunktionell funktion ir ungefir densamma som for
den moderna svenskans att-satser med eller utan bisatsordfoljd (t.ex.

3 En annan vag frdn bisats till huvudsats kan ha varit frdn anvindningen om real orsak
till motivering av ett antagande:

(1) Dorren ar last, ty ingen ar hemma.
(2) Ingen dr hemma, ty dorren ar l3st.

I (1) anges orsaken till propositionen i den férsta satsen. I (2) anges en orsak till talarens
pastiende med den foregdende satsen. Jfr anvindningen av ty som orsak eller motiv till
andra sprikhandlingar:

(3) Har du sett honom, for han ar ju inte har?
(4) Ta pa dig ordentligt, for det blir nog kallt!

I (1) hanvisar ry-satsen till den foregdende satsens propositionella innehll, 1 (2—4) il en
sprakhandling som begds med den foregdende satsen. Se om dessa olika anvindningar av
kausala konjunktioner ocksd Teleman 1976 och Sweetser 1990, kap. 4.

Man skulle nu kunna forestilla sig att dessa forklarande satser som i exemplen (2—4) ir
16sare fogade till den foregdende satsen, dvs. att de knyter thop satser till text snarare én till
en komplex propositionell omstindighet. En djarv spekulation kunde vara att det ir an-
vindningar som (2—4) vilka baddar f6r utbyte av bisats mot en sats med illokutionir kraft.
Tyvirr ar naturligtvis det traderade fornsvenska textmaterialet inte sadant att vi kan avgora
om denna formodan ar riktig.
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Andersson 1975). Ocksa 1 fornsvenskan kunde en at-sats med den dekla-
rativa satsens ordfoljd bara illokutionar kraft:

oc sighia the wisasto swa at izmmykin lusta haffde mannen tha
hauat i thera samkomo som nw (MB1: 88)

Nista fas 1 utvecklingen dr den lexikala differentieringen av de konnek-
tiva varianterna i kausala subjunktioner och konjunktioner, sa att resul-
tatet blir som i modern svenska, dar zy ir konjunktion i skriftspraket och
for 1 talspraket samtidigt som dérfor att (som ersatt det aldre for ty at) ar
kausal subjunktion vid sidan av andra subjunktioner som eftersom, eme-
dan, som, dd m.fl. (Om differentiering av varianter som ett led i gram-
matikaliseringsprocesser se Hopper & Traugott 2003: 118f. Har kanske
har latinet med sin distinktion mellan guia, guoniam mfl. ’emedan’ mot
enim, nam ’ty’ varit en forebild?)

Jag har inte lyckats avsl6ja nagra tendenser tll differentiering, t.ex.
mellan zy och ty at, under 1300- och 1400-talen. Det verkar visserligen
ibland som om olika skribenter laborerar med olika sitt att skapa ett
system i variationen men siffrorna pekar at olika hall. Det ar t.ex. svart att
se nigon gemensam tendens mellan valet av form for adverb, subjunk-
tion och konjunktion i t.ex. excerperade delar av MB1 och Sjilens trost,
t.ex.

Adverb Subjunktion Konjunktion

thy forthy thyat forthy(at) thyat forthy (at)
MB1 8 20 2 21 16 -
ST 34 4 4 18 1 8

P4 1500-talet ar thy fortfarande gangbart som kausalt adverb medan for
thy slagits ut i denna anvandning. Olaus Petri foretrider en nyare tid med
sin hoga frekvens {or ther fore (se ocksa Haska 1988).

ty forty  therfore

Did 93 - 14
PMBond 14 - -
Petri 38 - 305
Swart 15 - 2

De hir 1500-talstexterna har fa entydiga exempel pa (for) ty (at) som
subjunktion. I Olaus Petris kronika dterfinns t.ex. bara ett par exempel:

for then skul at the 1 noghon motto forachtade samma Birger Jerl,

thy at the wel wiste honom wara skickelighan noogh til konung
(Petri 66)

[...] pd thet (vtan tuiffuel) at han ater skulle fordriffua konung
Karl, 7y han wel wiste, at the icke skulle forlika sigh (Petri 210)



Om svenska konjunktioner och deras bistoria 75

Detta kan mojligen tyda pa att thy av konnektivvarianterna nu hade bli-
vit specialiserat som kausal konjunktion. I si fall verkar det som om pro-
cessen forlopte parallellt med att den nya bisatsordfoljden vann terring.
Sprakbrukarna gjorde alltsd en systematisk atskillnad mellan kausala
konjunktioner och subjunktioner samtidigt som bisatsen fick en tydlig
intern struktur som skilde den fran den deklarativa satsen. Nya subjunk-
tioner bildades da ocksa i och med att det ursprungliga (for) thy at ersat-
tes av therfor at och for then skull at. 1 Olaus Petris kronika finner vi ett
femtontal fall av dessa nya kausala subjunktioner.

Lat oss se lite nirmare pa den nya talsprikliga konjunktionen for och
dess bakgrund. Vid sidan av thy at fanns redan fran borjan forbindelsen
firi thy at som kausalt konnektiv:

firi py at pe dru langt borte til at flyz pzss plikt [...] pa giuum
wir them tu slik tima (Sdw: SD 1: 668 (1285))

Samtidigt moter ndgon enstaka gdng andra varianter som ther fore at, for
thy (utan at) och firi at (utan pronominell rektion):

ther fore at gudh ilskadhe abels offer, tha haffde kain mykla awund
widh honum (LegBu 89)

hzr taka scanungs bor dalbo. lot. firi ar per sculu crake ok flacz
(AVgL 70)

thz ma ey heta idrtekne, for thy thz matte samuledh wardha aff
naturo krapt (MB 1 [A2]: 293)

Inte forran under sent 1400-tal och 1500-tal dyker exempel upp med bara
for som kausalt konnektiv:

domdes lauris oys sak til XL m. for han ful i annars mans tal (Sdw:
BtFH (1506))

halge dren 1 som dren wilielike fatike, for idhart ar hymerikes rike
(KlostLefv 23)

this faghre oc winare wardha the aff thera dygdhom, For thinna
thiokka haren betekna mina otalika dygdher [...] (Mecht 136)

[Svenskarna bora taga sig] tillvare for fremmende harskapp, for
suenskes historier giffue tilkinne att tett haffuer varett dem till
liten vinst (SAOB: Karl IX (1585))

Beldggen tyder pd att det ensamma for/for som kausalt konnektiv ar en
sen variant av konnektivet.
Det ar 1 och for sig mojligt att prepositionen direkt konstruerats med



76  Ulf Teleman

bisatskdrna. Soderwalls material visar att preposition (utan at) kunnat ta
bisatskirna som komplement: madh (Sdw 2: 7), til (Sdw 3: 361), widh
(Sdw 3: 948), dptir (Sdw 3: 1136). Det ar ocksd mojligt att prepositionen
for regelmissigt konstruerats med at-sats. Men eftersom sidana kon-
struktioner dnd4 dr sd sillsynta 1 fornsvenskan, ar det knappt troligt att
det dr de som ir kalla ull konjunktionen for.

Annu mer osannolikt ir det att konjunktionen f67 utgar fran en prepo-
sition som direkt konstruerats med deklarativ huvudsats. For en sidan
omkategorisering av preposition till konjunktion finns det knappast
nagra overtygande paralleller 1 det svenska sprakets historia.

Sannolikast dr sledes att for dr en reduktion (ellips) av ordforbindel-
sen for thy at ungefir som ry av ty at. Sidana reduktioner ir vilkinda 1
utvecklingen av ordforbindelser med funktion som formord (t.ex. prepo-
sitioner och subjunktioner) i nordisk sprikhistoria. (Se t.ex. Braunmiiller
1978, 1995 och Teleman 2008.) Reduktionsprodukten utgérs normalt av
den del 1 den lexikaliserade forbindelsen som sticker ut fonetiskt (initialt
och/eller starktryckigt led) eller semantiskt.

I dagens svenska ar det en klar stilistisk skillnad mellan det utpraglat
skriftsprakliga ry och det mera talsprakliga for. Man kan undra om denna
skillnad av nagon anledning uppstod redan under medeltiden. Medan ¢y
spelar en allt viktigare roll 1 1400-talets texter ir for dd nistan osynligt,
trots att for thy at varit en jambordig konkurrent till thy ar i tidiga forn-
svenska texter som MB1 och legendariet och trots att for 1 nysvenskan
blev den sjilvklara kausala konjunktionen i talspraket. Denna utveckling
ar svar att forstd om inte for ocksa under medeltidens slutsekel i talspra-
ket haft en starkare stillning dn de skrivna killorna antyder.*

3.2 Konsekutiva konjunktioner pa vig

Utgangspunkten for etableringen av konsekutiva konnektiv som sd att
och sd i svenska dr adverbet sd, ett samgermanskt pronominellt adverb
med deiktisk, anaforisk och kataforisk anvindning, med betydelsen *pa
detta satt:

[...] rymde dizwlen reddar [...] Cristoforus spurpe hui han sua
giorpe (LegBu 498)

4 1 danskan uppstod ocksd den kausala konjunktionen thi som sedan upplevdes som
dlderdomligt och som numera har ersatts av for som den stilistiskt neutrala konjunktionen.
Som subjunktion anvinds ford: (i talsprik fordi at) ODS, DO, Mikkelsen [1911]: 478f,,
529).
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Prasta arff skal sua skiptas. Dor praster tha. skal retter arfue taka
arff hans (YVgL 110)

Sua kunde redan 1 dldre fornsvenska konstrueras med tva slags satskom-
plement, inledda av sum respektive at. Det var den senare komplement-
typen som ledde till bildandet av konsekutiva konnektiv:

[...] garper penni stander firi tompt hans swa at han ma eig vt
vaeghum na (YVgL 186f)

@r vm tiunda sua skipat at alder than tiunde sum vte stander [...]
taki then praster sum aptir komber (YVgL 111)

Nu @r sua stathgat v ho [...] ar alt theet in 2r burghit [...] theta
alt prastins arfua (YVgL 111)

Hir liksom 1 utvecklingen av forbindelsen thy ar avtecknar sig olika gra-
der av integration:

han @r hanum sua skiulder ar [h]an a at losz han mad laghmeli
(AVgL 31) [at-satsen ir extraponerad]

bar @r ey frither brutin sua at pzr a biscuper sak a (YVgL 89)
[ordforbindelsen ar fixerad]

at per eigh fridbrut giét [sc. gidra (?)] suat biscuper a sak af. (AVgL 7)
[forbindelsen ir fonetiskt reducerad]

Det konsekutiva konnektivet enligt ovan ar polysemt och mojligen kan
tre semantiska faser urskiljas 1 utvecklingen:

Allir per 1 vastre gotlande bo swa at ingin se vndan takin (YVgL
209) [satt]

com lius af himnom som lygne eldar. sua at alle redos (LegBu 185)
[foljd]

Huset ar last sd (azt) han ar nog inte hemma. [slutsats; exemplet dr
nusvenskt redaktionellt, eftersom denna betydelse ej sikert pa-
traffats i det fsv. textmaterialet]

Den konsekutiva betydelsen lag alltsd inte i adverbet s#a utan blev en
effekt av konstruktionen med az-sats.5

5 Traditionellt benimns subjunktionen sd att konsekutiv och konjunktionen sd konklu-
siv. Distinktionen liknar den mellan kausala subjunktioner och explanativa konjunktioner.
Troligen har grammatikerna utgatt fran att konsekutiv subjunktion anger real konsekvens
av innehillet i matrissatsen, medan konklusiv subjunktion antas ange en slutsats som tala-
ren drar av innehéllet i den foregdende satsen eller textsammanhanget. D3 savil subjunktion
som konjunktion kan anvindas pa bada sitten benimns har bida konsekutiva.
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Varianten suat frin AVgL tyder pi att lexikaliseringsprocessen nitt
ratt lingt redan vid den litterdra tidens borjan. Annars dr i de fornsvenska
texterna sua at helt dominerande. Inte forran i slutet av 1400-talet dyker
det ensamma sua upp som konnektiv (se Sdw: 558 och Sdw Suppl.: 839).
I Peder Swarts kronika fran 1560 finns dnnu néstan bara sd att iven om
ocksa ett litet antal exempel pa sé som konnektiv kan noteras. Samma
giller 1600-talets Agneta Horn som vid sidan av ett stort antal sd at ock-
sa har ett fatal sa:

[...] foll nid vppd iordenne, sé hans lirbeen brast twerdt vtaff
(Swart 137)

da sangh iag jeremia klagewisa, sd thet hordes 1 himelen (Horn 18)

At-satsen fogades till sua som ett komplement och var alltsa underord-
nad den sats dir sua ingick som adverbial. Liksom i den nybildade thy
at-satsen vantar vi oss darfor tecken pa underordning i s#a at-satsen. Be-
visliget ar dock mindre gynnsamt hir eftersom sua at-satsen antagligen
lika lite som den moderna sd att-satsen kunde fungera som satsbas i sin
matrissats. Vi far alltsd n6ja oss med andra indicier pa syntaktisk under-
ordning som att satsen ir underordnad annan siker bisats eller att den ar
negerad och/eller koordinerad eller att den har adverbial eller objekt fore
det finita verbet. Rdtt manga sddana belagg finner vi redan i aldre forn-
svenska.

Ar oc sva at ingin loter af allum tindenum @r ut guldin firi pascha
aftan. pa gieldi allum saksioknonum [...] (AVgL 71)

fod tel guz piznist ok sua at hon sialf louape gupi renliue (LegBu 5)

all waerlden skulde honom tizna tissa lundh. ey swa ar han matte
byuda offwir them (MB1: 78)

var hon ... enom stap pidnande a bonom sua at hon d[n]gte orp vip

folk talape (Bu 5)

Ey skal thz swa vndirstandas vtan swa at vatn giorde aff sik fiska
oc fugla (MB1: 55)

Dessutom forekommer det liksom i thy at-satserna tidiga fall dar sua at
foljs av entydigt deklarativ sats, dvs. satsbas och omvind ordfoljd med
ev. dubblerat satsled:

par a@r ey frither brutin. sua at par a biscuper sak a (YVgL 89)

som them skilde fra hedhnom mannom mz oppenbarlikt mark swa
at for vtan thz mark matte engin ganga til gudz dyrkan (MB1: 389)
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An waar herra skipade thz swa at 2 thy mere nedh oc @rffuodhe
the tholdo thy mere oxlados the oc vaxto (MB1: 211)

Nu er sua stathgat vim ho [...] az alt theet in @r burghit [...] peta
alt prastins arfua (YVgL 111)

Det verkar som om den deklarativa satsens ordfoljd girna utlses nir sua
at foljs av ett led som utgors av en bisats (eller av en nominalfras med
relativsats):

Dor praster tha skal ratter arfue taka arff hans. tho sua. ar d6 han
thet aar han skal biskups gengaerth gora. Pa skal [...] (YVgL 89)

Liksom thy at-satserna dr de flesta medeltida sua at-satserna dock neu-
trala 1 forhallande il status som huvud- och bisatser.

Det verkar alltsd som om det konsekutiva konnektivet tidigt har haft
tvd huvudfunktioner: subjunktionell eller konjunktionell. I de flesta fall
sager dock varken extern eller intern syntax explicit vilken funktion som
konnektivet har.

Sidan parallellitet mellan subjunktionell och konjunktionell funktion
fanns redan i fornsvenskan vid konnektiv som var semantiskt narbeslak-
tade med det konsekutiva konnektivet, t.ex. de kausala (se ovan avsnitt
3.1) och koncessiva. (Om likheter i bruket av kausala och koncessiva/ad-
versativa konjunktioner 1 engelskan se ocksa Sweetser 1990.)

Subjunktionell funktion  Konjunktionell funktion

kausal thy at m.fl. thy ar m.fl.
koncessiv tho at m.fl. an, mén

Den semantiska sliktskapen mellan de tre typerna av konnektiv framgar
av foljande:

S1—thy (at)-S2 Sl foljer av S2
S1—sua (at)-S2  S2 foljer av S1

S1—(m)in—S2  utifrin S1 kan ej S2 forvintas
S1 —sua (at)—S2  utifrin S1 kan S2 forvintas

Under fornsvensk tid hade ingen differentiering skett: bdda varianterna
kunde ha bade subjunktionell och konjunktionell funktion. Under nyare
tid skedde en differentiering liksom f6r de kausala konnektiven: sa att
blir subjunktion (jfr det kausala déarfor att) och sa blir konjunktion (jfr de
kausala ty, for).

Differentieringen var linge inte sa tydlig som for de kausala mot-
svarigheterna. Kanske var stilskillnaden viktigare an skillnaden mellan
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subjunktionell och konjunktionell funktion. S& sent som 1 Stilhammars
brev med deras vardagliga stil finner vi bdda varianterna med bada funk-
tionerna:

bisats: altsd hopass vij alle att dhett snart blif:r gott och fredh sd att
vij snart kimma hem igien (Stalh 1f13)

huvudsats: Jagh har her mist gifva for mitt avantiemente 100
dukater till Kantiliet, sd azt rit nu begynner pongen ropa hielph!
(Stalh 4b63)

bisats: Latt nu se [...] huru hurtiga [...] I ehren att skrifva [...] sd
vij icke gloma bart Sméalandh (Stilh 6e126)

huvudsats: alt dett andra vahr bértta. S iag kan icke mycket rosa
uthaf detta kriget (Stalh 4c65)

Med viss forenkling sig nog laget i dldre nysvenska ut pa foljande sitt:

formellt och ledigt skrift-
neutralt sprak  sprdk och talsprak

subjunktion  sd art sd
konjunktion - sd

En konsekutiv konjunktion saknas fortfarande i formellt sprak. Nar na-
gon gang sd att konstrueras med deklarativ sats inleds denna nastan alltid
av satsbas som innehaller eller utgérs av en bisats:

sd att nir han war medh j hoopen hade the Swenske iu 6ffuer-
hondenne (Swart 3)

sd at de som warit sma Nunnor, blewo nu stora Comodiantskor
(DalinArg 23)

Genomgangen har visat att utgdngspunkten ocksa for konjunktionen s4
ar den underordnande forbindelsen sd att som efter reduktion gett upp-
hov till varianter som s#at och sua. Sent omsider har en differentiering
skett med sa att fortsatt som subjunktion och s4 som konjunktion. Var-
for blev det just sd och inte sd att som blev konjunktion? Parallellen med
de kausala och koncessiva subjunktionella konnektiven kan ha talat for
att den konsekutiva subjunktionen skulle bli sd azt. Tydligen kindes dnnu
att som tydligt underordnande. Det enstaviga alternativet s4 blev dir-
emot den naturliga konjunktionen analogt med de enstaviga koncessiva
och kausala konjunktionerna men, ty, for.6

6 Ocksa i danskan kan sd fungera som konjunktion (med huvudsats) (Mikkelsen [1911], 586):

Jeg skal selv ud at kere pd mandag, sd inden den tid ma jeg have min pels tilbage.
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3.3 En koncessiv uppstickare

I texter fran 1500-talet dyker en ny koncessiv subjunktion upp: fastin
fast dn, fast.

sa att honom hwarken maatt eller drick kunde wil smake fast han
an hade bliffuit batter spisadt an der skedde (Swart 7)

presterne wille ingelunde ldsadt for them, och fast the hade thet
lasidt hade almogen naplige stalt ther nagen tro til (Swart 149)

(Gud) franskilier them, som icke skola j straffet komma, fast in
the mitt ibland forderffuet woro (SAOB: PPGothus Und (1590))

Subjunktionens forhistoria dr oklar. Ndgot adverbiellt fast med konces-
siv betydelse som t.ex. ’likval’, "diremot” har inte belagts i de fornsvenska
ordbockerna. Det ordinira koncessiva adverbet var i fornsvenskan tho.
Icke desto mindre anvindes under 1500- och 1600-talen en lang rad, tro-
ligen svagt lexikaliserade, subjunktionella koncessiva ordférbindelser
med fast som en komponent (hir efter SAOB):

sdfast[...] an
hvar fast
hvar an fast
dar an fast
det 4n fast
om fast an
fast 4in om
fast om in
fast om
fast om att
fast skont
fast ock(sd)
fast[...]4n
fast mera
fast hellre

Adjektivet fast ar flertydigt. Ovanstdende bildningar utgar sannolikt fran
den vanliga adverbiella betydelsen *mycket’ vilket innebir att koncessivi-
teten inte harrdr fran fast utan dr knuten till 47 som 1 fornsvenskan kan
ange koncessiv betydelse i bisats:

om thu dn bedz halfft mit rike thz skal tik giffwas (MB2: 187)
jach skal fynna s6wekin gz huru thz ganga kan (Did 277)
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En mojlig utgdngspunkt {or fastin ir en forbindelse sd fast (...) dn med
den ungefirliga betydelsen "hur mycket an’:

Wij (skola) synden vnfly ..., sd fast dn hon lustigh, lijffligh och
sott kan synes wara [...] (SAOB: PPGothus (1590))

(Jfr ODS dir den ursprungliga betydelsen anges som ’sid meget som’,
*hvor meget end’.) Man kan ocksa se fast dn som en parallell till forbin-
delsen fast om. 1sd fall vore dn den sedermera obsoleta konditionala sub-
junktionen och fast dn en parallell exempelvis till dagens dialektala rart
om ’fastan’. Det finns dock inga sikra belagg med fastin fran den tid da
an fortfarande var gdngbart som konditional subjunktion, varfor denna
etymologi ar mindre trolig.

Med tanke pa hur betydelsen fran borjan konstruerats bor fast dn vara
konnektivets primira variant och fast en reduktion dirav. Férvanande
nog ir anda fast minst lika vanligt som fast dn i de tidiga killorna.
Agneta Horn hade t.ex. 10 fast mot 2 fast ... dn. Stalhammar har i sina
brev bara fast, ett fyrtiotal beligg. Gyllenborg anvander i Spritthoken 15
fast och 6 fast an. Dalin 1 Argus har ett stort antal beligg pa konnektivet,
och dirav cirka dubbelt sd manga fasr som fast ... dn. Sahlstedt (1773),
Weste (1807), Lindfors (1815-1824) liksom Enberg (1836) upptar utan
kommentar bade fast och fastin som koncessiva konnektiv.

Forst vid 1800-talets mitt valjer Dalin (1850) i sitt lexikon fastin som
lexikalisk huvudform med upplysningen: "Forkortas i dagligt tal van-
ligen till Fast”. Troligen borjade fastin under 1800-talet uppfattas som
den mera virdade varianten. Strindberg har 1 sina romaner klart flest
fastin dven om fortfarande andelen fast ar mer dn 25%. Och gar vi
ytterligare ett sekel framat visar det sig att fast ater har tagit en klar led-
ning, 1 varje fall i sakprosa. S t.ex. i nigra sena 1900-talsargingar av
Forskning och framsteg och i Press 97.

Aven om fast tidigt var den vanligare formen anvindes ordet liksom
fastdn innu normalt som subjunktion. I de allra flesta beligg som jag har
funnit fram till 1800-talets borjan konstrueras fast(i@n) med vad som ar
eller kan vara en bisats. Bara nigra enstaka exempel tyder pa att fast aven
under den dldre nysvenskan kunde anvindas med deklarativ huvudsats:

Sé klagade di altidh pa migh, fast iag gorde inte ila (Horn 26)

dock for bror Knutz skull vill iagh dett bettalla, fast iagh far icke
nagot igien (Stilh 8b 168)



Om svenska konjunktioner och deras historia 83

Ett par exempel fran Dalins Argus visar att ocksa fastin kunde anvindas
som konjunktion under 1700-talet:

ogonen forblindas intet litt pa en owildug man, fastin man har
wil sedt flere in hundrade forwillas ibland (DalinArg 363)

[det gir ey] sa fort. Fastin nir hon dd kommer ar hon kirnan af
det basta i saken (DalinArg 356)

(Observera att fastdn i nirmast ovanstiende exempel {6ljs av en ad-
verbiell bisats som lockar fram deklarativsatsens struktur i konnektivets
komplementsats, s som ju ofta ir fallet efter konnektiv som vacklar mel-
lan bisats- och huvudsatskonstruktion.)

Sikra beldgg pa fast som konjunktion moter framfor allt under 1800-
talet, ofta 1 talsprikspraglad text:

D4 gér vil inte sd ldtt att bli riddare heller ... fast nog vet jag att en,
som knappt ager 10 Riksdaler, nyligen blifvit Riddare. (SAOB:
Cederborgh 26 (1816))

Hon ir minsann idnda en rik docka. Fast det bryr jag mig icke om.
(Al. sv.rom: Almquist Det gir an 1899)

Se hir och lis! fast det behofs ey (SAOB: C.E. Dahlgren 5 (1832))

De samtida tvasprakiga ordbockerna som t.ex. Sahlstedt och Lindfors
visar att sprakfolk uppfattade fast(in) som subjunktion genom att 6ver-
satta med ord som et(iam)si och quoque, inte sed eller anutem. Grammati-
kerna hade dnnu bara vaga forestillningar om huvud- och bisatser som
grammatiska kategorier och distinktionen mellan samordnande kon-
junktioner (konjunktioner) och underordnande (subjunktioner) kunde
darfor inte anvindas for explicit differentierande normering.

Brate (1898) representerar den fOrsta generationen grammatiker som
skilde mellan samordnande och underordnande konjunktioner, men han
namner bara fastan och da som subjunktion, varken fast eller fastin (eller
sd) som konjunktion. Kanske tyckte Brate att fast var alltfor vardagligt
och darfor inte passade i skolpiltarnas uppsatser eller horde hemma i det
standardsprdk som grammatikorna beskrev och reglerade.

I svenska lexika och grammatikor ar alltsd fast som konjunktion osyn-
ligt vid ingdngen av 1900-talet, men i det faktiska sprakbruket dr det inte
svart att hitta. I Strindbergs romaner finner vi t.ex.

de tyckte sa forstds, fast de sa ingenting (Str.rom: Ensam 1902)

kop en hast da [...] fast till brollopet behovs den vil inte (Str.rom:
Hemsoborna 1889)
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I Press 97 patraffas ocksa ett stort antal exempel med fast som konjunk-
tion, t.ex.

Fast bastionerna har inte precis fallit an.
Fast annars var de ofta konservativa.
Fast alla fick inte sina gamla gjinster tillbaka.

P det hela taget kan man konstatera att en differentiering skett si att
fastin nastan bara anvands som subjunktion dven om ordet ocksi nigon
gang kan nyttjas som konjunktion som hir 1 Press 97:

fastin oftast nar parterna en forlikning
fastin det talades det inte om

Av de bada varianterna dominerar fast som konjunktion men anvinds
ofta ocksa vid sidan av fastdn som subjunktion som i dessa exempel ur
Press 97:

en kavaj frin svenska Tiger sitter snyggt fast den inte gar att
kniappa

I salongen bubblar det av barnskratt, fast det egentligen handlar
om saknad och lingtan.

Etableringen av fast som konjunktion medforde ingen strukturell for-
andring av ordklassen: men stod fortfarande starkt i alla stilarter, det hade
bara fitt en synonym. Men processen ir intressant som en parallell till
tillblivelsen av 1y, for, sd som ocksa hade blivit konjunktioner med sub-
junktionella ordforbindelser som killa.

4 Tillbakablick och samtidsperspektiv

Svenska spriket gick in i den litterdra perioden med bade sidoordnande
och tillordnande konjunktioner. Gruppen av sidoordnande konjunktio-
ner var 1 stort sett densamma som i dag med sina additiva och disjunktiva
konjunktioner. Som vi sett kinnetecknades dessa av att kunna samordna
konjunkter symmetriskt och multiplikativt. Dessutom kan de sidoordna
nominalfraser, dvs. uttryck f6r referenter, vilket kan ha varit deras grund-
laggande funktion som sedan hade utvidgats till sidoordning av proposi-
tioner och meningar i texter. De tillordnande konjunktionerna var kon-
cessiva (adversativa) som ocksd de aterfinns i1 dagens svenska och
kinnetecknas av att de samordnar konjunkter asymmetriskt och parvis.
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Dessa konjunktioner forefaller ha samordnat framfor allt meningar, en
anvandning som sedan kan ha generaliserats till uttryck for propositio-
ner, dvs. satser och reducerade satser. Till skillnad frin de sidoordnande
konjunktionerna hade de tillordnande (koncessiva/adversativa) vid sin
sida liktydiga underordnande subjunktioner, som konstruerades med bi-
satser som komplement.

De visentliga systematiska forandringarna av ordklassen under medel-
tiden och efterdt var att tvd nya typer av tillordnande konjunktioner
etablerades: kausala (explanativa) och konsekutiva (konklusiva) kon-
junktioner. De nya konjunktionerna samordnade liksom dn och men
leden asymmetriskt och parvis. Leden var i forsta hand satser och me-
ningar.

Jag har forsokt visa hur de nya konjunktionerna utvecklats ur de
subjunktionella forbindelserna (for) thy at och sua at. Forbindelserna
lexikaliserades, univerberades och forkortades. De nykonstruerade
subjunktionella forbindelserna inledde fria adverbialssatser, dvs. den
typ av bisatser som ir 18sast integrerade i sin matrissats. Sddana bi-
satsers propositioner forutsitts ofta sanna om de ir underordnade en
deklarativ matrissats vars sanningsvirde pastds. Dessa omstindigheter
gor att en svavning mellan bisats och deklarativ huvudsats litt uppstir
och det ar naturligt att de kausala och konsekutiva konnektiven kan ta
deklarativa satser som mojliga komplement vid sidan av bisatser. Vi har
sett hur bade ordforbindelserna och deras reducerade varianter under
medeltiden kunde ha bide den subjunktionella och den konjunktio-
nella funktionen.

Under den nyare tidens tva forsta sekel lades grunden till det standar-
diserade skriftspriket, och den moderna svenska bisatsordfoljden stabi-
liserades. Samtidigt skedde ocksd en differentiering av de kausala och
konsekutiva konnektivens varianter. Dirvid konventionaliserades de en-
staviga varianterna ty, for, sda som konjunktioner medan de arz-forsedda
dirfor att och sd att beholl den subjunktionella funktionen. Systematiken
tyder pd att det ror sig om en skriftspraklig utveckling. En liknande dif-
ferentiering kan noteras for fast och fastin dven om den troligen skedde
senare.

Processerna kan schematiseras pd foljande sitt. Vi bortser hir frin
skillnader mellan tal och skrift liksom mellan stilistiska och geografiska
skillnader dir var kunskap ir bristfillig. De tre processerna som lett till
nya konjunktioner ir nog inte samtidiga. Man kan anta att konjunktio-
nen ty etableras fore konjunktionen sd som etableras fore konjunktionen

fast.
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ty (advb) i = darfor (advb)
ty at, tyt, ty (subjn/konjn) i darfor att (subjn)
ty (konjn)

sua (advb) i = sa (advb)
sua at, suat, sua (subjn/konjn) Y s& att (subjn)
sd (konjn)
tho (advb)—= anda (advb)
\ fast an, fast (subjn, konjn) fast(an) (subjn)
: fast (konjn)

Kanske ar vi nu sedan ett sekel inne i ndgot som liknar en atergingsfas
paminnande om den medeltida variationen. Det verkar pdga en sorts par-
tiell synkretism mellan subjunktion och konjunktion i de tre ovan exem-
plifierade betydelsefilten. Subjunktioner och konjunktioner upptrader i
talspraket dter med antingen bisats eller deklarativ sats som komplement.

Huvudsats
Hon fros for (art) han hade inte elementen pa.
Hon fros sd (att) hon kunde inte sitta still.
Hon svettades  fastin/fast han hade inte elementen pa.
Bisats
Hon fros for (att) han inte hade elementen pa.
Hon fros sd (att) hon inte kunde sitta still.

Hon svettades  fastin/fast han inte hade elementen pa.

Liknande tendenser har noterats ocksa i tyskan dir sdvil de koncessiva
obwobhl, obgleich, obschon som det kausala weil optionellt 1 tal inleder
huvudsatser, som synonymer till aber respektive denn (Sandig 1973,
Lehmann 1991). Samma fenomen foreligger i danskan i fraga om skont
(Mikkelsen [1911]: 480). Ocksa det svenska efrersom kan konstrueras
med deklarativ sats:”

7 I modernt icke-standard-sprak moter forbindelser som fast att, men att, plus att (Julien
2009) och det likaledes nybildade dock att (Rosenkvist, muntligt pipekande). De upptri-
der bade med bisats- och huvudsatsordfsljd. Troligen ar dessa forbindelser exempel pa en
tendens till synkretism mellan konjunktioner och motsvarande subjunktioner. Piverkan
tycks ga fram och tillbaka 6ver ordklassgrinsen. Mojligen bevittnar vi hir en forskjutning
i bruket av azt frin underordnande subjunktion till allmant konnektiv. Jfr Londen & Lind-
strom 2007: 124£.

Ett aldre fall av utveckling frin underordning till samordning utgor pseudokonjunktio-
nen samt som anvinds i nyare svenska i vissa av de funktioner som normalt tillkommer och.
Etymologiskt utgar ordet fran fsv. samber ’samma’, "likadan’ i adverbiell neutrumform. Har
har ett adverb utvecklats till preposition ’jamte’ och sedan till konjunktion *och’. Preposi-
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Vi ville ju ha reda pa vad rintabiliteten kunde vara eftersom det var
ju dock ganska stora investeringar det géllde. (Teleman 1967: 170)

Foreliggande undersokning har framfor allt havdat att subjunktionella
ordforbindelser ligger till grund for tre centrala svenska konjunktioner
som har uppstatt under litterar tid, under medeltiden och senare. Detta ir
tankevackande i ett universalsprakligt perspektiv.

Traditionellt har sprikhistoriker antagit att sprakutvecklingen gar frin
parataktiska strukturer tll hypotaktiska. Denna grundhillning har
mycket som talar for sig. Den har ocksa 6vertagits av tongivande gram-
matikaliseringsforskare, se t.ex. framstillningen i handboken av Hopper
& Traugott 2003, kap. 5 och 7. Forfattarna antar dir (s. 177-178) tre sta-
dier: paratax (syntaktiskt sjilvstindiga meningar med underforstatt sam-
band), hypotax (syntaktiskt sjalvstindiga satser med anaforiska satsled
som visar ett samband med foregdende sats), underordning (den bero-
ende satsen ir “embedded” som satsled 1 en matrissats). *The cline of

tionen kan antingen ha uppkommit efter monster av tyskan eller ocksa ur en prepositionell
forbindelse som fsv. idgmsamt medh. Som preposition ar samt belagt fran 1500-talet:
[...] varder her Sten Erichson sampt her Gostaff Olsson honom tilkennegiffvendis
(1552; SAOB)

Overgingen till konjunktionellt bruk har gt rum senast under 1600~ och 1700-talen) da
det dyker upp exempel pd att samt kan samordna adjektiviraser, verbfraser och preposi-
tionsfraser:

innerligen sampt dmiuckeligest (1654; SAOB)

Jag sdg ... huru Solen med Planeter och Fixstiernor rollade liksom pa sin axel ...
samt uppeholles uti sitt tomma intet af den obegripeligt forsta rorelsen (c. 1760;
SAOB)

[...] ena gatan op, den andra nehr, samt med dhn for Galleriie Flattan (1730; SAOB)

I modern svenska kan samz inte lingre anvindas som preposition:

*Samt hertigen var ocksd kungen nirvarande hela tiden. Jfr: Jimte hertigen var
ocksa kungen nirvarande hela tiden.

*Kungen samt hela sitt folje bevistade forestillningen. Jfr: Kungen med hela sitt
folje bevistade forestillningen.
Icke desto mindre drdjer en viss air av preposition kvar vid samt sdtillvida som en modern
talare ogdrna bekinner kasusfarg i uttryck som:
?jag samt du, *jag samt dig
Fran ildre tid finns beligg pa att samt kunde samordna deklarativa huvudsatser, ett bruk
som numera torde vara obsolet:
?1 alla tidningar skrevs det sympatiskt om regeringen samt insandare skrev vackra

ord om statsministern.

En fullfjadrad additiv konjunktion ar alltsd inte samt ens i modern svenska.
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clause combining” ir alltsd:”parataxis > hypotaxis > subordination”.
Aven om forfattarna medger undantag och férutser att andra principer
(som analogi) kan sitta den antagna ordningen ur spel, utgar man ifrin
att den 1 princip ar allmingiltig.

Cecilia Falk har i en kortare studie (2010) ifrdgasatt det traditionella
antagandet att en plattare samordningsstruktur alltid dr underordnings-
strukturens forstadium. I stallet tinker hon sig att de bada struktur-
typerna var for sig parallellt har produktivt bildats med den tillgangliga
grammatiska apparaten. Det som ser ut som en utveckling frin den ena
varianten till den andra 6ver tid skulle i stillet vara en utslagningsprocess:
en del samtidiga varianter 6verlevde och andra slogs ut.

Den hir studien har undersokt uppkomsten av nya konjunktioner i
svenskan. Vi har {6ljt en process av sammanhingande forandringar. Kan-
ske ser vi hir anda utvecklingsstadier 6ver tid dir det ena dr en forutsitt-
ning for det andra. Det intressanta dr da ocksa att detta historiska forlopp
ar det omvinda mot traditionella och grammatikteoretiska antaganden:
subjunktionella forbindelser har gett upphov till konjunktioner. Eller
med terminologin hos Hopper & Traugott: “subordination” har gett
“hypotax”, inte tvartom.

Citerade kallor

1. Aldre fornsvenska

Medeltida lagtext i Schlyters utgiva anges med vedertagna forkortningar t.ex.
AVgL, YVgL, SdmL, MEL.

LegBu = Fsv. legendariet; utg. SFSS 7.

MB1 = Fem Mosebocker. Cod. Holm A 1; utg. SFSS 60.

MB1 (A 2) = Svenska medeltidens bibelarbeten. Forsta bandet; utg. SFSS 9:1.

MB2 = Svenska medeltiden bibelarbeten. Andra bandet; utg. SFSS 9:2.

BirgAut = Heliga Birgittas originaltexter; utg. SFSS 58.

2. Yngre fornsvenska

Bo = Bonaventuras betraktelser 6fver Christi lefverne; utg. SFSS 15.
Jart = Jarteckensbok; utg. SFSS 22.

KlostLefv = Om klosterlefverne; utg. SFSS 20.

Did = Sagan om Didrik af Bern; utg. SFSS 10.

ST = Sizlinna Throst; utg. SFSS 59.

NoV = Namnlés och Valentin: utg. SESS 52.
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Mecht = Hel. Mechthilds uppenbarelser; utg. SFSS 32.
PMBond = Bondakonst; utg. SFSS 75.
PMS;j6 = Sjokonsulatet; utg. SFSS 43.

3. Nysvenska

Petri = Olaus Petris kronika (1530-talet); utg. J. Sahlgren 1917.

Swart = Peder Swarts kronika (1560); utg. N. Edén 1912.

Horn = Agneta Horns dagbok (1657); utg. G. Holm 1959.

Stilh = Stdlhammars brev 1700 — 1708. I: Karolinska krigares dagbocker VII. utg.
1903.

DalinArg = Then swanska Argus; utg. Hesselman & Lamm 1910-1914.

GylISpratt = Svenska spratthoken; utg. L. Breitholtz 1959.

Alsv.rom. = Aldre svenska romaner; utg. i nitversion av Sprikbanken, Gote-
borgs universitet.

Str.rom = Strindbergs romaner och dramer; utg. 1 nitversion av Sprikbanken,
Goteborgs universitet.

Press97 = Dagstidningstext frdn 1997; utg. 1 nitversion av Sprikbanken, Gote-
borgs universitet.

F&F = Artiklar 1 Forskning och Framsteg 1992-1996; utg. i nitversion av Sprik-
banken, Goteborgs universitet.

Om handskrifterna som ligger till grund {or de utgivna verken 1 SFSS och deras
datering se Patrik Astrém, Register till Samlingar utg. av Svenska fornskriftsall-
skapet 1844-200. Uppsala 2003.

Litteratur

Alving, Hjalmar, 1916, Det grammatiska subjektets plats i den narrativa satsen i
fornsvenskan: en sprakhistorisk undersikning. Uppsala.

Andersson, Lars-Gunnar, 1975, Form and function of subordinate clauses. (Goth-
enburg monographs in linguistics 1.) Goteborg.

Behaghel, Otto, 1923-1932, Deutsche Syntax: eine geschichtliche Darstellung.
Heidelberg.

Bergqvist, Bengt J:son, 1884, Studier ifver den konditionala satsfogningen i forn-
svenskan. Lund: Berlings.

Bjerre, Birger, 1935-1938, Nordiska konjunktionsbildningar med temporal inne-
bérd. 1-2. Lund: Gleerup.

Brate, E., 1898, Svensk spriklira for de allminna liroverken. Stockholm: Nor-
stedts.

Braunmiiller, Kurt, 1978, Remarks on the formation of conjunctions in Germanic
languages. Nordic Journal of linguistics 1. 99-120. (Ocksa i Braunmuiller 1995.)



90 Ulf Teleman

Braunmiiller, Kurt, 1995, Beitrige zur skandinavistischen Linguistik. Oslo:
Novus.

Christoffersen, Marit, 2003, Noe om bindeord i eldre norsk, serlig om ok, en,
nema. Sprik i endring. Ed. J. T. Faarlund. Oslo: Novus. 13-28.

Dalin, A. F,, 1850- 1853, Ordbok dfver svenska sprdket. Stockholm.

Delsing, Lars-Olof, 1999, Fran OV-ordfoljd till VO-orfoljd. En sprikforiandring
med forhinder. Arkiv for nordisk filologi 114, 151-232.

Diderichsen, Paul, 1941, Setningsbygningen i Skdnske lov. Kabenhavn: Munks-
gaard.

Enberg, Lars Magnus, 1836, Svensk sprdklira utg. af Svenska Akademien. Stock-
holm.

Falk, Cecilia, 1993, Non-referential subjects in the history of Swedish. Lund:
Dept. of Scand. Languages.

Falk, Cecilia, 2010, Subjunktionshistorier och subjunktionshistoria. Kristinn
Johannesson m.fl. (red.), Bo 65. Festskrift till Bo Ralph. 15-25.

Falk, Hjalmar. & Alf Torp, [1910] 1960, Norwegisch-Ddinisches etymologisches
Worterbuch. 2. Aufl. Oslo & Bergen: Universitetsforlaget.

Falk, Hjalmar & Alf Torp, 1900, Dansk-norskens syntax i bistorisk fremstilling.
Kristiania.

Fritzner, Johan, 1867-1972, Ordbog over det gamle norske sprog 1-3. Bd 4: Ret-
telser og tillegg v. Finn Hadnebe.

Haska3, Inger, 1988, Standardisering inom fornsvenskans bestind av kausalmar-
korer. Gertrud Petersson (red.), Studier i svensk sprakhbistoria. Lundastudier i
nordisk sprikvetenskap A 41. Lund: Lund university press. 86-103.

Hellquist, Elof, 1957, Svensk etymologisk ordbok. 3. uppl. Lund: Gleerups.

Hjorth, Poul Lindegird, 1979, Om ledstillingen i helsztninger med eller. Sprak-
form och spraknorm. En bok till Bertil Molde pa 60-drsdagen den 16 december
1979. Stockholm: Esselte studium. 127-133.

Hopper, Paul J., & Elizabeth Closs Traugott, 2003, Grammaticalization. Second
edition. Cambridge: Cambridge university press.

Hakansson, David, 2011, Bisatsledfoljden i dldre svenska — variation eller forand-
ring. Arkiv for nordisk filologi 126, 93—140.

Julien, Marit, 2009, Plus(s) att i skandinaviska — en minimal matris. Sprdk och stil
19, 123-141.

Jorgensen, Nils, 1987, Studier dver syntax och textstruktur i nordiska medeltids-
lagar. Lund: Lund university press.

Kalkar, Otto, 1976 [1881], Ordbog til det eldre danske sprog (1300-1700). Keben-
havn: Akad. forlag.

Kluge, Friedrich, 2002, Etymologisches Worterbuch der dentschen Sprache. 24.
Auflage. Bearb. von Elmar Seebold. Berlin/New York: de Gruyter.

Kotcheva, Kristina, 2001, Wie aus ez ein men wurde. Zur Geschichte einer Kon-
junktion. Arbeiten zur Skandinavistik. Hrsg. A. Heitmann. Frankfurt: Peter
Lang. 221-228.

Kotcheva, Kristina, 2002, Om konjunktionerna ok och in i fornsvenska. Folk-
malsstudier 41, 145-156.



Om svenska konjunktioner och deras historia 91

Larsson, Carl, 1931, Ordfsljdsstudier 6ver det finita verbet i de nordiska forn-
sprdaken. 1. Uppsala: Lundequistska.

Lehmann, Christian, 1991, Grammaticalization in contemporary German. Trau-
gott & Heine (ed.), 493-535.

Lindfors, Anders Otto, 1815-1824, Fullstindigt svenskt och latinskt lexicon.
Lund.

Lindstrom, Jan, & Anne-Marie Londen, 2008, Constructing reasoning: the
connectives for att (causal), sd att (consecutive) and men att (adversative) in
Swedish constructions. Jaakko Leino (red.), Constructional reorganization.
Amsterdam: Benjamins. 105-152.

Londen, Anne-Marie, & Jan Lindstrom, 2007, Att komma till en konklusion.
Elisabeth Engdahl & Anne-Marie Londen (red.), Interaktion och kontext.
Nio studier av svenska samtal. Lund: Studentlitteratur. 91-138.

Magnusson, Erik, 2007, Gréinséverskridande koordination. Syntaktisk forind-
ring i dldre svenska. (Nordistica gothoburgensia 28.) Goteborgs universitet.

Magnusson, Erik Petzell, 2011, OV-ordf6ljd 1 svenskans historia. Arkiv for nord-
isk filologi 126, 141-191.

Mikkelsen, Kr., [1911] 1975, Dansk Ordfojningslere med sproghistoriske tilleg.
Nytr. m. indeks. Kabenhavn: Reitzels.

NO = Norsk ordbok: ordbok over det norske folkemdlet og det nynorske skrift-
malet. 1966—.

Noreen, Adolf, 1913, Geschichte der nordischen Sprachen: besonders in alt-
nordischer Zeit. (Grundriss der germanischen Philologie 4.) 3. vollst. umgearb.
Aufl. Strassburg.

Nygaard, M. [1906] 1966, Norron syntax. Oslo: Aschehoug.

ODEE = Oxford Dictionary of English Etymology. 1966. Ed. by C. T. Onions.
Oxford: Clarendon Press.

ODS = Ordbog over det danske sprog. Grundlagt af Verner Dahlerup; udg. af
Det Danske Sprog- og Litteraturselskab; red. H. Juul Jensen. 1918-1956.
Kebenhavn: Gyldendal.

Pettersson, Gertrud, 1988, Bisatsledfdljden i svenskan eller Varifrain kommer
BIFF-regeln? Arkiv for nordisk filologi 103, 157-180.

Platzack, Christer, 1988, Den centralskandinaviska bisatsordfoljdens framvixt.
Studier 1 svensk sprakbistoria 1. (Lundastudier i nordisk sprikvetenskap
A 41.) Red. Gertrud Pettersson. Lund: Lund university press. 241-255.

Rietz, Johan Ernst, 1867, Svenskt dialekt-lexikon: ordbok ofver svenska allmoge-
spraket. Lund.

Rosenkvist, Henrik, 2004, The emergence of conditional subordinators in Swe-
dish. (Lundastudier i nordisk sprakvetenskap A 62.) Lund: Department of
Scandinavian languages.

SAG = Ulf Teleman, Staffan Hellberg & Erik Andersson, 1999, Svenska Akade-
miens grammatik. Stockholm: Norstedts.

Sahlstedt, Abraham, 1773, Swensk ordbok. Stockholm.

Sandig, Barbara, 1973, Zur historischen Kontinuitit normativ diskriminierter
syntaktischer Muster in spontaner Sprechsprache. Deutsche Sprache (3),
37-57.



92 Ulf Teleman

Schlyter, Carl Johan, 1877, Glossarium ad corpus iuris sueo-gotorum antiqui.
Ordbok till Samlingen af Sweriges Gamla Lagar. Lund.

SD = Svenskt diplomatarium.

Sdw = K. E Soderwall, Ordbok ofver svenska medeltidssprdket. Med supple-
ment. Lund: Berlingska. 1925-1973.

SESS = Skrifter utg. av Svenska fornskriftssallskapet.

SRI = Sveriges runinskrifter.

Sweetser, Eve E., 1990, From etymology to pragmatics. Metaphorical and cultural
aspects of semantic structure. Cambridge: Cambridge university press.

Teleman, Ulf, 1967, Bisatser i talad svenska. Gosta Holm (red.), Svenskt talsprdk.
Fem studier. Stockholm: Almqvist & Wiksell. 160-203.

Teleman, Ulf, 1976, On causal conjunction in Modern Swedish. Fred Karlsson
(red.), Papers from the third Scandinavian conference of linguistics. Hanasaari
1976. Turku. 393-404.

Teleman, Ulf, 2008, Tidiga nordiska prepositioner. Hirkomst och uppkomst.
Arkiv for nordisk filologi 123, 77-141.

Traugott, Elizabeth Closs, & Richard B. Dasher, 2002, Regularity in semantic
change. Cambridge: Cambridge university press.

Wenning, Alf, 1929, Studier 6ver ordfoliden i fornsvenskan. Lund: Lindstedts.

Wessén, Elias, 1965, Svensk sprakbistoria 111. Grundlinjer till en svensk syntax.
Stockholm: Almqvist & Wiksell.

Weste, E. W., 1807, Svenskt och fransyskt lexicon. 1-2. Stockholm.

Akerlund, Walter, 1935, Fornnordiska ordféljdsprinciper. Lund: Hakan Ohlsson.



BO-A. WENDT

Fran sancte Matthei dagh tll 21 september

Kalendariska tidsuttryck 1 nordiska under
senmedeltid och reformationstid

1 Att namnge eller numrera dagarna

Vi har ofta skal att tidfdsta hindelser med hjilp av de vilavgrinsade en-
heter som vi miter tiden i: timmar, dagar, veckor, manader och ir. Inte
sallan kan vi, dtminstone 1 talsprak, gora detta deiktiskt: imorgon, forra
veckan, 1 dr. Det kan ocksa goras 1 forhéllande till en annan redan etable-
rad tidpunkt, i datid eller framtid: dagen darpa, en vecka tidigare, samma
dr. I manga sammanhang krivs emellertid tidsangivelser som dr obe-
roende av bide deixis och textsammanhang; vi kan da hinvisa ull ett
nuoberoende férhillande 1 den yttre verkligheten och tidfasta med fraser
som fem dagar efter Berlinmurens fall, men en helt annan precision far vi
forstas om vi istallet tillgriper klockslag, artal eller kalendariska tidsut-
tryck. Med denna sistnimnda beteckning avser jag tidsangivande uttryck
som bygger pa en kalender (i betydelsen *forteckning over arets (indel-
ning 1) dagar (och veckor eller manader), kalendarium’); det handlar med

Wendt, B.-A., docent in Scandinavian languages, Lunds universitet, Sweden. “From Saint
Matthew’s day to 21 September. Calendarian time expressions in Nordic during the late
medieval and reformation period”. ANF 127 (2012), pp. 93-144.

Abstract: During the 16th century, and thus late in a European perspective, the Scandina-
vian language usage went from normally giving dates according to the church year calendar
(each day having a name of its own, mostly referring to a saint) to normally giving them
according to our modern calendar (numbering the days within each named month). The
present investigation shows how this transition more exactly proceeded within Danish,
Swedish and Icelandic — how the new time expressions first were used only by a few pio-
neers in the beginning of the century, most likely influenced by the renaissance, how they
then gained ground in central parts and among the élite of Sweden (rather abruptly) and
Denmark (more successively) some decades later, and how they conquered more periphere
areas only in the late 16th century. It is also shown how the two types of time expressions
were structured in detail — how the old church year ones never gained a standardised for-
mat, different genres displaying somewhat different structural tendencies, but how the
modern ones on the other side were rapidly shortened to that standard format we now are
used to, though by no means present in their earliest Scandinavian usage.

Keywords: dates, time expressions, church year calendar, modern calendar, Danish, Swed-
ish, Icelandic, renaissance.
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andra ord om tidsenheter inom ett enda ars ram med en dag som minsta
hela enhet.

Vilken denna kalender ar kan synas sjalvklart — och just dari ligger
ocksa den helt kontextoberoende precisionen hos dessa uttryck —, men
det dr inte bara inom frimmande kulturer vi finner exempel pa tidsut-
tryck som bygger pa ett annat kalendarium dn vart gingse; dit hor ocksa
de kalendariska tidsuttryck som vanligen moter 1 texter frin nordisk
medeltid, da man foretridesvis daterade pa grundval av en kyrkoars-

kalender:

neesta logherdhagin epter sancta michiels dagh (SvDipl 7077 (1364))
narsta dagh epter festum margarete virginis et martiris (IsIDipl 1: 75 (1387))
in uigilia beati Bartholomei apostoli (DanDipl 6:359 (1397))

Det var alltsd med eller i forhillande till de enskilda dagarnas namn i
egenskap av helg- eller helgondagar som man daterade — utan hjilp av
nigon mellankategori som vara manader. Detta ar ett vilkint sakforhal-
lande for envar som sysslat med medeltida text, och det har ocksa skrivits
digra handboksverk for att "6versitta” dessa dateringar till vdra nutida
(som Bauer 1868, Grotefend 1891-98 och 1982, Schroeter 1926). En sir-
skild komplikation ligger dirvid i det forhallande att kyrkodrskalendern
inte var enhetlig inom den visterlindska kristenheten utan underkastad
regional variation, beroende pé vilka helgon — ibland mer lokala — som
man uppmirksammade (om svenska forhallanden se Geete 1919, liksom
Lindberg 1923, s. 149 ff., och 1937, s. 301 ff., Ljungfors 1955, s. 160 {. och
bilaga IT). Dartill kommer variation 6ver tid: “nya helgon upptogos och
gamla kommo ur bruk, fester férandrades i grad o. s. v.” (Ljungfors 1955,
s. 160; jfr med Lindberg 1923, s. 173 f., om forandringar i Uppsala drke-
stift). Dateringstypen som sidan kommer jag framgent att beteckna
kyrkodrskalendarisk (kallad liturgisk 1 Nielsen 1958 (sp. 8 ff.)).

Det ar ett lika vilkint sakforhdllande att vi vanligtvis inte lingre be-
hover dessa ”Oversittningar” av dateringarna nar vi laser text fran nyare
tid pa ndgotsanir behorigt avstind frin medeltiden. Exempel fran drtion-
dena kring 1600:

Mondagen den 16. nouembris (MalmgTb, s. 383 (1590))
leffuerdagen som ehr thenn 24. octobris (DaDomme 647 (1590))
den 17 december (AVasaBrev 24 (1612))

Har moter vi den numrering av dagarna inom var sina namngivna mana-
der som vi alltjamt dr vana vid. Denna dateringstyp betecknar jag mdnads-
kalendarisk. Av samma huvudtyp, men sillsynt i nordiskt sprakbruk, ar
den antikromerska dateringen med kalendae, nonae och idus som refe-
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renspunkter i manaderna och dessutom den i Norden ytterligt sallsynta
consuetudo Bononiensis (se Blatt 1946, s. 582 f., Nielsen 1958, sp. 12).
Den forstnimnda sirskils 1 det foljande som 16pnumrerande, i den man
jag behover skilja den frin den forra av dessa senare.

Att ett systemskifte med avseende pa de kalendariska tidsuttrycken!
agt rum 1 nordiskt sprakbruk ligger silunda i 6ppen dag. Mig veterligt
har didremot ingen narmare utrannsakat nar detta skifte intridde eller hur
det forlopte. Dess livligare intresse har forskningen dgnat ett aldre nord-
iskt kalenderskifte, namligen det fran en antaget f6rkristen manmanads-
grundad eller veckoriknande kalender till ovannimnda kyrkoarskalen-
der; vanligtvis avser dd intresset inte sjdlva skiftet utan snarare hur det
inhemska systemet ursprungligen kan ha sett ut och sedan férandrats i
forhallande till och under inflytande av den julianska kalendern och kyr-
koaret — sirskilt livligt inom aldre forskning (se till exempel Jansson 1974
med litteraturdversikt), men tillika med sentida bidrag som Nordberg
2006. For det medeltida Island riknar Natanael Beckman (1934, s. 36 ff.)
med teoretiskt sett fyra olika sitt att datera: (1) antikromersk datering,
(2) 1opnumrerande manadskalendarisk datering, (3) datering genom is-
lindsk veckorakning och (4) kyrkodrskalendarisk datering. Han slar dir-
vid fast att den antikromerska ”aldrig varit folklig i norden” (s. 36) och
att den lopnumrerande varianten forekommit endast sporadiskt” (s. 37).
Veckorikningen torde enligt Beckman vara sillsynt i islandska diplom,
diremot ritt vanlig i norska men ”[u]tan all jimforelse vanligast var [...],
att man 1 Norden [...] daterade efter kyrkokalendern” (a. a., s. 38).

I sin undersokning av den huvudsakligen latinsprikiga diplomatiken i
Sverige fore 1350 kan historikern Ake Ljungfors (1955, s. 160) visa att
antikromersk datering ar helt férhirskande 1 det dldsta skedet — liksom
denna ”det hedniska Roms dateringsmetod [...] anvindes genomgaende
1 det pavliga kansliet, av pavliga legater och med dem jimstillda perso-
ner” (s. 167) — och att det var forst efter mitten av 1200-talet som kyrko-
drskalendarisk datering borjade vinna intrade for att efter 1300 ha hunnit
bli forhirskande i de svenska diplomen (s. 160, 177). Med stod av Sachse
1904 sparar Ljungfors denna senares ursprung till “trakterna kring mel-
lersta Rhen, de trakter, dar ocksa sjilva helgonkalendern fick sin i Europa
vanliga utformning” (a. a., s. 167), och han framhaller dirvid det geogra-
fiska sambandet med det reformivrande Cluny -1 uttalad motsatsstillning

1 Att jag talar om uttryck och inte om adverbial beror pa att det ir sjalva uttrycken som
kommer att vara av intresse hir, inte deras syntaktiska funktion; denna ir visserligen for det
allra mesta tidsadverbialets men kan forstds understundom ocksé vara till exempel subjek-
tets, som i sd kom omsider den sjdtte juni.
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till pavekansliet. Bruket kan foras si lingt tillbaka som till 700-talet i
Mainz’ arkestift, men i nordvistra Europa vann dessa tidsuttryck sprid-
ning forst omkring 1200, varefter de ocksd nddde Danmark och Sverige
(a. a., s. 164 ff.). Ljungfors nimner ocksa det moderna lopnumrerande
ménadskalendariska dateringsskicket och kan belagga ett utbrett bruk av
det 1 England redan i slutet av 1100-talet? och i Frankrike omkring 1300
— men enbart spridda beligg i de svenska diplomen (a. a., s. 184 ff.). Enligt
J. Fr. Schroeter (1926, s. 103) ar dateringen “af orientalsk oprindelse og
blev bragt til vesten med kristendommen”, och han hivdar dirvid att
metoden redan frin 500-talet fick "storre og sterre tilslutning, fornemlig
fordi den var langt enklere end den brugelige romerske, som den tilslut
ganske fortrengte”. Nagra vidare besked om hur detta fortringande for-
16pte redovisar han emellertid inte. I det pavliga bruket var det uppen-
barligen enbart i bullor och pavliga dekret som man daterade antikro-
merskt, medan datering av vardagligare skrivelser, ”les dates des brefs”,
gjordes med lopande dagnumrering ”a la maniere moderne” (Blatt 1946,
s.583). Som framgdr av exemplifieringen i Ringenson 1934 (s. 33 {f.) hade
en lopnumrerad méanadskalender vunnit fotfaste ocksa 1 italienskt folk-
sprak dtminstone fran 1300-talet.

Min hir foreliggande undersokning ar sdlunda agnad att — empiriskt
och med 1 huvudsak kvantitativa metoder — kartligga det yngre, som det
visar sig senmedeltida eller snarast dldre nytida skiftet niar den medeltida
kyrkodrskalendern i nordiskt sprakbruk omsider fick ge vika f6r manads-
kalendern i sin l[6pnumrerande tappning. Undersokningen avser enbart
nordiska forhallanden och enbart sprikbruket pd folkspriken. Skiftet
har givetvis en allmidneuropeisk bakgrund (som redan framgatt av det
ovanstaende), men dennas roll i sammanhanget kommer att dryftas forst
efter att de nordiska ronen utretts till fullo. Valet av dateringssitt ar i sig
givetvis ingen spraklig fraga, men det val man gor far foljder for sprak-
bruket, eftersom de bida uttryckstyperna ir sa strukturellt skiljaktiga.
Min infallsvinkel ar ocksa alltigenom spraklig: det ar dateringarna sisom
sprakbruk och tidsuttryckens struktur som ar undersokningens foremal,
inte det bakomliggande kalendersystemets struktur.

Undersokningen tar avstamp 1 ostnordiskt sprakbruk, i den danska
och den svenska som var pa sitt hill utgjorde statsbiarande sprak i de tvd
eftermedeltida nordiska kungadomena. Hir har flera olika slag av texter
undersokts, forenade av att de gynnar forekomst av dateringar: diplom-

2 Han beskriver dock de engelska uttrycken pé ett annat stille som ”en dateringsmetod,
som har beroringspunkter med var moderna” (a. a., s. 164), sa det ar inte uppenbart hur de
ndrmare bestimt var strukturerade.
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material, andra rattshandlingar, stads- och tinkebocker, kronikor samt
enskilda forfattares brev och 1 ndgon man (forords)daterade skrifter. Vad
galler vastnordiskt sprakbruk har jag endast beaktat islindska. Eftersom
skiftet visar sig intrida under 1500-talet, blir ett kronologiskt samman-
hingande norskt material inte sd littatkomligt. Finn Hednebe (1971,
sarsk. s. 153) avrader bestamt fran att anvinda det f6r mina syften mest
naraliggande, det norska diplommaterialet, for kvantitativa studier om
den utgdende medeltiden och borjande nya tiden — med eftertryckligt
instimmande av Ivar Berg (2011, s. 19 f.). Avradan giller forvisso
undersokningar dgnade att sdga ndgot om (fonologi och morfologi hos)
bakomliggande norskt talsprik, och det gir forstds mycket vil an att ut-
tala sig i kvantitativa termer om bruket 1 skrift i Norge som sadant (av till
exempel kalendariska tidsuttryck, i forsta hand just en skriftforeteelse).
For en oversiktlig kvantitativ genomging som denna kvarstdr likvil den
forveckling av helhetsbilden som ofrinkomligen foljer av en blandning
av texter skrivna pa ren norska, pd mer eller mindre dansk- eller svensk-
paverkad norska, pa danska av en norrman och pa danska av en 1 Norge
verksam dansk. Jag har dirfor ndjt med mig att undersoka de tre skrift-
sprak som, dtminstone pa det hela taget, ar tydligt skilda fran varandra
under hela senmedeltiden och reformationstiden. Det vistnordiska kom-
plement som islindskan ensam fatt utgora ar till yttermera visso mycket
ensidigare dn det ostnordiska materialet: endast diplommaterial fram till
1570 och s darefter — nir det islindska diplomatariet inte tillhandahéller
yngre texter — Skardsaranndll, ssmmanstalld 1640. Detta dr den ildsta
texten 1 samlingen Annales Islandici, och endast notiser {or tiden 1580—
1640 har medtagits, eftersom annalforfattarens dldre killor mojligen kan
ha paverkat datumangivelserna.

Beskrivningen av sjilva skiftet fran en dateringstyp till en annan ir
som framgitt ett huvudmal f6r denna undersokning, men darutover har
jag ocksd velat nirmare rannsaka de bada uttryckstypernas egen sprak-
liga struktur — dels 1 egen ritt, dels {or att se huruvida det finns kronolo-
giska forandringar som mojligtvis samspelar med den éldre typens av-
veckling och den yngres overtagande. For att komma &t eventuella
strukturella forandringar hos uttrycken har inte bara (sent) senmedeltida
och ildre nytida material undersokts utan ocksa dldre medeltida, fastin
jag dar riknat med helt forharskande bruk av kyrkodrskalendariska ut-
tryck. For tiden fore 1400 handlar det d&, ocksd 1 danska och svenska,
endast om diplomtexter. Vad giller undersokningens avgransning framdt
i tiden har jag stannat vid borjan av 1600-talet — med nyssnimnda
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Skardsdarannall som entydigt yngsta text —, da 6vergingen till den nutida

ordningen bdde typologiskt och strukturellt ar 1 stort sett fullbordad.
Hela materialet omfattar foljande olika delmangder (for nogare upplys-

ningar om utgdvorna och genomgingna delar dari se killforteckningen):

1) Danska killor:

+ DanDipl: diplom ur det danska diplomatariet till och med 1400
samt 1410-12.

« DaDomme: danska domsbrev ur olika privata samlingar 1375
1570 och 1590-91.

+ JyTingsv: sydjyllindska tingsvittnen fran Ribe stift 1438-1556.

+ GestaDan: prosakronikan Gesta Danorum pa danske, ocksa
kallad Lundekroniken (Skautrup 1947, s. 18 {.), 1 en sannolikt
skansk laghandskrift fran forsta halften av 1400-talet.

+ MalmeStb, MalmeTb, HelsingerStb, RibeRdb: danska stads-
bocker eller liknande frin Malmo 1503-12, 1521-30, 1541—45,
155659, 1577-78 och 1590, Helsinger 1549-56 och 156465
samt Ribe 1527-76 och 1580-99.

« PaulusHSkr: skrifter av karmelitbrodern Paulus Helie 1526-34
(ofta med datering av forord eller liknande).

« PPalladiusSkr: skrifter av superintendenten pa Sjzlland Peder
Palladius 1537-58 (ofta med datering av forord eller liknande).

+ DaAdelsbrev: danska brev ull och frain Mogens Gyldenstjerne
och Anne Sparre 1527-58 och 1566.

+ ChrIVBreve: Christian IV:s egenhindiga brev 1598-1620.

2) Svenska killor:

+ SvDipl: diplom ur det svenska diplomatariet till och med 1355,
1361-65, 1401, 1410 och 1420.

+ KarlsKr, StureKr, OPetriKr, PSwartKr, PBraheKr: kroniketex-
ter 1 form av de medeltida Karlskronikan (omkring 1452) och
Sturekronikan (1500-1520) pa rim samt de nysvenska av Olaus
Petri (omkring 1540), Peder Swart (omkring 1560) och Per
Brahe den ildre (omkring 1585) pa prosa.

+ ArbogaTb, SthlmTb, EnkopTb, JonkopTb, GavleTb: tinke-
bocker frin Arboga 1476-80, 1491-95, 1506-10, 1521-30 och
1541-69, Stockholm 1524, 1529, 1544-45, 1553-54, 1563-64,
1573-74 och 1592, Enkoping 1540-95, Jonkoping 1540-48 samt
Givle 1573-78 och 1584-99.
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+ SvAdelsbrev: svenska brev till och frin Metta Ivarsdotter
1503-17.

+ PederMBrev: birgittinbrodern Peder Manssons brev frin Rom
1508-19.

+ GustavIReg: Gustav s registratur 1530, 1534, 1538 och 1560 1
sin helhet samt varannan manad 1542 och 1551.

* AVasaBrev: kungadottern Anna Vasas brev fran Polen 1591—
1612.

3) Islindska kallor:

« IsIDipl: islindska originaldiplom (i sirutgdva) till och med 1399
och 1430-50 samt diplom ur det islindska diplomatariet 1501,
1520, 1539, 1544-45, 1553, 1562 och 1570.

« SkardsdA: notiser fran och med 1580 1 Skardsdranndll (frin
1640).

Att urvalet av danska och svenska killor inte ar innehallsligt helt likvir-
digt beror helt enkelt pd vilka texter som finns tillgingliga 1 limpliga
tryckta utgavor. Med danska, svenska och islindska killor avses spriket,
inte hirkomsten; diplom och brev pa andra sprak, frimst latin och tyska
(men ocksa annat nordiskt sprak i respektive kategori), undersoks inte.
Flera av de utnyttjade textutgdvorna ar inte uppenbart textfilologiskt till-
forlitliga, men undersokningsobjektets art gor att detta knappast ar nigot
storre problem.? Alla killorna har undersokts med avseende pa uttrycks-
typ. Med avseende pa den inre strukturen hos respektive uttryckstyp har
diremot endast ett urval av killorna undersokts nirmare (se inledning-
arna till avsnitt 3 och 4).

I det f6ljande redovisas forst utfallet f6r val av uttryckstyp (i avsnitt 2).
Darvid har jag ocksd granskat huruvida tidsuttrycken upptrider som
nominalfraser eller som prepositionsfraser (i alla killorna). I avsnitt 3
redovisas sedan de kyrkodrskalendariska uttryckens inre struktur, 1 av-
snitt 4 de manadskalendariskas. Sa redovisas 1 ett kort avsnitt 5 nagra ron
om olika utbyggnader, framforallt drtalsangivelser som kommer 1 friga
1 samma mén for bada typerna. I avsnitt 6 foljer sammanfattande slut-
satser.

3 Av samma skal har jag vid citering sett mig oforhindrad att normalisera utgdvans
typografiska sirmarkning av upplosta férkortningar och liknande (i de utgévor som verk-
ligen ar filologiskt grannlaga).
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2 Fran en uttryckstyp till en annan

2.1 Typfordelning

Mainadskalendariska tidsuttryck av den moderna 16pnumrerande typen
var som framgatt ingalunda okdnda under medeltiden. Ljungfors (1955,
s. 184 ff.) har sdlunda ocksa hittat enstaka beligg i svenska (men dnnu
overlag latinsprakiga) diplom redan fore 1350, satt i samband med det
datida visteuropeiska bruket. Den verkliga 6vergingen skulle 1 Sverige
och Norden emellertid dnnu lta vinta pa sig i mer dn 200 ar. Ljungfors’
belagg aterfinns 1 latinsprikiga diplom. Det dr ocksa i sidana som de
antikromerska tidsuttrycken aterfinns i de allra dldsta svenska diplomen,
fran 1200-talet, for att sedan sd smatt avlosas av de kyrkoarskalendariska
under andra hilften av detta arhundrade (Ljungfors 1955, s. 177). Min
undersokning avser enbart datering i folksprakliga texter, och hir fore-
kommer antikromerska tidsuttryck enbart i de islindska diplomen. I
dessa vann som kint folkspriket intride tidigare dn i de svenska och
danska, och beliggen pa antikromersk datering ir ocksa foretradesvis,
men inte uteslutande, frin tiden fére 1400. De moderna minadskalenda-
riska tidsuttrycken upptrader emellertid ocksa tidigt i de folksprakliga
texterna — men salunda i det lingsta bara ytterst marginellt, hela medel-
tiden ut. I tabell 1 nedan redovisas fordelningen fram till omkring 1540,
ett rtal jag valt eftersom det dr forst direfter som en forandring pa litet
bredare front kommer till synes.

I tabellen samredovisas i var sina kategorier diplom och andra ratts-
handlingar (IsIDipl till och med 1539, SvDipl, DanDipl, DaDomme tll
och med 1539 samt JyTingsv?), stads- och tinkebocker (ArbogaTb och
MalmeStb till och med 1530, SthimTb 1 samt RibeRdb 1527-39) och
kronikor (GestaDan, KarlsKr och StureKr). Som framgir ir de kyrko-
arskalendariska tidsuttrycken nastintill helt allenaradande i alla dessa. De
18 antikromerska manadsuttrycken dr som sagt samtliga fran IsIDipl och
forekommer i ndgon man under hela perioden, 1 nigra fall med rikne-
ordet pa islindska (till exempel sexttanda kalendas martij (IsIDipl 1: 247
(1434)). De sju latinska av den moderna typen i diplomen (alltsi datering
pé latin 1 diplom som 1 6vrigt ar skrivna pa folkspriket) terfinns i SvDipl
(sex beligg 1365-1420) och IsIDipl (1395). De tva nordisksprakiga for-
delar sig ocksa pa SvDipl (1277) och IsIDipl (1539). Det forra av dessa
diplom, SvDipl 627 ”pa papper utan sigill och vidimation”, dr uppenbart

4 JyTingsv omfattar tiden 1438-1556 men har dnda i sin helhet forts hit, eftersom de
kyrkodarskalendariska uttrycken genomgaende ir allenarddande.
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Tabell 1. Fordelning mellan kyrkodrskalendariska och manadskalendariska tidsuttryck inor-
diska texter fore omkring 1540.

Kyrkoarskal. tidsuttryck Ménadskal. vidsuttryck

Lat. Nord. Y Y% Antik-
rom.  Tat. Nord.

Lopnumrerade Y

Diplom o. rattshandlingar 567 670 1237 97 % 18 7 2 12715
Tinke- o. stadsbocker 308 847 1155 100 % — — 1 1156
Kronikor 1 178 179 9% — — 1 180
SvAdelsbrev 1503-17 14 55 69 97 % — 2 — 71
DaAdelsbrev 1527-39 — 26 26 81% — — 6 32
PederMBrev 1508-19 4 3 7 35% — 2 11 20
PaulusHSkr 1526-34 1 2 3 27% — 2 6 11
GustavlReg 1530 61 153 214 9% — 1 1 216
» 1534 65 40 105 57 % — 9 69 183
» 1538 3 8 11 15% — 6 57 74

for gammalt {Or att vara ett originaldiplom pa svenska (vel ikke palide-
ligt, overs. fra 1400-tallet” enligt Nielsen 1958 (sp. 11); jfr med Seip 1958,
sp- 90), men eftersom beliggen 1 6vrigt medtagits pa textutgdvans egna
premisser har det fatt kvarstd 1 statistiken; mot bakgrund av enstaka be-
ligg i samtida latinsprikiga diplom (Ljungfors 1955, s. 184 f.) och ndgot
yngre latinska i svensksprakiga ar det som tidsuttryck hursomhelst inte
typologiskt sd i6gonfallande. Ocksa stads- och tinkebockerna och kro-
nikorna uppvisar varsitt manadskalendariskt belagg (ArbogaTb 1478 och
StureKr frin omkring 1500). I det stora hela ir forstds dessa mycket
spridda forekomster inda forsumbara.

Ett mer patagligt inslag aterfinns i de textsamlingar fran tidigt 1500-tal
som sirredovisats 1 tabellen. Alla avser enskilda brev och skrifter, dir en
ensam upphovsman upptrider 1 eget namn. I den ildsta samlingen,
SvAdelsbrev fran 1500-talets allra forsta ar, ar andelen minadskalenda-

5 Att summan av tidsuttryck for diplom och rittshandlingar dr ndgot storre dn tabellens
delmangder tillsammans beror pd att Is|Dipl uppvisar 7 beligg med den inhemska sommar-
och vinterhalvérsdateringen. Att den forekommer, men endast mer marginellt 6verens-
stimmer vil med vad Beckman (1934, s. 38) hivdar om veckorakningens forekomst i is-
lindska diplom. I mitt material dterfinns likval enbart dateringar i omedelbar nirhet till de
bada huvudreferenspunkterna, férsta sommardagen och vinterdagen (se hirom Magnus
Mir Lirusson 1960, om forhdllanden i Norden éverhuvudtaget Lithberg 1921, Granlund
1960). Sommar- och vinterdagsdatering forekommer 1 viss man ockséd senare och ingdr i
tabell 2 med sammanlagt 6 beldgg, i tabell 3 med 1 beligg i IsIDipl och 6 i SkardsdA. I
IsIDipl 1562 i tabell 2 foreligger dessutom 2 beligg med gamla nordiska ménadsnamn (se
hirom till exempel Lid 1934, s. 123 ff., Nilsson 1934, s. 113 ff.) — vilka i princip kunde rak-
nas till de manadskalendariska men till sin struktur mer pidminner om de kyrkoarskalenda-
riska eller de halvarskalendariska, till exempel pridindagenn fyrstann j Porra (13: 514), och
darfor hallits utanfor bada de redovisade kategorierna. I tabell 3 ingar 5 dylika i SkardsdA.
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riska tidsuttryck inte ndimnvirt storre dn i de dldre textkategorierna, men
de bada belaggen hanfor sig till samme upphovsman, vars enda bidrag till
samlingen detta dr: biskopen Hemming Gadh. Samlingen omfattar brev
till och fran Metta Ivarsdotter, och de flesta beldggen har hon sjilv lam-
nat. I allminhet tycks alltsd kyrkoarskalendariska uttryck ha varit det
naturliga valet i svenska adelskretsar annu i borjan av 1500-talet. Inbryt-
ningen av den nya typen hanforde sig enbart till enstaka foregangare —
som var for sig emellertid kunde vara mer eller mindre konsekventa i sin
sprakbruksfornyelse. En flyktig genomging av andra brev av Hemming
Gadh (utanfor mitt egentliga material, 1 BSH 5) ger vid handen att han vil
sa giarna daterade kyrkodrskalendariskt ocksd han (i omkring tva tredje-
delar av sina brev dir). Om detta hans delvisa val av manadskalenderut-
tryck har Seth Gustafson (1950, s. 151; sifferdatering kallar han det) fol-
jande att saga:
Detta beror i de flesta fall pa att respektive dagar saknar beteckning i
kyrkokalendern, varvid det varit bekvimare att ange dagens nummer 1
manaden in att rakna ut, hur manga dagar fore eller efter nirmaste namn-
givna dag den kommer. I ngra fall har faktiskt dagen i friga beteckning i
helgonkalendern, men Gadh har vil i skrivande stund inte erinrat sig det-

ta och inte brytt sig om att sla upp 1 "almanackan” eller kanske helt enkelt
inte haft nigon tillginglig.

Detta skulle 1 sa fall vittna om en eljest helt okand litga frin den gode
biskopens sida; som vi skall se nedan i avsnitt 3.3 var det forstnimnda
besviret ett som fa annars lit sig storas av. Det r vidare troligt att manga
av de kyrkoarskalenderiska uttryckens referenspunkter fanns i medve-
tandet utan skriftliga hjilpmedel, i synnerhet bland kyrkans min. Valet
av manadskalenderuttryck hos Hemming Gadh ir alltsd knappast upp-
kommet av ren bekviamlighet; frigan ar vil rentav om det inte snarare var
dessa som kravde att man radfrigade en kalender. Gustafson (a. a., s. 152)
finner 1 BSH 5 enstaka beligg pd manadskalenderuttryck ocksa hos andra
an Hemming men slar fast att "detta bruk synes vara vanligare hos honom
an hos hans samtida”.

En fullt genomford 6vergdng uppvisar likvél birgittinbrodern Peder
Mainsson i sina brev frin Rom till Vadstena. De fyra forsta dateringarna i
PederMBrev, frin 1508-10, dr av det gamla slaget, det han rimligtvis var
vil inlird med hemifrin, men frin och med ett brev fran 1511 eller 1512
holl han sig istillet till det nya manadskalendariska dateringsskicket. De
ytterligare beldggen pa kyrkoarskalendariska uttryck i tabell 1 avser om-
niamnanden av andras brev, vars egen datering det av allt att doma var
som han atergav. Det var i Sverige sdlunda tvd av senmedeltidens mer
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kinda personligheter som gick i braschen for det nya sittet att datera
— och vil att mirka tvd av den gamla kyrkans méan. En sadan ar det ocksa
som framstar som pionjir i Danmark: karmelitbrodern Paulus Helie,
som 1 dateringen av sina manga skrifter 6vervigande foredrog manads-
kalendarisk sddan. Hir finns dock inte en lika tydligt genomford over-
gang som hos den ildre svenske munkkollegan. Ocksa de sex manads-
kalendariska uttrycken i DaAdelsbrev (med det aldsta beligget fran 1528)
stod en ensam person for: Mogens Gyldenstjerne, som emellertid annu
sjalv daterade kyrkodrskalendariske 1 flera fall: 17 av de 26 beliggen pa
detta senare dr hans. Hir ser vi alltsd en foregangare som annu, liksom
Hemming Gadh ett drygt artionde tidigare, tvekade ritt patagligt. En
nastintill tveklds 6verging gors daremot i1 den sista textsamlingen 1 tabell
1, GustavIReg ar 1534. Om det var kungen sjilv eller nigon (6ver- eller
underordnad) medarbetare inom hans kansli som initierade skiftet ir det
forstds svart att siga (om forhillandena 1 SthimTb 2 se nedan), men hur-
somhelst intrider en ritt fullstindig omlidggning under 1534 ars lopp,
vilket tidigare uppmarksammats av K. G. Ljunggren (1942, s. 153); fore
juni manad detta ar ir manadskalendariska uttryck sillsynta i breven (om
mycket spridda forekomster dnda ifran 1522 se Ljunggren ibid.), men
direfter anvinds de kyrkoarskalendariska alltmer sillan for att tdfista
sjalva skrifthindelsen — diremot alltjimt 1 tidfdstningar av yttre hindel-
ser, inte minsta framtida tilltinkta moten och andra politiska atgarder.

Allt som allt ger tabell 1 ett tydligt intryck av att ett skifte var pd ging
1 Norden 1 nya tidens borjan, dtminstone nir man hade kommit in pa
1530-talet. Som framgdr av tabell 2, som redovisar férhallanden under de
tre nirmast foljande drtiondena och nu genomgiende nedbrutna pa en-
skilda texter och textsamlingar, skulle det inda ta sin lilla tid innan de
ménadskalendariska vunnit allmin utbredning i nordisk datering. Det
overgripande besked som tabellen limnar ar att forindringen inte foljer
en allmin kronologi, utan de olika textsamlingarna och olika delar av
Norden uppvisar istillet en sinsemellan relativ kronologi, dir férind-
ringens vind borjar bldsa med patagliga tids- och styrkeforskjutningar.

I forandringens allra yttersta framkant aterfinns SthlmTb, som 1 prak-
tiken fullfoljt Gvergangen redan 1544. Liksom pa Stockholms slott (att
doma av GustavIReg) tycks man péd Stockholms rddstuga ha bestimt sig
for att helt gd 6ver till de moderna tidsuttrycken. For SthimTb foreligger
en lucka 1 det bevarade materialet 1530-43 (se SthlmTb 2: 1, s. VII). I
SthimTb 1529 (med Olaus Petri vid pennan) forekommer inga manads-
kalendariska tidsuttryck, 1 SthimTb 1544-45 hela 93 %; nir den fullstin-
diga omliggningen dgt rum — och om stegvis eller tvirt — kan vi inte veta.
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Tabell 2. Fordelning mellan kyrkodrskalendariska och moderna méinadskalendariska tidsut-
tryck i nordiska texter 1540-1569.

Kyrkoarskal. tidsuttr.  Ménadskalendariska tidsuttryck

6

Latin Nordiska Latin Nordiska Y Y% 2
DaDomme 1540-49 3 38 — — — 0% 41
» 1550-59 — 103 — 5 5 5% 108
» 1560-69 — 56 — 23 23 29% 79
IsIDipl 154445 9 78 2 6 8 12% 99
» 1553 1 66 1 — 1 2% 68
» 1562 — 59 — 24 24 32% 87
RibeRdb 1540-49 1 41 — — — 0 % 42
» 1550-59 — 45 — 1 1 2% 46
» 1560-69 — 40 — 4 4 9 % 44
MalmeStb 154145 1 60 — 33 33 35% 94
» 1556-59 1 133 — 61 61 31 % 195
HelsingorStb 1549-56 29 255 6 45 51 15% 335
» 1564-65 — 100 — 119 119 54 % 219
ArbogaTb 1541-50 — 129 — 6 6 4% 135
» 1551-60 2 71 — 12 12 14 % 85
» 1561-69 — 59 — 25 25 30% 84
JonkopTb 1540-48 5 58 — 2 2 3% 65
EnkopTb 1540-49 — 70 — 70 70 50 % 140
» 1550-59 — 15 — 29 29 66 % 44
» 1560-69 — 11 — 58 58 84 % 69
SthimTb 154445 1 10 3 144 147 93 % 158
» 1553-54 — 4 — 85 85 96 % 89
» 1563-64 — 1 — 113 113 9% 114
OPetriKr o. 1540 — 181 — 3 3 2% 184
PSwartKr o. 1560 — 54 23 16 39 2% 93
DaAdelsbrev 1540-49 — 42 — 7 7 14% 49
» 1550-58 1 90 — 71 71 44 % 162
» 1566 — 10 — 120 120 92 % 130
GustavlReg 1542 1 34 1 90 91 72% 126
» 1551 — 19 2 107 109 85 % 128
» 1560 — 3 1 99 100 97 % 103
PPalladiusSkr 1537-58 — 9 — 5 5 36% 14
» 1550-58 3 13 1 3 4 20% 20

Man kunde tinka sig att den sammanfallit i tiden med den 1 GustavIReg,
1 sa fall en allman omvilvning i den (blivande) svenska huvudstaden vid
1530-talets mitt till f{ormén for en ny, kontinental dateringssed. Sa lingt
utanfor Stockholm nddde uppenbarligen inte denna vag till att borja med.
P4 1540-talet viger det 1 EnkopTb visserligen redan jamnt mellan de

6 Jamfor med not 5 ovan.
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gamla och de nya tidsuttrycken — men det ir likval en férdelning som inte
dterspeglar nagon tvir dvergang, och i ArbogaTb och JonkopTb kvarstdr
alljamt de gamla 1 fornstor forkrossande overvikt. ArbogaTb antar
sedan langsamt fler och fler uttryck av den nya typen, men dnnu pa 1560-
talet (innan materialet upphor) utgor de bara 30 %. I EnkopTb har de da
hunnit ta 6ver helt (84 %). Den 1 Stockholm verksamme Olaus Petri har
inte heller latit sig svepas med av en eventuell modevég dir. I sin kronika
frin omkring 1540 har han bara 3 % manadskalendariska uttryck, i och
for sig sannolikt med gott understod av kyrkodrskalendariska 1 de kall-
skrifter han kan ha anvint. Omkring 20 ar senare uppndr andelen ma-
nadskalendariska uttryck dnnu inte hilften av beliggen 1 PSwartKr (och
ett flertal av dem dessutom pa latin). I den pa 1530-talet sa konsekventa
GustavIReg intrider en viss tillbakagang 1542, men det som spokar hir
ar inte minst nagra fd dterkommande motesdatum i de manga brev som
handlar om Dackefejden. 1560 dr andelen manadsuttryck 97 %.

For det danska kungariket — dir det dock saknas material frin Kopen-
hamn och det kungliga kansliet — finner vi inga beligg pad nigon lika
snabb overging som i Stockholm. Tidigast ute var inda centralare delar
av landet (med 35 % manadskalendariska uttryck i MalmeStb pa 1540-
talet” och sd smaningom en viss 6vervikt i HelsingerStb pd 1560-talet:
54 %) och foretridesvis makteliten (med en stadigt stigande andel 1 Da-
Adelsbrev upp till hela 92 % 1566). Motstrivigare var dd den sjallindske
superintendenten Peder Palladius, som inte heller uppvisade ndgon tillta-
gande hig for de nya dateringsuttrycken (pa 1550-talet dnnu bara 20 %),
men overlag ocksa forfattarna av domsbreven 1 DaDomme (bara 29 % pa
1560-talet). Hari ingdr dd ocksd kungliga domsbrev, och ett par av de
aldsta beliaggen pd manadskalenderuttryck ar just frin sddana. Pa 1560-
talet anvands manadskalendern i alla dessa och i flertalet domsbrev frin
Sjzllands landsting. S& mycket motvilligare var stadsskrivarna i Ribe 1
kungarikets utkant: RibeRdb har 9 % manadskalendariska uttryck pa
1560-talet (och dessforinnan bara ett enda beligg). Ocksa 1 kungarikets
yttersta utkant, pa Island, gick det trogt, men anda inte lika trogt: ar 1562
har IsIDipl kommit upp 132 % av den nya dateringstypen. Island forefaller
hahaftensinegen foregingsmanidennautveckling; av de dttaménadskalen-
dariska beldggen 1 IsIDipl 154445 star biskopen 1 Skdlholt Gissur Einars-
son, atminstone till namnet, for sju. Likval forekommer kyrkodrskalenda-
risk datering dnnu i flertalet av breven utfirdade 1 hans namn.

7 1530-talet saknas bland tidsnedslagen i MalmeStb, men en snabb genomgang av detta
artionde visar att stadsboken endast foreter ett enda manadskalendariskt uttryck i sin egen
text (1533; ytterligare tvd i citerade brevs dateringar).
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Tabell 2 visar sdlunda upp en tid av férandring, snabbare eller lingsam-
mare; ocksd den som var mindre hagad att anta de nya, manadskalenda-
riska uttrycken gjorde det dnda alltmer (itminstone om vederborande
var verksam dnnu in pd 1560-talet). I tabell 3 nedan, som avser tiden frin
och med 1570, har endast de mer motstraviga killorna sirredovisats,
medan de 6vriga (SthimTb, EnkopTb, GavleTb, MalmeTb, AVasaBrev
och ChrIVBrev) — dir det nya dateringsskicket i praktiken redan vunnit
faltet — redovisas 1 klump.

I DaDomme fullfoljs 1 tydliga steg den inledda 6vergdngen; pa 1570-
talet lever kyrkodrskalendarisk datering foretradesvis kvar bara i jylland-
ska domsbrev med Viborgs landsting som viktigaste brevutstallare. Mot
samma artiondes slut hade man emellertid ocksa dir 1 stort sett 6vergivit
det gamla dateringssittet, och i borjan av 1590-talet ar DaDomme i
sin helhet nistan uppe i samma nivd av manadskalenderuttryck (86 %)
som gruppen ovriga. Trogare gick det 1 kungarikets yttersta omraden:
RibeRdb har alltjamt pa 1590-talet bara 59 %, och pé Island har materia-
lets allra yngsta killa, SkardsdA, dnnu langt in pa 1600-talet bara 71 %.
Ocksé den yngsta av de svenska kroniketexterna, PBraheKr, héller fast
vid sin genres motstravighet — med mer an en tredjedel kyrkodrskalen-
dariska uttryck. Likafullt torde vi kunna beskriva den typologiska over-
gangen som 1 stort sett fullbordad 1 &tminstone Danmark och Sverige nir
1600-talet gatt in. Den motvillige stadsskrivaren i Ribe hade nog i ling-
den inte sd mycket att sitta emot. Mdjligen kan de gamla kyrkodrskalen-
dariska tidsuttrycken ddremot ha fatt en f6rlingd nadatid pa det avldgsna
Island.

Tabell 3. Fordelning mellan kyrkodrskalendariska och moderna manadskalendariska tidsut-
tryck i nordiska texter fran och med 1570.

Kyrkodrskal. tidsuttr.  Manadskalendariska tidsuttryck

Latin  Nordiska Latin  Nordiska > Y%

DaDomme 1570-79 — 93 — 91 91 49 % 184
» 1590-91 — 27 — 170 170 86 % 197
RibeRdb 1570-76 — 8 — 1 1 11% 9
» 1580-99 — 87 — 125 125 59% 212
PBraheKr o. 1585 — 24 1 41 42 64 % 66
IsIDipl 1570 — 33 — 26 26 45 % 60
SkardsdA (1580-)1640 — 71 — 162 162 71 % 244
Ovriga texter 1570-1620 — 60 1 764 765 93 % 825

8 Jimfor med not 5 ovan.
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Sammanfattningsvis har vi kunnat beligga en vintad S-kurva for de
maénadskalendariska tidsuttryckens utbredning, en som lingsamt borjade
vrida sig uppat alltifran 1500-talets andra drtionde, steg allt brantare
under aren 1535-75 och sedan planade ut pd hog nivd mot slutet av ar-
hundradet. Som de flesta sprakforandringar har den inte ens idag natt
hela vigen upp. Allgamt foredrar vi till exempel girna pd julafton fram-
for 24 december, atminstone 1 tal. Det fortjanar dirvidlag att understry-
kas att den kartlagda forindringen giller skriftspraket. I vanligt folks
talsprak vidmaktholl de kyrkoarskalendariska tidsuttrycken sannolikt
linge dn en mer framskjuten stillning. Manga av kyrkodrets namngivna
dagar forblev viktiga mirkesdagar under aret — och inte enbart eller ens
fraimst som kyrkliga sidana; s gavs manga av rimstavarnas symboler {or
de olika helgondagarna “en mera profan omtydning” (Lithberg 1934,
s. 92), med tillimpning inte minst pa det lantliga hushillningsiret (jfr
ocks3 med Svensson 1945, s. 103 f., 145 ff., Alver 1970, s. 66 ff.; om sa-
dana dagnamn hos Linné 1732 se Melkersson 2004, s. 30). For tidfastning
i skrift hade likval manadskalendariska tidsuttryck overtagit huvudrollen
1 nordiskt sprakbruk efter 1500-talet.

2.2 Haingslen och livrem

Man kan i nutida sprakbruk mota sidana tidfastningar som 7 april som
(det dret) var pdskafton; hir handlar det di snarast om en datering + en
beskrivning av vad som var speciellt med nimnda datum, knappast om
tvd alternativa satt att datera. Under det 6vergidngsskede som beskrivits i
avsnitt 2.1 ovan, grovt sett nordiskt 1500-tal, hade liknande tidsuttryck
uppenbarligen snarare den senare funktionen av dubbeldatering. For det
talar inte minst det forhéllande att de framférallt forekom under skeden
da 6vergangen var pd vig att ta fart i en given textsamling. I tabell 4 redo-
visas alla de killor dir dessa dubbleringar finns belagda. (Ett sadant dub-
beluttryck har alltsa medfort att uttryck av bada slagen blivit bokforda i
siffrorna i tabell 2 och 3 ovan.)

Som framgar av tabellen 4r dubbeluttrycken som allra vanligast i den
forandringsobenigna RibeRdb, dir gott och vil tre femtedelar av de
ménadskalendariska uttrycken atfoljs av ett kyrkoarskalendariskt, van-
ligtvis med detta senare som syntaktiskt 6verordnat det forra. Exempel:

pa siunde daghen i Septembris manat som dr Mdrmessa affton (OPetriKr,
5. 290)

fredagen effther pingdz dag, som er then 13. dag iunii (RibeRdb, s. 216)
fredagen ante Luca euangeliste, thend 17. october (RibeRdb, s. 182)
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Tabell 4. Folksprdkliga manadskalendariska tidsuttryck med éver-, under- eller sidoordnat
kyrkodrskalendariskt uttryck. (Kkarsuttr. = kyrkodrskalendariska uttryck. NF = nominal-
fras.)

Manadskalendariska uttryck D

Med Med Med > kkars-
overordn. underordn. sidoordn. dubbel- ¥ uttr.

kkarsuttr. kkarsuttr.  kkarsuttr. uttr. =NF
OPetriKr o. 1540 — 1 1 2 3 29
PSwartKr o. 1560 2 3 2 7 16 17
PBraheKr o. 1585 2 — 3 5 42 6
RibeRdb 1560-76 1 — 1 2 5 40
» 1580-99 68 1 5 74 120 82
Ileipl 1562 1 — 11 12 24 33
MalmeStb 1541-45 8 — — 8 33 54
MalmeTb 1577-8, 1590 1 — 1 2 194 15
HelsingﬂrStb 1564-65 22 2 4 28 118 54
ArbogaTb 1541-69 — 1 3 4 43 223
DaDomme 1550-79 3 1 1 5 119 249
» 1590-91 1 — — 1 170 21
SkardsdA (1580-)1640 3 — 6 156 21
GustavIReg 1530-60 2 — 3 424 151

Omvint kan forstas sigas att de allra flesta kyrkodrsuttrycken 1 RibeRdb
1580-99 atfoljs av ett manadskalendariskt. (I tabellen redovisas bara de
nominalfrasformade av de forra, eftersom det dr dir dubbeluttrycken
finns (om frasform se vidare i avsnitt 2.3 nedan).) Det innebir att pro-
centtalen i tabell 3 ovan alltsd doljer ett forhillande dir jamvikten mellan
uttryckstyperna i RibeRdb helt enkelt uppritthills genom att de girna
upptrider tillsammans. Detta skulle, sirskilt med tanke pa att de kyrko-
drskalendariska dr 6verordnade, kunna tolkas som att man dnnu egent-
ligen foredrog dessa men — mer eller mindre villigt — medgav att lasaren
kunde ha krav pa en angivelse ocksa enligt manadskalendern.?

Ocksé 1 nagra andra texter utgor dubbeluttryck en visentlig del av alla
de foreliggande méanadsuttrycken (dé ofta i klar undervikt), si i OPetriKr
(tva dubbeluttryck av tre manadsuttryck), PSwartKr (7 av 16), IsIDipl
1562 (12 av 24), i viss man ocksd MalmeStb 1541-45 (8 av 33) och
HelsingorStb 156466 (28 av 118). I kronikorna kan detta mojligen vara
en foljd av en Onskan att helt enkelt uttyda killskrifternas tidsuttryck,
men det dr i sd fall en hogst ofullstindigt genomford stravan med tanke

9 I minga textutgdvor ges det vid manadskalendariska uttryck en ”6versittning” till
modern datering inom hakparentes, s& ocksd i utgdvan av RibeRdb, s& vad stadsskrivaren
sd sméningom gétt over till dr silunda ndgot som nira pdminner om detta, fastin utan
hakparentes forstas!
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pa hur méinga kyrkodrskalendariska uttryck som limnas “outtydda”. I
den yngsta killan, SkardsdA, tfoljs de annu kvardrojande kyrkodrska-
lendariska tidsuttrycken 1 nistan en tredjedel av de nominalfrasformade
fallen av ett manadskalendariskt, mojligen ett tecken pa att de dandd bor-
jade kinnas litet fordldrade ocksd pé Island.

2.3 Nominalfras eller prepositionsfras

Bada uttryckstyperna kan i princip upptrada i form av antingen en nomi-
nalfras eller en prepositionsfras (jfr med Ljunggren 1942, s. 149 {f.). Pre-
positionsfraser forekommer forstds bara i adverbiell stillning, men detta
ar som sades i not 1 det ojamforligt vanligaste (ocksa for nominalfra-
serna). Exempel:

sancte marcus dag (SvAdelsbrev, s. 194)

fredagen nest fore sancte Gertruds (MalmeStb 1, s. 73)
Then 18 Februarij (PSwartKr, s. 103)

a sancte katerine apten (ArbogaTb 3, s. 194)
paa sancte Kieyls dagh (JyTingsv 69)
pa siunde daghen i Septembris manat (OPetriKr, s. 290)

I dessa fall har prepositionsfrasen, som i exemplen typiskt inledd av 4
(motsvarande 77 1 latinska tidsuttryck), samma tidfistande betydelse som
en nominalfras skulle ha haft — sjilva forutsittningen for det teoretiskt
sett fria valet mellan dem. Emellertid kan en prepositionsfras ocksa ut-
trycka en annan tidsbetydelse an nominalfrasen ensam, som i fall som dessa:

inden sanctj Michils dag nu nest kommendes (MalmeStb 1, s. 195)

for S. Johannis dag (SthlmTb 2: 4, s. 475)

fra thenne dagh och till Quasimodo genitj monndagh (HelsingorStb 2,

5. 382)

frann 21. januarij och till thend 31. martij (DaDomme 628)

Hair dr med andra valet av prepositionsfras inte stilistiskt utan innehalls-
ligt betingat; vill forfattaren ange en tidsfrist eller en periodgrins (det
vanligaste 1 dessa fall), kan vederborande inte vilja en nominalfras istillet.
Detta slags prepositionsfraser stir silunda for sig sjilva. Gransfall utgor
um-fraser; oftast fir de tolkas som *omkring, vid’, till exempel om Pdsche
t7jdh (PSwartKr, s. 89), men ibland forfaller snarare synonymi med *p&’
foreligga, till exempel:

om vorffrv Dag concepcionis Anno m diiij° (i brevdatering, SvAdelsbrev,

s.201)

om sancti symon & iude nath / stoor blister mangh skiip haffuer nidher
lakth (StureKr 3573-3574)



110 Bo-A. Wendt

Som framgdr av tabell 5 nedan — som endast avser de folksprakliga tids-
uttrycken —, 4r nominalfrasen nistintill allenarddande bland de manads-
kalendariska tidsuttrycken (liksom i nutida sprakbruk, undantaget pre-
postionsfraser med annan tidsbetydelse forstds), men ocksd bland de
kyrkodrskalendariska utgor den 6verlag huvudalternativ.

Hir framtrader likval mycket tydliga genreskillnader: kroniketexterna
foredrar prepositionsfraser (62 % i de medeltida) framfér nominalfraser.
I medeltida diplom och rittshandlingar 4r det dessutom bland de aldsta
svenska och danska som prepositionsfraserna ar som vanligast: SvDipl
och DanDipl har 47 % till och med 1400. IsIDipl ligger diaremot hela
tiden fram till 1539 6verlag nira det allmanna snittet utom med en litet
storre andel 1 nedslaget fran 1501, som sedan ocksa aterfinns 1 det senare
1500-talets virde (30 % for 1544-70) — vidmakthéllet ocksa 1 SkardsiA
(34 %). De svenska eftermedeltida kronikorna fullfoljer genretraditionen
med stor andel kyrkodarskalendariska prepositionsfraser (som lagst 48 %
i PSwartKr). I OPetriKr och PBraheKr har dessutom samma tendens
spillt 6ver pd de manadskalendariska uttrycken — dir nominalfrasen
eljest som sagt ir sallsynt, utom i det nyssnimnda jamforelsevis preposi-
tionsbenagna IsIDipl 1544-70.

Om vi delar upp Ovriga texter fran tiden efter 1540 i tvd olika grupper,

Tabell 5. Frastyper hos nordiska folksprdkliga kyrkodrskalendariska och mdnadskalenda-
riska tidsuttryck i olika textkategorier. (NF = nominalfras, PF=NF = prepositionsfras med
samma tidfistande betydelse som en nominalfras, PF=NF = prepositionsfras med annan
tdfistande betydelse an en nominalfras.)

Kyrkodrskalendariska tidsuttryck

NF + PF=NF Manadskal. tidsuttryck
PF=NF NF PF=NF PF=NF
NF — " S PE«NF
n %
Fore 1540
Diplom o. rattshandl. 501 155 24 % 656 14 2 — —
Tinke- o. stadsbocker 680 126 16 % 806 41 1 — —
Kronikor 56 90 62% 146 32 — 1 —
Brev o. skrifter 203 23 10% 226 61 127 — —
Fr. 0. m. 1540
IsIDipl 1544-70 160 68 30% 228 8 48 8 —
OPetriKr o. 1540 29 63 68% 92 89 1 2 —
PSwartKr o. 1560 17 16 48% 33 21 16 — —
PBraheKr o. 1585 6 12 67 % 18 6 12 15 14
SkardsiaA (1580-)1640 21 11 34 % 32 39 151 1 10

Ovriga texter 1431 65 4% 1496 291 2431 18 19
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Tabell 6. Frastyper hos kyrkodrskalendariska tidsuttryck i kategorin *Ovriga texter”
fr. 0. m. 1540 i tabell 5. (For forkortningsuttydning se tabell 5.)

PF=NF
NF+ PF=NF =~ — D
n %
Texter > 20 % kyrkoarskal. uttr. 1413 234 14 % 1647
Texter < 20 % kyrkodrskal. uttr. 83 57 41 % 140

en for texter som likt de hittillsnimnda har storre andel kyrkodrsuttryck
an 20 % och en for de dterstdende — dir alltsd manadsuttrycken tagit dver
nastan helt —, ser fordelningen ut som 1 tabell 6.

Som framgar hirav uppvisar de prepositionsfraser som inte motsvarar
en nominalfras en entydigt mycket storre andel 1 de texter dir de manads-
kalendariska uttrycken blivit normaltyp. Med andra ord var det salunda
1 stor utstrackning for att ange tidsfrister eller periodgranser som man
fortsatte att anvianda kyrkodrsuttrycken (och dd girna for de mer be-
mirkta helgdagarna), fastin man i 6vrigt nastan helt gitt 6ver till ma-
nadsuttryck. Exempel:

ifrd Michaelis nest forlidne anno etc. 51 och til Michaelis nestkommendes
anno etc. 52 (GustavIReg 22, s. 401)

frist och tydh till ndstkommende pingesdag anno 75 (SthimTb 2: 4, s. 534)
inden S. Michils dag ferstkommendis (MalmeTb, s. 298)

Detta forefaller ocksd hogst naturligt; kyrkodrets markesdagar fortsatte,
som jag redan framhallit, att vara viktiga héllpunkter i drsstruktureringen,
och nir det gillde att vilja en framtida tidpunkt for till exempel nar nagot
skulle vara avklarat ldg det alltjimt néra till hands att tillgripa en sddan
markesdag pa Onskat tidsavstind. Uppenbarligen var det forst senare
som det — sdsom for oss — blev naturligt att istillet sdtta fristen till ett mer
eller mindre avrundat dagnummer (den forste, den siste, den femronde
eller liknande). Enstaka prepositionsfraser med egen tidsbetydelse finns
det ocksa bland de ménadskalendariska uttrycken, men de ar inte manga;
flertalet galler allminna uttryck av typen 7 Octobri (SkardsiA, s. 160), i
PBraheKr samtliga, men darutéver finns det ndgra enstaka som dessa:
foer end thend 31. martij (DaDomme 628)

siden anno 1577 thend 7. junij indtil 1583 thend 25. nouembris (MalmeTb,
s. 1)

I mindre formella sammanhang forekommer det ju for 6vrigt dn idag en
del kyrkodrskalendariska tidsfrister: den skall vara klar fore jul/pdsk/
allbelgonahelgen.
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Det skall tilliggas att andelen prepositionsfraser med annan tidsbety-
delse ocksa dr patagligt stor i 1500-talskronikorna (anda upp till 89 av
181 = 49 % 1 OPetriKr, som tabell 5 visar), men har ar huvudanvind-
ningen istallet den att ange ungefarlighet, till exempel:

naghot effter Laurentij (OPetriKr, s. 203)
Wedh Sancte Katherine tijdh (PSwartKr, s. 11)

Allra hogst andel prepositionsfraser som inte motsvarar en nominalfras
har likvil SkardsdA (som har 39 av 71 = 55 %, ocksa enligt tabell 5), men
har ar det ater tal om framforallt periodavgrinsningar som till exempel
fra jolum og til Jonsmessu (s. 187) — vilket i sjilva verket ar ett viktigt skal
till att kyrkodrskalendern dnnu ar sa framtridande dir.

Hos de méanadskalendariska tidsuttrycken blev sdlunda nominalfrasen
nastintill allenarddande strukturtyp, 1 all synnerhet som man linge dn
tycks ha foredragit de gamla kyrkodrsuttrycken nir det kom till att ange
framtida datum for tidsfrister eller liknande.

3 De kyrkoarskalendariska uttrycken

De kyrkoarskalendariska tidsuttrycken fick, som nu har visats, ge vika
for de manadskalendariska under 1500-talets lopp. Ar 1500 var de i nord-
iskt sprakbruk si gott som allenarddande, 100 &r senare forekom de i de
flesta skriftsprakliga sammanhang enbart mer marginellt, om dn med viss
efterslipning pa Island. Fragan ir i detta avsnitt om uttryckstypen som
sadan foretedde ndgra forandringar, antingen lingsiktiga alltsedan med-
eltiden eller 1 samband med den alltmer undantringda stillningen pa
1500-talet. De tre infallsvinklar som kommer att utredas i det foljande
galler sprakval (helt eller delvis latinsprakigt uttryck), val av uttryck for
referenstiden samt val av direkt eller indirekt tidfastning. Om vi darvid
antar en med tiden allmiant 6kande domesticering och effektivisering av
uttrycken, kan vi vad giller de bdda forstnimnda forvinta oss ett minskat
latininslag och en forenkling (forkortning) av referenstidsuttrycken.
Ocksé den sistnimnda infallsvinkeln har avseende pa uttrycksekonomin,
eftersom indirekt tidfastning medfor lingre uttryck, men valet styrs hir
mer av utomsprakliga forhéllanden och blir dirfor av sdrskilt intresse
under 1500-talet, nir reformationen sd smaningom — om dn i praktiken, i
synnerhet i Sverige, mycket varsamt — borjade rusta ned det medeltida
kyrkodret (Lindberg 1937, kap. II, Malmstedt 1994, s. 55 ff., 161) och
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dirmed kan ha okat behovet av indirekta tidsuttryck, vilket i sin tur kan
ha missgynnat hela dateringstypen i forhallande till de jamforelsevis ut-
trycksekonomiska manadskalenderuttrycken. Om vi hirutéver ocksa
antar en over tid 6kande standardisering, forvantar vi oss forstas minskad
variation inom ramen for alla de tre variablerna.

Som redan sagts omfattar det statistiska underlaget for dessa del-
undersokningar enbart ett urval av de 1 avsnitt 2 undersokta kallorna,
med ndgorlunda jimn spridning i tiden och rummet samt mellan gen-
rerna: (delar av) DanDipl, SvDipl, IsIDipl, JyTingsv, DaDomme,
MalmeStb/Tb, ArbogaTb, GestaDan!9, KarlsKr, OPetriKr, DaAdels-
brev och GustavIReg.

3.1 Sprakval

Fastin min undersokning i sin helhet enbart avser texter pd nagot av de
nordiska folkspriken, kan sjilva tidsuttrycket likafullt vara pa latin:

Fferia 2da ante tome (SthImTb 1, s. 40)

Just dateringar framstér i sjilva verket (tillsammans med 1 vissa fall atf6l-
jande ortsangivelse) som ett av latinitetens sista balverk (i de genrer som
inte forblev latinsprakiga i det lingsta); ocksd sedan det i manga textkate-
gorier blivit mer eller mindre sjalvklart att skriva pa modersmalet, for-
blev det 1 vissa av dem naturligt att kodvaxla nar det kom till en datum-
fras, sarskilt en som avsdg att tidfasta sjilva skrifthindelsen (och sarskilt
om den var syntaktiskt mer eller mindre sjilvstandig). (Om motsvarande
inslag av kodvixling i den lagtyska som skrevs i Stockholm se Mahl 2008,
s. 41 f., och pd medeltida romanska folksprik Ringenson 1934, s. 16.)
Som framgar av tabell 7 nedan, ledde likvil utvecklingen bort frin sidan
kodvixling.

I det tidiga 1400-talets danska och svenska diplom upprittholls kod-
vixlingen dnnu i samma mén som tidigare, i 61 % av fallen i DanDipl
1410-12, 1 hela 76 % 1 SvDipl 1420. P4 Island, dar folkspriket intagit den
latinalfabetiska skriften mycket tidigare 4n i Ostnorden, ligger andelen
latinsprakiga dateringar i IsIDipl pa 39 % fore 1400, men dérefter ir
andelen mycket mindre, om 4n dnnu 4 % pa 1500-talet. Den danska
JyTingsv 1438-80 har likasa overgivit diplomens latinpreferens (endast
8 % latinsprikiga tidsuttryck), och DaDomme har pa 1500-talet allt-

10 Underlaget i GestaDan ensam ir egentligen alltfor litet, men texten har indé tagits
med for tentativa jamforelser med de svenska kroniketexterna och som en del av samma
genrekategori som dessa.
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Tabell 7. Latinskt och folksprikligt i de kyrkodrskalendariska tidsuttrycken i ndgra nordiska
text(grupp )er.

Sprakval Latininslag i folksprakliga uttryck
Latin Namn- Anno

P Nord. 3 Ord gen. o.d. S O S%
DanDipl -1400 79 69% 35 114 6 1 e 7 20%
» 1410-12 35 61% 23 58 5 3 — 6 27 %
SvDipl -1355,1361-65 181 72% 68 249 4 12 9 40 59 %
» 1420 58 76 % 18 76 2 5 2 13 72%
IsIDipl —1400 43 39% 68 111 25 15 14 33 48 %
» 1431-50 10 7% 127 137 31 24 77 88 69 %
» 1544-70 10 4% 236 246 34 32 25 68 29 %
JyTingsv 1438-80 3 8% 34 37 5 6 1 15 44 %
DaDomme 1540-91 — 0% 317 317 116 146 24 214 68 %
ArbogaTb 1476-80 3 3% 104 107 32 54 18 8 82 %
» 1541-68 2 1% 259 261 22 53 54 117 45 %
MalmeStb/Tb 1541-90 2 1% 215 217 86 64 — 150 70 %
GestaDan 0.1400-50 — 0% 5 5 — 3 — 3 60%
KarlsKr o. 1452 — 0% 124 124 15 28 — 33 27 %
OPetriKr 0. 1540 — 0% 181 181 9 73 25 92 51 %
DaAdelsbrev 1527-66 1 1% 168 169 22 42 50 87 52%

GustavlReg 1530-60 130 34 % 257 387 48 83 55 143 56 %

igenom dansksprikiga dateringar. I kronikorna lyser latin f6r helheten
med sin frinvaro redan pa 1400-talet. Ocksa stads- och tinkebockerna,
bade danska och svenska, haller sig nistan helt till folkspraket (i Arbo-
gaTh 3 % latin pa 1400-talet, 1 % pa 1500-talet), och detsamma giller
DaAdelsbrev. Annorlunda diremot med GustavIReg, som har hela 34 %
latinska tidsuttryck. Har dterfinns alla utom ett pa 1530-talet, de flesta
fran tiden fore manadskalenderns genombrott.!!

Om detta att datera pa latin med tiden blev allt sallsyntare, forblev
and3 inslagen av latin i folksprikiga uttryck hogst patagliga 1500-talet ut,
som tabell 7 visar. Sidana inslag kan, 1 sin mest i6gonfallande form, bestd
av latinska ord ingdende i dagens namn (varvid det hogfrekventa sanct
inte riknats med utan uppfattats som linord!2):

11 Kanhinda dr det den vid denna tiden dnnu vid kansliet verksamme Olaus Petris {or-
smak for latinska tidsuttryck som dterspeglas i dessa tal; under hans tid som stadsskrivare
uppvisar SthlmTb 1 hela 77 % latinsprikiga tidsuttryck (ingdende i tabell 1). (Som kronikor
var han emellertid sin genre trogen och avstod som tabell 7 visar helt fran latinet.)

12 T ett sancti Gregorij afftenn (DaAdelsbrev 1:8) skulle sancti visserligen kunna ses som
bojt i latinsk genitiv, men jaimfort med beligg som sancte Bertolomej dag (med entydigt
inhemsk form, a. a. 1:101) eller sanctj Hans dag (med inhemsk (form och) bojning pd nam-
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Manedaghen nast epter trinitatis (SthimTb 1, s. 5)
loffuerdagen epther wor fru dagh conceptionis (DaAdelsbrev 1:148)
monndagen nest effter viszitationis Mariz (HelsingerStb 2, s. 415)

Ett annat visentligt, men avsevirt mer diskret inslag 4r latinsk bojning 1
genitiv av helgonnamn, tll exempel logerdagen magdalene (SthimTb 1,
s. 63). Ett tredje utgor det latinska anno eller liknande i tillhorande artals-
angivelser (se avsnitt 5), som hir oegentligt sammanhillits med sjilva
det kalendariska tidsuttrycket, till exempel Anno domini 1527 fredagen
nest fore sancte Gertruds (MalmeStb 1, s. 73). Darutover forekommer det
latinska rikneord (i drtalen), huvudsakligen i SvDipl och enbart anty-
dande sig sjilva genom det upphojda forkortnings-o:et (fran en latinsk
tidsablativ):

epte Guz byrd me ccco xl viiie Kyndilmesso dagh (SvDipl 4282 (1348))

I DanDipl, med méanga 1 sin helhet latinska tidsuttryck, ar latininslagen 1
de folksprakliga péifallande fa. I alla senare danska killor, med fa helt
latinsprikiga tidsuttryck, dr i gengild andelen dansksprikiga med latin-
inslag dess storre (som mest 70 % 1 MalmeStb 1541-90). I SvDipl, med
annu nagot flera helt latinska tidsuttryck dn DanDipl, ar latininslaget
ocksa hos de svenskprakiga uttrycken stort. Detsamma galler IsIDipl
fore 1500-talet (sedan nere pd 29 % 1544-70). Av Ovriga svenska 1400-
talskallor har KarlsKr en ritt beskedlig andel med latininslag (27 %),
medan ArbogaTb har tabellens allra hogsta (82 %). P4 1500-talet uppvi-
sar ArbogaTb 45 %, en nigot ligre andel an OPetriKr och GustavIReg.

Det foreligger silunda en hel del variation i detta partiella inslag av
latin, men nagon tydlig utveckling 6ver tid visar det inte, och allmint far
det sdgas vara hogst visentligt (utom mojligen 1 de dldsta danska diplo-
men). Overlag uppbirs det visserligen av den mest diskreta varianten,
latinsk namngenitiv (sd sarskilt i OPetriKr), men ocksa forekomsten av
latinska ord dr mestadels skiligen stor. Det finns heller inga tecken p3 att
detta senare inslag skulle minska med tiden; det ar silunda storre dn in-
slaget av namngenitiver i MalmeStb 1541-90, liksom genomgiende i
IsIDipl (som dock ir pafallande litet beniget for latinsk genitivbojning).
Ocksd 1 de folkligare stads- och tinkebockerna, f6ga lockade att datera
pé latin, dr man ingalunda frimmande for stundom lexikalt ritt avan-
cerade latininslag. Manga festdagars halvt om halvt latinska namn var

net, a. a. 1:99) kan det vil s3 girna ses som en stavningsvariant av den inhemska svaga boj-
ningen. Det dr hursomhelst sa jag valt att genomgédende uppfatta det, ocksd i mer misstinkta
femininumfall som sancte Marie Magdalene dagh (SvDipl ns 80).
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uppenbarligen viletablerade i sprakbruket, och helt visst kinde man
for en hel del av dessa enbart till den (halv)latinska benimningen, till
exempel:

Mondagen nest Oculi (HelsingerStb 2, s. 70)
hinn 14 sunnudag Trinitatis (IsIDipl 2.15: 303)

Det var helt enkelt sd dessa dagar hette, dtminstone bland mer boklart

folk.

3.2 Uttryck for referenstiden

Varje kyrkodarskalendariskt uttryck har som sin kirna en referenstid, en
direkt namngiven tid(punkt) under kyrkodaret.!3 Det normala ar att
denna referenstid ir en dag, men undantagsvis kan det ocksd handla om
en lingre period med eget namn: ju/ med flera. Hela tidsuttrycket kan
ocksa ges en allmiannare referens genom tilligg av #idb eller liknande: om
xii1® dagh jwla tidha (KarlsKr 5384), widh Pingzdaga tiid (PSwartKr,
s. 38) med betydelsen ’vid tiden for trettondedag jul respektive pingst’
(vanligt framforallt i kronikorna, av forklarliga skil) — liksom for den
delen en inskrinktare som i till exempel a sancte barbare nath (KarlsKr
7622; ocksd det framforallt en kronikeforeteelse men pa det hela taget
ovanligt). I dessa uttryck finns det likafullt en dag som referenstid, si
denna ir hir inte som sidan allminnare (eller inskrinktare). Diremot ar
framforallt tidsbeniamningarna jul och pdska litet tvetydiga som referens-
tider, eftersom de kan avse en dag: ’juldagen’ och sa vidare, eller en helg
eller tid: ’julhelgen, jultiden’ och sa vidare. Ingdende i indirekta tid-
fastningar (se avsnitt 3.3 nedan) sdsom lgffuerdagenn nest epther paaske
(DaDomme 281) ir det nog naturligast att rikna dem som motsvarande
ett dagnamn, men i fall som jn mott Jule (GustavIiReg 12, s. 84) snarast
sasom allmdnnare beteckningar.

Den variation jag hir dr ute efter att granska giller just den dar referens-
tiden avser en dag. Det omirkta fallet dr da att just ordet dagher utgor
huvudord 1 uttrycket for denna referenstid. Det finns emellertid ocksa
andra huvudord att tillgripa. Karaktiren av just kyrklig helgdag fram-
kommer 1 uttryck som kyndhermdssa (StureKr 5880) med messa som
huvudord. Detta har ursprungligen asyftat dagens nattvardsgudstjanst

13 T vissa delar av IsIDipl dr tidsuttryck med fardagur som referenstid ratt vanliga, men
dessa har inte tagits med i materialet, eftersom de stringt taget inte alls ir kalendariska
om in helt visst kunde 3syfta en specifik (och i sammanhanget entydigt identifierbar) dag
under dret.
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men genom metonymi kommit att avse ocksa sjilva dagen. Ocksa aptan
har metonymiskt — som pars pro toto — blivit en dagbeteckning: ett
Sancti Pedhers och S. Pawels affton (OPetriKr, s. 187) har egentligen av-
sett kvillen fore Petrus’ och Paulus’ dag men sedan 6vergatt till att be-
teckna hela den foregdende dagen (varfor det alltsd inte ar referentiellt
likvirdigt ett uttryck med samma helgon + dagh). Det senare bruket ar ju
fullt levande (vilket gor att sjilva kvillen kriver sarskild specificering:
julaftons kvill), medan det forra dtminstone i svenska nistan bara lever
kvar i en sammansittning med just afton: valborgsmdssoafton (alltsd ur-
sprungligen ’kvillen innan den dag da nattvardsgudstjanst till Valborgs
minne firas’). En tredje viktig — tydligt uttrycksekonomisk — variant ir
genitiv av helgonnamnet med utelimnat ord {6r *dag’: s. Mathie apostoli
(HelsingorStb 1, s. 106).14

De tidigare nimnda uttrycken dir hela tidsangivelsen forvisso avser en
dag, alltsa den indirekta typen loffuerdagenn nest epther paaske hor egent-
ligen bara hit forsdvitt paaske enligt ovan tolkas som *paskdagen’, och jag
har valt att limna dem utanfor underlaget i tabell 8 nedan. De utgor
allestides en marginell kategori. Uttryck av typen fredagh i pingesuge
analyseras som direkt tidfdsta (se avsnitt 3.3) och referenstidens huvud-
ord har dirmed ansetts vara dagh (som efterled hir), inte periodbeteck-
ningen. (Till sitt sitt att strukturera tiden pa paminner de om de manads-
kalendariska: en given dag inom en given period.)

Som tabellen visar ir uttryck med dagh helt férhirskande 1 DanDipl
och SvDipl (89-97 %), 1 ritt stor utstrackning ocksa 1 senare danska
rattshandlingar (JyTingsv 84 % pa 1400-talet, DaDomme 72 % pa 1500-
talet), liksom i de danska adelsbreven (76 %). Diremot avviker ocksa i
detta hinseende de islindska diplomen fran de stnordiska; hir ar istillet
messa mycket vanligt, det entydigt vanligaste uttrycket for referenstiden
alltifran 1400-talet (4849 %). Huvudordet meessa ar ocksd ratt vanligt
1 de svenska KarlsKr (24 %) pa 1400-talet och ArbogaTb (20 %) och
GustavIReg (13 %) pa 1500-talet. I danska killor dr det diremot sillsynt.

14 Den ar mycket vanlig vid de méinga ridh-uttrycken 1 OPetriKy, till exempel Sancti
Sigfridz tijdh (s. 95), dir man istillet forstds kunde uppfatta genitiven som attribut till
detta tidh; forekomsten av uttryck som Michels messo tijdh (s. 97) jimsides dirmed har
gjort att jag likval valt att analysera dessa som tillhoriga utelimningstypen. Detsamma
giller GestaDan:s dterkommande typ sancte Lucie nat, fastin nat skulle kunna ses som
huvudord med samma ritt som nyssnimnda aptan. Med forsvunnen genitiv lever bruket
kvar 1 nagra enstaka nutida dagangivelser, pa svenska Valborg och (dtminstone i Skéine)
Mdrten (men d& avses girna i forsta hand helgaftnarna eller ibland hela helgen, inte (bara)
den egentliga helgondagen). Enstaka motsvarigheter till detta finns i det undersokta mate-
rialet och har 1 tabell 8 forts till kategorin ”6vriga”.
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Tabell 8. Uttryck for dagangivande referenstid i folksprikliga kyrkodrskalendariska tids-
uttryck i ndgra nordiska text(grupp)er.

( )dazgf (-)meessa Oyaptan (gen. )+ O S

n % n Y% Y%
DanDipl -1400 34 97 % — 0% 1 — 0% — 35
» 1410-12 21 91 % — 0% 1 — 0% — 23
SVDipl —1355, 1361-65 57 92 % 2 3% 1 2 3% — 62
» 1420 16 89 % — 0% 1 1 6% — 18
IsIDipl -1400 32 48% 18 27 % — 1 1% 16 67
» 1431-50 32 27 % 58 49 % — — 0% 28 118
» 1544-70 64 28% 110 48% — 15 7% 40 229
JyTingsv 1438-80 27 84 % — 0% 2 — 0% 3 32
DaDomme 1540-91 221 72 % 3 1% 3 62 20% 16 305
ArbogaTb 1476-80 24 24 % 5 5% 1 51 50% 20 101
» 1541-68 96 39 % 49 20% 14 55 22% 32 246
MalmeStb/Tb 1541-90 87 44 % 1 1% 8 74 37 % 29 199
GestaDan 0.1400-50 1 20% — 0% — 4 80% — 5
KarlsKr o. 1452 38 40 % 23 24 % 10 24 25% 1 96
OPetriKr o. 1540 61 40 % 28 18% 9 46 30% 8 152
DaAdelsbrev 1527-66 121 76 % — 0% 11 18 1% 9 159
GustavlReg 1530-60 93 41 % 30 13% 4 66 29% 35 228

DA ir aften vanligare dir, men ndgon huvudroll spelar detta inte ndgon-
stans, fastdn belagt 1 alla killor utom de islindska (och den tidsuttrycks-
fattiga GestaDan).

Som ostnordisk huvudkonkurrent till dagh under 1500-talet framstar
istallet den uttrycksekonomiska namngenitiven med utelimnat huvud-
ord; 1 stads- och tinkebockerna ar detta den vanligaste enskilda varianten
1 ArbogaTb redan pa 1400-talet (50 %), och ocksd om den mister denna
stallning till dagh pa 1500-talet dr den dnnu framtridande dir liksom i
MalmeStb/Tb (37 %). Ocksa 1 kronikorna och 1 GustavIReg stir namn-
genitiven stark (80 % av GestaDan:s sproda underlag, 25-30 % 1 de
svenskakillorna). Det hir kan alltsa se ut som ett satt att gdra de kyrkoars-
kalendariska tidsuttrycken mindre tungrodda; med slopat huvudord blir
de litet kortare, vid direkt tidfistning rentav patagligt korta, som thil
Bertolomej (ChrIVBreve 11), och 1 s matto dirmed mer jimbordiga de
behindiga minadskalenderuttrycken. Likvil tycks forkirleken for dem
inte 6ka under 1500-talet utan istallet hinfora sig till vissa slag av texter
oavsett tillkomsttid. Vad giller 6vriga uttryck i tabellen handlar det
framforallt om latinska namn pa dagarna, med ett huvudord ’dag’ ute-
limnat, exemplifierat ovan i avsnitt 3.1, alltsd likaledes en dtminstone del-
vis uttrycksekonomisk variant. Detta ir vilbelagt 1 IsIDipl, 1 stads- och
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tinkebdckerna och i GustavIReg. Nagon okande standardisering av ut-
trycken ger denna variabel inga som helst st6d {6, snarare tviartom — med
olika genrepreferenser som ratt tydligt spretar dt var sina hall.

3.3 Direkt och indirekt tidfastning

Varje dag under aret har i och for sig sitt (eller sina) helgon (jfr med
Dahlby 1958), men 1 huvudsak torde det bara ha varit de dagar som ut-
gjorde allminna helgdagar (festa fori) som man anvinde i tidsuttryck,
inte de av enbart pristerskapet firade dagarna (festa chori; jfr med Lind-
berg 1937, s. 324, Malmstedt 1994, s. 14, samt Lindberg 1923,5.239f., om
de dirutover finindelade festgraderna liksom skillnader hirvidlag mellan
de bada 6stnordiska arkestiften). Vid tidfastning stod darmed vissa dagar
utan tillrackligt bemarkt eget helgonnamn for att kunna benimnas direkt
med sddana namn. Man fick da tillgripa indirekt tidfistning (jfr med
SAG, bd 3, Advl § 92: 2) i forhallande till en niraliggande namngiven dag.
Dirmed uppstod tidsuttryck som dessa:

sendagenn neest epter jule dag (DaAdelsbrev 1: 70)
Mondaghen for s. Olai regis dagh (HelsingerStb 1, s. 229)

Att jimfora med direkt tidfdsta uttryck som dessa:

vor ffrove dag (DaAdelsbrev 1: 124)
till sancti Michils dag (HelsingerStb 2, s. 111)

Vid indirekt tidfastning hade man att vilja en referenstid antingen fore
eller efter den tidfasta dagen, ofta noga specificerat som nest for eller nest
eptir (ibland och 1 IsIDipl mestadels istillet medelst attribut till dagsub-
stantivet: daginn hinn nesta fyrir). Dagen kunde 1 sig urskiljas som en
given veckodag (sdsom i exemplen ovan) eller som ett givet antal dagar
fore eller efter referenstiden, till exempel:

daghen nast epter Sancti Olaffs dagh (SthiImTb 1, s. 286)
pridia dag nesta fyrir uppstigningar dag (IsIDipl 1: 49)

Typen then forste Sondaghen i Fastonne (OPetriKr, s. 257) riknar jag
som direkt tidfdst, eftersom hela benimningen ar ett etablerat sondags-
namn i samma man som andra slags sondagsnamn. Ocksd MalmeStb:s
typ Fredagenn wttj pingittsvghe (2, s. 432) har i likhet hirmed raknats
som direkt tidfdst (motsvarande eller snarlika uttryck tillika i IsIDipl).
Som framgdr av tabell 9 nedan kan en 6kning for de indirekta tidfast-
ningarna under 1500-talet, nir reformationen avvecklade en del helg-
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Tabell 9. Direkt och indirekt tidfistning i de folksprikliga kyrkodrskalendariska tidsut-
trycken i ndgra nordiska text(grupp )er.

Direkt Indireke tidfastning

tid- % varav (nest) eptir >

fastning n %
DanDipl -1400 21 14 40% 8 57% 35
» 1410-12 11 12 52% 5 42% 23
SvDipl -1355, 1361-65 30 38 56 % 26 68 % 68
» 1420 5 13 72% 6 46 % 18
IsIDipl -1400 28 40 59 % 22 55% 68
»  1431-50 28 9 78 % 42 42% 127
» 1544-70 49 187 79 % 88 47 % 236
JyTingsv 1438-80 10 24 71 % 17 71% 34
DaDomme 1540-91 66 251 79% 206 82 % 317
ArbogaTb 1476-80 13 91 88 % 61 67 % 104
» 1541-68 71 188 73 % 124 66 % 259
MalmeStb/Tbh 1541-90 75 140 65 % 120 86 % 215
GestaDan 0.1400-50 4 1 20% 1 .. 5
KarlsKr o. 1452 115 9 7 % 5 56 % 124
OPetriKr o. 1540 159 22 12% 16 73 % 181
DaAdelsbrev 1527-66 98 70 42 % 41 59 % 168
GustavIReg 1530-60 167 90 35% 53 59% 257

dagar, inte entydigt beliggas. En 6kning foreligger visserligen i diplomen
och rittshandlingarna, men den intriader redan pa 1400-talet. I ovrigt ar
det snarare si att det dr de olika slagen av text som 1 hogst olika man om-
huldar indirekt tidfdstning. Klart ovanligast dr det i kronikorna, och
detta ar nog ratt forklarligt. Som historiska kyrkodrsdateringar hugfistes
sannolikt de direkt tidfista battre; det ar rimligtvis lattare att i efterhand
minnas datum for nagot 1 forfluten tid om det till exempel hinde pa vad
man vid tiden for hindelsen kallade Anne dagh in om det var rorsdaghin
eptir Anne dagh (se ocksd om uttryck for ungefarlighet 1 avsnitt 2.3 och
3.2 ovan). Vanligast dr de indirekta tidfdstningarnaidiplom och rattshand-
lingar samt 1 stads- och tinkebocker (65-88 %, om vi alltsd undantar de
aldsta diplomen, 40-59 % i DanDipl och 1300-talets SvDipl och IsIDipl).
Av nigon anledning ligger diremot de enskilda breven, DaAdelsbrev och
GustavIReg, avsevirt ligre (35-42 %). Det synes alltsd i dessa ha varit
angeldget att hitta en direkt tidfastning. Virt att piminna om ar att bada
dessa killor sd smaningom far en klar 6vervikt av manadskalendariska
uttryck och att de kyrkodrskalendariska som dterstar dirmed allt oftare
tas 1 bruk for tidsfrister och liknande (se avsnitt 2.3) — och hir ar naturligt
nog direkta tidfastningar sa gott som regel.
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I stads- och tinkebockerna kan man nog tinka sig att den vecko-
dagsangivelse man kunde fd pd kopet vid indirekt tidfastning fallit sig
naturlig, med en mer eller mindre fast veckodag for radstugumotena.
Kanhinda valde man darfor helst sondagar eller de mest bemirkta helg-
dagarna dirutover som referenspunkt; att med visshet hivda detta skulle
dock kriva en noggrann genomging av exakt vilka dagar som alls viljs
som referenstid i alla de olika texterna (jfr med Ljungfors 1955, s. 161 och
bilaga II). Uttrycksekonomiskt uppvigs de indirekta uttryckens storre
omfang av den 1 avsnitt 3.2 visade forkirleken f6r namngenitiver utan
huvudord - eller omvint: fortas uttrycksekonomin hos dessa av forkar-
leken for indirekt tidfastning. Medan det i diplomen, liksom i de enskilda
1500-talsbreven, viger ritt jamnt mellan fore och efter referenstiden, ar
overvikten for en sidan som foregdtt den tidfasta dagen (det vill sdga ett
eptir 1 uttrycken) mer eller mindre framtridande 1 stads- och tinke-
bockerna, allra tydligast i MalmeStb (hela 86 %), varmed ocksa JyTingsv
(71 %) och DaDomme 6verensstimmer ratt val (82 %).

Nir det galler valet av utgdngspunkt ir veckodag genomgaende det
omirkrta fallet. Ett litet storre inslag av annat slag, framforalle dagh — van-
ligen just i singularis (och i bestimd form) — pa alla de tre spraken och sa
nott 1 IsIDipl (framforallt fore 1400), foreligger enbart i de dldsta diplo-
men och 1 OPetriKr. Exempel:

then neste dach. efter sanct trinitatis sendach (DanDipl 6:12 (1396))
daghen epter Sancti Eskilli dagh (OPetriKr, s. 135)

nasta tingxdaghen epter sancti Ericx dagh (SvDipl ns 1299 (1410))
tueim naattum eptir Nicholddss Messo (IsIDipl 1: 36 (1365))

Bland prepostionsfrasformade uttryck med samma tidsbetydelse som en
nominalfras dr direkt tidfistning nistintill regel, overlag 1 85-100 % av
fallen. Tydligt avvikande ar endast de islindska diplomen fran och med
1400-talet med enbart omkring en tredjedel direkt tidfasta prepositions-
fraser. Detta sammanfaller dir med en 6kad andel indirekta tidfastningar
overhuvudtaget, och denna har tydligen spillt 6ver pa ockséd de preposi-
tionsfrasformade uttrycken, till exempel:
alaugar dag hinn nasta eptir ascencionem domini (IsIDipl 1: 69 (1385))

& fimtudaginn nastan fyrir Palsmesso vmm veturenn (IsIDipl 2.13: 516
(1562))

Det starka samband mellan prepositionsfras och direkt tidfastning som
foreligger overallt utom i IsIDipl ar just detta: om man skulle vilja en
prepositionsfras istallet for en nominalfras, gjorde man det vid direkt tid-
fastning — inte tvartom: fOr att man valt direkt tidfdstning var alltsd inte
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frasvalet givet, det kunde lika garna bli en nominalfras (jfr med Ljung-
gren 1942, s. 156 {.), till exempel:

skyer thorsdag (JyTingsv 15)
sancte Jacobssz dagh (ArbogaTb 4, s. 33)

Diremot ar det utanfor IslDipl sillsynt med indirekt tidfasta preposi-
tionsfraser — 6verhuvudtaget, eftersom de som har annan tidsbetydelse
an en nominalfras ocksd ogarna ar indirekta. Dar var emellertid detta val
utomsprakligt, som visats 1 avsnitt 2.3 och dter papekats ovan.

4 De manadskalendariska uttrycken

Nir det kommer till de manadskalendariska tidsuttryckens struktur ir
denna avsevirt enhetligare in hos de kyrkodrskalendariska; medan grun-
den for dessa senare ir ett namn pa en enskild dag som i sig kan vara
uppbyggt pa hogst olikartade sitt, grundar sig de forra pa en vilstruktu-
rerad kombination av ett ordningstal och ett mdnadsnamn. I nutida
sprakbruk dr den strukturella variation som denna kombination medger
ytterst liten, men nir uttryckstypen boérjade vinna mark i Norden 1 bor-
jan pa 1500-talet fanns det utrymme for storre variation med avseende pa
tidsuttryckens innehallsliga fullstindighet. Denna avhandlas nedan i av-
snitt 4.2, men dessforinnan skall jag siga nigot om latininslaget 1 dessa
uttryck (avsnitt 4.1). Sedermera skall ocksa nagot sigas om riakneordets
utseende (avsnitt 4.3). Om vi liksom for de kyrkoarskalendariska ut-
trycken skulle anta 6kad domesticering, effektivisering och standardise-
ring, forvintar vi oss hir minskande latininslag och 6kande andel maxi-
malt nedkortade strukturer (vartill sifferangivelse av rikneordet ansluter
grafiskt) — kanhinda redan innan uttryckstypen fitt ett entydigt 6vertag.

Liksom 1 avsnitt 3 omfattar det statistiska underlaget i denna delunder-
sokning enbart ett urval av hela materialet: alla beligg fore 1540 och
direfter (delar av) IslDipl, DaDomme, MalmeStb/Tb, HelsingerStb,
RibeRdb, ArbogaTb, EnkoépTb, SthlmTb, PBraheKr, DaAdelsbrev,
GustavIReg, AVasaBrev, ChrIVBreve och SkardsiA.

4.1 Sprakval

Som redan framgatt av tabell 1-3 forekommer det liksom for de kyrko-
arskalendariska uttrycken att de manadskalendariska upptrader i genom-
giende latinsk sprakdrikt, till exempel:
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sexta die mensis octobris (PederMBrev 4)
xxviil die Aprilis (PaulusHSkr 2, s. 332)

Som tabellerna ocksa visar finns det emellertid fa beldgg pa detta, sarskilt
efter den allra forsta pionjartiden. For tidiga medeltida forekomster i
diplom och andra rittshandlingar ar de latinska uttrycken i 6vervikt (sju
mot tvd), och bdda beliggen i SvAdelsbrev 1503-17 ir pa latin, men i alla
ovriga killor dr de mestadels klart sillsynta. PederMBrev har typiskt nog
tva tidiga manadskalendariska uttryck pa latin men 6vergar sedan helt till
svenska, PaulusHSkr har tvd latinsprakiga mot sex danska men utan
tydlig kronologi och snarlika forhallanden rader i IsIDipl 1544-45. Nir
sedan méanadskalenderuttrycken efter hand vinner mera mark i de olika
kallorna, krymper ocksa de latinsprakiga raskt ithop till en marginell och
1 yngre killor helt obefintlig foreteelse. Ett enda undantag finns det i
materialet: PSwartKr har hela 23 latinska uttryck (59 %), men det i en
text dar manadsuttrycken 6verhuvudtaget annu bara utgor 42 % av alla
tidsuttryck. Efter 1570 — nir de manadskalendariska uttrycken i prakti-
ken segrat — dr latinet, som tabell 3 visat, sa gott som helt forsvunnet (ett
beligg vardera i PBraheKr och MalmeTh 1590).

Latinsprakiga manadsuttryck ar alltsa sillsynta och trings undan helt
efter hand. Eller sd kan det i alla fall synas. Det hor till saken att sjlva
ménadsnamnen dr och {6rblir rent latin, och detta gor att uttrycken 1 sin
helhet nir de bantats ned till ett mininum (varom mera 1 foljande avsnitt)
och bara bestar av med siffra angivet rikneord + manadsnamn i princip
lika girna skulle kunna ldsas som latin. Eftersom dessa alternerar med
varianter med storre eller mindre inslag av entydigt folksprakliga ord
(inte minst en inledande bestimd artikel), har jag i fordelningen mellan
latin och folksprik i statistiken valt att anda rikna dem det senare till
godo. Detta ir inte helt invandningsfritt for (delar av) vissa killor, 1 syn-
nerhet GustavIReg, dir de sirskilt i de tidigare nedslagen snarare alter-
nerar med (ndgra fd) uppenbart latinska uttryck, som Qwinta Martij
(12, s. 20 (1538)), an med artikelforsedda varianter. K. G. Ljunggren
(1942, s. 154) antar silunda for denna killa, med stod just av nar bestamd
artikel borjar forekomma, “att fram till c. 1540 typen 7 aprilis ir att be-
trakta som latinsk men att den fr. 0. m. nimnda tidpunkt 1 allt storre ut-
strackning fattas som svensk”.

Vira manadsnamn idag dr forstds latinska linord 1 respektive nordiskt
sprak, men hela min undersokningsperiod ut ir det kanhinda rimligare
att se dem som citatord; de upptrider namligen nistan alltid bojda i
latinsk genitiv. I fraga om Linnés sprakbruk 150 r senare menar Rickard
Melkersson (2004, s. 30) istillet att det ligger “nara till hands att tolka
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dem [ménadsgenitiverna] som inlinade former i det svenska systemet”.
Oavsett vilket dr de till sitt ursprung bestimningar till ett utsatt eller
utelimnat mdnadh eller dagh: then 21 septembris = ’septembers manads
tjugoforsta dag’ eller vil naturligare *ménaden septembers tjugoforsta
dag’ — pa latin ytterst 21 die mensis septembris, dir de bdda genitiverna
rimligen bor ses som kongruerande och inte hierarkiska. For de manader
vilkas stam slutar pa -7 (januarius—martius och mains—julius) gar det vis-
serligen inte att siga sikert om genitiv foreligger i killorna (om an dub-
belteckning, oftast i form av -7j, r det vanligaste) — i svenska killor stringt
taget ¢j heller for angusti, eftersom den gamla genitiven dar blev till
grundform (jfr med SAOB, sp. A 2664) sannolikt genom analogi med de
bada féregdende manadernas i-stammar.!5 Eftersom genitiv ar sd nistan
fullstindigt dominerande hos 6vriga manadsnamn, dr det likval hogst
rimligt att anta genitiv ocksd hir (ocksd nar dubbelteckning rakar (?) sak-
nas). Detsamma galler tillika fall av forkortat manadsnamn. Det entydiga
inslaget av latinsk nominativ eller pd grundval av denna fornordiskad
grundform dr namligen sallsynt. Flertalet av de fall som finns dr antingen
entydiga latinska nominativer pd -us eller oftare manadsnamn frin den
sista tredjedelen av dret (september och sd vidare) dar latinsk nominativ
och sentida inhemsk form sammanfaller (jfr ocksd med sv. augusti enligt
ovan). Entydigt fornordiskad form saknas — forutom ett fall 1 Hel-
singerStb 2 och ett i IsIDipl 1544—45 (med islindsk genitiv: pann 4. Aprilz
(11: 347)) och sd i AVasaBrev, dir ett april bland dateringarna av prinses-
san Annas egen hand har sillskap av idel formellt tvetydiga fall av nyss-
nimnda slag. Mojligen har kvinnliga skribenter varit foregangare 1 att
16sgora sig fran den latinska morfologin i de minadskalendariska ut-
trycken. Har har vi 1 och {or sig ocksa att gora med materialets enda rent
privata texter. Vid sidan av latinsk genitiv (och nominativ) finns det i
materialet ocksa nagra fa spridda fall av ablativbojning (se exempel i av-
snitt 4.2 nedan).

4.2 Uttryckets fullstaindighet

Det underliggande huvudordet i de manadskalendariska tidsuttrycken
ar, som framgdtt av det nirmast foregiende och naturligt nog, ett ’dag’ —
alldeles pd samma sitt som 1 de kyrkodrskalendariska. Det som finns kvar
iden struktur vi numera dr vana vid ir silunda egentligen bara dess attri-

15 T danska och islindska har istallet januar och februar mist sitt stam-7 (kvar i danska
dialekter enligt ODS (bd 4, sp. 839, bd 9, sp. 770)).
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but: eventuellt en bestimd artikel, ett framforstallt attribut 1 form av ett
ordningstal angivande vilken dag i mdnadens nummerfoljd det handlar
om och si ett efterstillt och ursprungligen genitiviskt attribut som anger
vilken manad den numrerade dagen tillhor. I sin latinska tappning ar
det som vi sett friga om just ett genitivattribut och inget annat: xv die
(mensis) martiz, men nir detta overfordes till de nordiska folkspraken
blev det antingen det helt parallella thenn 15. dag martii (HelsingerStb 1,
s. 304) — med bibehallet efterstillt genitivattribut — eller sa omvandlades
det ull en mer analytisk struktur, dir latinets genitivattribut blev till ett
prepositionsattribut: then xxix dag i Octobris Maanet (PaulusHSkr 5,
s. 322). Den senare varianten tyder pa att man valt att tolka latinets mensis
octobris som hierarkiskt (som ’oktobers manads’, inte ‘manaden okto-
bers’). I ett uttryck som den 29. dag vdy augusty (DaAdelsbrev 1: 121)
far ordet maaned uppfattas som utelimnat huvudord till genitiven. Be-
ligg med mdnadh 1 genitiv — och alltsd tillhoriga den latintrognare struk-
turen — finns diremot enbart 1 de islindska killorna, som 1 kraft av is-
landskans fullt levande kasussystem bojer hela manadsdelen i genitiv, till
exempel 14. dag Martij Manadar (IsIDipl 2.13: 520). Ocksa latinsk abla-
tivbojning av manadsnamnet, utlost av prepositionen 7, kan forekomma:
xxvj daghen j mayo manadh (PederMBrev 3). Det ar likvil mycket ovan-
ligt och tycks sakna omedelbart stod 1 latinet vad giller dagangivande
uttryck; ddremot aterfinns det pa latin i allminnare uttryck, som bara
tidfdster till manad och inte dag: jn Maijo (PBraheKsr, s. 1). (Folksprak-
liga sidana, 6verlag mycket sillsynta, ingar inte 1 tabell 10 nedan.)

Liksom vanligtvis de kyrkoarskalendariska uttrycken stir de manads-
kalendariska 1 bestimd form; dirmed blir det, 4tminstone i danska och
svenska, naturligt med en inledande bestimd artikel (som forstas helt
saknar forebild i latinet), 1 svenska vanligtvis innebirande dubbel be-
stamdhet. I sin syntaktiskt fullstindigaste form ser alltsa ett manadska-
lendariskt uttryck ut sa har:

then 21 dagen vdj nouembri[s] monath (SthlmTb 2: 1, s. 42)
then 24. dag martij (DaDomme 642)

Och 1 sin nedbantade form s hir, som allra mest med ocksd den be-
stamda artikeln utelimnad:

den 2 7tembris (ChrIVBreve 87)
11 may (AVasaBrev 10)

I tabell 10 visas utvecklingen fran det forra till det senare 1 de folksprak-
liga uttrycken (och endast dessa). Som framgar ar det snarast tal om en
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Tabell 10. Uttryckets fullstindighet i de folksprakliga manadskalendariska tidsuttrycken i
ndgra nordiska text(grupp)er.

Best. art. dagh(en) i mdnadh Y man.-uttr.
n % di i d 3% n % n %

Fore 1540
PederMBrev 1512-19 — 0% 9 — — 82% 7 64% 11 65%
PaulusHSkr 1526-34 4 66 % 5 — 1 100 % 6 100 % 6 73%
DaAdelsbrev 1527-39 3 50% 1 — 4 66% 1 17% 6 19%
GustavlReg 1530-38 1 1% — — — 0% — 0% 127 30%
Ovriga — 0% 1 — 2 100% 3 100% 3 1%
1540- och 1550-talen
MalmeStb 154145 21 64% — — 33 100% — 0% 33 35%
Helsingm’Stb 1549-56 38 84 % 4 — 30 76% 1 2% 45 15%
DaDomme 1540-59 5100% 3 — 2 100 % 3 60% 5 3%
DaAdelsbrev 1540-58 63 83 % 8 — 46 71% — 0% 76 37 %
Enképr 1540-59 27 27 % — 1 45 46% — 0% 99 54%
ArbogaTb 1541-60 14 82% — — 6 35% 1 6% 17 8%
SthImTb 1544—45 28 19% 11 — 12 16% 11 8% 144 93 %
GustavlReg 1542-60 57 19 % 1 — 4 2% 2 1% 29 84 %
Ileipl 1544-45, 1553 1 17% — — 5 83% 4 67 % 6 5%
1560- och 1570-talen
Helsingm‘Stb 1564-65 116 8% — — 70 59% — 0% 118 54 %
MalmeTb 1577-78 77 100% 4 — 15 25% 4 5% 77 95 %
DaDomme 1560-79 112 8% — — 44 39% — 0% 114 43 %
DaAdelsbrev 1566 91 76 % — — 13 1% — 0% 119 92 %
Enképr 1560-79 88 87 % 4 — 45 49% 3 3% 100 87 %
ArbogaTb 1561-69 23 2% — — 1 4% — 0% 25 30%
SthImTb 1563-64 111 98 % 47 — 6 47 % 47 42% 113 9%
GivleTb 1573-78 19100% — — 6 32% — 0% 19 100 %
Ileipl 1562, 1570 38 78% — — 44 90% 18 37% 49 34 %
1580-talet och senare
RibeRdb 1580-99 125100% — — 1 1% — 0% 125 59 %
MalmeTh 1590 115 98 % — — 4 3% — 0% 117 85 %
DaDomme 1590-91 169 9% — — 56 3% — 0% 170 86 %
ChrIVBreve 1598-1620 96 92% — — 3 3% — 0% 104 95 %
Enképr 1580-95 98 100% 3 1 15 19% 6 6% 98 86 %
SthImTb 1592 84 91 % 1 — — 1% 1 1% 95 84 %
PBraheKr o. 1585 27 100% 2 — 10 4% 1 4% 27 64%
AVasaBrev 1591-1612 18 78% — — — 0% — 0% 23 100 %
SkardsiA (1580-)1640 81 52% — — 8 5% 2 1% 156 71 %

relativ kronologi. Fullstindigare varianter ar vanliga nir uttryckstypen
sd smatt borjar vinna insteg i en given kalla, oberoende av vid vilken tid
detta dgde rum, och darefter intrader raskt en tilltagande andel nedban-
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tade strukturer. Detta innebar att fullstindigare varianter var mycket
vanliga hos manaduttryckens foregingsman i1 borjan av 1500-talet (sd
har alla uttrycken i PaulusHSkr bide utsatt dag och utsatt maaned),
men de dr ocksa vanliga langt senare pa 1500-talet i sddana kallor dir
uttryckstypen forst sent vinner intride, framférallt DaDomme och
IsIDipl. Allra tydligast giller detta med avseende pa utsatt manadh,
som overlag ar sillsynt efter 1540 utom 1 dessa tva killor — och sa i
SthiImTb pa 1560-talet. Sistnimnda kalla uppvisar dirvidlag en eljest
okdnd (men tillfillig) dtergang till fullstindigare uttryckssitt, med
tillika hog andel utsatt dagh. De fullstindigare strukturer som fore-
ligger med detta senare innehaller mestadels enbart ett dagh i full 6ver-
ensstimmelse med den latinska strukturen. Ett ensamt i, det vill siga
typen then 15 wtij January Manatt (EnkopTb, s. 205) med utelimnat
huvudords-dagh, aterfinns enbart och enbart undantagsvis i EnkopTb,
medan typen Then 6 dagh | Maij Manart (EnkopTb, s. 207) — just
vanligtvis atfoljd ocksd av ordet mdanadh — forekommer pé flera hall
och ar den foredragna varianten 1 vissa killor, de tidiga PederMBrev
och PaulusHSkr och sa (av de fullstindigare) i SthimTb, framforallt pa
1560-talet.16

SthlmTb har, som vi tidigare sett, ett nistan helt genomfort bruk av
manadskalendariska uttryck alltifrin 1540-talet, och redan i detta tidiga
skede atfoljs dominansen av en stor andel strukturellt nedbantade varian-
ter. Detta ar en del av den geografiska skillnad som tabell 10 foreter vid
sidan av den relativa kronologin: svenska killor dverger snabbare och
mycket patagligare de fullstindigare uttrycksvarianterna. Allra tydligast
ar detta 1 GustavIReg som frén borjan nistan helt saknar dagh och ma-
nadh. Hir intrdder, som vi sett, en ytterst tvar typologisk 6verging redan
1534, och den nya uttryckstypen som da tar 6ver har alltsd redan sin
slutgilla struktur (i de undersokta 1530-talsnedslagen till 100 %). Ocksa
bestimd artikel saknas for det mesta, sa det ir alltsd en maximalt kort-
huggen struktur som moter i dessa brev fran det kungliga kansliet. Moj-
ligen har det samband med dateringssederna pa Stockholms radstuga, dir
samma minimala struktur ar ndstan lika vanlig pa 1540-talet (men salunda
inte 20 ar senare). Denna behindiga strukturminimalism tycks alltsd ha

16 Det dr for ovrigt si ett tillfalligt fullstindigare uttryck far te sig i nusvenskan, om vi
nagon ging skulle vilja tillgripa ett sidant — 1 s3 fall med drag av hogtidlighet eller rentav
6desmattnad, som 1 detta exempel ur Westo 2006 (s. 53 f.): Och medan dren gick bérjade
Boldt smdningom vinkla sitt budskap allt djarvare, si att han slutligen, klockan tio dver
tre den femtonde dagen i oktober dr 1908, [...] kungjorde for sin avgdngsklass [...] att det
dérfor inte var fel att kalla Nya testamentet virldshistoriens forsta socialistiska manifest.
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varit en del av den mojliga modevag till f6rman for ett nytt dateringssatt
som synes ha svept genom den svenska huvudstaden pa 1530-talet. Ocksa
1 ArbogaTb ir andelen fullstindigare uttrycksvarianter jaimforelsevis
liten redan nir typen vinner insteg kring arhundradets mitt, och
EnkopTb — med ett tidigare anammande av den nya uttryckstypen — har
klart ligre andel dn de danska stadsbockerna pa 1540- och 1550-talen
men fullféljer sedan inte nedbantningen i samma takt som dessa.

Annu efter 1580 — nir den nutida strukturen pa de flesta hall blivit
nastan allenarddande, bide i svenska och danska killor men ocksd om-
sider pa Island (i 1600-talskillan SkardsdA) — slapar EnkopTb efter en del
1 utvecklingen (med hela 19 % utsatt dagh och 6 % utsatt mdnadh).
Storre inslag av fullstindigare uttryck har da bara den linge forandrings-
obenigna DaDomme (dnnu 33 % utsatt dagh) och PBraheKr (med inte
mindre in 44 % utsatt dagh och 4 % utsatt manadh), diremot inte den
typologiskt lika dlderdomliga RibeRdb. De férutnimnda sena 1500-tals-
killorna framstar likvil sisom undantag som bekriftar den regel som
tycks dtfolja sjalva uttryckstypens slutliga seger. De fa beldgg som finns
kvar pd fullstindigare uttryck (utanfér de nyssnimnda tre materialen)
vid denna tid ar ibland uppenbart motiverad av ett slags 6kad hogtidlig-
het eller liknande (jfr med not 16); det enda fallet i SthimTb 1592 forelig-
ger sdlunda i en notis om konungens dod.

Nir det giller den strukturella variation som 6verlevt intill denna dag
i de nordiska spraken, den mellan utsatt bestimd artikel och utelimnad
sadan, ger tabell 10 snarast intryck av att det utgdende 1500-talets typo-
logiskt forhirskande manadskalendariska uttryck overlag hade utsatt
artikel — utom pa Island, dir SkardsdA likval har en aning fler utsatta
artiklar an outsatta. I tidiga 1500-talskillor dr tendenserna mer spretiga.
GustavIReg liksom SthImTb pé 1540-talet har som redan sagts fa utsatta
artiklar, och detsamma giller dels EnkopTb 154069 (men inte senare),
dels den verklige pionjiren 1 Sverige: Peder Mansson, som aldrig har
nagon artikel fastin i dvrigt manga fullstandigare strukturer. K. G. Ljung-
gren (1942, s. 154) menar “att vi maste rikna med att dven tyskt infly-
tande medverkat” till att artikeln kom 1 bruk 1 svenska, men di ser han
som sagt de dldre, formellt tvetydiga beliggen i GustavIReg av typen
7 aprilis som rent latin, och det kan forstds inte hivdas om PederMBrev
med dagh och mdnadh i uttrycken. De ildsta danska killorna ar inte alls
lika dterhallsamma med artikel men anda mer sd dn i de yngre kallorna.
Ligst ligger DaAdelsbrev fore 1540 pa 50 %. Det dr nog mycket tankbart
att man 1 uttryckstypens ildsta skede, dtminstone pd svenska, var mer
beroende av den latinska forlagan ocksd med avseende pa dess artikel-
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l6shet (sasom Ljunggren vill forestilla sig det, men utan att man darfor
nodvindigtvis uttryckte sig pa latin). Sdtillvida ar det alltsa oritt att tala
om en rittfram utveckling frin mest maximala struktur till mest mini-
mala struktur; det 6kande artikelbruket innebar istillet en syntaktisk
komplettering. En utbredd standardisering av uttryckens struktur ar det
hursomhelst friga om.

4.3 Rikneordet

Det ordningstal!” som utgor den ena nodvindiga bestindsdelen i ett
komplett manadskalendariskt uttryck kan antingen skrivas ut eller skri-
vas med en siffra. Liksom 1 nutida sprakbruk ar det senare helt forhirs-
kande i hela mitt material. I motsats till numera ar det dock inte sa sillan
friga om romerska siffror (och uppenbarligen oftare in textutgdvorna
ger sken av, eftersom det 1 inledningarna till de danska stadsboksutga-
vorna heter som i MalmeStb 1 (s. XI) att "Romertallene, som anvendes i
den tidligere Del av Stadsbogen 150348 [...], [er] omskrevet til Araber-
tal”). Overlag ir arabisk siffra inda det vanligaste, i minga texter med
marginell konkurrens av romersk (varfor utgdvornas vittnesbord i dessa
fall far anses vara tillforlitliga). I svenska killor star siffran vanligtvis utan
punkt, i danska och islindska med punkt — helt 1 6verensstimmelse med
annu rddande skrivseder pa dmse hall (med reservation for att ocksa detta
mojligen skulle kunna vara en textutgivarens normalisering i vissa ut-
gavor). Utskrivet rakneord forekommer framforallt — men inte enbart dd
och inte allenarddande — vid forsta, och s alltid forstds nir ordningstalet
ersatts med det ordinativa pronomenet sista, ibland yztersta. Exempel:

thend forste dag martii (RibeRdb, s. 168)

a pann tijunda dag Julij manadar (IsIDipl 2.15: 292)
then siste februarij (MalmeStb 2, s. 378)

then yterste dagen May (PSwartKr, s. 8)

Ofta aterfinns utskrivna ordningstal vid fullstindigare strukturer, men de
ar ocksd dir i mycket entydigt mindretal. Just vid det ordinativa sidastur
tycks for ovrigt nutida islindska dnnu foredra utsatt bade dagur och
manudur: sidasta dag aprilmanadar (Holm & Davidsson 1994, s. 19).

17 Liksom p latin dr det — av allt att doma — alltid just ett ordningstal, inte som i roman-
ska sprak ett grundtal (om framvixten av denna senare foreteelse se Ringenson 1934).
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5 Artalsangivelser och andra utbyggnader

Det mest naturliga tillagget till ett kalendariskt tidsuttryck, vare sig
kyrkodrs- eller manadskalendariske, dr givetvis en drtalsangivelse. S3 ar vi
vana att se datumuttryck idag. Hur vanligt det 4r i de undersokta kal-
lorna hanger nira samman med killtypen. I sjilvdateringar av urkunder
ar ett artal nirmast ofrdnkomligt. Nir det saknas beror det snarast pa
forbiseende eller helt enkelt skada hos textbararen. (Diaremot ar det om-
vinda: drtal men ingen dagangivelse, inte sd sillsynt.) I stads- och tinke-
bockerna kravs det ocksa artalsangivelser, men dessa behover inte upp-
repas for varje ny dagangivelse si linge denna hor till samma ar som
tidigare — vilket likvél inte hindrar att vissa skrivare anda viljer att gora
det. I kronikor kan ocksa drtalsangivelser vara dverflodiga om ett givet ar
ar etablerat och sedan ett antal daterade hiandelser under samma ar om-
talas.
Artalsangivelserna kan placeras antingen fére eller efter det kalenda-

riska tidsuttrycket, till exempel:

fra hegat burd vars herra jhu x' pushundr(ad) .ccc. xl. ok v. aar porsdag

nasta firir festum georgij martiris (IsIDipl 1: 20)

aar efther Gws berdh mdxiiij paa sancte Kieyls dagh (JyTingsv 69)

pa Sancti Jacobi affton Anno domini Mccclxi (OPetriKr, s. 119)

aar epther Gudtz biurdt 1590, thenn 23. dag maij (DaDomme 626)
den 17 december anno 1612 (AVasaBrev 24)

Som en sarskild variant har jag urskilt fall dar drtal och kalenderuttryck
star atskilda fran varandra i (det som atminstone kan tolkas som) samma
syntaktiska mening. (Daremot har artalsangivelser pa storre avstand i
texten inte beaktats alls.) Exempel:
Datum Halffnie, then logerdag nest epther Stj. Martini ep. dag, neruerinn-
des off elskelige, erlig och welberdige Eyler Hardenberg, rider, wor och
rigens hoffmester Jahann Friis [...], wore thro mendt och raadt. 7562.
(DaDomme 299)

arum effter Gudz Burd 1562 a almennilegu leijdarpijngi a Lambey xizj
dag Julij manadar (IsIDipl 2.13: 559)

Av de redan givna exemplen framgar nagra olika uttrycksvarianter hos
artalsangivelsen: sjilva artalet kan introduceras med ett latinskt anno (do-
mini eller liknande) eller ett folksprakligt ar (weptir Gudhs byrdh eller
liknande), rikneordet kan ocksa — mer sillan — std ensamt, till exempel
Ten 7 junins 88 (GavleTb, s. 28). Det finns i flera killor en uppenbar kor-
relation mellan anno och efterstillning och mellan ar och framforstall-
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Tabell 11. Artalsangivelserna i de folksprikliga kyrkodrskalendariska tidsuttrycken i nigra
nordiska text(grupp er.

Uttryck Stéllning S S
end. fs ; it- ar- tds-
anno ar . bre efter . uttr.
Fore 1500
IsIDipl -1450 91 51 — 47 83 12 142 195
ArbogaTb 1476-80 18 2 — 20 — — 20 104
Ovriga texter i tab. 7-9 13 160 — 165 3 5 173 301
1500-talet
DaDomme 1540-91 24 90 96 106 12 92 210 317
IsIDipl. 1544-70 25 158 6 74 80 35 189 236
MalmeStb 1541-90 64 41 10 93 20 2 115 215
ArbogaTb 1541-69 54 1 4 30 27 2 59 259
DaAdelsbrev 1527-66 50 42 9 297 3 102 168
GustavIReg. 1530-60 55 19 15 15 73 1 89 257
OPetriKr o. 1540 24 28 — 23 21 8 52 181

ning, men den dr langtifran fullstindig. Till kategorin med ar-uttryck,
inte till de ensamma drtalen, har jag i tabellen ocksa fort de spridda fore-
komster i1 diplomatarierna och JyTingsv av fall dir sjilva ordet ar saknas
inom den gingse tillhorande ramen, till exempel:

efter Gudz byrd mcdxliiij then neste tisdag efter palme sendag (JyTingsv 1)

For de kyrkoarskalendariska uttrycken ar framforstillning och efter-
stallning av artalen lika logiska: fran det stora till det lilla eller tvirtom,
medan man for de manadskalendariska med samma sitt att resonera
skulle kunna hivda att efterstillning vore det mest logiska: fran det lilla
(den numrerade dagen) over det halvstora (médnaden) till det stora
(aret).18

Som framgar av tabell 11 ir framforstillning och ett uttryck med ar det
helt forharskande under medeltiden. Fran detta avviker endast IsIDipl!?,
som foredrar efterstillning och (dirmed) — mot IsIDipl:s kalendariskt
mindre latinbenigna standpunkt in DanDipl och SvDipl — uttryck med
anno, och sa ArbogaTb, som ocksa foredrar anno (men har framforstall-

18 Med framforstillning skulle man dirmed - till dventyrs — kunna jamfora amerikansk-
engelsk datering med siffror: 9.12 *97 for 12 september 1997 (jfr med Blackburn & Hol-
ford-Strevens 1999, s. 784).

19 Bland uttrycken med dr i IsIDipl aterfinns sju (alla f6re 1400) som avser inte ar efter
Kristi fodelse utan ddvarande konungs styresar (se harom Nielsen 1958, sp. 6 ff.; jfr ocksé
med Olafia Einarsdéttir 1964, s. 154 ff.).
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Tabell 12. Artalsangivelser i de folksprikliga méinadskalendariska tidsuttrycken i nigra
nordiska text(grupp er.

Uttryck Stéllning S S
end. . at- ar- tids-
anno ar srtal fore efter gile  tal uttr.
PederMBrev 1512-19 1 3 1 5 —_ — 5 11
PaulusHSkr 1526-34 3 3 — 4 2 — 6 6
DaAdelsbrev 1527-66 61 31 46 1 140 — 141 204
GustavIReg 1530-60 261 13 37 2 309 — 311 423
DaDomme 1540-91 44 133 10 143 44  — 187 316
ISlDipl 1544-70 15 28 1 13 28 2 43 59
HelsingorStb 1549-56 10 1 3 2 12 — 14 45
Enképr 1540-95 82 22 7 76 31 4 111 298
GavleTb 1573-78 8 1 — 15 3 1 19 19
MalmeTb 1577-90 21 32 4 37 20 — 57 194
RibeRdb 1580-99 28 12 3 30 12 — 43 125
AVasaBrev 1591-1612 4 — — — 4 — 4 23
ChrIVBreve 1598-1620 93 —_ — 1 91 1 93 107
Ovriga (6) texter i tab. 10 231 5 6 2100 30 2 242 728

da). For 1500-talet blir bilden spretigare. Allmant sett dr inslaget av efter-
stallning betydligt storre; i all synnerhet géller det DaAdelsbrev2° och
GustavIReg, dir det ar klart vanligast. Likasa har anno vunnit terring —
utom i IsIDipl, som nu omsider foredrar det inhemska dr, och i DaDom-
me, ddr ensamt drtal har flest beldgg. Sistnimnda kalla har ockséd en hogst
vasentlig andel distansstillda artal, sarskilt pa 1550-talet och foretrades-
vis placerade senare i samma mening utan tillhorande aar eller anno (se
exempel ovan).

Hur ter sig da artalsangivelserna hos de manadskalendariska tidsut-
trycken mot bakgrund av denna pa 1500-talet brokigare variation hos de
kyrkodrskalendariska? Som tabell 12 visar tar de i minga texter (se sar-
skilt ”6vriga”) 6ver det anno som varit pa frammarsch. Endast PederM-
Brev (dock vil litet underlag), MalmeTb, GavleTb, IsIDipl2! och i all
synnerhet DaDomme har fler beligg for 4r, de bada sistnimnda darmed
1 nagorlunda 6verensstimmelse med sitt bruk vid de kyrkoarskalenda-
riska (om in DaDomme Overgivit sin preferens for ensamt drtal vid
dessa). Ensamt drtal dr i tabell 12 som vanligast i DaAdelsbrev, utan
namnvirt stod bland de kyrkodrskalendariska dar och utan att det kor-

20 Utodver de sirfértecknade uttryckstyperna finns hir ocksa ett im jar. (I tabell 12 finns
ytterligare tre sidana beligg.)
21 Har finns det en artalangivelse med bade anno och dr.
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relerar med ndgon utpraglad preferens f6r maximalt korta minadsuttryck
enligt avsnitt 4.2 ovan. Nir det giller stillning tar diremot den nya ut-
tryckstypen inte 6ver den allminna tendens till mera efterstillning som
1500-talet medforde for den gamla. DaAdelsbrev och IsIDipl for visser-
ligen vidare sin klara respektive litet mer tveksamma preferens for efter-
stillning och den finns ocksd i HelsingerStb liksom mycket tydlig 1
GustavIReg och ChrIVBreve (med sprott underlag tillika i AVasaBrev).
I brevgenren synes man alltsd 6verlag ha borjat foredra efterstillning. I
flertalet andra texter (se sirskilt *6vriga”) dr det likval framforstallning
som lever kvar som huvudalternativ — mot ovannimnda tanke att efter-
stallning vore det mest logiska vid manadskalendariska uttryck. Variatio-
nen ar icke dess mindre ritt visentlig mellan de olika delmaterialen (ut-
anfor de sex ”6vriga”). Om manadskalenderuttrycken redan 1600 uppnatt
en ritt standardiserad (och bortsett frain manadsgenitiven modern) form,
giller detta alltsd inte den naturliga utbyggnad som artalsangivelsen ut-
gor. Man var hir annu langt ifran den huvudsakliga enhetlighet som en
gang ratt for artal vid de kyrkodrskalendariska uttrycken — eller som vi
for den delen ar vana vid numera.

Ett kalendariskt tidsuttryck kan ocksa upptrida med andra tidfastande
utbyggnader dn artal. Framforallt i framtida tidsangivelser ar foljande
slag av precisering, en nirdeiktisk motsvarighet till drtalen, ratt vanlig
hos de 6stnordiska kyrkoarsuttrycken:

om pedersmesso nestkomandis (ArbogaTb 3, s. 36)

att giffue thennom [...] tiill poske forst komminndis 50 daller och saa tett
siste hundrede jochims daller tiill sancti Micaelis dagh ther nest effter,
som er, naar manndt scriffuer Guds aar 1557 (MalmeStb 2, s. 337)

Som specifikation av sjilva tidsangivelsen forekommer framforallt tvd
typer: veckodagsangivelse och dygnsdelsangivelse. Det forra ingdr, som
avsnitt 3.3 visat, for det mesta i de indirekt tidfasta kyrkodrsuttrycken —
dir veckodagen di utgor huvudord i den 6verordnade nominalfrasen.
Man kunde dirvid tinka sig att den visentliga andel som dessa indirekta
uttryck utgor, i synnerhet i stads- och tinkebockerna och yngre ratts-
handlingar, skulle ha kunnat skapa ett behov av veckodagsprecisering
ocksd sedan man alltmer 6vergatt till manadskalendariska uttryck. Nigot
sadant kan emellertid inte beliggas; veckodagsangivelser som utbyggnad
till sjalva det kalendariska uttrycket ar ytterligt sallsynta i hela materialet,
ocksd det yngsta dir manadskalendern tagit dver. Att specificera del av
det kalendariskt angivna dygnet ar inte heller ndgot man kint namnvirt
behov av. Vanligast ar det, ratt naturligt, i de berittande kallorna, kroni-
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korna och SkardsdA. I de forra handlar det foretridesvis om det oprecisa
natt (som di ofta utgor senare sammansittningsled), 1 den senare har
ocksa klockslagsangivelser sa smatt vunnit intride. Exempel:

om iula nath (StureKr 3894)

paa fastelagens mandag om natthen (DaDomme 341)
Pann 23. Martii mdnadar, um adra stund eptir middegi (SkardsdA, s. 262)

6 Frin namn till nummer

Sammanfattningsvis har foreliggande undersokning kunnat visa foljande
om kalendariska tidsuttryck i dansk-, svensk- och islindsksprakigt med-
eltida och reformationstida skriftbruk:

— De under medeltiden nistintill helt forharskande kyrkodrskalenda-
riska tidsuttrycken fick stegvis ge vika f6r madnadskalendariska av det
nutida l6pnumrerande slaget under 1500-talets lopp. I borjan av detta
drhundrade forekom dessa senare endast hos enstaka foregdngare, och
forst fran mitten av 1530-talet fick de en efter hand allt allminnare
spridning - tills de frin och med 1570-talet var given huvudtyp pa de
allra flesta hill. Som efterslipande omrdden framstar i materialet
Jylland och framférallt Ribe men ocksa Island, som f6rst under 1600-
talets forsta halft tycks ha antagit manadskalendarisk datering som
forstahandsalternativ. Efter 6vergdngen kvarstod likvil de kyrkoars-
kalendariska uttrycken i tidfistning av frister och periodgrinser;
kyrkodrets markesdagar var och forblev i stor utstrickning ocksa det
ekonomiska drets, sd for nyssnimnda andamal framstod de innu som
naturligare val dn avrundade datum enligt manadskalendern.

— Dateringar i de dldsta folksprikliga texterna, framforallt diplomen,
var ofta i Danmark och Sverige — men inte pa Island — angivna pd latin,
men detta slags kodvixling forsvann alltmer under senmedeltiden for
att pa 1500-talet enbart forekomma undantagsvis. Diremot forblev
partiella (morfologiska eller lexikala) inslag av latin ett nog sd framtra-
dande drag hos de kyrkodrskalendariska uttrycken undersokningspe-
rioden ut. De dldsta manadskalendariska var ocksd pa latin i sin hel-
het, men detta 6vergavs raskt under det foljande utbredningsskedet;
kvarstod gjorde dd bara de latinska minadsnamnen, foretridesvis
dessutom bojda i latinsk genitiv.

— De folksprakliga kyrkodrskalendariska uttrycken undergick under de
dryga 200 dr som hir undersokts inga avgorande strukturella forand-
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ringar forutom att utelimnat huvudord for *dag’ till en namngenitiv
vann jamforelsevis stor utbredning under 1500-talet (alltsa en forkor-
tad struktur). De stora skillnaderna inom materialet foreligger istallet
mellan olika genrer, dir framforallt kroniketexterna avviker fran de
ovriga genom en mycket storre andel prepositionsfraser med samma
tidsbetydelse som en nominalfras och en mycket storre andel direkt
tidfasta uttryck. Ett islindskt sirdrag i jamforelse med diplom och
rittshandlingar frin Ostnorden var en visentlig andel uttryck med
messa som huvudord {or referenstiden (istillet for dagur eller ute-
limning).

— De folksprakliga manadskalendariska uttrycken undergick en vanligt-
vis snabb strukturell férenkling fran fullstindigare strukturer med
utsatt dagh, ibland ocksa manadh, nir de forst kom 1 bruk i ett givet
genresammanhang (vanligtvis oavsett om detta var tidigt eller sent 1
overgangens absoluta kronologi), till dem med enbart ordningstal och
ménadsnamn, i slutet av 6vergingsskedet dessutom f6r det mesta med
en inledande bestimd artikel, om in inte lika allmint i islindska.

— Artalsangivelser stilldes under medeltiden foretridesvis framfor sjilva
det kalendariska tidsuttrycket och omfattade vanligen ett folksprak-
ligt ar eptir Gudhs byrdh eller liknande utom pa Island, dir man fore-
drog efterstillning och latinskt anno (domini); under 1500-talet blev
variationen mellan framfor- och efterstillning storre hos de kyrkoars-
kalendariska uttrycken, likasd 6kade anviandningen av anno. Ocksd de
allt vanligare manadskalendariska uttrycken overtog denna storre
variation 1 placering liksom den 6kade preferensen for anno, och na-
gon ny enhetlighet i drtalsangivelsebruket uppnaddes aldrig under det
undersokta tidsskedet.

I huvudsak torde det undersokta materialet vara tillrackligt stort och till-
rackligt allsidigt f6r att ge en nagorlunda rittvisande bild av de kalenda-
riska tidsuttryckens utveckling under drygt 200 ar av det nordiska skrift-
sprakbrukets historia. Nir nagra enskilda foregangsmin har urskilts for
de méanadskalendariska uttrycken, dr det likvil osannolikt att dessa skul-
le ha varit de enda; dirtill ir nog det nit jag kastat ut i sprakbrukshavet
inte tillrackligt finmaskigt. De som har fingats in ar hursomhelst i Sve-
rige biskopen Hemming Gadh och inte minst birgittinen Peder Mansson
under 1500-talets tva forsta drtionden (den senare med en konsekvent
overging alltifrdn 1512) och i Danmark karmeliten Paulus Helie och, av-
sevart varsammare, den hogadlige Mogens Gyldenstjerne under aren
kring 1530. I Sverige intradde sedermera en mycket tvir dvergang till den



136 Bo-A. Wendt

nya dateringsseden vid det kungliga kansliet 1534 och pd Stockholms
radstuga en in fullstindigare 6vergdng innan 1544, dd tinkebocker ater
finns bevarade efter en 15-arig lucka. I Danmark var den fortsatta 6ver-
gangen under artiondena efter 1540 avsevirt mer tvekande om dn med
tiden entydig nog — och ocksd dar uppenbart med bérjan i och kring
landets maktcentrum: 1 kungliga domsbrev, hos alltflera av riddare Mo-
gens’ stindsbroder, 1 stadsbockerna frain Malmé och Helsinger. Motsva-
rande stegvisa men entydiga tillvixt f6r de madnadskalendariska uttrycken
forelag i svenska stider utanfor Stockholm: Enkoping och Arboga, fastin
inte helt i takt med varandra. P4 Island tog det alltsa langre tid for forand-
ringen att vinna insteg Overhuvudtaget, men en foregingsman inom
makteliten gar det s3 smaningom att urskilja ocksd hir: biskopen Gissur
Einarsson.

Ocksé om de nyssnimnda foregdngsminnen som sagt nappeligen ar de
enda 1 denna sprikbruksforandring i Norden, ar det anda hugvickande
att begrunda vilka de som kommit till synes var. Till sitt vdsen tycks den
typologiska forindring som intridde annars passa som hand i handske
med tidens stora kulturomvandling, reformationen: den innebar ju ett
overgivande av tidsuttryck som 1 icke ringa man bygger pa helgondagar
(eller dtminstone fungerar som bast med manga helgondagar att referera
till). Ocksa den geografiska utbredningsvig i Norden som mina ron givit
vid handen stimmer vil 6verens med den som reformationens minga
kulturimpulser foretedde, “fra det tyske sentrum, til de nordiske sentrene
(Kebenhavn og Stockholm/Uppsala), og si i siste instans ut til den nord-
iske periferien” (Rasmussen 1990, s. 11). Kronologiskt stimmer det lika-
ledes vil, med en brant stigande forandringskurva alltifrdn 1535-1540
samtidigt som reformationen fitt fullt genomslag i de bada nordiska
kungarikena. Reformationen som orsak ir ocksd Seth Gustafsons hypo-
tes (1950, s. 152 {.) med avseende pd det fulla genomslag f6r manads-
kalendern i GustavIReg som Ljunggren (1942, s. 153) tidigare iakttagit:

Nigon orsak till att det nya dateringssystemet slar igenom, anfores icke.
Men troligt dr, att man efter reformationens genomférande, varvid hel-
gondyrkan avskaffades, icke mera ville anvinda helgonkalendern sisom
grund f6r dateringen.

Ser vi nu emellertid till vilka det nya dateringssattets nordiska pionjarer
var, stimmer bilden genast mycket simre. Biskop Gissur var visserligen
en reformationens man pa Island, men hans bruk av manadskalenderut-
tryck var bade tvekande och kommet till stind f6rst nir uttryckstypen
redan hunnit lingt pa vag i 6stra Norden. De tidigaste nordiska brukarna
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var istillet den gamla kyrkans trogna tjinare, de bida munkarna visser-
ligen i mer eller mindre uttalad man reformkatoliker men likafullt kato-
liker. Och vad dn mer bestickande ir: varken reformationens framste
forkampe 1 Sverige Olaus Petri eller dess duglige verkstallare i Danmark
biskop Peder Palladius var 4 sin sida nimnvirt hagade av de nya tidsut-
trycken. For dem var uppenbarligen de kyrkoarskalendariska uttrycken,
ocksd de som grundar sig pd helgondagar, ideologiskt helt oproblematiska
(jfr med Malmstedt 1994, s. 59 f., om den forres uttryckliga forsvar av
festa fori-helgondagarna, bara de inte firades pa felaktigt vis).
Overgangen till nya kalendariska tidsuttryck i Norden ma i stort sett
sammanfalla i tiden med reformationens genomforande dirsammastides,
men det finns silunda inga skil att tro att det varit reformationen 1 sig
som drivit fram forindringen, inte minst eftersom dess ledande nordiska
foretradare var sa njuggt instillda till den. Forandringen ger istallet in-
tryck av att vara en allmin renidssansforeteelse — dtminstone om vi ser till
Peder Mansson, som av allt att doma tillignade sig det nya dateringssattet
pa plats 1 Rom dren kring 1510, eller till den Erasmuspaverkade Paulus
Helie (jfr med Jorgensen 2000, s. 204 f.). Ocksa den ndgot ildre Hem-
ming Gadh hade en mangarig vistelse i Rom bakom sig, under 1400-talets
sista tvd artionden. Det ligger dirmed nara till hands att tinka sig att de i
Norden nya tidsuttryckens forsta inspirationskalla star att finna i renis-
sanslatinet. Som jag redan redovisat i avsnitt 1 fanns det sedan linge ett
latinskt vardagsbruk av lopnumrerande manadskalendariska uttryck 1
pavens Rom, vid sidan av det antikromerska 1 hogtidligare sammanhang
(Blatt 1946, s. 583). En mycket 6versiktlig genomgéing av de yngsta av de
pavliga urkunder med svensk relevans som finns utgivna i ActaPontSvec
1.2 visar att detta vaxelbruk dgde bestind dnnu i slutet av 1400-talet. Att
ménadskalendarisk datering — av bada slagen — bar entydig stilpragel av
rendssans framhalls med eftertryck av latinisten Franz Blatt (ibid.):
Car la datation suivant le calendrier ecclésiastique s’accorde mal avec les
efforts dirigés vers un style humaniste, alors que la datation a la Romaine
trahit le golit des expressions anciennes. [-——] Il va sans dire qu'un

écrivain soucieux d’imiter les textes antiques fera tout ce qu’il pourra
pour éviter la datation ecclésiastique [...]

Och jag vill alltsa garna forestilla mig att det var i just den andan som de
ovannimnda nordiska foregangsmannen i borjan av 1500-talet tillignade
sig ett nytt dateringssitt — for att det var det gamla. Skilet tll att det
sedan sd raskt vann insteg vid det svenska kungliga kansliet pd 1530-talet
kan mojligen snarare ha varit mer praktiskt; man kan ha sett dess enkla



138  Bo-A. Wendt

systematik som en fordel i den statsadministrativa effektiviseringen — sdr-
skilt tydligt nir man som har fran forsta borjan valde en maximalt kom-
primerad struktur. I sin undersokning av spriket 1 Gustav Vasas brev
urskiljer Torsten Wennstrom (1941, s. 12 ff., 31) tiden 1533-38 som ett
sarskilt skede 1 kanslistilens utveckling (frin det att Laurentius Andrei
och Olaus Petri limnat kansliet och till det att Conrad von Pyhy blev
kansler) och framhaller att det "rddde brist pa fullt anvindbara skrivare
pa kansliet under denna den svenska riksstyrelsens och rikshushillning-
ens jasningstid” (s. 31). Kanhinda var det detta som mojliggjorde ett sd
motstandslost overgivande av de traditionella dateringssederna. (Wenn-
strom (a. a., s. 88) kannetecknar for 6vrigt kungens personliga stil som
”[m]est ursprunglig, frisk och sjilvstindig” under just denna period.)

Som likaledes omtalats i avsnitt 1 hade de [opnumrerande manadska-
lendariska uttrycken en etablerad stillning ocksa pa flera folksprak anda
sedan hogmedeltiden: 1 England fran sent 1100-tal och nigot senare 1
Frankrike (Ljungfors 1955, s. 184 {.), formodligen ocksd 1 andra roman-
ska sprik (jfr med Ringenson 1934 passim). Nar och hur snabbt eller
omfattande de sedan tillika fick en nordligare kontinental spridning ar
diremot ovisst. 1500-talets forsta nordiska brukare av minadskalenda-
riska tidsuttryck — kyrkans min med sannolikt 6ppna sinnen for syd-
ligare rendssansvanor — bor som sagt ha mott och inspirerats av dem 1
foretradesvis latinsprikiga texter, men for den uttryckens allmannare
spridning som intradde frin 1530-talet forefaller det rimligt att snarare
anta (nord)tyska forebilder. Att de nya tidsuttrycken pa allvar hade natt
norra Tyskland allra senast pa 1520-talet forefaller silunda sannolikt. Det
ar svart att tro att de annars kunde ha fatt det genomslag som de — snab-
bare eller lingsammare, tvirt eller mer stegvis — sedermera fick i nordiska
brev och stads- och tinkebocker, om de inte redan haft stod i Ostersjo-
omradets lingua franca. I friga om GustavIReg tar K. G. Ljunggren
(1942, 5. 153 1.) tyska forebilder for givna, men de enda exemplen han ger
ar hamtade fran det kungliga kansliets eget tyska sprakbruk.

Hur gammal och hur allmén utbredningen f6r manadskalendariska ut-
tryck kan ha varit 1 de norra delarna av det europeiska huvudlandet i
borjan av 1500-talet ligger det emellertid utanfor denna undersoknings
ram att rannsaka. Det jag hir har kunnat redovisa dr hur det sedan gick
till ndr man 1 Norden under 1500-talets lopp vid skriftspraklig datering
alltmer 6vergav namn pa drets dagar till formén f6r l16pande nummer pa
ménadens.
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427,bd 29, 5. 374-580.

GivleTb = Gaivle stads tinkebok, utg. av Percy Elfstrand, Gistriklands kultur-
historiska forening, Uppsala 1956: s. 1-59.

HelsingorStb 1 = Helsingor stadsbog 1549-1556. Rddstueprotokol og bytingbog,
udg. ved Erik Kroman af Selskabet for Udgivelse af Kilder til Dansk Historie,
Kebenhavn 1971: hela texten.

HelsingerStb 2 = Helsingor stadsbog 1554-1555, 1559-1560 og 1561-1565.
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Rddstueprorokol og bytingsbog, udg. ved Karen Hjorth i samarb. med Erik
Kroman af Selskabet for Udgivelse af Kilder til Dansk Historie, Kabenhavn
1981:s. 349-550.

IsIDipl 1 = Islandske originaldiplomer indtil 1450. Tekst, udg. af Stefin Karlsson,
Editiones Arnamagnazanz A 7, Munksgaard, Kebenhavn 1963:s. 4-139, 277
410 (ej forfalskade diplom); hinvisningar med diplomnummer.

IsIDipl 2 = Diplomatarium Islandicum / Islenzkt fornbréfasafn, sem befir inni ad
halda bréf og gjorninga, déma og mdldaga, og adrar skrdr, er snerta Island og
islenzka menn, gefid Ut af Hinu islenzka bdékmenntafélagi, bd 7-15,
Reykjavik 1903-50: bd 7, s. 543-589, bd 8, s. 719-768, bd 10, s. 401-496, bd
11, s. 284445, bd 12, s. 501-635, bd 13, s. 683-768, bd 14, s. 7-26, bd 15,
s. 369-455 (ej sentida avskrifter); hanvisningar med band- och diplomnummer.

JyTingsv = Gamle Jydske Tingsvidner, samlede og udg. af O. Nielsen, Universi-
tets-Jubileets Danske Samfund 49, Kjobenhavn 1882: hela texten; hinvis-
ningar med tingsvittnesnummer.

JonkopTb = Jonkopings stads tinkebok 1456-1548, utg. af Carl M. Kjellberg,
Jonkoping 1907-1915: s. 138-160.

KarlsKr = Nya eller Karls-kronikan, Svenska medeltidens rim-kronikor, andra
delen, utg. af G. E. Klemming, Samlingar utg. av Svenska fornskriftsallskapet.
Serie 1. Svenska skrifter 17: 2, Stockholm 1866: hela texten; hinvisningar med
versradsnummer.

MalmeStb 1 = Malmo radstueprotokol (stadsbok) 1503—1548, udg. ved Erik Kro-
man i samarb. med Leif Ljungberg og Einar Bager af Selskabet for Udgivelse
af Kilder til Dansk Historie, Kebenhavn 1965: s. 1-33, 48-99, 191-225.

MalmeStb 2 = Malmo stadsbog 1549-1559. Rddstuerettens, bytingets og toldbod-
rettens protokol, udg. ved Einar Bager af Selskabet for Udgivelse af Kilder til
Dansk Historie, Kobenhavn 1972: s. 309-449.

MalmeTb = Malmo tingboger 157783 og 1588-90, udg. ved Leif Ljungberg og
Einar Bager i samarb. med Erik Kroman af Selskabet for Udgivelse af Kilder
til Dansk Historie, Kebenhavn 1968: s. 1-67, 260-388.

OPetriKr = "En Swensk Creoneka” af Olavus Petri, efter handskrift utg. af Joran
Sahlgren. Samlade skrifter av Olavus Petri, Sveriges kristliga studentrorelses
forlag under red. af Bengt Hesselman, fjarde bandet, Uppsala 1917, s. 1-298:
hela texten.

PaulusHSkr = Skrifter af Paunlus Helie, udg. ved P. Severinsen (bd 1), Marius
Kristensen (bd 2-7), Hans Raeder (bd 6) og Niels-Knud Andersen (bd 7) af
Det danske Sprog- og Litteraturselskab, bd 1-7, Gyldendalske Boghandel,
Kobenhavn 1932-1948: alla paratextuella dateringar.

PBraheKr = Per Brahe den dldres fortsitining af Peder Svarts kronika, utg. af
Otto Ahnfelt, Lund 1896-1897: hela texten.

PederMBrev = Vadstenabrodern Peder Mdnssons bref pd svenska frin Rom till
Vadstena kloster 1508—1519, efter originalen i Sv. Riksarkivet och Uppsala
Univ.-bibliotek utg. af Robert Geete, Bilaga till Sv. Fornskr.-Sallsk.:s arsmote
1915, P. A. Norstedt & soner, Stockholm 1915: hela texten; hinvisningar med
brevnummer.
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PPalladiusSkr = Peder Palladius’ Danske Skrifter, udg. for Universitets-Jubilaets
danske Samfund ved Lis Jacobsen, bd 1-5, Kebenhavn 1911-1926: alla para-
textuella dateringar.

PSwartKr = Peder Swart: Konung Gustaf I* Kronika, med inledning och ordfor-
klaringar utg. af Nils Edén, Aktiebolaget Ljus, Stockholm 1912: hela texten.

RibeRdb = Ribe rddstuedomboger 1527-1576 og 1580-1599, udg. ved Erik Kro-
man af Selskabet for Udgivelse af Kilder til Dansk Historie, Kabenhavn 1974:
hela texten.

SkardsiA = ”Anndll Bjorns 16gréttumanns Jonssonar 4 Skardsa eda Skardsiran-
nall 1400-1640”. Annales Islandici | Annalar 1400-1800, gefid ut af Hinu is-
lenzka békmenntafélagi, bd 1, Reykjavik 1922-27, 5. 28-272: 5. 159-265.

SthimTb 1 = Stockholms stads tinkebok 1524—1529 m. m. av M:r Olauus Petri
Phase, utg. genom Ludvig Larsson, register m. m. av Sven Ljung, Skrifter utg.
av Vetenskaps-societeten i Lund 11, C. W. K. Gleerup, Lund 1929-1940:
s. 1-42,256-319.

SthlmTb 2 = Stockholms stadsbocker frin dldre tid, andra serien: tinkebocker, ny
foljd, utg. af Kungl. Samfundet for utgifvande af handskrifter rorande Skan-
dinaviens historia genom Joh. Ax. Almquist, bd 1-4, Stockholm 1936-41: bd
1,s.2-132, bd 2, 5. 220-248, bd 3, s. 3-110, 217-278, bd 4, s. 429-544.

SthimTb 3 = Stockholms stads tinkebicker fran dr 1592, utg. av Stockholms
stadsarkiv, del 1, red. av Daniel Almqvist, Stockholm 1939, s. 1-101 (text A
for april).

StureKr = Nya kronikans fortsittningar eller Sture-kronikorna, Svenska medel-
tidens rim-kronikor, tredje delen, utg. af G. E. Klemming, Samlingar utg. av
Svenska fornskriftsallskapet. Serie 1. Svenska skrifter 17: 3, Stockholm 1867—
68: hela texten; hinvisningar med versradsnummer.

SvAdelsbrev = ”Brev”. Utterstrom, G. (1968): Fem skrivare. Metta Ivarsdotters
brev till Svante Nilsson. Studier i senmedeltida svenskt brevsprdk, Stockholm
Studies in Scandinavian Philology. New series 7, Almqvist & Wiksell, Stock-
holm, s. 185-278: alla breven.

SvDipl = Svenskt diplomatarium, utg. av Riksarkivet, Stockholm 1829-2002:
bd 1-6, bd 8 (ej sentida avskrifter); hinvisningar med diplomnummer.

SvDipl ns = Svenskt diplomatarium fran och med dr 1401, utg. af Riksarkivet
genom Carl Silfverstolpe, Stockholm 1875-1902: bd 1, s. 1-92, bd 2, s. 246~
345, bd 3, s. 530-623 (ej sentida avskrifter).

Dessutom har foljande kallor kommit till viss kompletterande anvindning:

ActaPontSvec 1.2 = Diplomatarium Svecanum. Appendix. Acta Pontificum Sve-
cica I. Acta Cameralia II. Ann. MCCCLXXI-MCDXCII, auspicis Archivi
Regni Sveciae edidit L. M. Baith, Norstedt & filii, Holmiae 1957.

BSH 5 = Bidrag till Skandinaviens historia, ur utlindska arkiv samlade och utg.
af Carl Gustaf Styffe, femte delen: Sverige under de yngre Sturarne, sirdeles
Svante Nilsson, 1504-1520, P. A. Norstedt & soner, Stockholm 1884.

Westo, K. (2006): Dir vi en ging gdtt. En roman om en stad och om vdr vilja att
bli hogre an griset, Norstedts, Stockholm.
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KATHRINE THISTED PETERSEN

Hvor verbet retteligen placeres skal

— en undersogelse af OV-ledstilling 1 Danske Lov

1 Indledning

At sprog som star 1 nzr kontakt med hinanden, ofte vil pavirke hinanden
med hensyn til f.eks. ordforrdd, bevidner franske, engelske og tyske lane-
ord i dansk som chikane (fr. chicane), weekend (eng.) og kremmer (mnty.
kremer). Hvorfor iszr tyskindlinte leksemer prager det danske ordfor-
rad inden for blandt andet forvaltning, retspleje, handel og handverk,
kan det forhold forklare at bade hejtstiende embedsmand, handlende og
handvarkere fra Tyskland 1 perioden fra ca. 1100 til 1700 bosatte sig
enten permanent eller midlertidigt i Danmark (Winge 2000: 19).

At den tyske pavirkning ogsa kan have fundet sted pd det syntaktiske

En serlig tak til Steffen Krogh og de to anonyme bedemmere for vejledende kommentarer
og relevante litteraturhenvisninger.

Petersen, K. Thisted, cand.mag., ph.d.-stipendiat, Institut for ZEstetik og Kommunikation,
Nordisk, Aarhus Universitet, Danmark. “How to Place the Verb Right — an Investigation
of OV Word Order in the Danish Code”. ANF 127 (2012), pp. 145-171.

Abstract: In this paper, the development of word order in written Danish is investigated
with special attention to the positioning of the verb. It is a well-documented fact that the
VO structure in Modern Danish with the governing verb preceding its actants was also the
dominant word order in the oldest sources of written Danish (cf. Diderichsen 1941, Heltoft
2005). Around 1300, however, new OV types emerge and the use of OV word order in-
creases until it stabilizes and decreases in the 16th century. Because of the extensive immi-
gration from the northern German regions between 1100 and 1700, it has been suggested
that these word order changes are due to German influence (e.g. Braunmiiller 2004). In
order to reconsider this statement, the distribution of different OV types in a specific text
from the Early Modern Danish period — the Danish Code from 1683 — is compared to the
general development of Danish word order from Early Middle Danish (c. 1100 - c. 1350)
to Early Modern Danish (c. 1500 — ¢. 1700). The statistical analysis of the Danish Code
reveals an OV pattern that differs from both earlier stages of written Danish and contem-
porary German texts. Comparing the OV types found in the Danish Code with the mem-
oirs by Leonora Christina and the development in Swedish (cf. Magnusson Petzell 2011), I
attribute the high OV frequency in some Early Modern Danish texts to intentional stylistic
variation as a Scandinavian phenomenon.

Keywords: Old Danish, Early Modern Danish, word order development, OV, the Danish
Code 1683, language contact, language style, intentional variation.
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plan, har bl.a. Braunmiiller (2004) foreslaet. Den forholdsvis heje fore-
komst af praverbale objekter som kan observeres i visse 2ldre nydanske
tekster, forklarer Braunmiiller siledes som “direkte Transferenzen aus
dem Deutschen” (Braunmiiller 2004: 226). Hvorvidt det er rimeligt at
tale om en tysk indflydelse pa ledstillingen i1 dansk, er det initierende
sporgsmal for nerverende undersagelse af verbets placeringsmuligheder
1 Danske Lov (DL) fra 1683. For at kunne afgere om der er tale om en
naturlig dansk udvikling eller en tysk sprogpavirkning, er det en forud-
sztning at de placeringsmuligheder som en systematisk statistisk under-
sogelse af verbets stilling vil klarlegge, ssmmenlignes med ldre danske
ledstillingsforhold. Ved at anskue placeringsmulighederne 1 1600-tallet
med udgangspunktiforholdeneibade ldre dansk og tysk vil sandsynlig-
heden for en tysk pavirkning blive vurderet.

Da den historiske forudsztning for en tysk indvirkning pa dansk i
1600-tallet udgeres af de to sprogs sameksistens gennem perioden fra
ca. 1100-1700 der indebzrer et skift fra nedertysk til hojtysk, folger forst
en kort redegorelse herfor. Dernast vil en beskrivelse af verbets stilling i
zldre dansk og tysk danne baggrunden for den endelige analyse af DL.

2 Dansk i1 sameksistens med nedertysk og hejtysk

Selv om der allerede fra 800-tallet kan pavises en betydelig kontakt mel-
lem danske og tyske handelsmand i og omkring Nordens davarende
storste handelscentrum Hedeby, var det forst efter oprettelsen af det nye
nordeuropaiske handelsforbund Hansaen i 1158 med Libeck som ho-
vedsade at tyskerne for alvor begyndte at sztte deres preeg pd Danmark.
De skriftlige kilder vidner om at den gensidige skriftlige kommunikation
indtil ca. 1300 foregik pd latin, hvorefter korrespondancen mellem
Danske Kancelli og de nordtyske hansesteder hovedsagelig blev tysk-
sproget (Winge 2000: 23). I takt med opblomstringen af den nordiske
handelsforbindelse tiltog indvandringen af tyske handels- og embeds-
mend sd sterkt at der dannedes et solidt grundlag for forskellige grader af
tosprogethed pa dansk jord: “Die hohe Frequenz von sog. code switches
in Quellen unterschiedlicher Art [...] ist ein Hinweis auf den relativ
freien Gebrauch der Sprachen nebeneinander” (Diercks og Braunmiiller
1993: 18). Skent de tilkommende tyskere gennem hele indvandringspe-
rioden fra 1100 til 1700 overvejende stammede fra det nordtyske omrade,
var det ikke det samme sprog de bragte med sig til Danmark. Den neder-
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tyske skriftnorm der fastsattes som et kompromis mellem de forskellige
nedertyske dialekter, var kun i brug indtil omkring &r 1600. Overgangen
fra nedertysk til hajtysk begyndte efter opdagelsen af Amerika 11492 der
udvidede handelskontakten mod vest for pd denne méde at indskranke
Hansaens og estersshandelens betydning. Herefter befandt det ekono-
miske og kulturelle centrum sig 1 Mellem- og Sydtyskland hvor der taltes
hejtysk (Winge 2000: 42). Med til at understotte dette sprogskifte var
indforelsen af et overregionalt retssystem i form af romerretten der af
praktiske arsager blev udevet med hejtysk som falles forvaltningssprog.
Efter reformationens krav om en overszttelse af Bibelen fra latin til mo-
dersmalet var det Luthers hojtyske oversattelse som vandt udbredelse og
etablerede hejtysk ogsi som kirkens sprog: “Selv om hans bibeloverszt-
telse og salmer straks blev oversat til nedertysk, var det for sent at skabe
et nyt domane for det hendeende nedertyske skriftsprog” (Winge 2000:
42). I Danske Kancelli tog man hurtigt konsekvensen af denne udvikling
ved allerede mellem 1540 og 1560 at @ndre den nedertyske skriftnorm til
fordel for hejtysk. Vigtigt er det i den forbindelse at vare sig den store
forskel mellem tale- og skriftsprog bevidst. Den bratte overgang til hej-
tysk medferte ikke i forste omgang at nedertysk uddede som talesprog,
men i lobet af tiden frem mod 1600 sergede nye indvandrere fra bade
nord- og mellemtyske byer for at hegjtysk blev mere og mere almindeligt
ogsd 1 den mundtlige kommunikation, i szrdeleshed i de dannede og
hejere samfundslag (Winge 2000: 43—44). Pa baggrund af ovenstaende
understreges det hermed at det 1 forbindelse med DL er det hojtyske
skriftsprogs pavirkning der undersoges.

3 Verbets stilling 1 zldre dansk

Med henblik pa at kunne afgere sandsynligheden for en tysk indvirkning
pé den danske verbalplacering 1 1600-tallet er det vigtigt forst at klargere
ledstillingsforholdene pa de forudgiende stadier af det danske skrift-
sprog. Som udgangspunkt for denne beskrivelse anvendes den veletable-
rede periodeopdeling mellem zldre middeldansk (ca. 1100-1350), yngre
middeldansk (ca. 1350-1500), zldre nydansk (ca. 1500-1700) og nutids-
dansk (ca. 1700 >) (jf. Brendum-Nielsen 1950: 8-10, Skautrup 1944,
1947, Jensen 2011: 96). Da vidnesbyrdene om et olddansk skriftsprog i
form af runeindskrifter fra ca. 800 til 1100 er s fa at en statistisk palidelig
ledstillingsanalyse ikke lader sig gennemfere, vil der nedenfor blive taget
udgangspunkt i 2ldre middeldansk fra ca. 1100 til ca. 1350.
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3.1 Aldre middeldansk ca. 1100-1350

Den mest systematiske beskrivelse af ledstillingsforholdene 1 det tidligste
danske skriftsprog udger Diderichsens (1941) afthandling om satnings-
bygningen i Skidnske Lov. Diderichsens undersogelse bygger pa Tekst I'1
Brendum-Nielsens (1933) udgave som er sammensat af forskellige hand-
skrifter der imidlertid “kun paa yderst faa Punkter afviger fra hinanden i
syntaktisk Usus” (Diderichsen 1941: 8). Som supplement hertil anvendes
eksempler fra Lollesgaard (1920). De citerede kilder omfatter landskabs-
lovene Skanske Lov (Sk. L.), Eriks sjzllandske Lov (E. L.), Valdemars
sjellandske Lov (V. L.), Jyske Lov (J. L.), legendefragmentet fra Cam-
bridge om St. Christina (St. Chr.) samt Sjzlens Trost (Sj. Tr.). Nar der
nedenfor anferes eksempler fra landskabslovene, henvises der med side-
og linjetal til Brendum-Nielsens (1933-1961) udgave af Danmarks gamle
Landskabslove (DgL). Legendefragmentet og Sjzlens Trost citeres fra
henholdsvis Diderichsen (1931-1937) og Nielsen (1937). Til oversattelsen
af de gammeldanske teksteksempler anvendes Lund (1967) og Brendum-
Nielsen (1935, 1971ab, 1973).

3.1.2 Hovedsetninger

For at gore ledstillingsmulighederne i 2ldre middeldansk sammenligne-
lige med nydansk sztningsstruktur vil Lollesgaards begreber i det fol-
gende blive tilpasset en nyere topologisk terminologi. Det sztningsskema
som Diderichsen (1966) 1 1946 indferte, er siden blevet modificeret af
bl.a. Hansen (2006) og foreligger i en ny, gennemrevideret form hos Han-
sen og Heltoft (2011). Der vil i det folgende blive anvendst et til lejlighe-
den passende kompromis mellem de zldre og nyere udgaver siledes at
der tages hensyn til de vigtigste 2ndringer siden Diderichsen. Overord-
net inddeles sztningen i tre felter indledt af et forbinderfelt med plads til
konjunktioner (Konj.). Herefter folger fundamentfeltet (F) som kan in-
deholde alle ledtyper ud over det finitte verbum, neksusfeltet med det
finitte verbum (v) som fast bestanddel samt indholdsfeltet bestdende af
de(n) infinitte verbalform(er) (V) og eventuelle bestemmelser af adver-
biel (MA/A) og ikke-adverbiel (IO/DO) art knyttet hertil. I neksusfeltet
kan der pd letledspladsen yderligere optrade tryksvage pronominer un-
der forudsztning af at verbalet kun bestér af et finit verbum. For at illu-
strere muligheden for udfyldningen af alle sztningens pladser anfores
nedenfor tre eksempler hvor pladsen for henholdsvis det indirekte ob-
jekt, predikativet og de lette pronominer er prioriteret.
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Figur 1. Nydansk hovedsetningsstruktur.

Fundament Neksusfelt Indholdsfelt
Konj. F v S letled a v 10 DO MA P A
Og si ville  han gerne vise hende sztningen 1 et skema
For  siledes kunne han jo gore setningen pant anskuelig for hende
Og  derefter viste han hende setningen

Som Diderichsen forklarer, hersker allerede i Skanske Lov det grund-
princip “at Verbet staar forrest i Hovedsatningens Aktualfelt [dvs. nek-
susfelt]” (Diderichsen 1941: 37). Ligesom i nydansk er V2-ledstilling
med det finitte verbum pa anden plads siledes den almindeligste i dekla-
rative hovedsatninger, enten med subjektet eller et til verbalet underord-
net sztningsled placeret i sztningens forfelt.

(1)  Tolf hors gera stop (Sk. L. 136,1)
‘tolv heste gor stod’
tolv heste udgor et stod

Udvides et forudgdende subjekt med en bestemmende relativsztning
eller en apposition, vil der stadig vare tale om V2-ledstilling pa det over-
ordnede sztningsniveau.

(2)  Bondzn ther kunan fich hafthe bern (E. L. 8,3)
‘bonden der konen fik havde bern’
den bonde der fik konen, havde born

Det andet grundprincip om en adskillelse mellem neksus- og indholds-
felt betyder at de(n) infinit(te) verbalform(er) 1 et sammensat verbal pla-
cerer sig sammen med aktanterne i sztningens indholdsfelt. Mens det
finitte verbum pd grund af sin fastlisning til neksusfeltet aldrig efterfol-
ger sine aktanter, medmindre disse er placeret 1 fundamentfeltet!, place-
res de(n) infinit(te) verbalform(er) i zldre middeldansk derimod ikke
nedvendigvis foran eventuelle aktanter sadan som det er tilfzldet i mo-
derne dansk. I forhold til moderne dansk med konsekvent efterstillede
aktanter og zldre germansk med overvagt af foranstillede aktanter ind-
tager Skdnske Lov ifelge Diderichsens analyse “en Overgangsstilling,
idet kun ca. 230 af 1 alt ca. 700 Indholdsbestemmelser [...] staar foran
infinit Verbum” (Diderichsen 1941: 38). P4 davarende tidspunkt var led-
stillingen 1 (3) siledes ikke unormal.

! T urgermansk menes det finitte verbum derimod at have varet ubundet, jf. f.cks. slut-
stillingen af verbet i Guldhornsindskriften fra Gallehus ved Tonder o. &r 400: ek hlewaga-
stiz holtijaz horna tawido (Karker 2001: 21).
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(3)  Frender mughz ey born fran thelre mother taka (V. L. 321,13)
‘frender mé ej born fra deres moder tage’
slegtninge md ikke fjerne bornene fra deres mor

At tale om verbal slutstilling i et eksempel som det ovenstdende sidan
som Lollesgaard (1920: 36) gor det, er problematisk fordi der i teorien
ville kunne tilfgjes bide aktanter og frie led til verbet efterfolgende. I
stedet for kontakt-, distance- og endestilling anvendes i narverende
undersogelse derfor de overordnede ledstillingsbegreber OV og VO. Af-
gorende er det inden for denne terminologi om aktanterne befinder sig
foran eller efter det styrende verbum.

Diderichsen skelner forst og fremmest mellem sikaldte frie og faste
forbindelser da der mellem disse to typer hersker en grundleggende led-
stillingsforskel: “»Fast« Verbalbestemmelse staar saaledes hyppigst foran
Vb. inf. (154 Gange mod ca. 120 efterstillet)” (Diderichsen 1941: 42). Til
den faste type regner Diderichsen partikelverbumforbindelser samt ver-
ber der i moderne dansk er tryksvage, 1 kombination med prapositions-
forbindelser som i (4) eller indeterminerede objekter. Da det inden for
xldre dansk ortografi ikke er muligt at skelne mellem foranstillet los par-
tikel og fast sammensatning, vil partiklerne blive holdt uden for ner-
varende undersogelse.

(4)  pettz vilie summi man at lohum hafe (Sk. L. 51,7-8)
‘dette vil somme mand ad lov have’
dette vil nogle mend have til lov

Delsing (1999) har pévist at den samme OV-struktur kendetegner funk-
tionsverbumforbindelser af ovenstdende type i 2ldre svensk: “I dessa kan
man se kombinationen av verb och nominal som ett komplext predikat
[...] Dirmed er det troligt att nominalet inte ska betraktas som argument
till verbet utan som ett semantiskt stod for detta” (Delsing 1999: 204).

Vegtprincippet betyder at tilstedevarelsen af flere eller serlig om-
fangsrige aktanter typisk efterstilles det infinitte verbum.

(5)  Nezfningz skule swere um handran, boran, oc hiorthran ther
summz kallze markran, oc vm wathssgerningz, oc v thiufnath
(. L. 30,14-16)
‘nevninge skal svarge om hindran, boran, og jordran der somme
kalder markran, og om videgerninger, og om tyveri’
nevninge skal sverge [i sager] om abenlyst tyveri af berbare gen-
stande, om dbenlyst tyveri af formue, om abenlyst tyveri af jord —
som nogle kalder abenlyst tyveri af mark — om skadegorende
handlinger og om tyveri i almenhed
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En tilsvarende tydelig ssmmenhang mellem aktanternes tyngde og deres
efterstillede position har Delsing (1999: 189) fundet i1 2ldre svensk.

3.1.3 Bisetninger

Overordnet betragtet adskiller nydanske bisztninger sig fra hovedszat-
ningerne ved at have sztningsadverbialet placeret for det finitte verbum.
For den maksimale udfyldnings skyld anferes to eksempler 1 sztnings-
skemaet nedenfor.

Om ledstillingen 1 den zldre middeldanske bisztning skriver Dide-
richsen at der gzlder “den Grundlov, at Subjektet — hvis et saadant findes
— staar foran Vb. fin., og at i subjektlose Sztninger det Led rykker frem
foran Vb. fin., som ellers skulde have Forstepladsen efter det” (Diderich-
sen 1941: 59). Som bade Diderichsen (1941: 38) og Heltoft understreger,
er det netop afgerende at der, bdde hvad angdr hoved- og bisztninger,
“kun er én finit verbalposition og dermed kun én position hvor et led kan
std foran finittet” (Heltoft 2005: 150). Denne plads er pa davarende tids-
punkt blot endnu ikke blevet grammatikaliseret til at vare subjektets
foretrukne. Pa grund af den gennemgaende V2-struktur kan sztningsad-
verbialet i bisztninger heller ikke endnu vare fastlagt til den nydanske
position foran det finitte verbum (jf. ogsd Gregersen og Pedersen 2000)
hvilket betyder at der dengang ikke herskede nogen formel forskel mel-
lem sztningstyperne (Heltoft 2005: 151).

Selv om sztningsadverbialet i middeldanske bisztninger havde sin
normale plads efter det finitte verbum, kunne det i kilekonstruktioner
rykkes frem foran finittet siledes at ledstillingen kom til at ligne den mo-
derne danske. I moderne islandsk hvor sztningsadverbialet som ud-
gangspunkt stadig befinder sig i postverbal position, har Maling (1980)
vist at fremrykningsmuligheden kun eksisterer i subjektlose bisztninger,
og at det fremrykkede led saledes indtager den ledige subjektplads. Et
typisk eksempel udger (6) hvor negationen har kilet sig ind mellem sem
og hefur (1. Maling 1980: 185).

Figur 2. Nydansk bisetningsstruktur.

Neksusfelt Indholdsfelt
Konj. Subj2 S a v Vv 10 DO MA P A
Og at han gerne ville vise hende sztningen 1 et skema
Og at han jo kunne  gore setningen pznt anskuelig for hende

2 = subjunktion
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(6)  DPetta er glepamadurinn, sem ekk: hefur verid demdur
‘dette er forbryderen som ikke har veret demt’
dette er forbryderen som ikke er blever domt

Denne fremrykningsmulighed gzlder ifelge Maling (1980: 180) perfek-
tum participier, adjektiver, visse adverbier og partikler, men ikke objekter
og prapositionsforbindelser. P4 baggrund af disse restriktioner er det
blevet foresldet at kun kerner lader sig fremrykke, mens fremrykningen
af syntagmer er forbeholdt topikaliseringer (Hoskuldur Thrainsson 2007:
368).

I overensstemmelse med Gunnar Hrafn Hrafnbjargarsons (2004) ana-
lyse af kilekonstruktionen pé @ldre skandinaviske sprogtrin viser eksem-
plerne nedenfor at kilen i zldre middeldansk imidlertid kunne udgeres
bade af kerner som f.eks. infinitte verber (jf. (7) og (8)) og af syntagmer i
form af f.eks. predikativer og objekter (jf. (9), (10) og (11)) eller af et frit
adverbial som i (12).

(7)  pem, @r flatfores uvil (Sk. L. 26,5)
‘den der fledferes vil’

den der vil overdrage sin ejendom til nogen mod fast underhold

(8)  en man ther skiwdhe kan ther mezh (J. L. 312,14-15)
‘en mand der skyde kan der med’
en mand som kan skyde med dem [vibnene]

(9)  hin @r mansins arfuz sculde warz (E. L. 5,8-9)
‘hin der mandens arving skulle vare’
den der skal vere mandens arving

(10)  hin [...] ther arftakende 2r zfter mannzn (E. L. 5,1)
‘den [...] der arvtagende er efter manden’
den [...] der er arvtager efter manden

(11)  pan [...] @r sak seker (Sk. L. 4,1-2)
‘den [...] der sag soger’
sagsogeren

(12)  thet ther i loghan er skriuat (J. L. 1,11)
‘det der i loven er skrevet’
det der er skrevet i loven

Da ledstllingsstrukturen 1 kilekonstruktioner som disse er tvetydig 1 for-
hold til begreberne VO og OV, holdes de uden for den statistiske under-
sogelse.

Nar det som 1 eksemplerne (13) og (14) drejer sig om bisztninger med
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subjekt, vil der normalt ikke kunne kiles yderligere led ind foran det
finitte verbum. Om ledstillingen skal betegnes som VO eller OV, athzn-
ger ligesom 1 hovedsaztningerne derefter af eventuelle aktanters placering
i forhold til det infinitte verbum.

(13) nokear annar stap a marco, pr sum han hauir saat sit spiut (Sk. L.
66,9-10)
‘noget andet sted pa mark, der som han har sat sit spyd’
noget andet sted pa marken hvor han har sat sit spyd

(14)  horo mikit han uil hanum kannz ok sak fore gifz (Sk. L. 105,8)
‘hvor meget han vil ham kende og sag for give’
hvor meget han vil anklage ham for og rejse sag for

Selv om Diderichsen (1941: 59) konkluderer at afvigelser fra hovedreglen
om en gennemgdende V2-ledstilling 1 Skinske Lov er bade sjzldne og
tilfeldige, findes der fra omkring dr 1300 allerede eksempler pa entydige
OV-strukturer i forbindelse med det finitte verbum. Da de foranstillede
objekter thic og mine spene i (15) forudgas af pronominale subjekter,

kan de ikke udgere kiler.

(15)  thet ac thic fed[d2 oc th]Ju minz spznz ditha (St. Chr. 4,26-27)
‘det jeg dig fodte og du mine bryster diede’
at jeg har fodt dig og du har diet mine bryster

Pa baggrund af beskrivelsen ovenfor illustreres i figur 3 og 4 forskellen
mellem den xldre middeldanske og den nydanske sztningsstruktur for
henholdsvis hoved- og bisztninger. Den gverste rakke representerer
den nydanske sztningsstruktur, mens den nastfelgende rekke indehol-
der pladserne for den @ldre middeldanske sztning. Pa grund af den end-
nu ikke fastlagte rekkefolge mellem det indirekte og det direkte objekt er
1 de &ldre middeldanske skemaer blot indsat en fzlles nominalplads (N)
for de to ledtyper. Som papeget af Heltoft var den topologiske forskel
mellem sztningstyperne grundet sztningsadverbialets frie placering den-
gang ikke til stede, og for begge typers vedkommende herskede en langt
friere ledstilling end i dag. For at tydeliggore variationsmulighederne i
bisztningens indholdsfelt er der tilfgjet tre yderligere sztninger fra hen-
holdsvis Sk. L. 187-188,8-1, E. L. 230,7 og E. L. 79,7-8. Betegnelsen
S/kile angiver at pladsen foran det finitte verbum i 2ldre middeldanske
bisztninger kunne besattes af fremrykkede indholdsled under forudszt-
ning af subjektets fraver. I lighed med Falk (2007) analyserer jeg siledes
subjektet som everst placeret i det hierarki af ledtyper der kan kiles ind
foran det finitte verbum.
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Figur 3. £dre middeldansk hovedsetningsledstilling sammenlignet med moderne dansk.

Konj. F v S letled 2 V I0 DO MA P

Konj. F v S a V/P N A v/ A
Tolf hors  gerz stop
Bonden  hafthe bern
Frender mughe ey born fran therz mothar taka
patte uiliz  summi man at lohum hafz
Nzfninge skule sware um handran, boran [...]

Figur 4. £Eldre middeldansk bisetningsledstilling sammenlignet med moderne dansk.

Konj. Subj. S a v A% 10 DO MA P A

Konj. Subj. S/kile v letled a V/P N A /P A

ar flatforaes uil

ther skiwdhe kan ther meth

@r mansins arfuz  sculde were

ther arftakende ar after mannan

ther iloghan ar skriuet

ar sak soker

bar sum han hauir saat  sitspiut

at han hafir i alt ut latzet

(at) han wilde hanum thet ey ut late

at han scal  sic sithen mere goma forz then
man &n
for annar

3.2 Fra yngre middeldansk ca. 13501500 til
zldre nydansk ca. 1500-1700

Kendetegnende for overgangsperioden fra zldre til yngre middeldansk
er den sterkt tiltagende indvandring af nordtyske handlende, handver-
kere og adelige. Ifelge Skautrup bevirkede denne kraftige tilstremning
sydfra at Danmark fra ca. 1325-1425 “hvad diplomer og breve m. v.
angar, [var] godt pa vej til at blive tvesproget” (Skautrup 1947: 31). At
magten hos det nordtyske handelsforbund stod pa sit hejeste fra midten
af 1300-tallet til begyndelsen af 1400-tallet (jf. Skautrup 1947: 5), afspej-
ler sig i den betydelige mangde af indlinte middelnedertyske ord og af-
ledningsendelser fra netop denne periode. Karakteristisk for den yngre
middeldanske periode er det at det fra omkring det 14. arhundrede bliver
muligt at gere plads for mere end ét led foran bisztningens finitte ver-
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bum sddan som det er eksemplificeret i (15) ovenfor (jf. Heltoft 2005:
153). At praverbale objekter i forbindelse med det finitte verbum lang-
somt vinder frem 1 lobet af den yngre middeldanske periode, stemmer
fint overens med situationen i zldre svensk. I Magnusson Petzells under-
sogelse af ledstillingsudviklingen i svensk taler statistikken sit tydelige
sprog: “VfArgVi dominerar kraftigt i fornsvenskan, men under den
nysvenska perioden ir det ArgVf som ar den enskilt vanligaste typen”
(Magnusson Petzell 2011: 170-171). Vigtigt er det at pointere at denne
OV-struktur i danske bisztninger allerede findes inden en tysk sprogpa-
virkning for alvor satter ind.

I sin undersogelse af kilekonstruktionens udvikling 1 @ldre og yngre
middeldansk kan Gunnar Hrafn Hrafnbjargarson (2004: 114) konklu-
dere at tilstedevarelsen af et pronominalt subjekt ikke nedvendigvis blo-
kerede for fremrykningen af sztningsadverbialer.

(16)  som han sidhan hafdhe fongit (Sj. Tr.)
‘som han siden havde fanget’
som han sidenhen havde modtaget

Da denne fremrykningsmulighed i sztninger med pronominalt subjekt
kun gelder for adverbielle led, vurderer Gunnar Hrafn Hrafnbjargarson
at setninger som (16) ikke kan udgere eksempler pa kilekonstruktionen:
“However, since all the examples involve (alleged) stylistic fronting of
either a negation or an adverb, I choose to follow Falk (1993:191) in con-
cluding that the Middle Danish example in (74) [(16)] does not show
stylistic fronting of a sentence adverb but only lack of Vo-to-I° move-
ment” (Gunnar Hrafn Hrafnbjargarson 2004: 115). Ledrakkefolgen i
(16) er siledes 1 stedet et tidligt eksempel pa den bisztningsstruktur der
kendetegner moderne dansk hvor sztningsadverbialet har sin faste plads
foran det finitte verbum. Som Gregersen og Pedersen (2000: 406) kan
udlede af deres diakrone undersogelse af sztningsadverbialets placering i
bisztninger, sker overgangen fra en fortrinsvis postverbal til en praever-
bal position gradvis med et sarlig stort skred 1 begyndelsen af 1600-tallet.
At xldre nydansk reprzsenterer en overgangsperiode med hensyn til
placeringen af det finitte verbum i forhold til sztningsadverbialet i bisat-
ninger, bekraftes af Sundquist: “The number of clauses with the verb in
situ increased gradually during the same period in which the frequency
of [adverbial — finite verb] order in clauses with a subject-gap was still
high” (Sundquist 2003: 249, med “in situ” menes den moderne danske
bisetningsledstilling Adv V{, og med “subject-gap” menes at adverbialet
har kilet sig ind pa subjektets plads).
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Hvad angr verbernes placering bade i forhold til hinanden og til even-
tuelle aktanter, viser oversattelser af Luthers Bibel at de i1 @ldre dansk
eksisterende OV-strukturer allerede 1 starten af 1500-tallet er pd kraftig
tilbagegang til fordel for den nydanske VO-ledstilling: “Selbst bei unter-
schiedlichen Vorlagen erweist sich (hier) die din. Wortstellungsnorm als
sehr gefestigt und Transferenzen gegeniiber resistent” (Braunmiiller 1998:
325). Kun nar det gzelder placeringen af anaforiske pronominer, eksisterer
den markerede OV-struktur stadig i Peder Palladius’ Visitatsbog fra
1540’erne hvilket far Heltoft (2005: 161) til at drage paralleller til den mar-
kerede enklitiske placering af lette pronominer i nydansk. En til lejlig-
heden gennemfort statistisk analyse af ledstillingen 1 et zldre nydansk
handskrift af Skanske Lov, GkS 3125,4¢ fra ca. 1550, kan ligeledes be-
krafte den lave OV-frekvens pa denne tid. I de forste 100 lovkapitler er
saledes kun 26 (8 %) af 1 alt 337 mulige objekter placeret foran det infi-
nitte verbum. Finitte verber 1 efterstilling findes der kun seks eksempler
pa. De parallelle eksempler nedenfor fra henholdsvis det 2ldre middel-
danske hindskrift B 69 og det @ldre nydanske hindskrift GkS 3125,4¢
skal illustrere overgangen fra OV til VO. Eksemplerne er anfert parvis
saledes at et zldre tekststed umiddelbart efterfolges af et yngre.

(17)  Far then man kunu zr bern hafwar (204,15)
‘far den mand kone der bern haver’
hvis en mand som har born, far en kone
(18)  Faar then mand fliigh hustru som selff haffuer bernn (271,12)
‘far den mand sig hustru som selv haver bern’
(19)  wilia arfwa eig til things cumma (212,1-2)
‘vil arvinger ikke til ting komme’
vil arvingerne ikke komme til tinget
(20)  viille hans arffuinge icke da komme | tiill tingett (294,7-8)
‘vil hans arvinger ikke da komme til tinget’
(21) the meniby bo samman (221,14-15)
‘de mand 1 by bor sammen’
de maend som bor i by sammen
(22) de mend som boo y by sammen (322,11-12)
‘de mend som bor i by sammen’
(23)  Skil men um iorth the i bole ago samman (219,28)
‘skiller mand om jord de i bol ejer sammen’

er meendene 1 et jordfellesskab uenige om den jord som de ejer
sammen
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(24) Trette mend om jord som bo tiillflamen y bol (318,8)
‘treetter mend om jord som bor tilsammen 1 bol’

At Delsing (1999: 215) har observeret en tilsvarende markant tilbagegang
1 OV-frekvensen hos svenske funktionsverbumforbindelser i lobet af
1500-tallet, tyder pa at den form for komplekst pradikat der bestér af et
tryksvagt verbum og et tryksterkt efterled som i eksemplerne  have
'born og bo i 'by sammen ovenfor, og som udger et produktivt fzno-
men i moderne dansk og svensk, er ved at opstd. En betingelse for op-
komsten af tryktabsforbindelser som disse er netop VO-ledstillingen
som gor at et tryksvagt verbum kan fungere som klise til en efterfolgende
trykstark konstituent.

En provelesning af Brokmands Hus-Postil fra 1638 samt Syvs Nogle
Betenkninger om det Cimbriske Sprog fra 1663 kan bekrafte at VO-led-
stillingen dominerer i den @ldre nydanske periode. Saledes finder man
heri kun eksempler pa kilekonstruktioner af typen “som skrevet staaer”
(Brokmand 1638: 3) og “som skik var” (Syv 1663: 82).

4 Verbets stilling 1 2ldre nyhgjtysk ca. 1350-1650

Det hejtyske sprog der i Nordtyskland omkring &r 1500 fortrengte og
erstattede middelnedertysk, kan placeres inden for tidsrammen ca. 1350
1650 under betegnelsen zldre nyhejtysk som en form for overgang mel-
lem middelhgjtysk og nyhejtysk (jf. Reichmann og Wegera 1993: 5).
Dermed er der tale om et sprogtrin som i forhold til nyere nyhejtysk og
klassisk middelhejtysk udviser en sarlig stor variationsrigdom. Det slut-
telige stadium af denne overgangsperiode ma betragtes som en mulig
kilde til pavirkning af sproget i DL. De zldre nyhejtyske eksempler
nedenfor er blevet oversat ved hjzlp af Baufeld (1996) samt Reichmann
og Wegera (1993).

4.1 Hovedsztninger

Som en bekraftelse pa den gennemgiende V2-ledstilling i 2ldre nyhe;j-
tyske hovedsetninger skriver Behaghel: “Ich habe es [...] wahrscheinlich
gemacht, daf bereits das Igm. [[ndogermanische] im Hauptsatz in weitaus
tiberwiegendem Mafle dem Verbum die Mittelstellung (Zweitstellung)
zuweist [...] Das geht im Germanischen und Deutschen weiter bis auf
den heutigen Tag“ (Behaghel 1932: 11).

Med hensyn til det infinitte verbums placering nevner Reichmann og
Wegera at tendensen til ‘Satzklammer’ som betyder at det finitte og de(n)
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infinitte verbalform(er) danner en sztningsramme omkring satningens
mellemliggende led, tiltager kraftigt i lobet af perioden: “Der Typus ohne
Klammer (d. h. mit Kontaktstellung von finiten und infiniten Verb-
formen) wird gegen Ende der frnhd. [friihneuhochdeutschen] Zeit ganz
selten” (Reichmann og Wegera 1993: 435).

(25)  Ein jetlicher christ sol all tag ein mol zum minsten sich im gebact
zu got keren
(Eberlin, citeret efter Reichmann og Wegera 1993: 437)
‘enhver kristen skal hver dag en gang mindst sig i ben til Gud
vende’
enhver kristen skal mindst en gang om dagen bede til Gud

4.2 Bisztninger

I alle former for bisztninger udvises der en klar prazference for slutstil-
ling af det finitte verbum der igennem hele perioden er endnu mere ud-
bredt end sztningsrammen i hovedstninger.

(26) Der wart ein so heiliger man, daz man lieder von im sang (C. Eb-
ner, citeret efter Reichmann og Wegera 1993: 471)
‘han blev en si hellig mand at man sange om ham sang’
han blev s hellig en mand at man sang sange om ham

Ligesom for hovedsatningernes vedkommende kan man konstatere en
tydelig tilbagegang for fenomenet ‘Ausklammerung’ som betyder at ob-
ligatoriske aktanter eller frie tilfgjelser til henholdsvis de(n) infinitte
verbalform(er)/det adskillelige prafiks i hovedsztninger og det finitte
verbum/hele verbalkomplekset i bisztninger folger bag efter disse 1 efter-
feltet. Karakteristisk er det imidlertid at frie tilfejelser lettere lader sig
efterstille verbalformerne (Reichmann og Wegera 1993: 434).

(27)  daz nimmer kein ostertag verging biz an irn tot (C. Ebner, citeret
efter Reichmann og Wegera 1993: 471)
‘at aldrig nogen paskedag hengik frem til hendes dod’
at der aldrig gik nogen paskedag til spilde frem til hendes dod

Ogsa 1 zldre nyhejtysk gzlder i mange tilfzlde det ovenfor introduce-
rede vagtprincip der af Behaghel betegnes som “das Gesetz der wachsen-
den Glieder” (Behaghel 1932: 44). Jo tungere verbets bestemmelser tager
sig ud, desto storre er tilbgjeligheden til at lade dem folge efter verbet,
bade af hensyn til sammenhangskraften mellem leddene og i henseende
til setningens informationsstruktur.
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(28) daz du virtzig wochen pist gelegen unter meim meitlichen hert-
zen (A. Langmann, citeret efter Reichmann og Wegera 1993: 438)
‘at du fyrre uger er ligget under mit ungpigeagtige hjerte’
at du i fyrre uger har ligget under mit ungpigebjerte

Mens specielt den forste del af den zldre nyhejtyske periode preges af
stor variationsfrihed, udvikles der hen imod starten af 1600-tallet en nor-
malisering af verbalrekkefolgen til fordel for OV-strukturen med place-
ringen af det infinitte foran det finitte verbum (Reichmann og Wegera
1993: 438).

(29) welche ierem raut nit volgen wolten (Steinhowel, citeret efter
Reichmann og Wegera 1993: 450)
‘hvilke hendes rad ikke folge ville’
som ikke ville folge hendes rdad

I bisztninger hvor verbalkomplekset bestar af mere end to led, satter sig
i tiden mellem 1450 og 1600 den regel igennem at det finitte verbum ind-
tager forsteposition hvis det efterfolges af to infinitiver. Forbindelser
med béde infinitiv- og perfektum participiumsformer eller med perfek-
tum participium som den eneste infinitte verbalform indeholder derimod
hyppigere slutstillede finitter (Reichmann og Wegera 1993: 439).

I figur 5 og 6 nedenfor sammenlignes den xldre nyhejtyske sztnings-
struktur med den zldre nydanske sidan som den er blevet beskrevet i
afsnit 3.2. Opdelingen af den tyske sztning 1 et midterfelt, et slutfelt og et
efterfelt anvendes her i overensstemmelse med den tyske tradition.? For-
kortelserne er de samme som blev anvendt i de danske skemaer ovenfor.

Figur 5. Zldre nybojtysk hovedsetningsledstilling sammenlignet med eldre nydansk.

Forbinderfelt  Finitsyntagmefelt

Midterfelt Slutfelt  Efterfelt
Konj. F v N/A/a \Y% A/N
Konj. F v S leted 2V IO DO MA P A

Figur 6. ZEldre nyhojtysk bisetningsledstilling sammenlignet med eldre nydansk.

Forbinderfelt ~ Finitsyntagmefelt

Midterfelt  Slutfelt Efterfelt
Konj. Subj. F N/A/a Vv/vV A/N
Konj. Subj. S/kile a v a V IO DO MA P A

3 Skemaerne er frit opstillet efter Barentzen (1992) og Wermke (2006).
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Som det fremgar af sammenstillingen mellem den ldre nyhgjtyske
struktur 1 everste rekke og den zldre nydanske nedenunder, kan aktan-
terne 1 ldre nyhejtysk bade placere sig foran og efter henholdsvis det
infinitte verbum i hovedsatninger og det samlede verbal i bisztninger,
mens de i @ldre nydansk som hovedregel er efterstillede. At verbal-
formerne 1 zldre nyhgjtysk er placeret i slutfeltet, betyder imidlertid at
OV-ledstillingen pa dette tidspunkt er den normale.

5 Statistisk analyse af verbets stilling 1 Danske Lov

Kong Christian den Femtis Danske Lov fik sin endelige form i 1683 efter
at indholdet siden nedszttelsen af den sidste revisionskommission 1 1681
havde vearet til grundig dreftelse og bearbejdning. Delvis genbruges
kunne bade zldre landskabslove, herunder szrligt Jyske Lov, samt be-
stemmelser fra Christian IV’s regeringstid, frem for alt Den Store Reces
fra 1643 (Secher 1911: forord).

5.1 Analysemetode

Grundlaget for den folgende statistiske beskrivelse af verbets placerings-
muligheder i DL danner fortalen samt de forste ti kapitler af forste bog
til og med s. 96 1 Sechers (1911) udgave. Terminologien fra de forud-
gaende afsnit fores videre siledes at der overordnet vil blive skelnet mel-
lem VO- og OV-ledstilling. I figur 7 vises en oversigt over de mulige
ledstillingstyper som kan dannes med et finit verbum (Vf), et infinit
verbum (Vi) og en eller flere aktanter (Akt). Som Magnusson Petzell be-
marker, er kombinationen Vi Akt Vf fravarende i alle germanske OV-
varieteter (Magnusson Petzell 2011: 155). Det er derfor forventeligt at
den heller ikke findes i DL.

Figur 7. Mulige ledstillingsstrukturer.

Mulige VO-strukturer Mulige OV-strukturer
Hovedsatninger Bisztninger Hovedsatninger Bisztninger
a. VI Vi Akt a. Vf Akt a. Vf Akt Vi a. Akt VI
b. VI Vi Akt b. Akt Vi VI
c. VI Vi c. Akt VI Vi
d. VI Akt Vi

e. Vi Vf
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Da man som moderne sprogbruger ikke med sikkerhed kan afgere
hvornér et adverbial ber betragtes som valensbundet i zldre dansk, med-
tages kun objekter og pradikativer som eksempler pa aktanter. VI be-
tegner finitte verber i enten indikativ eller konjunktiv, mens Vi henviser
til infinitte verber i infinitiv eller perfektum participium. Selvstzndige
infinitivkonstruktioner indledt med ar holdes uden for undersogelsen.
For at opna en palidelig statistik er alle tvetydige bisztninger blevet fjer-
net. Disse indebarer alle former for kilekonstruktioner og alle de at-sat-
ninger der indledes med ytrings- og meningsverber som sige og mene da
sadanne stadig 1 moderne dansk kan udgere eksempler pd indlejrede
hovedsatninger. I subjektlose bisztninger er kombinationerne Akt VA,
Akt VI Vi og Vi Vi kun blevet talt med hvis de foran det finitte verbum
yderligere indeholder et adverbial som kan sikre at der ikke er tale om
kilekonstruktioner. Disse OV-typer eksemplificeres i (30), (31) og (32).

(30) som ej Arvinger haver (1. bog, 34)

(31) som jo efter Tidernis Lejlighed een eller anden Forandring kunde
behgve (fortale, 44)

(32) som i Loven skrevet er (fortale, 39)

Bade lade-konstruktioner og sztninger med negerede objekter er pa grund
af deres serlige OV-struktur i moderne dansk heller ikke medtaget.

5.2 Den overordnede distribution af OV og VO

Efter analysen af samtlige s@tninger fra den forste bog af DL ud fra de
ovennavnte afgransningskriterier har 506 sztninger vist sig at vare rele-
vante, heraf 136 hovedsztninger og 370 bisztninger. I figur 8 er forst det
samlede antal sztninger med henholdsvis OV- og VO-ledstilling talt op,
hvorefter fordelingen inden for de to sztningstyper er angivet separat.
Som det fremgér af statistikken, udger 36 % af de registrerede sat-
ninger eksempler pa forskellige typer af OV-strukturer. P4 denne bag-
grund ma ledstillingen betegnes som temmelig fri og dermed afvigende

Figur 8. Distributionen af OV og VO.

oV VO

Antal Andel Antal Andel
Begge sxtningstyper 181 36 % 325 64 %
Hovedsatninger 35 26 % 101 74 %

Bisztninger 146 39 % 224 61 %
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fra den altovervejende VO-struktur der herskede i slutningen af den
zldre nydanske periode. Sammenligningen mellem hoved- og biszt-
ninger viser at det er den sidstnzvnte sztningstype der indeholder flest
OV-eksempler, og som dermed fir den samlede andel til at vokse. I afsnit
5.3 vil der blive vendst tilbage til betydningen af denne fordeling.

Med eksemplerne nedenfor illustreres det at samtlige mulige OV-typer
fra figur 7 er til stede 1 DL.

(33) Akt Vi: Dommerne skulle Processerne, det meeste mueligt er, for-
korte (1. bog, 50)

(34) Akt Vf: om hand noget Embede, Geistlig eller Verdslig, haver (1.
bog, 7)
(35) Akt Vi Vf: De, som muntlig Kald og Varsel givet have (1. bog, 30)

(36) Akt Vi Vi: Saa fremt hand ellers tilforn lovlig Varsel til Hiemtinget
haver bekommet (1. bog, 39)

(37) VI Akt Vi: de, som for hannem have Dom handet (1. bog, 86)
(38) Vi Vf: efterat OverDommerens Dom gangen er (1. bog, 53)

Om aktanterne placeres foran eller efter det styrende verbum, beror i
mange tilfzlde pa det foromtalte vagtprincip. Dette betyder at pronomi-
nale objekter typisk foranstilles medmindre der som i (40) findes yder-
ligere adled. Karakteristisk er det sdledes at aktanter og indholdsadver-
bialer folges ad enten 1 foranstillet eller efterstillet position athengigt af
deres samlede tyngde.

(39) med mindre Fornedenhed det udkraver (1. bog, 24-25)

(40) og Gud da [...] hafde sat Os paa den Kongelig Arve-Stoel og
Throne (fortale, 43)

(41) at Dommeren haver taget Gunst, Gave, Vild, eller Frendskab for
Retten (1. bog, 49)

I sin sproglige undersogelse af Leonora Christinas beretning om sin tid
som fange 1 Blatdrn i slutningen af 1600-tallet bemarker Glismann “at
hovedparten af undtagelserne fra (relativ) slutstilling af verbalet har ét
telles trek: de svarer til det vi — i moderne dansk — kender som verbale
tryktabsforbindelser” (Glismann 1997: 61). Tryktabsforbindelser ud-
gores 1 moderne dansk enten af tryksvage verber i kombination med
trykstarke indefinitte, non-referentielle objekter, pradikativer, praposi-
tionstorbindelser eller partikler eller af sammensatte verbaler bestiende
af et tryksvagt hjzlpe- eller modalverbum efterfulgt af et trykstarkt infi-
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Figur 9. Distributionen af OV og VO i tryktabsforbindelser.

ov VO

Antal  Andel Antal  Andel
Forbindelser med Akt 144 159
Tryktabsforbindelser med Akt 26 25 % 78 75 %
Tryktabsforbindelser af verbalkompleks 61 26 % 171 74 %

nit fuldverbum. At den OV-ledstilling som Leonora Christina anvender
iforste del af sin skaebnefortalling, ikke gennemfores i forbindelser der i
moderne dansk talesprog ville krave tryksvage proklitiske verber, kunne
tyde pa at efterstillede verber ikke har kendetegnet dansk talesprog. Ogsa
fordelingen af de forskellige ledstillingsstrukturer i DL er udtryk for en
sadan sammenhzng. De efterstillede non-referentielle objekter i eksem-
pel (41) ovenfor indgér netop i en forbindelse der i moderne dansk ville
krave en tryksvag udtale af verbet. Som fordelingen i figur 9 illustrerer,
dominerer VO-ledstillingen i tryktabsforbindelser hvor henholdsvis en
aktant og et infinit verbum udger det tryksterke led. Til kategorien
‘tryktabsforbindelser med Akt” horer kombinationer mellem henholds-
vis infinitte verber i hovedsztninger og infinitte eller finitte verber 1 bi-
setninger samt et non-referentielt objekt eller pradikativ. Drejer det sig
om et sammensat verbal, vil det infinitte verbum i hovedsztninger ned-
vendigvis altid efterfolge det finitte. Fordelingen mellem sammensatte
verbaler med henholdsvis OV- og VO-struktur angér derfor kun bisat-
ningerne.

Den overordnede regel om efterstilling af aktanter i tryktabsforbindel-
ser gzlder ogsé for objekter som i (42) og (43) der ifolge vagtprincippet
pa grund af deres mindre omfangsrige karakter ellers normalt ville ind-
tage en praverbal position.

(42) uden hand haver lovlig forfald (1. bog, 44)
(43) som ikke haver giort Rigtighed (1. bog, 38)

De to naste eksempler skal vise at verbalets kompleksitet ogsa spiller en
rolle for ledstillingen pd den made at to infinitte verbalformer undtagel-
seslost medforer VO-ledstilling.

(44) at hand hverken selv haver kundet meadt, eller fremskikket sin
Fuldmeagtig (1. bog, 45)

(45) som imod Kongens Eenevolds Magt og Arve-Rettighed skulle
vilde handle eller tale (1. bog, 4-5)
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5.3 Distributionen af forskellige OV-typer

Som det fremgik af fordelingen mellem de to overordnede ledstillings-
strukturer 1 de to sztningstyper, findes den storste OV-andel hos bisat-
ningerne. Denne fordeling heenger sammen med det forhold at kombina-
tionen Vf Akt Visom er den eneste mulige OV-struktur i hovedsaztninger,
er pa tilbagegang. Mens denne OV-type var den eneste mulige pa land-
skabslovenes tid 1 zldre middeldansk, er den blandt bisztningerne i DL
den mindst udbredte. Figur 10 nedenfor viser forst andelen af de forskel-
lige OV-typer samlet set og derefter separat for bisztningernes vedkom-
mende.

At andre former for OV-menstre vinder frem til fordel for den 1 zldre
middeldansk dominerende type VI Akt Vi, stemmer overens med den
udvikling som Magnusson Petzell (2011: 170-171, se afsnit 3.2) har ob-
serveret 1 svensk. Strukturen 1 (46) er siledes temmelig sparsomt belagt i
bisztninger med en frekvens pd kun 9 %.

(46) hvorfra og ingen [...] maa i fornavnte Sager sig undslaa (1. bog, 10)

Indtager det finitte verbum en tidlig position i satningen, folger de(n)
infinitte verbalform(er) szdvanligvis lige bagefter. Dette forhold kunne
afspejle en praference for ssmmenhzngende verbaler. Da det finitte ver-
bum 1 hovedsatninger har sin faste plads lige efter fundamentfeltet, er et
samlet verbalkompleks netop kun muligt med VO-ledstilling. Denne
@ndring i forekomsten af de forskellige OV-typer er en af de faktorer der
far Delsing (1999) og Magnusson Petzell (2011) til at afslutte deres un-
dersogelser af OV-udviklingen i svensk med lidt forskellige resultater.
Mens Magnusson Petzell (2011: 169) medtager alle former for OV-typer
1 sin statistik og konkluderer at OV-andelen i 15-1600-tallet ligger mel-
lem 40 og 50 %, indgdr kun objekter foran infinitte verber i Delsings
(1999: 152) optealling hvor OV-frekvensen i perioden 1525-1625 samlet
set ikke overstiger 15 %. En anden vigtig rolle i denne sammenhazng spil-
ler stilen i de undersogte tekster. Siledes findes der 1 1600-tallets svensk
overordnet set to forskellige retninger: “For det forsta finner vi texter
som t.ex. Agneta Horns sjilvbiografi (Horn), som nistan helt saknar

Figur 10. Distributionen af O V-typer.

Akt Vf Akt Vi Vf Vi Vi Akt VI Vi Vf Akt Vi

Antal Andel Antal Andel Antal Andel Antal Andel Antal Andel

Begge sxtningstyper 50 28% 24 13% 37 20% 22 12% 48 27 %
Bisztninger 50 34% 24 16 % 37 25% 22 15% 13 9 %
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OV-ordfoljd. For det andra finner vi texter med mycket OV-ordfoljd”
(Delsing 1999: 216). Afgorende for den folgende vurdering af sand-
synligheden for en tysk pavirkning af DL er derfor bade andelen af de
forskellige OV-typer samt tekstens stil. I begge tilfzlde vil der blive sam-
menlignet med udviklingen af svensk ledstilling inden for samme
tidsperiode.

6 Dansk arv eller tysk pavirkning
6.1 OV-typen

Den statistiske analyse ovenfor har vist at ledstillingen 1 DL med en sam-
let OV-frekvens pa 36 % umiddelbart afviger sterkt fra den klart domi-
nerende VO-struktur i andre tidssvarende og xldre danske tekster som
Skanske Lov 1 hindskriftet GkS 3125,40 fra 1550, Brokmands Hus-Postil
fra 1638 samt Syvs Nogle Betenkninger om det Cimbriske Sprog fra
1663. Udslagsgivende for om der er tale om tysk indflydelse eller en
videreforelse af zldre danske ledstillingsforhold, er det om de afvigende
trek kan siges at afspejle en kontinuerlig udvikling inden for rammerne
af det danske sprog siden landskabslovenes tid.

Som det blev fremhavet i afsnit 5.3, er det pifaldende at OV-typen VI
Akt Vi aftager til fordel for typer hvor alle verbalformerne efterstilles
aktanterne. Da netop denne OV-type var den stort set eneste eksiste-
rende i de ®ldre middeldanske handskrifter af Skanske Lov og den stadig
mest dominerende type 1 GkS 3125,4¢ fra 1550, kan det synes oplagt at
forklare OV-fordelingen i DL som et resultat af tysk pavirkning. Hvis
kontakten med tysk skulle have haft direkte indvirkning pa dansk ledstil-
lingspraksis, burde man imidlertid finde en til figur 10 svarende fordeling
af de ovrige OV-typer i tysk inden for samme tidsperiode. Fordelingen af
de forskellige OV-typer i to @ldre nysvenske tekster med en overraskende
hej OV-andel — Gustav Vasas Bibel og Olavus Petris krenike — fir Mag-
nusson Petzell (2011) til at anse tysk pavirkning for usandsynlig: “Att
ArgVIVi ir sd sparsamt foretradd, det enda exemplet kommer fran Petri,
trots att denna OV-typ alltsd forekom ratt ymnigt 1 dldre nyhogtyska,
tyder snarast pd att de svenska bibeloversittarnas OV-anvinding foljer
sitt eget monster, dvs. ar sjilvstindig 1 forhéllande tll tyskt OV-skick”
(Magnusson Petzell 2011: 171). Ved at sammenligne OV-typerne i dansk
og tysk under nedskrivningen af DL kan man komme frem til en lig-
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nende konklusion for den danske OV-traditions vedkommende. Som det
fremgik af afsnit 4 om ledstillingen i @ldre nyhejtysk, var den konse-
kvente OV-struktur med slutstillede finitte verber i bisztninger allerede
gennemfort fra og med ar 1600. Den trods alt betragtelige andel af kom-
binationerne Akt VI Vi og VI Akt Vi (hhv. 15 % og 9 %) tyder derfor pa
at der ikke har foreligget et direkte tysk forbillede. En tilsvarende uover-
ensstemmelse mellem dansk og tysk OV-brug har Gregersen og Peder-
sen (2000: 427, fodnote 13) fundet i Christiern Pedersens danske over-
szttelse af Luthers reformationsbibel.

6.2 Stil og sproglig bevidsthed

Som det blev sandsynliggjort ovenfor, udviser de zldre nydanske tekster
et OV-monster der er uafhangigt af det tyske. Hvorfor man inden for
den samme periode bade kan finde tekster som Brokmand og Syv med en
stort set gennemfort VO-struktur pa den ene side og Leonora Christina
og DL med en betydelig OV-andel pd den anden side, er derfor stadig et
uafklaret sporgsmal.

I afsnit 2 blev det beskrevet hvordan Danmark helt op i 1600-tallet var
praget af en indvandring sydfra som gjorde iszr den hejtstaende del af
befolkningen tosproget. Ikke mindst ved hoffet var en daglig omgang
med bide dansk og tysk almindelig. Sammenligner man Syvs og Brok-
mands sprog med breve skrevet af Kong Christian IV, springer den topo-
logiske forskel straks i gjnene.

(47) Epthersom uy formedelst gud Alsommechtigess hielp ted derhen
dirigerit haffuer (Chr. IV, 287)

Selv om OV-typerne 1 zldre nydansk fordeler sig anderledes end 1 zldre
nyhejtysk, er det ikke usandsynligt at den tatte kontakt mellem de to
sprog 1 visse sammenhange har kunnet forege den samlede OV-andel
samt @ndre pa fordelingen af de forskellige typer. At det forst og frem-
mest var landets standspersoner der omgikkes tyskere, kan have betydet
at ledstillingsvarianterne er blevet opfattet som udtryk for forskellige
stilarter. De hgjtstiende embedsmand 1 Danske Kancelli kan have an-
vendt OV-ledstillingen ikke blot pd grund af deres beherskelse af bade
dansk og tysk, men ogsa for at markere deres heje placering i samfundet.
En lignende hypotese kan opstilles for Leonora Christinas méade at fore-
tage rettelser pa i Jammers Minde. Mange af de efterstillede verber der
blev nedskrevet under tilblivelsen af den forste del af beretningen 1
1670’erne, flyttes i den reviderede version frem foran eventuelle objekter.
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Andringerne fra OV- til VO-ledstilling berorer forst og fremmest tryk-
tabsforbindelserne (jf. afsnit 5.2), men ogsi nogle af verberne i dekket
direkte tale er omfattet af denne omrokering. Imidlertid afhznger flyt-
ningen i mange tilfelde af hvis tale dekningen gengiver: “De daknings-
eksempler der gengiver Leonoras egne replikker (iszr de lengere) har
ofte et vist syntetisk preg [dvs. med OV-struktur], mens de ovrige — og
det vil sige de fleste — helt overvejende er analytiske [dvs. med VO-struk-
tur]” (Glismann 1997: 97). Med ledstillingen kunne Leonora Christina
saledes markere den store standsforskel mellem sig selv og tjeneste-
pigerne.

Ser man nzrmere pa den ledstillingsvariation der herskede i svenske
tekster fra samme tidsrum, kan man konstatere en lignende stilforskel
mellem f.eks. Agneta Horns selvbiografi pa den ene side og Gustav Vasas
Bibel pa den anden side. Den hgje VO-andel hos Horn afspejler netop
tekstens “informella och talsprakliga karaktar” (Magnusson Petzell 2011:
170). At to sa forskelligrettede strukturer har eksisteret side om side er
netop en forudsatning for at variationen kan have varet af bevidst stili-
stisk beskaffenhed. Ogsa ledstillingsforskellene mellem to svenske for-
fatteres revisioner af Nils Matson Kidpings rejsebeskrivelser fra 1674
skyldes ifelge Magnusson (2007) tilstedevarelsen af en sproglig bevidst-
hed hos skriverne: “Det vore ju markligt om det spontana sprakbruket
hos tvd Stockholmsforfattare som dr fodda ungefir samtidigt enligt ett
slags spegelviant monster & ena sidan dr extremt modernt och & andra
sidan extremt arkaiskt” (Magnusson 2007: 173).

Et andet eksempel pd sproglig stilvariation i zldre nydansk udger ver-
balbejningen i prasens pluralis. I 1600-tallet var pluralisformen -e ifelge
Skautrup (1947: 355) for lengst forsvundet i almindeligt talesprog, men i
foredragssprog og pa skrift anvendtes den stadig i sterre eller mindre
omfang. At der gemmer sig en sproglig bevidsthed bag valget af den ene
eller den anden verbalform, vidner folgende citat af den danske 1600-
talsgrammatiker Henrik Gerner om: “Denne maade [dvs. den fzlles sin-
gularisform] folger jeg mesten deelen, men dog icke forkaster den anden,
thi jeg bruger dennem begge!” (Skautrup 1947: 355). Opretholdelsen af
en synlig pluralisform i DL samt hos Leonora Christina henger pa denne
méde fint ssammen med teksternes haje OV-andel som udtryk for et hojt
stilniveau. Med et eksempel fra DL illustreres denne stilistiske overens-
stemmelse mellem OV-ledstilling og verbal numerusbgjning.

(48) atdeudjalle Sager, som dennem forrekomme, denne Lov som een
Rettesnor felge (fortale, 47)
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7 Sammenfattende vurdering

Formalet med nzrvarende undersogelse har varet at sammenligne den
generelle udvikling af verbalplaceringen 1 dansk og tysk med den OV-
frekvens som findes i DL fra 1683 for pa denne baggrund at vurdere
muligheden for en tysk pavirkning. Den statistiske analyse af DL har vist
at ledstillingsstrukturen hverken stemmer overens med den generelle
tendens 1 xldre nydansk eller med menstret 1 zldre nyhejtysk. Mens
OV-frekvensen er pifaldende hgj i forhold til gennemsnittet i 2ldre ny-
dansk, adskiller flere af OV-typerne i DL sig fra dem der kendetegnede
xldre nyhejtysk. Med henblik pé at forklare disse modsatrettede tenden-
ser har det vist sig givtigt at skelne mellem de strukturelle og de stilistiske
udviklinger. Da de OV-strukturer der findes i DL, kan spores helt tilbage
til slutningen af den xldre middeldanske periode, mé en eventuel indfly-
delse fra tysk vare af frekvensrelateret og dermed stilistisk karakter. Med
henvisning til den udbredte tosprogethed iszr blandt rigets hojtstiende
samfundsgrupper kan den heje OV-frekvens i DL forklares som ét ud af
flere mulige stilistiske virkemidler i @ldre nydansk. At der i samtiden
ikke blot herskede et afgorende skel mellem skrift og tale, men at ogsd
skriftsproget 1 sig selv var kendetegnet ved en langt sterre syntaktisk
variationsskala end den der findes i dag, tyder en sammenligning af DL
med Leonora Christinas og Chr. IV’s skrivestil pd. Parallelle variations-
muligheder i zldre nysvensk understotter ligeledes muligheden for at
ledstillingen 1 DL afspejler et bevidst stilistisk valg.
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Av Lars-Olof Delsing, Lars-Erik Edlund, Goran Hallberg och
Karl G. Johansson

Kronikans avdelningar atskiljs av asterisk. De dr amnesvis ordnade fran
allmint till specifikt: allminsprikligt (indoeuropeiska, (ur)germanska)
* skandinaviskt (ur-, fornnordiska) * sirsprakligt: fornvistnordiska,
islindska, faroiska * norska * danska * svenska * egennamn: ortnamn,
personnamn, Ovriga namn. Inom avdelningarna redovisas arbetena 1
alfabetisk foljd. Artiklarna signeras L.-O.D., L.-E.E., G.H. eller K.G.].

Die Goldbrakteaten der Vilkerwanderungszeit — Auswertung und
Neufunde, herausgegeben von Wilhelm Heizmann & Morten Axboe,
XIV + 1024 s. + 102 Tafeln, Berlin & New York 2011 (De Gruyter). ISSN
1866-7678; ISBN 978-3-11-022411-5; e-ISBN 978-3-11-022412-2. Detta
miktiga verk samlar sig kring de folkvandringstida guldbrakteaterna och
innebir en djuplodande presentation av nyfynd och en 6versikt av det
man vet, eller i varje fall tror sig veta, om denna viktiga grupp av fynd.
Egentligen dr detta bd 4.3 1 en serie Die Goldbrakteaten der Volker-
wanderungszeit. Bd 1-3 4r en ikonografisk katalog (1985-89), bd 4.1
Morten Axboes Herstellungsprobleme und Chronologie (2004) och bd
4.2 Alexandra Peschs Thema und Variation. Die Formularfamilien der
Bilddarstellungen (2007). Over det foreliggande arbetet svivar den nu
bortgangne pionjaren Karl Haucks ande — boken tillignas ocksd honom
och Ilse Hauck —, vars studie Goldbrakteaten aus Sievern. Spitantike
Amulett-Bilder (1970) utgdr en milstolpe pd omradet. I det arbete som
har skall presenteras har tolv studier samlats vartill skall liggas en katalog
over nyfynd. En 6versikt dver forskningen om brakteaterna ges av Char-
lotte Behr, vilken visar upp ett fasettrikt och tvirvetenskapligt forsk-
ningsomrade dir Haucks insatser, inte minst pa det metodologiska om-
ridet, synliggors. En del kvarstiende forskningsproblem noteras ocksa i
Behrs artikel. Av Haucks hand foreligger tva bidrag i volymen, det forsta
betitlas "Machttaten Odins” och ger en 6versikt dver grundfrigor och
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metoder inom filtet. Bildspriket under senantiken sdsom bakgrund till
guldbrakteaterna tecknas hir, anvindandet av medeltida nordiska texter
vid uttolkningen diskuteras liksom tolkningen av runtexterna pa brak-
teaterna i relation till bilderna. Ocksd den andra artikeln av Hauck har
metodologisk och teoretisk inriktning, och kommer bl.a. konkret in pa
tolkningen av de s.k. Drei-Gotter-Brakteaten med Wodan/Oden, Balder
och Loki. Sedan foljer artiklar om brakteaterna i tid och rum. Martin
Axboe behandlar inskriftsbrakteaternas kronologi, och tycker sig darvid
kunna urskilja olika grupper. Alexandra Pesch uppehaller sig vid de
centralorter och de kontaktmonster — m.a.o. det samarbete och den kon-
kurrens — 1 det forhistoriska samhillet som man kan komma 4t genom
studier av guldbrakteater. P4 en karta (s. 244) visas var dessa centralorter
kan ha legat i sodra Skandinavien och norra Tyskland. Klaus Diiwel och
Sean Nowak analyserar i en gemensam artikel ett mindre antal texter pa
brakteaterna. Betydelsen av en sjilvstindig — man kunde nistan siga
rigords” — textanalys understryks hir, vilket metodologiskt kinns vil-
motiverat. En sammanfattning av forskningen om formelorden pa guld-
brakteaterna — som alu, lapu, laukagr, ota — finner man 1 Wilhelm Heiz-
manns studie som redovisar en forskningsdiskussion som pagatt under
lang tid. I en artikel tar Diiwel upp bokstavsmagin, varvid han beror
guldbrakteaternas funktion som amuletter. Gunther Miiller uppehaller
sig vid namnen, och hir finns bl.a. en diskussion av en korpus med ett
antal mojliga namnbeldgg. Men ocksa den s.k. ”jag”-formeln pé braktea-
terna dryftas av Miiller. Namnproblem ar foremal for uppmarksamhet
ocksa i Heinrich Becks bidrag. Lutz E. von Padberg anvinder guldbrak-
teaterna for att studera hur symboler horande kristendomen till expone-
ras pa brakteaterna, och Taina Dickinson studerar djurornamenterade
skoldar i det tidiga anglosaxiska England. En del av de artiklar som sam-
lats 1 volymen finns i tidigare publicerade versioner men har hir upp-
daterats, och 1 nigot fall har en artikel tagits med som utarbetades for
atskilliga ar sedan men forst nu, i reviderat skick, publiceras. Morten
Axboes katalog dver nyfynden — dar han i arbetet bitritts av Charlotte
Behr och Klaus Diiwel — foljer allra sist, efter litteraturforteckningen.
Den sistnamnda ger oss en bild av ett mycket vitalt forskningsomrade.
For den som enkelt vill orientera sig i bokens artiklar finns bade tyska
Zusammenfassungen och engelska Summaries. Men det ar faktiskt svart
att lata bli att lisa och begrunda de intrikata tolkningsproblem som redo-
visas i bokens artiklar; studierna ar forvisso inte alla ginger enkla att ta
till sig men ldsningen av dem ger gott utbyte. Ett rikt bildmaterial beled-
sagar lasningen. Trots den myckna forskningen pa omradet kvarstir annu
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fragor, t.ex. vad giller tolkningen av enskilda ord och bilder men ocksa
betriffande relationen text-bild. Men denna bok samlar den mangveten-
skapliga forskningen, och med hjilp av nyfyndskatalogen kan fortsatta
undersokningar av guldbrakteaterna sikerligen nu enklare bedrivas. Inte
minst dirigenom kommer boken att fa stor betydelse. L.-E.E.

Language and Literacy in Early Scandinavia and Beyond, edited by
Michael Schulte & Robert Nedoma, 442 s., Odense 2011 (University Press
of Southern Denmark; Volda University College). (NOWELE. North-
Western European Language Evolution. Vol. 62/63, October 2011.)
ISSN 0108-8416; ISBN 978-87-7674-591-2. 1 detta dubbelnummer av
NOWELE har ett antal artiklar samlats under den gemensamma rubri-
ken ”Language and Literacy in Early Scandinavia and Beyond”. Voly-
mens introduktion redovisar egentligen inte nigon nirmare programfor-
klaring men i en av artiklarna fir man veta att bidragsgivarna inbjudits att
medverka till “methodische[n] Reflexionen zur Sprachgeschichte von
unten, die fiir das Altgermaniche/Altskandinavische relevant sind oder
sein konnen” (s. 249). Till ndgon del ger detta ramar (om ock vida) f6r
bokens tematik. De tva redaktorerna bidrar med var sin uppsats. Michael
Schulte granskar systematiskt de tidiga skandinaviska lagtexterna och
framhaller att det inte finns ndgra 6vertygande beligg for en forlitterdr
metrisk komposition av dessa lagar. Studien ir inte minst metodologiskt
intressant, exempelvis i sin diskussion av hur olika stildrag kan bedomas.
Robert Nedoma behandlar personnamn pa fibulor som tillkommit under
tidsperioden ca 200-700, och redovisar dirvid sdvil arealonomastiska
som socioonomastiska stillningstaganden. Elmar Seebolds uppsats "Ty-
pologische Chronologie der iltereren nordischen Runen” {6r oss in i en
1 tidskriftens spalter (jfr NOWELE 56/57, 2009; 60/61, 2011) just pa-
gaende forskningsdiskussion. Seebold hdvdar bla. att den yngre run-
raden skall ses som ett nytt bruk av skriften, *[d]ie Entwicklung einer in
wesentlichen Punkten neuen Kulturtechnik” (s. 147). Ett intressant
literacyperspektiv pa runskriften finns i Martin Hannes Grafs artikel
”Schrift, Sprache und was dazwischen liegt. Zur Materialitit epigra-
phischer Schriftlichkeit der édltesten Runeninschriften”. Om de samhil-
leliga ramarna for denna tids skrift och skriftanvandning — konventionen
—vet vi emellertid ganska lite. Lisbeth M. Imer skriver om dateringen och
den areella distributionen av de dldsta runmonumenten i Norden. Oliver
Ernsts och Stephan Elspaf}’ artikel belyser arbete med en sprikhistoria
underifran, och behandlar konkret ”althochdeutsche Glossen” men arti-
keln har generellare baring an sd. Peter Trudgill presenterar i sin studie av
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kopula ”language-contact speculations in first-millennium England”.
Men perspektiven vidgas dn mer, sdlunda diskuteras Theo Vennemanns
kontroversiella tes om ett mesolitiskt "Europa Vasconica”. Jonas Wel-
lendorf behandlar utifrdn ett intressant kallmaterial pragmatiska over-
sattningar pa vastnordiskt omrdde. Anatoly Libermans artikel har rubri-
ken ”A Short History of the God Odinn” men ir i sjilva verket en
omfangsrik studie (80 sidor) som pa ett mangsidigt sitt behandlar Oden-
gestalten och forandringarna av denna samt gudanamnets hirledning.
Artikeln dr resonerande och diskuterar tidigare utredningar — utarbetade
inom olika forskningsparadigm — frin olika tider. Detta ar mycket for-
yanstfullt, ty vid behandlingen av ett sd vilbeforskat amne som detta ar
det nodviandigt att forstd varfor man inom olika ”skolor” nitt olika
resultat i sokandet efter gudagestaltens bakgrund och grunden tll hans
namn. Libermans bidrag blir pa detta sitt metodologiskt och vetenskaps-
historiskt intressant. Det svara amnet till trots karakteriseras artikel av en
pataglig littsamhet. Som helhet ger detta specialnummer av NOWELE
lasaren gott utbyte da det giller belysningen av en rad aktuella problem
inom det germanska och skandinaviska forskningsfiltet. Till virdet
bidrar inte minst de redovisningar av killmaterial som flerstides finns.
En inledande redaktionell text hade dock underlattat for ldsaren att annu
bittre se volymens tematik. L.-E.E.

Oskar Bandle, Die Gliederung des Nordgermanischen. Reprint der
Erstauflage mit einer Einfiihrung von Kurt Braunmiiller, xxv+117 s.,
24 kartor, Tiibingen & Basel 2011 (A. Francke Verlag). (Beitrige zur
nordischen Philologie 47.) ISSN 1661-2086; ISBN 978-3-7720-8416-4.
Detta dr en nyutgivning av Oskar Bandles epokgorande 6versiktsarbete
frin 1973, och kommer dirfor endast mer kortfattat att behandlas hir. I
arbetet soker som bekant forfattaren utifran sin sprakliga empiri indela
det nordgermanska omradet i mindre omraden, ett inte alldeles litt fore-
tag. Indelningen sker framfor allt pd basis av de novationer som under
olika tider uppstatt, och vittnar om forfattarens synnerligen omfattande
kunskaper om de nordiska dialekterna. Han studerar vistliga, ostliga och
sydliga novationer, och behandlar dven det han kallar ”Nordliche Ent-
wicklungen”. Innovationer friliggs och spridningen utreds in i minsta
detalj. Bandle stannar for en indelning i ett nordskandinaviskt, ett syd-
skandinaviskt och ett vistskandinaviskt omrade. Aven om det till grund
for oversikten liggande materialet i vissa fall kunnat beslas med fel (sd
exempelvis av Kristian Ringgaard), och dessutom enskilda stallnings-
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taganden och indelningen med goda skal kan diskuteras (vilket gjorts av
Gun Widmark), tas hir ett pannordiskt grepp, varvid drag i fonologin
ochmorfologin,inigon min ocksd syntaxen samt dragilexikon, mobilise-
ras. Presentationerna pa kartorna héller allmant sett en hog klass, lat vara
att det i detaljer finns anledning till vissa modifieringar. Som Kurt Braun-
miiller framhaller 1 sin inledning (s. VII) utgdr Bandles arbete ”die bis-
lang letzte Summa der traditionellen (europiischen) Dialektologie, die
zum skandinavischen Raum als Ganzem vorliegt und die — und dies er-
scheint mir wesentlich — eine zusammenbhingende wie eigenstindige
Sichrweise prasentiert”. Boken innehéller dven en sammanstallning av
Bandles skrifter samt 1 varje fall lejonparten av de minnesord som vid
hans déd dgnades honom. L.-E.E.

Karen Bek-Pedersen, The Norns in Old Norse Mythology, xvi + 224 s.,
Edinburgh 2011 (Dunedin). ISBN 9781906716189. 1 den norréna myto-
login framstalls flera grupper av kvinnor. De mest centrala finner man
bland asarna (dsynjor) och vanerna (vanir), som t.ex. Frigg som ir av
asaslike eller Freyja som hor hemma bland vanerna. Men det forekom-
mer ocksd mer marginella grupper, t.ex. valkyrjur, disir och fylgjur. Alla
dessa behandlas i den hir boken. Fokus ar emellertid, som titeln antyder,
pa nornir, en grupp av kvinnor som forekommer 1 nagra fa killor 1 det
norrona materialet; de 6vriga grupperna av kvinnor utgdr framst ett jam-
forelsematerial. Karen Bek-Pedersen redovisar grundligt det sparsamma
materialet som kan belysa nornir. Hon sitter det i relation till skildringar
av de andra typerna av kvinnor och diskuterar med utgidngspunkt i detta
vilka funktioner zornir har fyllt i den norréna religionen. Det sparsamma
materialet for naturligtvis med sig ett forsta metodproblem for Bek-
Pedersen, ett problem som kanske kunde ha diskuterats ytterligare. Hur
starka slutsatser kan man dra med ett ytterst begransat material? Och
hur undgir man cirkelresonemang av typen “nornir ar nornir for att de
skiljer sig fran disir o.s.v. 1 de sparsamma skildringarna”? Ett nog si
uppenbart resultat eftersom det ju framgar i just skildringarna, alltsd inte
kraver nagon djupare analys. Ett andra problem i en studie av zornir med
de fragestillningar som Bek-Pedersen presenterar giller sjilva grund-
laget for var utforskning av det norréna materialet pé jakt efter norron
mytologi. Kan vi egentligen tala om ez norrén mytologi? Hade nornir en
klart avmarkerad funktion i en enhetlig mytologi, eller har de, liksom
andra grupper som t.ex. fylgjur, disir etc. anvints efter behov och med
funktioner dikterade av den gillande kontexten? Det senare tycks ofta ha
varit fallet. Har kunde Karen Bek-Pedersen ha fort en betydligt skarpare
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diskussion, och hon kunde med en sidan diskussion ha placerat sig tyd-
ligare i samtidens forskningsdebatt om de norréna killornas anvindbar-
het for studiet av norrén mytologi. Boken, som ar en omarbetad version av
Bek-Pedersens doktorsavhandling, presenterar ingdende de norrona kal-
lor som innehaller skildringar av nornir och ger en god 6versikt 6ver andra
typer av Overnaturliga kvinnliga visen som skildras. Den utgor dirfor en
god inledning till fortsatta studier av dessa kvinnliga visen. K.GJ.

Ideology and Power in the Viking and Middle Ages. Scandinavia, Iceland,
Ireland, Orkney and the Faeroes, red.: Gro Steinsland et al., xi + 405 s.,
Leiden 2011 (Brill). ISBN 978-90-04-20506-2. Fragor som ror ideologi
och makt dr centrala 1 manga av de discipliner som studerar skandinavisk
medeltid. I den hir boken har historiker, religionshistoriker och en filo-
log fran keltiska studier samlats for att dryfta ett flertal perspektiv pa just
makt och ideologi. Forfattarna, som samlats fran flera skandinaviska uni-
versitet men ocksa fran Tyskland och Tjeckien, deltog under det akade-
miska aret 2007-2008 i en forskargrupp vid Senter for grunnforskning i
Oslo. Resultatet har blivit en bok med manga infallsvinklar pd dmnet.
Hir behandlas 6vergangen fran forkristen till kristen tid i flera bidrag,
liksom framvixten av skandinavisk kungamakt med utgangspunkt i det
som forfattarna betecknar som hirskarmake, alltsa ett tidigare stadium
med maktstrukturer baserade pa forkristna ideologier. Geografiskt fam-
nar boken ett stort omréade fran Sverige i 6ster till Orkney, Firéarna och
Island i vister. Gro Steinsland, som var ledare {or gruppen, skriver 1 sin
inledningsartikel om just ursprungsmyter och harskarmakt fran vikinga-
tidens hovdingar till den hirskare som beskrivs i de medeltida kroni-
korna. I ett foljande kapitel utvecklar Jén Vidar Sigurdsson denna dis-
kussion med speciellt fokus pd framvixten av den norska kungamakten i
forhallande till hirskarmakten pd Orkney och Island. Ian Beuermann
diskuterar ursprungsmyten som den formuleras 1 Orkneyinga saga och
relationen mellan den framvixande kungamakten i Norge och hovding-
arna pa Orkney. Hirefter vinds blicken mot dstra Skandinavien. Olof
Sundqvist diskuterar mojliga kultbyggnader 1 6stra Sverige och hur dessa
kan tinkas spegla en forkristen hirskarideologi. De keltiska killornas
skildringar av kungen och férdndringen av kungens roll behandlas inga-
ende av Jan Erik Rekdal. I en foljande artikel diskuterar Jens Peter Schiedt
krigarens roll i skandinavisk forkristen religion. I de tva avslutande artik-
larna i boken behandlas si olika amnen som myter om déd och uppstan-
delse 1 vikingatiden och kulten av kungliga martyrer 1 tidig skandinavisk
kristendom av Anders Hultgird respektive Joanna A. Skérzewska. I en
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avslutande diskussion argumenterar Ian Beuermann for en ling och
glidande 6vergang fran forkristen till kristen period, ett tidsspann pa
femhundra ar, under vilken hirskarideologin forindrades i relation ull
den nya religionens ideologi, men samtidigt beholl en del drag frin den
inhemska traditionen. K.GJ.

Lars Lonnroth, The Academy of Odin. Selected papers on Old Norse
literature, 426 s., Odense 2011 (University Press of Southern Denmark).
(The Viking Collection, vol. 19.) ISBN 978-87-7674-589-9. Lars Lonn-
roth har sedan 1960-talet varit en ledande och stridbar debattor inom den
norrona forskningen. Nu har man i serien The Viking Collection givit
honom mdjlighet att samla sina artiklar frin ett lingt och produktivt
forskarliv. Resultatet ar imponerande och ger en god bild av den spann-
vidd som Lonnroths forskning har haft under dessa femtio ar. Bokens
artiklar dr samlade under fem rubriker som avgransar de amnesomraden
som frimst intresserat forfattaren. De forsta artiklarna samlas under
rubriken Origins. Denna rubrik syftar alltsd inte pa forfattarens utgangs-
punkter utan pd det tidiga intresset for den norrona litteraturens fram-
vixt. Detta behandlade Lonnroth redan i sin avhandling, men han har
dterkommit till det genom hela forfattarskapet. En andra avdelning be-
handlar Saga rhetoric, ett omrade av forskningen dir Lonnroth bidragit
fran 1960-talet och helt fram till i dag. Har dr den dldsta artikeln frin
1969 och den sista fran 2002. Under rubriken Structure and ideology in-
lemmas tre artiklar, en tidig om just ideologi och struktur 1 Heimskringla
fran 1976 och tvd sena om Sverris saga och Njals saga frin 2006 och 2008.
I en fjirde avdelning, Edda and saga as oral performance, har Lonnroth
valt ut viktiga bidrag till denna diskussion, publicerade mellan 1971 och
2001. Den aldsta artikeln hir, ” Hjalmar’s Death-Song and the delivery of
Eddic Poetry”, dir Lonnroth argumenterar mot en alltfor fast tro pa
mojligheten att definiera eddadiktningen som improviserad muntlig dikt
inom ramen {or oral-formulaic theory, maste raknas som ett av de vikti-
gaste bidragen i den tidiga debatten om eddadikternas muntliga ursprung.
I en femte och avslutande avdelning samlas artiklar med inriktning pa
Reception and adapation. Ocksa hir bidrog Lonnroth tidigt. Som exem-
pel kan nimnas hans artikel "The Riddles of the Rok-Stone: A Structural
Approach” frin 1977 som har haft stor betydelse f6r den fortsatta dis-
kussionen om hur inskriften pa Rokstenen ska tolkas. Det dr en god ten-
dens i tiden att samla upp artiklar frén linga forskningsliv i sam-
lingsvolymer, girna i form av festskrifter dir foremalet for skriften har
involverats. Ofta blir artiklar gomda 1 tidskrifter som ar svartillgangliga
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eller festskrifter som ingen lingre kanner till. En samling som den fore-
liggande ger oss dels en god bild av en aktiv forskares insats genom manga
decennier, dels tillgang tll artiklarna 1 en volym. K.GJ.

Vincent Samson, Les Berserkir. Les guerriers-fanves dans la Scandinavie
ancienne, de l’z‘ige de Vendel anx Vikings (Vie-XI siécle), 446 s., Villeneuve
d’Ascq 2011 (Septentrion. Presses Universitaires). ISBN 978-2-7574-0353-
2. Den nordiske birsirken, berserki, har alltid fascinerat, och i tider av
romantisk och nationalistisk iver har birsirken ofta varit en omhuldad
figur. Inom forskningen har det emellertid linge varit en viss tvekan till
hur berittelserna om berserkir ska forstas. Inom religions- och mytforsk-
ningen vill man girna finna spar i de kristna kallor dir berserkir omnimns
efter forkristna skick och seder forknippade med krigaren och kulten av
Odinn. Men materialet ir knappt och det ir fa killor som kan féras lingre
tillbaka 4an 1200, allts3 en tid nir kristendomen var vil etablerad och d4 alla
som anvande sig av blick, pergament och latinsk skrift var vil kristnade
och utbildade inom kyrkans hagn. Det finns alltsd anledning att hantera
materialet med en viss forsiktighet om man vill anvinda det for att re-
konstruera forkristna myter eller riter. Ett ofta anvint epitet f6r dem som
anser att killorna primirt ger oss en bild av hur myter anvindes i samtiden,
allesd 1200-talets Island, dr hyperkritisk. Detta epitet forekommer ocksa
flera ganger i Vincent Samsons bok om berserkir. Boken ger en grundlig
introduktion till forskningen om just berserkir och slfhednir menn och
diskuterar ingdende etymologierna for dessa begrepp. Direfter dgnas de
olika kallorna till barsirkarnas aktiviteter mycket utrymme. Forfattaren
avfardar en kritisk syn pé kéllorna som just hyperkritisk och argumenterar
for att berserkir inte endast var de fraimsta krigarna, men att de ocksa spe-
lade viktiga roller i kulten. Sa vitt jag kan bedoma framkommer emellertid
inget nytt i denna diskussion; det kommer till syvende och sist att frimst
handla om huruvida man tror pa killorna eller ir hyperkritisk. For den
som intresserar sig for amnet torde Samsons bok kunna ge en god intro-
duktion till forskningen och inspirerande spekulationer om den dunkla
varld som det forkristna Norden utgor. K.GJ.

Dieter Strauch, Mittelalterliches nordisches Recht bis 1500. Eine Quel-
lenkunde, XXXVI + 886 s., Berlin & New York 2011 (De Gruyter). (Er-
ganzungsbinde zum Reallexikon der Germanischen Altertumskunde.
Herausgegeben von Heinrich Beck, Dieter Genenich & Heiko Steuer.
Band 73.) ISSN 1866-7678; ISBN 978-3-11-025076-3; e-ISBN 978-3-11-
025077-0. Detta storverk pa den nordiska rittshistoriens omrade har sam-
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manstillts av den forskare som nog far anses vara den idag frimste kin-
naren av den medeltida nordiska ritten, Dieter Strauch. Han 4r emeriterad
professor vid Institut fiir Neuere Privatrechtsgeschichte, Deutsche und
Rheinische Rechtsgeschichte vid universitetet i Koln. Vi far i denna om-
fattande bok en bred och initierad skildring av den nordiska ritten fran
vikingatid fram till 1500-tal, och de olika killor dir denna ritt méter,
alltsd inte bara lagar utan ocksa urkunder och litterdra killor. I en in-
ledande del tecknas en bild av kallaget och ges lisaren en mer allmin
forestillning om kristendomens inflytande 1 Skandinavien (vilket sjilv-
fallet ocksa far baring mot rattskallorna) och ”Die Veranderbarkeit des
Rechts” — dir bl.a. Elsa Sjoholms kontroversiella tolkningar beméts —,
varefter mer specifika forhédllandena 1 Norge, pd Island och i Danmark
och Sverige redovisas. Det lingsta avsnittet ror Sverige dir man bl.a. kan
lisa om uppbyggnaden av kyrkan pa 1100-talet, forhallandet kyrka—
konungamakt under 1200-talet, och mycket annat. Atskilliga detaljerade
uppgifter formedlas som ér relevanta for att forsta de rittshistoriska for-
hallandena, som betriffande Skidnninge mote 1248 (s. 78 ff.) och Tilje
provincialkoncilium 1279 (s. 90 f.), for att ta fram tva exempel. Ett avsnitt
om trildomen och dess avskaffande avslutar denna inledande genom-
gang. Harpa foljer sju kapitel dir forhillandena i olika riken och omra-
den detaljerat beskrivs. I det forsta kapitlet om Norge aterfinns inte bara
en redovisning av de norska rittskillorna utan ocksa avsnitt om forhal-
landena pa Firdarna (bl.a. Seydabravid och Hundabrav), Orkneyoarna,
Shetland (Hjaltland) och Hebriderna, Isle of Man och Irland. Kapitlet
om Island och Gronland redovisar bland mycket annat de islindska for-
hallandena vid alltinget, presenterar Gragds, varvid dven sprakliga forhal-
landen blir f6remal {or uppmarksamhet, samt i ett kort avsnitt sagornas
vittnesbord. Det lilla som finns om de gronlindska forhéllandena for-
medlas dessutom (s. 267-279). Det tredje kapitlet tar sig an de danska
rattskillorna med sjillindska, skanska och jyllindska lagar, stadslagar
och senare rittskallor, och dven fragan om dansk lag i England tas upp.
Det korta kapitel 4 behandlar Normandie, dir de spar som kan finnas av
normannisk ritt redovisas, bl.a. 1 terminologi (s. 375 {.). Det dirpa fol-
jande kapitlet avhandlar mycket ingdende Sverige; kapitlet omfattar 6ver
200 sidor. Hir moter Aldre och Yngre Vistgotalagen, Ostgotalagen och
andra gotalagar, vidare Upplandslagen, Sodermannalagen, Hilsingelagen,
Gutalagen, Bjirkoaritten, Visby stadslag m.fl. Ett kort avsnitt hir be-
handlar Forsaringen (s. 501 f.). Landslagarna och Magnus Erikssons
stadslag redovisas. Ett sirskilt avsnitt tar upp Um Styrilse Konunga och
Hofdinga. Forhillandena i Finland dgnas ett eget kapitel, dir inte ovintat
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bl.a. fiskeritten lyfts fram samt Bjarkoaritten i Finland. P4 vigen be-
rors bade kvenir-/kainulaiset- och birkarlaproblematiken (s. 630 f.) och
den svenska kolonisationen (s. 632 ff.). T det sista kapitlet moter en
beskrivning av den skandinaviska ritten 1 Ryssland, med en detaljerad
beskrivning av rittskallor och jamforelser med de fornsvenska forhal-
landena. Boken avslutas med en redovisning av killor och litteratur,
som omfattar nistan 140 sidor. Till detta skall liggas omfattande per-
son-, ort- och sakregister; 1 det sista registret moter man en hel del
viktiga lexem 1 rittskillorna. Till boken hor ett betydande antal kartor
over omraden som behandlas, dd inte bara rikskartor utan ocksa detal-
jerade kartor over Shetland (s. 199), Sodor och Man samt Isle of Man
(s.206 {.), Gronland (s. 268 {.) och ryska omraden (s. 670). Kartorna har
visserligen himtats fran primirlitteratur men det r vardefullt att de hir
finns samlade. Denna nagot utforligare innehallsresumé visar forhopp-
ningsvis bokens mangsidighet men ocksa dess djup. Litteratur pa manga
sprak dberopas och resumeras, aven en del pa finska och ryska, och det
ar faktiskt svart att hitta ndgot som saknas 1 den vetenskapliga doku-
mentationen. Dieter Strauchs Mittelalterliches nordisches Recht bis
1500 dr ett imponerande arbete. Som referensverk rorande en visentlig
del av den nordiska medeltidshistorien kommer boken att besta under
mycket ling tid framover. L.-E.E.

Studier i dialekrologi och sociolingvistik. Foredrag vid Nionde nordiska
dialektologkonferensen i Uppsala 18 — 20 angusti 2010, utgivna av Lars-
Evik Edlund, Lennart Elmevik och Maj Reinhammar, Uppsala 2011,
366 s. (Acta Academie Regie Gustavi Adolphi CXVI.) ISSN 0065-0897.
ISBN 978-91-85352-90-6. Konferensrapporten inleds med forord och
vilkomstord av Akademiens preses professor emeritus Lennart Elmevik,
som hade glddjen att {4 hilsa 100 deltagare vilkomna, varav 50 foredrags-
hallare/projektpresentatorer. Rapporten dterger 35 av bidragen, som
speglar den aktuella dialektforskningens livskraft och mangsidighet, inte
minst i ljuset av dagens allménlingvistiska bredd och loftesrika datatek-
niska tillimpningar. Inledande plenarforedrag holls av professorerna
Kristjan Arnason, Reykjavik, “Standard, varieties and phonological
variation in Faroese and Icelandic”, och Stefan Rabanus, Verona, ”The
State of the Art in Linguistic Cartography”, medan professor Lars-Erik
Edlunds, Umea, 6versikt over nordisk dialektgeografisk forskning in-
stalldes p.g.a. sjukdom (den publicerades istillet i avsevirt utvidgad form
1 Svenska landsmal 2011). Utrymmet medger hir bara en innehillsfor-
teckning, nog si aptitretande for envar intresserad: Daniel Andersson,
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Umea, soker i sin ordspriksforskning basbetydelsen hos dialektala ord-
sprak i dialektordbocker och -samlingar. Lars-Gunnar Andersson, Gote-
borg, redovisar en radioenkit kring den dialektgeografiska variationen
mellan blev och vart, besvarad av 5600 personer. Torben Arboe, Aarhus,
beskriver ”Jysk Ordbogs kartografiske udviklingsproces”, Bjorn Bihl,
Karlstad, "Frodings och Ricksons [Jeremias 1 Trostlosa] dialektala este-
tik”, Gustav Bockgard, Uppsala, “Lexikaliserade satser med ha eller
kalla 1 nordostra Gotalands traditionella dialekter”, Lennart Elmevik,
Uppsala, ”Sv. och no. dial. 6 som motsvarighet till urnord. ax. Till dis-
kussionen om den s.k. birkasvenskan”, Piotr Garbacz, Oslo, ”Samban-
det mellan morfologi och syntax i de nordiska dialekterna”, Asgerd
Gudiksen, Kebenhavn, *Variation i morfologi. 2. svage verbalbgjning i
de danske email”, Kristina Hagren, Uppsala, ”Ingressiva partikelverb
med pd/d och till i svenska dialekter, sirskilt dalmil”, Karin Hallén,
Uppsala, ”Blam — blamera, chikan — chikanera, genans — genera. En
grupp franska lanord i svenska dialekter”, Lars Huldén, Helsingfors,
”Diftongering av gammalt lingt o i finlandssvenska dialekter”, Ernst
Hikon Jahr, Kristiansand, ”Dialektologi som nasjonsbygging. Til dis-
kusjonen om “nynorsk sprakforskning””, Janne Bondi Johannessen &
Piotr Garbacz, Oslo, ”Filtarbete med Nordic Dialect Corpus”, Janne
Bondi Johannessen & Signe Laake, Oslo, "Den amerikansk-norske dia-
lekten 1 Midtvesten”, Lars-Erik Johansson, Skovde, ”Dialektbegreppet
— dialekt som varietet och/eller dialektbruk som stil”, Carl-Erik Lund-
bladh, Lund, ”Syd- och vistsvensk dialektdatabas”, Ulf Lundstrom,
Umea, "Elementen hals, har/hare, rem och slind. Att fanga terringords
betydelser genom faltstudier och i arkivmaterial”, Kristina Nikula, Tam-
merfors, ?Om lomska vanner [”ord pa frimmande sprik som liknar ord
pa det egna spriket men betyder ngt helt annat”] i finlandssvensk dia-
lekt”, Helge Omdal, Kristiansand, ”’Og kva er si ein dialekt?” Om
dialektbegrepet i nordiske sprak”, Viveca Rabb, Abo, ”Faktisk och upp-
levd anvindning av grammatiskt genus”, Rune Rosstad, Agder, ’Om
overgangen til pluralendinga -an i egdsk talemdl. Ein verkstad av indre-
spraklege drivkrefter?”, Caroline Sandstrom, Helsingfors, ”Finska lan
och hur de anpassas i de svenska dialekterna i Finland”, Helge Sandey,
Bergen, “Dativen 1 vekst og fall — men ikkje som relikt”, Martin Skjek-
keland, Kristiansand, "Lokal identitet som forklaringsfaktor 1 sosioling-
vistiken”, Mathias Strandberg, Uppsala, ”Accentuering av samman-
sattningar 1 sydostra Skdne”, Inge Serheim, Stavanger, ”’dennz kar 2
Jesus Christus okka herrz’. Bibeltekst pd jermal frd 1600-talet”, Eva
Thelin, Uppsala, ”Ordbokssamlingen vid Dialekt- och folkminnesarki-
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vet i Uppsala — nu och i framtiden”, Lars Viker, Oslo, ”’... de rareste
Ord og Talemaader i Sproget’. Norske dialektar i 1743”, Anna Wester-
berg, Uppsala, ”Atlas Linguarum Europz — en presentation”, Rune Wes-
terlund, Lulea, "Palatal och velar artikulation av klusilerna k& och g fram-
for frimre kort a i en sydvisterbottnisk dialekt — auditiv analys”,
Camilla Wide, Abo, "Proximala demonstrativa pronomen i finlands-
svenska dialekter”, Lena Wienecke Andersen, Kobenhavn, ”Fra virkelig-
hedens verden til ordbogens. En kort presentation af et ph.d.-projekt”,
Kjetil Aasen, Oslo, ”Variasjonsperspektiv 1 norsk dialektologi. Norsk
keltologi 1 jamfering med ’nynorsk sprikforskning’” och slutligen Jan-
Ola Ostman, Helsingfors, ”Standardsprik, dialekter och populirmusik i
ett senmodernt Svenskfinland”. G.H.

Eddische Gotter und Helden. Milieus und Medien ibrer Rezeption, red.:
Katja Schultz, 412 s., Heidelberg 2011 (Universititsverlag Winter). ISBN
978-3-8253-5935-5. Intresset {or receptionen av norron litteratur under
1800- och 1900-talet och helt till var egen tids Viking metal-musik har
fatt ett starkt uppsving under senare ar. I Frankfurt inleddes en publi-
kationsserie med inriktning pd receptionen av eddadiktningen, Edda-
Rezeption, 2009 med boken *Sang an Aegir”. Nordische Mythen um 1900
(red. Katja Schulz och Florian Heesch, Heidelberg: Winter). Forelig-
gande bok, som bygger pa ett symposium vid Institut fiir Skandinavistik
1 Frankfurt 2009, utgdr andra volymen i denna serie. Boken ir alltsa en
utvecklad form for dokumentation av symposiet, dir forfattarna har
skrivit om sina foredrag till mer genomarbetade artiklar. Den tid som de
olika inliggen behandlar stricker sig fran 1800-talet till nutiden. For den
tidigaste perioden foreligger artiklar om N.ES. Grundtvig och Esaias
Tegnér medan senare tid representeras av studier av hur eddamytologien
anviands inom Black metal sdvil som pa brasilianska sidor pd Internet.
Det ar dirmed inte endast ett stort tidspann som kommer fram i de olika
artiklarna, utan ocksa olika genrer berdrs, som hur eddadikternas varld
forvaltas 1 folklig kultur sivil som i operagenren eller i tecknade serier.
Som sig bor kommer ocksa bruket av eddamytologin 1 politisk propa-
ganda under luppen. Bidragen i boken dr genomgaende grundliga och ger
goda presentationer av de vitt spridda amnen som behandlas inom ramen
for eddadiktningens reception. Varje artikel kan darfor fungera vil som
en startpunkt for fortsatta studier av filtet. K.GJ.
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Shami Ghosh, Kings® Sagas and Norwegian History. Problems and Per-
spectives, xv + 253 s., Leiden 2011 (Brill). ISBN 9789004209893. Fram-
vixten av de norrona, frimst islindska kungakronikorna, eller kunga-
sagorna, ar ett forskningsimne med linga traditioner, i den ildre
forskningen frimst representerade av nordiska forskare. Under de
senaste decennierna har emellertid fragestillningen behandlats 1 virde-
fulla studier frin bade engelsk- och tysksprakiga forskningsmiljoer.
Shami Ghosh genomfor i sin bok en kritisk diskussion av forskningen
om kungasagornas framvixt, deras relation tll europeiska traditioner
och bruket av dem i folkspraket framst pa Island. I sin inledning beskri-
ver han sitt syfte i tre punkter. Ett forsta mél ar att presentera en kritisk
oversikt over senare forskning pa filtet, direfter att belysa ndgra grund-
liggande och viktiga fragor som sagorna ger upphov till, for att slutligen
foresld nagra mojliga vigar for fortsatt utforskning av materialet. T ett
andra kapitel med rubriken Skaldic verse and saga prose: transmission
and reliability kommer Ghosh in pa ett centralt tema i1 debatten om
kungasagorna som killor till aldre skandinavisk historia som gér tillbaka
dtminstone till Laurits Weibulls harda kritik frin borjan av 1900-talet.
Ghosh kan sigas fortsitta och utdjupa denna kritik till bruket bade av
prosa och poesi i forskningen om politisk historia. Han viljer dirmed att
angripa en sista rest av tro pa 1200-talets kéllmaterial som autentiskt,
alltsa storsta delen av de skaldedikter som av kompilatorer och skrivare
inlemmats i prosan. Ghosh diskuterar ingdende kallvirdet for skaldedik-
terna och de olika mojligheterna f6r hur man ska forstd relationen mellan
dikterna och den prosaberittelse dir de ingar. Hans slutsats ar att vi i
nuldget inte har ndgon ordentlig metod for att klarligga denna relation
eller med sdkerhet faststilla dikternas dlder och autenticitet. Hans slut-
sats blir att kungasagorna, bade prosan och skaldedikterna, forst och
framst ar anvindbara som killor tll sin tillkomsttid under 1100- och
1200-talet, och da frimst till den mentalitet de aterspeglar. I kapitel 3 och
4, Non-native sources and influence och The uses of the past, kommer
forfattaren in pa de europeiska parallellerna till de islindska kungasaga-
kompilationerna. Darmed skriver han sig in 1 en viktig tradition inom
inte bara forskningen om kungasagorna, utan inom norrén forskning ge-
nerellt; under senare ar har det blivit allt vanligare att soka jamforelsema-
terial for det norrona materialet 1 den europeiska manuskriptkulturen,
primért buren av latinsk litteracitet. Ghosh for i kapitel 3 en grundlig
diskussion om relationen mellan europeiska influenser, direkta eller indi-
rekta 1 form av allminna modeller, och inhemska traditioner 1 utform-
ningen av de folksprikliga kungakronikorna. I det fjarde och sista kapit-
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let 1 boken diskuterar han direfter kronikornas funktion, hur de kan ha
fungerat som konstruktioner av det forflutna i nutidens tjinst. Ghoshs
bok ger en uppdaterad och intressant bild av kungasagorna som del av en
europeisk skriftkultur, men ocksa som ett resultat av inhemsk tradition
och samtidens behov pa Island och i viss mdn Norge. Han utpekar ocksd
nagra mojliga vigar for fortsatt forskning lings de linjer som antyds
redan av bokens struktur, dels i en vidare utforskning av killor och mo-
deller i den europeiska traditionen, dels i en utveckling av fragestallning-
ar om bruket av framfor allt de folksprakliga kronikorna. K.GJ.

Annette Lassen, Odin pd kristent pergament. En teksthistorisk studie,
447 s., Kobenhawvn 2011 (Museum Tusculanums Forlag). ISBN 978-87-
635-2616-6. Detta ir den reviderade versionen av Annette Lassens vid
Kobenhavns universitet i februari 2006 framlagda doktorsavhandling.
Reflexer av den diskussion som fordes vid sjilva disputationen kommer
ocksa till uttryck i texten. Lassen har ju i en del mindre arbeten tidigare
belyst Odengestalten, bl.a. i denna tidskrift (ANF 121, 2006, s. 121-138).
Man kan konstatera att forskningen inte natt enighet vad betriffar bilden
av guden Oden, dirtill ir sdvil objektet i sig som kallmaterialet for mang-
bottnat. Bokens tes dr ”at det ved en inddragelse af alle eksempler, hvor
Odin er involveret, i det norrene (dvs. islandsk-norske) tekstkorpus og i
Saxo Grammaticus’ Gesta Danorum, miske er muligt at finde en méde at
forklare gudens kompleksitet pa uden samtidigt at reducere den” (s. 17).
I bokens andra kapitel ges en bild av forskningens syn pa Oden frin
1500-tal och framat: hir redovisas de tidigaste 6versittningarna och ut-
gdvorna, nagra av 1700-talets monografier om Oden dir det ibland finns
euhemeristiska tolkningar — ddr man alltsa menar att myten avspeglar
verkliga hindelser — fram tll komparativisternas och folkloristernas
Oden och det sista seklets Odenforskning. (Mer som ett kuriosum nam-
ner Lassen hir Thor Heyerdahls euhemeristiska tolkning av Oden sisom
invandrad till Norden 6sterifran.) De olika tidernas forskningsparadigm
blir vid denna genomgang uppenbara, och Lassen pladerar generellt for
vardet av att gd ad fontes. Ett mycket kort kapitel behandlar mytbegrep-
pet i norron kontext — det ar dock notabelt att mytbegreppet som sidant
endast behandlas i en not (s. 87). Bilden av Oden i latinska och norrona
oversdttningar dryftas, och det dr tydligt att detta siger mer om den
kristna miljon i medeltidens Norden an om Odens mytologiska roll. Det
ar uppenbart att kyrkans tolkningsmodeller har ett betydande forkla-
ringsvarde vid forstaelsen av materialet, dirfor dterfinns ett kapitel betit-
lat ”Kirkens forklaringer af hedenskab” (s. 110-118). Boken granskar
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sedan ingdende sin brett ssmmansatta textkorpus och detta resulterar i en
mingd iakttagelser. Man kan t.ex. konstatera att islinningasagorna, nir
de utspelas pa Island, blott nimner Oden 1 skaldestroferna. Kanske har
Oden inte spelat nagon roll pé Island, dar for ovrigt vare sig ort- eller
personnamn bildade till Oden tycks finnas — dven om man inte helt skall
utesluta att Oden kan finnas representerad under nagot av sina alterna-
tiva namn. Sturlunga saga daremot visar att Oden under hogmedeltiden
kunnat anvindas som en bild av l6gnaktighet och andra egenskaper som
kunnat knytas till Djavulen. Med tanke pa var handlingen forliaggs 1 rid-
darsagorna nimns Oden 1 dessa ytterst sillan. Da spelar Oden en langt
storre roll 1 kungasagorna men det dr ingen genuint forkristen gestalt
utan en “som varet igennem kirkens tolkning og fremstir pa den made
som en kristnet Odin, der nogle gange er Djzvelen selv” (s. 151). An
frekventare ar han i fornaldersagorna eftersom dessa ju handlar om det
forkristna Skandinavien och samtidigt later 6vernaturliga foreteelser
gripain i handlingen. I skaldedikterna forekommer Oden i omskrivning-
ar for diktning och krig — kenningarna fortecknas i en sirskild avdelning.
Saxo anvinder olika strategier vid beskrivningen av Oden: han framstalls
pa ett euhemeristiskt sitt som falsk gud och en trolldomskunnig min-
niska men han ir ocksd danskarnas specielle skyddsgud. I Ynglinga saga
beskrivs han som Sveriges forste harskare. Skildringen dir ar konsekvent
euhemeristisk, med Oden som invandrad hovding men dven som magi-
ker. Snorres Edda ar rotad i kristen lirdom men synes inte vara sarskilt
polemisk, varfér Oden hir inte framstills demoniserad. Hir finns en
euhemeristisk framstallning men underordnad denna finns den gudom-
lige Oden. I Grimnismal r han en krigarherre. Icke inspirerad av kristna
forestallningar dr diremot bilden av Oden som skaldegud. Eddadikterna
innehéller ett stort Odenmaterial, och blir féremal for behandling 1 ett
omfattande kapitel. Oden ir den hogste guden, och 1 de enskilda dikterna
moter olika Odenbilder: den moraliske rddgivaren, den listige, den l6gn-
aktige och den omanlige. Man kan sammanfattningsvis konstatera att
Oden 1 ndgra av texterna som utspelas i Norden fore kristendomens
inforande inlemmas 1 det man kunde kalla "paganiserad” framstillning
(interpretatio pagana) men helt dominerande ir indd exemplen pa en
kristen tolkning av Oden i de norréna texterna och hos Saxo. Oden
framstills 1 de medeltidstexter som Lassen behandlar 1 dverensstimmelse
med texternas genrekrav och uttryckssitt: “Ethvert forseg pa at forstd
Odin ma3 siledes tage udgangspunkt i teksten” (s. 392), framhaller hon
foljdriktigt. Lassens lisvirda avhandling har genom sin uppliggning ett
tydligt fokus, vilket gor att en rad olika aspekter rorande Oden naturligt
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nog kommer att helt limnas dirhin. A andra sidan utmejslas pa detta sitt
bilden av ”Odin pa kristent pergament” tydligt. For de analyserade text-
killorna limnas fylliga beskrivningar, vilket ger lisarna storre mojlig-
heter att sjilva forhélla sig till de bedomningar som gors. Ocksa detta ar
avgjort en styrka. L.-E.E.

Morkinskinna I-I1, utg.: Armann Jakobsson & Pérour Ingi Gudjonsson,
Ixviii + 329 s.; Ixxxiii + 268 s. + listor och kartor, Reykjavik 2011 (Hid
islenzka fornritafélag). (Islenzk fornvit XXIII-XIV.) ISBN 978-9979-
893-22-6; 978-9979-893-23-3. Den utgava av Morkinskinna som nu fore-
ligger i serien Islenzk fornrit ir inte den forsta. Redan 1867 utgavs texten
av Carl Richard Unger i Oslo och direfter utkom en ny utgdva 1932 med
Finnur Jénsson som utgivare. Namnet Morkinskinna gar tillbaka till den
islindske historikern Pormédur Torfason, eller med en latiniserad form,
Torfeus, och gillde da manuskriptet GKS 1009 fol, daterat till ca 1275,
som 1 dag forvaras 1 Det kongelige Bibliotek i Kopenhamn. Senare har
emellertid namnet kommit att beteckna dven den kompilation som hand-
skriften innehéller och som anses ha tillkommit ca 1220. Eftersom hand-
skriften dock inte ar helt intakt, det saknas blad bidde inledningsvis och i
slutet, har man 1 utgivningstraditionen etablerat en text inte endast med
hjilp av GKS 1009 fol utan ocksa med avsnitt himtade fran andra hand-
skrifter, t.ex. kungasagakompilationen Flateyjarbok (GKS 1005 fol), som
anses stamma fran den nu forlorade kompilationen och dirmed kan bidra
med kompletterande text. Denna eklektiska form for utgdva har en ling
tradition inom norron filologi, och den hir foreliggande ar inget undan-
tag. Textgrundlaget har 1 denna utgdva etablerats med gott stod 1 Jonna
Louis-Jensens Kongesagastudier (Kebenhavn 1977) och ger troligen en
ganska god bild av hur den urspungliga kompilationen en gang har sett
ut. Utgivarna har normaliserat hela texten oavsett vilken forlaga de har
anvint till ett sprakstadium som kan anses motsvara huvudhandskriftens
tid, alltsd ca 1275, sd vil det kan lata sig goras. Det innebir att de text-
stillen som bygger pa olika handskrifter och som 1 respektive textvittne
representerar spraket 1 sd vitt skilda tider som ca 1350 och slutet av 1400-
talet har normaliserats till det dldsta textvittnets sprak. Texten blir dir-
med inte helt representativ for de enskilda handskrifternas sprak, men
eftersom detta dr explicit beskrivet i inledningen och bruket av olika text-
vittnen markeras tydligt i marginalen genom hela utgdvan torde det inte
leda till ndgra missforstind. Den islindska inledningen till utgdvan har en
grundlig presentation av bade verket och handskriften Morkinskinna.
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Utgavan ger oss en utmirkt lastext av Morkinskinna si som verket upp-
fattas 2011, dven om den kanske inte helt sidkert ger oss en bild av kom-
pilationen frn ca 1220. K.GJ.

Robert Nedoma, Altislindisches Lesebuch. Ausgewdihlte Texte und Mini-
malwérterbuch des Altislindischen, 291 s., Heidelberg 2011 (Universitdts-
verlag Winter). (Indogermanische Bibliothek. Begriindet von H. Hirt &
W. Streitberg. Fortgefiihrt von H. Krahe. Herausgegeben von Alfred
Bammesberger & Thomas Lindner. Erste Reibe. Lehr- und Handbiicher.)
ISBN 978-3-8253-5951-5. Detta ir den lisebok som anknyter till Robert
Nedomas Kleinen Grammatik des Altislindischen (Heidelberg 2010; en
del tryckfel i denna grammatik rittas for ovrigt i lisebokens inledning).
Aluslandisches Lesebuch inleds med en kortvariant dar det berittas att
”Hannes ok Gretta ganga af leid { skdgi...” men redan efter ndgon sida
moter normaliserade texter ur Eiriks saga rauda och Greenlendinga saga.
S. 17 ff. finns en icke-normaliserad version av Paternoster. Sedan foljer en
efterklassisk text, Gautreks saga konungs jamte Oversittning, och ett
normaliserat utdrag ur Heimskringla, dir till skaldeversen limnas en
utforlig tolkning. Andra sagatexter foljer sa, fran Orkneyinga saga,
Brennu-Njdls saga och Gisla saga Sarssonar. Sedan féljer ett utdrag ur
Gylfaginning med ett faksimil av en rad ur handskriften. I Erex saga
finner man ett exempel pa en efterklassisk text. Efter ytterligare nigra
prosatexter kommer man fram till Volundarkvida som beledsagas av en
oversattning. Till Atlakvida och Hamdismal fogas diremot inga dversatt-
ningar. Hjdlmarsmadl aterges sedan tillsammans med en del noter och
kommentarer. Sedan méter vi delar av Volospd. I ett avsnitt demonstre-
ras hur en text kan ta sig ut i handskrift, translitterering, normalisering
och olika oversittningar. Nagra runinskrifter redovisas sedan, Grips-
holm IT och Karlevi. Textsamlingen avslutas med nigra strofer ur skalde-
dikten Ragnarsdrdpa. Det ar litt att se progressionen i textsamlingen.
Bade vilkinda texter och mera obekanta sidana finns vid varandras sida
1 liseboken, och det ir ett plus. Att Nedoma valt att ta med tvd ost-
nordiska runinskrifter kan sikert forsvaras med att dessa texter har av-
gjorda kvaliteter men nog hade dirutdver ocksd det vistnordiska omra-
det kunnat fa bidra med ndgra intressanta runtexter. For texterna ges i
varje enskilt fall upplysningar om tillkomsttid, aktuell handskrift (mot-
svarande) och dberopad textutgava, ndgot man med tacksamhet noterar,
och i kommentarer fir man sprak- och sakupplysningar som underlattar
tolkningen. Ordboksdelen, en Minimalworterbuch som det heter, inne-
haller ord med grammatiska informationer och tysk 6versittning. I den
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del som fortecknar namn finner man forst olika individualnamn, sedan
kollektiva namn pa folkgrupper, familjer, slakter etc., sedan en avdelning
med “Bionyme”, dvs. namn pd djur (som helveteshunden Garmr) och
vaxter (varldstradet Yggdrasill), ortnamn och till sist s.k. ergonymer
(namn pa saker, sisom Gjallarhorn och Brimir). Denna lirobok upplyser
som vi sett om handskrifterna och deras textitergivning, vilket ar bra —
den hade rentav kunnat rymma dnnu mer av detta stoff. Jag kan ocksad
tycka att kommentarerna hade kunnat vara dnnu generdsare samt att
oversattningar kunnat ges till ytterligare ett antal texter. Men hur anvind-
bar en bok som denna slutligen blir visar sig forst efter att den praktiskt
anvants 1 konkreta undervisningssituationer. Uppmaningen i inledningen
— Tolle lege, tolle lege! — vidarebefordrar jag girna. L.-E.E.

Klaus von See, Skalden. Islindische Dichter des Mittelalters, 76 s., Heidel-
berg 2011 (Universititsverlag Winter). ISBN 978-3-8253-5964-5. Detta
ar en introduktion till den svértillgingliga skaldediktningen, en diktform
som, om vi ska tro dateringen, i minga fall har skapats under perioden
800-1000 och direfter traderats muntligt fram till nedskrivningen pa
1200- och 1300-talet. Visserligen har det i en del fall dragits i tvivel om
dikterna faktiskt ar sa gamla som det sigs 1 de sagor dir de forekommer,
men manga av dikterna anses fortfarande vara autentiska. Dirmed utgor
dessa dikter, som Klaus von See konstaterar i inledningen till sin bok,
exempel pd den dldsta bevarade konstdiktningen i det medeltida Europa.
Klaus von See gav ursprungligen ut boken redan 1980; den foreliggande
andra upplagan ir delvis forindrad, men huvudsakligen densamma som
gavs ut da. Boken ar alltsd en kortfattad introduktion till skaldediktningen,
dess form och innehall och dess kontext. Klaus von See ir intresserad av
att forstd de sammanhang dir diktningen skapats och den status som
diktning och skalder har haft genom den linga period di formen var
levande, alltsa fran 800-talet fram till 1300-talet. Som introduktion for en
tysk publik dr boken ett utmarkt stille att borja sin bekantskap med skal-
dediktningen, under ledsagelse av en av de ledande forskarna pad omradet
sedan manga artionden. K.GJ.

Tadao Shimomiya, Alliteration in the Poetic Edda, ix + 187 s., Bern 2011
(Peter Lang). ISBN 978-3-0343-0151-0. Allitteration ar ett av de barande
stildragen 1 eddadiktningen. Vanligtvis binds versrader samman tvd och
tvd med antingen vokal- eller konsonantallitteration, dir allitterationen
placeras pa tryckstarka stavelser pd sd sitt att samtliga vokaler kan allit-
terera med varandra medan konsonanter endast allittererar med sig sjilva.
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Tva allittererande versrader med vokaler kan alltsd vara alda bornum/
orlog seggia "'minniskobarnen/minniskors 6den” medan konsonantallit-
terationen kan exemplifieras med deyr fé/deyja freendr/deyr sidlfr it sama
*djuren dor/slaktingar dor/ocksd man sjilv dor’, dir tre versrader binds
samman. Tadao Shimomiya har i sin bok sammanstillt allittererande
versrader fran eddadiktningen i en rimlista som omfattar exempel frin
samtliga eddadikter som de foreligger 1 utgdvan av Gustav Neckel och
Hans Kuhn (5. forbattrade utg. Heidelberg: Winter 1983.). Forutom rim-
listan innehéller boken en ordlista med oversittningar till engelska och

en kort bibliografi. K.GJ.

Endre Morck, Leddstillinga i mellomnorske heilsetninger. Funksjons- og
feltanalyse og materialpresentasjon, 379 s., Oslo 2011 (Novus forlag).
ISBN 978-82-7099-661-2. Forskningen om mellomnorskt sprak ar fort-
farande ytterst begransad. Det foreligger t.ex. inget ordentligt lexikon for
perioden och utforskningen av morfologi och inte minst syntax har annu
inte nitt en omfattning som dr 1 narheten av den som genomforts for den
tidigare, norrona perioden och den senare nynorska perioden. Under de
senaste decennierna borjar vi emellertid se en fordndring i instdllningen
till den mellomnorska perioden bland sprakvetare, nigot som nu ocksa
borjar bara frukt i form av storre forskningsinsatser. Endre Morcks ar-
bete om ledstillning 1 mellomnorska huvudsatser ar ett mycket gott ex-
empel pd denna utveckling. Boken delas in 1 fyra huvudkapitel (kapitel 2,
3,4 och 5). I kapitel 2 diskuterar Morck killorna till mellomnorskt sprak
och ger en god virdering av hur anvindbara olika killor ar f6r de syften
hans undersokning har. Detta dr en grundlig och valstrukturerad genom-
ging av mellomnorskt material och Mercks argumentation for sitt eget
materialurval ar vilgrundad. T detta kapitel redogor forfattaren ocksa for
hur materialet har delats in 1 hanterbara enheter f6r den syntaktiska ana-
lysen. Han ger en klar beskrivning av olika mojliga strategier och moti-
verar sitt val av metod pa ett overtygande sitt. I kapitel 3 genomfor
Morck en funktionsanalys av det etablerade materialet. De avgransade
makrosyntagmerna analyseras hir i fem kategorier efter sin funktion, s&
att Morck raknar med att en makrosyntagm kan innehélla led som klas-
sas som konjunktional, verbal, nominal, predikativ och adverbial. Varje
kategori definieras och de avgransade leden beskrivs. For varje led anges
dessutom frekvens och undertyper. Det fjarde kapitlet behandlar de olika
ledstallningsmonster som kan etableras f6r mellomnorsk. Det har kapit-
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let 4r omfattande och ger manga och goda exempel pd de olika monster
som kan forekomma. Kapitlet bar prigel av att vara en stor exempel-
samling. I det femte kapitlet genomfor Merck s en analys byggd pa Paul
Diderichsens filtschema. Hir gor forfattaren genomgdende jamforelser
med filtschemat som det etablerats bide for norront sprik och for
modern norska, nagot som i sammanfattningen aterkommer i form av
resonemang om mellomnorskt sprak i relation till dessa bada perioder i
norsk sprakhistoria. Genomgéangen av materialet ir mycket grundlig och
med genomgdende argumentation for de val som gors. Det hir kapitlet,
liksom kapitel 4 kommer, forutom att boken som helhet ger en god in-
blick i mellomnorska leds placering i huvudsatsen, att fungera som ett
uppslagsverk for alla som arbetar med mellomnorsk syntax i framtiden.
Bokens sista kapitel ger en sammanfattande diskussion av resultaten av
undersokningen dir Merck ocksa lyfter fram vilka implikationer dessa
far for viarderingen av mellomnorsk i forhillande till den tidigare norrona
perioden och nynorska. K.GJ.

Norsk sprakbistorie i eldre nynorsk tid (1525-1814). Minneskrift for Kjar-
tan Ottosson, redigert av Helge Sandoy & Ernst Hakon Jahr, 193 s., Oslo
2011 (Novus forlag). ISBN 978-82-7099-655-1. Den period 1 norsk
sprakhistoria som fokuseras 1 denna volym kallas ofta ridleg nynorsk tid,
tidleg moderne tid eller tidleg ny tid. Primarkillorna utgors av en del
1500-talsdiplom — de flesta tillkomna fére 1550 —, och senare under pe-
rioden finns bl.a. vissa ordlistor och korta texter. Killorna av den typen
kraver kritisk virdering innan de kan anvindas som kallor i den sprak-
historiska beskrivningen. Ett seminarium kring denna period av den nor-
ska sprakhistorien planlades av Kjartan Ottosson men nir seminariet
skulle hallas hade han avlidit. Han tillignas nu postumt skriften, och i
borjan av boken finns ndgra minnesord tecknade av Arne Torp — jamte
nagra av de nekrologer som dgnades Kjartan Ottoson —, och i bokens slut
hans bibliografi. I tio bidrag behandlas sa seminariets huvudtema. Vid
skriftspriket och talspriket i Norge omkring 1500 uppehiller sig Ivar
Berg i sitt inligg, och han tror inte att det dansk-norska skriftspraket som
brukades tidigt pd 1500-talet “kan fortelja oss all verda om norsk tale-
mal” (s. 29). Agnete Nesse tar pd ett intressant sitt upp textkillor som
skulle kunna hinforas till det vardagliga skriftbruket (kokbocker, brev,
dagbocker) dir man kan komma édt en del av den synkrona variationen.
Vad ordsamlingar kan beritta om talsprak illustreras av Martin Skjek-
keland fran Agder; han menar att det material han analyserat “kan sjaast
pa som ei stadfesting av at dei norske dialektane hade nddd ei ‘'moderne’
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form pa 1600-talet” (s. 62). Ole-Jorgen Johannessen behandlar de in-
lanade personnamnen pa 1500- och 1600-talet, och konstaterar dirvid att
dessa expanderar pd de nordiska namnens bekostnad. Jan Ragnar Hag-
land soker bilda sig en uppfattning om "medvitet om eit eige norsk sprik
pa 1700-talet”, for att tala med rubriken. Hagland siger bl.a. ”[d]et er
[...] nedvendig at vi sd godt vi kan, prover a fd fram samtidas tankar og
ideologiar om norsk sprak i den tida det her gjeld. Ogsa det er ein del av
sprakhistoria” (s. 69). Vid den alltfor ofta ritt forbisedda syntaxen uppe-
haller sig Endre Morck. Det ar uppenbart att mycket forenar den syntak-
tiska strukturen under ildre nynorsk tid med den moderna norskan,
detta 1 kontrast till norront och mellomnorsk, men eftersom det ocksa
finns drag som skiljer 1 syntaxen mellan dldre nynorska och modern nor-
ska framstdr anda den éldre nynorska perioden som ett eget spraksta-
dium. Ett batteri av artiklar om enskilda norska sprakomraden finns dven
1volymen, dir killor och en omfattande empiri redovisas. Erik Simensen
skriver salunda om aldre austlandsmal, Inge Szrheim om servestlandsk,
Helge Sandey om nordvestlandsk och Arnold Dalen om trenderske mal.
Dessa uppsatser belyser den empiri som finns att tillgd vid studiet av
norskt talsprdk under dldre nynorsk tid, samtidigt som forfattarna for-
medlar en del tinkvirda kallkritiska reflektioner, fraimst kanske Helge
Sandey. Boken illustrerar utomordentligt vil en del av de problem som
finns vid beskrivningen av denna tidsperiods norska sprakhistoria sam-
tidigt som den visar att det trots allt finns empiriska grundvalar {6r en
sprakhistorisk framstillning om periodens norska sprak. L.-E.E.

Lars S. Vikor, Sprdk og samfunn — heime og ute. Festskrift til Lars S. Vikor
65 dr, redigert av Olof Almenningen, Marit Hovdenak & Dagfinn Worren,
VIII + 432 s., Oslo 2011 (Novus forlag). ISBN 978-82-7099-632-2. Lars
Sigurdsson Viker ér en vilkind norsk sprikforskare som varit verksam
pa olika sitt vid Norsk sprakrad (Spriakradet) och Norsk Ordbok men
ocksd medverkat i uppslagsverk, varit framgingsrik Oversittare samt
vetenskapligt, politiskt och kulturellt engagerat sig i sydostasiatiska fra-
gor, bla. for Osttimor. For detta och en del annat ger festskriftsredakts-
rerna en bild i inledningen men det framkommer sjalvfallet ocksé av det
urval artiklar som hir samlats. Viker har, intressant nog, fogat nu (2011)
aktuella kommentarer till artiklarna, ibland betraffande deras tillkomst-
historia, andra ganger rorande den diskussion som f6ljde pa artiklarna.
Detta gor att ldsaren fir ett starkt intryck av att inlemmas 1 en pidgdende
diskussion. Drygt trettiotalet artiklar har medtagits 1 antologin, bara en
del av dem namns hir. En inledande sektion ror nynorsk. Finns det ett
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eller tvd sprak i Norge fragas det i en artikel, och svaret ges i ett avsnitt
som rubricerats “Forsek pd ein konklusjon” (s. 18 {.), vilket mélar upp
olika scenarier. En artikel ”Nynorsk for folket?” publicerades 1980 och
vackte da stor uppmirksamhet. Viker talar bl.a. om mentaliteten hos en
del av den nynorska intelligentian: "Her dg tener dei stramme krava til
’godt mal’ interessene dt ein liten elite med stor makt 1 sin vesle teig av
den norske sprakikeren” (s. 33 f.), skriver han bl.a. Ett antal artiklar
handlar mer allmint om den norska spriksituationen, sprakhistorien och
sprakplaneringen. Principiell rickvidd har artiklarna om spraksituatio-
nen i ett internationellt perspektiv och om spriakplaneringen i ett europe-
iskt sammanhang. Begreppet standardtalemal dryftas i ett bidrag, och i
ett annat erfar man att Arne Garborgs spriksyn haft ett stort inflytande
dven om man numera ser annorlunda pa mélarbetet an han gjorde. Ett
antal artiklar kretsar givetvis kring arbetet med Norsk Ordbok. Ett vil-
formulerat forsvar for ordboksprojekt av denna typ utgor ”Norsk Ord-
bok og det norske spriaksamfunnet” fran 2000: behovs verket, varfor tar
det sddan tid att producera och vad fir man f6r de nedlagda pengarna?
Diakrona aspekter betriffande Norsk Riksmélsordbok och Norsk Ord-
bok diskuteras — det talas om "implisitt diakrone” ordbocker vid sidan av
eksplisitt diakrone” (s 138) — liksom urvalet av ord samt Norsk Ordbok
som “kulturordbok”. For purism av olika slag ur ett internationellt per-
spektiv lamnas 1 en artikel en redogorelse. Nordiska perspektiv finns i
nagra artiklar, bl.a. 1 en som ingdtt i en antologi om Language and Natio-
nalism in Europe. Artikeln rubriceras "Northern Europe: Languages
as Prime Markers of Ethnic and National Identity”. Aven frigan om
Scandinavia gentemot Norden i engelska sammanhang behandlas. En
engelsksprikig artikel om sprakkontakter och minoriteter 1 Europa lyf-
ter fram tre konkreta exempel: Finland, Friesland och Schleswig. De sista
sektionerna i samlingsverket tar fram problem som knyter an till Indone-
sien och Malaysia samt Osttimor. Hir finns bland en del annat en artikel
om stavningsreformer i Indonesien och Malaysia och en om tvirkulturell
oversattning. Man far onekligen en del nyttiga perspektiv pd de egna
sprakliga och kulturella forhillandena nir man betraktar sprikplanering
och sprakpolitik utifrdn helt andra utgdngspunkter sisom man har far
tillfalle till. Lisningen av bokens artiklar ger gott utbyte. L.-E.E.

Eva Skafte Jensen, Nominativ i gammelskdnsk — afvikling og udvikling
med ndgangspunkt i Skanske Lov i Stockholm B 69, 371 s., Kebenhavn
2011 (Universitets-Jubileets danske Samfund). (Universitets-Jubileets
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danske Samfunds skriftserie 576.) ISBN 978-87-7674-605-6. Detta
gedigna och inspirerande sprikhistoriska arbete ar frukten av ett tiodrigt
forskningsprojekt kring kasussystemets utveckling i dldre medeldanska,
initialt med ackusativens roll och funktion i centrum. Beskrivningen av
den textpragmatiska anvindningen av nominativ hos substantiv och
adjektiv 1 vissa bojningar ir ett av bokens huvudmoment. I forsta delen
(av fyra) skisseras problemstillningen med utgingspunkt i texten 1 hand-
skriften Skdnske Lov B 69 som hypotetisk “felande link” mellan forn-
skandinaviska och senare empiriska spraktillstind. I andra delen diskute-
ras bl.a. sprakbrukarnas roll vid sprakforandringar, kasusfenomenet i sig
och villkoren for en undersokning av ildre sprakbruk, i detta fall forn-
danskan, t.ex. vad avser kvantifiering, sprakbrukssituation, forhallandet
mellan tal och skrift, kronolekt, killsituation etc. Tredje delen belyser
forndanskans kasussystem, sarskilt nominativ och ackusativ i olika kal-
lor, med fornskinskan i centrum, i relation till “klassisk fornskandina-
viska” respektive dldre medelskdnska. Ett kapitel dgnas de textpragma-
tiska begrepp som sedan anvinds i1 kapitlen om nominativ och ackusativ
1 medelskdnskan, si termerna forgrundsinformation (fokus, nya respek-
tive aterupptagna diskursreferenters roll) och bakgrundsinformation
(diskursreferenter som bara upptrider for att sikra entydig identifika-
tion). Begreppen tillimpas sedan pd nominativanvindningen 1 Skanske
Lov B 69, med ackusativen som omarkerad bakgrund. I mindre exkurser
behandlas de sex unika forekomsterna av starkbojda substantiv med
gammal nominativindelse, ordet bonde med sitt sirskilda beteende,
paralleller i andra jamforbara skriftkillor och nominativer som uppfattas
som skriv(ar)fel. Ett avsnitt ror svarigheten att studera textpragmatiken i
andra samtida skinska killor, ett annat d4gnas en rad observationer i senare
killor, fr.a. det flitiga bruket av den gamla maskulina singulara nomina-
tivaindelsen (-()r). Delen avslutas med iakttagelser frin svenska redo-
gorelser av detta bruk (Wessén, Ejder, Johnson). Bokens fjirde del fore-
slar hur den textpragmatiskaanvandningen av nominativ kan ha etablerats,
avvecklats och vidareutvecklats, varvid substantivbéjningen och prono-
minalbojningen gatt skilda vigar, detta med den textpragmatiska tillimp-
ningen i Skdnske Lov B 69 som en “felande link” mellan aldre klassisk
fornskandinaviska och mingden pafallande nominativer och ackusativer
i senare killor. Forslagsvis utkonkurrerades denna "link” av det nya sys-
temets bestimda och obestimda artiklar, etablerade 1 den senmedeltida
danskan. Kapitlet avslutas med en forskningsoversikt och en lista dver
mojliga perspektiv och olosta problem. Hirefter f6ljer en sammanfatt-
ning pa engelska respektive danska, plus nigra virdefulla bilagor: en
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registrant over forgrundsnominativ i Skinske Lov B 69 och 6ver paral-
lellstallen i tre av de nirmast samtida killorna till denna och en dver
samma ords forekomst 1 den senare killan till Skinske Lov (Stockholm
B 72). Bilaga tre dr en kommenterad kallforteckning. Boken avslutas
med en till sdvil omfing som dmnesbredd och persongalleri impone-
rande litteraturforteckning. G.H.

Peter Juul Nielsen, Kongruenskonstruktion i dansk. En syntaktisk ana-
lyse af indhold og udiryk, 163 s., Oslo 2011 (Novus forlag). ISBN 978-82-
7099-650-6. Denna bok ar en litt redigerad utgdva av forfattarens spe-
ciale 1 danska fran 2007. Den tar sig an den i alla skandinaviska sprik
vanliga konstruktionstypen med kongruens mellan tva verb 1 en sats.
Prototypiskt har den ett positionsverb och ett aktivitetsverb dar bada
kan vara finita: hun sidder och leser. Huvudsyftet ar att ge en beskrivning
av konstruktionens interna struktur och att undersdka hur de olika
varianterna av konstruktionen forhaller sig till varandra. Analysen gors
inom den danska funktionella lingvistiken. Forf. indelar konstruktionen
1 fyra huvudtyper: 1) den situativa: hun sidder og leser en avis; 2) den
peraktiondra: hun skrev og klagede over afgorelsen; 3) den lokativa: han
cykler ud pd landet og ser pd kirker; 4) den possessiva: hun skrev ett brev
og sendte til borgmesteren. 1 kapitel 2 visar {orf. att konstruktionen maste
ses som ett komplext predikat och att den inte kan ses som exempelvis
ellips av samordning. Med hjilp av en sirdragsanalys som innefattar de
semantiska sirdragen intentionalitet, lokativ kontakr och possessiv kon-
takt skapar forf. en typologi 6ver de fyra huvudtyperna dar han bl.a.
visar hur den situativa konstruktionstypen skiljer ut sig fran de andra.
Han kan ocksa ge en mer detaljerad och enhetlig beskrivning av de fyra
undergrupperna. Boken innehéller manga goda iakttagelser och analyser,
men det maste sigas att den ir snavt dansk. Det finns en omfattande in-
ternationell diskussion av identiska eller niraliggande konstruktioner
som boken inte alls férhaller sig till. Namnas kan bland annat de Vos
avhandling frin 2004 om motsvarande konstruktioner i engelska och
Wiklunds frin 2005 om svenska kopieringskonstruktioner. Boken av-
slutas med ett sakregister. L.-O.D.

Anders Sparrmans brev till Carl von Linné. En kulturbistorisk och sprdk-
lig undersokning med naturvetenskapliga inslag, Rut Bostrom (utg.), 145 s.,
Uppsala 2011 (Kungl. Gustav Adolfs Akademien for svensk folkkultur).
(Acta Academiae Regiae Gustavi Adolphi CXV.) ISSN 0065-0897; ISBN
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978-91-85352-89-0. Denna textkritiska utgdva av Anders Sparrmans brev
innehiller nio brev till Carl von Linné, skrivna 1771-1775 i samband med
Sparrmans resa till Sydafrika, samt tvd andra brev och nagra anteckningar.
Detta material omfattar 36 textsidor som ocksa innehéller fargfotografier
av ett av breven och ett 16st blad. Utgavan ger ett rikt bakgrundsmaterial
som behandlar Anders Sparrman som person, spraket under 1700-talet,
sprak och stil i Sparrmans brev, framst ortografi, men dven en del iaktta-
gelser om syntaxen. En viktig del utgor det sarskilda avsnittet om dialek-
tala eller talsprakliga inslag i breven, i vilken en sirskild beskrivning av
lanord ocksa ingar. Utg. gor dessutom en jamforelse mellan spraket i bre-
ven och Sparrmans reseberittelse (utgiven 1783). Bakgrundsdelen inne-
héller till slut aven ett sarskilt avsnitt med faktakommentarer (botaniska,
geologiska, medicinska etc.) till innehallet i breven. L.-O.D.

Bilden av Budde. Studier kring en svensk sprakpionjdr, utg. av Lars Wol-
lin, 121 s., Uppsala 2011 (Svenska Fornskriftsillskapet). (Samlingar utg.
av Svenska fornskriftsillskapet. Serie 1. Svenska skrifter 95.) ISSN 0347-
5026; ISBN 978-91-976118-6-2. [Aven parallell utgivning frin Abo Aka-
demis forlag, Abo 2011, ISBN 978-951-765-586-6.] Vid symposiet ”Jons
Budde - sprakpionjir och samtidsaktér”, arrangerat vid Abo Akademi
2008, holls ett antal foredrag av vilka flertalet hir utges. Birgittinbrodern
Jons Budde verkade som bekant 1 Nadendals kloster under senare delen
av 1400-talet men inte mycket dr kint om honom. I utgivaren Lars Wol-
lins inledning, rubricerad ”Jons Budde och eftervirlden. En presentation,
en forskningsrapsodi — och nagra spekulationer”, tecknas initierat bilden
av Budde jamte historisk bakgrund samt ges en 6versikt 6ver forsknings-
traditionen. Kristina Nikula diskuterar 1 sitt bidrag Jons Buddes sprak-
liga ”landsmanskap”, vilket utifrdn lokaliseringen av sprikdragen i de till
honom attribuerade texterna enligt Nikula kan bestimmas till mellersta
och sédra Osterbotten resp. 6stra Aland, vistra Aboland och Egentliga
Finlands kustland. For osterbottnisk lokalisering har tidigare Olav Ahl-
bick och Eskil Hummelstedt pladerat i av varandra oberoende arbeten
men Nikula tycks mahinda aningen mer benigen att ge foretrade dt en
lokalisering till det sydligare finlandssvenska omradet. De betydande
metodologiska problemen lyfts dock fram av Nikula. Jonas Carlquist
och Seija Tiisala uppehaller sig i sina bidrag utifran olika perspektiv vid
forsvenskningen av Honorius Augustodunensis’ lairobok Elucidarius —
hos Jons Budde benimnd Lucidarius — som ingar i Cod. Holm. A 58.
Carlquist tycker sig 1 textens maginalanteckningar kunna aterfinna en
encyklopedisk tendens, och kanske har Budde velat producera ett homi-
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letiskt referensverk. Samtidigt fyller Lucidarus en pedagogisk funktion
dir de behov som funnits bland lekmin kan ha paverkat utformningen.
Carlquist uppehiller sig ocksd vid textens ingdende beskrivningar av de
kval som moter i skirseld och helvete medan beskrivningarna av paradi-
set synes vara mer nedtonade — kanske ar Budde i sin forkunnelse en
helvetespredikant? Tiisalas studie behandlar hendiadyoin — dir tva ord
anvands for att uttrycka ett och samma begrepp —, dubblering och ut-
vidgning i Lucidarius. Exempel pd orddubblering i Buddes 6versattning
diskuteras under jaimforelse med forlagan. Syftet med dubbleringarna ar
bade att genom medveten redundans gora budskapet forstaeligare och att
hitta mer heltickande uttryck for abstrakta latinska ord samtidigt som de
konkretiseras. Hon resumerar sin studie med att framhalla att Budde var
en uppfinningsrik oversittare som visar goda kunskaper 1 latinets bety-
delsenyanser. Marko Lamberg analyserar texten Tundalus syn och up-
penbarelse. Budskapet hir synes vara férkunnande, dir ett “lydnadens
budskap” formuleras for klostersystrarna. Marginalanteckningar visar
intresse for helvetets plagor. Hir finns bl.a. den intensiva helvetesvision
dar klosterbroder blir gravida och med smirta foder monster — denna
text tycks rikta ”en tydligare formaning till broder an till nunnor, efter-
som fordomda klosterbroder berdvas inte bara saligheten utan ocksd
manligheten” (s. 85). I Wollins inledande text lyfts bl.a. dversittningsper-
spektivet fram, och Buddes roll i svensk sprakhistoria understryks: *Jons
Budde har av sentida kolleger i det svenska 6versattarskraet betecknats
>vart forsta proffs’” (s. 29). “Bilden av Budde” har tack vare denna bok
blivit i varje fall ndgot tydligare. L.-E.E.

En medeltida ordsprdkssamling pa fornsvenska, utg. av Inger Lindell,
133 s., Uppsala 2011 (Kungl. Gustav Adolfs Akademien for svensk folk-
kultur). (Acta Academiae Regiae Gustavi Adolphi CXIV.) ISSN 0065-
0897; ISBN 978-91-85352-88-3. Vid Uppsala universitetsbibliotek forva-
ras den medeltida handskriften Cod. Ups. Palmskiold 405 som innehaller
drygt tusen ordsprik som dterges parallellt pa fornsvenska och latin. Hir
moter en del for moderna svenskar vil kinda ordsprak, som “mange
bakkia ok sma gera stora aa” men ocksé en del som kianns mycket frim-
mande, sisom “ondh quinna @r dizwlsins dura naghil” (dura naghel
’spik med vars hjilp en dorr 6ppnas eller stings’). Under 1800-talet ut-
gavs samlingen tva ginger, forst av Henrik Reuterdahl (1840), och sedan
av Axel Kock & Carl af Petersens (1889-94); den senare utgdvan ar syn-
nerligen virdefull med sina kommentarer till enskilda ordsprak och ge-
nom de ordforklaringar och register som finns. Med nyfilologiska ut-
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gangspunkter presenteras texten i den hir foreliggande utgavan si nira
handskriften som mojligt 1 syfte att soka forsta hur texten uppfattades av
de medeltida lisarna. For utgavan svarar Inger Lindell som har gedigna
erfarenheter av sddant utgivningsarbete. Samlingen har sikerligen haft
Peder Liles ordsprikssamling pa forndanska och latin som forebild —
denna senare har nog haft ett pedagogiskt syfte och anvints som lirome-
del vid latinundervisningen. Ordsprakssamlingar av denna typ ér intres-
santa dd de ger oss inblickar 1 dldre tiders seder och bruk samt berattar
om minniskors vardagsliv och mentalitet, ndgot som utgivaren kort re-
dovisar i inledningen. Hir berors bl.a. de ordsprik som ror min och
kvinnor — en del ordsprik i samlingen ger som vi redan sett uttryck for
tidens kvinnoforakt —, barnuppfostran och annat. Vidare uppehiller sig
Lindell vid handskriften och dess historia samt dess sprak. Darvid be-
handlas ritt ingdende meningsbyggnad, ordbojning, stildrag av olika slag
och ordforrad. Bland intressanta ord som moéter i1 Lindells kommentarer
kan nimnas herpa ’ingrodd smuts’, rapan *bradska’ och dona "lukta, for-
nimma lukten av’. Utgivningsprinciperna redovisas pa ett klargorande
satt, och den noggranna utgavan foljer sd (s. 51-133). Det 4r bra att denna
ordsprikssamling nu aterigen gjorts tillganglig. Arbetet har tillkommit
inom ramen for en postdoktoral forskartjanst som inrattades av den aka-
demi som ocksé svarar for utgavan. L.-E.E.

Erik Falk, Verbala forolimpningar i 1630-talets Uppsala. En historisk
talaktsanalys, 272 s., Uppsala 2011 (Uppsala universitet). (Skrifter nrgiv-
na av Institutionen for nordiska sprik 85.) ISSN 0083-4661; ISBN 978-
91-506-2231-7. Denna avhandling studerar verbala forolimpningars
sprakliga och sociala funktion 1 Uppsala pa 1630-talet. Materialet for av-
handlingen bestar av tinkeboksmaterial, mera precist rittsprotokoll frin
Uppsala radhusritt (292 st.) och Konsistoriets protokoll vid Uppsala
universitet (360 st.). Forf. har 1 dessa valt ut alla rittsfall som giller just
krinkande sprakbruk, men dven tagit med andra drenden dir krinkande
sprakbruk finns med i domslutet. Syftet ar att ”6ka var kunskap om for-
olimpningarnas sprakliga och sociala funktion 1 ett historiskt perspek-
tiv”. Med utgangspunkt i bl.a. Austins talaktsindelning och Hymes taxo-
nymi skapas en analysmodell som tillimpas pd materialet. Detta gors dels
1 jamforelse med dagens situation, dels som en jaimforelse mellan de tva
materialen. De domande ér i det ena fallet ridman, i det andra professo-
rer. Jamforelsen ger en del tydliga resultat. Bland annat visar det sig att
andelen fillande domar 1 rittsfall om krinkande sprakbruk ir mycket
hogre (84%) 1 stadens ridhusritt dn vid universitetets konsistorium
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(52%). Uppenbarligen har professorerna i konsistoriet en mycket mer
tillitande attityd till forolimpningar 4n ridminnen. Mdnstret gir igen
(fast pd en ligre niva) i de andra rittsfallen som studerats. Avhandlingen
gor ocksa en genomgang av de invektiv som forekommer i de tva typerna
av rittsprotokoll, och dven hir finner forf. ganska klara skillnader mellan
radhusritten och konsistoriet. Forf. diskuterar hur pragmatikaliseringen
av de vanligaste (tjuv, skilm och hora) tar sig uttryck i materialet. Av-
handlingen diskuterar ocksa varfor férolimpningsmaélen dr sa jamforel-
sevis vanliga pa 1630-talet. L.-O.D.

Language of Science in the Eighteenth Century, ed. by Britt-Louise Gun-
narsson, XI + 365 s., Berlin & Boston 2011 (De Gruyter Mouton). ISBN
978-3-11-025505-8; e-ISBN 978-3-11-025506-5. Under Linnéaret 2007
holls vid Uppsala universitet ett symposium om “Languages of Science
in the Time of Linnaeus”. Symposiet arrangerades av Hans Helander och
Britt-Louise Gunnarsson. De flesta bidragen i denna volym presentera-
des vid den nimnda sammankomsten. En introduktion till volymen ges
av redaktdren dér bl.a. 1700-talets vetenskapliga idéspridning och veten-
skapliga skrivande presenteras, och naturligtvis inte minst Carl Linnaeus
—jag valjer att anvanda denna namnform har — lyfts fram. De sjutton bi-
dragen ivolymen faller in under fyra avdelningar. Den {6rsta avdelningen
samlar bidrag under rubriken ”The Forming of Scientific Communities”.
Charles Bazerman beskriver ur ett socio-konstruktivistiskt perspektiv
uppkomsten av och forutsittningarna f6r den tidiga vetenskapliga publi-
ceringen 1 Europa. Han pekar i sin uppsats dessutom framat mot de mo-
derna forskningsinriktade universiteten. Gunilla Gren-Eklund redogor
initierat for filologin 1 1700-talets Europa och inte minst da i Sverige,
varvid sarskilt Johan Thre uppmirksammas. Ulf Teleman uppehiller sig
vid den sprakpolitik och sprakliga praxis som utbildas vid den ar 1739
grundande Kungl. Vetenskapsakademien, vilken frin start beslutat att
svenska skulle anvandas i de tryckta forhandlingarna. Den andra avdel-
ningen handlar om uppkomsten av, och utvecklingen av, vetenskapsspra-
ket pa 1700-talet. Renata Schellenberg skriver hir om scientific literacy”
som utvecklades 1 1700-talets Tyskland. Anna Helga Hannesdottir tar
for sin del upp svenskans utveckling till vetenskapligt sprak, och ankny-
ter till de led i sprakplaneringsprocessen som Einar Haugen preciserat
med hjilp av begreppen "selection—codification-implementation—elabo-
ration”; framstallningen relaterar sig ocksa till Linnaeus” sprakliga insat-
ser. Lars Wollin uppehaller sig vid ”the early modern emergence of a
professional vernacular variety in Sweden”, en studie som genomfors pa
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lexikal nivd, dir bl.a. ord bildade till ett antal latinska prefix och suffix
fokuseras. De med varandra konkurrerande Carl Linnaeus och Georges
Louis Leclerc de Buffon intresserar Richard Sérman i dennes bidrag.
Philippe Selosse skriver perspektivrikt om Linnaeus’ botaniska nomen-
klatur. Hur idéspridningen pa 1700-talet tog sig ut behandlar bidrags-
givarna i bokens tredje avdelning, och hir aktualiseras kontakter i flera
riktningar. Ann-Mari Jonsson skriver om Linnaeus’ korrespondens med
botanister i ett antal europeiska linder. Linnaeus’ betydelse for Encyclo-
paedia Britannica (1771) behandlas av Rosemarie Gliser, som visar att
hans idéer mottogs vil i Storbritannien. Kenneth J. Knoespel tar 1 ett in-
tressevackande bidrag upp Linnaeus’ ryska dissertationer liksom hans
ryska kontakter. Om den linneanska klassifikationens introduktion 1
Portugal skriver Palmira Fontes da Costa sist i denna avdelning. Den
fjarde avdelningen tar upp olika aspekter pa det vetenskapliga skrivandet
pa 1700-talet. Carl Linnaeus’ stillning i den svenska sprikhistorien be-
lyses pa ett intressant sitt av Bo Ralph, tvd av Linnaeus’ texter, Fun-
damenta Botanica (1736) och Philosophia Botanica (1751), star i forgrun-
den 1 Han-Liang Changs artikel, medan svensk tridgdrdslitteratur
textlingvistiskt analyseras av Andreas Nord. De tva sista artiklarna tar
upp medicinska texter: Britt-Louise Gunnarsson behandlar en svensk
korpus som analyseras inom en socio-konstruktivistiskt ram, medan
Piivi Pahta dryftar medicinska texter pa engelska. Bokens texter uppvi-
sar en mangfald av lingvistiska perspektiv — textlingvistiska, socioling-
vistiska, stilistiska m.fl. — men 1 antologin finns dven sprakfilosofiska,
vetenskaps- och idéhistoriska samt vetenskapssociologiska aspekter re-
presenterade. Sammantaget ir detta en innehallsrik antologi. ~ L.-E. E.

Leila Marttfolk, Attityder till det globala i det lokala. Finlandssvenskar
om importord, 237 s., Oslo (Novus). (Moderne import ord i sprika i
Norden XII.) ISBN 978-82-7099-653-7. Denna den tolfte volymen frin
projektet Importord i spraken i Norden tar sig an finlandssvenskarnas
attityder till importord. Undersokningen ir en av flera som med samma
intervjuguide och samma frigeschema genomférts 1 de nordiska linderna.
Studien kompletterar den kvantitativa enkitundersokning som gjorts om
finlandssvenskarnas dsikter om engelskt inflytande och spraknormering.
Mattfolks studie dr en mer kvalitativ studie som bygger pa djupintervjuer
med 36 finlandssvenskar (en tredjedel fran vardera Vasa, Pargas och
Helsingfors/Vanda). Syftet har varit att gora djupintervjuerna jaimforbara
over hela Norden och dven jamforbara med den tidigare enkiten. Darfor
ingdr i det frigeschema som anvints vid djupintervjuerna dven de fragor
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som fanns 1 “opinionsundersokningen”. Dirutover ingar fragor inom
sju damnesomraden: spridk i utbildningssystemet, internationella sprik
(inklusive grannsprak), dominforlust till engelska, importord 1 olika
imnesomriden, korpus samt sprikvird. Amnesomridet “korpus” inne-
fattar bade kunskapsfragor och attitydfrdgor om importord, ofta med
specifika importord 1 fragorna. Tillvigagingssittet gor att dven denna
studie redovisar en stor del kvantitativa data. Tanken dr att man ska
kunna komma nirmare hur svaren i1 enkiten kan tolkas, hur informan-
terna har resonerat, och det gér man ocksé i det mycket innehallsrika
kapitel 7. T samband med frigorna har intervjupersonerna ocksad fatt
argumentera for sina stillningstaganden, och 1 kapitel 8 gor forf. en ana-
lys av hur den argumentationen ser ut. Forst studeras de explicita argu-
ment som intervjupersonerna ger som reaktion pd pastdendet att det vore
bist om alla talade engelska. Direfter sker en analys av intervjupersoner-
nas forhdllande till forvintade svar, bade "politiskt korrekta” asikter, och
antaganden om intervjuarens asikter. I det tredje delavsnittet gir forf. in
pa en analys av pragmatiska partiklar, som ger en hel del upplysningar
om intervjupersonernas implicita attityder. Ett av de mest tydliga resul-
taten ir att de intervjuade inte ar sirskilt oroade 6ver dominforluster i
forhallande till engelskan, en punkt dér ju sprikvetare ofta har en annan
asikt. L.-O.D.

Matti Mortbergs virmlandsfinska uppteckningar, sammanstillda och
kommenterade av Torbjorn Soder, 344 s., Uppsala 2011 (Kungl. Gustav
Adolfs Akademien for svensk folkkultur). (Acta Academiae Regiae
Gustavi Adolphi CXVIII.) ISSN 0065-0897; ISBN 978-91-85352-92-0.
Matti Mortberg var lirare med tornedalsfinska rotter. Han kom att gora
flera resor till de varmlindska finnskogarna under 1920- och 1930-talen.
Under resor 1935-1938 gjorde han inspelningar och uppteckningar av
skogsfinnarnas seder och bruk. Syftet var att dokumentera folklore
snarare dn sprak, men materialet ir likval en rik killa for den som ar in-
tresserad av varmlandsfinska. Transkriptionen baseras pd standardfinsk
ortografi med enstaka avvikelser, s manga fonetiska distinktioner ar
osynliga 1 materialet. Sammanlagt hade Mortberg 27 informanter som i
stort sett alla varit av sista generationen finsktalande i Virmland. De har
fraimst lamnat uppgifter pa virmlandsfinska (som Mortberg dversatt till
svenska), men ibland har informanterna limnat uppgifter direkt pad
svenska. Denna utgava ger en inledning med bakgrund och beskrivning
av Mortbergs liv och resor och en beskrivning av hans uppteckningar och
sprakliga drag i dem. Uppteckningarna som sedan f6ljer omfattar drygt
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300 sidor och presenteras i kronologisk ordning, dvs. i den ordning upp-
teckningarna ar gjorda. Till uppteckningarna finns en notapparat, som
dels utgors av upptecknarens anmarkningar, dels av utgivarens kommen-
tarer. I slutet finns ocksa ett “register” 6ver rubrikerna i den ordning de
forekommer 1 utgdvan, diremot inget sakregister. L.-O.D.

Studier i svenska sprakets historia 11. Forhandlingar fran Elfte samman-
komsten for svenska sprakets historia i Uppsala 23-24 april 2010, utgivna
av Maj Reinhammar under medverkan av Lennart Elmevik, Staffan
Fridell, Mats Thelander och Henrik Williams, 260 s., Uppsala 2010 (Kungl.
Gustav Adolfs Akademien for svensk folkkultur). (Acta Academiae Regiae
Gustavi Adolphi CXIII.) ISBN 0065-0897; ISBN 978-91-85352-87-6.
Enligt forordet 6nskade arrangorerna av denna sammankomst genom
valet av de fyra plenarforeldsarna visa samhorigheten mellan svenskan
och de andra nordiska spraken. Hans-Olav Enger uppehiller sig vid ett
klassiskt sprakhistoriskt problem, kasusbortfallet. Han stannar bl.a. upp
infor fragan om de aktuella morfologiska processerna skall ses i relation
till fonologiska forandringar eller om processerna ar resultatet av sprak-
kontakter, och konkluderar att orsakerna synes vara komplexa. Den dia-
lektala evidensen betydelse understryks pa flera stillen i Engers bidrag.
Cecilia Falk behandlar i sitt bidrag de fornsvenska infinitivfraserna och
diskuterar mojligheterna av att ur bevarat skriftspraksmaterial rekon-
struera en inre grammatik i dldre tid. Frans Gregersen tar upp den span-
nande fragan om rickvidden av den s.k. uniformitetshypotesen — “that
knowledge of processes that operated in the past can be inferred by
observing ongoing processes in the present” —, Camilla Wide substantiv
med bestimd artikel och demonstrativa pronomen och visar darvid hur
en analys av diakron och synkron variation kan ske inom en konstruk-
tionsgrammatisk ram. P3d de fyra plenarforelisningarna foljer sjutton
bidrag som berdr vitt skilda delar av omradet svenska sprakets historia.
Lennart Elmevik visar 6vertygande att diftongeringen av ett ursprungligt
lingt e? till (7a) (ie) inte kraver nigot antagande av ett birkasvenskt/
hedebynordiskt sprikskikt. Ett klassiskt forskningsproblem — kedje-
forskjutningen av de linga bakre vokalerna i svenskan — belyses av Stig
Eliasson, varvid en rad ljudproblem aktualiseras och intressanta perspek-
tiv liggs pa interna och externa forklaringsfaktorer. Mer generella reflek-
tioner rorande externa faktorer som orsaker till spraklig forandring for-
medlas i Lars-Erik Johanssons artikel. Ett par bidrag ar filologiska: Maria
Arvidssons om samlingshandskriften och Nils Dverstorps om forsk-
ningsproblem forknippade med avskrivning av text under medeltiden.
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Peder Manssons sprik behandlas av Bo-A. Wendt som bl.a. visar att
denne sprikbrukare ”i fornsvenskans elfte timme” framstar som enasta-
ende konsekvent 1 de val han gor pd olika spriknivder. Med variations-
grammatiska metoder diskuteras bisatsledfoljden i fornsvenska och dldre
nysvenska av David Haikansson. Relativsatsinledande ther och dess
funktioner i dldre svenska behandlas av Martina Zachiu. Det man skulle
kunna kalla ”alltfor narrativa” nx-inledda meningar i 1734 ars svenska
lag ("Nu faller fiende ofértinckt in 1 landet, och kan ej Konungens befal-
ning afbidas; td md vil manskap til motvirn upbodas”) dryftas pa ett
upplysande sitt av Rickard Melkersson som visar att detta troligen inte
ar nagon relikt i lagspriket utan ar ”ett vil etablerat och exakt facksprak-
ligt uttryck” (s. 187). 1734 ars lag dr ocksa utgangspunkten for Lena
Rogstrom 1 hennes undersokning av ordforradet 1 lagen och i samtida
ordbocker. Bendmningar pa ’flickor’ och ’kvinnor’ i platsannonser i
Hufvudstadsbladet och Dagens Nyheter frin 1864 och framat upptar
Pirjo Soderholms intresse. Kollektiviserande genitiv uppmarksammas
av Lars-Olof Delsing och Gunlog Josefsson i en gemensam artikel som
bl.a. behandlar sydvistsvensk a-genitiv (Erzka bil *Eriks bil’). Infinitiv-
frasen vid verb i de svenska dialekterna avhandlas med en omfattande
empiri av Kristina Hagren, och Ekenssnacket av Jenny Oqvist. Gustav
Bockgard belyser med goda exempel dialektintervjun ur samtalsanaly-
tiskt perspektiv. Disciplinhistoriskt ar Henrik Williams’ bidrag som gar
igenom bidragen i den tio sammankomster som hittills dgnats svenska
sprakets historia, och konstaterar att de filologiska bidragen varit ritt sa
fa. Det karolinska skedets “nordistik” — ritt bortglomd i forskningen,
troligen inte minst for att bidragen avfattades pa latin — behandlas av
Lars Wollin 1 ett innehéllsrikt bidrag. Konferensvolymen visar att den

sprakhistoriska forskningen har manga angeldgna problem pa sin agenda.
L.-E.E.

Swedish Students at the University of Vienna in the Middle Ages. Careers,
Books and Preaching, eds.: Olle Ferm & Erika Kihlman, 279 s., Stockholm
2011. (Runica & Medievalia , Scripta Minora 20.) ISBN 978-91-88568-
49-6. Med framvixten av universitetet som hogsta utbildningsinstitution
1 Europa under 1100-talet blev det allt mer vanligt att skandinaver gav sig
ut or att studera. For de tidigaste universiteten, t.ex. Paris och Bologna
ar materialet som kan belysa skandinaviska studenters aktiviteter begran-
sat, om 4n det finns upplysningar som exempelvis indikerar att en karridr
vid domkyrkan 1 Trondheim, Nidards, kunde gynnas av lingre studier
vid klostret St Victor i Paris. Professor Olle Ferm tog 2007 initiativet till
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ett projekt Swedish Students Abroad in the Middle Ages. Detta projekt
har frimst fokuserat pd senare perioder (1300- och 1400-tal) och univer-
siteten 1 Wien och Leipzig. I denna publikation fran projektet har Olle
Ferm och Erika Kihlman samlat ett antal artiklar som fokuserar pa uni-
versitetet i Wien och da sirskilt pa en student, Bero Magni (eller Bjorn
Magnusson) fran Lodose som kom att spendera storre delen av sitt vuxna
liv dir, forst som student och direfter som lirare. I en omfattande inled-
ningsartikel presenterar Olle Ferm det vi vet om svenska studenter vid
universitetet 1 Wien i perioden 1389-1491. Denna diskussion 6ljs av en
biografi 6ver Bero Magni forfattad av Erika Kihlman. Kihlman har ocksa
ederat forteckningen 6ver Beros boksamling, som donerades till Skara
domkyrka, men dérefter gick forlorad i eldsvador och krigshirjningar.
Roger Andersson presenterar en jamforande studie av Beros predikan pa
langfredagen 1454 (f6r 6vrigt utgiven av Claes Gejrot och Erika Kihlman
som ytterligare ett bidrag frin ovannimnda projekt med titeln Bero
Magni de Ludosia. Sermones et Collationes. Sermones from the Univer-
sity of Vienna in the Mid-Fifteenth Century, Stockholm 2011) och tva
predikningar f6r samma dag fran broderna i Vadstena och en predikan av
franciskanerbrodern Henry Chambron fran Oxford. Anderssons studie
ar detaljerad och ger manga perspektiv pa denna viktiga genre fran sen-
medeltiden. I en kort artikel kommer Siegfried Wenzel in pa frigan om
collatio, alltsa utlaggningen av bibeltext eller ett teologiskt amne, som en
del av senmedeltidens predikan. Slutligen ger Hans Aili en kortfattad
presentation av vad vi kan veta om Bero Magnis latin, hans ordf6rrad och
grammatiska bruk. Boken ger ett viktigt bidrag till utforskningen av
svenska studenters utfarder till europeiska universitet, i det hir fallet uni-
versitetet 1 Wien, under senmedeltiden. Det blir intressant att framover fa
fler rapporter frin projektets forskning. Det skulle dessutom vara av
stort intresse att ateruppta utforskningen av ocksd andra skandinavers
studieresor, och dé dven 1 ildre perioder, och hur deras utbildning har
varit med om att utforma skandinavisk litteracitet och det intellektuella
livet i Skandinavien under medeltiden. Men det ir ju inte nodvandigtvis
ett ansvar for det hir beskrivna projektet. K.GJ.

Young Urban Swedish. Variation and change in multilingual settings,
Roger Killstrom & Inger Lindberg (utg.), 257 s., Goteborg (University of
Gothenburg). (Goteborgsstudier i nordisk sprakvetenskap 14.) ISSN
1652-3105; ISBN 978-91-87850-42-4. Denna engelsksprakiga samlings-
volym fran projektet Sprdak och sprakbruk bland ungdomar i flersprakiga
storstadsmiljoer innehéller 12 uppsatser. Hir star svenska pd mangspra-
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kig grund (SMG) talad av ungdomar i centrum. Inger Lindberg tar upp
en diskussion om diskrepansen mellan policy och verklighet nir det gal-
ler synen pa elever med annat modersmal dn svenska. Hon diskuterar
bland annat vad som brister i implementeringen av policydokument.
Tore Otterup redovisar en intervjuundersokning av dtta ungdomar fran
ett multietniskt omride 1 Goteborg. Intervjuerna far belysa problem och
mojligheter med individuell och samhallelig tvasprakighet. Ellen Bijvoet
och Kari Frauruds artikel handlar om perception, frimst ungdomarnas
attityder tll sprakvarieteter och spraklig variation. Men de flesta artik-
larna handlar om ungdomarnas sprikproduktion. Bland dessa kan nim-
nas Petra Bodéns artikel som tar sig an uttalet bland talare av SMG i
Stockholm, Géteborg och Malmo, och kan visa pd bade regionala drag
och frimmande drag i ungdomarnas svenska. Lena Ekberg presenterar
en studie av hur ordet sddan i SMG far determinerarfunktion i Malmo-
ungdomars talsprak, Gudrun Svensson behandlar diskurspartiklar i
SMG-talares produktion och Sofia Tingsell presenterar resultat frin en
undersokning av anvandningen av anaforer och pronomen 1 SMG-talares
sprak. Natalia Ganuza ger en sammanfattning av sin avhandling som be-
handlar syntaktisk variation i SMG, dir subjekt-verbinversion studeras
mot bakgrund av situationella, lingvistiska och demografiska variabler.
Sofie Johansson Kokkinakis och Ulrika Johansson redovisar en studie
som jamfor elevtexter frin nationella prov, skrivna av en- respektive fler-
sprakiga elever. Bland annat visar de pd smd skillnader i ordvariation mel-
lan ensprikiga svenskar och flersprakiga, med undantag for den grupp
som paborjat sin andraspriksinlirning vid 4-7 ars dlder. Bide de som
borjat tidigare och de som borjat senare ligger mycket narmare siffrorna
for ensprakiga svenskar. I slutet av boken ges sammanfattningar pa
svenska av samtliga artiklar. L.-O.D.

Worter-Biichlein. A German-Swedish-Polish-Latvian Dictionary Pub-
lished in Riga 1705, Lennart Larsson (ed.), 200 s., Stockholm (Kungliga
Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien). (Slavica Suecana. Series
A. Publications vol. 2.) ISBN 978-91-7402-400-5; ISSN 1102-2418.
Denna bok utgors av en textkritisk utgava av en flersprakig, tematiskt
upplagd, ordbok utgiven i Riga 1705. Den ir nigot si ovanligt som en
tyrsprakig ordbok frin borjan av 1700-talet, som inte omfattar latin, utan
har spraken tyska, polska, lettiska och svenska. Den textkritiska utgavan
som omfattar knappt 100 sidor foregés av fem inledande kapitel, dir, i det
forsta, Lennart Larsson ger en 6versikt 6ver handskriften och dess struk-
tur. Hir undersoks den ocksa ur ett brukarperspektiv, och bokens till-
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komst och relation till andra verk beskrivs. Viktigaste foregangaren ir
Vocabularium frin 1688, utgiven hos samma tryckare, som utgor en fler-
sprakig ordbok med tyska, latin, polska och lettiska. Till viss del, sarskilt
till strukturen, dr Worter-Biichlein en omarbetning av den aldre ordbo-
ken, dir latinet har fatt ge plats for svenskan. I de foljande fyra kapitlen
ger fyra olika forfattare kommentarer till ordforradet pa vartdera spra-
ket. De ar disponerade efter spraklig nivd, utom Lennart Larssons kapitel
om det svenska ordférradet. Troligen beror detta pa att ordbokens svenska
ordforrad dr nagot markligt, med fel pa flera olika plan: icke-svenska ord,
felaktiga oversittningar, ortografiska och morfologiska fel. Larsson gor
troligt att det svenska ordforrddet skapats med hjilp av Vocabularium
och av nigon svensk utan hogre utbildning, som mera tillfilligt vistats i
Riga. I slutet av boken finns ocksa 15 facsimilplanscher av valda sidor i
originalutgdvan. L.-O.D.

Aldre Vistgitalagen och dess bilagor i Cod. Holm. B 59 1-2, utgivna av
Foreningen for Vistgotalitteratur genom Per-Axel Wiktorsson, 264 s. +
313 s., [Skara) 2011 (Foreningen for Vistgotalitteratur). (Skara stifts-
historiska sillskaps skriftserie nr 60.) ISBN 978-91-978079-1-3; 978-91-
86681-00-5. Aldre Vistgotalagen ir som bekant en av de viktigare
kallorna fran svensk medeltid. Inte underligt da att denna fornsvenska
text utgivits av trycket hela tio ginger, och dessutom oOversatts atta
ganger, dirav fyra ganger (1883, 1923, 1924, 1946) till svenska. Nar Per-
Axel Wiktorsson atog sig uppdraget att ge ut lagtexten 6nskade han
utge hela den aktuella handskriften, alltsi Cod. Holm. B 59, dir Aldre
Vistgotalagen ingdr. Dessutom ville han utge sdvil faksimil som textut-
giva och Oversidttning 1 ett ssmmanhang, och 1 dversittningen hade han
ambitionen att ligga sig sd nira originalet som mojligt, inte bara da vad
giller ordalydelse utan dven betriffande uppdelning av texten pa sidor
och rader. Ocksa ett klargorande av de olika involverade skrivarnas in-
satser kiandes angeldget for honom — detta utgor ju Wiktorssons expert-
omrade. Till all lycka fick utgivaren fria hinder att arbeta med utgiv-
ningen utifrdn dessa utgingspunkter, och resultatet ar prisvirt. Utgivaren
ger 1 sin inledning i del 1 en kortfattad men vildisponerad och hogst
intressevickande redovisning for handskriftens innehdll, anvindning och
historia och framfor allt av dess skrivare. I detta sistnamnda avsnitt ur-
skiljer Wiktorsson Vidhemspristen (Herr Lars), kursivhanden, Tyrgils
Kristinesson samt Lydikinus. Identifieringen av de olika handstilarna i
B 59 ser helt annorlunda ut dn vad tidigare forskning antagit, och detta ar
ett hogst betydande bidrag till forskningen. Géran B. Nilsson uppfattar
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i sitt bidrag i del 1 handskriften B 59 som en arbetsbok “upplagd av
Skara domkapitel for att tjana till hjalp inf6r och under férhandlingarna
om Yngre Vistgotalagen” (s. 59); nar den hade tjanat detta sitt primira
syfte kom den 1 andra hinder som da utformade dess mer blandade utse-
ende. En del av de namn som finns i Aldre Vistgotalagens bilagor, nim-
ligen de som asyftar allmanningsvattnen, behandlas av Svante Strandberg.
Hair moter lodne for Hornborgasjon, scadur for Skagern och ymsi for
Ymsen. Detta finns i del 1 som dock huvudsakligen innehaller faksimil-
editionen av handskriften i firg men ocksa ort- och personregister samt
en Oversikt 6ver handskriftens innehdll. Del 2 innehaller en si lingt det
varit mojligt sid- och radritt dtergivning av handskriften pa vinstersidan
och en oversittning pd hogersidan. Det ir betydelsefullt att pa detta sitt
fa en totalbild av alla bilagorna, inklusive texter om bland mycket annat
Vistergotlands granser, Vistgotarnas lagmin, kristna biskopar, och inte
minst, 1 de senare delarna, Lydekinus’ minnesanteckningar och Tyrgils
Kristinessons smatexter, aven om det i dessa senare delar finns kryptiska
partier. Wiktorsson soker ligga sig sa nira grundtexten som mojligt aven
1 oversattningens ordval men viljer helt naturligt 1 det klassiska textstallet
i lecara rater att aterge “a basing” som ”pd en hog”; betraffande “gra-
skin” hade han dock gott kunna anvinda ”graskinn” istallet f6r ”ekorr-
skinn” (s. 207), dock med forklaring i en not. Utgivaren limnar {or 6vrigt
inte alltfor minga forklaringar 1 noterna till 6versittningen men de finns.
Silunda oversitts gengdrd med ’varor for biskopens underhall, medan
han besoker socknen’ (s. 9), tangbrink *taingbacke, havsstrand’ (s. 55) och
riva ’rifsa’ (s. 149). Forklaringarna hade emellertid kunnat vara dnnu
flera, som t.ex. i samband med uttrycket "medh vmfarp” (s. 260).
Ytterligare register, kanske 6ver ord som forklaras, hade dven varit ett
stort plus for lisaren. Men denna kritik viger latt. Att denna viktiga
handskrift nu i sin helhet utgivits i faksimil, translittererats och 6versatts
ar oerhort virdefullt. Vetenskapligt mest betydelsefull ir Per-Axel
Wiktorssons av allt att doma riktiga bedomning av vilka som varit in-
volverade 1 handskriftens tillkomst. Som helhet ir utgdvan en betydande
prestation. L.-E.E.

Emilia Aldrin, Namnval som social handling. Val av fornamn och samtal
om fornamn bland forildrar i Goteborg 2007-2009, 297 s., Uppsala 2011
(Uppsala universitet). (Namn och sambhille 24.) ISSN 1404-1790; ISBN
978-91-506-2195-2. P4 baksidan av denna avhandling skriver forfattaren
sa hdr: ”Att vilja namn till ett barn innebar inte bara att ge det en enkel
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etikett, utan ocksa att uttrycka kinslomassiga, estetiska, ideologiska och
sociala forhallningssitt”. Sa ar det uppenbarligen. Syftet med studien dr
att undersoka hur forildrar i Goteborg i borjan av 2000-talet anvander
fornamnet pd sina barn som en del av en identitetsskapande process: vilka
identiteter skapas, hur skapas de, vems identitet ror det sig om? Avhand-
lingen inskriver sig i den socioonomastiska traditionen, och for detta
omrade ges i kapitel 2 en kort redovisning fokuserad pa forskningen om
fornamn och fornamnsval. De sociolingvistiska utgidngspunkterna dter-
kommer utforligare, tillsammans med namnteoretiska, 1 kapitel 3, dir
aven identitetsteoretiska och samtalsanalytiska perspektiv formedlas.
Identitet ar, papekas det, en process som sker pa olika nivier. Flera mate-
rial har insamlats 1 studien, dels genom en enkitundersokning med
621 svar om namn och namnval, dels genom intervjuer med 18 mammor
och 5 pappor. Analysen av det insamlade materialet sker 1 kapitel 5-12.
Forildrarna forhaller sig till olika sociala positioner sdsom traditionell-
modern, vanlig-originell, svenskorienterad—internationellt orienterad/
utlandsorienterad. Detta redovisas pa en skiss (s. 68). I storsta detalj re-
dovisar Aldrin sedan sina iakttagelser, och inte minst intressant ar hirvid
redovisningen fran samtalen med forildrarna dar man verkligen kan hora
deras roster. Virdefullt ar att forfattaren genomgiende relaterar sina
resultat till andra relevanta namnstudier. Resultaten ar alltfér minga f6r
att relateras hir men nagra nedslag skall dandd goras. Det ir sdlunda in-
tressant att lasa om den estetiska positionen vid namnvalen (s. 129 ff.),
alltsd vilka namn som ar “coola”, tuffa, mjuka etc. och varfor? Spannande
ar ocksa att ta del av specifika livsstilsrelaterade positioneringar (s. 170 ff.)
i samband med val av fornamn, dvs. sidana fall dar foraldrarna uttrycker
intresse for musik, film, historia, litteratur etc. En del namnval hanfor sig
till religion. Men det finns ocksa i materialet exempel pa tydligt avstands-
tagande frin livsstilar vid namnvalen. Hur man genom namnval soker
undvika en framtida mobbning av barnet, diskuteras av vissa. Som visas
kombinerar forildrarna ofta i sina namnval ett antal olika positioner
under namngivningsprocessens gang. Forildrar respektive barn som
foremal {6r positionering genom namnval uppmarksammas. Forfattaren
sager: ”[a]tt vilja namn innebdr [...] att positionera bide sig sjilv och
barnet, men att inte kunna styra vilka positioneringar som barnet och
omgivningen uppfattar” (s. 234). Ndr man ldser resultaten av studien slis
man av att det i flera fall finns en diskrepans mellan foraldrarnas positio-
nering genom namnval och de namnresonemang som forildrarna sedan
for. Bl.a. detta ar foremal f6r uppmirksamhet i det resumerande kapitlet.
I detta framhaills ocksa att den sociala variation som blir synlig i avhand-



210 L.-O. Delsing, L.-E. Edlund, G. Hallberg och K. G. Johansson

lingen snarast ir “en indikator pa att manniskor identifierar sig med och
vill skapa olika typer av samhillen dir olika typer av sociala virden och
attribut ges betydelse” (s. 248). Avhandlingen dr vil genomford men be-
traffande i varje fall ett par punkter hade man girna sett utforligare reso-
nemang. Man skulle exempelvis ha velat fa nigra fler kommentarer till
forhallandet att det 1 intervjuundersokningen inte deltar ndgra pappor
fran lagstatusomradena i Goteborg — man undrar nyfiket vad dessa har
att berdtta om sina namnval och sin positionering. Vidare tangeras bara i
torbigiende frigan om hur generaliserbara resultaten egentligen ir 1 ett
svenskt perspektiv — det ir ju trots allt forhallandena i en storstad som
hir sitts under luppen. Aven om avhandlingen siledes inte ger alla svar,
bjuder den ldsaren pa en visentligen stimulerande lisning. L.-E.E.

Marianne Blomguist, Vara fyrfota vinner har ocksd namn, 129 s., Hel-
singfors 2011 (Svenska folkskolans vinner). (Skrifter utg. av Svenska
folkskolans vinner 190.) ISBN 978-951-9087-91-7. 1 denna bok har
Marianne Blomqvist ssmmanstallt de namn pa hastar, kor, tjurar, hundar
och katter som varit eller dr 1 bruk i de svensktalande delarna av Finland.
Amnet ir inte nytt, redan 1921 publicerade Ernst Nordstrom en artikel
om svenska husdjursnamn i Finland under svensktiden. Stommen till
materialet 1 Blomgvists studie utgor en samling forvarad vid Svenska lit-
teratursallskapet, ”Vad heter djuret?”. Da det galler namnen pa hastar i
Svenskfinland under 1900-talet finner man att karakteriserande namn
varit vanliga, som Bista, Flink och Friskus men ocksa en del finska namn
finns, som lo ("gladje’) och Onni ("lycka’). Det finns dven hastnamn som
gar tillbaka pd personbeteckningar och uppkallelser. Kapitlet tar upp en
senare tids namn pd trav- och ridhistar men ocksa ildre svenska hist-
namn och namnen pa histar vid fronten 1939—-44. Kapitlet om namn pa
kor och tjurar inleds med ett avsnitt om konamn i 1700- och 1800-talets
Svenskfinland, vilket bl.a. baserar sig pa uppgifter i bouppteckningar. De
karakteriserande konamnen fran 1900-talet tar bl.a. sin utgangspunkt i
firg, monstring och beteende — man noterar hir exemplen Dansros och
Storsparkarn —, 1 f6delsetid, fodelseort eller ursprung, men konamn kan
ocks utga frin personbeteckningar eller vara uppkallelser. Arsbokstiver
och deras piverkan pd konamnsskicket berors dven. Intressant ar att
iaktta att man bland de namn pa kor som givits under perioden 1974-90
fortfarande kan hitta traditionella namnleder som -gds, -ros och Maj-.
I kapitlet om hundar finns ett avsnitt om namn pa hundar som efterlysts
1 tidningarna och pa hundar vid utstillningar. Betriffande namn fran
1900- och 2000-talet aterfinns t.ex. karakteriserande hundnamn som
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Bruno, Tigra och Pricken, "forhoppningsnamn” som Skott, Pang och
Triff, namn bildade till personnamn och till fiktiva forebilder. Bland
kattnamnen beliggs Misse, Mirre och Kurre, olika karakteriserande namn
som 7Tigris, Priki, Burre, Fjollan och Piplisa, namn efter fiktiva fore-
bilder och personnamn. Bokens material ir omfattande och rikt sam-
mansatt fran olika brukarmiljéer och olika tider, och det dr en styrka.
Dock hade dldre namngivningsmonster och namngivning som ér resul-
tatet av senare influenser kunnat sirhallas i en slutdiskussion. Det hade
heller inte skadat med jimforelser med namn fran andra hall i Norden,
dir det finns relevanta arbeten av bl.a. Katharina Leibring, Asbjern
Karbg, Kristoffer Kruken och Nils Tiberg. Framstéllningen har ett trev-
ligt kaserande anslag, och boken ir illustrerad med atskilliga bilder,
ménga i farg. L.-E.E.

Etrymologiens plass i navneforskningen. Rapport fra NORNAs 39. sym-
posium i Halden 11.—13. mai 2010, redigert av Ole-Jorgen Johannessen &
Tom Schmidt, 213 s., Uppsala 2011 (NORNA-forlaget). (NORNA-rap-
porter 87.) ISSN 0346-6728; ISBN 978-91-7276-086-8. 1 maj 2010 sam-
lades ett antal namnforskare i Halden for att lyssna pé tjugotalet inldgg
vid ett symposium om etymologins plats i namnforskningen. Femton av
bidragen har samlats i denna volym. En perspektivrik 6versikt dver om-
radet liamnas av Thorsten Andersson som inte minst kan bygga pi manga
av de undersokningarna han sjilv genom édren framlagt. Ocksa Lennart
Elmevik kan i sin innehéllsrika studie utgd fran ett flertal egna arbeten —
inte minst fran senare dr med analyser av gatfulla upplindska namn som
Vappa, Vavd och Tierp — och kommer in pd den intrikata fragan vad man
egentligen kan viga av antaganden nir man etymologiskt arbetar med
ortnamn av dunkelt ursprung. Bent Jorgensen belyser etymologisk ort-
namnsforskning utifrin danskt material, varvid ocksa en del principiella
sporsmal vicks om etymologins mojligheter och begrinsningar. Harald
Bjorvands bidrag inleds med en diskussion av ”spekelsesrotter”, varefter
diskussionen gir dver i en behandling av bestimningsleden i det norska
Varteig, ett urnord. *wara-taigor, dar Bjorvand finner en vattenbeteck-
nande utgangsbetydelse (*det rolige(re), avdreiende vannet osv.”) vara
trolig. Namnelementet var- diskuteras emellertid ocksa 1 Svante Strand-
bergs artikel — ett bidrag som tydligen utarbetades under Halden-sym-
posiet sedan Strandberg hade 3hort Bjorvands foredrag. Strandberg visar
att flera av de hir aktuella namnen kan foérbindas med grusig och sandig
mark. S3 ir det helt visst. Att man kan ha nytta av skaldemetrikens vitt-
nesbord vid etymologiseringen av norska ortnamn visar Klaus Johan
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Myrvoll. Vidar Haslum konstaterar i sitt bidrag att ”[h]vis vi skal kunne
tolke navn neyaktig, trenger vi ideer om navngiverens sprikkompetanse;
ideer om hvilke menstre som har vart utslagsgivende for navngiverens
korrekthetsoppfatninger om hvordan man lager navn” (s. 129). Att spara
en sidan forlorad sprikkompetens kan dock i vissa avseenden vara for-
enat med svarigheter; vilken potential har 1 en fjarran tid stict till buds for
att uttrycka emotivitet kan man exempelvis friga sig? Konkreta etymo-
logiseringar av namn redovisas av Andrew Jennings (Shetland), Staffan
Fridell (Tjust), Birgit Falck-Kjallquist (Hdrnds, Kdvran) och Margit
Harsson (/dd), medan Nicolai Peitersen belyser anvindningen av ord for
>ost’ och ’smér’ i engelska ortnamn. Oversiktskaraktir har Inge Serheims
artikel om de dldsta ortnamnen i1 Sydvist-Norge, sirskilt 1 Rogaland. Vid
ortnamn som stilistiska figurer uppehiller sig Line Sandst. Detta senare
tema torde vara utvecklingsbart. En artikel av Peder Gammeltoft om
digitalisering av tryckta ortnamnsutgavor 1 Danmark avslutar volymen.
Symposierapporten innehéller en rad intressevickande perspektiv pa
temat “etymologiens plass i navneforskningen”, sisom betydelsen av be-
lagda appellativ (ocksa avlidgsna sidana) vid hirledningen, betydelsen av
den sakliga analysen i samband med tolkningsprocessen, etc. Nar man
last de femton bidragen ser man tydligare de perspektiv som forenar i alla
fall flertalet av dem. Kanske hade volymen tjinat péd en redaktionell in-
ledning dar dessa perspektiv utmejslats. Men dven utan denna inledning
bjuds 1 symposierapporten mycket av intresse. Det borgar inte minst de
manga erfarna forfattarna for. L.-E.E.

Kaire Hoel, Bustadnavn i Ostfold 10. Aremark, utgitt av Institutt for
lingvistiske og nordiske studier, Universitetet 1 Oslo, ved Margit Harsson,
366 s., 1 faksimil och 1 karta pa eftersittsblad, Oslo 2011 (Novus forlag).
ISBN 978-82-7099-674-2. Projektet Bustadnavn 1 Ostfold (BD) publice-
rar professor Kire Hoels (1922-89) manuskript i en reviderad och kom-
pletterad utgava, baserad pa Oluf Ryghs Norske Gaardnavne (NG, 18
band 1897-1924), omsevis redigerad av Tom Schmidt (udda nummer)
och Margit Harson (jimna nummer). Ryghs, Hoels och redaktorernas
bidrag sirhalls i namnartiklarna genom typografiska arrangemang. For
namnen pd permanent bosittning fram till ca 1900 redovisas i princip
samtliga beldgg dldre an ca 1700, direfter gors ett urval. Av hinsyn till en
bredare lasekrets och seriens funktion som onomastiskt uppslagsverk ges
konsekvent tolkningar av forekommande namnelement, bade i simplex-
namn och i sammansittningarnas bestimnings- och huvudleder. Forst
redovisas bygde-, hirads- och sockennamnet Aremark och dirpd om-
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radets Ovriga bebyggelsenamn: namn pa "matrikkelgirder” med under-
liggande ”bruk” och “husmannsplasser”. I egna avsnitt upptas forsvunna
namn fran ildre respektive yngre killor och gamla bygdenamn. I den
andra delen kommenteras det topografiska ordforradet i Aremark. Hir
behandlas ocksd ndgra speciella namnkategorier: imperativnamn, upp-
kallelsenamn, berommande och nedsittande namn samt tillnamn och
andra efternamn fran yngre kallor. S3 foljer litteratur- och kallforteck-
ningar, forkortningslistor och en redogorelse for ljudskriftssystemet. De
avslutande fyra registren upptar ortnamn i respektive utanfor Aremark
och forteckningar 6ver ord-, person- och tillnamn. Utgdvan illustreras
med ett faksimil av Ryghs uppteckningar fran haradet och en karta 6ver
hiradsindelningen 1 Dstfold. Som 16s bilaga finns ett topografiskt kart-
blad i skala 1:50000 6ver Aremark. Hirmed har tio av de 22 hiradsdelarna
utkommit, med foredomlig disciplin savil vad avser utgivningstakt som
planenlig redovisning av namnstoffet, med Ryghs, Hoels och redaktorer-
nas bidrag till tolkningarna, som ofta ir okomplicerade, men vid behov
far lov att vixa ut till allsidigt resonerande 6verviganden. G.H.

Navnemiljoer og samfund i jernalder og vikingetid. Rapport fra NORNAs
38. symposium i Ryslinge 12.-15.maj 2009, redigert af Lisbeth Eilersgaard
og Bent Jorgensen, udgiver af Afdeling for Navneforskning, Nordisk
Forskningsinstitut, Kobenhavns Universitet, i samarbejde med NORNA,
350 s., Uppsala 2011. (NORNA-rapporter 86.) ISSN 0346-6728. ISBN
978-91-7276-085-1. Symposiet fokuserar ortnamnen som kallor till det
forhistoriska samhallet, den fackliga diskussionen mellan namnforskare,
arkeologer och kulturgeografer om jirnalderns, vikingatidens och tidig-
medeltidens maktcentraler, speglade i ortnamn, materiella fynd och
strukturer i1 kulturlandskapet. Rapporten publicerar 12 av symposiets 18
foredrag. Den avslutas med en forteckning 6ver de 85 NORNA-rappor-
ter som utgivits sedan nr 1 (1973), diribland nr 82 (2007) fran symposiet
pa Bornholm 2006 om de nordiska namnens centralitet och regionalitet.
Foredragen redovisas med foredragshillarna i alfabetisk ordning: Lisbeth
Eilersgaard Christensen inventerar centralplatsrelevanta namnmiljder 1
Danmark, med underrubriken problemstallningar och perspektiv, illus-
trerat med en sokordslista, kartutsnitt, ett flygfoto 6ver en odlad hojd-
platd med dgonamnet Borre och en utbredningskarta 6ver svenska och
forndanska Tuna- och -tuna-namn. Andres Siegfrid Dobat kartlagger
den sydskandinaviska utvecklingen av 900-talets politiska forvaltning
belyst genom ortnamn som innehéller elementen rink och karl, mot bak-
grunden av tidigmedeltida runstenar och vapengravar. Birgit Eggert ana-
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lyserar danska ortnamn pa -lund, belagda i Christian Vis matrikel 1688,
deras élder, utbredning och semantiska forledskategorier. Ole-Jorgen
Johannesen och Bjorn Ringstad studerar forhallandet mellan jarnilderns
namnmiljé och arkeologins fynd i fem undersokningsomraden pd Vest-
landet och 1 Trendelag, si namnen pa Vin/-vin, -heim, -land och -stadir.
Bent Jorgensen undersoker namnmiljderna kring de danska socken-
namnen Gudhjem, Gudum (tre stycken) och Gudme, de fyra norska
Gudum och de tre svenska Gudhem, dirtill ocksa ett centralitets-
indicerande gravfynd pa Bornholm. Arkeologen Mette Pilgaard beskri-
ver bebyggelsehistorien 1 Farrisskoven ’krattskogen vid an Far’, en sex-
mila medeltida grinsskog i norra Senderjylland, med beaktande av
ortnamn, arkeologiska och historiska killor, kartor och naturvetenskap,
t.ex. pollenanalys. Undersokningen visar hur man genom en kombina-
tion av tvirvetenskapliga killor kan komma betydligt lingre bakati tiden
med bebyggelsehistorisk forskning, dven nir relevanta kartor och ort-
namn finns forst frin senare tid. Tom Schmidt beskriver jarndlderns cen-
trala namnmiljoer och bebyggelseutveckling i det sydnorska Slidre, mel-
lan Gudbrandsdalen i 6st och Hallingdal 1 vist, med fynd fran romartid,
folkvandringstid, merovingertid och vikingatid. Svavar Sigmundsson
inventerar islindska namnmiljder kring tingsplatser och maktcentra, fr.a.
1 anslutning till forekomsten av namnelementen hof, ping och leid. Lasse
C. A. Sonne granskar den ildre religionshistoriens och ortnamnsforsk-
ningens ensidiga syn pa teofora ortnamn, dvs. ortnamn med namnet eller
beteckningen pa en gud som uttryck for kultplatser; namngivningsmoti-
ven kan vara flera dn sa. Forkristna sakrala ortnamn kan inte utan vidare
tas som intikt for kultplatser under vikingatid eller sen jirnilder. Sonne
understryker ocksa sambanden mellan sakrala ortnamn och olika lokal-
typer. Under rubriken ”Ortnamn och kulturlandskap under den ildre
jarndldern” redovisar Jan-Paul Strid erfarenheterna frin tvd tvirveten-
skapliga projekt rérande forntida kulturlandskap i Ostergétland, Tind-
raprojektet och Slattbygdsprojektet, bida kring dldre jirnaldersbygd och
dess namnskick, namnkontinuitet och struktuell kontinuitet respektive
nynamngivning och omstrukturering. Inge Serheim avhandlar namn-
miljo, namnkontinuitet och centralitet i ett sydvastnorskt jordbrukssam-
hille fran jirnaldern (Rogaland), med utgdngspunkt i avhandlingen 1999
betitlad ”’Namn og gard. Studium av busetnadsnamn pa -land”. Slutligen
behandlar Per Vikstrand den religiosa sfirens stillning i dimensionen
centrum—periferi under forkristen tid: vilka sakrala ortnamn kan knytas
till centralplatser? Mot bakgrund av Lars Hellbergs centralplatsteori,
Stefan Brinks modell av hierarkiskt uppbygd cerntralplatsstruktur, kar-



Litteraturkronika 2011 215

tering av centralitetsindicerande ortnamn (t.ex. pd -tuna), av sakrala ort-
namn i jaimforelse med centralitetsindicerande, av gudapar i ortnamn,
forekomsten av tingsplatser, beteckningar for kultfunktionirer, kyrkor
och kloster, gravfilt och andra arkeologiska fyndplatser, utmynnar det
hela i ett sunt forsiktigt konstaterande “att ortnamnsmaterialet antyder
att jarnalderns hierarkiska samhillsstruktur kanske inte alltid tagit sig
uttryck i ett enkelt centrum-periferi-forhallande i landskapet”.  G.H.

Sveriges medeltida personnamn. Hdfte 16. Iohan—Iordan, Institutet for
sprdk och folkminnen, 160 spalter + 1 s. Kallor och litteratur. Komplette-
ring till forteckning i band 3 (hdfte 15), Uppsala 2011. ISBN 978-91-
7229-081-5. Band 3, omfattande hiftena 11-15, utkom 2006. Det nu med
stor forviantan emotsedda hifte 16 ir foljaktligen det forsta 1 band 4.
Forskaren/ldsaren som tar del av namnredovisningen lohan - lordan far
tills vidare ta hjalp av det Forord” och de ”Sirskilda forklaringar” som
tryckts 1 hifte 15 (band 3), det forra en kort, instruktiv presentation av
detta synnerligen omfattande personnamnsprojekts syften och uppligg-
ning, de senare en oumbirlig redogorelse for artiklarnas redaktionella
utformning: uppslagsformer, stilsorter, normaliseringar, avskriftsbeligg,
beligg ur handskrifter resp. tryckta editioner, signa for handskriftssam-
lingar, arkiv och bibliotek, markeringar for sprik, kasus, bruket av
diverse specialtecken och symboler. Hir finns ocksa den aktuella redo-
visningen av projektets killor och litteratur samt i texten tillimpade
forkortningar. P4 titelbladets baksida i det nu publicerade hifte 16 pre-
senteras verkets redaktion och vetenskapliga referensgrupp, stodjande
anslagsgivare och aktuella administrativa hemvist: Namnarkivet i Upp-
sala, en del av myndigheten Institutet for sprik och folkminnen. Det ar
med uppriktig glidje anmalaren som representant for namnforskningen
och allmanna kulturhistoriska intressen vilkomnar det nya hiftet, med
forhoppningen om att redaktionen framgent matte fa dtnjuta den arbets-
ro som ar nodvindig for ett vetenskapligt publiceringsprojekt av det
hir slaget. G.H.

Upplindska namnstudier. Valda namnspalter ur Upsala Nya Tidning
1982-2002, red.: Katharina Leibring, Staffan Nystrom & Mats Wahlberg,
213 s., Uppsala 2011 (Ortnamnssillskapet i Uppsala). ISBN 978-91-633-
9746-2. Under gjugoarsperioden 1982-2002 medverkade inte mindre an
54 namnforskare med 403 artiklar under vinjetten Namnspalten i Upsala
Nya Tidning (UNT). I Upplindska namnstudier har redaktorerna sam-
lat cirka fjirdedelen av dem till en lisvird volym. Hur urvalet gjorts blir
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inte helt tydligt i inledningen men si mycket dr klart att exempelvis sock-
ennamn limnats darhin eftersom de finns behandlade i Svenskt ort-
namnslexikon (SOL, 2003). Men den korta framstillningen 1 SOL ersit-
ter pa intet sitt den bredare framstillning man fir av artiklarna 1 UNT,
det ar uppenbart. Ofta ror det sig hir om artiklar pa lite mer in en sida.
Naégra artiklar dr dock lingre, som den om -t#na-namnen (s. 30 {f.) eller
om elementet nor i upplindska ortnamn (s. 47 ff.) — vid den ursprungliga
publiceringen har dessa utgjort flera, pd varandra foljande bidrag 1
Namnspalten. Annars dominerar hirledningar av enskilda namn som
Ambricka, Benala, Fullero, Gramunkehioga, Hallkved, Kolje, Nyvla,
Nasta och Ycklinge. Dessa namn behandlas sorgfilligt och man far som
lisare — vare sig man nu dr fackman eller tillhér den namnintresserade
allmanheten — en inblick i hur den professionelle ortnamnsforskaren
arbetar och med vilka problem man brottas. I artikeln om Nyvla — ater-
giende pd ett medeltida Nyvili av ursprungligt *Nyvdilli *’den nya vallen’
el. dyl. — belyses hur en huvudled som kunnat restitueras i appellativa
sammanhang (ett appellativt nyvaille *atervixt pd grasvall efter slattern’
finns ju) mycket tidigt férdunklats 1 ortnamnssammansittningen. Pa
nagra stillen kommer man en pigiende forskningsdiskussion nirmare in
pa livet, som 1 Lars Hellbergs artikel (s. 139 f.) om namn bildade till ett
aldre *faxe, svarande tll fvn. fax:i ’(hist)man’. Detta element synes ha
kunnat anvindas om hojdformationer som liknats vid en hists manke.
Hellberg drar i diskussionen ocksd in bynamnet Fasma resp. borgnamnet
Faxaholm, vilka Lennart Moberg resp. Ann-Christin Mattisson tidigare
hallit samman med *faxe men tolkat pa andra sitt. En del yngre namn
uppmirksammas ocksd, sisom Omaket om dgor som sigs ligga avsides,
Djivulsbitarna om nagra sirdeles vattensjuka och dirigenom svirkorda
vretar samt likhetsnamn som Byxan och Mdsskdrmen. Ett namn som
Stovelrisefte om en aker i Alunda socken sigs vara bildat till dialektens
stovelriseft *ovanladret pd stovel’, dir den sakliga grunden dock synes
vara oklar. Vid Ryssland och Roslagen uppehaller man sig i ett par artik-
lar (s. 171 f., 183). Aven personnamn behandlas férstis, bl.a. personnam-
nen pa runstenarna, aldre upplindska bondenamn som Bjorn, Kalv och
Vidur, ildre upsaliensiska borgarnamn och namn pd gruvdringar i
Dannemora. Det dr utmirkt att redaktionskommittén samlat thop dessa
artiklar som ocksa forsetts med ett forord av Ortnamnssallskapets ord-
forande Lennart Elmevik. Det enda man undrar 6ver dr varfér Namnspal-
ten upphorde 1 UNT f{6r tio ar sedan. Suget efter ortnamnskunskap ar,
det vet vi, stort och det finns goda skal att dteruppta serien. Lisningen av
artiklarna 1 denna samling ger mersmak. L-E.E.
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