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De primiara lockorden i svenskan.

Den foljande uppsatsen avser att utgora ett bidrag till
kinnedomen om de s. k. lockorden i vart sprik. Dessa ha, si-
vitt jag har mig bekant, icke gjorts till féremal for sérskild
behandlingi i litteraturen. Aven motsvarande bildningar i frim-
mande sprdk ha foga uppmérksammats. Ett par specialunder-
sokningar finnas, men dessa 4ro — med undantag ej ens for
nedanndmnda ganska omfattande arbeten av Sainéan ! och Schul-
thess — deskriptiva och erbjuda féga utover den rena, natur-
ligtvis 1 och for sig virdetfulla, materialsamlingen.

Jag tillater mig fdrutskicka den anmirkningen, att jag med
min uppsats ej vagar avse att slutgiltigt 16sa de hithdrande pro-
blemen, min avsikt ar fastmera att fista uppmérksamheten pa
en intressant ordgrupp i vart spridk och genom att framligga
mitt material under samtidig diskussion av princip- och detalj-
sporsmél klarligga &tm. vissa av de hithérande ordens karakte-
ristika. Jag fortsiitter dirigenom den redogorelse for de primér-
interjektionella bildningarna i vart.sprdk, som jag piborjat med
min gradualavhandling »De priméra interjektionerna i nysven-
skan. [. Prim#ra impulsioner och imperationers.

Den foéreliggande uppsatsen ar byggd pa material, som jag
erbdllit genom excerpering av i sagda arbete nimnd litteratur av
olika art, genom svar & ett storre antal fragelistor, som utsints
antingen genom Upsala landsmalsarkiv eller av mig sjilv, var-
jamte jag genomgatt ej obetydliga delar av sprikprovssamnlingarna
i Upsala och Lunds landsmalsarkiv. Aven SAOB:s sprékprovs-
samlingar har jag wed beniget tillstdnd tagit del av, men dessa

L Jfr Meyer-Liibkes delvis kritiska recension i Germ.-Rom.
Monatschrift 1: 637.
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erbjuda i forevarande fall av naturliga skal endast ett begrinsat
material 1),

I stort sett &r materialet ganska svaratkomligt, och det
lider intet tvivel, att min framstillning pa &tskilliga punkter
kommer att kriiva korrigering och i varje fall komplettering, detta
sd mycket mer, som jag i valet mellan ordhistorisk och typana-
lytisk framstéllningsform foredragit den senare sdsom mera gi-
vande och — mahinda — for tillfallet mera nodvindig.

Det &r allom bekant, att m#nniskan vid olika tillfillen till
de djur, med vilka hon tratt i nirmare berdring, de s. k. bus-
djuren, riktar vissa ljudkomplex, och att djuren lystra till dessa.
En del dylika komplex har jag tidigare gjort till féremal for
undersskning (se ovan), sirskilt eggelse-, schasunings- och kom-
mando-ord. En betydelsefull grupp av de till det »passiva» djur-
gpraket horande orden &ro lockorden. De begagnas for att forma
djuren att, med avstdende fran andra handlingar, nidrma sig
minniskan, vanligen inom nidra riickhall, eller att atm. utfora
en viss onskvird forflyttning. I allminhet forknippas praktiska
syften med kallandet, man vill, allt efter omsténdigheterna, fora
djuren i stall, sitta dem i nyttigt arbete, mjolka dem, ge dem
mat osv. Ibland &syftar man endast att manifestera en personlig
omhetskinsla gentemot djuren; det giller sdrskilt kattor, histar
och kalvar.

Lockorden tillhora den grupp av interjektionella bildningar,
som jag kallat imperationer. (Se Ideforss, a. a. s. 285 {f)

1 For att ej inkrikta pd utrymmet hir genom en vidlyftig
litteraturférteckning tilldter jag mig hinvisa till mitt ovannimnda
arbete, s. V ff. Huvudarbetena #ro: A. Treichel, Provinzielle Sprache
zu und von Tieren und ihre Namen. Altpreussische Monatsschrift.
Neue Folge. Band 29 och 30, L. Sainéan, La création métaphorique.
Beihefte zur Zeitschrift fir romanische Philologie. I. och X. Heft,
resp. 1905 och 1907, F. Schulthess, Zurufe an Tiere im Arabischen,
Abhandl. der Kon. Preuss. Akad. d. Wissensch. Jahrg. 1912. Phi-
losoph.-histor. Classe. Anhang. Abhandl. III, O. Hauschild, Deutsche
Tierstimmen — —, Zschft f. deutsch. Wortforsch., Band 11 och 12,
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De forete ganska vixlande typer. Forst och frimst skifta de
efter de djurgrupper, till vilka de riktas, men det dr idgonen-
fallande, att samma djurslag tilltalas med ett flertal olika lockord
inom ett storre sprakomnrdde; s& Hven i vart sprdk. Vissa av
lockorden dro spridda over hela eller storre delen av vért sprak-
omréde, andra synas vara rent dialektala bildningar, sedan langa
tider begagnade endast inom ett relativt begrinsat omrade. Sér-
skilt det senare forhallandet visar med all onskvird tydlighet,
att lockorden ha samma konventionella karaktir, som jag trott
mig finna hos Ovriga interjektionella bildningar. Men di man
ocksi kan visa upp, att ett mycket stort antal lockord i vart spriak
ha motsvarigheter i frimmande sprak, ej blott nirbeslidktade, som
de nordiska eller germanska, utan #dven i relativt avligset be-
sliktade, romanska och slaviska etc., eller obesliktade som semi-
tiska och finska, framgar dérav, att lockorden i fraga med all
sannolikhet dro primdéra, dvs. i de olika spriken, resp. sprak-
grupperna, sjélvstdndiga bildningar av ursprunglig typ och av
varandra i de allra flesta fall oberoende. Om etymologisk slikt-
skap i vanlig mening kan det endast sillan vara tal . Av ordens
primdra karaktdr foljer ocksd, att nybildningar stindigt kunna
dga rum pad grundvalen av ett visst material, t. ex. en smack
eller en vanlig liteshdrmning, och att man dirfor stundom maéste
betrakta ord av olika &lder som verkliga formvarianter. Endast
i undantagsfall kan man med négon sikerhet félja orden lingre
tillbaka i tiden (se nedan s. 23), men att didrfor forneka, att de
kunna ha en hog alder, &r ej tillatligt. Den verkliga grinsen
ar fixerad genom tidpunkten for domestikationen, men dé& denna
i de allra flesta fall forlorar sig i den gré urtiden, spelar den
saken ringa roll for resonemanget. Endast i friga om katten
kan en historisk orientering vara av verklig betydelse for har
behandlade férhallanden. Av ett ej ringa intresse vore det att

1 T vigssa fall kan man formoda l&n fran frimmande sprik.
P4 forskningens nuvarande stindpunkt #r det ytterst svért att ndgor-
lunda sakert bedoma forhallandena. Otvivelaktigt ar dock, att finska
lockord intringt i svenskan.
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ndrmare kidnna de skiftningar i friga om djurens ras och dédrmed
utseeunde och levnadsvauor, som tid efter annan &gt rum, liksom
ock de omvilvningar pa kreatursskotselns omrade, som timat,
men pi dessa frgor kan jag — av litt insedda skil — ej inga.

Endast mera sillan kan man hos lockorden konstatera fore-
fintligheten av en dominant, sasom fallet &r hos exv. eggelse-
och schasningsorden. Det beror vidl didrpd, att man i fraga om
lockorden méste taga en stindig och vil avpassad hinsyn till
djurens egenart. Dessa forete ndmligen synnerligen skilda ka-
raktirer; de #ro stundom starkt sjilvstindiga, rent av motstriviga,
som Kkatten eller geten, stundom rddda som firet eller ointelli-
genta som hons och giss. Under inga forhillanden far man
overskatta lockordens »betydelsehalt> for djuren, troligen spela
de for dessa endast rollen av lystringssignaler och djurens fort-
satta reaktion foljer vaneméssigt, dressyrartat, eller i nagra fall
instinktivt, om n#mligen »signalerna» efterhiirma de liten hos
djuren, som ha karaktdren av »Kundgabes eller »Auslosung» .
Hirmningar av djurldtena spela en framskjuten roll som lockord.
Det #r darvid fraga om ej blott det for djuren karakteristiska
»normallitet> utan dven om speciella ljud (jfr exv. nedan s. 28 f.)
eller sdidana mera »perifera» ljud, som beledsaga djurens dtande
och drickande. I synnerhet mindre intelligenta och glupska djur
reagera villigt pA komplex av senare slaget. Framfér allt ung-
arna lystra till smackljud, vilka efterhdrma ljudet vid diandet.
Jir hérmed Treichel (29: 151): »Die meisten, namentlich kosenden
Zurufe entstehen aus den natiirlichen Tonen, ahmen sie mit
Reduplikation nach, sind onomatopoétisch». Hinsynen till djurens
egenart, da det giller att vilja basis for lockord, visar sig ma-
héinda bist i fraga om hunden. Den torde av samtliga husdjur
vara det enda, som verkligen underordnar sig den hotfullt-volun-
tativa tonen i minniskordsten och later sig kommendera fram.
Diaremot reagerar den allt efter forhallandena pé en direkt lates-
hérmning antingen genom overdrivna glidjemanifestationer eller

1 Hirom se Biihler i Indog. Jahrb. VI: 1 f.
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genom ilsket skillande (och anfallsdtgéirder). Den kan allts icke
lockas genom verklig harmning av det karakteristiska ldtet utan
endast pad annat sitt. Se vidare nedan s. 23 ff.

Djurlatenas fonetiska karaktir &r #nnu foga kind. Ett
intressant forsok att pa ett vetenskapligt tillfredsstidllande sitt
avhjilpa denna brist har pabdrjats av prof. B. Schmid i Minchen.
Han begagnar sig av en ganska invecklad fysikalisk-teknisk
apparatur, genom vilken ljuden &verforas till bl. a. kurvor &
bromsilverband, och tillimpar i stor utstrackning en komparativ
metod. I ett kort meddelande omn sina resultat, som han publi-
cerat 1928 i tidskriften Forschungen und Fortschritte, 4. Jahrg. Nr.
22/23, s. 233 tf.1, konstaterar han, dels att de giingse djurlites-
hdrmningarna #ro subjektiva och konventionella, dels att djur,
i motsats till vad man forr hallit for riktigt, verkligen forfoga
over rena vokaler och konsonanter, och ej prestera blott buller-
ljud. Sa bestdr hundtjut, »wie es Hunde bei zuriickgelegtem
Kopfe in freudiger Erregung oder auch in hochgradiger Unlust-
stimmung hervorbringen», optiskt betraktat, av ett rent », under
det att samma djurs gladjetjut, »wie er es beim Spaziergehen
anschligt> utgores av ett rent ¢ i hogt tonlige. Han niamner
dven mera i1 forbiglende, att han hos olika djur observerat e,
7, o och u, vissa diftonger och nasalljud samt konsonanterna f,
s, w (=v). Jfr, att Hauschild konstaterat nasalton, dtm. som
inledningsartikulation i kons, farets och getens vanliga liten,
Se Dens. 12: 38.

Man torde dock utan risk for misstag kuinna anse, att djur-
latena i dvervigande grad dro oartikulerade ?. De kunna dirfor

! Sedan min uppmirksamhet riktats pd denna sirskilda sak
genom en kortare artikel i Sv. Dagbl. for ar 1928, vilken forfattats
av dr A. Roth, stillde denne med #lskviird beredvillighet Schmids
egen redogorelse till mitt forfogande. — Jfr f. 8. Ll. Morgans virde-
fulla utredning i Instinkt und Gewohnheit, s. 101 ff.

2 Jfr, att histen gniggar och katten jamar under inandning.
D4 &snan iar, astadkommes fonemets forra del (¢-, y-) inhalatoriskt.
Se Barth, Einfilhrung in die Physiologie — der — Stimme, s. 289.
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icke eller endast tillndrmelsevis &tergivas med de minskliga tal-
organen; i skrift &ro naturligtvis svirigheterna dnnu stérre. Som
redan antytts, ha i béde tal och skrift mer eller mindre kon-
stanta former fixerats, vilka traditionellt Overtagas av varje ny
generation liksom annat sprakgods. Det utesluter dock icke,
att nya komplex skapas — alltid i visentlig anslutning till det
berérda spriakets allminna ljudskick — vilka, subjektivt eller
(och) objektivt, battre &n de aldre itergiva ldtena. De traditio-
nella formerna vixla, ofta ganska avsevirt, i olika sprak?, och
det #r darfor tydligt, att de p& samma lite uppbyggda lockorden
ocksd kunna forete visentliga skiljaktigheter. — Den relativitet,
som silunda kinnetecknar det maunskliga atergivandet av djur-
laitena, méaste dven anses gilla tidigare sprakliga perioder, och
stor forsiktighet ar darfor av noden, da det dr fridga om att be-
staimma den ev. ljudhéirmande karaktiren hos uppenbart gamla
ord. Framfor allt maste de traderade skriftbilderna behandlas
med kritik.

D4 det &r fraga om verklig hirmning av ett djurlite,
synas intrycken av »vokalens» kvalitet, tonhsjd och rytm vara
de avgdrande faktorerna. Endast undantagsvis spelar konsonant-
hérmningen nagon roll. Det kan n#mligen, trots Schmids ovan
relaterade, for ovrigt just pa denna punkt vaga, uttalanden hallas
for sdkert, ait djuren i gemen ej kunna frambringa konsonanter
i vanlig mening. De konsonantiska inslag, som kunna konstateras
.som an- och slutljud i djurlitesimitationer, bero, enligt min
mening, i de allra flesta fall pd den typiska instéllning, som
ménniskan rent korrelativt presterar vid varje egentlig, dvs.
affektiv, hirmning. Forutsittningen f6r varje ndgot s& nir illu-
sorisk hirmning 4r n#mligen, att den hirmande i stérsta mojliga
grad skapar en lamplig artikulationsbasis genom att antaga en
mimik och allm#én fysiologisk instilining, somm minner om de
for det ifrdgavarande djuret karakteristiska. Vanligen sker det
oavsiktligt, genom en halvt reflektorisk utlysning under pressen

1 Se exv. Nyrop, Ordenes liv, And. B., 5. 8 ff.



Hjalmar Ideforss: De primira lockorden i svenskan. 7

av det yttre intrycket!. Vid hdrmningen av ndtkreaturens lite
har man att utgd fran en vokalisk basis « eller o (av skiftande
valorer), vilken modifieras genom ett labialt anljud, till bu eller
mu, bo eller mo, tydligen resultat av den »ko-aktiga» mimiken.
Stringt taget uttalas blott ett starkt u- eller o-haltigt bilabialt b.
Det sagda giller i eminent grad #ven katt-, hund-, svin- och
histliteshdrmningar. Kattlateshdrmningens basis exv. ér a eller
au (a0), stundom ett »insmickrande» 7-forslag, ia, iau (delv. imi-
tat.); till foljd av den kattartade mimiken modifierar en inledande
artikulation, m(4)-, n(y)-, ng(j)-, eller en labial avslutande artiku-
lation, -m, -u, -v (jam, jaw, mjau), fonemet. 2 — En redogorelse
for min uppfattuing av vissa andra hirmningsfonem, sirskilt ater-
givandet av fagelliten, hoppas jag f4 ge i annat sammanhang.
Jfr dven omedelbart nedan.

Vissa andra konsonantiska inslag i ldtesimitationerna méste
forklaras pid annat sdtt. Om bp#mnligen ldtena #ro korta och
energiska, sisom flertalet fAgellidten, paverkas hirmningarna i
riktning mot en liknande abrupt och snabb artikulation, varvid
merendels explosivor f& markera an- och slutljud i fonemen 3.
Dérigenom fa imitationerna &tm. subjektivt en stark prégel
av adekvat atergivande. Hé#rmningar av mera utdragna ldten
uppvisa i motsvarande fall vanligen spiranter. For ovrigt torde
dessa forhéllanden visentligen sammanhinga med den ovan
papekade »aterskapande» allminna instillningen*. Det fortjanar

1 Jfr hirmed — i viss mdn — Gjerdmans understkning, Om
klangforsndringar 1 var rést etc., Spr. o. St. 20: 116 ff.

2 Jag kan darfér ej finna, att Hj. Falk (Ark. f. n. fil. 41: 115)
med fog kan anmiérka mot Hellquists hérledning (i Etym. ordb.) av
ordet wremsk som onomatopoetiskt (Hellquist: “ljudhirmande®), endir
man i sd fall skulle vara nodsakad att skilja erina, “brukt om histens
skrik i brunsttiden“ fran wrina, “lofte eller fordreie overleppe og
nese i brunsttiden“. Orden #ro typiska parallellbildningar, om #n
disparata.

3 Se Bourdon, L'expression des émotions et des tendances dans
le langage, 8. 37 f., och Jespersen, Die Sprache 386 f.

4 Dirmed sammanhinger utan tvivel dven den omsténdigheten,
att lockorden, efter vad jag funnit, vid sin sida ofta hava verb,
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kanske ocksid framballas, att vokalljud stundom ingd i imita-
tionerna, t. ex. i vissa fagelljudshérmningar, utan att det fore-
bildliga naturljudet kan anses innehalla sagda vokal. Det beror
p4 en allmin tendens hos ménniskan att sammmankoppla odiffe-
rentierade ljud med hdgt svingningstal, sirskilt om de #ro korta,
med den »hoga» vokalen ¢. Jfr Hoffmann-Krayer i Germ.
Sprachw.-sch., s. 56.

Sirskilt bor observeras, att de i barnspriket vanliga djur-
liteshdirmningarna (se exv. Stern, Die Kindersprache, s. 327 ff)
sannolikt icke ligga till grund for lockord. Dels &ro ndmligen
barnorden i stdrsta utstrickning resultat av ett inlirande, dels
kunna de under de forhandenvarande omstédndigheterna endast
i ringa mén tinkas utdva nigot inflytande vid lockordsbildningen.
Aven sidana sammanstillningar som ty. Mehschifchen, Muhkuh,
Putthennichen (Winteler, Naturlaute und Sprache, s. 35) dro upp-
iagna fran de dldres sprék.

I stort sett torde lockorden ha fixerats erfarenhetsmissigt,
dvs. man har lagt mirke till vilka ljud som biast pdverkat djuren
och alltsd medfort den onskade effekten. Aven om, som ovan
framhballits, ldteshdrmningar i allménhet dro verkningsfulla, kan
det latt konstateras, att ocksé andra ljud #ro Jampliga som lyst-
ringssignaler. Kattor t. ex. reagera mycket starkt pa s-ljud, far
och getter pa r-ljud (av olika typ). Dérfor uppbyggas lockkom-
plex just till dessa djur gérna pd s-, resp. »ljud. Dessa ha da
karaktiren av verklig dominant. En#r schasningsljuden till katt
ocksad utformats pd en s-dominant, f& lockorden en med dessa
formellt helt eller visentligen dverensstimmande byggnad. Endast

uttryckande rérelse. Man skulle dirav mojligen kénna sig frestad
att anse vissa lockord ursprungligen vara imperativiska former av
dylika verb, och mdjligen kan si ndgon gang vara fallet. Men i
regel torde det vara fridga om parallellbildningar pé affektiv grund,
vilka fatt en likartad utformning till foljd av sprikets relativt in-
skrankta uttrycksmojligheter. Ytterst vilar vil forh&llandet dérpi,
att ett djurs lite och rorelsesitt i samma grad #ro uttryck, om #n
disparata, for dess psykofysiska natur. Jfr Gjerdman, Om klang-
fordndringar etc., Spr. o. St. 20: 134.
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ansittnings- och uttalstypen ter sig skiljaktig. Verkliga eggelse-
komplex, avsedda att sitta fart pi loja djur, kunna konstateras
inom vissa »lock»-rédckor, sdrskilt da det ar friga om nétkreatur.
Ex.: »Kobarna, kobarna, — —/! Hdhdhd, brrr!> smél., Sv. L.
7:7: 159, och Kobarna, — — —! Hd-d, krrr! smal. ibid. 1: 431,
Det kan nu vara skidl att sammanfatta de viktigaste av
lockordens karakteristika. — Dessa uttalas alltid med smeksamt
tonfall; om de inunehalla vokaler, ej sdllan i falsett. Det dr ut-
tryck for den verkliga eller hycklade affektiva instdllning, under
vilken de produceras. Dirmed sammanhinger dven det forhal-
Jandet, att orden uttalas med stark lipprundning och till f&ljd
dirav ofta uppvisa labialiserade vokaler (jfr t. ex. Lindgren, Bur-
traskmaélets grammatik, s. 68 f). Den genomnglende smeksamma
och insmickrande ansittningen #r #dgnad att fortaga djuren
riadslan eller Overvinna deras motvilja mot att underordna sig
mi#nniskan och ger subjektivt — som »sensation tactile» — ett
typiskt intryck av det affektiva lige, varav den ar ett utslag.
Ytterst tvivelaktigt forefaller mig ddremot ett antagande av Kall-
stenius, Virml. dial., Sv. L. 21: 2: 61, att i-vokalen skulle fore-
dragas i lockord. Om nu detta Jjud verkligen #r vanligt i lockord
— och det tycks i viss man verkligen vara fallet — beror det
pd ovan phpekade forhallanden och pa i-diminuering, ej pa
nagon lockordsfunktion hos ljudet i sig!. I nagra fall, friinst
vid ett tilltal till hdstar och notkreatur, begagnas ett pafallande
lagt tonldge, vilket stundom gor sig gillande dven i friga om
rena lockord till dessa djur. — Den imperationella (<vokativiska»)
typen hos dessa ord framtriider dven betréffande aksenten, i si
radtto att akut aksent dr den absolut dominerande hos de verkliga
lockorden (men déremot ej hos de ddrmed parallella appella-
tiverna). Det forhallandet har ofta framhivts tidigare.
Lockorden k#énnetecknas liksom impulsionerna och de §vriga

1 Jfr Hoffmann-Krayer i Beitrage zur Germ. Sprachw.-sch.,
8. 47, Jespersen, Die Sprache, s. 389 f., Rohlfs i Zschft f. Franz.
Sprache wund Litteratur 49: 114 och E. Rotzall i Angl. Forsch.
31: 166 f.



10 Hjalmar Ideforss: De primira lockorden i svenskan.

imperationstyperna i storsta utstrickning av enstavighet, ett for-
hallande, som enligt min mening i detta sammanhang maste
anses bekridfta ordtypernas och (delvis) dven ordindividernas
primdra karaktir. Totalfonemen #ro ddremot ofta flerstaviga,
vilket sammanhinger ddrmed, att iterering dr synnerligen vanlig
inom ordgruppen. Det kan bero p& att det djurlite, som ligger
till grund for det sirskilda lockordet, sjalvt kénnetecknas av
upprepning ! (jfr t. ex. grisens och honsens ldten), men det
kan ocksd ha sin grund i tvanget att upprepa lockordet, tills
den Onskade effekten natts. 1 det itererade fonemet torde man
i allminhet betona de olika lederna ungefir lika starkt, men
kravet pd rytmisering gor sig &4tm. i vissa fall tydligt gillande.
I ej ringa utstrickning synes rytmen vara bunden genom det
ev. till grund liggande djurlitets typ och djurens rorelseart, ett
forhéllande, som for ovrigt illustreras dven genom de atborder,
som vanligen beledsaga lockorden och bidraga till att fastldsa
ett rytmiskt schema.

1 »kedjekomplex» 2, som kitt-kitt-kitt-, kill-kill-kill-, kiss-kiss-
kiss-, pull-pull-pull-, utbildas merendels ett glidljud 2, varfor fonemen
strangt taget borde antecknas som kitfe-kitte-kiti- etc. Dylika
skrivningar kunna ocksd konstateras. Det ursprungliga glidljudet
far till £6ljd av sin vanlighet »formants»> funktion; det dr ocksd
sannolikt, att atskilliga komplex, exv. misse, kisse, kusse, nasse,
dro av denna art, iven om de formellt anslutit sig till appella-
tiver pd -e. De fem.-bildningar, som kunna uppvisas till flertalet
av dylika ord, kunna antingen vara senare analogibildningar
eller ocksd priméira bildningar, pd ett liknande »glidljuds»- a
eller ett artikulationsavslutande a, av i viss mén parallellt ur-
sprung. Som att vinta dr, kinnetecknas sdrskilt de »ropade»
lockorden av dylik a-formant. Typiska beligg dro pirr: pirre,
kirr : kirra, hoss: hossa, varmed kunna jamforas ko:koa, koss:
kossa, kuss: kussa, pri:pria. Jir Ideforss, a. a., s. 290. Nir

1 Se Wackernagel Voces var. anim., s. 36 ff.
? Jfr Schulthess, s. 32 ff,
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lockorden icke upprepas, intriffar det, att de lallvarieras, antingen
genom verkliga lall-komplex (varom se nedan s. 41) eller genom
tilifogande av vissa 4ndelser, ofta rena bdjningsindelser, som
formellt stdimma med lallkomplexen eller atm. foga avvika dér-
ifrdn, t. ex. getteri-roran, uttona, pdttdnd, tuppona, kokussuna,
kickena, siera. Aven vid sekundira lockord finner man exempel
pa dylik »lall-bojning», s& lillera, anvént till histar. Jfr ty. dial.
*mitnzeld, miinseld, maungerld, Ehrlicher, Sonneberger Mund-
art, s. 21.

Bland lockorden finner man ett e] ringa antal komplex, vilka
forete den foér hypokoristiska bildningar k#nnetecknande formen,
varom se exv. Hellquist, Ordbildning LXVII f. De idro antingen
sekundira, alltsd affektiva varianter av nu eller tidigare anviinda
bendmningar av appellativ eller egennawmns-typ, sisom ¢jurre,
kossa, kudda, sossa, pdlle, eller utbyggnader av priméra lockord,
prigge, bagge, kille, tjidde. Jfr P. Persson, 1. F. 26: 68, och
Schulthess, s. 15 f.

Utan tvivel ha vid fixerandet av vissa appellativer, som
lockord forestdllningar om Overnaturliga makters spel, sarskilt
tanken p& namnets makt, spelat en viss roll, tidigare kanske
mer dn nu. Somliga bendmningar ha varit tabu, andra noa.
Noanamnen ha ansetts framfor andra lampade som lockord. Vi
kunna nu endast i undantagsfall folja utvecklingen, men det
torde vara stallt utom allt tvivel, att tack vare dessa férhallanden
dels atskilligt gammalt sprakgods bevarats just i lockordsfunk-
tion, dels atskilligt nytt intressant material tillkommit. Sarskilt
torde nya ljudh#rmande bildningar ha gynnats som noa-ord; si
ha ofta handjuren kallats »bdlaren», »brikaren», »gndggarens
etc. Om hur ett gammalt ord kan lisas fast genom sin anvind-
ning som lockord, vittnar féljande citat: »Ingen mé kalla sina
Jdr annat &n Sder; ty da skola de vantrifvas, rimet lyder sa:
Kallar du mig Soa, si skall jag dig klada och féda, Kallar du
mig Fdr, skall du ej fa ett ullhdr». Gasslander i Sv. L., Bih.
1: 3: 57; senast 1774 (jfr dven Hyltén-Cavallius, Var. o. Vird.?
1: 237). Ordet f@r sjalvt kan vara ett gammalt noa-namn, om
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den vedertagna hérledningen (se exv. Hellquist, Ordbok, under
d. 0.) ar riktig; »ullbdrares> kan ha ersatt ett aldre nu ej kant
tabu-ord.

Katten.

Kattens normallite atergives i vart sprdk numera vanligen
med jam eller mjau (-0); det nu allménnaste verbet #r jamu, belagt
exv. hos Kolmodin, Qw.-sp. 1: 447, forr, liksom stundom allt-
jamt, jamma (s& Andr. Arv. Runius, Dud. 2: 78 och Dalin, Argus
1: 116). En annan (gammal och dnnu dialektal) biform dr jamla,
belagd hos Serenius, 1734. Spegel har, 1712, ett miawa, som
alltjamt kan belidggas i dialekterna: miaua, Froding, E. Skr. 1: 112,
miawa, ski., Sv. .. 2: 9: 50. Hos Lind, 1749, kan mjama noteras,
vilken form som *mjam och *mjama begagnasit. ex. finl.-sv., Wess-
man. Det mjdgla, som Comenius upptar (se Dahlgren, Gloss., under
d. o0.), nimnes dven av Rietz. I ost-sv. dial. férekomma ocksa
n- (se Vendell) och ng- anljudande former (Sv. L. 15: 4: 49).
Dylika upptrida i ett flertal frimmande sprik, sdsom fi. nau, vb.
naukua, Lonnrot, jap. mya-nya, Wundt, Die Sprache® 1:311.1!
Daremot synes rikssv. sakna sddana fonem. Jir ovan s. 7. Vokal-
nasaleringen kan atergd till en faktisk nasalering i djurlétet. —
Endast i undantagsfall ingér jam i lockord eller smeknamn pa
katten, exv. kisse jammen; det ar déremot fallet med miau-typen,
spec. vad betriaffar dess forra del, ma-.

Flertalet av de svenska lockorden till katt bildas pa en
dominant s. Denna utgér icke direkt fran nigon liteshdrmning
utan torde ha utbildats empiriskt som en foljd av att kattorna,
som ovan antytts, alldeles patagligt lystra till typiska visljud.
Orsaken dirtill #4r oviss. Mahidnda kan dock forbillandet sam-
manstillas med en neddrvd jaktinstinkt. Lockorden framtrida
som uppbyggda pi dominanten genom varierande artikulations-
anséttningar och (ofta) vokaliseringar, vilka senare i detta somn

! Jfr Nyrop, a, a., s. 20 f., och Erikson, Naturljud och djur-
namn, s. 66, O. Hauschild, a. a. 12: 16 ff.
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i andra liknande fall visentligen bestdmmas av konsonantljudens
ursprungliga vokalhalt. D& s-ljudet i dominanten mycket ofta
#r typiskt ¢-haltigt, dvs. palatalt, sker ocks&d den inledande arti-
kulationen palatalt.

Intrader artikulationen snabbt, genom en explosiva, kommer
alltsd en palatal explosiva att inleda fonemet, ks, ks, kiss. Artikula-
tionslaget dr hela tiden si gott som ofdrindrat. Jfr schasnings-
orden fas och kiss, varom Ideforss, a. a. 1: 333 ff. Formen kiss
begagnas i allminhet som rent lystringsord, vilket den ocks3,
sirskilt med tanke pa ansittningstypen, ursprungligen torde vara.
Didrmed sammanhinga smekorden kisse och kissa, kise och kisa.
Samtliga dessa former ha »hart> k, vilket forklaras genom ovan
angiven bildningstyp . Det dr darfor oriktigt, d& man, som
stundom skett, motiverar det harda k-ljudet i kisse som en foljd
av en anslutning till za#. S& Tamm, Fonet. kinnet., s. 28, och
atm. delvis, A. Noreen, i V. Spr. 1: 459. Ordet forklaras annor-
lunda meun ocksa oriktigt av den senare i Om orddubbletter, s.
38 och 42. Jfr didremot Sidenbladh, Allmogemélet i Norra
Angermanland, s. 52, och Kock, Sv. ljudh. 1: 229 f Ordet
ndwnes for ovrigt ofta i den dialektologiska litteraturen som ett
»undantag». Vixlingen wmellan kort- och langvokaliska former
i ordet (se ovan) kan vara primér, men det &r ocksd mdjligt, att
1 ursprungligen kortvokaliska former vokalen forlingts under
affektiv inverkan. Det samma giller &ven andra ord, som piss:
pis, puss:pus etc. — I svenskan #r lockordet kiss forst belagt
17302, hos Giese 1: 326, motsvarande ty. kifz, smekordet kisse
forst 1735, hos Broman, Hels.-bok., s. 144, »Helsingarne kallade

! Sporadiskt forekommer dock #ven fe-ljud, exv. finl.-sv. fsis
(Wessman). Jfr eng. dial. chatty (-ie), cheet(ie), chitty(-puss). E.
Rotzall, Angl. Forsch. 31: 175.

2 Jfr dock ev. redan 1679, O. Rudbeck, Atl. 1; 22: “Chineser
iro smavgda och aflinga, det vij kalla kissogda.* Dahlgren, Gloss.
For uppfattningen av ordet jfr Herweghr, Idiot. westm. s. 72:
“Kissdgd kallas en smabgd, som plirar med gonen, ut solent feles“.
Se dven Falk-Torp, Norw.-dén. etym. Wb., under da. misse.
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sina kattor: Misse, Mirre, Kisse, Kitruns etc.», varefter orden ater-
finnas hos ett flertal forfattare: lockordet %iss, appellativen %iss, m.,
kissa, f., 1749 hos Lind, appell. kissa, »Ang.», 1766, hos Ihre,
appell. kiss c:a 1770 hos Herweghr, appellativen kise och kissa
hos O. v. Dalin, »fader Kise, en gammal katt». Dens., Witterh.-
arb. 2:6: 29, »En brokig Katta, som het Kissa», ibid. b: 345.
Nu ar typen vanlig 6ver hela det sv. sprékomridet, dven i
finl.-sv. Frammande motsvarigheter finnas i da. (redan 1668,
hos Pontoppidan; se dv. Da. Ordb., under kis 5), no., isl., shetl.,
ty., ry. (exv. Stern, Die Kindersprache, s. 336), fi. (Lonurot),
sem. sprak (oman. arab. ¢3, Schulthess, s. 24). Sannolikt kunna
liknande bildningar beliiggas i atskilliga andra sprik dn de hir
niamnda. — Det sv. kiss ingér vanligen som forsta led i samman-
stdllningar som kiss(e) miss(e), kiss(e) pusie), kiss(e) mirre (-a), kiss(e)
mdns(en); omviénd ordning forekommer e¢j. Det sammanhidnger
med att kiss-formen ir det kraftigare (lystrings)ordet, under det
att de som andra led i sammanstéllningarna ingédende orden ha
en mera smeksam karaktir.

Det kan ifrigasdttas, om icke ordet katt sjilvt dr av lik-
nande ursprung. De hittills gingse hédrledningarna dirav dro
alla osidkra och psykologiskt sett foga tillfredsstillande. Se Kluge,
Etym. Wb., under Katze, Olson, Appell. subst., 8. 112, Hellquist,
Ordbok, under lkatt. Svarigheten att etymologisera ordet beror
till ej ringa del pa att man ej lyckats klarligga vare sig djurets
eller djurnamnets aldre historia. — Katten #dr tvivelsutan ett
ganska sent husdjur, 4tm. hos indoeuropeerna!. Mojligen kan
den hos dem sparas tillbaka till 400-talet f. Kr. (d4 den nédmnes
av Herodotos), varom se Blankenhorn, Zschr. f. d. Wortf. 11: 312,
och Schrader, Reallex. 1: 562 ff.; jfr nigot annorlunda Brehin,
Djurens liv® 3: 84 ff. Enligt Blankenhorn ha Cicero, Ovidius,
Plinius d. 4. och Seneca kint katten, men forst hos Plutarkos
romnimnes katten som husdjur och da& samtidigt med vesslan»

1 Aldst 4r katten sannolikt hos egypterna, vilka redan omkr.
2800 f. Kr. “tamde“ Felis ocreata maniculata som “miniatyrlejon”.
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{(enl. Brehm, 1. ¢.). Under forsta &rhundradet e. Kr. begagnas
ocksd tidigast ben#mningen cafta pd djuret, hos Martialis, men
detta ord forekommer sedan pa nytt ej forrin 250 e. Kr., i
Vulgata. Detta senare enl. Sainéan 1: 5. Emellertid torde det
med visst fog kunna ifrégasittas, om i ovan &syftade fall verk-
ligen tamkatten varit asyftad. Denna (>cattos», vilket forut-
sitter en sing.-form cattus) omtalas forst alldeles otvetydigt av
Palladius, omkr. 350 e. Kr. Till grekiskan o&verfordes denna
bendmning lanevigen, fran latinet. Katten synes si ha blivit
kiand i allt vidare omraden, egentligen endast som rattjagare, ej
som sillskapsdjur. Till England kom den redan med romarna,
men till Tyskland synes den ha natt forst under 700-talet och
var dnnu pa 1300-talet ganska sillsynt ddar. Enligt Lonnberg,
citerad av Brehm, a. a., s. 85, var det munkarna, som inplan-
terade katten i vart land. Av de tidigaste beldggen pa ordet
katt i vart sprak kan ewmellertid intet utldsas i det fallet. Da
Freyja i den islindska mytologien siittes i samband med katten
(»er hon ferr pa ekr hon kottum ij», Edda Snorra Sturlusonar,
Cod. Worm., Kebenh. og Krist. 1924, s. 22), torde det bero pa
en sen Overflyttning: »Myten om Frojas kattor ar inford soder
ifran, sannolikt en forvanskad bild av Afrodite och lejon, siker-
ligen ej loar, sasom ibland uppgivits>. Enligt Lonnberg, citerad
av Brehm, 1. ¢, — I samband med sin redogdrelse for kattens
historia gdr Schrader (som ovan) ett forsok att bestimma ordet
katt's ursprung: »Cattus ist also ein altes, zuniichst nicht weiter
deutbares, kelto-germanisches oder germano-keltisches, — —
Wort». Genom germaner eller genom hemvindande romerska
soldater skulle ordet, som i ursprungsomridet betecknade den
europeiska vildkatten (Felis silvestris), ha overforts pa den i
Sodern kinda bhuskatten. Mot denna uppfattning vinder sig
Sainéan (a. a., s. 7) och anser sig efter en synnerligen grundlig
sakligt-spraklig utredning bora stanna vid en helt negativ stand-
punkt: s En somme, aprés avoir examiné les diverses hypothéses tou-
chant ’étymologie de cattus, on se voit contraint d’avouer, qu'on n’en
sait absolument rien». Jfr ddrmed N. E. D., under cat: »The
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name is common European of unknown origin». Som Sainéan
frambéllit, var cattus (catta) utan tvivel ett folkligt ord (jfr dven
Blankenhorn, 1. c.: svulgariter dictum») och di det avgjort har
affektiv (lockords-, schasords-)typ!, synes det mig synnerligen
antagligt, att séval det latinska ordet som de keltiska och ger-
manska och de darifran inlanade eller de ddrmed parallellt bil-
dade fi., slav. etc. »katt»-orden #ro utbildade pa ett lockord.
Huruvida detta ater #r ljudbirmande eller icke, ar svart att
avgora nu; i varje fall kinner jag ej ndgon dirmed direkt
jdmforbar bildning. For att orden #ro av imitativt ursprung,
kan den omstindigheten anses tala, att de flesta lockorden till
katt och de dirav bildade appellativerna uppbyggts pa lites-
hérmningar: »En somme, la grande majorité des noms d’amitié
donnés au chat est réductible & la notion de miauler ou 4 un
des autres faits et gestes de la vie de cet animal» (Sainéan,
a. a., 8. 21 £). Mojligen kan katten forr ha lockats genom en
smack; dylik begagnas stundom alltjimt, enligt vad ett par av
mina meddelare angiver, sdvil pd svenskt som pa tyskt sprik-
omrdde. Jfr frn olika synpunkter fisl. kausi, no. kause (Aasen)
och eng. kitlen, kitt (chit), varom se spec. Eva Rotzall, a. a. 31: 2 £,
och fra. dial. ka-u, Meyer-Liibke, Germ.-Rom. Mon.-schr. 1: 637 2.
Genom antagandet av lockordsbasis fér »katts-orden vinnes fram-
for allt den fordelen, att de svarigheter, som hittills forelegat
att bringa de sidrsprakliga orden till formell 6verensstimmelse
med varandra och en ev. germansk grundform (om nigon ieur.
grundform ldr det néppeligen kuuna bli tal), helt dvervinnas.

Om s-dominanten uttalas under intryck av (smeksamhets-,

1 Jfr, att P. Persson, i I. F. 26: 68, upptar cattus (-a) bland
de ord, i vilka enligt hans mening affektiv bildningstyp (geminering)
foreligger.

? Kit-former kunna tolkas som uppbyggda pid en smack, si det
ovan citerade Fkit-rums. Jfr dirmed det #4venledes hils. vh. killa,
“killa“ (21 <1l). Se f. 6. Kock, Sv. Ljudh. 1:229 f. Eng. tit
“call to a cat®, varav fitly och titfy-puss (B. Rotzall, a. a., s. 201)
kan jamfsras med eng. tiffy, brost, brostvarta, vilket senare ord av-
gjort utgér fran en smack. Jfr nedan s. 30.
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Ombhets-)atfekt, intrider som en f6ljd ddrav lapprundning (-slut-
ning). Jir dven ovan s. 9. Fonemet far en labial ansittning,
vare sig denna sedan utformas som en explosiva, p eller b, eller
en nasal, m. Sirskilt m-formerna dro till sin ansdttningsart
mjukare dn k-formerna och ha ocksd genomgiende en mera
smeksam ldggning #n dessa. Den hithorande formen miss ter
sig som en direkt parallell till det ovan behandlade kiss. Emel-
lertid gor sig hos den ett visst ljudhdrmande moment gillande,
som €] kan pavisas betriffande kiss. Mi-bildningarna utnyttja
nimligen det typiskt ¢-haltiga (svaga) lidte, som hos kattorna
kdnnetecknar omhet. Jfr »Hennes (kattans) annars for orat ej
s vilklingande stimma vinner i vélljud i en grad, som man
ej skulle ha trott den om; smieu» forvandlas till ett »mie», i
vilket ligger en moders hela godhet och héngivenhet. Av hennes
»murr», som 1 vanliga fall pldgar uttrycka tillfredsstillelse och
vilbehag, nagon ging #dven en bon, blir nu ett lite s& ljuvt, si
talande, att man tror sig forstd det sdsom uttryck for den inner-
ligaste kirlek till barnskaran». Brehm, a. a. s. 91. Det &r déar-
for ej sd underligt, om 7, spec. mi-bildningar intaga en domi-
nerande plats bland olika spraks hdrmningar av kattens liten
och dirav bildade lock- och smekord. Se Sainéan 1: 8 ff. och
Pauli, »Enfant», s. 311 ff. I sv. finner man, som ovan angivits,
smekordet misse redan 1733; det rena lockordet miss, liksom
appellativ miss, m., och missa, f., ddremot {orst 1749, hos Lind.
Di Rietz anger Gotaland som ordets spridningsomride, torde
hans uppgift bero pd nagot misstag. De bada #dldsta beliggen
forskriva sig fran Norrlandsforfattare, och i vara dagar begagnas
det utom i Gotaland i dtm. gutniskan, uppl., sérmnl., varml., flera
dalmal, ett flertal Norrlandsmal samt i finl.-sv. och estl.-sv. dial.
Sennolikt &r det allmént kiant. Motsvarande former synas ej
kuuna uppvisas i no., isl. och eng. men vil i da., ty., holl,, fra.,
ita., sp., ry. och alban., dvensom i semit. sprdk. Se Brinkmann,
Die Metaphern 1: 409 ff., Sainéan 1. ¢. och 1: 18 £, Bull, s. 24
f., Treichel 29: 188, Schulthess, s. 89. Det sv. misse (-a) utgér
tvivelsutan fran lockordet miss, och dven flertalet utlindska mot-

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN III. 2
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svarigheter dro sikerligen pd samma sitt priméra. I vissa fall
b6ér man nog dock rikna med sekundér anviéndning av person-
namn, #ven omn dessa fall ej pad langt ndr dro si vanliga, som
man hittills varit bdjd att antaga. Se Weigand-Hirt, under Mieze,
Hellquist, Ordbok, under misse, Sainéan 1: 23, Schiepek 1: 91
och Meyer-Libke i Germ.-Rom. Mon.-schr. 1: 637.

Aven om mi-former av ovan angivna skil hga ett visst
foretrade i konkurrensen, ir det tydligt, att ocksd andra vokali-
seringar av den konsonantiska m-s-stommen kunna intréda. En
rent affektiv (mhets-) variant till miss dr det labialiserade myss.
Sporadiskt patraffas i sv. &ven muss — e ovanligt som namn pa
katt i s9. Sverige —, varmed kan jimforas finl.-sv. musd, Vendell,
da. mus och musse(-mav, -katt), Feilberg 2: 630 och 634, ty. mus,
varom se exv. Schweiz. Idiot. 4: 476. Andra vokaliseringar er-
bjuda de sv. mass(e) och mdsse. Enligt Rietz (s. 433 b.) begagnas
masse som appellativam »>Gestr.-bl.>. Sjilv kénner jag mass
som rent lockord fran virml. (Eda) och frén flera dalmal;
~ fran finl.-sv. har jag noterat *kisse-masse (Vendell), varjamte det
i Orsamalet (Boethius, Orsamalet 1: 31) belagda mdsa torde bora
anses vara identiskt ddrmed. Mdsse synes vara kint, som smek-
ord, endast i finl-sv.; se Vendell. I Ostergtland begagnas dock
enligt Hjelmqvist, Fornamn, s. 180, kisse-mdsse. Som namn pé
katt ar mdsse — dock négot osikert — kint redan 1720 (Hjelmn-
qvist, 1. ¢.) och direfter exv. 1786 (Spr. o. st. 4: 124). Utan
tvivel ha masse och mdsse allmint associerats med de likalydande
hypokoristiska formerna av mansnamnen Mats och Mdns. Enligt
min mening har man dock dven i dessa fall att gora med en
sekundédr anslutning av personnamn till redan existerande lock-
ord eller smeknamn av med nammnen identisk eller likartad form,
och ej med ett direkt overforande av personnamn i Hjelingvists
mening. Jfr exv. de utan tvivel primira spa. mozo och ital.
dial. moss, mo3 (mosc) och mosi. Sainéan 1: 18 f. Se Hjelm-
qvist, a. a., s. 171 f. o. 175 £., Feilberg 2: 106. 1 sammanstill-
ningen kis(s)e-mdns(en) ingar dock tvivelsutan personnamnet Mdns.
Typen tillhor, vill det synas, sirskilt s6. Sverige. For smal.
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kanner jag den fran 1822, hos Lagergren. — Mdns forekomimer
som kattnamn redan 1741, hos Knoppel, Manns-scholan, s. 68,
och darefter exv. 1760, i Lefwernes Beskrifning 6fwer en Stor,
Namnkunnig — — Katt, s. 5.

Ansittes det p& s-dominanten uppbyggda fonemet med en
labial explosiva, uppstir en form p-s elier b-s. Lockord av den
senare typen har jag ej lyckats beliagga i sv. Didremot dro dylika
vanliga i frammande sprak: ty. dial. biseli, bas, bis, biiseli, bis(i)-
biis(1), Schweiz. Idiot. 4: 1738, bissi, biisi, busi (med i-diminuering),
Philol. Studien, Festgabe, f. Sievers, 8. 322, spa. bes, arab. basbas,
bass, egypt. arab. biss, varom se Sainéan 1: 8, resp. Schulthess,
s. 16 och 77. Stommen p-s foreter i- eller u-vokaliserade utbild-
ningar. I sv. forekomma salunda formerna pisfe) och piss(e).
Den kortvokaliska formen kénner jag som *piss fran Bohuslin
(Lindberg, Skeemal, s. 168), som *piss och *pisse fran Dal (Noreen,
Artemarksmal., s. 82), som piss lille, pissa lelle frAn Virmland
(Eda), och, i kattpiss, fran Uppland (Vitomélet, Sv. L. 10: 1: 37).
Det sista fallet &r dock négot osikert, och i sjdlva verket synas
piss-formerna liksom de ldngvokaliska parallellbildningarna vara
visentligen vistsvenska. Se exv. Kalén, Fageredsmdlet. Av
fraimmande motsvarigheter kunna nimnas no. pise och pisil, da.
pis och pejs, eng. dial. piss, samtliga ndmnda av A. Torp, Nyn.
Etym. Ordb., bret. piss, valak. pisd, dimin. pisicd, alban. piso,
kurd. pishik, afganskt picho, Sainéan 1: 8. — Pus eller — van-
ligare — puse (nadgon gang pyse; s t. ex. 1 smal., redan hos Lager-
gren, 1822) synas vara kinda i de allra flesta sv. dialekter, dock
endast som smeknamn och som andra led i sammanstillningar,
shsom 1 kiss-pusen. Jfr: >Svarta kisspussen korde». Arwidsson,
Sv. Forns. 3:484, 1842, »Mary, ryck d& inte katten i svansen
— stackars pusanr!» Callerholm, Stowe, s. 83, 1852, »lille kiss-
pusen tjérade», ostg., Sv. L. b: 5: 31. Ordet ar alltsd ganska
sent i litteraturen. Utomsvenska motsvarigheter finnas i atskilliga
sprak: i bornh., da. (redan 1660, hos Kock), i no. (Ross. s. 577
och Tillagg, s. 38), ty. (se exv. Sanders, Hwb. d. d. Spr., Pus
och Pusz), holl. (poes(je)), eng. (enl. N. E. D. puss redan 1530),
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orkn., shetl., irisk., lit., pers., tamil. och semit. sprak. Se. t. ex.
A. Torp, Ordbok, under puse, Treichel, 29: 188 o. 30: 330, N. E. D,
under puss. — Det torde bora framhdllas, att puse dven i har
asyftad anviandning kan ha och troligen ocksd delvis faktiskt
har ett annat ursprung 4n det hir antagna. Till foljd av vissa
kattors »uppsviilldas ansiktebild kan en substantivering av fsv.,
sv. dial. pusen, uppsvilld, ha associerats med lockordet och det
darav bildade appellativet. Jfr Rietz, under pusa, och Hellquist,
Ordbok, under pussig !. — Utbildat med smeksam, hypokoristisk,
sartikulationsavslutning», hir labial explosiva, finner man fone-
met i kiss(e)-pubbsen, namnt for 6lindskan av Lindroth, Ol folkm.
1: 387 och 404.

I sv. ensamstdende i friga om typen dr det jamtl. mefz,
Sv. L. 1: 9: 44, vars fem. motsvarighet jag belagt i finl.-sv. genom
*kisse-mitta och *kisse-mytta (Vendell). Det 4r utan tvivel fraga
om en hypokoristisk mi-bildning av ovan angiven art. De ménga
frimmande parallellerna, som samtliga med visshet kunna antagas
vara ljudhdrmande, styrka antagandet. Se Sainéan 1: 17, Pauli,
a. a., s. 311, och Treichel 30: 330. Det Atm. i s6. Sverige be-
gagnade smekordet mippe, ] sillsynt som kattnamn, torde vara
att betrakta pd samma sitt som *mitfe.

Som lockord eller — vanligen — smekord, sirskilt efter
kiss(e), begagnas mir(rle, -a. Formen synes, &tm. av mina an-
teckningar att doma, vara vanligast i Norrlandsdialekter och i
finl.-sv. (exv. Vendell) men #r kint dven i Gota- och Svealand.
S& upptar Bodorff det for slindskan. I sammanstéllningen kirris
mirris har jag auntecknat det fran Resele. Jfr da. mirris, Feil-
berg 2: 595, shetl. mirra, Jacobsen, fra. dial. mir(e), mira, miro,
miron, Sainéan 1: 16, och fi. merrku, mirkun, Lonnrot. Givetvis
fattas typen som uppbyggd péd mi-basis, men det &r sannolikt,
att den ursprungligen utgdr fran basis m-r, imiterande kattens
spinnande. Dérom vittna otvetydigt en rad parallelliformer i vart

1 Se #ven Johansson i Zschft f. vergleich. Sprachf. 36: 358,
som identifierar lockordet med sv. dial. etc. pus, pys, “barnunge*.
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eget och i frimmande sprdk. En dylik dr murre, -a, vida spridd
i vart sprdk, Byskemélets och finl.-sv. morra, morre 1 Fkisse
morra (-e). Av alldeles samma art dr ty. Mwrr i Murrkater och
Murner, varom se Wackernagel, a. a., s. 64 och 136, och Hau-
schild 12: 19 f., fra. dial. moro, morro, spa. morro, Sainéan 1: 17,
och (med dental nasal i anljudet) shetl. (pirri) nurri, (Jacobsen).
Jfr harmed vissa verb for »spinnas, som sv. dial. murra (Skee-
mélet), finl.-sv. nurre, estn. nurama, resp. Vendell och Saxzén,
Sv. L. 11: 3: 181, eng. nurr och mw (E. D. D.). Som hirm-
ningar av spinnandet fattar jag dven pirre och purre, kirre och
kurre. Av dessa #rc pirre och kurre mahénda vanligast som
namn pd kattor, men det synes mig ej kunna ifrdgasittas, att
de ha det ljudhdrmande momentet att tacka foér sin popularitet.
Salunda #ar kurra ett i dialekter, exv. virml,, s6rml., hils. och
finl.-sv., vanligt uttryck for »spinna». Jfr eng. curr, E. D. D, ty.
kurren (Grimm, D. Wb.). For det sv. purre jfr no. purr och
purre (Aasen och A. Torp), shetl. purri, eng. puwrr (N. E. D),
for sv. kirve fi. kirri, katt, Lonnrot, arab. hirr, egentligen
»Schnurrer, Murner», Schulthess, s. 14. Betriiffande kirre och
pirre, mahinda ocksid purre, bor anmirkas, att Atm. viss an-
slutning till hypokoristiska mansnamn #gt rum; i fraga om murre
har ddremot en association med murre 1 solarmurre gjort sig
gillande, huru sedan detta senare murre skall férklaras. Som
smeknamn och namn péd kattor begagnas ocksd murre mest, da
djuren #ro svarta till firgen.

En smeksam hdarmning av kattens spinnande finner man i
smekorden lullle, -a) och loli(e, -a). 1 dalmal begaguas i smek-
samt tilltal till katt *loll, varom se Ideforss, a. a., s. 314, Fran
80. Sverige kinner jag lulle, spec. 1 sammanstallningen kisse lulle,
sOmhetsvarierat» till kisse lullsingen. Utan tvivel dr det i dessa
bildningar fraga om lallvariationer pa en ljudhirmande basis !
Dirom vittnar dven forekomsten av det likartade missa-lona, som

1 Jfr eng. loll, holl. loll, om visst kattlite (E. D. D.).
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for slindskan ndmnes av Bodorff (s. 71). Detta ord fattas annor-
lunda (egenn. Lona) av Lindroth, Ol. folkm. 1: 322.

Hunden.

Hunden torde vara minniskans dldsta husdjur. Redan under
overgingstiden mellan den #ldre och yngre stenildern torde den
ha varit domesticerad. Se dirom Brehm, a. a. 3: 2565 ff.

Djurets liaten dro manga och starkt skiftande. I sprakligt
avseende spela skillandet, morrandet och tjutandet eller gnil-
landet huvudrollen. Det egentliga skallet varierar starkt allt
efter djurens storlek och det affektiva underlaget for litet. Dirav:
foljer ock, att starka skiftningar gora sig gillande &ven inom
de ljudkomplex, som avse att hdrma djurens liten. Icke minst
framtrider det vid en jamforelse mellan motsvarande bildningar
i olika sprak. I svenskan finner man stundom, sarskilt dialektalt,
renvokaliska (diftongiska) fonem som skallhdarmningar, ao, au,
ai, aj, dj, ajajija, ajiha etc., men vanligen inledas och avslutas
hirmningarna med en (ofta bi-)labial spirant, vav, vau, vao,
vad, vov, voff, viv; denna typ speglas dven i skrivningar med
labiala explosivor, bob, bjebb (och biff). Forhillandevis sillsynta
dro i vart sprdk h-inledda fouem, haw och hai. Jfr dock ost.-sv.
huvan, smeknamn pa hund, och haitetetehait, skallhdrmning, 1798
(Stridsberg, Frimman, s. 14). Sporadiskt upptrida former som if
(Schroder, Fran pojk- o. gubbiren s. 180), joff och jopp (Schroder,
Fran skilda marker, s. 104, resp. 161) och #afs, Sv. L. 9: 1: 484,
Hundens morrande &terges alltid med rent »-ljud eller dirpa
uppbyggda vokaliserade former, wrr, vurr, burr osv. Jfr, att redan
romarna betecknade 7 som »litera canina». Hundens tjutande
och gnillande Aterges allmint i vart sprak med wu eller ui. Se
for 6vrigt Hauschild 12: 5 ff. Deunes redogorelse avser ty., men
dven i andra frimmande sprdk upptrida motsvarigheter till en
eller flera av de i det foregdende néimnda sv. hirmningstyperna.
Jfr exv. da. wov, no. vaw, vov, fra. oua, ouak, jap. vaw, oman.
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arab. wohwoh, eng. bow-vow, klass. grek. o. lat. bau, fi. hau. Se
dven Nyrop, Ordenes Liv, And. Bind., s. 19 f.

Endast ett fital som lockord eller kanske snarare somn smek-
ord anvinda bildningar utgh direkt fran harmmningskomplexen.
Vanliga #ro wvovve(n), vovse(n), bada uttalade med o eller o, vae-
ve(n), vavse(n). Av liknande art synes ordet valp vara. Jfr Olson,
Appell. subst., s. 83 f., och Hellquist, Ordbok, under d. o. Aven
kurre, vanligt som hundnamn och lockord (se Rietz, under kurre 1),
torde vara av imitativt ursprung; det bygger i sd fall nirmast
p4 hundens morrande. Som egennamn kidnner jag det tidigast
fran I. Holmstrom, Haus. 6: 202, och Broman, Hels.-bok, s. 143.
Se dven Hellquist, Ordbok, under kurre 3.

I allménhet lockas hundar pa annat sitt, genom visslingar,
vanligast p& langt hall, eller genom smackningar, pA néirmare
ball. Numera begagnas hos oss i de flesta fall en dental smack,
alltsd ungefir ett smackat ¢, 7, kint dven i andra sprakomriden
(Hermann, I. F. 31:29). Jfr — vial — Hagbergs »Du, di, du,
sa, sal> Dens., Shakspere 11: 64, motsvarande eng. Do, de, de,
de. Sessa!/! Detta sitt att locka hundar torde vara urgammalt
och ligger av allt att doma till grund f6r en rad lockord, minga
av hog alder, i skilda ieur. sprék. Se ddrom W. Schulze i Auf-
sitze zur Kultur- und Sprachgeschichte — — Ernst Kubn — —
gewidmet, s. 193 ff. Utdéver de nidmnda orden torde béra fram-
béallas preuss. schuck (Treichel 29: 191), fra. chouchou, ital. dial.
ciu-cie, spa. cuz-cuz, etc. (Sainéan 10: 9 f), och mdjligen isl.
hvutta hvutt (och i barnsprék futta futt) (Johannesson, Hugur ok
tunga, s. 57)2. Aven det & da. fyf, som Kalkar aterger efter
Moth (det finns dven hos Kock, 1660), torde vara att rdkna hit.
Karakteristiska beligg pa ordtypen erbjuda atskilliga spec. central-

I Jfr dock den uppfattning om komplexet, som uttalas i Notes,
8. 177, till detta drama (King Lear) i A. W. Verity’s upplaga, Cam-
bridge 1912: “meant to suggest his shivers, teeth chattering“. Om
sessa se N. E. D. (“ovisshet“),

? Ev. kunna klass. arab. qus och fuh (Schulthess, s. 75, resp.
62) vara av liknande art.
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och nordsvenska dialekter. Noreen nidmner i Ordlista &fver dal-
malet, s. 106, ett kycke?, uttalsbetecknat fryfry, med hetydelsen
»hund», vilket utan tvivel svarar mot det uppl. Jsupsu, (Nasker,
ULMA) och det angerm. fsyfo (enl. Geijer, ULMA), #dvensom
Vilhelminamélets fsufgen. Jag sammanstiller dirmed ocksé
Angerm., jfsop, Sv. L. 1: 426, Reselemalets Zjuppe(n), och Kalix-
malets fjoppe(n). P& samma utgingsljud som de ovannidmnda
lockorden bygger utan tvivel &ven kusse, varom se Rietz, s. 367,
Jag kanner detta ord tidigast fran Ihre, 1766, vilken némner
det som gutniskt och Ostgdtskt. Rietz: »Glottland)». Jfr Pauli,
a. a., s. 304 £, och Sainéan, 1. c¢., Rohlfs, a. a., s. 115, anm.
Mycket nidra dessa ord st& en rad andra lockord, som enligt
mitt formenande alltsd ocksa bygga pa en smack, mojligen av labial
typ. Troligen &r det detta lockord, som av Dahlstierna, S. D.(S. V. 8)),
5. 248, atergives med sidh: »>Silv. Sioh kom hijt Melampo, sidh.
— Dor. Mig tycks som Silvio dar lackar &t sin Hund. — Siéh
kom hit Melampo, siéh.» Detta fonem svarar enligt E. Noreen
(i Kommentar, s. 105) mot ty. zu, ital. 2. Med det forra av
dessa. kunna jamforas mhty. zusu !, nhty. eschu, zschu, med det
senare med skilda romanska dialekters ta, ta%, ta-ta, té-t¢, to-to,
tou-tou, resp. Schwentner, a. a., s. 40, och Saindan 10: 7. Jfr,
att C. F. Weinberg i Den Trogne Herden, s. 63 (1750} »over-
sitters: »Td, td, Melampe, td». Detta ¢d torde vara direkt be-
roende av den frimmande forebilden och synes icke kunna
beliggas pa annat hall i var litteratur. Se emellertid nedan s.
20, anm. 2. Déremot dr gé mera ghngbart, vilket framgar av
att det 1730 ndmnes av Giese (a. a. 1: 326): »Niar man ropar
Hunden: si6, si6» och av Collnér, Forsok, s. 118, 1812, och
Moberg, Forsok, s. 97, 1815, hos bdda som sjé. Frén modern
dialekt, Kyrkas, Jimtland, kidnner jag ett liknande sju. En vari-
antform dartill 4r s¢. Denna har jag konstaterat forst hos Ihre,
1766, angiven som ostg., och ddrefter hos Almquist, Sv. Spr.-1.3,

1 Jfr, att Wilmanns, D. Gr. 2%: 665, tolkar d#ven mhty. za ¢a za
som smackljud.
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1840, likal. betecknad som ostg. I vara dagar synes detta so' (su)
snarast vara att ause som norrlindskt. Det upptrader vanligen
tillsammans med annat lockord; s Bergsjomalets suttan! so, Sv.
L. 1909, h. 1: 44, och Vilhelminamélets fsufsen s& Aven fran
Rattvik kdnner jag ett so. Jfr dngermanl. su, vilket upptages
av Sidenbladh (a. a. s. 52, under Fkiss) och meddelats mig som
levande i moderna dialekter dér och i Jimtland. Enligt T. Bucht
(i svar & fragelista) begagnas dven i Norge (Namdalen) ett ss.
P4 de enkla lockkomplexen ha vissa lock- och smekord upp-
byggts. Sadana #ro finl.-sv. sgk (Wessman), sv. dial. sak, Hér-
jedalen, supp(en), t. ex. Visterbotten och Augermanland, med
biformerna sépp och séhb (enl. Rietz), sjupp(en), Kyrkas, Jantland,
sutt(en), Hilsingland, Angermanland, sussa, sutta (bada till tik),
Halsingland (Bergsjomal), susse och sysse {#ven till grisar, Vendell)1.
Fran Nysitra i Visterbotten har en meddelare uppgivit ett sipp,
vilket ej nu tycks vara kint pad andra ball. Det aterfinnes hos
Rietz, s. 570; sjilv kidnner jag det for ovrigt tidigast fran 1822,
hos Lagergren, for smal. Det forefaller svirt att skilja detta
ord fran spec. vissa av de nyss ndmnda. Sannolikt hora hit
isl. sepp och seppi, m., hund, i tilltal, Blondal. Aven fem. sippa
(O. A. H.)) och sjippa i#ro liknande bildningar, vare sig de dro
priméra eller bildade pa en mask. sstam». Jfr Hellquist, Ordbok,
under fzk. Det torde ock bora framhallas, att Levander (Dal-
malet 1: 127) upptar dalm. *sjdppa bland de ord, i vilka forn-
dalskt & »brutitss.

Det &r emellertid téinkbart, att vissa av de senast bebandlade
orden utgd frin en annan typ av lockljud, bestiende av s-lLjud
~+ vaxlande vokaler?. Komplexet uttalas med varierande ansitt-
ning, fran smeksamhet till otdlighet. Liksom de tidigare be-

v Jfr sv. dial. sufta, dia, smutta, su#, dinapp. Bildade pa
samma utgingsljud som ovannimnda sv. bildningar dro troligen shetl.
sjuski, ev. preuss. schuck o. schupp, polskt schuppek. Se Jacobsen,
resp. Treichel 29: 191.

? Stundom intréida fonem bestiende av ¢ - vokal. Av denna
typ kan det ovan (s. 24) namnda ¢G vara.
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handlade smackljuden 4atfoljas dessa lockljud av atborder: van-
ligen klappar sig den talande pa ett eller — vid storre vinlighet
— pa bada laren. I skrift finner man i allménhet beteckningarna
sa, sd eller ge. Det dr ej alltid ndjligt att skilja de hithérande
komplexen frin de ovan atergivna normaliserade smackarna, lik-
som de nigon gang vil sammansmilta med det fran fra. hdmtade
ici (> s1). Tidigast kiinner jag en hithorande bildning fran 1798:
»(Eu jigare hores locka:) Storm! Spadille! Turk! Bastal ha sa
sa! ha sa sal» C. Stridsberg, Friman, s. 14 (svenskt originalverk).
Ett annat exempel erbjuda slutorden i det ovan citerade belidgget
fran Hagberg. Det forefaller, som om liknande former, atm.
individuellt, begagnades Over hela det sv. sprAkomradet. Mot-
svarigheter till de sv. fonemen finnas i &tskilliga sprdk. Da.
har se och sek, smekord till fraimmande hund. Se Feilberg, under
dessa ord och under kom. Enligt Treichel 29: 191 finns i ty.
dial. ett sé s¢. Som en utbildning av ett se, genom artikulations-
fortsittning eller genom reduktion i upprepning, torde man béra
fatta eng. sess, vilket enligt N. E. D. kan beliiggas redan 1606
som »a call to a dog when giving him food». Eun didrmed lik-
artad bildning dr méjligen sv. dial. sdss, exv. »Jag s&g réfven
ock svansen m#, hur han spring i buskarne; ‘sdss, sdss’ sade
riven» (till hundarna), dngerm., Sv. L. 5: 5: 96. Vendell upptar
for finl.-sv. (Ordbok, s. 1199) formerna sdss och sdssié i denna
funktion och anser (ibid., s. 1206) slut-g:t i den senare formen
bero p& att denna upptrider som vokativ. IFor egen del hiller
jag fore, att bada de av Vendell nimnda formerna bist for-
klaras som uppkomna ur ett itererat sd. Ett dylikt sd (se) finns
i finl.-sv. Vendell upptar det i sin ordbok, och Wessman ndmner
(i direkt meddelande till mig) ett flerstides belagt se* och set set.
Jfr dven Nederkalixmalets si och fi. se i exv. se fiisti, Lonnrot
2: 517 a. En parallellform till s-formerna ar sjd, fd, belagt for
uppl. (hos Isaacsson, Om so. Fjardhundralands folkmal, s. 88,
vilken jamfor det med fra. chien!) — Hela denna senaste lock-
ordstyp torde ytterst innebidra eggelse och kan i si fall ndppe-
ligen skiljas fran atm. vissa av de variantrika sa-, sd-typer, som
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jag sokt analysera i mitt ovan angivna arbete. Jag tilliter mig
hianvisa till framstiallningen dar, s. 344 ff.

Som bekant har vart hund och ddrmed besldktade former
i andra sprdk icke fatt nagon tillfredsstillande etymologisk for-
klaring. Se t. ex. Hellquist, Ordbok, under d. o., och Kluge,
Etym. Wb., under Hund. I belysning av det i det foregaende
anfdérda torde det vara riktigast att erinra om det tidigare fram-
stidllda antagandet, att det hirror frdn nigot gammalt lockord.
Detta torde icke, som exv. Wackernagel, s. 76, antar, ha utgtt
fran en direkt liteshdrmning utan snarare frdn en locksmack.
Darmed foljer ocksd, att de nu i de skilda ieur. spraken ftill
synes besliktade orden ej med nddvindighet maste std i direkt
etymologiskt sammanhang! utan atm. delvis kunna vara paral-
lellbildningar. Jfr Schrader, Sprachvergleichung und Urgeschichte
... 2: 133 och Dens., Reallexikon, 1: 515 ff. — D4 Hellquist (Om
namn och titlar, s. 104) avvisar den av J. Erikson (i Naturljud
och djurnamn, s. 66) uttalade meningen, att hund dr ljudhir-
mande med den motiveringen, »att ordet hund i forgermansk tid
maste ha borjat pa k», giller denna, endast om man anser det
vara fastslaget, att en Liteshirmning vid denna tid icke kan
ha haft 4 i anljudet® Det torde dock mycket vil kunna ha
varit fallet. Emellertid synes mig av skél, som jag ovan anfort
(s. 4), mojligheten av direkt ljudhidrmning vara féga sannolik,
under det att savil de nu nyttjade lockordstyperna som ock de
dldre, belagda och supponerade, »hund»>-formerna tala for —
eller i varje fall icke emot — ansittandet av ett smackat Zu-
(ky-) som utgéngsfonem.

1 Det lat. camis kan vara en “novation“. Jfr fra. gagnon etc.,
Pauli, “Enfant“, s. 308, och dir citerad litteratur.

? Dirmed vill jag dock icke siga, att jag anser Eriksons
resonemang vara triffande.
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Svinet.

Svinet 4r ett av minniskans dldsta husdjur. Det torde ha
timts under senare hilften av tredje Artusendet f. Kr., ungefir
samtidigt pad olika hall. De svenska forhistoriska tamsvinen
svnas sélunda vara inhemska, och rasen bevarades #nda in pi
1800-talet p& sina hall relativt ren. Se Brehm, a. a. 2: 156.

Lockorden till svin forete i vart sprak i stor utstrickning
former, som skulle kunna tyda p& existensen av en s-dominant
i dessa ord. Emellertid spela genomgéiende imitativa moment
en s& pataglig roll, att s-dominanten snarast #r att anse som
rent formell, nidrmast en artikulationsfortsdttning. Vid imita-
tionen kan man antingen direkt iterge nigot av svinens ganska
skiftande liten eller ocksd utgd fran de smaskande ljud, som
djuret astadkommer, d& det dter.

Svinets typiska grymtning &terges vanligen i vart sprak
med uff, yff, off, nuff, nyff, niff, ruff och roff, varjimte det korta
gilla efterslaget markeras genom (o)us eller (o)usk, alltsh wuff ous
etc. Komplex av typen (o)ut, (o)uijj f& &ven beteckna svinens
langt utdragna skrikljud. Jfr vb. (h)vira, skrika, om grisar. I
anslutning  till utgéngslitet itereras imitationskomplexen. Jfr
Hauschild 12: 40. En hérmning gri-grz, gry-gry, som dock ligger
nidra till (jfr verben grymia och gryffla), torde nu icke begagnas
usuellt 1 vart sprék, sa icke heller imitationer av typen su-su,
so-so. Dylika dro vanliga i vissa frammande sprak, varom se
Hauschild, 12: 41, Schweiz. Idiot. 7: 1503 och Ehrlicher, a. a.,
s. 21.

De rena hérmningsfonemen utnyttjas allmént som lockord.
Enligt min mening bér hit foras dven ett lockord fyme, som jag
kinner endast frin Reselemélet. Det torde ha framgatt ur en
itereringsriicka yffyne-yffyne- (< yffene-yffene-) uppbyggd pa det
enkla yff, ev. nyff. Jfr dock no. fyna, »stryge eller gnide sig
kjelent; mest om Dyr> (Ross) och »coires (A. Torp) — Av
Imitativ karaktir &ro ursprungligen sannolikt ocksd so-, su-for-
merna. Se ovan och Hellquist, Ordbok, under so, sugga och svin.
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Hit hora so och de dirtill horande hypokorismerna (diminuti-
verna) sugga, sossa, sussa, suska, sona, sonta, av vilka sugga och
sossa synas vara allminsvenska, sussa (och suska) foretradesvis
Gotalandsord (vastg., smal., 6lédndskt), sona Ostg. och somta vist-
svenskt, framst virml. Mojligen &4ro sussa och suska primira,
ev. primirt Aterbildade; priméra dro sikerligen det vistg. sufa
och det finl.-sv. *sysse (Vendell). Huruvida dessa ord, de #ldre
likaval som de yngre, utgd fran ren lateshdrmning eller fran
harmning av ljudet vid #dtande, ar svirt att siga. Kanske kan
man for de aldre bildningarna, frimst med tanke pa de frimmande
motsvarigheterna och de ev. skiftningarna i harmningsskicket,
rikna med det forsta alternativet!, under det ait man for de
senare priméra orden bor utgd fradn det nu brukliga sittet att
locka djuren: »Grisar lockas till maten genom tétt pd varandra
foljande smackningar, varunder tungan hélles mot tinderna eller
ovre tandvallen. Salunda efterhirmas det ljud, som uppstar, d&
grisar #ta». (Wessman i beniget meddelande till mig.) Den
sfuktiga» smacken &terges ej siillan med ett su-, sy-.

Det i sv. tidigast helagda lockordet #ir kuss, vilket kan kon-
stateras hos Brasck, Fil. Prod., Hans. 22: 93, ar 1645: » Kuss,
kuss, kuss, kuss, komme hijt nu. Alle grijserna tiughu siw».
Det kan, savitt jag funnit, ej beliggas pad ndgot annat hall i
den rikssvenska litteraturen eller i de rikssvenska dialekterna,
didremot ar det vanligt i finl-sv. dialekter (jfr, att Brasck var
‘Ostgbte). Vendell anfor kus och kos, Wessman exv. ks (kus),
kwsa(n), kw[, kos (kos:). Atskilliga frimmande motsvarigheter
finnas: orkn: kuts, Sv. L. 1911, s. 341, ty. dial. kusch, kosch,
(kdisch), Treichel 29: 185, lit. koiszéi, Schwentner, s. 41 (jfr grek.
xot, Wackernagel, s. 28 o. 78), ry. ¢us¢ud, Sainéan 10: 81, bask.
kué, prov. cocho, trasmont. coche, Rohlfs, a. a., s. 114, anm. Sanno-
likt hor ocksd fra. coche, hit. Se didrom Sainéan 10: 86 och
Meyer-Liibke, Germ.-Rom. Mon.-schr. 1: 637.

En paralleliform till kwuss dr huss, med utbildningen hussa

1 Jfr exv. sard. fagher z0-c0, grogner, Sainéan 10: 80.
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(hossa). Sjilva lockordet kinner jag forst ganska sent i sv. exv.:
»Vill du hit svinabest? Hussal> Wranér, V. Skr. 2: 61, och
» Hossa, Hossa! Titta — grisen! Ar han inte i hall med mina
skor dirborta i spisvran. Spjdrna te’'n! Gyss, gyss, gyss, gyss!
Bass, bass, bass, bass! 1 kunnen la solla en bytta me agnar
ten — —.» DBondeson, M. V. K.2 s, 144. Wessman meddelar
for finl.-sv. formen *hdsa, som vil hor hit. Som appellativ finner
wan huss och hysil i sorml., Ericsson, Bidr. t. Soderm. &. kult.
hist. 2: 63. I ty. dial. finnas en mingd motsvarande bildningar,
som osterrik. och schweiz.-ty. hutsch (hutschi, hutscheli), Schweiz.
Idiot. 2: 1802, rhentrakternas huss(da), schwab. hutz; schweiz.-ty.
hoss, has, hess, ibid. 7: 1503. Till det sv. lockordet ha, som redan
Hellquist, Ordbok, under gris, framhallit, bildats appellativerna
hussing och hyssing. Det forra har jag antriffat forst omkr.
1830: »den stora sona & hussinga», vistg., Sv. L. 1918, h. 2: 57
(A. Kullander jfr ibidem med huss, lockord pa svin), det senare
ndmnes redan 1762: »Hyssing, utskuren ung Galt», Rothoff,
Hushallsmagasin 1762, s. 511, och direfter 1772 hos Hof i Dial.
Vestrog. som bendmning pi »ett 4rs gammalt swin» eller >ung
gallts. — Det synes mig svart att frin dessa sistnimnda ord
skilja det, som det vill forefalla, foretridesvis hall. byssing, vilket
belagts redan 1760, Sv. L. 1926, h. 3: 22, och déarefter upptages
hos exv. Moller 1858, och det diarmed identiska, om #n delabi-
aliserade, ski. bissing, som finns hos Weibull, Saml. t. Skénes 4.
hist. etc., 1871, s. 129, och #@nnmu begagnas. Man skulle av dessa
former vara bendigen att sluta till forekomsten av ett (dldre?)
lockord *byss, *bise. Jfr dirmed & ena sidan Skeemélets dys
(Lindberg, Skeemdlets ljudl., s. 163), appell. dysa?, och 4 andra
sidan det 1 ovaustdende citat frin Boundeson ingiende bass. D4

1 Rimligtvis bor lockordet anses ha givit upphovet till appella-
tivet *dysse, #4venledes nimnt av Lindberg, ej tvirtom, som denne
synes vara bojd att antaga. — Det bor framhallas, att *dyss mycket
val kan utgé frén en smack. Jfr diss, spene eller kvinnobrist, upp-
taget av Schroderus som diss och sedan av exv. Hof som diss(e)
eller #iss (Dial. vestrog.). Se Grip i Sv. L. 18: 4: 18.



Hjalmar Ideforss: De primira lockorden i svenskan. 31

Lindberg tolkar dyss som barnspraksform for gris (grys), torde
han vara pd oriktig vdg. Man bor med all sannolikhet utga
fran ett primirt lockord *dyss. Diremot &r det ovisst, hur bass
ratteligen bor uppfattas. Jag kénner detta (som lockord) endast
fran mellersta Halland, och av forfattare darifrdn synes det
endast vara Bondeson, som nyttjar ordet (iven i Marknadsgubbar
p4 Sjonevad, s. 4). Enligt Feilberg forekomma emellertid i da.
basse, gisse- och grisebasse som smek- eller lockord. Ett appellativ
basse #r 1 betydelsen »vildsvin», »vildgalt» kidnt redan i fsv.;
motsvarande ord i nysv. ar vanligt, med varierande innebord.
Darom se SAOB, under d. 0. 1 etymologiskt avseende ér ordet
ytterst oklart, och det torde i sin nuvarande utformning i sig
innesluta flera ursprungligen skilda ord. Jfr Hellquist, Arkiv
7: 155, och Ordbok, under d. o., Olson, Appell. subst., s. 122,
A. Torp, Nyn. Etym. Ordb., och Da. Ordb., under d. o. Med
frigans nuvarande lidge fiuns det enligt min mening intet, som
direkt hindrar, att man antar det bar berorda bass vara primairt,
dven om, det maiste erkannas, starka skal tala for sekundirt
ursprung. Jfr dock ty. dial. paschu, Treichel 30: 328, och det
ost.-sv. pots eller poit (Nuckdmal), ndmnda av Saxén, Sv. L.
11: 3: 197. Dessa torde vara primdra bildningar (se Ideforss,
a. a., 8. 336 f): Saxén fattar dem, tveksamt, som lan fran ett
icke belagt estniskt ord, besldktat med kar. pot3i. Lan fran fi.
torde ddremot Ostsv. pskw (Pargasm.), Sv. L. 15: 4: 99, vara.
Grundstommen i &tm. ett par av de ovan behandlade orden,
exv. kuss och huss med biformer, kunde tinkas vara ett enklare
uss, vilket som »ropord» fatt sin anljudande konsonant'. Se
Ideforss, a. a., 289. Ett dylikt wuss («is), mned vixelformen iits,
begagnas enligt Vendell i Gammalsvenskby. Mot detta svarar
direkt schweiz.-ty. iss, Schweiz. Idiot. (1: 564); nérstdende &r ty.
dial. wuzi, upptaget av exv. Schweuntner, s. 41, och wudz, Schiepek

! Detta kan vara en grymtningshirmning. Rent formellt stim-
mer ddremot %uss vil med vissa smackfonem %uss och kusse, begagnade
till kalvar och hundar. Men ev. iter. uss(k) wuss(k) ... > kuss ...
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2: 552, fra. dial. wouzy, Sainéan 10: 81. Jfr det ovannémnda
sysse. Mojligen skulle man hit kunna féra Fasternamélets wjsa
plur. gjspa, nyttjat som lockord &t suggor, Tiselius, Fasterna-
malet s. 78 och 112. Det foreligger dock som ett alternativ, att
det ordet helt enkelt &r en smeksam ombildning av gris. Ett
da. jus, som upptages av Feilberg, 2: 68, kan fattas pad samma
satt. Jag ar bojd for att anse dem bada priméra. Avgjort ljudhar-
mande &r diremot lockordet jyi-jyf, Estuna 1904, ULMA. For
den primidra upprinnelsen av det ovannimnda *jysa talar i viss
mén det forhallandet, att det i vissa upplandsdialekter samman-
stilles med det klart ljudharmande fonemet jigs: jysana, jysina,
Jysama jiga jigs jiga (ULMA). I fraga om detta senare ord jamfore
man ev. sanskr. gica, gic och port. chi.

Den i vart sprak vanligaste typen av lockord till svin &4r
den, vars normalform skrives (och ofta uttalas) giss. Den é&r
kénd over hela det sv. sprikomradet, men har vid sin sida ett
antal parallellformer. Dels férekomma dylika med langt i-ljud,
dels upptréda sidana med annan vokal &n ¢. Y-former #ro sir-
skilt vanliga, sivdl gyss som gys. Mindre ofta finner man w-
eller g-vokaliserade fonem, guss och géss, gés. Formvariationen
kan uppfattas pd olika sitt. Man kan ansitta ett av fonemen
som grundtyp (vil snarast gis — giss) och forklara de §vriga ut fran
detta, man kan ocksd betrakta de olika bildningarna som sjilv-
standiga. Utan tvivel forhaller det sig si, att de i-vokaliserade
lainga formerna ofta bero pa affektiv forlinguing, att de labiali-
serade, speciellt y-formerna, direkt atergd till en affektiv labiali-
sering av ett ursprungligt -i-~. I den man dylika avvikande
former upptrida pa ett flertal stillen jaimte de vanliga ¢-for-
merna, torde de vara att faita som utvecklade ddrur. Emellertid
dro vissa utformningar rent lokalt bundna. S4& finner man gis
usuellt i Alfdalsmalet, gyss i Gotaland, exv. Skane, Swméland,
Oland, Halland (men #&ven Varmland), gys i Dalbymalet (Noreen),
Burtréaskmalet (Lindgren), Vitomalet (Schagerstrom) och finl.-sv.
(Hagfors och Wessman). Guss kinner jag frdn vistg., Barne hd
(ULMA), och finl.-sv. (Vendell och Wessman, dv. *gussa). Endast
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de finl.-sv. dialekterna kunna uppvisa d-former, gds och gdss.
I fraga om dessa torde det vara riktigast att rikna med sjilv-
stdndiga bildningar. — Av de 6vriga nordiska spraken ha &tm.
da. och no. direkta motsvarigheter till ordtypen. A. da. foreter
formerna g¢gryds (Kock, 1660) och gyds, (Pontoppidan, 1668), de
vanliga nyda. formerna #ro g¢gris och gys, Feilberg 1: 486 och
521. Om gisse-, gysse-basse se Da. Ordb., under d. o. No. har
formen gis; se Aasen, under gris. [ de icke-nordiska spriken
begagnas typen 1 ytterst ringa omfattning. Shetl. har gis och
och gisi, eng. dial. ha gis(s), gissy, goosy (redan 1685), guissie,
gussie, E. D. D., ty. dial. gus, guss, guscht och gusi, resp. Schweiz.
Idiot. 2: 472 och Philol. Studien, Festgabe f. Sievers s. 322. —
Jag haller fore, att denna typ #r av ljudhdrmande ursprung.
Darfor talar icke minst formrikedomen; &ven typens begriansade
omfattning torde peka 1 den riktningen. Av det sagda foljer,
att jag anser lockordet vara till sitt ursprung oberoende av ordet
gris. Att direkt association mellan lockordet och appellativet
dger rum, #r otvivelaktigt, och d& man av det forra finner former
med anljudande g¢r- (dylika #ro ej alls ovanliga i exv. Skéne),
torde det minst lika ofta bero pd en ursprunglig variation av
lockordet som pé& att appellativet upptriader i lockordsfunktion.
Grisens lite #r némligen knarrande »r-haltigts, och hirmningen
priglas av en liknande ljudgivning. Jfr, att man stundom finner
former som gyrs (Byskemélet). Diarmed vill jag ej ph ndgot sitt
forneka, att en utgdngsform gris kan ge och ofta ger ett gis
(9¢ss). Under intryck av affekt, smeksamhet, kan » mycket vil
falla. Se Seip, Lydverket i Asdelmalet, Bidrag t. Nord. Filol.
etc. 2: 37 0. 49, och Nordlander i Sv. L. 5: 3: 831, Det dr {or
ovrigt sannolikt, att ordet gris (belagt redan i y. fsv.), sjalvt ar
av samma ljudhirmande ursprung som det nuvarande lockordet,
en mening, som redan uttalats av t. ex. Hellquist, Ordbok, under

1 Jfr E. Flygare-Carlén, Ett kopmanshus 1: 62 (1929): “Min
gis — en otick forkortning av ordet gris — 4r du hér?“ (om smek-
ordet i dverford anvéndning.).

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN III. 3
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d. o. (»snarare»). — En sa vitt jag funnit egenartad form &r
Rittviksmalets *kis: »kissn, kissn, sd! kissn, 15, to, t6/> Om
jag fattat uttalsformen ratt, forklaras anljudsvixlingen dérav, att
det »héart> ansatta g-ljudet (jfr framstidllningen ovan s. 6 f.)
nidrmar sig k-ljudet och uppfattas som siddant. Msjligheten av
att det dr friga om en sjilvstindig ljudhdrmande bildning, kan
dock ej lamnas ur ridkningen, detta sid mycket mer som dalmélen
kunna uppvisa #ven ett kitd, »smeknamn pd gris», Levander,
Dalmalet 2: 282. Detta torde bygga pa en lateshsrmning /i*3.
Om det sd, som ingdr i ovan atergivha beligg, se Ideforss, a. a.,
1: 347 £.; ¢0 4r en smackningshdrmning.

Ett annat nu mycket vanligt lockord till svin ér nass; mot-
svarande smekord och appellativ &r nasse. Appellativet synes
liksom lockordet vara ganska sent; vid min genomging av SAOB:s
excerptsamling fanns déri icke négot belidgg tidigare an 1883.
Det upptages ej av t. ex. Dalin, 1853, men finns hos Linder och
Rietz, »bl., hl.», resp. »vm., vg.», 1867, och hos Ericsson, a. a.,
III: 70, for sormal., 1882. Dessforinnan hos Hyltén-Cavallius, a. a.
2: 63, ett naske, med samma betydelse!. Numera torde béde
lockord och appellativ vara kénda over hela det sv. sprakomradet;
direkta beligg saknar jag endast frdn de sv. landskapen langs
no. grinsen. Utan tvivel utgar appellativet fran lockordet. Detta
aterger grisens smaskande lidte, d& den dter, speciellt kanske ljudet
hos smégrisar, som dia. Jfr dels 4. nysv. naske¢, Dahlgren,
Glossarium, under naska 1, sv. dial. naska, snaska, »t. ex. om
smagrisars, Tiselius, Fasternam4l, s. 110, etc., dels smal., hall,
blek. nassa, dia (om grisar). Belysande #r ock nasse, (kvinno-)
brost, belagt exv. 1822, hos Lagergren, for smal. Viaxelformer
till smekordet nasse iro det ovannimnda naske och naska, vilka
synas vara sdrskilt vanliga 1 vissa mellansvenska och finl.-sv.
mal. Frimmande motsvarigheter kunna konstateras: da. nasse,
Feilberg 4: 311, ty. dial. ndtsch (tyrol) ndtsche (kdrnt.) natschile

1 «T tilltal heter svinet Tyke, Tyka-so eller Naske“.
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si st (ibidem), Schiepek 1:91, anm. 1, fi. nassu och naski,
Lonnrot. Se dven Hellquist, Ordbok, under nasse.

Ett om lat. porcus, grek. mdpxog minnande smekord till svin
ar porka (purka). Jag kénner det i sv. — som appellativum —
tidigast fran 1729 (Sv. L. 1906, h. 1: 62), for jamtl. Det ndmnes
1766 av lhre for samma dialektomride och upptages efter honom
av Almqvist, Sv. Spr.-1.3, s. 182. Jir uppgifterna hos Rietz
(s. 508), vilken betecknar ordet som »foraldrat» i jamtl. men
icke i hirjed. och varml. Sjilv kidnner jag ordet fran ski. (Viken),
ddr det #nnu ar gangbart. No. har ett purka, ty. dial. Poch,
Pochel, Pocher o. pockla (namn o. lockord pa svin dverhuvudtaget,
Pochel dock spec. for grisar), fars. purka (Jacobsen o. Matras),
varjimte eng. dial. har ett purr, belagt redan 1549 som lockord
(N. E. D). Aven i fi. finnas bené#mning pad gris av por-typ
(Lonnrot). Om de romanska motsvarigheterna se Sainéan 10: 78
och Bull, a. a., s. 68. Dessa senare utgh utan tvivel fran latinets
porcus. De germanska bildningarna kunna icke sti i etymolo-
giskt sammanbhang dérmed och #dro nippeligen heller lan. Jag
haller fore, att de samtliga dro ljudhirmande och utgd fran ett
ursprungligt pwrr-, porr-, betecknande grymtningen. Jfr spec.
eng. purr. Sannolikt dro det lat. poreus (-a) och det grek. mdpxog
av liknande art. Jfr Walde, Lat. Etym. Wb., s. 481.

I etymologiskt sammanhang med nyssnimnda grek. och lat.
ord torde diremot ett annat lockord std. Det nammnes, si vitt
jag funnit, forst av Hof, i Dial. Vestrog. 1772: »firka, vox est
rusticaruin  porcos allogventium». Nu synes det vara sarskilt
vanligt i vdrml,; det upptages av A. Noreen i Ordbok &. Fryk-
dalsm. fekk&. Sjalv kanuer jag det, som fekke, fran ett par
andra hall i landskapet. Se Hellquist, Ordbok, under fargalt.
Jir dock ty. dial. fack fack, Schiepek 1: 91, anm. 1.

Oklart #r det tyke, vilket for smal. anges som »tilltal> av
Hyltén-Cavallius, a. a. 2: 63 (och av Rietz, dven »dls.»). I samma
sprakomréde férekommer édven tyka-so. Fran Bohuslin foreligger
formen ¢ygge, Nilén, Ordb. 6. allmogem. i Sérbygden, s. 145,
medan dalsl., enl. Rietz, har tyke. Niagra direkta motsvarigheter
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till ordet i frammande sprak har jag ej lyckats finna, dven om
i viss méan liknande komplex kunna pévisas. Tillrdckligt material
saknas dock for ett bestdmt uttalande. ILindroth, som behandlat
ordet i Olands folkm. 1: 117, kommer efter en omfattande ut-
redning till det resultatet, att ordet urspr. betyder ssvin», och
atm. i vissa sammanhang kan acyfta »ett mytiskt vasen» med
detta namn. Han skjuter ewmellertid ordets direkta hirledande
at sidan. Rietz torde ha hallit ordet for ljudhidrmande (jfr hans
hinvisning till wal. {wch, grymtning). Om si &r fallet, och det ar
i och for sig ganska sannolikt, bor man dock snarast som grund-
ord ansdtta en smackningshirmning. Den typen &r vida spridd
och torde ligga till grund for bl. a. de lockord pa ¢-, som anfdras
av Sainéan 10: 80, t. ex. savoj. fyan-tyan, »en claquant de la
langues.

Faret.

Aven tamfarens tidigare historia ar #nnu delvis holjd i
dunkel. Nagon betydelse for den riktiga uppfattningen av de
nu gingse ben#mningarna pa och lockorden till djuren torde
djurets historia icke hava utom i fraga om ordet fdr sjélvt.
Detta upptrider endast pa nordisk botten som husdjursnamn men
torde ned visshet utgd fran ett germ. *fuhaz, svarande mot ieur.
*pokos, avljudsform till grek. pékos— »farskinn med ullen pa>».
Se Hellquist, Det sv. ordférradets alder 1:57, och Giinther i
Stand und Aufgaben, s. 224. Etymologien kan anses fa stod
av de forhallanden betraffande ullens roll vid namngivningen,
som F. Jonsson péapekat for isl. (Ark. f. n. f. 28: 331 ff.), och
de fakta, som fran andra omriden framhallits av N. E. Ham-
marstedt 1 hans uppsats Hudar och skinn sasom offer (Fataburen
1919, s. 114 ff, spec. s. 121). De nyare forskningarna rérande
farets historia synas bestdmt peka pa, att det aldsta féret i
Norden, det s. k. torvfaret, saunolikt hérstammade frdn Oostra
Medelhavsbickenet (se Brehm, a. a. 1: 553 f.), och det mbter
inga svarigheter att antaga, att ett gammalt samieur. ord
levat kvar i ett ytteromrdde som Norden, under det att i
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ovriga sprikomrdden nya bendmningar tringt segrande fram.
Jfr d@ven de faret betecknande appellativerna av ovis-typen.

De svenska lockorden till far skifta starkt. Endast i ringa
utstrickning synas de bygga pd en hidrmning av djurets karak-
teristiska ldte. Detta Atergives i sv., liksom i s gott som alla
sprak, med bd eller md. Se Nyrop, Ordenes Liv, And. Bind, s.
17 £. Imitationens vokal har atm. i vart sprak ej sillan en a-
liknande fargning och uttalas vid verklig hirmning med en
typisk knarrning i rosten. Mojligen forklaras ddrav det »-inskott,
som gjorts i vart vanligaste imitativa verb, brdka, belagt redan i
y. fsv., omkr. 1420. Mera sadekvata» forefalla bdn och baa, be-
gagnade i vitt skilda dialekter, bdla och bala, likaledes nu dia-
lektala; det forra #r kint sedan 1681 (Verelius), det senare sedan
1732 (se Dahlgren, Gloss.). I frasen (siga varken) bu eller bd, i vilken
enligt mitt férmenande hirmningar av oxens, resp. firets liten
ingd, kan ordet beldggas redan 1542. Se SAOB, under bu. Jfr
dven Hauschild 12: 38 och Schwentner, s. 51. Pa md uppbyggda
verb synas ej begagnas i rikssv.; i Ostsv. dialekter finner man
diremot mdk(k)ra begagnat om far. Om detta ord se nedan
s. 46.

Som lockord utnyttjas bade bi och md. Det férra ar avgjort
det vanligaste och utgor ofta sista ledet i sammanstallningar som
ticki-bd, tacka-bd, pil(l)e-bd. Ett pd imitationen uppbyggt appellativ
torde ingé i det skd. ko-bd, som jag antecknat fran Ljunits hd;
ett identiskt uttryck finns i finl.-sv. (Wessman). Fonemet utgér
utan tvivel fran kom bé&, motsv. da. kom be, varom se Feilberg
1: 150 f. och 2: 256. —— En direkt utbildning till mé torde man
bora se i det sydsv. mdita (ski., smal., blek.), dven om givetvis
anslutning till kvinnonamnet Mdita agt rum. Jfr »Mdd, Mittal
ska du i kornet, du?» Wranér, V. Skr. 2: 61. Jfr 6l. mdttlamm,
Bodorff, s. 66, och bornh. mdttabd, Espersen, s. 231. Diremot
ar det ovisst, om man hit bor fora blek. mersa (slutet el), ndmnt
av K. Nilsson, Ord och talesiitt, s. 86. Vokalkvaliteten talar av-
gjort ddremot. Mahinda bor det snarare sammanhéillas med da.
(smd-ymirre, sannolikt ljudhérmande, ungef. — kvida (om smabarn)
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eller med ett av Feilberg (2: 595) upptaget mirrie?, »virre med
hoved p& ubehjelpsom made, som lam, der famler efter patten».
Det senare da. ordet dr ndgot osidkert men torde pi ett eller
annat sitt hora samman med ski. mirra eller merra, f., »oredig
eller virrig flicka eller kvinna». Jfr dock A. Torp, Ordbok,
under mirra (slutet).

Mojligen imitativt dr det foretréidesvis nordsv. lockord, vars
huvudformer kunna &terges med das eller dass. A-ljudet &r
oppet, ndrmast ett a. Rietz upptar ett das for »Vb». Sjilv
kianner jag dass fran Visterbotten (Ortrisk och Nordmaling),
Angermanland och Virmland (Eda), dassa, fem.-form till foreg.,
fran Visterbotten (Kalix och Vilhelmina); das ndmnes av Lindgren
(a. a., s. 69) for Burtrisk, *dase och *dasa av S. Larsson (Substan-
tivbojn. i Vésterb., folkm. s. 126) for Norsjo; det senare, jamte
disa, har jag antecknat frin Byske, varjimte en skrivning desa
meddelas frau Nysétra, #venledes i Visterbotten. Stundom fore-
gés lockordet av annat liknande fonem, exv. ticki-dass(a). Endast
i isl. har jag funnit direkt motsvarighet till de hir nidmnda
bildningarna, némligen hos Blondal, Isl.-Da. Ordb., vilken upptar
ett dust, m., »vidur», som dock icke tycks begagnas som lock-
ord. — Ehuru jag senare #dmmnar behandla den typiska likhet
med vissa rorelseverb i fraga om byggnaden, som vissa lockord
uppvisa, vill jag har sirskilt erinra om vb. dasa sésom en mdjlig
utgdngspunkt vid forklaringen av das(s) och das(s)a. Jfr, att
t. ex. trippa enligt K. Nilsson, a. a., s. 86, forekommer som
lockord i blek. Oberoende av ursprunget torde emellertid das(s)-
formerna i anljudet da- dga ett eggande eller paAdrivande moment,
som for den nutida sprakanvindaren stiller dem pa samma linje
som en del sikra primidra bildningar, som nu skola meddelas.

I central- och finl.-sv. dialekter nyttjas som lockord till far
en rad fanljudande former. S& upptar Rietz for svmn., nk.»
ett fass, och Vendell ndmner *fassa och *tajsa (i taisona), varjimte
Wessman meddelat mig formerna fass(e) och tassona. En -»ion-
bildning» till ett fass(e) dr fdssa, som for jamtl. &r belagt redan
1729. Se Sv. L. 1906, h. 1: 64. Almqvist skriver 1840, fdssa
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(fellasning!). Av de mojliga forklaringar till fonemtypen, som
dro att riakna med, eggelseljud eller en ursprunglig locksmack,
synes mig den forra i detta fall vara att foredragal. Faren
synas icke i ndmnvird grad reagera foér smackar, och an-
tagandet av eggelsetyp inrangerar pa ett naturligt sitt de hir
anforda bildningarna under en ordgrupp, som har atskilliga fore-
tradare i savél vart eget som i frammande sprdk. Den vanliga
utformningen av hithdrande lockord i vart sprak karakteriseras av
en kons. stomime, bestdende av dental explosiva - palatal (vanligen)
eller labial explosiva, med varierande vokalinsats, i sv. dock
alltid a eller <. Ordbildningarna kunna dirfér rent formellt
fattas som hypokoristiskt utvecklade till ett grundliggande eggel-
sefonem fa- eller #i-. Savil tacka som ticka upptagas av Ihre,
Gloss. Suiogoth. 2: 849, 1769, det forra némnes #ven av Hof,
Dial. Vestrog., s. 86, 1772. Tacka synes vara mest spritt; jag
kinner det exv. frin sydsv. dial, sorml., uppl, dalm., hils.,
angerml., visterb. och finl.-sv. dialekter, ej sillan i langserier,
tacka-tacka-tacka-, eller »lalls-utformning, tackona eller tackera.
Se ovan s. 11. Jir dven takksn, takkon, takken! takke fdra!
Bergsjomal, Sv. L. 1909, L. 1: 44. En variantform till facka ar
dacke (-a). Enligt O. P. Pettersson begagnas i Vilhelminamalet
pd lidngre hall ett itererat dacke, medan man pé nirmare hall
siger: sDacke, dacke, dasa!> Beligget synes visa, att dasa i
meddelarens mal snarast har karaktdren av smeknamn. Ett
dackor(na) har jag antecknat fran Rittvik, varmed kan jimforas
det jamtl. decka(n). Formellt motsvaras dessa former av da.
degge och dikke, Feilberg 1: 224 och 4: 97, och osterr. deckel,
Schwentner, s. 41. — Ticka, vanligen i utformningen tfickera,
lokaliseras av Rietz till Virmland och Nirke (det forra val efter
Ihre), men ordet #r kint &tm. #ven i Vistmanland, tickera,
pa Oland, tikk (Bodorff, s. 66, Lindroth, Ok folkm. 1: 95) och i
Visterbotten. Fran det senare landskapet kinner jag ticki-bd,

! Om motsvarande bildningar i semitiska sprék se Schulthess,
s. 62 f. Jfr #dven vistpreuss. fagg, Treichel, 30: 827, ostfries. tuckkor,
Schiepek 1: 90, fi. takkw, Lounnrot,
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ticke-fdra, ticki-dasa, tige-trge-tike (eller tika), hge-tuge. tilisa. Se
Pihl, Overkalixm., s. 144, Kallstenius, Bargsl.-m. ljuél., s. 23,
och Viarml. sv. dial.,, s. 61. I finl.-sv. finner man formerna
*ficka och *fickona, Vendell, s. 1009, och Wessman. Om no.
tikka och orkn. tiksa, se Aasen och Torp, under tikka (och tiksa 2).
— Utan tvivel dr det smal. #/pperna att betrakta som en artiku-
lationsvariant till #ck-formerna, liksom man har att se en vixel-
form till tack-typen i vissa finl.-gv. former pa tatt-, exv. ¥tattona
och *tatte mallona, K5, Wessman. Jfr dock Rietz, tippa 2.

Fran Vastmanland har av ett par meddelare uppgivits ett
sickerna. Darom erinra da. sek (seek), Feilberg 4: 334, ty. dial.
(Vogelsberg) sick, Schiepek 2: 552, schik, Treichel 29: 183, eng.
dial. seck, E. D. D., egypt. arab. sik, Schulthess, s. 24. Typen
synes mig otvetydigt vara av eggelse- eller hetsningstyp.

Faren #ro sirskilt k#nsliga for »-ljudet. Ett stort antal
lockord 4ro ocksid uppbyggda péd detta. Dirvid bor observeras,
att det Atminstone i de hithdrande sv. lockorden &r fraga om
typiskt dentalt (tungspets-) -r. Detta betonas uttryckligen av
flera meddelare. Denna omstédndighet omdjliggor ett samman-
stillande av dessa lockord med de p& r-dominant uppbyggda
lockorden till getter, enédr dessa foretrddesvis uppvisa ett »labialt»,
»prustande» #-Ijud. Det &r ej osannolikt, att en harmning av
vissa for faren farliga insekters ljud ligger till grund for de hit-
horande fonemen. Den rena r-dominanten begagnas i t. ex.
Riattviksmalet. Fran Li-malet har jag antecknat ett kirra-kirra-
kirra-, varmed mdojligen kunna jamfdras no. kwrr, Aasen, och
ty. dial. korr, Treichel 29: 183. Om no. kurr se dven A.
Torps tveksamma uttalande (onomatopoetiskt?) i Ordbok, under
d. 0. Vanligen finner man formerna perr-, pirr-, eller purr-.
Samtliga forekomma dock endast i dialekter, tillhorande Norrlands-
och de vistliga Svealands- och Gotalandslandskapen, och #ro
genomgdende sent belagda. Mitt #ldsta beligg &ar det av Ihre
(1766) och efter honom av Almqvist, 1840, atergivna perra,
(parra), Sv. spr.-l.3, s. 182. O. A. H. upptar pira, pirra och perra,
och Noreen antecknar for fryksd. pérrd, pl. pérrend, till gumsar.
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Fran olika meddelare har jag fatt foljande upplysningar: Rodon:
pirrry lallan, Oviken: pirre lallan lallan, Kyrkas: pirran, pirran,
lallan, lallan, pirre lammen dé, Refsund: perre lallan, lallan
lallan, a la la la, pirre pirre lall. Som synes utbildas fonemet
genomgdende med en typisk lallformant, utan tvivel av affektiv
typ, smeksamhetspriglad. P& vissa hall begagnas dylika lall-
komplex ensamma som lockord, exv. la ldlan, Lillhdrdal i Jamt-
land, *a¢ lalan (= an), at la lo la la la le, Funisd., Hirjedalen;
dessa ha tydligen utbrutits ur sammanstéillningar av ovan citerad
art. Jfr #dven omedelbart nedan. Purr-former kiinner jag fran
Jamtland, Hirjedalen, Vérmland och Bohuslin (*purr, Lindberg,
Skeemalets ljudl., s. 56). Aven vid detta ord finner man lall-
utbildningar, som purrar aj lalen, Funisd., Hirjedalen. Likartade
bildningar dro Leksandsmalets bsra, dven taka bsra, »tacka bsrra,
bsrraaaaaa» (A. Nygard i brev till mig), och det véstmanl. och
dalska takka birra (1880). R-fonemen ha motsvarigheter i fram-
mande sprak, lit. baruz, rumin. bdr (bér) och bir; jfr spa. rita,
samtliga hos Schwentner, s. 41. Dirmed kunna jamforas lit.
burr, ostpreuss. prrr och purr, den i spetsen f6r hjorden
ghende herdens rop, Treichel 29: 183! o. 186, »oberhess. —
— hochténendes #»r», Schiepek 2: 553, och klass. arab. bir
m. fl.,, Schulthess, s. 23 o. 66 f., tunis. derrry (eng. utformning),
sum Schafe zusammenzuhalten», far, far, »a ery by which ewes
are called to be milked», nordarab. tirr, frrr trrr, »Lockruf
fir Schafe», oman. arab. trrrr hé hé hé, »zum Herbeilocken der
Schafe». egypt. arab. #rrrr, »Ruf an die Kamele und Schafe,
um sie zu locken oder zu warnen», samtliga exempel ur Schul-
thess, s. 78 f. Betriaffande rumin. bdr se Pauli, s. 324, och
Meyer-Liibke, Rom. etym. Wb., s. 1049, Tappolet i Arch. f. N.
Spr. 131: 96 f.

Huravida det hils. furran, O. A. H., och det smal. furrdnd
(Norraryd) #ro primira, #r ovisst; mojligen utgora de endast
affektiva modifikationer av ordet fdr, ev. foranledda av samma

1 Jfr s. 49.
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iakttagelse betriffande r-ljudets inverkan pa faren, som foranlett
de ovan behandlade prim#ra orden. — Dunkelt dr dven det,
sdvitt jag kunnat finna, ur bruk komna breminsene, som Dybeck
nidmner for mell. Dalsland 1 Sv. Vallv,, s. 45. Han tolkar ordet
som en sammanstillning av ett lockord, motsvarande isl. bred
eller brei, och sdame. Isl. brei (brei) har jag emellertid icke
kunnat beligga (det finns varken hos Fritzner eller Blondal).
Eventuellt torde man kunna rikna med, att det dr av samma
art som ovan behandlade r-former; slutledet torde bidst bora
uppfattas som en lallutvidgning.

Rietz namner fran 6. Ostergotland ett biggera, Iverus
(i ULMA) fran Vistmanland ett bigguna. Nira dessa former
stdr bdaggera, vilket jag kénner fran so. Ostergétland och no.
Sméland. Utan tvivel sammanh#nga samtliga pa ett eller annat
sitt med bagge. Betriffande detta ord se von Friesen, Om de
germ. mediageminatorna, s. 97 ff., SAOB och Hellquist, Ordbok.
Av de hittills givna etymologierna pa detta ord torde Hellquists
i slutet av ordboksartikeln framstillda: »-gg- har sannol. hy-
pokoristiskt ursprung» komma det verkliga forhallandet narmast.
Jag haller dock fore, att typen ar byggd pd en litesharmande
basis, ba-, resp. bd; i si fall dr biggera, i den man den ej kan
anses som »ljudlagsenlig», att fatta som i-diminuering av mot-
svarande -a- eller -d-former. Bagge och 8vriga hér atergivna
former kunna alltsd med ritta jaimforas med vistg. bae, Barne
hd, barnbendmning pa fdr, ULMA, bdkre, Rietz, s. 73, bds, bdse,
bdsse och bese, varom se SAOB och Hellquist, Ordbok (under
vidur), bangsa och bijsa, det forra belagt 1762 (Rothoff, Hushalls-
magasin, s. 118), det senare 1766 (hos Ihre). De iovan citerade
verk angivna grinserna for vissa av de hir behandlade ordens
utbredning har jag funnit stimma med uppgifter, som jag in-
himtat fran annat hill. De hir senast nimnda orden torde
allmént associeras med liteshdrmningen. Jfr Frodings: »forr
tog ja fall bdsen, sdm jamt sier b@,» Dens., S. 8. 6: 76.

Stundom intréder tonlds labial explosiva i anljudet. Fran
Norraryd, Smaland, har meddelats mig ett pattdnd, pdttind ...
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bi och ett kom pittdnd. Aven i detta fall synes mig den ljud-
hdrmande karaktiren vara omisskinnlig; de svagtoniga stavel-
sernas d-vokalisation ar med all sannolikhet betingad av den
affektiva lipprundningen. Samma grundtyp finner man i pdllera,
Korsberga, Vistergstland, och i pdal(l)e, vilket, ofta foljt av bd,
ir ett ganska vanligt lockord till baggen. Se t. ex. Ericsson,
for sorml., a. a. 3: 80. Anslutningen till mansnamnet Pelle fattar
jag som sekundir, ett antagande, f6r vilket i sin man #ven de
finl.-sv. formerna *bdl(l)e, lockord till gumse, Wessman, och bélling,
far (i gator), Vendell, kunna anses tala!. Se dock Hjelmqvist,
Fornamn, s. 269 och 273. I-diminutiver till pdll-orden #ro det
vistg. pillera® (Korsberga) och det finl.-sv. *pilla, Vendell (jimte
*pella 1 pdiluna).

Som av den foregdende framstdllningen synes, utgoras ofta
lockorden till far av lalifonem eller lallvarierade »béjningsformers.
Av liknande art #ro ytterligare nagra lockord. Det smadl. killera
— hos Rietz namnt som killer (Ostergotland och Sméaland) — som
har en nidra motsvarighet i det wo. %illa (Namdalen) torde vara
en overflyttad getlock (didrom se nedan). Egenartat &r det vistg.
milora, Goteve, vilket behandlas av Gotlind 1 Vistsv. ordbildn.,
s. 144. D& Gotlind tolkar formen som »forvringning» av
lsmara, #r det inte alls orimligt men dock foga troligt. Jag
haller det for sannolikt, att det dr fraga om ett (analogivis och
affektivt) modifierat *mallera eller *mallera av ljudhdrmande
ursprung; jfr sing. mélon. En form mallona férekommer nim-
ligen i finl.-sv., exv. *tasse mallona, Ko, *tatte mallona, ibid.,
Wessman. Det ljudhirmande inledningsfonemet Aterfinnes dven
i ett *massena, som jag kanner just fran Véastergstland. Jir ska.
*mdssorna {Espinge). Redan Hjelmqvist har, a. a., s. 194, 201,
212, 361, framhallit, att baggen ofta kallas mats eller masse,
dvensom att Mats och Mitta &r en vanlig sammanstillning =
bagge och tacka. Det &r &ven hir friga om en sekundér for-

1 Jfr Tamm, Etym. ordb., under Grdlle.
? Aven Rietz, s. 500: “pillra, pillra, pillra!“ vg.
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knippning mellan ett primért lockord och ett personnamn. FEn
7-diminuerad form till mass- foreligger i det *misse, som I.
Noreen nimner i Artemarksm. ljudl, s. 82. — En viss roll for
utformningen av det ovan diskuterade milora kan séllera ha
spelat. Detta dr 1 négot skiftande utformningar vanligt i hela
Vistergstland, no. Halland och Bohuslin och #r liksom sdera
m. fl. former »lall>-variant till s6. Se Rietz, s. 568 f., Hellquist,
Ordbok, under si(d), och Gétlind, 1. c.

Ett, s4 vitt jag funnit, spec. finl.-sv. ord fér »honlamms
ar det, som av Vendell normaliserats till *u#ta; motsvarande
lockordsformer #ro wii wuti, utona utona, wt ut ut, ut wt utona.
Enligt Wessmans direkta meddelanden till mig begagnas som
lockord ote,, Pa, of:, Fl, Ki, otona, V{, Ki, Fb, Hi, 6f otora, ot
otona, ¢t Pa. Saxén anser, Sv. L. II: 3: 236, att ordtypen &r
lan frin fi. w#. Jag kan ej avgdra, om detta ér att betrakta
som prim#rt; for den hindelse s& &r fallet, bor det jamforas
med ty. udz, Treichel 29: 183, och klass. arab. ‘uf “w*?, Schul-
thess, s. 17, ev. estn. uff(n). Mojligen kunna d4 dven de svenska
bildningarna vara ursprungliga. Se f. 6. Rietz, under uttah.

De enda om sistbehandlade former erinrande svenska lock-
ord, som jag kinner, #ro fus och tus: »Tut tut tult tut alla mina
fars, Sv. L. 7: 7: 149, smal, och » Tus, fus, mina firl» Dybeck,
Sy. Vallv.,, s. 26, viastm. De #ro sikerligen rena lalningskomplex
och hora alltsd inte hit. Jfr Ideforss, a. a. 316 f.

Enligt ett par dldre killor begagnades i smal. tidigare ett
lockord wiss- till far. S& n#imner Hyltén-Cavallius i Vir. o. Vird.?
2: 60 ett wissa, Rietz ett vissorna. Mina meddelare kidnna emel-
lertid ej nagra liknande former. Som lockord till oxe, ko eller
kalv kunna wviss och wissi beliggas i estsv. mal. Typen anses
av Saxén, a. a., s. 240, bero pa lan frin estniskan, vilket markligt
nog i sin tur anses ha linat fran rikssv. Saxén hinvisar endast
till Rietz. Resonemanget forefaller mig synnerligen tvivelaktigt,
men jag kan som positivt motforslag endast framféra ett an-
tagande, att ett lockord uppbyggts pid en ursprunglig hirm-
ning av nagon insekt, att det alltsd #r friga om ett gammalt
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eggelsefonem. Man kan jawfora sanskr. 7s, »Laut, um die Schafe
vor sich zu treiben», Schwentner, s. 43. Se Schulthess, s. 64.

Rietz upptar dven ett annat nu foraldrat lockord, nimligen
gutn. kdjs, svarande mot no. kds; »kaas, f. et Lokkenavn til
Faar», Aasen. Redan Ihre nidmner 1766 ett kois, koisa, »ropa
faren», #venledes gutniskt. Bade lhre och Rietz sammanstilla
de av dem nimnda orden med lat. ovis, »i hvilket fall det i
gutamélet blifvit starkare aspireradt», Rietz. Etymologien torde
nippeligen kunna uppritthallas; det kan dven med fog ifraga-
sittas, huruvida de sv. orden och det no. direkt bora samman-
foras. Paralleller kunna icke heller pavisas i frimmande sprak.
Mgjligen skulle man kunna peka pa po. kos$, namn pa och lockord
till get, Treichel 30: 328, och sanskr. pos, lockord till kalv och
lamnm, Schwentuer, s. 41. Det dr dock enligt min mening nér-
mast fraga om ett schasningsord av roptyp, som fixerats i lock-
ordsfunktion. IFormell overensstimmelse erbjuda i s fall tojs
och pojs, varom se Ideforss, a. a., 8. 336. En liknande bildning
fran annat sprdkomride #r nordarab. hogt, Schulthess, s. 81. No.
kaas torde d& bora forklaras pa annat sitt. Nagot forslag har
jag emellertid icke att framstilla.

Som lockord till lamm och stundom éven till far nyttjas
ofta lamm i skiftande utformningar. En i-diminuvering (knappast
»gammal avljudsform», som Hellquist i Ordbok, under lamm,
tveksamt auntager) #r lim, nimnt av Vendell, och av Wessman
noterat i bl. a. foljande former: lim — — lmbe, Ma, lsmbr — da,
Ja, bmba — —, Ma, lunrbo, Nb, Pe, Pu, Nb, limsana, Sa. Ordet
lamm's etymologi #dr liksom 9vriga husdjursnamus ossker. Se
Hellquist, Ordbok, under detta ord. Det &ar ej belagt utanfor
det germanska sprakomradet, och flera skil synas mig tala for att
detta ord, liksom flertalet hithorande ord, i sjalva verket &r ett
gammalt lockord. Jag tilltror mig dock icke att nirmare be-
stimima dettas karaktir.
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Geten.

Geten dr kind som husdjur fran neolitisk tid; den 4r senare
an faret. I motsats till flertalet husdjur holls den i stor ut-
strickning av palbyggnadsfolket i Norden. Den har linge varit
ett populdrt husdjur, »geten &r fattigmans ko». Med den sti-
gande kulturen har emellertid getaveln inskridnkts i vart land,
och det #r egentligen endast i Dalarna, Jémtland och Hilsingland,
gsom getter nu finnas i storre antal. Jfr Brehm, a. a. 1: 583 ff.
— QGeten #r ni#st katten vart sjdlvstindigaste husdjur och kan
inte kuschas att lyda.

Delvis till foljd av getens starka sjdlvstandighetskénsla dro
lockorden till den ganska ensidigt byggda. De utgd nimligen i
storsta utstrickning fran djurets egna lidten. Det for hela
arten karakteristiska latet ar ett ganska Oppet, starkt knarrande
(chevroterande) 4-ljud, som pa orat gor intryck av att vara na-
salerat'. Det atergives vanligen med md, me, mdk, mdck, meck
eller mereck (se exv. Filikromen 62: 4 och C. Pihl, Overkalixmal.
1: 133). Déarav ha bildats sv. vb. md(c)kra eller meckra, motsv.
no. mekra, ty. meckern etc. Se Hauschild 12: 46 f. Aven
b-anljudande former forekomma, bd-d-dé- ell. likn. Jfr anm.
nedan.

De rena ljudhérmningarna dro overallt mycket vanliga som
lockord. Mpycket nira en viss latestyp stir Alvdalsmalets d eller
dj (»med mycket dppet d-ljud och stark ‘stét’ pa detta ljud, s&
att det stundom forefaller tvaspetsigt», L. Levander i brev till
mig). Den spirantiska artikulationsavslutningen #r emellertid
mindre vanlig &n den, som utgores av eun labial explosiva. Fone-
wet far i detta senare fall formen dpp (ap), en i Jamtland, t. ex.
Kyrkias och Rodon, gingse form. Denna svarar direkt mot det
mycket omdiskuterade ty. hepp, varom se bl. a. Hauschild, I c.,
och Weigand-Hirt, under d. o. Jfr &ven ty. dial. hep hep heber

! Jfr “och bocken firade sin triumf med ett lingt huckrande
bg-d-d-d, fullt med tremulation och chevrottering®, Molin, Adalens
poesi®, s. 117.
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lihep, Ehrlicher, a. a., s. 21, och haapl, haap, haap, Bottger,
Erzgeb. Mundart, s. 162.

Ofta lockas getter medelst en smack. En rad lockord aterga
ocksd pa en sddan. Det giller Burtriskindlets fsip, fsipe, fsup,
Jsype, Sv. L. 12: 1: 69, Byskeimndlets m. fl. mals tju]—)p eller f.ju_l.)p-e,
Nysitramalets typpe (mdska), Vilhelminamalets tjoppe (-«). 1 Alv-
dalen lockas getterna till mjolkning med ett smackande, fsfsu.
Det sv. kid! och dirmed sammanhingande bildningar torde med
all sannolikhet hora hit. Av dial. former kunna némnas ska.
te, smadl. och ostg. #idde, vastg. fjedde, jamtl. tjetta, hils. cele
(Bergsjs). I allminhet normaliseras dock smacken till %-Ijud 2
S& dr fallet med den vida spridda k:ll-typen. Hithérande ord
begagnas antingen som lockord till getter over huvud taget eller
ha (i olika dialekter) specialiserats till killingarna, hanarna eller
hondjuren. Sannolikt ar typen till sin uppkomst oberoende av
kid-gruppen, dven om den numera &tm. i viss utstrdckning sam-
manblandats dirmed. Exempel &ro ost.-sv. *kill och #Ekilla, Ven-
dell, véstm. och sorml. kille(n) (killing), Overkalixmal. %ill (honget),
norrl. och gutn. killa (dets.), Kalixm. Zkille (bock); vistg. killera,
finl.-sv. kilona, angerm. kille geta, jamtl. kille gettran begagnas
som allménna lockord. Jfr no. kille, Aasen, under Zidla, fi. kils
och killa Lonnrot, det senare endast— killing. — Vixelformer
med explosiva som »stam>»-avslutning #ro kikel, Nordmaling, till
killing, kickena, j&ngerm.\ till getter i allménhet, och kypa (getta),
Visterbotten, Sv. L. 1: 428, dets., vartill komma £&i¢¢-former:
jamtl. ket och [itele, Kalix- och Reselemalens kitti. Jfr rackor

1 Om detta ord se Hesselman, .De korta vokalerna i och y,
s. 42, Olson, Appellativa substantiv. s. 91, Hellguist, Ordbok, under
d. o., Dahlgren, Glossar., under kélla, N. E. D. under %id, E. Rot-
zall, a. a., s. 186. Jfr uven arab. g¢id, Schulthess, s. 11, anm.

2 Om en dylik vixling jfr ovan s. 23 f. — Det &r mdjligt,
att &tskilliga frimmande bildningar héra hit. S& det alban. #sap
etc., som av Holg. Pedersen i Zschft f. vergl. Sprachf. 36: 837,
antages vara alban. lan frén slav. “Bei den Slaven dirfte das
wort onomatopoietisch sein und aus irgend einem rufworte entstanden
gein¥,
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som jamtl. ho-kitéi-kitti-Littran, kitti-kitti-roran . 1 fi. finus ett kuif,
get, Lonurot, av likartad byggnad. No. har édven s-former, som
Lissalt och kissebann, Aasen, l. c.

Den oaspirerade tonlosa explosivan férvixlas, spec. vid itere-
ring, med g2, varfor skrivningar som gitti-gitti-gitt-gitt kunna be-
liggas (»frin norra Dalarna»). Det ovannimnda kille torde vara
utgangsformen till gille i gille gille jitu, Vilhelmina. Dérvid har
dock anslutning till adj. gill &gt vam. Se Rietz, under gel, och
Nordlander i Sv. L. 1: 410. Slutledet i sistnimnda sammanstall-
ning torde vara ett affektivt omformat get, vilket jag vill se
(labialiserat) i det harjed. wjyttyryryryry, Funisd. Jir »Déar wréla
viller gitter twé», Saml. 13: 68, 1600-talet, jamtl. jittran, Refsund,
och Alvdalsimal. kojéttére, Noreen, Ordl. 6. Fryksdalsm., s. 138.
Den senare formen dr utan tvivel en primitiv lall-variation av
ordets pluralform, liksom det likaledes vidrml. gei-tra-la-la ...,
Sv. L. 1: 429; dven jamtl. getieri-roran! dr en dylik bildning.

Savil getter i allminhet som sidrskilt bockar lockas, som
det vill synas, sdrskilt i Dalarna, genom atlt man hiarmar bockens
karakteristiska prustande. Dérvid spruttar man ofta i ndvens.
Vanligen »spjorper» man genom att »stotvis framprissa luft
mellan hoptryckta lippar pad bred mun» (Erik Berg, Rattvik).
Det verb, som betecknar den hir skildrade handlingen, nimnes
i O. A. H. som skirspa, »prusta», och av Levander, Dalindlet
2:39 som gfsyrpa. Almqvist aterger 1 Sv. Spr.l? s. 160, ett
dalm. stjyrpa, »visa nagon sitt férakt genom ett obehagligt lite
mellan ldpparna», medan lhre, 1766, har ett skjorpd, angern.,
»Lata som bockar i brunsten». Ordet kan f. 6. beliggas redan
i fsv.: »tha skyrpte han ath mic oc dnzskadhe til gudz dodh,
that ...» Saml. utg. av Sv. Fornskr.-sillsk. 40: 22. Ett ljud av
alldeles samma art dr det oman. arab. {w fw, »mit Vibrieren
der Lippen» »zum Herbeilocken der Ziegen», vilket nédmnes av

! Det i komplexet ingdende roran ar sikerligen ocksd ett lall-
fonem. Jfr Pauli, “Enfant“, etc., s. 362, “rore“, réfrain pour en-
dormir les enfants, och Ideforss, a. a., s. 317.

% Jfr Gjerdman, Faglalit, Nysv. stud. 1: 122,



Hjalmar Ideforss: De primira lockorden i svenskan, 49

Schulthess, s. 63. Hit hor troligen det ovan (s. 41) nimnda
preuss. purr (priv), vilket i s& fall torde vara en dverford getlock.
Jfr, att det pa sina hall inte 4r s ovanligt, att getter tjanstgora
gom leddjur for farhjordar. Brehm, a. a. 1: 591. For dvrigt
delar geten med faren vissa andra lockord, som per(r)a och tass(a)
Se ovan.

Om det sufer, som Rietz, for Delsbomalet, upptar under
stoda, verkligen, som han formenar, ar en paralleliform till sg,
ar ovisst. Det skulle kunna vara friga om en smackningshirm-
ning, nérmast att jamstilla med de ovan s. 25 ndmnda sutte, -a.
— Av hypokoristiskt ursprung 4r det tuppur, »smeknamn pa
getter», som efter Dybeck nimnes av Rietz. Dybeck upptar det
emellertid dven som rent lockord (frdn Dalarna): »Gettra minal
Tuppune! Urtika, Hvitlocka, Minorka Hujal Hvittuppa, Si pa'na
Latt gad’na, Hej Bottjen!» Dens. i Runa 1844, s. 49. For ovrigt
niimnes ordet dven av Magnevill f6r Bjursdsmalet, Sv. L. 1914,
h. 1: 165, och av Nordlander (i sammansatta namu), for Hérje-
dalen, ibid. 1: 414. Dybeck och efter honom Rietz samman-
stalla ordet med tuppe, blomma, under det att Nordlander, a. a.,
s. 410, anser ordet vara identiskt med fuppa, »>fem. till tupp»,
dvs. det vida spridda lockordet tupp-, typp-, tipp-. Det hypokoris-
tiska bildningssittet ger utan tvivel mdjligheter fér associationer &t
bada hallen, men det dr ocksd mojligt, att ordet som getlock &ar
ursprungligt och i s& fall uppbyggt pad en smack. — Euligt
Hyltén-Cavallius, a. a. 1: 287, var putte ett vanligt stilltals till
bockar. Som putia kidnner jag denna bildning fran Vastmanland.
Aven den synes vara hypokoristisk (se Hellquist, Ordbok, under
d. 0.) och anvindes f. 6. 4ven om andra djur &n getter och
ocksd om mé#nniskor. Jfr dock Rietz’ exemplifiering: »Putte
bokk! Putte biil> Motsv. no. pute, kid, nimnes av A. Torp, Nyn.
etym. Ordb., s. 505.

Osiikra till sitt ursprung 4ro de mig genom endast en
meddelare bekanta *huckla och *hujja, bada fran Funisd., Hérje-
dalen. Det senare torde vara ropordet Auj, utvidgat genom en
a-formant (jfr citatet fran Dybeck hir ovan), det forra &r med

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN IIf. 4
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all sannolikhet ljudhdrmande. Jfr finl.-sv. *hockla, Wessman, 1)
gnigga, 2) skratta hogljutt.

Det moska (mdska), som ingér i de ovan ndmnda kille moska
och ¢jyppe mdska, saknar, si vitt jag kunnat konstatera, som
lockord till get motsvarigheter i frimmande sprik. Diremot
begagnas i ty. dialekter musch, mosch, muschke, moschke etc. som
lockord till kor och kalvar. Se Treichel 29: 175 och Schiepek
1: 90, H. Pedersen i Zschft f. vergl. Sprachf. 36: 99. Da ett
flertal forklaringsmojligheter foreligga (Ijudhérmning, smackhidrm-
ning, bendmning efter firg eller »uppsyn», jfr svartmuskig) men
det obetydliga materialet e} limnar nagra fasta héllpunkter,
avstdr jag fran att nirmare ingd pa saken.

Till sist bor framhallas, att &ven ordet bock troligtvis dr
ett gammalt lockord, nirmast av eggelsetyp. En liknande mening
har redan uttalats av G. Rohlfs, Zsehft f. rom. Philol. 50: 662 ff.
och Zschft f. franz. Spr. u. Litt. 49: 113, anm. 23. De av Hell-
quist, Ordbok, under d. o., framstillda alternativen, << ieur.
*bughno-, till boja, eller »ett gammalt alpord av icke indoeuro-
peiskt ursprungs, torde bada bora ifragasittas. Jfr Olson, Om-
tvistade fragor, Ark. f. nord. filol. 28: 293 f.

Malmo 1929.

Hjalmar Ideforss.
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Normannisches Lehngut in den islandischen
Konigssagas.

Harald der Gestrenge hat in seiner Jugend die Waréger-
leibwache in Bysanz befehligt und hat sich an einem Kriegszuge
gegen die Sarazener auf Sizilien beteiligt. Gewiss werden die
nordgermanischen Abenteurer manche ruhmvolle Tat veriibt
haben. Sie erwarben sich jedenfalls einen grdsseren Ruhm als
die griechischen Truppen, von denen die mittelalterlichen Ge-
schichtsschreiber nicht miide werden zu versichern, dass sie sich
durch eine besondere Feigheit auszeichneten. Aber es sind uns
nattrlich nur wenige Einzelheiten {iberliefert worden und fast
gar keine, welche sich auf die Tatigkeit der Wardger beziehen.

Dennoch sind einige zeitgenossische Berichte auf uns ge-
kommen, die uns manches Wertvolle hitten mitteilen kénnen,
wenn sie nur nicht nach Skaldenart aligemeine Betrachtungen
statt genauer Beschreibungen enthielten. Der Dichter pjodélfr
Arnérsson, den der Konig selber seinen hofudskald genannt hat,
behandelt in seiner Sexstefja nebst anderen Kriegstaten seines
Goénners auch die sizilianische Expedition; er war ein trefflicher
Dichter, von dem gerade die klare und anschauliche Darstellung
gelobt wird, weshalb die Verfasser der Konigssaga’s ihn als eine
ihrer vornehmsten Quellen betrachtet haben!. Kein Geringerer
als der Konig selbst hat ihn iiber die merkwiirdigen Ereignisse
des Mittelmeerzuges benachrichtigen kénnen, und dennoch sind
die von ihm mitgeteilten Geschehnisse enttduschend wenige.

In den sechs Strophen seines Gedichtes? teilt er das Fol-
gende mit:

1. Harald hat achtzig Burgen in Serkland erobert, bevor er
harte Kémpfe im flachen Sizilien lieferte (Str. 2). Der Konig
von Afrika konnte keinen Widerstand leisten (Str. 3).

! Vgl. G. porlaksson, Udsigt over de norsk-islandske Skjalde, S.110.
? Str. 2—7; vgl. F. Joénsson, Skjaldedigtning I B, S. 339 ff.
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2. Er hat im Lande der Langobarden (d. h. Siiditalien) gek#impft
(Str. 5).

3. Er hat dem griechischen Kaiser beide Augen ausgestochen
(Str. 8).

4. Er hat achtzehn #Husserst gewaltige Schlachten geliefert
(Str. 7.)

Was uns die dbrigen Hofdichter Haralds zu berichten wissen,
ist durchaus bedeutungslos. Vielleicht hatte Ulfr stallari, der die
ganze Expedition mitgemacht haben soll, uns genauere Nach-
richten geben konnen; aber es ist nur eine Strophe von ihm tber-
liefert worden *. Illugi Bryndcelaskald hat Haralds Taten in einem
Gedicht gefeiert, von dem auch nur sehr wenig erhalten ist; uns
interessieren nur die beiden Verszeilen (Str. 4):

Brauzt und Mikjal meeztan
sunnlpnd, Haraldr, rondu.

Was schliesslich die Skalden Bplverkr Arnérsson? und
Valgardr & Velli® mitteilen, sind nur die allgemeinen Kampt-
beschreibungen. In der einzigen Strophe, welche von Pérarinn
Skeggjason tberliefert worden ist%, wird von dem Unglick, das
dem griechischen Kaiser zugestossen ist, gesprochen; sie lautet:

Nadi gorr enn glodum
Griklands jofurr handa,
stolpengill gekk strongu
steinblindr adalmeini °.

Wenden wir uns jetzt zu den verschiedenen Fassungen der
Haraldarsaga, so begegnen wir dort einer ganz anderen Dar-
stellung. Hier steht eine Fiille von anschaulich beschriebenen

! Tb. S. 372.

2 Ib. 8. 865.

3 Ib. S. 360.

+ Ib. S. 368.

5 Ich gebe hier den Text von E. A. Kock (Notationes Norrena
§ 879) wieder. F. Jonsson verbindet in seiner Ausgabe Griklands
mit stélpengill; in seinem Lexicon Poeticum jedoch lesen wir auf
S. 203 s. v. Grikland eine andere Auffassung: Grikiands jofurr!
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Episoden und ausserdem eine Reihe von geschichtlichen Daten,
von denen wir in der Skaldenpoesie keine Spur gefunden haben.
Das ist also eine selbstandige Uberlieferung, deren Herkunft be-
stimmt werden muss. Die Untersuchung wird aber erschwert
durch die unter einander stark abweichenden Fassungen, in denen
die Haraldarsaga erhalten ist. Denn neben der Darstellung in
Snorris Heimskringla, welche mit der stark gekiirzten Fassung
von Fagrskinna nahe verwandt ist, haben wir in Morkinskinna
und Flateyjarbok eine viel ausfihrlichere und in mancher Hin-
sicht stark abweichende Erzahlung.

Seit Storm ! hat man das Verhiltnis dieser Fassungen ge-
“wohulich 2 so dargestellt, dass Snorri der Erzdhlung von Haralds
Mittelmeerzug eine viel geschlossenere Form gegeben hat, indem
er einige allzu mérchenhafte Episoden ausgelassen hat. Sagt ja
Snorri selber 3, dass er viele Erzéihlungen, die ihm nicht glaub-
wiirdig vorkommen (vitnislausar sggur), ausgelassen habe, denn es
sel besser, wenn man spiter etwas hinzufiigen als etwas streichen
miisse. Es ist auch ganz richtig, dass die von Morkinskinna und
Flateyjarbok représentierte Redaktion einige Episoden enthilt,
die nicht in der Heimskringla vorkommen und die sich gerade
durch besonders mirchenhafte Ziige unterscheiden. Storm hat
schon gewiesen auf die zotige Geschichte von Haralds Antwort
an Zoe*, an legendenhafte Erzihlungen5; wir finden in Snorris
Arbeit auch keine Spur von Haralds wunderlichem Decknamen
Nordbrikt. Aber wir diirfen deshalb noch nicht die Schlussfol-
gerung ziehen, dass Snorris Erzihlung nur ein Auszug sei; denn
damit wird das Verhiltnis der Fagrskinna zu diesen Redaktionen
noch nicht erkldrt, wihrend iiberdies Snorri auch einige Einzel-
heiten mitteilt, die in der ausfiihrlicheren Fassung der Morkin-
skinna nicht vorkoramen. Das Verhiltnis zwischen den beiden

Snorre Sturlassons Historieskrivning, S. 179.
Z. B. S. Nordal, Snorri Sturluson S. 188.
Heimskringla III, 129,

Vgl. Flat. III, 290.

Beispiele bei Storm. z. a. S.

[
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Redaktionen ist also nicht richtig beurteilt, wenn wir nur die
Plusstellen der Morkinskinna berticksichtigen; denn die Fille, in
denen Snorri mehr bietet als die ausfiihrlichere Fassung, sind fir
die Beurteilung des gegenseitigen Verhiltnisses gerade so wichtig.

Die Plusstellen von Snorris Heimskringla sind von dreier-
lei Art:

« geschichtliche Tatsachen,

b sagenhafte Erzéhlungen,

¢ Skaldenstrophen.

Ich werde sie nach einander kurz besprechen.

a. geschichtliche Tatsachen.

1. Haraldr wird in der Morkinskinna gefangen genommen,
weil er ein Liebesverhiltnis mit der Prinzessin Maria angekniipft
hat und weil er die auf seinen Kriegsziigen im Dienste des
griechischen Kaisers erworbenen Schétze nicht abtreten will.
Dasselbe erzéhlt auch die Fagrskinna. Snorri jedoch betrachtet
das nur als Vorwand von Kaiserin Zoe; denn Haraldr soll den
Dienstverband gektindigt haben, weil er vernommen hatte, dass
sein Neffe Magnts Olafsson in Norwegen Konig geworden war
und die Kaiserin ihu nicht hitte verabschieden wollen®. Storm
bemerkt zu dieser Abweichung, dass sich keine Quellen fiir Snorris
Aunahme beibringen lassen 2, aber elf Jahre spiter ist es ihm
gelungen, die Richtigkeit von Snorris Mitteilung zu beweisen. In
seiner Abhandlung »Harald Haardraade og Veeringerne» hat Storm
eine griechische Handschrift behandelt, in der von Haraldr die
Rede ist® Hier wird nun erzihlt, dass er in der Regierung von
Mounomachos nach seinem Lande zuriickkehren wollte, aber dass es
ihm nicht gestattet wurde und man ihn an der Reise hindern
wollte; es gelang ihm aber, heimlich zu entfliehen und in seinem
Lande Konig zu werden*. Ich glaube deshalb, dass Snorri hier

1 Vgl. Hkr. III, 94.

2 z. a. 8. 8. 180.

3 Norsk Historisk Tidsskrift II, 4 (1884), S. 354—386.

* Der griechische Text lautet: ... #¥éknoev émt vou Movopdyou

adtnodpevog moyweficon elg tHv xdpav adTou, ket 0d cuvexweRdy, dAla
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eine bessere Uberlieferung beniitzen konnte, als den Redaktionen
der Morkinskinna und der Fagrskinna zu Grunde gelegen hat.

2. Snorri erzihlt, dass Haraldr dreimal pélitasvarf ewmp-
fangen hat, denn es seien wihrend seines Aufenthaltes in Bysanz
drei griechische Kaiser gestorben, und jedesmal hatte er, der
Gewohnheit gemiss aus den Schatzkimmern des Kaisers fort-
nehmen diirfen, was ihm gefiel!. Das Wort pélatir 2 hat Snorri
selbstredend ebenfalls in einer Quelle gefunden, welche dieses
Detail aufbewahrt hatte. Aber noch mehr: diese Notiz be-
zeugt, dass wihrend Haralds Aufenthalt in Bysanz dreimal ein
Kaiser gestorben sei. Das ist nun wohl nicht richtig, aber mnan
hat sich erinnert, dass Harald wibrend der Regierungszeit der
drei Kaiser Michael IV, Michael V und Konstantinos Monomachos
in Bysanz gewesen ist, was wiederum durch die ebenerwihnte
griechische Quelle bestitigt wird®. Es ist hiermit in Uberein-
stimmung, dass die isldndische Tradition als den von Harald
geblendeten Kaiser Konstantinos Monomachos (1042-—1054) be-
trachtet, obgleich es in Wirklichkeit Michael V war*. Dieser
Kaiser hat aber nur ein Jahr regiert (1041—1042) und war dem
gleichnamigen Kaiser Michael IV (der Paphlagonier genannt, oder
wie ihn die nordischen Quellen andeuten: Katalaktus) nachgefolgt.
Es hat also begreiflicherweise die islindische Uberlieferung den
zweiten Michael vergessen und die Blendung auf Konstantinos
bezogen. Snorri beweist uns aber, dass man sich bewusst war,
dass es zwischen Michael Katalaktus und Konstantinos Mono-
machos noch einen dritten Kaiser gegeben hat.

yeyovey ad<d oveviy i 2Eodog Gpwg Aaddv dmexdenoey xol dRasileusev
glg Thy xWpxv adTov &vTl TOU adedpou dutol loudafou.

1 Vgl. Hkr. III, 98,

2 E. Kvalen, Det norske Gardariki II, 3 (Oslo 1930) 8. 77
denkt an eine altrussische Form von palatiwm. Oder soll man
an eine Entstellung aus wAduto¢ denken, wie mir Prof. Sophia Anto-
niadis vorgeschlagen hat?

3 Storm, Norsk Hist. Tidsskr. z. a. S. S. 361.

4+ Morkinskinna S. 12 nennt ihn Munac.
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b. Sagenhafte Erziahlungen., Nur in einer Hinsicht
bietet Snorri mehr als Morkinskinna: es werden in Sizilien nicht
drei, sondern vier Burgen erobert. Die Eroberung der ersten
beiden Burgen ist in beiden Fassungen auf dieselbe Weise er-
zéblt, nur in umgekehrter Reihenfolge. Snorri berichtet erst die
List mit den Végeln und darauf die Geschichte von dem unterir-
dischen Gang. An dritter Stelle kommt in dem Texte der Mor-
kinskinna die List von dem Scheintode des Heerfiuhrers, welche
Snorri ebenfalls an den Schluss setzt. Aber vor dieser Geschichte
erzéhlt Snorri noch eine andere Kriegslist, die an Anschaulich-
keit weit hinter den tibrigen zuriicksteht. Snorri hat hier also
jedenfalls nicht gekiirzt, sondern gerade Neues hinzugefiigt. Der
Inhalt dieser Episode ist folgender: die belagerte Burg ist unein-
nehmbar, und die Belagerten spotten iiber die Normannen, die ver-
gebens die Stadt stirmen. Haraldr befiehlt nun seinen Mannen,
unbewaffnet .auf dem offenen Felde herumzugehen und sich dort
mit Spielen zu ergdtzen. Die Belagerten wollen nun ihrerseits
ebenfalls ihren Mut zeigen: sie gehen, auch unbewaffnet, auf die
Mauern und lassen die Tore offenstehen. Von dieser Sorglosig-
keit macht Haraldr Gebrauch, indem er plotzlich die Stadt an-
greift und erobert. Das ist also eine sehr unbedeutende Geschichte,
die an die so viel lebendigere Episode mit der List des Schein-
todes gemahnt; ihre Bedeutung liegt aber auch anderswo, ndmlich
in der Rolle, die der Islinder Halldérr Snorrason spielt. Denn
es werden hier unter Haralds Mannen zwei init Namen hervorge-
hoben: ausser diesem Halldérr noch der Islander Ulfr Ospaksson.
Nun wird noch iiberdies von Halldérr eine sehr freche Be-
merkung erzdhlt: als Haralds merkismadr gefallen ist, befiehlt
der Konig Halldérr das Kampfzeichen aufzunehmen, und dieser
erwidert darauf: »>Wer sollte wohl dein Kampfzeichen dir
vorantragen, wenn du selber so feige nachfolgst, wie du es bis
jetzt getan?» Das war ein Wort in Zorn gesprochen, bemerkt
Snorri, denn Haraldr war ja ausserordentlich tapfer!. Halldorr

! Men vergleiche eine dhnliche Bemerkung anlésslich einer eben-
so frechen Antwort von Finnr Arnason (Hkr IIT, 170).
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aber hatte nicht weniger mutig gekampft; er bekam eine schwere
Wunde im Antlitz, von der er sein ganzes Leben lang eine ent-
stellende Narbe behielt.

Storma ! bemerkt hierzu: Snorri hat weiter eine Sage hin-
zugefligt, welche unmittelbar von Halldérr stammt, der sie selbst
nach Island gebracht hat. Das bezieht sich natirlich auf Snorris
Bemerkung am Anfang dieser Episode, wo er von Halldérr sagt:
hann hafdi pessa frdsogn hingat til lands®. Aber so einfach
ist die Sache nun doch nicht. Die Morkinskinna-Redaktion?
erzahlt ja dieselbe Begebenheit, jedoch an einer anderen Stelle,
ndmlich bei der Eroberung der letzten Burg durch die Kriegs-
list von dem scheintoten Heerfiithrer. Dieser hat selber den Sarg
tragen helfen, und als er in das Stadttor gekommen ist, greift er
zu seinem Schwert und fangt zu kdmpfen an. Halldérr bekommt
hier auch seine Wunde. Als der Befehlshaber der Burg gefangen
genommen ist, wird nachtriglich der Wortwechsel zwischen Ha-
raldr und Halldérr erziahlt, aber mit etwas anderen Worten als
in der Heimskringla *. _

Es ist nicht leicht zu bestimmen, in welchen Zusammen-
hang -dieser Wortwechsel eigentlich gehort. In der Darstellung
der Morkinskinna macht sie den Eindruck, nachtréiglich in eine
geschlossene Erzihlung eingefiigt worden zu sein. Aber dasselbe
konnte man von Sunorris Fassung sagen: die ganze dritte Ero-
berung soll nur dieser Bemerkung Halldérs einen passenden
Rahmen geben; lidsst man diese Bemerkung fort, so wird die
Geschichte so farblos wie nur moglich. Wenn Snorri die Dar-
stellung der Morkinskinna seiner Sagafassung zu Grunde gelegt
hiétte, so begreift man nicht, weshalb er hier eine so unbedeutende
Episode eingeschaltet hitte, nur um eine Bemerkung Halldors

! Snorre Sturlassons Historieskrivning S. 180.

2 Hkr. III, 87,

3 Mork 8. 10, Flat III. 302.

Beri herr (Flat.: hér) merki fyrir pér rogum. Besser in
Hrokkinskinna: troll beri hér merki usw. ’

4
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unterzubringen, die in seiner Quelle schon ibren Platz gefunden
hatte und die er iiberdies gar nicht billigen konnte.

Snorri hat also, meiner Meinung nach, nicht selbst diese
ganze Episode der dritten Kriegslist hinzugefiigt, und er war es
nicht, der seinem Vorfahr Halldérr in der Geschichte von Haralds
Mittelmeerzug eine hervorragende Bedeutung geben wollte. Dem
widerspricht schon die Tatsache, dass an mehreren anderen Stellen
Halldérr besonders erwiahnt wird. Zusammen mit Haraldr werden
Halld6rr und Ulfr in das Gefdngnis geworfen und durch die
Hilfe des heiligen Olaf daraus wieder befreit. Das erzihlen alle
Fassungen der Haraldarsaga. Uberdies nennt Flateyjarbék ibn
noch gleich am Anfang: Mar Hunredarsou wendet sich vergebens
an Hallddrr, um durch ihn mit Haraldr, der sich unter dem
Namen Nordbrikt verbirgt, in Verbindung zu treten. Die han-
delnden' Personen in der Geschichte von Haralds Aufenthalt im
Dieunste des griechischen Kaisers sind also an erster Stelle der
kunftige Konig selber und neben diesem nur der Islinder Hall-
dorr Snorrason. Wir diirfen somit schliessen, dass es auf Island
eine Tradition gegeben hat, die von Haralds merkwiirdigen
Kriegstaten erzihlte und diesem Halldérr eine bedeuteude Rolle
als Nebenfigur zuerteilte. Das Verhiltnis von Morkinskinna uud
Heimskringla ist also wabrscheinlich so zu beurteilen, dass sie
beide auf diese islandische Uberlieferung zuriickgehen; nur sind
es zwei verschiedene Fassungen, die sich im Laufe der Ent-
wicklung herausgebildet haben.

c¢. Die Skaldenstrophen. lm allgemeinen stimmen die
in den verschiedenen Fassungen zitierten Strophen mit einander
tiberein. Allen Redaktionen gemeinsam?! sind Stdfr 2 und 3,
pjoédolfr 2 und 6, Ppérarinn. Da aber Fagrskinna stark kirzt,
wird sie auch mehrere Strophen fortgelassen haben, und deshalb
gehort auch die Strophe, welche in der Heimskringla und in

! Da Flateyjarbok zuweilen kiirzt, rechne ich alle Strophen,
welche in Morkingkinna stehen zu dem alten Bestand dieser Fassung;
wo die Morkinskinna eine Liicke hat, und Flateyjarbok Strophen
mitteilt, betrachte ich diese ebenfalls als urspriinglich.
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Morkinskinna-Flateyjarbok vorkommt, zu der alten Uberlieferung.
Das ist die Strophe: Bolverkr 2. Wir finden weiter in der Mor-
kinskinna einige Strophen, die in Heimskringla und Fagrskinna
felilen, ndmlich Bolverkr 3, Illugi 3, pjéddlfr 4. Snorri kann
sie fortgelassen haben; durch diese Annahine wird aber nicht
erklart, weshalb sie auch in Fagrskinna fehlen. Von grosserer
Bedeutung sind die beiden Strophen, die nur in der Heims-
kringla und (oder) in der Fagrskinna stehen, in Morkinskinna
jedoch fehlen. Das sind Illugi 4 (Hkr und Fsk), pjoddlir 3
(wur Fsk) und pjéddlir 7 (nur Hkr). Die letzte Strophe ist
wichtig, weil sie die Notiz enthilt, dass Haraldr achtzehn
Schlachten geliefert haben soll; sie bildet aber durchaus nicht
ein Glied der Erzdhlung und scheint von Snorri als historisches
Zeugnis eingefiigt worden zu sein. Dennoch kann man schwer-
lich sagen, dass Snorri einen mit Morkinskinna verwandten Text
bearbeitet habe; er hat jedenfalls eine andere Quelle daneben
gebraucht.

Wie verhalten sich nun diese Strophen zu der Erzihlung?
Von den meisten dieser Strophen konnen wir behaupten, dass
sie die Darstellung der Ereignisse nur in sehr beschréanktemn
Masse stlitzen. Sie enthalten zuweilen einige Tatsichlichkeiten,
welche die Sagaschreiber hie und da aufuehmen (pjédolfr 2
und 7, Illugi 4), aber der eigentliche Inhalt der ganzen Ge-
schichte wird von den Skaldenstrophen in keiner Weise berthrt.
Die Mitteilung, dass Haraldr in Serkland achtzig Burgen erobert,
oder dass er in Sizilien achtzehn Kampfe geliefert haben soll,
steht ganz unvermittelt zwischen den romantischen Abenteuern,
aus denen Haralds Jugendgeschichte besteht. Das 11. Kapitel
von Snorris Haraldarsaga ist eine sehr trockene Rekapitulation
der Expedition nach Sizilien, welche er in den vorhergehen-
den Kapiteln eben ganz mirchenhaft mitgeteilt hat. Die Ver-
anlassung zu dieser Zusammenfassung war gerade die 1. Strophe
von Pjodolfs Sexstefja, die er hier mitteilen wollte. Dem
gegeniiber ist der Zug nach Jerusalem, der gar keine male-
rischen Einzelheiten aufzuweisen hat, jedoch nach Storms Aus-
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fihrungen® wohl stattgefunden haben kaun, ausschliesslich auf
die Strophen von Stifr aufgebaut.

Dass aber die verschiedenen Fassungen auf eine gemein-
same, geschriebene Grundform zurickgehen, mochte imnan aus der
eigenttimlichen, kritischen Bemerkung schliessen, womit alle Re-
daktionen die Strophen, welche von der Blendung des griechischen
Kaisers handeln, versehen. Die Morkinskinna sagt, dass die Dich-
ter, falls Haraldr nicht selbst die Blendung vollzogen hitte, sehr
leicht einen Grafen oder Herzog hitten nennen kdnnen; da aber
alle Gedichte iiber Haraldr in dieser Hinsicht iibereinstimmen,
ist an der Glaubwurdigkeit dieser Mitteilung nicht zu zweifeln 2.
Dazu macht Snorri noch die fir ihn charakteristische Bemerkung,
dass Haraldr und die Mannen, welche den Zug mitgemacht hatten,
selbst diese Berichte verbreitet haben 3. Diese kritische Erwagung,
worauf Nordal mit besonderem Nachdruck gewiesen hat %, beweist
nicht nur, dass die Quellenkritik in der islindischen Geschichts-
schreibung dlter als Snorri ist, sondern auch, dass Snorri einen
mit Morkinskinna nahe verwandten Text gekannt hat.

Das Verhdltnis zwischen der Saga und den eingestreuten
Strophen ist schwierig zu beurteilen. Jedenfalls kann die Meinung
von Indrebe 3, dass die ganze zusammenhingende Haraldarsaga
auf Skaldenstrophen aufgebaut sei, nicht fiir die Jugendgeschichte
gelten. Wo die Strophen etwas Tatsichliches berichten, fallen
ste ganz ausser dem Rahmen der Erzihlung; wo sie aber in
diesen hineinzupassen scheinen, enthalten sie nur die allgemeinen
Betrachtungen iiber einen Kampf. Bedeutsam ist in dieser Hin-
sicht die Weise, worauf der Text der Morkinskinna die 4. Strophe
von Pjodolfr mitteilt . Sie steht nach der Erzihlung von der
List mit den Vogeln, also gerade in demjenigen Teil der Ge-

! Vgl. Norsk Hist. Tidsskr. z. a. S. 8. 381. Der Zug soll
1036 zu datieren sein.

? Mork. S. 14; vgl. Fagrsk. S. 230.

Hkr. III, 96.
Snorri Sturluson, S. 170.

Festskrift Finnur Jénsson, S. 178,
Mork. 8. 8; vgl. Flat. III. 299.

S o e
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schichte, wo Snorri selbst keine Gelegenheit fand, sie unterzu-
bringen. Aber man hitte diese Strophe an jeder beliebigen Stelle
mitteilen kdnnen, denn sie enthilt nur die Bemerkung, dass die
Wolfe gesittigt wurden und der tapfere Heerfiihrer mif dem
Schwerte Gold erwarb.

Aus dieser kurzen Vergleichung der verschiedenen Fassungen
geht somit das Folgende hervor. Die Quelle fiir die Geschichte
von Haralds Mittelnieerzug war eine Erzihlung, welche verschie-
dene historische Tatsachen ganz richtig bewahrt hat und deshalb
auf gute Gewidhrsminner zurickgeht. Sie ist aber durchaus ro-
manhaft ausgeschmiickt. Die Skaldenstrophen sind nachtriglicher
Schmuck; die Erzahlung stiutzt sich nicht auf die uns erhaltenen
Strophen, sondern sie stellt eine durchaus selbstindige Uber-
lieferung dar .

In dem Mittelpunkte dieser Tradition steht Halldorr Snorra-
son. Er hat die Kunde von diesen merkwiirdigen Ereignissen
nach Island gebracht und gleicht in dieser Hinsicht jenem
normannischen Toustain, der, nach der Vermutung von Gaston
Paris 2, verschiedene Erzihlungen von der Jerusalemfahrt des
Herzogen Robert, die in dem Roman de Rou von Wace auf-
gezeichnet sind, mitgebracht hatte. Bei einer andern Gelegenheit
erzihlt die Flateyjarbok 8, dass Halldorr, als er sich bei Einarr
Ppambarskelfir aufhielt, 6fter zu Bergljot ging, um ihr die Aben-
teuer zu erzihlen, welche in den Zigen von Konig Haraldr
stattgefunden hatten. Noch deutlicher driickt es die Morkinskinna
aus %, als sie den jungen Islinder, der dem Konig dessen utfer-
darsaga vorgetragen hat, sagen lisst: s war meine Gewohnheit,
jeden Sommer nach dem ping zu gehen, und dort horte ich jedesinal
etwas von dieser Sage aus dem Munde von Halldérr Sunorrason.

! Tch erinnere an Nordals Worte (Snorri Sturluson S. 168):
einn gat kunnad frastgn, annar kvedi um sama vidburd, 4n pess
saman veeri borid.

? Romania IX, 527 f.

8 Flateyjarbok I, 507.

* Morkinskinna S. 73.
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Die islindische Tradition hat ihn also nachdriicklich als die
Hauptquelle dieser Geschichte bezeichnet. Es hat aber dieser
Halldérr seiner eigenen Person eine nicht unbedeutende Rolle
gegeben. In der Morkinskinna finden wir einen Abschnitt?, der
auch ganz diesem Halldorr gewidmet ist. Er zeigt hier dasselbe
freche und tbermitige Wesen, das ihn in Haralds ttferdarsaga
kennzeichnet; der Konig wird dazu gebracht, seinen Forderungen
nachzugeben, indem Bérdr zu ibhm sagt: veiztu skap Halldérs ok
stir@leeti. Man bekommt den Eindruck, dass Halldérr sich auf
Island gebriistet hat mit seinem trotzigen Benehmen Haraldr
gegentiber: der Kampfgenosse im griechischen Dienste hat sich
spiter nicht dazu bequemen kénnen, in Haraldr den Konig statt
den Anfiihrer eines Soldnerheeres zu sehen.

Snorri hat natiirlich die verschiedenen Geschichten, welche
von seinem Vorfahr erzdhlt wurden, gekannt. Er hat sie aber
nicht alle mitgeteilt, und aus einer Bemerkung, an die ich oben
schon erinnert habe, ersehen wir, dass er Halldérs Frechheit nicht
lobenswiirdig fand. Aber an einer Stelle, wo die {ibrigen Fas-
sungen dem Ulfr Ospaksson ein lobendes Wort spenden, hat er
nicht umhingekonnt, auch dem Halldérr Snorrason eine kurze
Beschreibung zu widmen, welche weit besser dazu geeignet war
ein einnehmendes Bild von ihm zu geben, als die Geschichten,
die von ihm erzihlt wurden.

War die Jugendgeschichte von Haraldr eigentlich ein Hall-
dorspattr? Es ist moglich, und jedenfalls diirfen wir diese ganze
romantische Mittelmeerexpedition als eine selbstindige Erzéhlung
betrachten, welche sich auf Island, gerade durch die bedeutende
Rolle, welche Halldérr zuerteilt wurde, einer besonderen Beliebt-
heit erfreute. Sie wurde nachher natirlich in die Uberlieferung
der norwegischen Konigsgeschichte aufgenommen, aber verrit
ihre abweichende Beschaffenheit noch sehr deutlich.

Wiewohl die islindische Uberlieferung im grossen ganzen
nichts weniger als Geschichte ist, hat sie dennoch eine erstaun-

1 Morkinskinna S. 46—D51.



J. de Vries: Normannisches Lehngut. 63

lich grosse Menge an historischen Tatsachen bewahrt. Wir haben
schon darauf hingewiesen, dass die Erwihnung von drei Kaisern
ganz richtig ist und dass ihre Namen gut tiberliefert worden sind.
Besondere Aufmerksamkeit verdient der Zuname Katalaktus, der
hier immer dem Kaiser Michael IV beigelegt wird. Denn die
geschichtlichen Quellen nennen ihn nur Michael den Paphlago-
nier und, so weit ich sehe, niemals mit einem Namen, der mit
Katalaktus gleichzustellen ist. Dieses Wort gibt das griechische
xatalhaxths ‘der Geldwechsler’ wieder. Nun war ja Michael ein
Wechsler, der durch Hofintriguen auf den Thron erhoben worden
war, und somit bewahren die altnordischen Quellen die Erinnerung
an einen Beinamen, welchen das griechische Volk zu jener Zeit
gewiss diesem Kaiser gegeben hat, aber den die historische Tra-
dition uns nirgends iberliefert®. Es ist daher kaum mdglich,
dass die spitere islindische Uberlieferung diesen Namen aus einer
schriftlichen Quelle geschdpft haben sollte; wir mussen deshalb
wohl annehmen, dass dieses Detail bis in die Zeit zuriickreicht,
da diese ganze Geschichte von denen, die den Mittelineerzug
mitgemacht hatten, in Island verbreitet wurde. Es kénnen also
mehrere Berichtgeber gewesen sein 2, aber in erster Linie miissen
wir doch an Halldérr Snorrason denken, den die islindische
Tradition selbst gewissermassen als den Urheber dieser Saga an-
deutet.

Die ausléndischen Namen sind merkwirdig gut bewahrt.
Den griechischen Oberbefehlshaber, Georgios Maniakes, nennen die
griechischen und normannischen Geschichtsschreiber gewthnlich
mit dem zweiten Namen, die islindischen Saga’s jedoch durch-
gingig Gyrgir. Der Name ist also der altnordischen Sprache an-
geglichen worden; aus einer Bemerkung der Fagrskinna ergibt
sich, dass man auch die eigentliche Form gekannt hat 2.

1 Vgl. R. C. Boer, Grettissaga S. 295.

? Hkr. III, 94: své hafa sagt Veeringjar nordr hingat, peir er
verit hafa i Miklagardi 4 mala, at ... usw.

8 Pagrskinna 8. 219: pa styrdi herr Girkia konungs Georgius
freendi drottningarinnar; pann kolludu Nordmenn Gyrgi.
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Auch die von der islandischen Tradition iberlieferten histo-
rischen Tatsachen stimmen im allgemeinen mit den wirklichen
Ereignissen tberein; nur wird die Person von Haraldr in den
Mittelpunkt geriickt, wie in der Uberlieferung der siditalischen
Normannen die Bedeutung ihrer Anfiihrer, besonders von Wilhelin
Eisenarm, gesteigert wird. Aber beide Traditionen, die islindische
und die siiditalische, stimmen darin iiberein, dass sie von Miss-
helligkeiten zwischen der griechischen Heeresfihrung und den
Hilfstruppen berichten. Die islandische Saga hebt die Tapferkeit
von Haralds Mannen hervor, wihrend die Griechen niemals einen
Sieg davontragen. Schliesslich kehrt Gyrgir zuriick; nur die
jungen, ruhmgierigen Minner, welche im Kriege Beute zu erwer-
ben hofften, zogen es vor, unter Haralds Fiihrung weiter zu
kampfen. Dasselbe erzihlt Aimé, der Monch von Mont-Cassin,
in seiner Ystoire de li Normant et la Chronique de Robert Viscart
(I1, 8): Et & dire la vérité, plus valut la hardiéce et la prouesce
de ces petit de Normans que la multitude de li Gresc ... et la
gloire de la victoire est donnée & li fortissime Normant. Interes-
sant ist auch eine Notiz, welche wir bei Malaterra in seiner
Chronik ! finden: auch hier wird die Tapferkeit der Normannen
bei der Belagerung von Messina stark hervorgehoben, aber demuu-
geachtet Graeci ad locum, in quo certatum erat, pervenientes,
nostris hostes insequentibus, spolia diripiunt, inter se dividunt,
nulla portione nostris, qui ab hoste excusserant, reservata. Ma-
niakes ist so Ubermttig, dass er den Harduinus, welcher, der
griechischen Sprache michtig, den Anteil der Normannen zuriick-
fordert, auf eine schimpfliche Weise durchpeitschen ldsst, was
wieder die Veranlassung wird zu dem spiiteren Aufstand gegen
die Griechen. Auch die Haraldarsaga betont fortwdhrend die
Geldgier und den Ubermut der Griechen und erzéhlt eine ergotz-
liche Geschichte, wie Gyrgir von Haraldr tberlistet wurde 2.

Der Hofdichter Ppjodolfr Arndrsson erzéhlt, dass Haraldr
dem griechischen Kaiser die Augen ausgestochen haben sollte.

1 De Rebus Gestis Rogerii Comitis et Roberti Guiscardi I, 7.
* Heimskringla III, 78 ff.
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Snorri bemerkt hierzu, dass man an der Richtigkeit dieser Mitteil
ung nicht zweifeln kann, weil ja der Konig selber sonst diese Vor-
stellung der Begebenheiten nicht gebilligt hiitte. Die griechischen
Quellen enthalten natirlich nichts Derartiges, auch nicht die von
Storm herangezogene Schrift ‘Strategikon’, aber wie dieser Ver-
fasser mit Recht darlegt, es ist gar nicht unmdoglich, dass Haraldr
als ein dem Stadtprifekten unterstellter Truppenchef den Auftrag
bekommen und ausgefiihrt hat, den Kaiser Michael V zu blenden *.
Ubrigens weise ich auf die ausgezeichnete Abhandlung von Storm
fiir den Nachweis, wie weit die Haraldarsaga mit den wirklichen
Ereignissen - tibereinstimmt¢, hin.

Es ist also eine richtige historische Tradition, welche diesem
Teile der Haraldarsaga zu Grunde liegt. Die erstaunliche Rich-
tigkeit in der Erhaltung sogar von griechischen Namen deutet
darauf hin, dass wir hier nicht hauptsichlich an eine mindliche
Uberlieferung denken dirfen, sondern eher an eine schon frith-
zeitig einsetzende, schriftliche Fixierung. Das ist auch gar nicht
verwunderlich, wenn wir bedenken, dass Halldérr Snorrason der
vornehmste Urheber dieser Saga gewesen ist, er gehért ja zu
einem Geschlechte, in dem die freedi mit besonderer Liebe gepflegt
wurde und aus dem der grosste islindische Geschichtsschreiber
hervorgegangen ist. Ich glaube, dass man schon frihzeitig, allen-
falls in der zweiten Hilfte des XI. Jahrhunderts, angefangen hat,
mehr oder weniger zusamimenhingende, historische Uberlieferungen
niederzuschreiben, wodurch eine feste Grundlage fiir die spiter
80 iippig emporblithende Historiographie der Islander gelegt wurde.

Sind aber die mirchenhaften Abenteuer in der Haraldarsaga
nicht gerade ein Beweis fiir miindliche Uberlieferung, welche der
Sagenbildung gewiss glnstiger war als eine schon friihzeitig an-
fangende, schriftliche Fixierung? Die Antwort wird uns eine
kurze Betrachtung dieser Abenteuer geben konnen.

Snorri erzihlt die Eroberung von vier Burgen. Wir haben
schon bemerkt, dass die Erwerbung der dritten Burg nur von

1 Vgl. Norsk Hist. Tidsskr. z. a. S. S. 3883.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLIDEN IIL 5
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ihm berichtet wird und tberdies auffallend farblos ist. Die Epi-
sode mit der List des unterirdischen Ganges bietet auch zu wenig
charakteristische Ziige, um fiir eine eingehende Vergleichung mit
andern derartigen Erzéhlungen verwendet werden zu konnen,
sie war tbrigens wohl eine der gebriiuchlichsten Kriegslisten jener
Zeiten '. Von grosserer Bedeutung ist die Erzihlung von den
Sperlingen, welche wir in allen Fassungen der Haraldarsaga
finden. Ich habe schon frither® dieses Motiv kurz behandelt und
darauf hingewiesen, dass es in mehreren mittelalterlichen Sagen
gefunden wird® Hier wird es deshalb genlgen daran zu erin-
nern, dass es auch in der Haddingssaga vorkommt. Und es
scheint mir, dass die Beschreibung von Snorri fast wortlich genau
mit jener von Saxo lbereinstimmt:

Heimskringla III, 83. Saxo S. 24.

Pé leitadi hann pess rdds, at fug-  ..... diuersi generis
larar hans toku smatugla, er hreidru- aues loci illins domiciliis
dusk i borginni ok flugu 4 skég um assuetas per aucupii pe-
daga at taka sér mat. Haraldr 1ét ritos prendi iussit, ea-
binda & bak fuglunum lokarspanu af rumque pennis accensos
tyrvitré ok steypdi vaxi ok brennu- igne fungos suffigi cu-
steini ok 1ét sla eldi i; flugu fuglarnir, rauit; que propria nido-
pegar er lausir urdu, allir senn i bor- rum hospicia repetentes,
gina at vitja unga siuna ok hibyla, er urbem incendio comple-
peir atta i huspekjum, par er pakt var uere.
reyr eda halmi; pa laust eldinum af
fuglinum i hudspekjurnar.

1 Tch mochte aber hinweisen auf die auffillige Ubereinstimmung
mit einer von Gregor von Tours mitgeteilten Geschichte, vgl. G.
Kurth, Histoire poetique des Mérovingiens S. 260—261.

® Germ. Rom. Monatschrift XV, 90; vgl. auch R. Zenker, Das
Epos von Isembard und Gormund S. 104 ff.

3 Ich habe dort meinen Zweifel an der Moglichkeit dieser List
ausgesprochen; jetzt mochte ich dazu bemerken, dass es vielleicht eine
Sage ist, welche durch den Gebrauch von Posttauben angeregt wurde.
Davon erzihlt Malaterra II, 42 als von einer mos Saracenorum.
‘Wie man nun den Tauben Berichte anbinden konnte (chartulis eventus
suos annotantes et collo avis, vel certe sub ala, suspendentes), so
werden sie auch wohl andere kleine Gegenstiinde haben tragen konnen;
diese Erwigung geniigte schon, um der Phantasie eines Erzihlers die
Anregung zu dieser unwahrscheinlichen Kriegslist zu geben.
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Der Inhalt der Fassung in der Heimskringla stimmt weit
mehr zu der Erzdhlung bei Saxo, als zu der viel ausfiihrlicheren
Darstellung der Morkinskinuna. Es hat nur Saxo den ihin unbe-
kannten Schwefel durch Schwiamme (lat. fungi) ersetzt; Snorri hat
hier allenfalls das Urspringliche besser bewahrt. Man kann das
Verhiltnis zwischen dem wortkargen Text von Snorri und der
redseligen Erzidhlung der Morkinskinna natiirlich so erkldren, dass
Snorri gekirzt habeu sollte; weshalb konnte man aber neben einer
Uberlieferung, welche in der Zahl der Episoden und in der Um-
stindlichkeit der Darstellung mehr in die Breite ging, nicht eine
andere, mehr sagamissige Tradition annehmen?

Von Haraldr wird schliesslich noch die List erzdhlt, eine
Burg durch den fingierten Tod des Belagerers erobert zu haben.
Dieselbe List steht bei Saxo auf dem Namen von Frotho I.,
der sie sogar zweimal, bei der Belagerung von Palteskia und
nachher von London, gebraucht haben soll. Ich habe an der
oben zitierten Stelle die Vermutung ausgesprochen, dass sich hin-
ter diesem Frotho wieder derselbe Hadding, oder wie er in der
friinkischen Uberlieferung heisst, Hasting, versteckt habe. Denn
von diesem wird dieselbe List erzihlt wihrend seiner Belagerung
von Lunal. Es haben auch die siiditalischen Normaunen, der
Uberlieferung gemiiss, diese List haufig angewendet. Von Robert
Guiscard wird sie erzihlt bei seinem Versuch, ein auf einem Berge
gelegenes Kloster zu erobern. In seinem Gedicht Gesta Roberti
Wiscardi beschreibt Guillermus Apuliensis sie auf die folgende
anschauliche Weise %:

Utile figmentum versutus adinvenit, atque
mandat, defunctum quod quemlibet esse suorum
Gens sua testatur. Qui cum, quasi mortuus, esset
impositus feretro, pannusque obducere cera

illitus hunc facie iussus latitante fuisset,

ut Normannorum velare cadavera mos est;
conduntur feretro sub tergo corporis enses.

1 Vgl. Dudo, ed. Lair 132 ff.; Wace, Roman de Rou vs, 643 ff.
2 Lib II, vs. 338 ff.
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Ad monasterii subhumandum limina corpus
Fertur, et ignaros fraudis quos fallere vivi
non poterant homines, defuncti fictio fallit
dumque videretur simplex modus exequiarum,
erigitur subito, qui credebatur humandus,
evaginatis comitantes ensibus illum

invasere loci deceptos arte colonos.

Mit dieser Darstellung stimmt Snorris Erzihlung in den
Hauptsachen iberein. Der lateinische Dichter spricht von einem
‘defunctum quemlibet’; dennoch ist seine Erhebung von der
Bahre das Zeichen fiir den plotzlich ausbrechenden Kampf. Das
kann doch nur bedeuten, dass der Scheintote eben der Anfihrer
selbst ist, wie in der Darstellung der Heimskringla und der
Hastingsage!. In der Fassung der Morkinskinna jedoch legt
Haraldr sich nicht auf die Bahre, sondern hilft den Sarg tragen;
er lisst diesen sodann auf einmal fallen, um das Schwert zu
ziechen und auf die nichts vermutenden Birger loszugehen.
Es ist auffallend, dass diese Ereignisse, welche von Haraldr
hardrdadi und Robert Guiscard erzihit werden, nur etwa zehn
Jahre auseinanderliegen; wir diirfen aber wohl behaupten, dass,
falls sie wirklich einmal stattgefunden haben, die reiche, stiditalische
ﬂberlieferung, welche ihrerseits mit der normannischen Tradition,
in der diese List schon an Hasting verbunden auftritt, aufs Engste
zusammenhingt, schon dafiir spricht, dass Robert Guiscard der
eigentliche Held dieser Geschichte gewesen ist. Auf Haraldr
wurde also eine Anekdote Gbertragen, welche ihren festen Platz
in der historischen Tradition der Normannen hatte.

Lasst es sich nun wahrscheinlich machen, dass ein derartiger
Einfluss der normannischen Uberlieferung auch an anderen Stellen
der isldndischen Sagatradition nachgewiesen werden kann?

1 Auch Kaiser Friedrich II soll das Kloster von monte Cassino
auf diese Weise erobert haben, wie Matthius von Paris berichtet:
quod rex Germannorum per excogitationem, qua se mortuum simulavit,
in feretro in montem Casino delatus, castra monachorum subito oc-
cupavit.
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Das ist, wie ich glaube, nicht schwer. Die Flateyjarbok!
enthilt die folgende Geschichte, welche auch Snorri bekannt war,
die er aber an einer andern Stelle in seine Heimskringla auf-
genommen hat: als die Warsger in Bysanz waren, liess Haraldr
ein grosses Festmahl anrichten, zu Ehren des Bischofs, der die
neugebaute Olafskirche einweihen sollte. Der Konig liess darauf
das Verbot ausgehen, dass niemand Holz liefern diirfe. Er beab-
sichtigte damit, dem Nordbrikt seine Macht fithlen zu lassen 2.
Bald aber wurde es ruchbar, dass das Festmahl dennoch von
Statten gehen sollte, und als der Konig fragen liess, wie das
moglich wire, wurde ihm gesagt, dass Nordbrikt Wrackholz,
Schiffstauwerk und Niisse habe herbeischaffen lassen 2.

Dieselbe Anekdote wird in der normannischen Uberlieferung
vom Herzog Robert erzihlt, der 1035 eine Pilgerfahrt nach
Jerusalem machte und in Bysanz vom Kaiser auf diese Weise
erprobt wurde *. Wace dichtet davon in seinem Roman de Rou’:

E I'Emperere fist crier

E partut as marchiez veer

K’il ne treuvast busche ne fust
Dunt sun mangier kuire péust.
Et 1i Dus ad fet achater

Tute li noiz k’il pout trover
Tut en fist kuire son mangier
E c il fist fere plus plaines

E plus riches k’il ne soleit
Pur la busche ki li falleit.

In einem reich dokumentierten Aufsatz hat Gaston Paris®
diese und noch viele andere dhnliche Anekdoten behandelt. Die

1 Flateyjarbok III, 295.

? Kvad konung ekki mega hafa rétt sinn fyrir kappi hans ok
rikdémi.

3 En Nordbrigt segir honum, at hann baf@i par til skiphra ok
svord ok valhnetr.

4 Vgl. Wilken, Geschichte der Kreuzziige I, 38 und P. Riant,
Expeditions et Pélerinages des Scandinaves en Terre Sainte au temps
des croisades S. 200 f.

5 Vs. 8257 ff.

¢ Romania IX (1880) S. 515— 546,
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Veranlassung dazu war eine Episode in dem altfranzosischen
Roman Aimeri de Narbonne, welche dieselbe Geschichte enthiit.
Da dieser Roman etwa ein halbes Jahrhundert jinger ist als
Waces Roman de Rou, hLat dieser Verfasser die Anekdote nicht
aus dem iberlieferten Roman von Aimeri schdpfen kénnen.
Gaston Paris glaubt, dass beide auf ein ilteres franzisisches Ge-
dicht zuriickgehen, das schon vor der Zeit der Kreuzziige, im
IX. oder X. Jahrhundert, verfasst worden sei und die Quelle war
sowohl fir die an Robert von der Normandie gekniipfte wie fir
die in der islandischen Uberlieferung bewahrte Erzihlung. Ange-
sichts der Tatsache, dass wir nun dieselbe Anekdote auch in der
deutschen Chronikliteratur antreffen, sogar schon in der ungefihr
1120 abgefassten ‘Historia quomodo portio vivificae crucis Wer-
deam pervenerit’, wo die Geschichte sich im Jahre 1027 zuge-
tragen haben sollte!, so scheint es mir sehr gewagt, ein fran-
zOsisches Gedicht aus so frither Zeit, wie G. Paris anzunehinen
geneigt ist, als die Quelle dieser verschiedenen Fassungen zu be-
trachten 2. Wenn wir solche Anekdoten in der Chronikliteratur
finden, sind wir natiirlich von ihrem sagenhaften Charakter tber-
zeugt und betrachten ihr Auftreten in den Chroniken als einen
Beweis dafiir, dass die mittelalterlichen Geschichtsschreiber leicht-
glaubiger waren als wir es heutzutage sind. Da sie aber nicht in
eine historische Uberlieferung hineingehoren, sind wir weiter davon
tiberzeugt, dass sie von den Chronikschreibern aus der Phanta-
siewelt der Dichter entlehnt wurden. Wenn also, wie in dem
vorliegenden Falle, neben einer stattlichen Reihe von verschie-
denartigsten Chroniken (aus Deutschland, Frankreich, der Nor-
mandie und Skandinavien) eine einzige poetische Bearbeitung
bekannt ist (Aimeri de Narbonne), so ist G. Paris von vornherein
dazu geneigt, die ganze Chronikiiberlieferung auf ein, ich mochte
wohl sagen, natirlich verloren gegangenes Gedicht zurdckzufiithren.
Seit Bédier sind wir aber gewohnt, diese Verh#ltnisse anders zu be-

1 Vgl. Paris z. a. S. S. 535 f.
2 Tch verweise fiir die spiteren deutschen Chroniken auf Paris
S. 539 ff.
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trachten. Und die von G. Paris vorausgesetzte friihe Abfassungs-
zeit des Quellengedichtes gentigt schon um die Unwahrscheinlich-
keit dieser Hypothese darzutun. Aber ich mochte noch bemerken,
dass die Chronikschreiber, welche leichtgliubig genug waren,
solche Auekdoten in ihre Geschichte aufzunehmen, sie auch als
Ereignisse, die wirklich stattgefunden hatten, betrachtet haben
konnen. Es steht somit nichts der Annahme im Wege, dass der
Ursprung dieser Episode eben in der historischen Uberlieferung zu
suchen sei. Und wenn wir nun beachten, dass die dlteste deutsche
Chronik sie an die Person von Mangold von Werden kniipft, der
1027 in Bysanz gewesen ist, wihrend ebendaselbst sieben oder
acht Jahre spiiter sowohl Robert wie Haraldr die Helden dersel-
ben Geschichte gewesen sein sollen, so stehe ich der Annahme,
dass der Ursprung der Anekdote in Konstantinopel zu suchen
sei, nicht so ablehnend gegentiber wie G. Paris. Weshalb sollte
es wahrscheinlicher sein, dass diese Geschiclite schon lange in
Deutschland und Frankreich verbreitet war und dass der Schreiber
Berthold sie um 1120 an Mangold gekniipft hitte? Wenn im
Anfang des XII. Jahrhunderts ein deutscher Verfasser, am Ende
desselben Jahrhunderts der normannische Chronist und ein is-
lindischer Sagamann diese Geschichte unabhiingig von einander
aufgenommen hitten, so wire es doch wohl sehr merkwﬁfdig,
dass sie das Ereignis alle gerade in den Jahren zwischen 1025
und 1035 habeun stattfinden lassen. Ich glaube vielmehr, dass
damals in Bysanz die Anekdote sehr beliebt war und besonders
erzéhlt wurde als ein Beispiel des Hochmuts und des Selbstbe-
wusstseins, womit die frénkischen Gesandten und Pilger sowie
die Anfahrer der skandinavischen Leibwache aufzutreten gewohnt
waren. Was den Griechen nur ein spittisches Licheln abgewann,
haben die Franken und Normannen als ein ihrer Prachtliebe oder
Schlauheit * gespendetes Lob betrachtet. So scheint es mir kei-
neswegs unmdglich, dass man im Gefolge von Robert von der
Normandie mit Wohlgefallen diese Geschichte pacherzihlt hat

! Die Anekdote wird als Beispiel fiir hochmiitiges und fiir
schlaues Verfahren erzihlt, vgl. G. Paris z. a. S.
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und dass der obengenannte Toustain sie nach der Heimat tber-
brachte, ganz wie Halldorr Snorrason sie erzahlt hat als ein Bei-
spiel des stolzen Betragens von Haraldr.

Die altnordische Uberlieferung verbindet nun diese Episode
nicht nur mit Haraldr hardradi, sondern besonders mit Sigurdr
Jérsalafari. Wir finden sie in der Morkinskinna ! und in jiingeren
Handschriften der Heimskringla?. Soll das beweisen, dass sie
urspriinglich an die Person dieses norwegischen Konigs gekniipft
wurde und nur durch ein Versehen in Flateyjarbok mit Haraldr
verbunden ward? Mit gleichem Rechte kdnnte man das Umge-
kehrte behaupten: die Geschichte von Sigurds Pilgerfahrt wurde
mit einer Anekdote aufgeputzt, die anfanglich von Haraldr erzihlt
wurde und jetzt nattirlich aus seiner Vita fortgelassen wurde.

Jedenfalls hat die Figur von Sigurdr Jorsalafari eine gleiche
Anziehungskraft auf solche Anekdoten ausgeiibt wie die von
Haraldr. In einem Kamptf auf der Insel Forminterra? wird der
Mut der Angreifer dadurch gereizt, dass die Belagerten kostbare
Gewidnder und Schmucksachen auf den Mauern herumtrugen und
den Nordleuten vorhielten. Das ist ein Motiv, das in der altnor-
dischen Literatur viel Beifall gefunden hat; es wird auch in dem
Eymundar pattr* erzdhlt, in der Ragnarssaga lodbrokar bei der
Belagerung von Vifilsburg® und mit denselben Worten in der
abenteuerlichen Hrélfssaga Gautrekssonar® mitgeteilt. Aber die-
selbe Geschichte wird auch wieder von Robert Guiscard tiberliefert,
als er 1067 die Stadt Bari eroberte ”.

Morkinskinna S. 164 f.

Heimskringla IIT, 499 f,

Heimskringla III, 274.

Flateyjarbok II, 125.

Ragn. saga lodbrokar S. 151.

F. Detter, Zwei Fornaldarssgur S. 23.

Malaterra II, 40: Barenses autem demonstrare volentes id,
pro quo dux hoc agebat, habere dispectui, omnia vilipendere orna-
menta sua, thesaurorumque speciosa dependentia ostentare, Guiscardo
plurima convitia inferentes, turribus suis fidentes, rerum exitus minus
metiri coeperunt. Guiscard wird natiirlich noch mehr entschlossen,
die Stadt zu erobern.

LI T R
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Ich betrachte den Umstand, dass die Lebensbeschreibungen
der beiden norwegischen Konige, welche Bysanz und Jerusalem
besucht haben, mit mirchenhaften Erziblungen, die wir auch in
der Historiographie der Normannen antreffen, ausgestattet sind,
von besonderer Bedeutung. Man wird meines Erachtens dieser
Tatsache nicht gerecht, wenn man diese Anekdoten einfach als
Wandersagen betrachtet, die jeden Augenblick von einem Saga-
schreiber aufgenommen werden konnten. Im Gegenteil: wir finden
in der altnordischen Tradition einige spgur, in denen die ruhm-
reichen Taten gefeiert werden, welche von skandinavischen Helden
im fernen Siiden veriibt wurden. Das sind die beiden erwiéhnten
norwegischen Konige, uud weiter der Wikingerfiihrer Hadding
oder Hasting und die fast ganz sagenhaften Ragnarsschne. In
den von ihnen handelnden Erzihlungen finden wir Motive, die
in der normannischen Uberlieferung von dem Herzogen Robert,
in der Tradition der siiditalischen Normannen von seinem Na-
mensvetter Robert Guiscard mitgeteilt werden. Das ist kaum ein
Zufall. Gerade weil wir dieselben Geschichten in der Uberliefe-
rung der stammverwandten Normannen zuriickfinden, miissen wir
daraus schliessen, dass sie unmittelbar aus dieser in die altnor-
dische Tradition ibergegangen sind. Die regen Beziehungen
zwischen den skandinavischen Bridervélkern haben solche Beein-
flussungen der historischen Uberlieferungen moglich gemacht. Es
war keine Ausnahme, dass italische Normannen und nordische
Abenteurer Schulter an Schulter in den Kampf gingen, wie das
auch in Haralds Expedition vom Jahre 1040 der Fall gewesen
war. Wiederholt finden wir Dinen und Norweger in Siiditalien;
in Bysanz trafen die skandinavischen und normannischen Jerusa-
lempilger einander und fanden in der kaiserlichen Leibwache
Bekannte und Verwandte. Hier hat Halldérr Snorrason eine
Anekdote, welche von Robert von der Normandie erzihlt wurde,
horen und sie nachher auf Haraldr iibertragen kénnen. Als spater
Robert Guiscard der geliebte Held der siditalischen Uberlieferung
geworden war, konnten wieder andere an ihn gekntipfte Erzih-
lungen Stoff liefern zur Ausschmiickung der Lebensbeschreibungen
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von skandinavischen Sagenhelden und Konigen. Aber das war
keine Sagenbildung volkstiimlicher Art, welche ihren Niederschlag
in der Literatur fand, sondern das war Geschichte, wie man sie
damals pflegte. Die Haddings- und die Ragnarssaga sind ganz
ghulich zu wiirdigen wie die historischen Sagas von Haraldr
hardradi und Sigurdr Jérsalafari; nur hat in den beiden letzten
Fallen die Entwicklung, besonders durch die Tétigkeit von her-
vorragenden Schriftstellern wie Snorri, zu immer historisch- sach-
licherer Darstellung gefiihrt, wihrend die Figuren von Hasting
und Ragnarr lodbrék immer mehr zum Reiche der Fabel gerech-
net wurden. Die romantische Geschichte von Haralds Mittelmeer-
zug ist also nicht ein Beispiel dafiir, wie im Laufe der Zeit eine
historische Tradition allmahlich verunstaltet wurde, sondern sie
stellt weit eher dar, wie wir uns die Anfinge der historischen
Uberlieferung auf Island vorstellen miissen. Sie war von der-
selben Beschaffenheit wie die monchische Geschichtsschreibung im
ibrigen Europa.

Der Vater der islindischen Historiographie, Ari enn frodi,
arbeitete nach dem Muster der westeuropdischen Chronisten. In
mancher Hinsicht spiiren wir auch weiterhin einen fortwihrenden
Einfluss der englischen und festlindischen Geschichtsschreibung !.
Es konnen also auch auf diesern Wege melrere Chronikmiérchen
in die isldndische Literatur ibergegangen sein, und eine néhere
Berithrung mit der norminnischen und stditalischen Historio-
graphie konnte kaum ausbleiben 2.

Die Art dieser Zusammenhinge soll nun die folgende Ge-
schichte dartun. Mehrfach finden wir bezeugt, dass ein Heer-
fahrer, der an einer fremden Kiiste gelandet war, seine Flotte fort-
schickte oder sogar verbrannte, damit er den Mut seiner Soldaten
bis aufs Ausserste anreizte. Wir diirfen nicht daran zweifeln,

! Vgl. z. B. Heuslers Abhandlung ‘Die gelehrte Urgeschichte
im altislindischen Schrifttum, Abh. Preuss. Akad. 1908, Nr. IIT.

? Heusler bemerkt, dass die normannischen Chronisten fiir die
gelehrte Urgeschichte nicht gebraucht wurden; aber dasselbe braucht
nicht zu gelten fiir die islindische Geschichtsschreibung iberhaupt.



J. de Vries: Normannisches Lehngut. (b)

dass dieses wirklich stattgefunden hat; tat ja noch im Jahre 1600
Prinz Maurits von Oranien vor der Schlacht bei Nieuwpoort ein
Gleiches. Aber dasselbe wurde natiirlich auch vielfach erzihlt, wo
nichts Derartiges vorgekommen war: die geschichtliche Tatsache
wurde sodann zur Sage. Nun ist es wieder sehr auffallend, dass
dieses Motiv in den geschichtlichen Uberlieferungen der skandina-
vischen Volker besonders hiufig auftritt. Ich brauche in diesem
Zusammenhang wolil nicht an die allbekannte Geschichte von
Wilbelm dem Kroberer zu erinnern. Dasselbe wird aber auch von
Robert Guiscard erziihlt. Als er im Jahre 1061 einen Zug nach
Messina mit 13 Schiffen unternimmt, schickt er diese nach der
Landung wieder fort; Aimé von Mont-cassin erzéhlt (V, 15): et pour
lever toute espéranze & li Normant de retorner, Rogier remanda
les nefs & lo duc. Aber spiter noch einmal soll er dasselbe getan
haben, nidmlich 1081 vor Durazzo; hier ist Malaterra unsere Quelle,
der folgendermassen berichtet (III, 27): Dux (i. e. Robert Guiscard)
vero, videns sibi belli certamen imminere, ut, suis omnem spem
fugae auferendo, ad defensionem sui ardentius inflammaret, naves
suas, a mari protectas, ommnes combussit, ne forte cum aecrius
proelium nostris immineret, timidi, certamine declinando, spe
transmeandi illorsum aufugerent.

Auch in der skandinavischen Uberlieferung fehlt das Motiv
nicht. Es wird in der Olafssaga Tryggvasonar von Hakon Jarl
erzdhlt!, dass er vor seinem Kampfe mit dem gautlindischen
Jarl Ottar seine Schiffe verbrannt haben soll. Das soll ungefahr
975 stattgefunden haben. Die Knytlingasaga berichtet? diese
Begebenheit vom schwedischen Konigssohn Styrbjorn enn sterki,
der vor dem unglicklichen Kampfe a Fyrisvollum alle seine
Schiffe in Flammen hat aufgehen lassen. Der Sagaschreiber
datiert dieses Ereignis »4 dogum Haralds konungs Gormssonar»,
also ebenfalls in die zweite Hilfte des X. Jahrhunderts. Schliess-
lich begegnen wir demselben Motive in einer lateinischen Schrift

1 Heimskringla I, 303.
? Kap. 20 (Ausg. af Petersens und Olson S. 30).
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»De Origine Gentis Suevorum», einer sagenhaften Erzdhlung, die
vor dem XIII. Jahrhundert abgefasst worden ist. Die hier mit-
geteilte Auswanderungssage, mit den allbekannten Motiven von
einer Hungersnot und der Vertreibung der jungen Mannschaft
ausgestattef, enthilt noch tberdies die Bemerkung, dass die aus
Schweden ausgewanderten Krieger von einem Sturme an die
Kiiste von Schleswig verschlagen werden, quo vi tempestatis
appulsi cunctas scafas minutatim consciderunt, ne denuo repatri-
aret quisque eorum ?.

Es ist bemerkenswert, dass die beiden Fille, die von den
isldndischen Geschichtsschreibern als historisch beglaubigt darge-
stellt werden, an der schwedischen Kiiste lokalisiert sind und
zudem in einer und derselben Periode stattgefunden haben sollen.
Denn das beweist, dass hier reine Sagenbildung vorliegt. Sie
wurde dadurch angeregt, (wie ich glaube), dass in den Uberlie-
ferungen der Normannen dieses Verfahren, in Geschichte und
in Sage, allbekannt war und an sebr bertihmte Helden ge-
knipft wurde. Wenn wir beachten, dass Amatus ein Zeitgenosse
von Robert Guiscard gewesen ist und Malaterra ungefihr 1100
gestorben ist, so konnen wir dieses von Guiscard erzihlte Ver-
fahren nicht sofort als unhistorisch betrachten. In der zweiten
Halfte des XI. Jahrhunderts hiufen sich die Beispiele geradezu:
1061 Messina, 1066 Hastings, 1081 Durazzo. Es wire nicht un-
moglich, dass auch in dieser Zeit das Motiv in die islandische
Uberlieferung eingedrungen ist.

Sollte nicht auch dasselbe von dem folgenden Motive gesagt
werden konnen? Als Wilhelm der Eroberer in England landet,
stolpert er und betrachtet das als ein giinstiges Vorzeichen. Das
ist ganz in Ubereinstimmung mit dem alten Aberglauben, der in
dem Sprichwort ‘fall er farar heill’ ausgedriickt wird. Dennoch
ist es geeignet, unsere Befremdung zu erwecken, dass wir wie-
derum am Anfang eines grossen Unternehmens dasselbe Ereignis

! 'Waitz-Kehr, Widukindi Rer. Gtest. Saxonicarum 1. tres (Schul-
Ausg. SSRG, S. XXXI)
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von zwel norwegischen Konigen erzithlt finden. Als Haraldr
bardrddi im Jahre 1066 die fir ihn so verhingnisvolle Schlachit
bei Stamfordbridge beginnen sollte, ist er auch gefallen: jetzt
aber konnte es nur als ein schlinmes Vorzeichen aufgefasst wer-
den?. An dem Einfluss von der Uberlieferung von Wilhelm dem
Eroberer kanu hier kaum gezweifelt werden. Aber auch von
Olaf dem Heiligen wird dieselbe GGeschichte erzihlt: als er 1015
den Boden Norwegens betrat, soll er ebenfalls gestrauchelt sein.
Hrani aber sagte: ‘eigi felltu, Konungr, nd festir pu feetr i landi’ 2.
Hier wird eher ein von Chronisten tberlieferter Sagenzug als ein
wirklicher Vorfall anzunehmen sein, zumal wir auch in der
Olafssaga Tryggvasonar® und in der Sverrissaga * dasselbe Motiv
wiederfinden.

Es wird nicht notig sein, weitere Beispiele anzufiihren. Man
hat ibrigens schon friher auf Falle hingewiesen, wo in der isldn-
dischen Sagaliteratur der Einfluss von festlindischen Chroniken
zu spiiren ist. Die schone Beschreibung in der Heimskringla,
wie die Konige von Schweden und D#nemark die Schiffe von
Olafr Tryggvason heransegeln sehen, eins noch gewaltiger als
das andere, bis zuletzt Ormr inn langi ihre kiilhnsten Erwartungen
tbertrifft 5, waurde einer Erzéhlung nachgebildet, welche der Ménch
von Sankt Gallen von Kaiser Karl erzihlt®, als dieser in das
Reich der Langobarden vorriickte . Den Traum, den die Koni-
gin Ragnhildr als Vorzeichen der kiinftigen Macht ihres Sohues
Haraldr hérfagri triumte8, finden wir wieder in der normanni-
schen Uberlieferung, wo er die Geburt von Wilhelm dem Eroberer

1 Heimskringla III, 204.

? Heimskringla IT, 37.

3 Flateyjarbok I, 231.

4 Fornmannaségur VIII, 85 und 403. Vgl. P. Herrmann, Die
Heldensagen des Saxo Grammaticus IT. 394.

5 Heimskringla I, 435.

¢ Monachus S. Galli IT, 17 (vgl. Grimm, Deutsche Sagen Nr 442).

T Alex. Bugge, Aarbsger 1910 S. 34.

8 Heimskringla I, 93.
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verklndet . Klassische * und alttestamentliche ® Erzihlungen von
einem Traume, in dem ebenfalls ein hoch emporragender Baum
erscheint, haben gewiss die normannische Uberlieferung ange-
regt, und diese hat wieder ihrerseits die altislindische Tradition
beeinflusst.

Es hat also die altnordische, geschichtliche Uberlieferung
wiederholt Motive verwendet, denen wir in den westeuropiischen,
besonders aber in den normannischen und siditalischen Chro-
niken ebenfalls begegnen. Es sind zwei Wege, welche diese Sagen
nach Island gefiihrt haben. Die regen Beziehungen zwischen den
idber nahezu ganz Europa verbreiteten, skandinavischen Volkern
haben es ermdglicht, dass Erziblungen von Robert Guiscard auf
Haraldr hardradi tbertragen worden sind, zumal sie in ungefihr
demselben Zeitraum in Siditalien und auf Sizilien tdtig gewesen
sind. Aus Bysanz zuriickkehrende Warsger haben die dort in den
Normannenkreisen herumlaufenden Geschichten und Anekdoten,
eine wunderliche Mischung von Wahrheit und Dichtung, nach
Island hintibergebracht. Der zweite Weg jedoch scheint mir viel
bedeutender und beansprucht unser besonderes Interesse. Die
1slandischen Geschichtsschreiber, obgleich in einer reichen und
lebendigen miindlichen Uberlieferung wurzelnd, haben es keines-
wegs verschmiht, die Werke der englischen und frinkischen
Chronisten zu Rate zu ziehen. Wir dirfen wohl annehmen, dass
unter diesen gerade diejenigen ilire volle Aufmerksamkeit in
Anspruch nahmen, in denen die grossen Taten der Normannen
von Irankreich und Siditalien gefeiert wurden, da ja die Erinne-
rang an die fribere Zusammengehdrigkeit mit dem nordischen
Volksstamm gar nicht erloschen war. Die historische Uberlie-
ferung auf Island, die ihren grossartigen Abschluss in Snorris

! Wace, Roman de Rou Vs. 8029 ff.: Se n’est pur ceo ke songié
ai / K'un arbre de mun cors s’issert / ke vers li ciels amunt creisseit;
/ del umbre ki entur alout / Tute Normendie aumbrout.

2 Herodotos I, 108 (der Traum von Astyages) und VII, 19 (der
Traum von Xerxes).

3 Daniel IV, 10 (der Traum von Nebukadnezar).
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Heimskringla erreicht hat und deren erste Niederschrift nicht
erst Aris Libellus gewesen zu sein braucht, hat sich entwickelt
unter der stitigen Beriihrung mit der westeuropiischen, namentlich
der normannischen und stditalischen Historiographie. Manche
wertvolle Notizen baben die isldndischen Geschichtsschreiber dort-
her entlehnt; es haben sich aber auch in ziemlich grosser Zahl
Anekdoten und Sagenstoffe eingeschlichen, welche die Glanbwiir-
digkeit der Konigssagas nicht zu erhdhen geeignet waren, deren
Bedeutung aber darin liegt, dass sie der an sich elwas diirren
annalistischen Tradition eine Fiille von Sagenmaterial hinzufiigte,
welche Snorri das Schaffen seines Meisterwerkes moglich machte.

Leiden, im Juli 1929.
J. de Vries
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De senast framstidllda meningarna i fragan
om runornas harkomst.

Wimmer havdade i sina béda berdmda avhandlingar, Rune-
skriftens Oprindelse og Udvikling i Norden 1874 och die Runen-
schrift 1887, med stor sakkunskap och formell skicklighet att
runskriften utgar frdn den é&ldre romerska kejsartidens lapidar-
stil (kapitidler). Han uttalade ocksi som en formodan att den
genom det starka kulturinflytandet fran séder — fran Italien —
mdjligen genom formedling av kelterna uppstitt bland germa-
nerna under nagot av de forsta drhundradena av var tiderdkning.
Hans resultat hade linge att gladja sig at ett allmant bifall inom
den filologiska viarlden. Ansedda forskare f{orklarade hans 1os-
ning av det gamla omstridda problemet for slutgiltig.

Men de delvis stora svarigheter som mdtte Wimmer nir
det gillde att fran bhans utglngspunkter forklara bl. a. icke
mindre #n tredjedelen av runtecknen vickte hos flera forskare
som mera ingdende sysslat med run-dokumenten och runskriftens
historiska utveckling tvivel pd huvudtesens riktighet.

Sophus Bugge, som framfor andra #ran tillkommer att
ha brutit vag for tolkningen av de urnordiska runinskrifterna,
framstéillde redan 1898 i ett foredrag vid filologmotet i Kristiania
(Oslo) den 1neningen att runorna éterginge dels pa latinsk dels
pa grekisk lapidarstil. Fran grekiska bokstdver hdrstamma enligt
honom runorna o, e, g 7g, b, w och I. Genom detta anta-
gande overvann Bugge pa ett tilltalande sitt flera av de svarig-
heter som stallt sig i vigen for Wimmers hypotes. Bugge ansig
att det var goterna, hos vilka runorna de facto tidigast spéras,
som nigot efter mitten av 200-talet e. Kr. bildat runskriften.
Detta slot han av §verensstimmelsen mellan ett flertal runnamn
4 ena sidan och 4 den andra armeniska och georgiska bokstavs-
namn, som goterna skulle ha lart av kristna keltiska (galatiska)
och armeniska fangar som de tagit pa ett krigstdg in i Mindre
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Asien ar 267. Se Bugge hos v. Friesen Om runskriftens hér-
komst 1904 s. I ff. i

Efter det v. Friesen a. a. framstillt sin mening i frigan
(att runskriften &tergdr pa den grekiska och latinska kursiven)
har Bugge, delvis i anslutning till denna avhandling delvis i
polemik mot densamma, nérmare utvecklat sina asikter i Norges
Indskrifter med de ldre Runer. Indledning s. 154 ff.

Bugge hirleder visentligen med stod av runornas former
runskriften dels ur det latinska dels ur det grekiska alfabetet.
Fran det latinska anser han silunda att foljande runor utgé:
¥ fran lat. kursivt ¢; N fran (epigrafiskt) V; R ur lat. A mdojl.
genom formedling av det av kelter brukade nordetr. alfabetet
dar formerna R och A\ finnas; R fran lat. (epigrafiskt) R; N frin
lat. H; 4 snarast fran lat. N mojl. genom formedling av kelter
(galater i M. Asien) som kunna téinkas ha bevarat den av galliska
folk i Alperna begagnade dldre formen { (med en vertikalstav);
| kan komma fran lat. eller grek. skrift; o hiarleder Bugge ur en
form av lat. G; Y, som Bugge anser dldst ha betecknat z och
urspr. som pa Charnay-spannet haft formen X, hirleder han ur
lat. X; $ kan utgd fran lat. men ocksd frén grek. skrift. Frén
grekiskan #dter hdrstamma enl. Bugge foljande runor: p ur en
form av & eller ur kursivt ¢ (pb); < frAn grek. k; X fran grek.
X; P fran grek. F (urspr. w), som kvarstod som siffra i grek. alfa-
betet; 4 skulle mdjligen kunna atergd pad en kursivform av Y,
men detta #dr ytterst osikert; X kommer snapagt ur gr. II;
(¢ § kan utgd fran grek. men ocksad fran lat. skrift, se strax
ovan;) T bor snarast forklaras ur en grek. kursiv-form; B utgar
kanske hiilst ur grek. epigrafiskt B; M fran en kursiv %-form;
P4 snarast fran en grekisk epigrafisk formm PM; P fran grek. A;
o fran grek. [T;  fran epigrafiskt Q) och i slutligen frin nigon
grekisk [eller latinsk| d-form.

Om principerna for valet av latinska och grekiska samt av
kursiva och epigrafiska tecken yttrar sig Bugge icke. Hans
uppfattning om runtecknens hirkomst i denna utforligare form
foreligger i femte boken av Nol Indledning och #r i den form

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLYII, TREDJE VOLJDEN IIL. 6
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den foreldg vid hans dod utarbetad sedan de nérmast i det fol-
jande omtalade arbetena av Salin och v. Friesen utkommit.
Bugges framstillning utgavs frdn trycket 1913.

Bugges #sikt att runskriftens uppfinnare var att séka bland
goterna syntes f& en mirklig bekriftelse genom Bernhard Salins
arkeologiska undersokningar, framlagda i hans kiénda arbete
Die altgermanische Thierornamentik, Stockholm 1904. Salin upp-
visar hér, stodd pad det rikhaltiga arkeologiska materialet och
hittills oemotsagd av den arkeologiska forskningen, att p& Svarta
havets norra och nordvistra strand mot slutet av 100-talet e. Kr.
uppstar en germansk kultur, byggd till visentlig del pa klassiska
forebilder. Det dr de i fornfynden konstaterbara foérberedelserna
till goternas historiska framtridande varom hir méste vara
fraga. Redan omkr. &r 200 har denna kultur framtrangt till s.
stranden av Ostersjon och visar sig hér sivil i Ost-Preussen
som lidngre visterut #nda bort till trakterna kring nedre Elbe
och i Slesvig., Det #r pa foremal tillhorande denna mot nord-
vést tvdrs Over hela den europeiska kontinenten gdende kultur-
strdm sora runor #ldst upptriada. Efter mitten av 300-talet —
alltsd efter loppet av 150 till 200 &r — upphora férbindelserna
mellan Svartahavstrakterna och sv. Ostersjo-omradet med s.
Skandinavien; och i nv. Tyskland och Norden erhaller den kul-
tur det hi#r giller en originell utbildning. Hannover och an-
grinsande omraden bilda si& medelpunkten for en kultur som
fore mitten av 400-talet sprider sig &t vister &ver havet till
England och med en annan stréomgren gar séderut langs Rhen
till Alp-linderna och ovre Donau, ja &nda ned till Italien. Det dr
forst sistndmnda kulfurstrdm som goér runorna kiénda bland
franker, svebiska stammar och burgunder. Efter en ingdende
detaljprovning fastslar Salin att samtliga féremal fran v. och s.
Germanien pa vilka runinskrifter finnas tillhora tiden frau mitten
pa 400- och 500-talet.

Foranledd av Salins betydelsefulla resultat underkastade
v. Friesen dem 1904 en provning ur runologiska och historiska
synpunkter och fann att runorna, som sisom Wimmer visat
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otvivelaktigt innehalla latinska element, med hinsyn till de yttre
formerna och &ven till ljudvdrdena lattast forklaras om man
antar att de framgéatt ur forsok att skriva gotiska med grekiska
och, d& grekiskan saknade mot gotiskans svarande ljud eller
formella sammanfall skulle intriffa, latinska bokstdver. Mirkliga
overensstimmelser finnas framfor allt mellan runorna och greki-
ska kursiv-former — det praktiska livets skrivtecken. Aven de
fran latinet lanade tecknen bidra tydliga spar av att prototyperna
varit kursiva former. I trakterna vid nedre Donau funnos i
sjilva verket under 100- och 200-talen e. Kr. grekisk och latinsk
odling vid sidan av varandra. Resultaten av v. Friesens under-
sokning syntes sdlunda bekrifta Salins. I principer och de flesta
viktigare detaljer oOverensstdmma dessa resultat med mina nu-
varande #sikter i frigan, varom nérmare nedan.

Mot v. Friesens bevisforing yttrade sig Gunnar Knudsen
visentligen under péastiende att de kursiv-former som denne
aberopat i sjdlva verket icke existerat eller av honom vore ten-
densiost mer eller mindre tillridttalagda®. Sedan v. Friesen upp-
visat haltlosheten i detta pistaende, vilade diskussionen om runor-
nas hirkomst under en f6ljd av ar, tills Holger Pedersen 2 med
sin pad allmanna alfabethistoriska synpunkter fotade ingiende
krittk av Bugges och v. Friesens olika forslag till problemets
Iosning inledde ett nytt skede av stor livaktighet pd omradet.
Han avbojer till en borjan tankar som varit uppe att hirleda
runorna fran det nordetruskiska alfabet som gallerna och vene-
terna i Norditalien anviande i olika utformning fore var tiderék-
nings borjan. Det forra riicker enligt Pedersen varken med hin-
syn till bokstavsformer eller ljudvirden att férklara runorna.
Veneternas ljudsystem stimde visserligen ganska bra med ger-
manernas men bokstivernas former forete alltfor stora olikheter
med runorna for att ett samband mellan dessa skriftarter skulle
kunna antagas. Han finner av Wimmers 22 direkta samman-

1 Nord. tidsskr. f. filol. 4de raekke I; 1912.
2 Aarb. f. nord. oldkynd. og historie LII 13, 87 ff 1923
Kbhn 1924.
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stallningar av runor med latinska kapitdler de 19 oanstétliga och
de tre péfallande men ej ofdorklarliga ur formens synpunkt. Med
hinsyn till ljudvirdet finner han 18 hirledningar utan nagon
som hilst betinklighet, 2 nagot mindre omedelbara (b och j),
under det att 2 forutsitta godtyckligt bruk av dverflddiga tecken
(g och w frén resp. X och @). Tar man samtidigt hinsyn till
runornas form och ljudvirde blir resultatet foljande: 15 kombina-
tioner #dro utan all betanklighet (hit rdknar Pedersen ocksd ru-
norna e, I, o och w); 3 dro anmirkningsvirda med hinsyn till
sin form (p, e, R); 4 kriva ur ljudvérdets synpunkt en kommen-
tar (B, j, g och w); och 2 tecken 4ro nybildade genom férdubb-
ling (yg och d). Av de 15 otadliga hdrledningarna éro 4, ja 5
absolut sikra, ndamligen f, u, r, b och k.

De sinsemellan olika forsék Bugge och v. Friesen gjort att
till mindre eller storre del foérklara runorna ur det grekiska alfa-
betet finner Pedersen, sdsom framgér redan ur hans forsvar for
Wimmers stindpunkt, av olika grunder icke tillfredsstdllande.
Runskriftens speciella yg-tecken har ur ljudvidrdessynpunkt en
motsvarighet i den iriska ogamskrifien och #r salunda intet krite-
rium pa grekisk hirkomst. Samma ogamskrift har ocksa i lik-
het med runorna lingre bokstavsnamn (I motsittning till latinet),
och sidana kunna vara en spontan uppfinning till underlattande
av bokstavstecknens inlirande. Stdrre likhet mellan vissa runor
och grekiska tecken som Bugge och v. Friesen framhalla dro
enligt Pedersen omtvistliga (som mellan runan M och grek. H)
eller tillfalliga (som mellan runorna |, , X och resp. grek. A, Q, X).
Pedersen medger att forekomsten av ett sirskilt w-tecken visar
bort fran latinet som tecknar w och # med samma tecken, nim-
ligen V, och han medger att v. Friesens forslag att utgd fran
grekiskans teckning av det latinska w-ljudet med OY &r i viss
grad tilltalande. Vid den dérpa foljande detaljkritiken anmér-
ker Pedersen att nir det dr friga om en s utpriglat epigrafisk
skrift som runorna det #ar principiellt riktigt att utgd frén en
epigrafisk stilart och att det, ehuru mdjligt, dock ir foga sanno-
likt att en kursiv skulle vara utgAngspunkten. De monumentala
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bokstiverna dro alitid grundlaget for kursiven och betraktas si
linge de existera som den riktiga formen av skriften, den form
en analfabet forst lar sig och en skriftkunnig lir ut. Pedersen
ingar icke pa nagon detaljprévning ur formernas synpunkt av de
sammanstéillningar v. Friesen gor av runor med klassiska boksta-
ver; ddremot férklarar han dverensstimmelserna i ljudvirde for ett
flertal fall foga tillfredsstallande. Friesens antagande att runan 4
(av grek. e-formen M) ursprungligen anvints som tecken for got. aé
(= &) och runan M (kursivformen av grek. H som vid denna tid
var slutet é-ljud) for det slutna got. é-ljudet &r endast en hypotes.'
De grek. @, X, ©, som v. Friesen anser ligga till grund foér de
runor pXM(M) som beteckna de germanska frikativerna p, 3, d,
medger han kunna, vid den tid runskriften bildats, i grekiska
vulgérspraket ha uttalats som tonldsa frikativer, men han menar
att ocksd grek. I' och A samtidigt bora ha uttalats som 3 och &,
och di forstir man icke varfor e] dessas tecken brukats for
germ. 3 och @ Aven om uttalet av grek. I' och A varit explosivt,
bdr man lika litet ha tvekat att Aterge germ. 3 och & med dessa
tecken som slaverna pa 800-talet tvekade att terge sitt explosiva
d-ljud med det da frikativa grek. A. v. Friesens hirledning av
jrunan ur en ligatur av EI finner han osannolik, da gr. I lika
vl kunnat brukas. Forvanande finner han att enligt v. Friesen
germ. z betecknats med det Overflodiga grek. W, da ett lika-
ljudande grek. Z fanns. Lika egendomligt ocks& att icke grek.
® som just betecknade tonlds dental frikativa brukades som
tecken for p och gr. ® som tecken for fljudet, till vilket man
méste soka ett tecken i latinska alfabetet.

Aven pa en del andra punkter finner han v. Iriesens asikt

om runskriftens hidrkomst mindre sannolik — for att bruka ett
milt ord —, men de anférda invdndningarna torde vara de vik-
tigaste.

Sigurd Agrell har under de senaste &ren agnat ingéende
undersokningar &t runornas magiska bruk och sirskilt &t deras
talmagik, i vilken han sisom torde vara bekant soker for-
klaringen savil till runnamnen som runornas egendomliga ord-
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ningsfoljd i futharken. Killan till runmagien finner han i den
grekiska bokstavsmagien sédan denna blomstrade omkring &r
200 e. Kr. inom den di av den romerska héren sarskilt i rikets
osteuropeiska delar allmént hyllade Mithrasreligionen. Under in-
trycket av Holger Pedersens skarpa opposition mot Bugges och
v. Friesens &sikter om ett mindre eller stdrre grekiskt underlag for
runorna framstéller han?! ett eget forslag till problemets lgsning,
ddri han soker medla mellan Wimmer-Pedersens och Bugge-
v. Friesens standpunkter. Han ansluter sig till den forra si
tillvida som han antar ett frdn latinska kapitdlalfabetet utgdnget
ursprungligt runalfabet om nitton tecken, tillkommet i praktiskt
syfte for att tjina som meddelelsemedel. Detta alfabet, som
Agrell under Aberopande av Sheteligs auktoritet antar vara till-
kommet bland markomannerna i Bshmen, tinker han sig ha be-
stitt av runorna a bk pefhilmnorstu Til dessa
sexton runor lades ett d-tecken bildat genom foérdubbling av b
och ett g-tecken som han tvekande ansitter som |y; det sillsynta
pljudet atergavs med b; dven har i dessa dldsta runor funnits ett
tecken fér z — summa 19 tecken. Dessa urrunor skola sedermera
ha fullstindigats efter bokstavs- och talmagiens krav med tecken
ur den grekiska kursiven, vilka ej voro strdngt taget behdvliga
for den riktiga uppfattningen av orden. Dessa tecken voro yg-
j- och w-runorna samt p-, e- och z-runorna — summa 24 (z-tec-
ken skall niamligen ha funnits redan bland de 19 urrunorna).

Agrells forsok att losa hdrstamningsproblemet har karaktiren
av en kompromiss som visserligen visentligen bygger pad Wimimer-
Pedersens teori. Det har dirigenom foérbundit sitt dde med den
sistndmndas.

Pedersens inlagg till forman for Wimmers hirkomstteori
hade i flera avseenden positivt férbédttrat motiveringen av den-
samma och lyckligt modifierat flera av dess teser. Emellertid
torde kinslan av att teorin icke tillfredsstéllande kunde sld bro
wellan den latinska lapidarstilen och runorna varit ganska all-

1 Ark. f. nord. fil. 43 s. 97.
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mén. Sirskilt torde det ha varit de enl. Wimmer genom olika
kombinationer av k- resp. p-runan bildade tecknen »g och g resp.
d samt identifikationen av runan 4 med lat. Y, P med lat. L
och [ med lat. V som vickt tvivel. Under siadana férhallan-
den kunde en forklaring som pa dessa punkter kompletterade
Wimmers teori med vidhéillande av hans huvuduppfattning om
runornas sydliga ursprung ur den tidiga kejsartidens kapitiler
ha vissa utsikter till framgang. Ett alfabet som i huvudsak hade
de latinska kapitilernas karaktir men dessutom kunde erbjuda
tecken som saknades bland dessa var £6r dem som hyllade dsikten
att runorna komma soder- och visterifrin ett desideratum. Redan
Wimmer hade tidnkt sig som en mijlighet att det var kelterna
i Mellan-Europa som till germanerna formedlat kunskapen om
den latinska skriften. Aven Bugge hade antagit en viss keltisk
insats vid runskriftens bildning. Keltologen Carl J. S. Marstran-
der kom s& att rikta sin uppmirksamhet p4 de skriftarter, som
i Nord-Italien under &arhundradet ndrmast fore var tiderdkning
brukades av keltiska stammar. Denna i botten nordetruskiska
skrift hade i viss utstrickning ersatt de ursprungliga bokstavs-
formerna med latinska, en foreteelse som stod i samband med
den allmidnna kulturella latiniseringsprocess sotn grannfolken till
de allt miktigare romarna undergingo under nidmnda skede.
Det viktigaste inldgget under de sista A&ren i striden om run-
skriftens killa &r det arbete av Marstrander i vilket han fram-
lﬁgger resultaten av sina undersdkningar om forhéallandet mellan
runorna och namnda skriftarter: »Om runene og runenavnenes
oprindelse» 1,

Marstrander anser det av kronologiska skil osannolikt for
att ej sdga omdjligt att runorna skulle kunna ha uppstatt vid
Svarta havet hos goterna, som forst vid mitten av 200-t. kommit
i s4 intima forbindelser med grekerna att ett Svertagande av
alfabetet frin dem skulle vara tinkbart. Dessutom férutsitta ru-
norna redan sldana vi kduna dem 1 de #ldsta inskrifterna en

! Norsk tidsskrift for sprogvidenskap I 85 ff. (1928).
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icke alltfor kort sjdlvstandig utveckling, for vilken icke finnes
tid eftersom de upptrida i Skandinavien atminstone redan vid
mitten av 200-t. Goterna hade i sjélva verket runorna med sig
pa sitt tadg till Pontus. Runornas tid méste senast forliggas till
slutet av sista seklet fére Kr., och de komma ej frdn so. utan
fran soder, fran Alptrakterna. H#r brukas nidmligen vid ndmnda
tid det nordetruskiska alfabetet, starkt tillsatt med lat. typer.
Det #r detta efterhand alltmera latiniserade, av keltiska folk
anvinda alfabet som #r runornas moderskrift. Sldende 6verens-
stimmelser rdda mellan runorna och denna i flera skiftningar
upptridande skrift. Runorna a, i, I, o, s i tre- till flerledade
former, u, z i#ro identiska med de nordetruskiska formerna for
motsvarande bokstiver. De fran latinet upptagna formerna for
k, m, n, b och senare for e, p och ¢ dro utgdngstyperna for
motsvarande runor. Till slut var det nordit. alfab. s latiniserat
att de enda icke-lat. tecken som aterstodo voro sidana som #ter-
givo ljud som saknades i latinet. Bokstaven I betecknar sa-
lunda ett dentalt frikativt Ijud eller en affrikata som kelterna pa
kontinenten ocksd, nir de brukade helt latinsk skrift, kunde ater-
giva med D, P. Den germanska fonetiska dubbelheten i nira be-
fryndade ord av typen werpan:wardjan, warp: wurdun fick i
dessa bada likvirdiga tecken genom en néra till hands liggande
distinktion ett naturligt yttre uttryck. I fornkeltiska sprik hade
fonemet ks (x) uttalet xs och skrevs med lat. X ()} och XS, ja
aven skrives kelt. REXTOS — rextos, och hdarifrdn erholls X
i runskriften som tecken for 3-Jjud emedan det latinska G, som
1 keltiskan betecknade ett starkt frikativt ljud ¢, 44 (j) redan i run-
skriften brukades som tecken foér j. Vad Ovriga runor angir
utgdr p-runan frdn kursivt lat. 7 = P och %, ¢ fran XX d. v. s.
fordubbling av runan g liksom man i keltolatinska inskrifter
skrev yg med GG:EXCIGGVS (jimte EXCINGVS). Den for
det lat. alfab. frammande distinktionen w:u och j:7 — Mar-
strander framhéaller att tecknet for w i det nordetruskiska alf. R
icke mer brukas i de alfabet som nidrmast representera runornas
utgngspunkt — &r for runornas vidkommande framkallad av
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speciella germanska egenheter och dessa egenheter férmodar
Marstrander vara den véstgermanska geminationen av w och j
som i nordgerm. och Ostgerm. sprak upptrédder som ggw, resp.
g9s, ddj. Runan e slutligen #r tecken for slutet urg. e-ljud i
urg. (rédan:) réd — (tht. ratan:) riat. Se f. 6. tab. L

Marstrander framhéaller att runraden och det forniriska
ogam-alfabetet ha vissa egenheter gemensamma som antyda ett
inre samband dem emellan. S&dana {verensstéimmelser dro bok-
stdvernas ordningsfoljd, som hos bada starkt avviker frin den
dljest i Europa giingse, samt bokstévernas appellativiska namn.
Visserligen &r ordningsfoljden en helt annan i futharken #n i
ogam och likasd namnskicket, men det senare beror pi ett tradi-
tionsbrott inom runnamnen. Liksom ogam-tecknen alla bira
likartade namn t. ex. tridnamun (trid-ogam), vixtnamn (vixt-
ogam), helgonnamn (helgon-ogam), si ha runorna enl. Marstrander
samtliga urspr. burit namn, himtade fran gudavirlden. Liksom
vidare ruvorna voro indelade i tre dtter (familjer), s& voro ocksa
ogamtecknen ildst uppdelade i tre avdelningar om vardera atta
tecken,

Overensstimmelsen mellan runorna och den sena, starkt
latiniserade nordetruskiska, av keltiska folk brukade skriften
visar att det méaste vara vid Ovre Rhen eller vid Donau som
runorna skapats hos en sydligt boende viistgermansk stam. D3
nordetr. M, varifrdn d-runan utgar, icke mera brukas pa 200-t.,
ja icke ens pd 100-t. e. Kr. maste denna sydliga germanstam
vara markomannerna, som slagit sig ned pa keltiskt omrade
lingst ned mot romerska rikets grins vid ett skede di den av-
gorande striden utkdmpades mellan den nordetruskiska och la-
tinska skriften. Marstrander anser sig slutligen ha funnit en
runinskrift fran detta runskriftens forsta skede pa sydgermansk
botten, namligen Maria Saalerberg-inskriften.

Det ‘sista betydligare inligget i diskussionen om runornas
genesis dr Magnus Hammarstroms av ar 1929 1. 1 detta arbete

! Studier i nordisk filologi utgivna genom H. Pipping 20: 1.
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stiller sig forf. visentligen pd Marstranders stindpunkt, en me-
ning som han sjilv synes oberoende ha bildat sig, men avviker
fran honom i flera viktiga detaljer och framligger ett eget posi-
tivt forslag till problemets losning. Men dérjammte och till storre
delen utgéor Hammarstrdms skrift en ingdende kritik av de me-
ningar i fragan v. Friesen gjort gillande. Ehuru H:s skrift alls
icke i betydenhet kan mita sig med Marstrauders maste jag har
av sistnimnda anledning proportionsvis nagot utforligare aterge
dess innehall.

Runskriftens hirkomst #r framst ett alfabethistoriskt, icke
ett konsthistoriskt (sicl) problem. Runorna &ro en epigrafisk
skrift som darfor rimligtvis bor utgd frin en epigrafisk stilart.
Efter all analogi bora runorna forskriva sig fran bildade och for-
nima kretsar, icke fran en obildad germansk soldat eller arbetare
(slav) som haft tillfalle att ldra sig tala och nodtorftigt skriva
latin och grekiska. »De av v. Friesen jamforda kursivformerna
utmirka personer som skriva mycket, till vilkas levnadsstallning
det hor att begagna sig av skriften: yrkesskrivare, dmbetsmin,
affirsmin, forndma personer». Den got som antas ha bildat
runorna miste tdnkas ha haft en stil som bdr jaimféras med
alstren av otvade hinder vilka ha en betydligt mindre kursiv
karaktdr. — »Sverige ligger pid den latinska sidan om gridnsen
mellan Visterlandet och Osteuropa. Kristendomen har icke
kommit till Norden fran den grekiska virlden och det forefaller
fran geohistorisk synpunkt osannolikt att skriften skulle ha gjort
det>. — Om v. Friesen hiirleder vissa runor som e, € och o ur
sextrema kursivformer», »borde de dvriga runorna jamfdras och
identifieras med grekiska bokstavsformer i lika extremt kursiva
handstilssystem». Runorna a, b, k, m, s forete ringa likhet med
utpréiglade kursivformer, och ndr han [v. Friesen] icke utgar
fran de mera liknande grekiska och latinska monumentalformerna,
gor han detta for att gdra sin teori till lJags att »runornas upp-
hiovsman var en person som endast kidnde till antik kursivskrift
men icke kapitdlskrifts. — Vid detaljgranskningen av v. Friesens
teckenhérledningar finner H. att endast ett fatal bade till form
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och ljudvirde stimma med de jamférda grek. kursiviecknen.
Vad dessa Gverensstammande tecken betrdffar dr det grek. teck-
net for o som skall ligga till grund for runan  en utpriglad
kursivform, och de likaledes starkt kursiva formerna av e och v
som skola ligga bakom runorna 4 och M beteckna helt andra
e-ljud #dn runorna: 4 ett slutet e-ljud eller ¢«ljud (gr. = didremot
ett Oppet d-liknande ljud), M ett oppnare e-ljud (under det att
grek. 7 vid denna tid var ett slutet e-ljud pa vig att bli 7). —

D& v. Friesen anser att runorna bildats omkr. 4r 200 e. Kr.
i trakterna av Svarta havet och de dldsta runfynden forskriva
sig fran 200-t., ja ett fynd i Norge enligt Sheteligs mening
t. o. m. fran slutet av 100-talet, stillas vi infér en skrift vars
forsta beligg #ro lika gamla som skriften sjalv. Helt annor-
lunda te sig de motsvarande data for andra alfabet: den grek.
skriften méste ha funnits till pa 800-talet, ja kanske pa 1000-
talet £f. Kr., men de #ldsta fynden g pa sin hojd upp till c:a
700. Den fornhebreiska skriften kom ur bruk pa 500-—300-talet
f. Kr. men den dérifrdn hédrstammande samaritanska skriftens
ildsta dokument forskriva sig fran 400—500-talet e. Kr. o. s. v.
Med sadana fakta for ogonen icke blott kunna utan tvingas vi
att forlagga runornas tillblivelse minst 100—200 ar tidigare &n
de #ldsta fynden: deras uppkomst kan mycket vil tinkas vara
dnnu #ldre.

Marstrander har ater fort forskningen in pa ett riktigt spar
da han férbinder runorna med den nordetruskiska skriften. Ingen
som stiftar bekantskap med de norditaliska alfabeten kan undgé
att méirka en omisskénnlig sliktskap med runorna. I likhet med
Marstrander anser H. att intet av de nordetruskiska alfabeten
kan utpekas som runornas stamalfabet. Storst ar likheten med
de s. k. Lugano- och Soundrio-inskrifterna fran trakterna kring
Lago Maggiore och Lago di Como. Dessa gamla skriftrester
anses tillhéra Arbundradena ndrmast fore var tiderdkning, da
vigen Over Chur och 6. Schweiz var en mycket anlitad forbin-
delseled mellan linderna norr och soder om Alperna och av
desto storre betydelse som de 9stligare Alppassen voro stingda. —
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H. anser det mojligt att Po-landets etrusker icke hade
runornas enkla korta bokstavsnamn. Runnammnen &dro darfor
visserligen ett bevis mot att runorna komma fran latinska alfabe-
tet, men de hindra icke att de kunna komma fran den nord-
etruskiska skriften. Bland tinkbara mdjligheter finner H. sanno-
likast att runorna atergd pa ett keltiskt alfabet i Alptrakterna,
som &dven spridde sig till Frankrike, Britannien och Irland. Den
enda kvarlevan av detta dr ogam. Saknaden av ildre dokument
med denna skrift liksom med runor kan bero pa att skriften
anbragtes pa trd. Allt tyder pa att det var 6ver Alperna kun-
skapen om skriften spridde sig till germanerna, men det ir
annu forhastat att fixera tid och rum for runornas uppkomst si
noga som Marstrander gor. Att runor i s. och v. Tyskland sak-
nas under skedet frdn arhundradena n#rmast fore Kr., d& ru-
norna uppkommo, till inemot 500 e. Kr. kan bero darpd att
runorna kanske négot lingre uteslutande ristades i trd i s. och
mellersta Tyskland #n hos 0st- och nordgermaner. I forstndmnda
trakter har man aldrig ristat inskrifter p& sten, under det att i
Norden sadana inskrifter finnas redan fran 300-talet. Det ar
tinkbart att man pa vistgermanskt omrade till en borjan icke
heller ristade inskrifter pa4 metall. En annan forklaring till sak-
naden av runinskrifter kunde vara den att runorna forst bildats
i Danmark och darifran spritt sig till kontinenten efter handels-
vigarna. En german fran det nordiska omradet kan ha kommit
i berdring med de keltiska Alpfolken, lart sig skriften, fort
kunskapen till sitt hemland och dir anpassat den pa sitt eget
sprak. Fran norden kunna s& goter ha fort kinnedomen om
runorna langt at sydost. Med tiden c:a 150 f. Kr. borja for-
bindelserna mellan soder och norr i Europa bli livligare, och La
Tene-kulturens intringande i Norden har sikerligen med ritta
satts i1 forbindelse med kimbrernas tig in pa romerskt omrade.
Samtidigt torde runskriften ha uppstatt.

H. hirleder s de enskilda runtecknen i vasentlig dver-
ensstimmelse med Marstrander. Han preciserar nu s. 37 sin
stindpunkt i hérstamningsfrigan darhén att han i likhet med
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Marstrander anser att utgiugspunkten #r ett i viss man latini-
serat nordetruskiskt alfabet av samma typ som det fran Sondrio.
Men pa viktiga punkter forete hans forklaringar avvikelser. S&
forklarar han visserligen e-runan ur nordetr. |, men anser Mar-
stranders utgingsform oriktig; i stdllet hdnvisar han till en
stupad form av e n#mligen m didr mittstrecket utelemnats. I
érunan, som dr ett slutet d-liknande ljud, ser H. en differen-
tiering av i-runan (]). Nagot forsok att ange till vilket &ndamal
runan skapats gor H. icke. Runan g, som H. anser ursprung-
ligen haft den form X som en ging moter i Vimosefyndet,
forklarar han ur en sammanstillning av ett »element» I, som han,
pa annat sitt kombinerat, Aterfinner i j-runan (<) och pg-runan
(¢), vilken senare han menar betecknat y och icke yg. Att ett
tecken maste nyskapas for g-ljudet berodde darpa att de nord-
etruskiska alfabetena e] hade tecken f6r tonande explosivor.
Men Sondrio-alfabetet hade upptagit latinskt B och C, och héri-
fran harstamma runorna B och <. Likasd maéaste runornas stam-
alfabet ha innehallit R, D, T och sannolikt F. Detta alfabet &r
visserligen #nnu starkare tillsatt med latinska tecken én Sondrio-
alfabetet, men ett sddant altabets existens maste man ha ritt
att antaga. Frian dessa R, T, I' hirflyta runorna RT¥F och fran
D avleder H. i likhet med Wimmer runan p under antagande
att lat. D pa sin vig till runorna passerat ett keltiskt D som
kan antagas ha Atergivit en frikativ dental. Runan p utgér
fran en differentiering av B dir sidostavarna i mitten vikits utat,
men denna differentiering har ej tillkommit av tidigare brist pd
en p-runa utan som ersittning for denna, som alst hade formen
I sdsomn i Sondrio-alfabetet men avligsnats pad grund av sin lik-
het med lrunan. I olikhet med Marstrander hirleder H. ocksa
w-runan ur nordetruskiskt R, som for att kunna skiljas fran R
och P fatt sin ruwform: p. [Men han &beropar liksom Mar-
strander Charnay-spidnnets z-form X och sammaunfor Y-runan
med nordetr. 4 2. P& samwa sitt ser han i den kontinentala
och anglosaxiska h-formen f§ en reminiscens av nordetr. N.]
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Hammarstrom avslutar sin detaljhérledning av runorna med
att hivda, »att av alla de tre jamforelserna av runskriften med
det latinska alfabetet, med den grekiska kursivskriften och med
de norditaliska alfabeten, ingen gir si jimnt upp som den sist-
ndmnda. Ingen lamnar en si ringa rest och i ingen 4r resten
s& latt forklarlig. Allt, som icke utan vidare kan hirledas frén de
norditaliska alfabeten, sddana vi kidnna dem geuorm téimligen torf-
tiga rester, far sin forklaring genom hypotesen, att det romerska in-
flytande, som redan fore det latinska alfabetets fullkomliga seger
gor sig gillande lings handelsvigen 6ver Alperna vid Chur, var
innu nigot starkare dn vad vi dro i tillfdlle att konstatera i in-
skrifterna fran Sondrio, Giubiasco och Andergia.»

Efter att ha forklarat Wimmers av Pedersen anyo hivdade
teori for absolut otillfredsstillande sdrskilt under dberopande av
hans hirledning av w-runan, j-runan, é-runan och z-runan men
ocksd med hinsyn till a-, h-, I-, p- och u-runorna, framhaller
Hammarstrom nigra mera generella likheter mellan runskrift och
nordetruskisk skrift. Dessa #ro skriftriktningen fran hoger till
vinster, runornas underlatande av dubbelskrivning av konsonan-
ter och bruket av 2—4 punkter som skillnad mellan ord och
ordgrupper 1 vissa inskrifter.

Kritik av runornas latinska och nordetruskisk-latinska
harledning.

Pedersen framhaller med stor kraft att utredningen av ru-
nornas hirkomst i forsta rummet maste utforas med alfabet-
historiska metoder och bygga pa alfabethistoriskt material. Forst
i andra rummet bdra utanforstiende vetenskaper som arkeologi
anlitas. 1 en s& vansklig friga som den foreliggande liksom i
vetenskapliga undersdkningar dverhuvud torde det vara av ondo
att uppstilla ndgon virdeordning inom de fakta av olika art
som #ro egnade att ge upplysningar vilka kunna bidraga till ett
resultat av undersdkningen. Dirfér #r jag icke benigen att
utan vidare tilltrdada Pedersens stAndpunkt. Men vil 4dr jag be-
redd att instimma med P., om hans syfte dr att framhalla att i
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forevarande fall alfabethistoriska data icke fi behandlas med
storre eller mindre vald pid materialet eller negligeras dirfor att
en stark bevisning av annan art tilliventyrs foreligger, pekande i
viss riktning. Forst och frimst &r det silunda av vikt att taga
string hidnsyn till runskriftens egen utveckling, att dar skilja
pd dldre och yngre, ursprungliga och inom runskriften sjilv
senare utvecklade former, d& det giller att sammanknyta ru-
norna med andra skriftarter. I detta betydelsefulla avseende
begd savdl Pedersen som i synnerhet Marstrander och Hammar-
strom allvarliga forbiseenden, som #ro att i forsta rummet till-
skriva den omstidndigheten att de icke haft tillfille att egna run-
dokumenten sjilva och runskriftens egen inre utveckling det
ingéende studium som #dr nodvindigt dven for en utredning av
runornas uppkomst. S& ansdtter Pedersen (s. 40) som &ldsta
form av j-runan 4 och av yg-runan <, ehuru den forra formen
dr sen och icke antriffas forrén omkr. &r 500 — savil i Skan-
dinavien som péd kontinenten (Charnay), under det att den #ldsta
— 200 till 250 ar dldre — runformen 4r o, ; av yg-runan dr dldsta
formen O (Kylver), yngre former ¢ och &%, och en form < med
ljudvérdet pg #r aldrig styrkt varken i alfabet- eller andra in-
skrifter. Under det att dessa felaktigt ansatta grundformer for
Pedersen icke dro vallande till de enligt min mening oriktiga
forklaringar av dessa runor som han ger, #iro Marstranders och
Hammarstroms bristande uppfattning av det runhistoriska per-
spektivet av odesdiger verkan pd deras hirledning av ett flertal
runor. Jag har redan tidigare gentemot Marstrander ! framhallit
att det ar 1 direkt strid med det rikligen och klarligen dokumen-
terade forhallandet att runan sz, R’s dldsta form #r Y som M.
sberopar den en enda gang pd Charnay-spénnet antréffade for-
men XY for att stirka sin @ljest foga sannolika hirledning av
z-, R-runan ur det nordetruskiska 4. Négot svivande med-
ger M. riktigheten av min anmirkning 2, men samma hér-

! Runorna i Sverige® s. 88 f,
2 NTS III s. 2686,
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ledning upprepas med samma obéllbara motivering av Ham-
marstrom s. 49 f.  Likartat &r Marstranders tillvigagingssitt
vid forklaringen av pg-runan. Han menar att den framgatt ur
en fordubling av g-runan: XX, vilken form n#rmast ger den pa
engelsk botten vilbestyrkta formen ¥. Jag har hiremot invint
att yg-runans #ldsta kinda former dro O (Kylver), ¢ (Vadstena)
och en med den sistnimnda snarlik formn pd Opedals-stenen. M.
har dessutom hivdat — sikerligen har han orétt — att samma
runa har formen [ pd Kovelspjutbladet. Under sddana for-
hallanden #r det alfabethistoriskt orimligt att laborera med den
yngsta runformmen som den ursprungliga blott for att gora sin
runhérledning till lags. Vad hjalp M. skall kunna ha av sin
f. 6. mycket svagt motiverade é&sikt att Kylverinskriften &r
gotisk #r mig fordolt, d& M. sjalv anser! att goterna formediat
kunskapen om runorna till Norden och han vil icke sjilv kan
anse sannolikt att & faft sina fran fyrkanten utskjutande partier
avligsnade oberoende bade i gotisk och skandinavisk miljo.
Aven Hammarstrom s. 34 sitter &-formen #ldst till formén for
sin speciella hirledning men i strid med ovederliggliga historiska
fakta. Samma #dven fran egna utgdngspunkter felaktiga behand-
ling ger han deu kontinentala och anglosaxiska h-runan med
tvd tvidrstavar R, d& han stiller den i belysning av den nord-
etruskiska A-formen med tre: . MN-runan har ju ostridigt i de
dldsta skandinaviska inskrifterna (slutet av 200-t.) och i de go-
tiska formen N. Diremot triaffas runformen R forst 200 ar
senare p& kontinenten och i England i inskrifter vilkas runfor-
mer forutsatta formforéindringar som forsiggatt i Norden under
300- och 400-talen?. Hirav méste man dra den slutsatsen att
h-runan med tvd tvdrstavar utvecklat sig ur h-runan med en
tvirstav. Samma slutsats méaste H. sjilv draga av sin hypotes
8. 27 att runorna kunna ha uppstitt i Norden och darifrin spritt
sig &t sydost och &t soder, en hypotes, som sésom jag senare

1 NTS III s. 267.
? v. Friesen Ro-stenen s. T4.
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gkall visa, visserligen dr ohallbar. Vare hidrmed emellertid hur
som helst: det dr uppenbarligen en tillfallighet att en viss likhet
rader mellan runan [ och det nordetruskiska §. — Aven teck-
net for p pa Vadstena-brakteaten (B) missuppfattar Hammarstrdm
till foljd av bristande hénsyn till runskriftens historiska utveck-
ling i Norden. H. ser i prunans form B en relikt frin dldre
tider, under det att det i sjilva verket — sdsom allmiént &r er-
kint — B hédr #dr en novation, beroende pa forlust av den ur-
sprungliga speciella p-formen [ (Kylver, Grumpan, England)
och dennas ersittande med b-runan — den forsta leden i det i
yngre nordiska runraden genomférda sammanfallet av tecknen
for b och p, d och ¢, g och k.

Jag dr salunda fullt ense med Pedersen att alfabethistoriska
synpunkter strangt bora tillampas men detta icke blott vid jam-
forelsen av runorna med andra alfabet utan dven nar det giller
att faststilla vilka de runformer #ro som skola underkastas denna
jamforelse.

Daremot kan jag icke bitrida den mening som Pedersen
darjimte havdar att vid utredningen av runskriftens hirkomst
andra kulturhistoriska data skola a priori betraktas som fakta av
underordnad betydelse. Denna forskningsgrens historia visar till-
fullo hur hopplost det dr att sdka fran enbart alfabethistoriska
utgdngspunkter na fram till antagliga resultat. Alla anstring-
ningar som under tidernas lopp gjorts att p4 namnda vig na
fram till malet ha visat sig vara [orgives. Detta giller dven
den senaste tidens behandling av problemet — s& ménga forskare
s manga meningar. Under sidana forhallanden dr det dven av
praktiska skil nodvindigt att taga alla fakta, aven icke alfabet-
historiska, under allvarligaste omprdvning och icke skjuta nagot at
sidan sdsom a priori mindre virdefullt, mindre egnat att ge upplys-
ningar i saken. Intet har under den sista tidens diskussioner anforts
och intet torde kunna anforas som férminskar viardet av de upplys-
ningar den arkeologiska forskningen givit sdvil om de &ldsta run-
fyndens 4lder som om runornas spridningsvégar och den kulturmiljo
de tillhora. Att avfirda dessa ron sisom ovidkommande eller av
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sekundart intresse darfor att hdrkomstfragan »i framsta rummet
ar ett alfabetbistoriskt icke ett konsthistoriskt problem» (Hammar-
strom s. 2) eller att pastd att den germanska djurornamentiken vil
kan ha sitt ursprung i Syd-Ryssland utan att detta har nagot att
sdga om runornas dirfor att »konsten har littare att g& dver grin-
serna mellan folk och kulturer» (ds. s. 7) visar endast att H.
icke ansett det nodigt att ordentligt sitta sig in i de arkeologiska
undersdkningarnas material, metoder och resultat. Det #r sé
langt ifrdn att Salins &sikt om runornas #ldsta hemort &r resul-
tatet av en konsthistorisk studie, att den germanska djurorna-
mentiken forst triider fram en avsevird tiderymd efter de dldsta
runfynden. Den grund pa vilken Salin bygger édr hans intima
kdnnedom om det arkeologiska materialet, tillvarataget av fack-
mén i hundraden och ater hundraden av slutna fynd eller till-
falligtvis kommet i dagen, allt emellertid av erfarna forskare
bearbetat icke blott med hénsyn till dess eventuella konstnérliga
utsmyckning utan ocksi och foretridesvis med hinsyn till dess
former, framstillningssitt, férekomst och utbredning efter be-
stdmda strdk och 6ver skilda omraden, dess relativa och absoluta
alder o. s. v. Det &r salunda icke blott de fataliga runristade
foremalen som beddmas och bestimmas i och for sig, utan de
betraktas och bestimmas mot bakgrunden av och som linkar i
ett rikt och mangsidigt material, s& rikt att det ger en fullt till-
forlitlig grund for kulturbistoriska slutsatser om proveniens och
alder. Det #r pa saddan vidg man konstaterat att i Syd-Ryssland
en germansk materiell kultur, byggd pa den klassiska, vixer
fram under senare delen av 100-talet e. Kr., en iakttagelse som
mig veterligt alla arkeologiska fackmin idro euse om. Det ar
hiarav klart att Hammarstrom viander upp och ned pa fakta da
han experimenterar med en idé att runorna kunna ha uppkom-
mit i Norden och dirifrdn spritt sig ned &t sydost mot Svarta
havet. Detta antagande foérbjudes f. 6. redan av en enkel efter-
tanke. For att kunskapen om skriften icke skulle bli en indivi-
duell episod krivdes att den miljo dér den uppstod skulle be-
finna sig pd en kulturnivd som var mottaglig fér uppfinningen,
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en niva dir skriften blivit ett behov. En sidan 4r att finna i
kontaktomradet till en kulturstat, icke i de frdn denna mest av-
ligsna utkanter. Den som senast yttrat sig i hérkomst-fragan,
Haakon Shetelig!, forklarar ocksi oforbehallsamt att runornas
tidiga upptridande i Skandinavien i méanga fall knyter sig ftill
kulturformer som bero pad impulser fran goterna i Syd-Ryssland.
Detta giller utan allt tvivel, siger han, mossfynden fran Vi-mose
och Thorsbjerg och det giller broschen fran Himlingeie som har
den karakteristiska dekorationen av prissat silverblick med in-
fattade glasstycken.

Shetelig for sin del ar visserligen benidgen att antaga att
runorna tidigast komma fran markomannerna till Norden. Han
gbr detta frimst med Aaberopande av de bada #ldsta norska
runfynden i gravarna fran Stabu och Freihov. Bada dessa gra-
var tillhdra en typ, som var sirskilt framtridande hos just marko-
mannerna i Bohmen, och han finner det nirliggande att antaga,
att bronsstatuetten frdn Freihov och spjutbladet frin Stabu med
var sin runinskrift &ro importerade. Det var ocksi Shetelig som
pa dessa grunder forst riktade uppmairksamheten pa denna utvig
att forklara runornas uppkomst. Han torde i frimsta rummet
vara foranledd till sin tanke, som han framstiller med en viss
aterhallsamhet, av kronologiska hiansyn. Enligt hans datering 2
ir Stabu-graven fran slutet av 100-talet (»noget wldre end be-
gyndelsen av 3die aarh.»). Ar detta riktigt, blir ju runornas
forklaring som ett resultat av den klassiska kulturpaverkningen
pd goterna osannolik eller omdojlig, dven om man riknar med
en viss variationslatitud fér den absoluta tidsbestimningen. Nu
anse emellertid svenska arkeologer — Almgren och Nerman? —
stodda p& det rika och for dessa tider oavbrutet flsdande got-
lindska materialet att Shetelig forlagt Stabu-fyndet till en alltfor
tidig dato. De halla for sin del det for samtidigt med huvud-
massan av Vi-mosefyndet och anse dirjimte att Montelius, som

1 Bergens Museums Arbok 1930 Nr. 1 s. 11.
2 NoI III 18.
3 Die ultere Eisenzeit Gotlands s. 184 b.
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bestdmt sistndmnda fynd till omkr. &r 250, gjort detta nagot
dldre @n det verkligen ér. Shetelig framhéller sjalv* att samt-
liga vapen i Stabufyndet ha sina motstycken i Vi-mosefyndet,
och hirtill kan ju liggas att om gravskicket har markomannisk
karaktir de i fyndet ingdende fornsakerna ju mycket vil kunna
ha annan proveniens. Att s& verkligen #r forhillandet med det
runristade spjutbladet, synes framgi dirav — utom det att mot-
svarande vapenformer finnas i Vi-mosefyndet — att bade kom-
binationen spjutblad och runinskrift och sjilva inskriftens art
(raunija, troligen spjutets namn, jfr Dahmsdorf ranja) forbinda
detta spjutblad pa det ndrmaste med de allmint som gotiska
erkénda spjutbladen fran Kovel, Dahinsdorf och Mos. Fraihov-
fyndet, som d&r likartat med Stabu- och det aldsta mossfyndet,
anser Shetelig sjalv? ha kommit i jorden under loppet av 200-
talet. Intetdera av dessa bada fynd ger salunda nigot fast och
otvetydigt stod for att en tidigarve kulturstrdm fran 100-talets
slut skulle ha fort runorna till Norden fran Bohmen. Fastmer
synas fornsakerna, om ocksa icke sjilva gravskicket, védl ansluta
sig till Vi-mosefyndets typer, men dessa ha i mycket, som &aven
Shetelig erkdnner, en utpraglat ostlig karaktar.

Om salunda det icke gjorts sannolikt att runorna i en
forsta etapp nétt Norden direkt fran Bohmen, aterstir den mdj-
ligheten att markomannerna eller nigot annat sydgerm. folk
skapat runorna och varit liromistare i skrivkonsten &t goterna,
fran vilka ndrmast den enligt arkeologiens vittnesbérd kommit
till Norden.

Enligt Marstranders mening ha goterna fore sitt tig till
Pontus (fr&n markomannerna?) dvertagit kunskapen om runorna 2.
Till provning av denna asikts riktighet ge oss fornfynden inga
medel: runinskrifter av sd hog alder (andra hilften av 100-t. e.
Kr.) finnas icke. Icke heller Shetelig vill rikna med Maria-
Saalerbergnilens som en sidan. Hir finns salunda ingen annan

1 Nol IIT 6.
2 Nol III 18.
8 NTS I s. 87.
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positiv ledning &n den ett studium av de dldsta runorna sjilva
kan giva oss i fragan.

Utom sirskild beteckning foér yg-ljuden har runraden ocksa
ett speciellt j- (4-) tecken och ett speciellt w- (y-)tecken. Att
den sdlunda 1 olikhet med latinska alfabetet, som aterger de
nimuda ljuden med ng, resp. i och u, har att uppvisa special-
tecken i dessa fall dr ett drag i dess inre byggnad som pékallar
en alldeles sirskild uppmirksamhet. Det fortjinar i detta sam-
manhang framhallas att Vulfila frdn runraden overtagit denna
egenhet och &terger jljudet med runan foér j och w-ljudet med
uncialformen fér grek. v, vilken sannolikt &r utgangsformen for
ruunan for w: P. Hans alfabets n#ra anslutning till den grekiska
uncialskriften gjorde det sjdlvfallet att han tecknade pg med I'T.
Sprakhistorici synas vara ense owm att 1 gotiskan bokstaven j
atergav ett konsonantiskt ¢ och bokstaven #w ett konsonantiskt u,
alldeles samma ljud silunda som i latinet sjilvt atergdvos med
. bokstiverna i och « liksom motsvarande sonanter. Betydelse-
fullt dr ocksd att ndr drhundraden senare det latinska alfabetet
pa4 kontinenten togs i bruk for att nedskriva tyskt sprak de
jamvil i de olika tyska munarterna forefintliga 4- och g-ljuden
atergdvos med latinets notsvarande vokaltecken (resp. ¢ och u,
uw) (d& emellertid sedan medeltidens bérjan g framfor framre
vokaler Overgitt till j-ljud kunde som tecken for detta jaimvil g
och gi brukas). Ruunskriftens specialtecken for j (3} och w () sakna
all motivering om man stker runornas killa i det latinska alfa-
betet. Hur stiller sig saken om vi med Marstrander antaga som
utgdngspunkt det pd nordetruskiska skriftens grundval byggda
keltolatinska alfabetet? Marstrander aterfor runan j (©) pd lat.
G ! liksom Wimmer, och han undgir delvis dennes svarighet att
lat. g-ljud uttalades dven framfor frimre vokaler som explosiva
ddrigenom att han utgdr fran keltiskan som det férmedlande
spraket. I de dldsta litterira kiallorna skall i alla keltiska sprik
4 ha varit frikativt i intervokaliskt inljud, &ven i galliskan. Men

1 NTS T 114.
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huruvida och i sa fall i vilken utstrickning detta frikativa g-ljud
haft j-liknande uttal synes vara okint. I varje fall har det i
uddljud uttalats explosivt och under sidana forhillanden &gnade
bokstaven sig lika litet i denna stillning (jfr runans namn jer)
som i de talrika fallen motsvarande got. ltawja, harjis, tandjan,
lewjan, panjom o. s. v. att aterge germ. 7, aldraminst om den
som Marstrander! menar upptagits i runraden for att aterge
det inljudande vistgermanska j. Hammarstrows hirledning av
j-runan ur ett enkom for dndamélet bildat tecken (dstadkommet
genom att sammanstélla tva vinkelhakliknande figurer) * ger dnnu
mindre négon forklaring till att man kom pa den idén och
gjorde sig den mdodan att forma ett sdrskilt tecken, di galliskan
sjalv nojde sig med att aterge z-ljudet med i. — Vad w-runan
angdr hade de nordetruskiska alfabeten ursprungligen ett sirskilt
w-tecken (F), men Marstrander framballer att detta icke fore-
kommer i keltoetruskiska eller keltolatinska alfabet — har ar
det ersatt med det latinska u-tecknet (A) V — och darfor icke
kan komma i betraktande vid forklaringen av runan P. Detta
hindrar dock icke Hammarstrom att forklara? att det for honom
ar hojt over allt tvivel att w-runan framgatt av det nordetrus-
kiska och forngrekiska alfabetets = (digamma). Jfr hérmed Mar-
stranders &4sikt om forhallandet mellan Bozen-alfabetet och ru-
unorna . Faktum #r att d& det nordetruskiska alfabetet &r sa
pass latiniserat att man kan taga i Overvigande om runskriften
ddrur kan deduceras (allts4 innehaller sddana tecken som R for
urspr. D, T for urspr. X m. fl., varom nirmare nedan), da 4r F —=w
for linge sedan ersatt med lat. V. Redan i San Bernardo-in-
skrifterna fran tiden fore c:a 75 f. Kr., vilka 4nnu ha X =t
och @=r, finna vi V=w?3. Varken runornas speciella j-tecken
eller speciella w-tecken dro silunda forklarliga fran det latinska

11, e. s 118.

2 5. 33.

3 3. 46.

41 c. s 100.

5 Marstrander NTS I 102.
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eller etruskolatinska alfabetets horisont, men vil fran det gre-
kiska s& som detta brukades for att skriva sddana frimmande
sprik (t. ex. latin) som (i motsats till grekiskan) egde ljuden j
och w; hidrom nidrmare nedan.

Till forklaring av pg-tecknet i runskriften har Marstrander?*
hianvisat till siddana skrivningar med keltolatinsk skrift som
Esciggoriz — ’Eoxiyyopel, alltsd ett stavsitt, drvt fran den greeco-
keltiska skriften och brukat vid sidan av ng (: Excingus) i 6ver-
ensstimmelse med latinska skrivvanor. M. nadmner icke i vilken
utstriickning gg-skrivning brukas. A priori &r vil att antaga att
i samma mén det latinska alfabetet slog igenom och undan-
tringde det grekiska och nordetruskiska, i samma man blev gg-
skrivningen sillsynt och mng-skriviningen vanlig. F. 6. tycks
skrivningen med lat. -gg- f6r ng- vara skiligen siilsynt. Holder
Altceltischer Sprachschatz I sp. 1504 anfor sdsom enda fall Esciggo-
2 ggr, CIL XII 548 a och 2988. Det anforda gér det naturligare att
#ven for forsthendet av forekomsten av en sirskild yg-runa vinda
oss 4t Oster till det grekiska alfabetet — i Gallien hade grek. alfabet
upphdrt att brukas for uppteckning av keltiskt sprik redan innan
runraden enl. Marstranders teori kan téinkas ha uppstatt. Dock
kan icke pa alfabethistoriska grunder méjligheten fornekas att
idén till runan O ¢ tillkommit pA den av Marstrander pipekade
vigen, di efter all sannolikhet ogam ytterst fatt idén till sitt
yg-tecken fran grekerna i Syd-Gallien.

Lika litet som ruunskriftens speciella j- och w-tecken och
formodligen ocksd dess pyg-tecken kunna forklaras fran vist-
europeisk horisont #r detta mdjligt med den for runraden karak-
teristiska forekomsten av tva e-runor. Runan e férklara Wimmer,
Marstrander och Hammarstrom — visserligen pé inboérdes nagot
vixlande sitt — ur latinskt och keltolatinskt E, men e-runan
ur resp. Y, E eller . Den ende som #dgnat nidgon uppmairk-
samhet &t den viktiga fragan for vilket @ndamél runan upp-
tagite i futharken #r Marstrander. Han menar? att den haft

1] e¢. 116,
2 NTS I 118.
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till andamal att Aterge vistgerm. slutet é-ljud (€) (litteréirt dven
ia), som i germanskan nddvéndigtvis maste skiljas fran Sppet
é-ljud (@) vilket i vgerm. och nordiska sprak smart blev a. Lju-
det var sillsynt utom i preteritum av reduplicerande verb. Det
var nodvindigt att skilja pret. réd fran pres. rédan (r@dan).
Hartill brukades enl. M. ett ur bokstaven E utvecklat tecken 4,
under det att av den (kelto-)latinska sidoformen av bokstaven e:
Il genom avsiktlig distinktion skapades runan M. Det mé har-
vid anmiérkas att det — som Marstrander riktigt framhdaller —
mycket sillsynta ljudet & i sjalva verket #unu icke fanns i pret.
av reduplicerande verb vid var tiderdknings borjan. I got. hette
réd hos Vulfila rairop, och i northumbriskan var &nnu i #ldsta
litterara tid icke kontraktionen till é genomford: det vanliga
littersira ags. lét (lat) hette #&nnu leort (< *lelot). Och det finns
ingen spraklig grund att antaga att icke detta korta e-ljud skulle
fullt tillfredsstdllande ha kunnat hetecknas med samma tecken
som ovriga e-ljud. Detsamma giller de mycket sillsynta andra
fall av slutet eljud som vid samma tid kunna ha funnits i vist-
germanskan. Det finns silunda ingen birande grund att antaga
att vistgermanska sprak skulle ha varit i behov av tva e-tecken.
Helt annorlunda stillde sig saken om vi utgd fran gotiskan som
den sprakmiljo ddr runskriften kom till och grekiskan med sina
tvd e-tecken som det moderalfabet ur vilket runskriften i forsta
rummet framgick. Men hdrom mera nedan.

Jag kommer s till det grundlag av bokstavstyper pa vilket
Marstrander bygger upp ruunraden. Detta grundlag ar som vi
ovan sigo (s. 88) en latiniserad vistlig form av det av kelter
(galler) i Alptrakterna brukade nordetruskiska alfabetet. Detta
alfabet maste ha en lagom tillsats ined latinska typer for att
runorna ddrur skola kunna h#rledas. Det maste & ena sidan
bl. a. ha kvar de nordetruskiska formerna pP—=1,  —o, A=1u
men & andra sidan ha ersatt netr. K med lat. G, } med E, {}, ™
med M, D med R och X med T samt upptagit lat. F=f, 6=g
och H for att vara anvindbart for sitt #ndamal. Léatom oss
alltsdi med bjalp av de bevarade inskrifterna préva huruvida
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forloppet av det nordetruskiska alfabetets latinisering varit sddan
att en blandning av typer under sista seklet fore var tiderikning
sdidan Marstrander maste forutsétta kan antagas ha existerat i
verkligheten.

Vid Ornavasso v. om Lago Maggiore gjordes pa 1890-talet
ett antal inskriftsfynd som forskrevo sig fran tva gravfilt, av
vilka att doma av mynt och gravgodsets beskaffenhet det yungre
avloste det dldre omkr. 75 f. Kr. Dessa inskrifter &ro, som
Marstrander framhaller!, av stort intresse. P& det dldre faltet
har ¢ dnnu stidse formen X och #» formen 4, men u, w som
ofta forekommer har alltid den latinska formen V och ! formen L.
P4 det yngre féltet dro samtliga belagda tecken latinska, ockss V.
Har har salunda den nordetruskiska u-, w-typen och Il-typen ut-
bytts mot den latinska tidigare 4n ¢- och »-typerna. Samma for-
lopp vid latiniseringen béra &ven de av Pauli? publicerade Lugano-
inskrifterna’ vittne om. Samtliga av honom behandlade inskrifter
ha V=wu, w och L — ! men samtidigt stidse formerna p, 4 for
r och X for ¢t3. Marstrander * upptar visserligen dven formen
A —=u, w, men den #r ett sillsynt undantag (férekommer tva
ganger i en inskrift® vid sidan av den i mer dn ett tjogtal fall
upptridande V-formen).

I det nérmast dster om Lugano-alfabetets omréide (s6. Frank-
rike o. Schweiz) anvénda Sondrio-alfabetet (oster ut fran Como-
sjén) har 7 visserligen typen A men u alltid typen V. Aven hir
Aterges t-ljudet med X. Sikerligen har r haft formen D, men
bokstaven &r icke antriiffad.

Om sélunda i de Alp-alfabet, som brukats av kelter — det
av Hammarstrand ocks& &beropade Bozen-alfabetet ér endast kint
genom inskrifter p& etruskiska; det édr salunda med all ratt

L e. s 101 f.
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Marstrander anser det std i ett mer avligset forhallande till ru-
norna — och som framfor andra aberopats som runornas killa,
u, w haft formen V sd gott som uteslutande och [-ljudet tecknet
L foretradesvis redan pa en tid, di dnnu for » uteslutande bruka-
des D och for ¢ X, kunna vi med full trygghet sluta att, nar
dven R och T upptagits ur latinalfabetet, formerna A och |, som
Marstrander opererar med i det blandade Alp-alfabet han méste
antaga som utgdngspunkt for runorna, icke mer funnos kvar.
Men hur vill han d& férklara runorna [} och P?

Aven hans forklaring av Q-runan blir vid nirmare efter-
syn hogst problematisk. Bokstaven 0 férekommer i sd gott
som alla Lugano-inskrifterna. Den normala och dven vida van-
ligaste formen #4r 0¢. Icke sillan 4r den nedtill 6ppen 0o,
Flera ganger dr den framstilld i 3—4 mer eller mindre fri-
stdende streck som kunna péd olika stdllen av bokstaven skjuta
utanfor bredvidliggande strecks dndpunkt. I tva fall komma de
tvad nedersta strecken att korsa varandra. Ur sidana tydligen
rent tillfalliga former vill Marstrander hérleda runan  Hammar-
strém har hdremot intet att inviéinda.

En granskning av form- och betydelse-sammanhanget mellan
runorna och de latiniserade nordetruskiska alfabetena ger sé-
lunda vid bhanden att klyftor hdar gapa som Marstranders teori
icke slar bro over. Och en sadan klyfta finnes dven av krono-
logisk art. Det &r av Ornavassofynden klart att omkring ar 75
f. Kr. har pa en centralpunkt av Lugano-alfabetets omrade det
latinska alfabetet slagit igenom s att det dominerar den keltiska
skriften . Mellan denna tid som 1méste vara den yttersta for
runornas uppkowmst enligt Marstranders teori och runornas ildsta
upptridande ligger ett tidsrum av ndrmare 400 &n 300 &r. Detta
dr visserligen enligt Hammarstrdms berakning en normaltid, som
bor forlépa mellan ett nybildat alfabets skapelse och dess framtri-
dande i de rester en forgingen kultur efterlemnar®. De analoga

1 Marstrander 1. c. s. 102,
21 ¢ s 14 ff.
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fall han anfor #ro h#mtade fradn Orienten dir innebyggarnas
kulturnivé och tillfsljd ddrav uppmirksamheten pa och respekten
for ett ofta till det yitre obetydligt fornfynd &ro helt andra &n i
Central-Europa. Det dr dock ett faktum, som pa anforda grun-
der fortjanar synnerlig uppmirksamhet, att i kulturlinder som
Schweiz, Osterrike, Checkoslovakien och sddra Tyskland icke ett
runfynd dr gjort som forskriver sig fran tiden frin omkr. 75 f.
Kr. till framemot ar 500 e. Kr. Det giller hir nagra av Euro-
pas mest kultiverade och vakna folk, som dértill ega en ordnad
fornminnesvard. Det dr daliga argument att uppstilla den for-
modan att runorna endast ristades i trd och darfor alla runin-
skrifter forsvunnit och att hinvisa till att pd kontinenten icke
som i Norden finnas inskrifter pad sten. Danmarks alla urnor-
diska runinskrifter #ro med ett enda undantag anbrakta pd me-
tall, ben eller tri. Och & andra sidan trdffas en rad nord-
etruskiska inskrifter pad metall och ben. Varfor di icke en enda
gammal sydgermansk runinskrift, om det hade funnits nagra?
Det gar icke heller for sig att i Rhen- och Donau-dalens sena,
genom nordiskt kulturinflytande tillkomna inskrifter séka run-
former som skulle ha influerats eller levat kvar som minnen av
urgammal runkunskap som vi f. 6. ej ha ndgra rester av. Jag
har ovan s. 96 visat hur det i sjilva verket forhaller sig med
X -runan pa Charnay-spinnet och den vistgermanska [-runan.
Att slutligen folkvaundringstidens stormar gjort runorna i Syd-
Germanien till en si kortvarig episod att intet hunnit komma i
jorden &r littare att siga dn att tro. Markomanner och kvader
sutto fore var tiderikning mellan Main och Donau och det maste
ha varit hdr enligt Marstranders kronologi som de skapat ru-
norna. De hade dem alltsd med sig till Bshmen &r 8 e. Kr.
dd de togo detta land i besittning. Ty hér eller senare fingo
goterna lira sig dem. Och i Bohmen stannade folkets huvud-
massa i runt 500 ar tills de flyttade Sver till Bajern. Det kan
icke heller ha varit den latinska odlingens Overmakt som ut-
rotade runorna, ty denna var icke stdrre #n att runorna bland
bajrarna fingo insteg norrifran just vid den tid da kristendomen
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fatt fast fot bland dem och dérmed latinskt sprék och latinsk
skrift erhollo ett inflytande som aldrig forr.

Pedersen har gent emot min uppfattning av runornas 7g-
tecken och namn som vittnande om grekisk hirkomst framhallit
att dven den forniriska ogam-skriften uppvisar samma egendom-
ligheter, ehuru den ifriga om tecknens utseende, ordningsfsljd
och andra viktiga egenskaper starkt avviker fran runorna. Mar-
strander gir ett steg lingre och antar att ett inre samband rader
mellan ogam och runor. Han sluter detta av ordningsféljden
mellan bokstavstecknen, som -— ehuru inbordes mycket av-
vikande — i bada starkt skiljer sig frdn den i de sydeuropeiska
alfabeten brukliga, samt av bokstivernas egendomliga appellativi-
ska namn. Ogam-tecknen béra icke fasta namn som runorna.
Det finns t. ex. ett triid-ogam, ddr alla tecken béra triidnamn,
ett ort-ogam, dir alla tecken #ro uppkallade efter vixter, ett
helgon-ogam med helgons namn o. s. v. I analogi med detta
sistndmnda ha runorna alla en gang burit namn pAd mystiska
vasen av hogre och liagre ordning, gudar, heroer och damoner.
Men dessa namn ha under tidernas lopp till stor del missforstitts
och omtolkats darfér att kunskapen om deras ursprungliga inne-
bord under folkvandringarnas stormar gatt forlorad.

Vad nu dessa mina #rade motstdndares hianvisningar till
den forniriska hemligskriften ogam betriffar, tror jag att de ha
ycket litet att giva oss till belysning av den fraga varom stri-
den star. Det ar till en borjan mycket ovisst om ogam-skriften
ens existerat vid den tid da runorna bildades. Det man tror sig
kunna siiga &r att den fanns pd 400-talet; mnojligt anses att den
kan vara ett eller annat drhundrade #ldre. Pedersen synes a. a.
s. 44 ha givit goda skil for att ogam &tergdr pa det latinska
alfabetet, men tecknens egendomliga benidmningar samt fore-
komsten av s#rskilda v- (w-) och zg-tecken tyckas tyda pa att
den grekiska skriften haft nagot att skaffa dven med detta tecken-
systems inre byggnad. Detta #r fullt mojligt av kulturhistoriska
skél, dd ogam ytterst enligt en vedertagen och rimlig mening
torde stamma fran det vistgalliska omridet och i Syd-Gallien
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(Massilia) grekiskt sprdk och kultur levde kvar dnda till omkr.
600 e. Kr. Men att samma foreteelser inom runraden skulle
stamma ur denna grekiska killa ar av arkeologiska skil ute-
slutet. Marstranders tes att runnamnen av den senare german-
ska traditionen grundligt missforstitts och ursprungl. haft en
helt annan innebérd &du de nordiska och anglosaxiska runnamnen
och de frAn runorna overtagna got. bokstavsnamnen endriiktigt
— stort sett — béra vittne om torde trots all lirdom, fyndighet
och framstéllningskonst tillhora de minst lyckade partierna i hans
arbete. Vad forst det formenta traditionsbrottet betraffar méste
detta forliggas synnerligen langt tillbaka i tiden. Intet tyder
pa att de gotiska bokstavsnamnen — och detta har Marstrander
icke heller sokt gora gillande — i princip haft nigon annan inne-
bord dn de anglosaxiska runnamnen, d. v. s. att de skulle ha
uppfattats som nagot annat &n vad M. s. 148 kallar »en broget
mangfoldighet 1 betydning», »abstrakter og konkreter, gudenavn
og treenavn blandet sammen i den vildeste uordens, en namn-
lista sa forvirrad att intet barn kunnat astadkomma unégot virre.
Men om nu goterna pé sin vandring till Pontus haft med sig
runorna, si befinna vi oss sd langt tillbaka i tiden som omkr.
ar 200 eller t. o. m. uppe pd 100-talet. Skulle verkligen ens
M. kunna tinka sig att den urspr. traditionen om runnamnens
»forsta och sanna» betydelse gitt forlorad 1 »overlegne kulturers
naboskap og 1 folkevandringstidens kaos» redan fore 200 e. Kr.
nidr det gillde en skrift som enligt honom kommit till under
skedet mellan Ceesar och Tacitus (s. 163)?

Marstranders uppfattning av runnamnens ursprungliga inne-
bord har jag nyss antytt. »Det germanske runealfabet er en
gude- og veattefuthark fra ferste til sidste rune, typologisk iden-
tisk med den irske naem-ogain eller ‘helgen-ogan’s (a. a. s.
147); shvert navn er i sig selv en nekkel til gudens helligdom,
en definisjon av hans vasen og hans domeene». Dessa mytiska
visens inbordes rang skall ocksi enligt Marstrander ha bestdmt
runornas ordning inom #tterna och i futharken i dess helhet
(a. a. s. 146). M. genommdnstrar sd runnamnen och sdker vid
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deras forklaring genomfora sin djdrva tes in i dess yttersta kon-
sekvenser. Teivs, ansus och pawris ‘turs’ vélla ju M. inga sva-
righeter. Aven om dessa ord i grund och botten dro appellativer,
ha de delvis faktiskt fatt eller kunna mycket vil tinkas ha till-
lagts egennamnskaraktir. Ett namn pa en stamheros dr Iggvs,
och som ett sadant uppfattar M. ocksd mamna som han anser
vara en omtydning av *Manns — Mannus, en bror till Iggvs. Be-
traffande M:s langa diskussion av det sporsméal han i hastig-
heten kallar de germanska runnamnen Zwerpa och perpa (s. 139)
ar det nog att framhalla att ett allmintgermanskt runnamn
kwerpa aldrig funnits: forst den 30:de runan i ags. runraden —
en sen tillaggsruna som icke fanns i den aldre, 28-typiga ags.
runraden — bir namnet cweorp. Och om ocksd M. har ritt i
att bokstaven p 1 galliska alfabetet hette perta och att detta
namn var identiskt med den galliska gudinnan Perta’s, sd finus
det i varje fall intet spAr av ett germanskt gudinnenamn Perpa.
Jfr ocksd Hammarstroms polemik mot M:s hypotes a. a. s. 24.

Runnamnet dags uppfattar M. som identiskt med fvn.
Dagr, Nétt’s och Dellings son, och sauil ar for honom S6l, den
personifierade solen och en av dsynjorna i Snorres Edda. Run-
namnet asza — om nu formen #r riktigt ansatt, det gotiska
bokstavsnamnet har formen ezec — kan avse en motsvarighet
till den nordiska Olympens FEir. Direkta motsvarigheter pa
germanskt omridde saknas visserligen men analoga finnas till
hagls (jfr Snar, Frosti, Kari) och lagus ‘vitska’ (jfr Logi, Ut-
gardalokes man). Runan neups kunde till nods vara ett mot-
stycke till de nordiska nornorna, det lat. Necessitas, gr. ’Avdyxy.
De hittills anforda runnamnen kunna till storsta delen &tmin-
stone tinkas ursprungligen ha varit mnytiska namn.

Vanskligare stdller det sig med de foljande. Namnet
bairka(n) identifierar Marstrander med hdnsyn till det got. bok-
stavsnamnet bercna, som han anser utgd fran ett ursprungligare
*bairkana och eg. betyda ‘(den heliga) bjorkens andevisen’, med
Vercana, ett gudinnenamn som tva ganger antréffas pé latinska
votivingkrifter i Rhen-omradet. Om Vercana &r en germansk
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gudomlighet — meningarna dérom #aro delade — #r samman-
stidllningen mojlig men ej mer, d4 Muchs forklaring med gr.
‘Eeydvn dr fullt sd sannolik. I runnamnen eis och jer ser Mar-
strander forvanskningar av germanska omtydningar av Isis och
Horus, ett egyptiskt gudapar som i Rom vann insteg redan pi
republikens tid. Isis dyrkas enligt Tacitus av en del av sveberna
(markomannerna); hon och hennes son Horus voro typiska frukt-
barhetsgudar: Horus har man under férmedling av de grekiskt
bildade galliska druiderna, sora forstodo Horus som dpog ‘god
dring’, pd germansk tunga atergivit med jera. Det bista man
kan siga om denna forklaring &r att den #r en lika luftig som
sinnrik byggnad. Urus forekommer som personnamn i latinska
inskrifter i Syd-Gallien; uroxens horn voro sirskilt — som fyn-
den visa — uppskattade i Bohmen, men urus som heite for ndgon
gud eller mytisk person #r fullkomligt oként. Likasa aslus ‘hist’,
trots att enligt Falk Odin bar ocksi histnamnen Jalkr, Branx
och Vakr. eilvs ger Marstrander ingen forklaring av: det ar en-
ligt honom forvanskning av ett namn som ursprungligen bérjade
pd &, ty runan e skall enligt M. #ldst ha Atergett detta ljud.
k-runan skall fran borjan ha varit forknippad med fonemet
kauna-, vilket betecknade det iljest fullstindigt okanda »over-
naturlige vaesen, som efter germansk folketro tilkjendegir sin
existens i byld og sull>. Namnen raida, giba och vinja skola
vara verbalabstrakter (ocksd vinja?), personifierade som si manga
andra dylika nammn i germansk mytologi: Ullr, Hpdr, Hildr
(verbalabstraktum?), Gudr, Goll, Eir etc. Raida har sorjt for de
resande; Giba’s verksamhetssfir anges icke, men hon bor vil
tinkas som en givmildhetens och gistfrihetens gudinna; Vinja
eller snarare Vumje ar den personifierade lusten, gr. Xa&pig —
allt okénda storheter i den germanska gudavérlden. Och déamo-
nerna Faihu och Opal ‘l68’, resp. ‘fast egendom’ — om man
icke kunnat for dndamadlet bruka de gamla kinda fruktbarhets-
och rikedomsgudarnas namn, skulle man vil, dédrest tankegéngen
vid runornas namngivning varit den av M. forfiaktade, haft ratt
att vianta avledningar eller sammansittningar av fashu och opal,
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ty personlighetsbeteckningar som dessa simplicia dro i german-
ska sprak lika oki#nda som oviantade.

Rangen inom denna hér av gudomligheter skall nu enl
M. ha varit bestimimande fér runornas ordning i raden, p4 samma
sitt som tridens inbdrdes virde avgjorde ordningen inom trad-
ogams fem grupper; M. gor dock intet forsok att visa att de
pastddda runnamnsgudomligheterna och diarmed runorna i futh-
arken #ro placerade i nigon sorts rangordning: han hinvisar
till vidr mycket bristfilliga kunskap om véstgermanernas guda-
virld. Detta dr riktigt, men s principiellt skild fran den ovriga
germanska myten kan den icke ha varit, att detta kan befria
M:s hypotes frén varje kritik. Om silunda den gamle allger-
manske himmelsguden Teivs pad grund av sin rang stéllts forst i
tredje dtten — och denna &tt riknas som bekant som den forsta nir
en viss sorts lénrunor brukas — méste det férvina att Amnsus
kommer forst fjirde i forsta &tten liksom aft Answs placeras
bredvid och i rang under pauris ‘tursen, trollet': pawris gar jui
forsta #tten ndrmast fore ansus. (Att den ev. rangen sjunker
fran #tternas borjan skall man vil sluta av Teivs placering: forst
i tredje d#tten). De resandes lilla skyddsgudinna Raida har fatt
plats bredvid Answus, och den vederstygglige bubon-ddmonen
Kauna- far forsteget framfsdr bade Giba och Vinga: édr det for
att smeka och blidka hans ondskefullhet? Hade det da icke varit
sikrare att sitta honom vid pauris’ sida framfor Ansus sjalv?
Varfor skiljas broderna och stamheroerna Manns (Mannus) och
Iggvs &t av elementar-dimonen Lagus? Den fornvistgermanska
Olympen tycks i fraga om rangskalans finesser vil ha kunnat
miita sig med Bysans' kejsarhov och 1700-talets tyska sméahov.
Och hur har guden eller ddmonen Faihu ‘losére’ kunnat placeras
som nr 1 i forsta &tten ndr hans ndrmaste frainde Opal ‘fastighet’
férst komme sist eller nist sist i den tredje? Att runnamnens
hela forestdllningsvirld ligger innesluten mellan faihu och opal
ir det kanske nagot uti, men nigon sorts begriplig rangordning
stka vi dir forgives. Och om det &r gudar, heroer och dédmo-
ner som f&it l&na sina namn At runorna, varfor saknas dir si
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minga av dem som veterligen spelat en roll — storre eller
mindre — i de gamla germanernas tro och tradition?

Runradens byggnad och alfabethistoriska dverviganden tala
sdlunda emot det senaste forslaget att soka runornas killa i Alp-
trakterna och antaga att en av de ldngst mot séder framskjutna
germanstammarna, markomannerna, skapat runskriften. Det ar
samma sprak som det arkeologien for. Det finns alltsd intet skiil
att antaga att goterna skulle fore sitt thg till Pontus ha erhallit
runskriften fran markomannerna eller nigon annan langt mot
soder framskjuten vistgermansk stam. Det aterstir sélunda allt-
jimt att rikta vAr uppmérksamhet pi goterna som sivil av
arkeologien som av en del av de &ldsta runfynden antydas som
det germanska folk som tidigast kdande runskriften.

Jag har redan forut framhallit att det dr orimligt att, nir
runfynd upptrida samtidigt vid Svarta havet och Ostersjon, med
Hammarstrom gora det antagandet att runorna uppfunnits i
Norden och dirifran av goter forts at sydost. Allménna prin-
ciper foér kulturens intrdngande p ett nytt omrédde och de faktiska
fornfynden, deras utbredning och alder visa, att det dr fran
grinserna av de gamla klassiska omradena som kulturstrémmarna
utgd, icke mot dem som de riktas, minst en uppfinning, som i
den grad som bokstavsskriften kriver en viss beredning av od-
lingsgrunden, vissa andliga och praktiska behov for att framtrada
och varaktigt fortleva.

Jag har redan 1904 sokt uppvisa att Salins pd arkeolo-
giska premisser grundade slutsats att runorna uppstatt i sydostra
Europa vil later forlika sig med alfabethistoriska och historiska
fakta. Jag gjorde gillande att runorna lata sig fullt ngjaktigt
forklaras om man antager att man forst sokt skriva gotiska med
grekisk skrift och kompletterat denna med tecken ur latinska
alfabetet da det visat sig att grekisk skrift i vissa avseenden
icke rickte fullt till for beteckning av samtliga gotiska ljud som
det befanns av noden att aterge for att skrivaren skulle ge
lasaren en nodtorftig anvisning pa det ord han med skrivteck-
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nen avsdg. Den stilart med vilken runorna forete storst likhet
fann jag vara den kursiva.

Jag skall hir nedan redogtra for min nuvarande uppfattning
av runornas forhallande till den klassiska skriften, en uppfattning
som 1 alla visentliga stycken sammanfaller med den jag redan
for mer #n 25 ir sedan framlagt. Men forst skall jag bemota ett
antal invindningar som gjorts mot mina &sikter om kursiven
som runornas grundlag. H. Pedersen?! finner det a priori mycket
litet sannolikt att en, allt fran de #ldsta dokument vi kénna, s
utpriglat epigrafisk skrift somn runorna skulle ha utgatt frdn en
kursiv. S& linge en monumental form av bokstiverna existerar
vid sidan av den kursiva, betraktas den girna som den riktiga
och bor rimligtvis 1 forsta rummet anlitas om skriften upptas
av ett grannfolk, i sht ett sidant som icke just gjorde nigot
livligare bruk av skriften. Hammarstrom ? anser all erfarenhet
tala emot att en person skulle kénna till de »smé» bokstdverna
i alfabetet utan att kiénna till de »stora», d. v. s. hir sjilva
skrivstilen utan att kénna till monumentalstilen. Han invinder
ocksé att om ett antal tecken lata sig hirledas ur vad han
kallar extrema kursivformer s& bora iven ovriga tecken utgad ur
ett lika extremt handstilssystem.

Om vi forst betrakta forhallandet mellan skrivstil och epi-
grafisk stil, ar det ju en genom hela skriftens historia vilkind
foreteelse att den alla dagar brukade skriften i detta ords ur-
sprungliga mening, alltsé den stil som skrevs till skilnad frin den
som ristas, inmejslas, tryckes o. s. v., icke blott kraftigt inverkar
pa utan under tidernas lopp omstdper monumentaltyperna. Det
ir pa denna hos alla skrivande folk upptridande foreteelse som
— for att taga det ndrmast till hands liggande exemplet — vara
egna »smé» bokstdvers frin de »storas» sd starkt avvikande ut-
seende beror. Och orsaken till foreteelsen dr sjélvsagt den att
den stilart som #r genom stdrst 6vning mest vilbekant tringer

1 Aarb. f. nord. Oldk. 1928 s. 6b.
2 SnF XX, 1 s 8 f.
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sig fram och skjuter undan den mindre fértrogna. Vid under-
sokningen av férhillandet mellan den antika skriv- och mouu-
ment-stilen dr det emellertid andaméalsenligt att halla jimforelsen
med de moderna majuskel- och minuskel-stilarna fjdrran, emedan
forhéllandena hiar ligga betydligt mer invecklade &n i antiken.
Vi ha namligen nu att rékna med dels tryck- och dels skrivstil,
och inom var och en av dessa brukas sdvil majuskler som
minuskler. En skrivande maste alltsi nu kunna reproducera
sivil stora som smé& bokstiver. I antiken hade skrivare och
stenmistare vardera endast en sorts typer, men skrivarnas bok-
stavsformer voro i mépga fall starkt avvikande fran stenmaistar-
nas beroende pd de sinsemellan olika sitten for skriftens {ram-
stillning och de sinsemellan olika syften varderas aktstycken
hade att tjiua. Aven om en skrivare i skolan lart sig lasa
monumentens bokstavsformer och sikerligen ocksd att reprodu-
cera dem nodtorftigt, var det dock icke dessa som han ingvade
di han lirde sig skriva, lika litet somn vi lara oss skriva vara
fristdende trycktyper. Skrivkonsten rdrde sig traditionellt med i
méangt och mycket avvikande bokstavsformer, &ven om dessa
ytterst &tergingo pé& och utvecklat sig ur de monumentala. Det
var dessa skrivformer man fick lara sig d4 man inhemtade den
for vardagliga dndamal avsedda skriften. Endast om en skri-
vare fick ldra sig konsten att framstilla litterdra handskrifter,
fick han vana att i skrift &terge bokstavsformer som genom-
ghende stodo de monumentala nira dven om de i en rad fall
skiljde sig fran dem. I samma man han mindre dgnade sig
it att framstilla litteriira skriftalster ki#nde han ocksd mindre
uncialformerna och brukade dem mindre i skrift. Det 4r silunda
icke blott tinkbart utan nodvindigt att en skrivare brukade utre-
rade skrivformer i sammma mén han i stérre utstrickning skrev
icke-litterdra texter. Men vil #r det konstaterbart att de monu-
mentala och unciala typerna ater och Aater ersitta utpriglade
skriftformer och att olika skrivare individuellt olika, i sinsemellan
starkt vixlande utstrickning och urval, uppta monumentala och
unciala former. Det 4r salunda ett grundligt misstag av Ham-
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marstrdm att tro att en persous skrivstil var enhetlig med hin-
syn till bruket av extremt eller mindre extremt kursiva bok-
stavsformer. Redan ett ytligt studium av olika tiders skrivstilar
torde kunna forvissa envar darom. For grekiskans vidkommande
kan redan en blick pa sir E. M. Thompsons facsimilia i Handbook
of greek and latin Paleography® s. 139 ff. vara till fyllest. S.
139 finna vi, i ett aktstycke fran 78—79 e. Kr. med en foga
bunden stil, sirdeles utpriglade skrivformer av t. ex. «, 3, ¢ *
och v men nastan epigrafiska former av B, v, =; f. 6. finnas hér
mellan epigrafisk och skrivstil starkt vacklande former av samina
bokstav. S. 140 moter i en snabb och utpriaglat kursiv stil
(CAdqvaiwy mokwtele c:a 100 e. Kr. med bl. a. den extrema e-typen
&) nira epigrafiska typer av B, v, u, p. I ett kopebrev fran 154
brukas en r#tt stark typblandning, bl. a. starkt kursivt ¢ vid
sidan av uncialt ¢( ¢ ) 1 ligaturen ei. Ett officiellt dokument av ar
233 med en klar upprittstiende stil och ofta fristdende typer
har vid sidan av utpriglade kursivformer f6r =, ¢, «, v och y ocksi
€=¢ N=v, '=v 0. 8. v. Texterna #ro icke valda av mig
utan av sir Edward! Och blandningen dr generell regel. Eitt
studium av 100- och 200-talens kursiva skrifter visar ocksa att
variationsmojligheterna hos de enskilda typerna &ro med hénsyn
till visentliga drag starkt begrinsade, si att man ingalunda som
Hammarstrom antyder och indirekt pastir genom utplock av
kursivformer kan finna ungefir vilka prototyper man onskar till
run-formerna. Se tab. IIL

A andra sidan kunde skrivstilen paverka den grekiska mo-
numentalstilen (lapidaren} och har faktiskt i icke liten utstrick-
ning gjort det. T. o. m. yrkeshuggarna, som alldeles sirskilt
hade forutsittningar att bevara de hidvdvunna epigrafiska for-
marna, lata skrivformer tranga in pd monumenten. Detta &r i
sjalva verket helt naturligt. Forlagorna till steninskrifterna voro
siikerligen i de flesta fall avfattade med skrivstil, och dven ow
yrkesminnen-stenhuggarna i méanga fall icke voro s& skickliga
skrivare sjilva, maéste de dock kunna lisa skrivet och det &r
detta som gor att kursiva former redan arhundraden fére var
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tiderdknings borjan tringa in i lapidar-stilen. Men framfor allt
blir detta vanligt fran bérjan av 100-talet e. Kr.?1, fran Hadriani
tid. Av kursiven paverkade former av «, 3, ¢ A & o, v, @
och w bl. a. uppenbara sig.

Den epigrafiska stilen réner sdlunda inflytande av kursiven,
och kursiven Aaterfores i enskilda typers utformning ging efter
annan, i individuellt skiftande vixling, i riktning mot den lapi-
dara stilen sikerligen i de flesta fall genom formedling av den
vardade litterara bokstilen, som under den tid varom hir &r
fraga pd de flesta punkter stod den lapidara ndra. Men av
storsta vikt f6r en riktig uppfattning av forhéllandena &r att
alltid komma 1ihdg att stenmistarna och yrkesskrivarna i sen-
antiken sdgo och kinde skriften fran tva fran varandra mycket
skilda utsikispunkter. Detta medforde att skrivarna, sirskilt
sddana som icke voro férfarna i framstillningen av litterdra
handskrifter, torde i manga fall endast ofullstindigt ha behirskat
det unciala och lapidara forradet av bokstavstyper. I varje fall
sdgo de icke 1 dessa idealformerna for sina bokstiver. Detta
ser man av sidana kalligrafiska alster som den egyptiske pre-
fekten Subatianus Aquilas brev av 2/12 209 e. Kr.2. De i regel
mer #n centimeterhdga, uppritta, ofta fristdende typerna #ro till
en del stiliserade ur de lapidara-unciala men ocksi delvis ur
helt kursiva former av « och o, vilket senare g ér byggt pa den
»utrerade» kursivformen R. Det dr silunda sékerligen ett miss-
tag att tro att den lapidara stilen foér skrivarna framstod som
den »riktiga», den som borde vara monstret for deras egen.

Allt kom silunda an pa i vilken miljo — stenmistarnas
eller yrkesskrivarnas och overhuvud de skrivkunnigas — som
den sdkerligen germanske (och enligt min mening troligen
gotiske) man som bildat runorna inhemtat kunskapen om den
klassiska skriften. Det dr némligen ingen grund till att antaga
— som herrar kritici tyckas endrikteligen géra — att den ger-

1 Larfeld Griech. Epigraphik® s. 270.
? Schubart Papyri grece berol. (1911) nr 85.
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man som skapat runskriften genomgatt en infodd greks eller ro-
mares skolbildning. Ar han en man, som fortfarande har kontakt
med sin stam — och ddrom vittnar det faktum att han dit 6ver-
forde sin skriftkunskap —, ha vi att ténka oss honom som en person
som vuxit upp i sin stam och dérifran kommit dver i klassisk miljo.
A priori kan man naturligtvis intet veta om vilkendera skrift-
arten han larde kanna. Sedan vi nu fuunit att vi ha att rdkna
med tvd skilda centra inom skriften, kan runornas skapare lika
vil ha kommit i berSring med det ena som med det andra.
Darfor att runorna i varje fall blevo en s gott som exklusivt
epigrafisk skrift, behéver den ingalunda ha utgatt ur den klassi-
ska lapidara stilen. For att avgora den fragan ha vi ingen annan
utvdg &an att rddfriga runformerna sjilva. De tala som vi skola
finna, forutsattningslost betraktade, sitt tydliga spréik.

Vilket sydeuropeiskt alfabet och vilken stilart vi &n utgd
frin, forete emellertid runorna fran dem alla genomgéende sir-
egna avvikelser. De foredraga vertikalt och diagonalt riktade
streck och undvika horisontala och baghdjda, Atminstone om
béjningen &r stark. (Nar inskrifterna pa metall och sten icke
sillan uppvisa rundade former beror detta pa att materialet
hiar erbjuder sirskilda mdjligheter). Wimmer? har sokt for-
klaringen till runornas siregna stil i den omstindigheten att de
foretradesvis skuros i trd. Horisontala streck kunde latt samman-
falla med &drorna i trit och darigenom #Hventyra tydligheten,
och starkare bdjda streck lata sig endast med svarighet fram-
stilla med kniv pi trd. Wimmer frambéller ocksd att runornas
bistavar i normala fall icke fa skjuta Sver eller under huvud-
staven. L#gga vi hurtill att vissa av de #ldre runorna normalt
understego vanlig runhdjd, synes man ocksé kunna hirleda ru-
nornas allménna form dérur, att ristningsytan ovan och nedan
varit skarpt begrinsad med pafsljd att kéinnestrecken méste for-
laggas inne pé& ristningsytan, icke i dess kanter dar de latt
kunde bortndtas eller forbises: det vanliga underlaget for en

! Die Runenschrift s. 97 ff, dir han hinvisar till féregingare,
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runristning skulle sidlunda ha i &ldsta tider varit ett smalt trd-
stycke, en kluven eller med planytor forsedd, glittad gren dér
varje yta pd sin hojd gav utrymme for en rad eller ett fatal
rader av runor Over varandra. Ett sidant underlag var lidttast
att ndr som hilst med en kniv framstdlla; det var ocksa littast
att dolt i kliderna eller packningen fora wmed sig. Att déma
av traditionen och sprakets eget vittnesboérd voro de trislag i
vilka runor anbraktes bok och ask, och hir valla ddrorna i trét
varken otydlighet vid ldsningen eller svarighet vid ristningen
om man Onuskat anvdnda horisontala linjer som kaénnestreck, de
linjer som de klassiska sprikens skrift med forkdrlek anvinde.

Vi &dga frdn gammal tid ndgra inskrifter som tyda pa att
ristningsmaterialet varit sidant vi h#r av runornas egen all-
minna formning slutit oss till. Det #dr framfor allt tva ristningar
p4 korta enkom for ristning tillskurna pinnar av idegran, funna
1 Friesland, som i detta sammanhang dro talande. Den 125 ci.
langa och omkr. 1 cm. tjocka fyrkantiga pinnen fran Britsum !
ar ristad pad tre sidor; runorna upptaga ristningsytornas hela
htjd; den ena sidans inskrift 16per mot hoger; den mitt emot
denna beligna sidans mot vinster; pd ena sidan mellan dessa
bada befinna sig tva likaledes mot vinster riktade runor. For
ett par ar sedan antriffades i Westeremden en liknande ungefér
dubbelt s& lang och dubbelt s& grov pinne av idegran; pinnen
ar fyrkantig med avrundade horn, smalnande mot #ndarna; pé
de visentligen planskurna tre sidorna finnas inskrifter som upp-
taga hela den planskurna ytans hojd, samtliga inskrifter 16pa
mot hoger 2. Dessa inskrifter, som icke dro tolkade och kanske
ha magiskt syfte, pAminna redan genom det sitt varpd runorna
aro anbrakta ridtt mycket om Lindholms-amuletten fran Skéne.
Amuletten bestar av ett ndgot bojt, glattat benstycke med tva
omedelbart intill varandra liggande ristningsytor, till hela deras

1 PJCA Boeles Bulletin Nederland, oudheidkundige bond 1906.
? Elfde en twaalfde jaarverslag van de Vereeniging voor ter-
penunderzoek 1927—28,
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hojd fyllda av varsin &t vénster lopande runrad®. Odemot-
landsbenstycket liknar till det yttre mycket Lindholmsamu-
letten och har vil haft samma uppgift som den. Har upptar
dock runinskriften icke de bida ristningsytornas hela bredd
utan &r innesluten pa vardera sidan av en ram. Brynet fran
Strom paé Hiteren 2 paminner Aater starkt om inskrifter pa trd
sddana ovan skildrats: brynets badda smalsidor upptagas till hela
deras hojd av runorna.

Nar i atskilliga fall som pad Mgjebrostenen och Stenstad-
stenen ristningen stdr pa en underlagd linje kan denna linje
vara anbrakt for att ersdtta en av de kanter av ristningsytan
man var van att folja vid inskriftens utférande.

Om vi utgd frén att runskriften redan fran bérjan av den
tid da de enskilda tecknen erhillit den gestalt vari vi kiinna
dem huvudsakligen brukats till korta inskrifter anbrakta pa
smarre tristycken av den form ovan antagits, f& vi en omedel-
bar och naturlig losning av ett problem som mycket sysselsatt
forskarne och #ven brukats som en utgdngspunkt bland andra
vid undersékningen om runornas ursprung 3 Om en av ytorna
pa det lilla tristycket icke racker till for inskriften dr den natur-
ligaste utviigen att bereda plats den att vinda upp en ny sida
av pinnen och fortsditta ristningen frdn en punkt som ligger
mdjligast ndra den punkt ddr man slutade forsta sidans ristning.
Har man nu véint pinnen kring lingdaxelu, maéste ristningen bli
retrograd i forhallande till forsta sidans ristning, och runorna
méste vindas for att de i andra raden skola fi samma riktning
mot inskriftens slut som i forsta raden. Lésningen kommer pi
detta sitt att bli mest oavbruten med hidnsyun till avstidndet
mellan slutet i forsta raden och borjan i den andra, och de
assymetriska runorna (<, ¥, R, R, P, B, I, N m. fi.) komnma genom
sin stillning att ange i vilken rikining inskriften bor lisas.
Denna anordning av inskriften funno vi pd pinnen fran Britsum.

1 Avbildning hos Stephens Handbook p. 24.
2 Avbildning NoI II 678.

3 Hammarstrém 1. c. 8. 55.
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Samma anordning finna vi ocksd pa den i tvd rader ordnade in-
skriften pd ena sidan av Tunestenen (s. k. vanlig boustrophedédn),
dir forsta raden loper at hoger, andra at vinster. Genom in-
skrifter som genom ristningsytans otillrdcklighet mast anbringas
pa detta sitt vande man sig vid att rista och ldsa sivil 4t hoger
som vinster, och inskrifter som endast upptogo en enda rad
kunde f& savil vinster- som hogerriktning. Jag maste silunda
pd grund av min helhetssyn pa sistnimnda foreteelse, som hit-
tills s& vitt jag vet icke fatt nagon tillfredsstéllande forklaring,
fortfarande ansluta mig till Wimmer !, d& han menar att lis-
ningens riktning intet sdger oss om runornas ursprung utan
mycket vil kan ha utvecklat sig sjélvstindigt inom runskriftens
egen historiska ram och att runorna silunda mycket vil kunna
utgd frén en skrift som likt den klassiska regelbundet 13pte fran
vinster mot hdger. Endast i motiveringen skiljer jag mig frén
Wimmer ? i till vida att jag icke anser att vdnsterriktningen
uppkommit dérigenom att de assymetriska runorna analogt med
de fullt eller néra symmetriska kunnat vindas kring sin hojd-
axel &t vilket hall som hé&lst. Dessa assymetriska runor bibe-
halla namligen in till sen tid sin viktiga uppgift att ange lis-
ningens riktning — alltsd om man skall lisa &t hoger eller &t
vinster. At vanster lopa ndmligen i Norden stundom rumin-
skrifter @nnu pa vikingatiden. De enskilda tecknens riktning ar
f. 6. icke som W. uppger likgiltig. Med f& undantag (véindrunor)
ha vi samtidigt med P ocksa R, R. P etc., icke F': 4, R, P eller
4, R, 9 etc. [ dvrigt ansluter jag mig till Wimmers sakrika och
klara utredning, ehuru jag knappast anser att materialet ger vid
handen att runskriften #ldst varit hogerriktad trots Pietroassa-
ringen och Vimosseinskrifterna. Att den verkligen varit det be-
tvivlar jag emellertid icke — av andra skil.

" Till runornas stil hor salunda i férsta rummet att tecknens
ytterpartier av praktiska skil — bekvidmligheten vid ristningen

1 Die Runenschrift s. 159.
2 1. e. 8. 151.
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eller tydligheten, ofta bada i férening — riktas fran ristningens
kanter in mot ytans mitt eller ock tecknen i sin helhet indragas
fran kanterna dar de till nigon avsevirdare del skulle kunna
sammanfalla med dem. Horisontala eller baghojda streck riktas
in mot ytan i former som [4, R, F, T M, & B, N. Ristnings-
ytans kanter kunna ocksi undvikas genom sddana strecks in-
dragning fran kanterna: B, ¢, o, 0. Rena stilhansyn — hin-
synen till de frin huvudstavens #dndar utglende bistavarnas
riktning i forening med bekvdm ristning — motivera former som
N, 4 ¢, B. I viss utstrickning torde ocksi runornas stil vara
att tillskriva en stridvan till symmetrisering. Denna ger sig till-
kdnna dels inom de enskilda tecknen i det att ett flertal &ro
symmetriska kring en tinkt eller verklig vertikal mittliuje eller
i forhallande till en horisontal sidan, stundom i forhallande till
bada. Men dven mellan de skilda tecknen inbordes gor sig en
viss likdaningstendens gillande dédrutinnan att runorna girna
erhilla en eller flera vertikalstavar av full hojd. Denna tendens
genomgdr f. 6. runtypernas historiska utveckling s& att vid
vikingatidens borjan inom den danska runraden endast en runa
(M) gor undantag fran regeln att varje tecken skall ha en genom-
gdende huvudstav och detta endast alternativt (). De runor av
den 24-typiga runraden. som icke ursprungligen hade genom-
géende huvudstav och kvarstd i den 16-typiga raden ha nu med
det namuda undantaget erhallit sddan (<>} och o > §).

Jag har ovan framhallit att de ensidiga bistavarna bhos
assymetriska runor regelbundet dro riktade &t det hall lisningen
bor forsiggd vare sig detta &dr at hoger eller viuster: alltsd i
hogerriktad inskrift ¥, N, b, K, R, P, B 0. s. v.; i vinsterriktad
ddremot Y, A, 4, 4, §l, 9, § 0. s. v. Undantag fran deuna regel
gora endast de enstaka upptridande vindrunorna sowm t. ex. 4, §
i den dljest hogerlopande Kylver-inskriften. Av denna runteck-
nens egendomliga formning foljer som ett viktigt korrolarium,
att om runornas prototyper, vare sig de i de klassiska alfabetena
voro symmetriska som A, A, ¥ eller assymetriska som &, A, A,
ombildade till runor fingo ensidiga bistavar anbraktes dessa pa
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hogra sidan om huvudstaven vid hogerriktad skrift men pa
vinstra vid vinsterriktad. Detta forklarar formen av runorna
R, I, P. Detta var i sjalva verket ett fullfsljande av en redan i
den klassiska skriften forefintlig tendens i det att vid tecken
med vertikal stapel kinnestavarna ofta voro anbrakta till hoger
t.ex. BT, H. K, P, R.

Slutligen synes vid jimférelse med de klassiska alfabetena
innu en foreteelse bora beaktas. Man torde allmint vara ense om
att runan + atergdr pad N, eventuellt I, och rimligtvis beror
runaps form — siasom Wimmer foreslagit — pid en avsiktlig
ombildning av otsvarande klassiska N (= n) for att undvika
sammanfall med N-runan (— A). Man far alltsd halla den moj-
ligheten Oppen att vissa runtecken kunna ha erhallit fran proto-
typen avvikande utformmning for undvikande av alltfor stor likbet
med annat tecken.

Taga vi nu den hinsyn som vederbor till de pa praktiska
och stilistiska grunder fotade egendomligheter somn utmirka ru-
norna till skillnad fran de klassiska bokstavstyperna och som jag
ndrmast hir ovan berdrt, framtrider samhorigheten med det
grekiska alfabetet och 1 mindre utstrackning med det latinska
klar och pataglig. Som jag redan ovan frambhallit dr det forst

och framst runskriftens inre byggnad — forekomsten av sirskilt
yg-tecken, sirskilda j- och w-tecken samt av tva e-tecken, vartill
ocksd kan laggas antalet tecken (24) — sowm visa bort fran den

viisteuropeiska skriften och hin till det grekiska alfabetet. Men
dven runornas enskilda tecken forete patagliga Sverensstdmmelser
med grekisk skrift. Det kan silunda icke vara en tillfallighet
att de for det grekiska alfabetet si karakteristiska tecknen &, X, ¥
aterfinnas i identiska eller i det nirmaste identiska former hos
runorna b, X, ¥. Attljudvirdena delvis avvika ar fullt forklarligt
och har i skriftens historia méanga paralleller: jag behover endast
erinra om de semitiska gutturaltecknens nya anvindning som
vokaltecken i det grekiska alfabetet. Men #ven I-runan och de
bada é- och e-runorna sammanfalla med de grekiska skrivformerna
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av %, ¢ och n. Dessutom har p-runan en form som stdr det
grekiska = betydligt nérmare &n det latinska p.

Det var ocksd av hinsyn till de germanska fornsprikeus
ljudsystem naturligare att man vinde sig till det grekiska alfa-
betet #n till det latinska for att fa tecken for de bada for gotiskan
karakteristiska e-ljuden, som stodo de grekiska mycket néra, och
tor de sdregna got. friktionsljuden, till vilka ingen motsvarighet
fanns 1 den tidens latin men val i grekiskan.

Sadana phtagliga grekiska drag i runradens inre och yttre
byggnad f& ej — som i regeln sker — bortskymmas av det
uppenbara och snabbare i dgonen fallande faktum att runraden
ocksd inneballer fran latinska alfabetet hamtade tecken. For dessa
teckens inlemmande i runraden finns ocksid en bestimd princip:
latinska bokstdver upptagas endast om ljudet ej finns i grekiskan
eller ej dir #dger enhetligt tecken (h, u) eller om det latinska
tecknet behovs for att undvika att tecken skulle fi aterge tva
olika ljudvérden (f, r).

Min uppfattning i enskildheter av de olika runornas hér-
ledning stéller sig i korthet pa foljande sitt.

Nir en grek skulle &terge det i hans sprak ej forekommande
w-(w) 1 t. ex. ett latinskt ord anvinde han digrafen QY t. ex.
Obeomraciavég = Vespasianus. Vulfila betecknar det got. v (= w, u),
runan P, med gr. v. Det 4r sdlunda nira till hands att anta att
runan P framgatt ur. gr. OY pA s& siit att 0, som ensamt for
sig var tecken for o-ljud, utelaimnades och Y, stiliserat efter run-
skriftens principer, ensamt fick beteckna w-Ijudet. (Som y-tecken
behovdes det icke da y-ljud saknades i gotiskan).

Det latinska 4- (skrivet ¢), som ej heller funns i grekiskan
atergavs av en 'grek med t, ev eller {. Runskriftens danare har
valt som tecken for g digrafen e, vilken i den grekiska kursiven
har en form som #r identisk med runan j. Han foredrog e
framfor « darfor att det i hans sprak var en bestdmd skillnad i
uttalet av uddljudet mellan t. ex. up och juk. Lat. ¢ kunde ej
brukas som tecken for ¢ didrfor att det &nnu var explosivt dven
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framfor frimre vokaler och i1 inljud av ord som vilja, harja,
ahjan, sakjo var énnu mer oanvindbart dn i uddljud.

Den klassiska majuskein A har i epigrafiskt bruk ombildats
till runan a med ett resultat, som visst icke forekommer, sdsom
Marstrander tror, ensamt 1 runor och nordetruskisk skrift utan
ocksa t. ex. 1 lat. sgraffiti. Utvecklingen p, — A — A — R ar f. 6.
sarskilt naturlig i en skrift som runorna, dér ensidiga bistavar
markera ldsriktningen.

Grekiskan hade vid var tideriknings borjan tvd e-ljud: ett
urspr. kort, dppet (g} och ett urspr. langt, slutet, mot . tenderande
(n). Gotiskan #gde tva snarlika e-ljud: ett oppet, kort framfor A
och » och ett slutet, langt som tenderade mot 7 och senare i dst-
gotiskan oOvergick till ¢. I runskriften finnas tvd e-tecken & och
M som till formen sammanfalla wed de kursiva grekiska resp.
e och y-tecknen. Till ljudvédrdet synes emellertid runan § — i
motsats till det grek. & ¢ — ha varit mycket slutet, i-liknande,
att doma ddrav att det i ags. inskrifter brukas som tecken for i.
P& nordisk botten #r tecknet icke anvidnt i sidkert tolkade texter
utanfor runradsinskrifterna. Denna omkastning av ljudvirdet hos
$runan dr forklarlig mot bakgruuden av motsittningen i fraga
om just e-ljuden mellan det gotiska och det nordiska vokalsystemet.

I Vulfilas gotiska ha urg. € och 7 sammanfallit till { i vanliga
fall, till & (skrivit w¢) framfor A och r; det urg. ¢ dr i samma
sprik slutet och tenderar mot ¢ljud. I urnord. uppehélles skill-
naden mellan & och %, nagon Oppning av i (eller é) fore r finns
icke och knappast pd 200-t. &nnu framfér h; det urg. é har vid
ndmnda tid redan overgatt till a. Anta vi att i den gotiska
dialekt som var runskriftens danares & och § dnnu skiljdes at men
¢ (och kanske ocksa §) fore A och » liknade @, var det ndrmast
till hands for honom att lata gr. ¢ aterge detta got. & (Vulfilas ai)
men grek. v de slutna eljuden é (som lhos Vulfila dvergatt till
eller &timinstone Aaterges med i) och é. Nir nu ruunskriften an-
passades pd urnordiskan hade man ingen anvindning for $-tecknet,
d4 man saknade d-ljud. Men naturligtvis kvarstod tecknet i sjilva
runraden. Diremot var erunan (M) det naturliga medlet att
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aterge det nordiska slutna é-ljudet, och i denna funktion finna vi
henne ofta brukad i urn. inskrifter, i icke-huvudtonigt slutljud
ocksd med ling kvantitet. En fullkomlig motsvarighet till M-
runans anvindning i Overensstdinmelse med hivdvunnen stav-
ning men i strid med det namn hon bér i den sprakmiljs varifran
hon overtages ha vi i den anvindning R-runan (urn. ansur, gsus)
far pa anglo-frisisk mark. Hon blir har tecken for @Jjud och
maste tillféljd dérav fi ett nytt namn (esc), under det att det
ursprungliga namnet ds kvarstdr pa sin plats i namnserien men
tecknet ombildas for sitt nya ljudviirde (nasalerat) o.

I den ags. runraden bidr M-runan namnet ¢(o)h (< urg. *ehuaz)
‘hést’ och J-runan namnet 4, éoh (<< urg. *7huaz) ‘idegran’. Dessa
namn tillkommo sikerligen runorna ocksad pa det nordiska om-
radet, ddrifran de spritt sig till England. En antydan hirom iga
vi ocksd i den omstdndigheten att runnamnet r (< urn. *hyaz)
fortlever under medeltiden i Norden om #n overflyttat pa en
annan runa. Den férdelning av runnamnen vartill vi slutit oss
for urnordisk tid kan ej ha varit den ursprungliga i gotisk. Det
ags. runnamnet e(o)h ‘hdst’ (for M) (=< *ehuaz) passar, enligt de
principer efter vilka runnamnen valts, pd {-runan (aitvs) men e
P4 M-runan. Som namn pd denna runa skulle ddremot den
tolkning av det got. bokstavsnamnet eyz (fér &), som v. Grien-
berger framstillt (PBB 21 s. 205) men sjalv forkastat, passa: *egeis
—fvn &gir ‘hav’. Har silunda, vid runornas éverflyttning frén
gotisk sprakmiljé till nordisk, & hetat ailvs och M egeis, ma vi se
till hur dessa namn efter runnamnsprincipen skulle stilla sig,
sedan M-runan blivit norinaltecknet fér ¢ljud och § kommit ur
praktiskt bruk. M-runan kunde pa grund av sitt faktiska ljud-
virde — i starkton kort slutet ¢ljud — ej mer behalla sitt gamla
namn, ty mot got. egeis svarade i urn. asijar, och é i starkton
fanns icke. Dessutom borde runan ha ett namn som borjade pa é-.
Hartill passade den ej mer i praktiken brukade {-runans namn
*ehuar. 1 det urn. nawmnet 7huar fér P-runan ser jag en substi-
tution av égeis med ett namn som i fraga om uddljudets valor
kom det gotiska égeis ndrmast inom det nordiska ordférradet. —
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Sekundart har J-runan ater kommit till praktisk anvindning pa
engelsk botten, och fick d4 med ledning av sitt namn valoren ¢
eller ¢ och t. 0. m. 74 4.

Det grekiska O upptriader i kursiven under de forsta &r-
hundradena av var tiderdkning med en dgle-liknande sidoform Q
som fullkomligt stdmmer med o-runan. Men dennas form kan
naturligtvis ocksd ha plverkats av den epigrafiska w-formen Q.
Jag vill heller icke bestrida att o-runan direkt kan ha framgétt
ur denna sistndmnda bokstav. Hirfor kan ocksd tala den om-
stindigheten att Vulfila stillt o-runan pa w’q plats i sitt alfabet.

Aterstar — bortsett fran i-runan som ju icke vallar nagra
som helst svarigheter — forklaringen av u-runan. Grekiska alfa-
betet hade intet enhetligt tecken for w-ljudet. Det skrevs med
OY alldeles som vi ovan sett att t. ex. latinskt % i lanord be-
tecknades. Ur denna grekiska skrivning har jag ovan hirlett
w-runan P. Den enklaste férklaringen av w-runan ([\) vore onek-
ligen fran grekisk utgingspunkt att i den se en modifikation av
P-runan efter runornas formnings-principer. Men d4 bevisligen det
latinska alfabetet &dven anlitats vid runskriftens bildning och det
latinska o-ljudet for gotiska oron 1 varje fall stitt nira 4 (Ruma
— Roma), ar min tidigare forklaring av w-runan ur det latinska
0, som ofta uppvisar formen () fullt lika m&jlig och fullt tillatlig,
d& ett enhetligt u-tecken saknades i grekiskan.

Jag kommer sd slutligen till konsonanttecknen. Xarak-
teristisk for det forngermanska konsonantsystemet var dess rike-
dom p4 friktionsljud och dess ursprungligen fullstdndiga avsaknad
av tonande explosivor. Motsitiningen var skarp mot de klassiska
sprdken, av vilka latinet visserligen hade det bilabiala friktions-
ljudet f (och &) men grekiskan fore var tiderdknings boérjan —
bortsett fran nordliga dialekter (och spiritus asper) — knappast
dgde nagon frikativa. Under de forsta drhundradena efter Kr.
och i nordliga dialekter redan betydligt tidigare ha gr. ph, ih,
kh overghtt till tonlosa friktionsljud £, p, x. De klassiska tonande
explosivorna kvarstd vid var tiderikunings borjan alltjimt som
sddana bortsett fran b-ljudet som saval i grek. som i lat. snart
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far ett frikativt uttal. Att d- och g-ljuden i grek. vid samma tid
skulle overgatt till frikativor finns intet bevis for. Tvértom torde
det faktum att tecknen for dessa ljud ej anvints i runraden som
tecken for & och 3 vara ett bevis for att de alltjimt kvarstodo
som explosivor, dtminstone i den grekiska som runskriftens skapare
kédnde. Tonande explosivor voro ocksd de lat. d- och g-ljuden.
1 grekiskan Aatergdvo salunda ®, ®, X vid tiden for runornas
uppkomst friktionsljud. Vi finna ocksd mycket riktigt dessa tecken
anvdnda i runraden som tecken for frikativor.

Runan X med ljudvirdet 35 skiljer sig frdn gr. X s& tillvida
som det senare betecknade tonlos frikativa. Att emellertid got.
3 Atergavs med gr. X &r helt naturligt, da det urg. x-ljudet i got.
overgatt till 2-ljud och av samtliga got. ljud intet kom det gr.
ljud som betecknades med X si nira som got. 3-ljud.

For got. A-ljud fanns inte tecken i datida grekiska, da spiritus
asper i regeln icke utmirkes utom i litterdra texter, dar det ar
sillsynt och oregelbundet. Man har dirfor vint sig till det
latinska H.

Det grek. 9-ljudet sammanfoll &tminstone visentligen med
got. p-ljud, och man skulle ddrfor ha vintat att det senare i run-
skriften skulle ha Atergivits mned grek. @, stiliserat efter denna
skriftarts krav. Men — alldeles som for 3 — behovdes ocksa ett
tecken f6r d-ljudet. Man kunde icke lata ® 4terge bada ljuden
ty da skulle man i skrift icke ha kunnat skilja ord som pu : du,
bius : dius, -pivan : divan, kunps:-kunds o. s. v. Man lit gr. O
bli tecken for got. d-ljud.

Men d4 méste man ocksi finna ett tecken for got. p-ljud.
Hartill bar man tagit kursivtypen for grek. ¢-ljud, vilket framgér
av p-runans form och av den omstindigheten att dven Vulfila
som byggt sitt alfabet pa runskriften aterger p-ljudet med 4.
Jag hade ursprungligen téinkt mig denna, utifran sett, ratt for-
vanande foreteelse bero pa att en viss ljudlikhet rdder mellan de
bada ljuden, en ljudlikhet som i skilda sprak foranlett dels mera
tilifélliga dels regelbundna ljudévergéngar. Men det nya ljud-
vardet kunde ocksi tinkas godtyckligt ha tillagts tecknet ® pd
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samma sitt som Y i anglosaxiska runraden, dar ett  (z)-tecken €j
mer behovdes emedan z-ljudet fallit bort eller dvergatt till »-ljud,
fatt ett nytt ljudvirde x (= k& - s) sig tillagt eller som 4 i vikinga-
tidens Norge fick valéren y. Men om sid vore méste det férvina
att man som birare av p-ljudet anvinde bokstaven ®, vars redan
i grekiskan innehavda ljudvérde, bilabialt £, ocksa fanns i got. och
dir behovde sitt eget tecken. Forklaringen synes ligga i ett faktum
som Herman Jacobsohn?! framdragit: pA mynt med grekiska le-
gender, tillhorande Kusanas indoskythiska dynasti forekommer
bland regelritta epigrafiska former p som tecken for en tonlos
dental frikativa (3). Mynten dateras till forsta &rh. e. Kr., och om
detta &r riktigt ha goterna snarast fran alanerna, som stodo i
livliga forbindelser med sina stamférvanter i dstra Iran overtagit
p-typen. De grekiska bokstiverna synas alltsd i kontaktomrédena
mellan grekisk och iransk odling ha anpassats p4 ett iranskt sprik.

Tecknet for bilabialt fljud hdmtade runskriften fran latinet,
och man bor ligga mirke till att det #r det kursiva ¢, ej det
epigrafiska F som runans form () utgar fran.

B-runan framgér omedelbart ur gr. B som ofta upptrider
dven i kursiven.

De tonlosa explosivorna (f, %k, p) voro gemensamma for
grekiska och gotiska. ¢-runans form #r beroende p#& runskriftens
behov att undvika horisontallinjer som skulle sammanfalla med
skriftens topp- och bottenlinjer.

k-runan kan utgd ur bunden skrift (bindrunor), men da
latinska bokstiverna vid behov anlitats #r det fullt tinkbart att
man vunnit en forenklad k-runa genom att omforma grek. k i
anslutning till lat. C.

p-runan skulle om det grek. II ombildats efter runskriftens
principer ha fitt en form som sammanfallit med e-runans. Genom
att vinda runan ett kvarts varv — en ombildning som gang pi
ging upptridder i runskriftens historia hos andra tecken — har
man fatt en form som ej kunde fovixlas.

1 Arier und Ugrofinnen s. 248; se ock Viggo Brendal Acta
phil. scand. IIT s. 30.

ARK1Y FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN 1IL 9
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I sévil gotiska som grekiska funnos tonldsa och tonande
sljud (s och g£). Grekiskan hade for dessa ljud de epigrafiska
tecknen X, C och Z och de kursiva C, S och Z. Genom stilisering
av den kursiva s-formen efter runskriftens krav erhélls runan <.
Formen § framgér vil ur den epigrafiska formen som mycket
vil kan ha varit bekant for runornas uppfinnare, &ven om denna
stilart i dess helhet var honom mindre forirogen. De fem-
till flerledade formerna av s-runan #ro vil foranledda av strivan
att f4 normal runhdjd, d& vinklarna mellan de tre- eller fyrledade
formerna ansetts for smd och runan med tre, resp. fyra leder ej
skulle natt normal hojd utan en deformerande forlingning av
ytterlederna.

Det grekiska Z stiliserat efter runornas krav skulle ha givit
formerna 2, 4 eller X eller .. De badda forra skulle ha sam-
manfallit med resp. s-, €- och g-runorna. Den senare var ju
vanskaplig. Man kunde e] anlita den vanliga utvigen att ga till
latinet ty dér fanns ej ljudet. Da har man tillagt det grek.
tecknet W, for vilket man ej eljest hade nadgon anvéndning i
gotiskan, ljudvirdet 2.

Likvider och nasaler: I-runan framgar omedelbart ur gr. A. —

For rrunan har man foér att undvika sammanfall med w-
runan, vartill anlitande av grek. P skulle lett, tagit sin tillflykt
till lat. R. Runans kounstanta form genom hela folkvandrings-
och vikingatiden (R med bistaven berdrande huvudstaven endast
i dess topp, icke vid dess mitt) vittnar alldeles som f-runans form,
om att det #r latinsk kursivskrift som #r killan.

Vad n-runan angér har redan ovan s. 123 framhallits att jag
numera &r bendgen att med Wimmer déri se en avsiktlig om-
bildning for att undvika sammanfall med h-runan. Till ombild-
ningen kunna sddana former av bokstaven » ha medverkat, dir
blott ena stapeln niddde normalhdjd.

Runan m (M) liknar nirmast grek. M p i det stycket att
partiet mellan vertikalstavarna icke som hos lat. M nar ned till
baslinjen. Sin siiregna form har runan fatt av hansyn till e-runan.

Runan yg (dldst O) slutligen 4r en symmetrisering av grek. [[.
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Den har regelbundet mindre #n normal hojd, sannolikt av hénsyn
till d-runan som kan upptriada i formen [} (1) av normalhjd.

Jag tror mig ha genomgitt bade de visentliga invind-
ningar som riktats mot min hérledning av runorna och de
vasentliga skdl som pa senare &r framdragits till forman for
Wimmers eller Marstranders asikter i fragan. Till visentligheter
riknar jag icke sddana argument som att skriften alltid dr en de
hogre eller hogsta folklagrens sak och att det dérfor dr synner-
ligen osannolikt att runskriften vore en skapelse av en got i
romersk krigstjinst eller enskild anstdllning (en slav), Om hu-
vudtesen #r riktig, vad hindrar att goter av hovdingaitt gatt i
romersk krigstjinst som gemene mén for att frn grunden léra
kinna romerskt krigsvisen eller av enskilda skil eller att bland
de talrika frimmande slavarna, rekryterade fran alla trakter kring
riket, funnos krigsfdngar ur goternas férnimsta familjer, tagna i
strider mellan romare och goter eller mellan goter och andra
deras grannfolk? Ej heller kan jag anse den invéndningen pé
nagot sitt betydelsefull att min "hirledning av runorna forutsitter
tvd alfabet som dess killor. Att a priori uppstilla det kravet
pad en forklaring, som skall erkdnnas sannolik, att den endast
far arbeta med ett utgangsalfabet, #r teoretiskt oberittigat och
leder i praktiken till Wimmers eller Marstranders ohallbara re-
sultat. — Skulle jag rakat forbise nagra fakta av betydelse,
komma dessa sidkert fram i den foljande debatten och skola da
fa det beaktande de fortjina.

Av min foreghende framstillning torde ha framgéatt att de
senaste forsdken att hdrleda runorna ur det latinska alfabetet
vare sig direkt eller genom foérmedling av ett starkt latiniserat
nordetruskiskt alfabet, brukat fore var tiderdiknings borjan av
kelter i Nord-Italiens och Schweiz' Alptrakter, lika litet lata for-
lika sig med alfabethistoriska somn med arkeologiska fakta. Hur
litet grundat Hammarstroms ovan s. 31 citerade uttalande &r
(»att av alla de tre jimforelserna av runskriften med det latinska
alfabetet, med den grekiska kursivskriften och med de nord-
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italiska alfabeten, ingen géir si jamut upp som den sistnidnanda.
Ingen lemnar en si ringa rest och i ingen &r resten si littfor-
klarlig») belyses bist av det faktum — bland ménga andra ovan
framhéllna - att sedan Hammarstrom enligt sin mening till-
rittalagt Marstranders hypotes han ser sig nddsakad att konsta-
tera som en ofdrklarad rest runorna g, j och », som han sa
hirleder ur ett pd olika sitt sammanstéllt »element> [. Varifran
har runskriftens skapare fatt detta element? I de norditaliska alfa-
beten finns det icke. Och vad betydde det i och for sig? Ar icke
Wimmers hirledning av g ur tvd med kurvorna mot varandra
vinda G eller d ur tvd pad samma sitt stillda D att foredraga?

Pedersens och Marstranders — och nu senast ocksa Ham-
marstrdms — inldgg i debatten om runornas hirkomst ha ater
bragt den lirda opinionen i frigan tillbaka till en osikerhet och
vilsenhet sddana man kunde méota fore Wimmers framtridande.
T. o. m. en siddan 18s formodan har framkastats, visserligen utan
tillborlig provning av foreliggande kultur- och alfabethistoriska
fakta, som Neckels i Studier tillignade Axel Kock s. 371 ff.
Enligt honom skola runorna intet ha direkt att gora varken med
det nordetruskiska, latinska eller grekiska alfabetet, och runskriften
ar betydligt mycket dldre &n nagon forskare hittills antagit. Att
runorna skulle vara ett lan frin den sydeuropeiska skriften &r
ett férdomsfullt antagande som hirstammar fran upplysningstiden
och som senare forskare ej kunnat frigbra sig fran! De som verk-
ligen arbetat med problemet kunna tryggt tillbakavisa denna for-
kunnelse. Runorna #ro ingen avliggare av ndgot europeiskt
uralfabet. Ett dylikt pastdende séiger oss &tskilligt men intet om
runornas hérkomst. P& liknande vigar #ar Feist inne, Acta phil.
scand. IV s. 1 ff. Aven han menar att runorna gé langt upp i en ur-
tid, d4 germanerna skola ha dvertagit sitt indoeuropeiska sprak och
tillika med det skrivtecknen fran ett illyro-venetiskt folk i 6. Tysk-
land. Hér behover jag icke gi vidare in pad dessa meningar, av
vilka den om skriften &r &nnu mindre grundad #n den om spraket.
Jag vill i detta sammanhang endast framhalla att hans datering
av de gotiska runinskrifterna star i bestéimd strid med fastslagna
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arkeologiska fakta. Den med Kovel- och Dahmsdorf-spjutspet-
sarne till typ och teknik lika spjutspetsen fran Mos pa Gotland
tillhor med sikerhet 200-talet, se Birger Nerman Rig 1918 s. 50 f.
Att Salins datering av de forra #r riktig har silunda bekriiftats
av ett nytt med sdkerhet daterbart fynd.

Marstranders sammanstillning var emellertid ur alfabet-
historisk synpunkt ett tacknamligt foretag. Det var ett forut
oprovat forsok att overvinna de svarigheter som stillde sig i
vigen for Wimmers ur allmint kulturhistorisk synpunkt nérmast
till hands liggande hirledning av runorna frin den miktiga
kalla, darifrdn s4 méanga andra forngermanska odlingsframsteg
harflyta. Personligen har jag Marstrander liksom &vriga del-
tagare 1 denna debatt att tacka for den anledning deras arbeten
varit mig att pad nytt prova de meningar jag i denna fraga
under tidernas lopp framstdllt. Resultaten av denna prévning
har jag i all korthet sokt framstalla i det foregiende. I alla
viisentliga stycken ha, som synes, de mot mig riktade invind-
ningarna limnat min uppfattning orubbad. Dunkla punkter
kvarstd visserligen alltjimt, men vi ha grundade skiil att hoppas
att ljus sa4 smaningom skall kastas ocksi Over dem i samma
mén som man borjar att dven i syddstra Europa tillvarataga
till det yttre mindre betydande fornfynd pd ett fackmdissigt sitt.
Ett varsel hdrom &r den nyligen pd gammalt dstgotiskt omrade
funna ruanraden fran Breza i Bosnien nira Sarajevol.

1 (remosnik och Sergejevski Novitates Musei Sarajevoensis
No. 9 (1930).
Uppsala i dec. 1930.
Otto v. Friesen.
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Vokalerna u och o i gammal kort rotstavelse
i Skanemalen.

En 6versikt.

I sitt stora och rikhaltiga arbete om Ssdra Hallands folk-
méal har Wigforss i en exkurs dven givit en overblick dver ut-
vecklingen av fsk. » och o i ord med kort rotstavelse i Skane-
mélen. Hans resultat #r detta: den gamla omljudsvixlingen
mellan o och u lever &nnu kvar p& si sitt, att i norra Skane
gammalt u motsvaras av d, under det o blivit ¢ eller g; i sodra
Skane har # blivit », o, under det att 0 motsvaras av 4, ¢ eller q.

For att kunna uppritthélla denna parallellism méaste Wig-
forss antaga, att orden sdn, tdla, kdbor ‘koppar’, i hela nordvistra
delen av landskapet utgd frin sum, tula, kupar, fastin de i hela
Skdne for ovrigt och dven i Nissadalen i Halland, didr % och o
fortfarande hallas isir, ha utgitt frAn former med o, samt att
formerna bdr ‘borr’, bdra ‘borra’, gdr ‘oremlighet’, spdr ‘spar’,
spdre ‘sporre’, tdr ‘tors’, ddr ‘dor’, fdr ‘forr’, som likaledes utgh
fran former med o, pA samma omrade erhallit sitt &-1jud genom
en utveckling 0 > ¢ > d framfor r. -

Ej heller med dessa bada antaganden avligsnas emellertid
alla svarigheter. &-ljud for vintat ¢ finns namligen icke endast
i de kortstaviga orden utan #dven i de langstaviga. Aven ord
som kodd ‘scrotum’, dotter, folk, stolle, stolt, stolpe, troll, tal ‘tolv’,
soffa, skoffa, toffla, hopp, hoppa, koppa, loppa, kost, kosia m, fl.,
som i norddst (se nedan) ha 8-ljud, hava i nordvist a-lju"d. For
att komma till ridtta med dessa méaste Wigforss gora vissa in-
skrinkningar och forbehall. I en del av dessa ord skulle dver-
géngen till 6 ha uteblivit p4 grund av sammanfall av o och u.
Detta giller ord med konsonantforbindelserna kk, pp, (ff) och
m-forbindelser, kanske ock I, ¢ (och &ven s) s. 363. Fore r-for-
bindelser kan man ock tinka pd en vergdng o > d > d (s. 362).
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Dessutom kunna i nordvist en hel del ord ha utgatt fran former
med u, fastin de i §vriga delar av landskapet ha former, som
otvetydigt utgatt fran former med o, t. ex. kosia (s. 362). Av
dessa #r det sista antagandet oriktigt, d& fsk. » i stora delar
av nordvéstra Skéne i flertalet stillningar motsvaras av u-ljud
ej av d, som Wigforss synes mena, sannolikt pa grundval av Bil-
lings beteckningssitt i Asbomalets ljudlara. Ord, som av Billing
skrivas med o, som motten, skotia ‘skutta’, smotta ‘smutta’, knobb
‘knubb’ etc., uttalas salunda icke dverallt med dppet &-ljud utan
med u-ljud. Ett ord som kodd ‘scrotum’ kan dérfor icke ha *kudd
som utgingsform, utan det méste i nordvist som annorstides i
Skane redan fran borjan ha hetat kodd. a-ljudet i detta ord blir
silunda med Wigforss' uppfattning ofdrklarat. I sjélva verket
blir det i nordvastra Skane efter alla forbehall och inskrénkningar,
som maste gdras, ingenting kvar av regeln, att o motsvaras av
d, g, &n ord av typen ljva, ldft ‘loft’, iovt ‘tomt’, d. v. s. ord
med forbindelsen o 4 v, £, vilka i detta hinseende intaga en sir-
stillning (se sid. 152), samt ord av typen brad 'brott’, bréde ‘brate’,
rdden ‘rutten’ etc., d. v. s. ord med slutet 6-ljud. _

Dértill kommer, att ord av den senare typen ej dro bevis-
kraftiga for regeln, att o blivit 4, s. Det dr namligen hogst san-
nolikt, att ¢ i &tskilliga av dem kommit ur dldre u, t. ex. i ord
som plgdra ‘pladdra’, slgdra ‘sladdra’, lgdring da. ‘ludring’, lonta
‘lunta’ m. fl. Wigforss skiljer emellertid icke dessa ord fran
dem med oppet 0, fastin de icke endast ha annat uttal utan
ocksd belt annan spridning #n de forra. De férekomma uém-
ligen i motsats till dessa 1 hela landskapet.

Den av Wigforss uppdragna parallellismen mellan fsk. «, o
och de moderna ljuden kan s&lunda icke uppritthallas i den
utstrickning Wigforss téinkt sig, varfor en nyorientering synes
mig Onskvdrd. Till en viss grad kan man dock bygga pa hans
framstillning.

Som rubriken anger, asyftar den foljande framstallningen
endast att ange riktlinjerna for utvecklingen. Vid ett sa vixlande
dialektmaterial som det skanska dr det givetvis. atskilliga detalj-
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problem, som Aaterstd, framfor allt ett niérmare angivande av
granserna for de olika foreteelserna liksom ock uppvisandet av
mera lokala former. Jag har medtagit material fran hela land-
skapet, di det synts mig vara av ett visst virde for kommande
specialundersokningar, att huvudlinjerna i utvecklingen fram-
laggas och belysas.

I framstdllningen medtagas endast kortstaviga ord av typen
bdl, hdla, sova, dA ord av typen fdgel, d. v. s. ord, i vilka den
korta stamstavelsen tidigare omedelbart foljts eller alltjamt direkt
foljes av likvida eller nasal, ofta gi sina egna vigar. De beréras
endast i forbigdende, i fall de kunna belysa utvecklingen i de i
egentlig mening kortstaviga orden. Ej heller perf. particip av
de starka verben medtages konsekvent, dd har analogibildningar
ofta skymma utvecklingslinjerna. For ovrigt ba de forut behand-
lats av Lech i Skénemalens bojningslira, varfor jag ndjer mig
med att hinvisa till detta arbete. Beteckningssittet dr normali-
serat pi s& sitt, att o betecknar oppet, d slutet d-Ijud, ¢ dppet,
g slutet ¢-ljud. Som motsvarighet till fsv. 4 anvindes % och o
med den olikhet dem emellan, som landsmélsalfabetet angiver.
Skillnaden &r dock ménga ganger obetydlig, och upptecknarna
tveka ofta, vilket tecken som bi#st angiver den ifrdgavarande
nyansen. Det spetsiga wu-ljudet forekommer endast i ett kort
kapitel och har diar icke fatt ndgon sirskild beteckning. Jag
har nojt mig med att direkt angiva, vilket ljud som avses. For
speciella nyanser och for enstaka former, som avvika fran de
vanliga, ha landsmalsalfabetets typer anvints.

Den normala utvecklingen av fsk. u.
Nordskane.

Forst behandlas ord, som sivil i Nissadalen som i Sydskéne
ha utgatt frin former med #ldre u. Dessa upptrida, som Wig-
forss visat, i hela norra hilften av Skine med d-ljud. Man kan
med andra ord i Nordskéne konstateraen Svergadngu>d
i ursprungligen kortstaviga ord (utom i vissa fall, som
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behandlas nedan). Detta d-ljud ar i vister @, i oster a eller
varianter av ¢. Det vistliga omridet omfattar i stort sett Norra
och Sodra Asbo, Luggude, Ronneberg, Onsjs, Harjager och t-
minstone véstra och mellersta delarna av Frosta. I Bjére &dro
forballandena mera egenartade. Det 0Ostra omradet utgores i
stort sett av de bada Goingehiraderna och Villand. I Gérds och
delar av Frosta samt norra Firs anviindes oppet ¢ (se nedan).
I det foéljande anvindes den normaliserade skrivningen d for a
och ¢ (och dérmed besliktade varianter i norddst). De i mate-
rialsamlingen upptagna orden férekomma pé hela det ndmnda
omradet utom i Bjdre, dir stidllningen ej 4r s enhetlig. Mate-
rialet dérifrén bebandlas sérskilt. Sydgrénsen kommer ock att
niarmare belysas i det fsljande.

Cvergéng w > d.

Framfor fda. dh:bdd ‘bud’, bda ‘buda’, bden ‘buden’.

Framfor fda. ¢: pdda ‘pata’, pddaska ‘pottaska’, skdd ‘skott’,
skad, skdde, skdadel ‘trisla, rigel', skdded ‘skjutit’, sdded ‘suttit’,
gdded ‘gitat’, pdding ‘fluglary’. En siirutveckling foreligger i Ler-
berget (Luggude), varest konsonanten upptrider forlangd: skddda
‘backa med arorna’, skddden ‘skjuten’, pddda ‘péta’ och i Viken
skadd.

Oregelbunden vokal i framljud har wdor ‘utter’ Bjiire
(Grevie).

Rena undantag #ro i Brunnby (Luggude) skudde ‘skoéto’,
skudded ‘skjutit’, sudde ‘sutto’. Dessa tarva dock en specialfor-
klaring, da Brunnbymalet annars har genomfort ¢ i kortstaviga
ord: bd, bda, pdda, blds, bldsa, hdsa, mds, mdsa, mdse, kdl, bil, hdl,
héila, ihdled, mdled, jormdn, ldg, ldga. Aven i Bjire forekomma
ett par avvikande verbformer: sudde (Torekov, Hjdrnarp), godded
(Hjarnarp). Alla dessa #ro givetvis enstaka analogibildningar.

1 Billing, Asboméilets ljudlira, anvinder visserligen liksom
Olseni i uppteckningarna frén sédra Luggude tecknet 0 men anmirker
uttryckligen, att nir slutet ¢ forekommer, anvindes det oftast i det
fall, d& “i denna avhandling tecknats langt o“, d. v. s. just i hit-
horande ord.
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Framfor I: bl ‘tradstam, planka’, bdljeding ‘balgeting’, hdl,
hdla, ihdled ‘ihalig’, kdl, mdlen ‘mulen’, smdla ‘smula’.

Framfor n: va mdn om, mdna om, jormdr ‘jordmén’, spdne
‘spadnad’. Rorande dessa ord m& dock anmérkas, att det ir
omdjligt att med sikerhet avgéra, om de i vistra hilften utga
fran former med #» eller o, di de sydskénska formerna icke ge
nigon siker ledning. I vistra hilften av Sydskéne heta ndm-
ligen dessa ord mdn, spdne, sponne, vilka visa tillbaka till #ldre
mon, spone. 1 Ostra hilften diremot heta de jormim, mune,
spune med bevarat u, men déirjamte fiuns ocksd mdn (Ljunits,
Ingelstad) av dldre mon. I Goingemaélen méste utgdngsformen ha
haft «, ty i annat fall skulle vokalen i demn varit ¢ liksom i
son, kina. Mdjligen bor man silunda skilja mellan ett vastligt
mon och ett Ostligt mun.

Framfor s: blds ‘bloss’, bldsa ‘blossa’, bds ‘halm’, hdsa
‘strumpa’, mds ‘mosse’, mdsa ‘mossa’, mdsa v., mdse ‘mosse’, pdse,
Lasen ‘slo och sdmnig’.

Framfor fda. p: krdb ‘kryb’, drdb ‘dropp fran idisslande
ko’, badda fran V. Goinge och Villand. Bada orden ha i andra
delar av Skane o-ljud.

Framfor fda. k: Idg ‘lock’, /dg ‘ogrds’, ldga ‘rensa bort
ogris’, ldga ‘lucka’, tdga ‘dimma’, idged ‘dimmigt’, mdga ‘mocka’,
Jdged sup. till fyga ‘fyka', snifdg ‘sndyra’, sldged ‘slukat’, strdg
‘strak’, skostrdg ‘skotrasa’, strdge ‘strike’, rdga v. ‘regnduska’,
strdged ‘strukit’, trdged ‘trdkigt’, ddged sup. till dyke (Olseni).
Dessa former synas vara genomgiende i hela omradet. I sjilva
verket #r det ej mojligt att med sikerhet avgdra, om utgings-
formen haft u eller o, d& resultatet av utvecklingen i bada fallen
skulle blivit detsamma. D& emellertid dessa ord i sydostra Skéne
i regel ha « eller o, ha de medtagits hir.

Hela det nordskanska omridet ir pid denna punkt tidmligen
enhetligt, om man bortser fran Bjire hdrad. Det har med andra
ord hir dgt rum en allmin Svergdng av u till 4 i ursprungligen
kortstaviga ord av ovannimnda typ. Nagon motsvarande allman
overglng finns daremot icke i de langstaviga orden. Aven i dem
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finns visserligen ett d-ljud men endast lokalt (t. ex. Onsjé och
flerstiides) och ej framfor alla konsonantférbindelser. I flertalet
ord bibehalles p4 storre delen av omrédet ett slags uttal med 1,
av upptecknarna vanligen &tergivet med o, ibland med 4, och de
bada ordtyperna hallas stringt iséir. I norddst, i O. Gsinge, synes
dock skillnaden i uttal ej vara sa stor. Vissa upptecknare ha
t. 0. m. varit tveksamma om r#tta beteckningssiittet, och ett par
(frdn Balingslov och Osby) anvinda samma tecken for vokalen i
hal, kdl, smdla, ldg ‘lock’ som i brunnit, sluppit, druckit, hund, stubbe.

Malen i Bjire intaga i viss mén en sarstillning. De vik-
tigaste avvikelserna hir #ro foljande: hdl, hdla, hdlvejj ‘halvig’,
néglahdl ‘nyckelhdl’, mdlen men ocksd holl (Grevie, Torekov, V.
Karup), néglahgll (V. Karup, Hov), hull (Forslov), lurehull (Grevie).
Man ldgge mirke till att alla de avvikande formerna ha kort vokal
och forlingd konsonant. Oregelbundenheter finnas dven i bds
1. bds, hdsa, mdse 1. mdse, bldsa 1. blosa. Sannolikt utgd vil for-
merna med ¢ fran #ldre o, d& detta i atskilliga andra ord mot-
svaras av 0, t. ex. brydesfolk (Grevie), bor ‘borr’ (V. Karup, Grevie),
béra ‘borra’, binn ‘botten’, dills ‘dalig’, dor *dodrr’, fortrilla ‘fortrolla’.

Sydgrinsen for detta omrade gar genom vistra delen av
Torna h#rad dsterut genom norra Férs ungefir till grinsen mellan
Girds och Albo i ster.

I vastra Torna rader nordskidnsk vokalism i de norra sock-
narna Stidvie, Lackalinga, V. Hoby, Hastad och Igelosa, ja dnda
ner i Stdngby och Vallkérra finnas nordskénska former, men de
motas hidr av de sydskénska, t. ex. Fjelie: bd ‘bud’, bda 1. bddq,
bded ‘budit’, mdlen, mdlna, bds men ocksd mos, mosajor ‘moss-
jord’, mosse, mossa, hossa, Vallkirra: Adl, hdla, hdsa 1. hosa, mdsa
I mosa v. men ocksd hossa, i S:t Peters kloster och Réby dér-
emot endast bode, bod, podding, hossa, posse, boss, holl, holla o. s. v.
Vid kusten synas de sydskénska formerna gi lingre upp, t. ex.
podding Bjerred, boling ‘kidpp’ Borgeby. I Barsebdcks hamm i
véstra Harjager rader blandning: holl, hdl, iola, holla, hdla.

Grinsen i Fars framgar av foljande: bd, bda i Visterstad
och - Ostraby men bud, biuda i Asum, bida i Brandstad. I ord
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av typen hdl, pdse ghr grinsen séder om Frinninge men norr
om Vollsjo, grannsocknen i soder. Frénninge har sélunda nord-
skénsk vokalism: hola, bolavedj 'plankvigg’, men ocksd hil, bos,
pose, Vollsjo daremot milen, hal, hala, kul, bis, musas, hisebdnn
1. hosebdnn, bloss.

Langst i oster synes grinsen gi nagoustides i nédrheten av
hiradsgrinsen mellan G#rds och Albo. Exemplen frin Girds
ha i varje fall nordskénsk vokalism (dock spune O. Sonnarslov),
under det att Albo har sydskénsk: milen, smula (Ravlunda, Bro-
sarp), hal (S. Mallby), bas, pitse (men pose i Degeberga i sydligaste
Giards). Fran Albo (var?) uppges dock dven sertjabding ‘del av
inne’ med nordskansk vokalism.

Det fortjinar nimnas, att dven ord som bdbla ‘bubbla’,
mddra ‘muddra’, grdbla ‘grubbla’ i Nordskédne ha &-ljud. Vad
snubbla betriffar, heter det sndbla utom 1 .viistra hilften fran
och med Onsjo och delar av Frosta, ddr utvecklingen resulterat
i sngbla etc. (se nedan sid. 159).

Mellan Nordskane med d och Sydskéue med u, o gér det
tvirs over hela landskapet fran vister till dster ett smalt grins-
bilte, inom vilket mellanforiner med dppet d 4tminstone alternativt
upptréida. Exempel. Vallkérra (vistra Torna): hisa, mosa v.,
Odarslov (v. Torna): hosa, Igelosa (vistra Torna): mésa, Hurva
(Frosta): hol, Franninge (norra Firs): hol, bolavedj, bos, pose.
Sirskilt i Gérds synes detta omrade vara ganska stort, i det
upptecknarna genomgéende anvinda o som motsvarighet till
aldre « bade i norr och soder. O. Soéunarslov (i norr): blos, bol,
bos, grobla, hol, hosa, kobor, kol, Losen, molen, mos, mose, skod, log,
loga, Everod (i soder): kol, sméla, stroge, Degeberga (i soder):
pose, Horrod (i soder): hol, pose. Exemplen frén Horrod har
jag fran fil. kand. I. Ingers, som &ven i Ovrigt lamnat mig
ménga virdefulla upplysningar for min uppsats. Att uttalet i
Degeberga verkligen ar oppet a-ljud, har jag sjilv haft tillfille
att kontrollera. Det #r ju for ovrigt ritt naturligt, att uttalet med
oppet d battre bibehallit sig i oster, d& uttalet i nordost over-
huvud &r mera Oppet &n i véaster.
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Sydskane.

I Sydskane upptrdder fsk. » som u eller 0. Man
kan #ven hir skilja mellan ett vistligt omrade, omfattande i
stort sett Skytts, Vemmenhogs, Oxie, Bara och stdra delen av
vistra Torna, och ett ostligt, omfattande hiraderna oster didrom.
I det forra #r vokalkvaliteten densamma, vare sig vokalen &r
lang eller kort. Den tecknas vanligen o (ndgon upptecknare
anser dock uttalet ligga n#rmare u). Jag aterger den hir med o.
Exemplen anfdoras hiradsvis.

Exemplen fran véstra Torna ha anférts ovan i samband med
faststillandet av sydgriansen for nordligt &.

Bara: bod, boda, skod, skoded, sodded ’suttit’, holl *hal’, holla
‘hala’, koll ‘kol’, mollen ‘mulen’, smolla ‘smula’, boss 'halm’, posse
‘pése’, hossa ’strumpa’.

Oxie: bod, boda, bos 1. boss, hossa, hol, 1. holl, hola 1. holla,
holli ‘halig’ (Husie), kolmina ‘kolmila’ (Svedala), maled 1. molled
‘mulet’, kossen ‘slo’, posse, mose 1. mosse, skod ’skott’, skodd ‘rigel’,
podding ‘fluglarv’.

Vemmenhog!: god ‘gud’, bod, boda, i O. Vemmenhogs
socken bodd, bodda, skodd ‘skott’, skudd 1. skwdd ‘rigel’, podda
‘pata’, monne ‘manne’, boss, hossa, moss, mosse, posse, holl, holla,
koll, boll ‘bal’, bollen ‘svullen’, mollen ‘mulen’.

Skytts: bod, bode, god ‘gud’, skoe ‘skida’, skodde ‘backa med
aror’, sodded, besodden, rodden ‘rutten’, tronmed ‘trampat’, holl,
holle ‘*hala’, koll ‘kol’, vanbolien ‘vattendrucken’, smolle ‘smula’,
mollen, bolling ‘grov kipp', posse, mosse, hosse, kossen ‘stel-
frusen’, boss.

I vissa ord lever den gamla omljudsviixlingen kvar: tronned
Skytts — ¢rdnned Skytts (St. Slagarp), tronned Vemmenhog,
rodden Skytts — rodden Oxie, Vemmenhdg, roddne Skytts, roddna
Oxie, rodden Bara, rodde ‘réta’ Vemmenhog.

1 T samlingarna anvindes hir «». D& emellertid samma ljud
avses, har jag #ven hir anvint o.
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I bstra hilften av Sydskane dr vokalen u, d& den ir lang,
o da den #r kort. Detta omréde utgores av dstra delen av Torna,
mellersta och sodra delen av Férs, Ljunits, Herrestad, Ingelstad,
Jarrestad och Albo. Normalformer #ro silunda hir: bad, buda,
puding ‘fuglarv’, skad ‘skott, rigel’, pida ‘pata’, skida ‘backa med
arorna’, skuda ‘aktersta Artullen’ (de bada sista fran Kivik), baul,
(men boljéding O. Torna), hil, hila, kil adj., kal, milen, smila,
baling ‘kapp’ (dven vanhull ‘vattenhdl’ i Herrestad), spine, miine
‘minne’ (Ljunits), munas ‘manne’ (Ingelstad), formun ‘forman’
(Ljunits), jorman ‘jordman’ (Ljunits, Torna).

Framfor s dr vokalen i regel forkortad: boss, hossa, kossen,
moss, mosse, posse. Dessa dro de normala formerna. Dirjémte
finnas emellertid dven sirskilt i utkanterna former med lang
vokal. Denna #r i sa fall i regel . Exempelvis 1 Albo: pise,
rubits ‘rdghalm’, kornbus, havrabus, i Firs (Vollsjo) bus, musas
‘bli mossbelupen’, husebdnn 1. hosebdnn ‘strumpeband’, Férs (Brand-
stad) bas, (S. Asum) kusen ‘lam’, bas, Herrestad miis 1. muss
(enstaka) jimte mossana ‘mossarna’, Ljunits fagmuis ‘takmossa’,
ostra Torna (Veberod) tagbis, mus, blus, blusa. 1 gransomridena
i vistra Torna finnes alternativt 0: hosa, bos, masa (Sandby, Dalby),
bos (0. Torn), mose (Fladie, Borgeby), mds, mdsajor ‘mossjord’
(Fjelie), gastablos (Bjillerup). Om kvantitetsforhdllandena se Wig-
forss De korta rotstavelserna i Skanemélen !

Ordet gul heter i hela Skéne gul med langt, spetsigt u-ljud,
och man frestas dérfor att antaga en specialutveckling i detta ord.
Det finns emellertid vissa tecken, som tyda pd att #ven ljudfor-
bindelsen gil undergatt samma utveckling som &vriga ord med
kort rotstavelse, fastin den ljudlagsenliga formen i adj. gul
separe undantringts. Ett uttal gol i Sydskane synes silunda
siikkert belagt i golardd ‘morot’ i Vallkdrra (vid Lund) och kanske
ock i ortn. goldgra ‘Gulldkra’ (Bara), som 1401 skrives Gulagre
Sv. Dipl. ns 1, s. 90. For ett uttal gdl i Nordskéne talar ortn.
gdlarp ‘Gullarp’ i Onsjo, som skrives Gulathorp enligt Styfle

1 LUA. N.F. Avd. 1. Bd. 14, Nr. 29.
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Skand. under unionst., s. 53 (1880), Guleroppe 1519, Gulerup 1677
(se Falkman, Ortnamnen i Skane). Aven i Stenestad finns ett
Gdlarp, som 1 avskrift 1845 skrives Gullerup (se Falkman). Ut-
gangsformen for dessa kan ej vara Gulle-, di detta ord i norra
Skane e] skulle haft vokalen d. Gdllarp ‘Gullarp’ i Osby forut-
sitter vil dldre *Golathorp.

Ord med wu framfor fsk. % erbjuda sirskilda svarigheter.
I ostra hilften av Sydskane, omfattande Albo, Ingelstad, Jarre-
stad, Fars och Herrestad, #r utvecklingen regelbunden. Vokalen
ir o eller u. Exempel.

Albo: logg ‘luk’, logga ‘luka’, Kivik: logg ‘lock’, lagga op
‘Oppna’, togga ‘dimma’, togged ‘dimmigt’.

Jarrestad: logga ‘lucka’, logga v. ‘luka’, slogged ‘slukat’,
snefnog ‘sndyra’.

Ingelstad: logg ‘lock’, logge ‘lucka’, mogga ‘mocka’, strogge
‘strdke’, logg ‘ogris’, bédeloggare ‘betlukare’, slogged ‘slukat’ —
elvasiroged ‘Blvieken’, herpefnog ‘agnar vid harpning’, snefnog
‘sndyra’, sloged ‘slukat’.

Herrestad: logg ‘lock’, logg ‘ogrds’, logga ‘luka’, smnifnog
‘sndyra’, @lvastrog men strdge ‘strake’.

Firs: (Frinninge) lag ‘lock’, (Vollsjd) kannelig ‘kannlock’
(men koborlog ‘kopparlock’), (S. Asum) liga, elvastriged (men
trdged ‘trikigt'), (Vanstad) mogga. Aven i Eljarsd i Albo fore-
kommer lig ‘lock’ men logga ‘lucka’.

[ vidstra halften av Sydskéne fradn och med ostra Torna
och Ljunits ha déremot dessa ord d-ljud. Detta har karaktir
av slutet ¢ i Torna (i Blintarp lingst nere i sydodst s»ifog jimte
snifdyg, lingre viasterut endast d), Bara, Ljunits och norra delen
av Oxie. Normalformer #ro hidr ldg ‘lock’, ldg ‘ogris’, ldga
‘luka’, ldga ‘lucka’, mdga ‘mocka’, tdga ‘dimma’, strdge ‘sirdke’,
snifdg ‘sndyra’, jorfdg ‘jordfyke’, strdg ‘stricka’. De sammanfalla
alltsd med Nordskanes former.

I sodra delen av Oxie samt i Vemmenhdgs och Skytts ér

o

vokalen déremot oppet 4. Vemmenhog: (L. Isie) stroga ‘den
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smala bridan pa plogen, som vinder jorden', (Vemmenhogs s.)
snifog, toga (yngre idga), loga v., loga sbst., moge; Skytts (Kém-
pinge): loge, mige, strog, log.

Grinsen mellan nordligt ¢ och sydligt o gir genom sodra
Oxie norr om Eskilstorp, V. Ingelstad och V. Kirrstorp och vid
kusten norr om Hokopinge. Anda uppe i Bunkeflo soder om
Malmé finns ett moge.

Skillnaden mellan o och ¢ &r av ljudhistorisk art. Det ir
namligen s, att icke endast ord med gammalt o utan &ven ord
med gammalt @ ldngst i séder antagit uttalet med oppet 4. Det
heter silunda pa samma owmradde, som har log, loge ete., dven
pog ‘pojke’, kroga ‘kraka’, kroge (Skytts), roga, roge (Skytts) ‘raka’.
Formerna med o #ro silunda sekundira i forballande till d-for-
merna.

Hur bdr nu motséttningen mellan ostligt logg, mogga, togga
etc. och vistligt Idg, mdga, tdga etc. forklaras? Wigforss, som
i SHF, s. 348, diskuterat fragan, stanuar fér sin del vid att har
foreligger en ursprunglig motsittning mellan fsk. # och fsk. o.
Det finns emellertid #ven en annan mdjlighet, som Wigforss
diskuterat men avvisat, den némligen att i vister foreligger en
utveckling lug = log=1ldg. Det &r ndmligen s, att dven ord
av typen bok, brokig, krok, krokig, klok, snok, p4 samma omride er-
hallit uttal med 4. Utvecklingen ir hir silunda bok = bog = bdy.
Nordgransen for detta omrade gar gemom véstra Torna. Hir
motas sllunda nordskanska och sydskanska former. Exempel:
bog ‘liber’ (Héastad, S:t Peders kloster, Vallkdrra, Raby), kiog
(Fjelie, S:t Peders kl., Raby, Vallkirra), krog (Fjelie), koga ‘koka’
(Réby, Hardeberga, Lunds landsfors.) men #ven brdged ‘brokig’
(S:t Peders kl.), krdged (Killby strax séder om Lund), krdg (Raby),
bdg (Raby). Grinsen gar silunda i Lundatrakten strax norr om
Hoje 4. Nagon mil 6ster om Lund (Dalby, Hillestad, Bonderup,
Bjallerup, etc.) dro &-formerna helt genomférda.

Aven dessa ord ha i sydvist i Vemmenhog, Skytts och
sbdra Oxie dppet d, alltsd krog, bog, broged, kroged, klog. Grinsen
mellan o och d gir genom Svedala &t viister norr om Kérrstorp
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och - Hokopinge samt soder om Glostorp. I nérheten av kusten
bdjer den av uppét, s& att Tygelsjs, V. Klagstorp och Limhamn
hora till det sydliga dialektomradet, Fosie, Oxie, Husie till det
norra.

Den geografiska parallellismen mellan de bidda ordtyperna
ar silunda pataglig, varfér man gérna vill sdka samma forklaring
till &-vokalismen i bdda. De skil, som varit avgrande for Wig-
forss, dro dels att det i Herrestad finnes ett uttal strdge ‘stréke’,
dels forhéallandena pé& grinsomridet i Ljunits. DA i Herrestad
lug blivit logg, maste strdge ha utghtt fran dldre stroge. Det
kan dock dven faitas som en enstaka utldpare frdn maélen i
Ljunits strax vister ddrom, alldeles som det enstaka spine i
Girds (se sid. 140) méste vara en utlopare fran sydligare mal.
Viktigare &r det andra skilet. Da gammalt » i Ljunits vid for-
lingning i andra stillningar blivit u, skulle silunda sjilva for-
utsdttningen for en utveckling log = ldg saknas. Hartill kan
dock genmilas, att det ej #r nodvindigt, att » vid forlingning
framfér ¢ skulle bli #, dven om det blivit s& framfor andra
konsonanter. Det gives némligen exempel pé att » lingre osterut
just framfor ¢ blivit o, fastin det i andra stillningar blivit «,
t. ex. snifnog, elvastrog, herpefnog, sloged i Herrestad, Ingelstad
och Jarrestad och snifog i Blantarp i nidrheten av Ljunits (se ovan).
Utvecklingen kan ha varit densamma i Ljunits, och i sa fall kan
ldg diar mycket vil ha uppkommit av l6g. Skilet synes mig
salunda icke avgbérande. En historisk framstillning vore hir
onskvird.

Utvecklingen av « 4 gh.

Hithérande exempelord #ro duga, fluga, stuga, bdge, thdg,
ldge, rag, trdg, tjog.

Hianninger har i Fornskansk ljudutveckling, s. 86, anmirkt,
att i ord av denna typ vixlingen o:% redan i Cod. Run. av
Skanelagen utjimnats till f6rmén for ». I enlighet hirmed fore-
kommer ock i stérre delen av landskapet u-vokalisation (Imf. w)
i dessa ord. Formerna finnas fortecknade av Wigforss i SHF,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN IIL. 10
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s. 331 f. Normalformerna #ro albiie ‘armbége’, bae ‘bége’, 7 hu
i hag’, lie ‘laga’, ra ‘rdg’, tra ‘trdg’, due ‘duga’, flua ‘Auga’, stua
‘stuga’, tju ‘tjog’ (N. Asbo), varvid # betecknar langt, spetsigt w.

I sodra Skdne utvecklas efter u girna ett w, da vokal
foljer i nista stavelse. Mest regelbundet synes detta vara i syd-
ostra delen fran och med Ostra Torna och Ljunils samt osterut
i Gards, Albo o. s. v. Normalformer #ro hir silunda ih#, 74,
rit — albuwwe, buwwe, duwwa, luwwe, Auwwa, stuwwa, buwwa
‘redskap att bara ho ©’ (Girds). I Firs rdder sdlunda foljande boj-
ning: 74 : ruwwen ‘rhgen’, ruwwana ‘rgarna’, trii : truwwed ‘traget’.
Kompromissformer som #ruww ‘“rag (stra Torna) kunna givetvis
latt uppkomma. Aven visterut finnes w fastin ej s& regelbundet,
t. ex. buwwe i Bara (Genarp, Hyby, Skabersjo). Det anges dock
som fordldrat. Skytts saknar i stort sett detta ljud liksom dvriga
mal i sydvist, men lingst 1 soder (Kémpinge) finns det dock i
forening med lang vokal: albawe, buwe, fliwe, liwe, riw, stuwe.

Ord av typen fughl ha i hela Skéne lingt spetsigt wu: fil
‘fagel’;, mul ‘mogel’, muled ‘mogligt’, mulas ‘mboglas’, maule, tuliga
‘sakta, togliga’ (N. Asbo). P& samma sitt behandlas sl ‘sovel’.
I Skytts finns w-inskott: fiewl, swwl.

Den normala utvecklingen av fsk. o.

Till orden med fsk. o féras sddana, som bide i Nissadalen
och i1 Sydskane ha former, som otvetydigt utgatt fran ildre o.

Dessa motsvaras i vdstra hilften av Skane av former med
d-ljud, som i norr #r slutet, i sdder i flertalet ord 6ppet. Grénsen
mellan norr och sdder gir sannolikt i ndrheten av Lodde 4. I varje
fall hor Lundatrakten till Sydskane i detta hinseende. Norr om
denna grius heta hithdrande ord: sdm, kdna, kdbor ‘koppar’, tdla,
¢ fal i fol’, fila ‘fola’, bdr ‘borr’, bdra sbst., bdra verb, spdr,
spdra, spdre, tdr ‘tors’, ddr ‘dorr’. Detta omrade omfattar i stort
sett Asbo, Luggude, Rénneberg, Onsjd och sannolikt Harjager.
P4 detta omride ha silunda gammalt « och o sam-
manfallit i kortstaviga ord, och det torde icke vara nod-
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vindigt att med Wigforss antaga utgdngsformer med « i orden
sdn, tdla, kdbor, kdna eller 6vergdngo=d=d i orden med .
Det forhéller sig helt enkelt s&, att utvecklingen av o i vister
gatt i riktning mot 4, i oster 1 riktning &t ¢ (se nedan). Utgangs-
formen #r densamma i dster och véster.

I Bjare finnas en del smirre avvikelser, i det att i vissa
ord sidoformer med ¢ upptrida. Det heter sdlunda: ndsbdra,
bara, spdr, spdra, spdre, baur ‘borr’, bér, bora, dior, sin, sdun, sin,
¢ fdl, fdla, dauli ‘dalig'; jir vokalismen i sddra Halland.

Soder om detta omridde har utvecklingen i flertalet ord
resulterat i 6ppet d-ljud. Detta &r fallet i Skytts, Vemmenhogs,
Oxie, Bara och vistra Torna (&tminstone i sdder). Formerna
anforas haradsvis, d4 kvantitetsforhillandena #ro olika i norr
och soder.

Bara (och vistra Torna): som, kovor ‘koppar’, tola, i fol,
fola, spor, roden ‘rutten’ — bdrv, bdrra, kdwor ‘koppar’, spdne
‘spanad’ (<< spone).

Oxie: borre ‘borra’ {(Limhamn), naverborr (O. Grevie), tolla
‘tala’, som, rodden m. fl.

Skytts: folle ‘fola’, tolle ‘tAla’, toll ‘talig’, spomme ‘spanad’,
som, sonner ‘séner’, fodsporr ‘trampa pd vAv', roddne — bdr, bdre.

Vemmenhog: ¢ jfoll, tolla, somn, konna ‘kvinna’, tronned
‘trampat’, borr, borra, sporr ‘spar’, sporra ‘spéra’, nyborren ‘nyfodd’,
rodden ‘rutten’, rodde ‘réta’, kovvor ‘koppar’, bdl ‘kraftig’, mdn
adj., bdr ‘borr’, bdra ‘borra’, mesebdra ‘ndsborr’.

Om kvantitetsforhallandena se Wigforss, De korta rotstavel-
serna i Skanemalen.

I nordostra delen av landskapet har o i hithérande ord
blivit . Detta omrade omfattar i stort sett Vistra och Ostra
Goinge, Villands och norra delen av Gérds. Formerna #ro hir:
son, kona, kobor, tdla, bor, béra, spbr, spbra, spore, tor, dor, gor
‘maginnehall’,

Dessa former #ro de viintade, da kort o hér i regel motsvaras
av Oppet 6. Samma vokal finns silunda dven i langstaviga ord.
Exempel.
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Framfor d, t: kodd ‘scrotum’, ddottor ‘dotter’, gdtt ‘gott’,
knott ‘knott’, nott ‘natt'.

Framfor 1: folk, stille, stolt, stilpe, troll, 6l ‘all’, t5l ‘tolv’.

Framfor n: bonn ‘botten’, brinn ‘brunn’ (se nedan).

Framfor f: siffa, lift ‘loft’, tiffla, skiffa, kiffert.

Framfor p: hipp, hoppa, kipp, kippa, loppa, stippa.

Framfor s: kist, kista 1. kost, kosta.

Framfor m: sim, sommar, somma ‘somliga’; dessa bada ord
medtagas bland de langstaviga, d& m tidigt forlangts.

Framfor r-forbindelser: spérka ‘sparka’, kér ‘korg', tor ‘torg’,
tor ‘torv’, tirp, tdrpare, storm, korp ‘ett slags hacka’, tor ‘torr’,
mdren ‘morgon’, mirna ‘hyska’. Detta ¢ kan sedan i vissa still-
ningar och pa vissa omrdden vidare utveckla sig till a-ljud, t. ex.
tarpare ‘torpare’ (Hjersds, i norr), hass (Hjersés), hass ‘hist’ (V.
Goinge). Se hidrom Swenning, Sv. landsm. 1928, h. 1, s. 181 f.

Det #r mdjligt, att ¢ 1 négon del av omridet upptrider
#ven framfor gammalt k. Fran Osby uppgives salunda rokk
‘spinnrock’, sékker ‘socker’, klikke ‘klocka’, plokka ‘plocka’. Om
det sista siger dock upptecknaren, E. Tuneld, att det endast
tillhor gammalspriket, de yngre siga plokka. Uttalet med &
torde salunda vara pa retur, och i samlingarna frin andra socknar
uppges uteslutande uttal med o i dessa ord.

Griansen for oJ-vokalismen (utom framfor f) i vister gar
sannolikt i narheten av hiradsgrinsen mot Asbo. I de néra
grénsen belidgna socknarna Hérja och Roke ér den sdlunda helt
genomford, t. ex. Roke: Blahilma ortn., dolled ‘daligt’, dottor,
Jfolk, kér ‘korg’, kobor, Leerkeshdlm, tola, tol ‘tolv’, mélka ‘mjolka’,
stolpe, sommar, sén, troll. Aven vister om héradsgrinsen finns 4,
men det #r hir ej fullt genomfért, t. ex. Tranetorp (N. Asbo):
doled, dsgli, dor, nett* men sin, tdl.

Framfor ft (vf) i ord som Iift ‘loft’, tift, tovt ‘tomt’ har
uttalet med & betydligt storre spridning. Det finns i hela
norra Skane, dven i vister pd ungefiir samma omridde som har

1 Stavningen med g #r upptecknarens.
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6 1 lova ‘lova’, sove ‘sova’ (se nedan sid. 152). Som exempel
mé anforas frin Frosta ortnamuen tiftarg ‘Toftarsd’ (N. Rérum),
Fulltéfta ‘Fulltofta’, Bastifta (Gudmuntorp), Sétifta. Fran nord-
vist ma anforas fran Asbo toft, loft, Luggude tovt, lovt (men i
Brunnby @t ‘loft’), Ronneberg ldft, Onsjo loft.

Ett sirskilt intresse erbjuder ¢ framfér » i gransoraradet.
Runt det nimnda omridet gar ndmligen ett grinsbilte, i vilket
o blivit ¢ framfor », endast di det darjamnte foregds av dental
konsonant: d, ¢, s, vilket tydligen &r att fatta si, att Svergingen
0= ¢ genomforts endast under de mest gynnsamma betingelserna.
Fran olika delar av Fagerbult i Norra Asbo har Wigforss an-
tecknat G ‘torv’ och ‘torg’, dér ‘dérr’, sér ‘sorg’ men kor ‘korg’,
for ‘forr’. Dirjimte forekommer emellertid dven tort, vilket tyder
pa vacklande uttal i grinsomridet. Fran Tranetorp mé anforas:
lérra ‘torka’, ifr ‘torv’, tormdse ‘torvmosse’, men kdr ‘korg’, spdr
‘sporre’, darjimte aven fdr ‘torr’.

I soder utgor Frosta hirad ett sddant grinsomride. I vistra
delen #r vokalen d: tdr ‘torv’ (Gardstinga, Holmby, O. Stro,
Hurva, Skeglinge, Skarhult). Oster dérom upptrader £3r ‘torv’?!
(Hammarlunda, Hogsersd, O. Sallerup ete). I N. Rérum finns
tor 1. tér ‘torg’ 1. ‘torv’, ddr, kdr ‘korg', bdr ‘borr’, neglabdra
‘nyckelhdl’;, i Horby tdr 1. tdr, i Hogsersd ¢ér men ddr, i Gud-
muntorp sdr ‘sorg’ (men sorja ‘sérja’), dér men tdrakulla ‘torvliada’.
I Harlosa tdr ‘tors’, r ‘torg’ och ‘torv’, dir men bar, noglabdra.
Aven i norra Fars (Franninge) finns denna motsittning mellan
tiraska ‘torvaska’, torakor ‘torgkorg’ och bor, kor ‘korg’. Samma
ar forballandet i sodra delen av Gards, t. ex. i O. Sounarslov:
tor ‘torv', dér men bor, bora. I Vram diremot langre norrut
ha #ven bor, spor 6-ljud®.

I materialet fran Nordskéne har #ven medtagits ordet dorr,
d4 detta ord dirstiides foreter samma former som hithorande, i
vaster ddr ned i vistra Torna, 1 Oster dor, vilka synas forutsitta

1 T uppteckningarna anvindes ofta tecknet g.
I gransomradet i Blekinge #ro férhallandena likartade; se
Swenning, Sv. landsm. 1928, h. 1, s. 192.
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dor som utgingsform. 1 Sydskane heter ordet i vistra hilften
dar, i Ostra hilften dér. Det bojes i Ingelstad sg. dor pl. dérror
‘dorrar’, i Vemmenhog dar pl. ddrror, i sédra Oxie dar pl. dorra
l. dorre, och i Skytts sg. dar pl. dirre, best. f. ddrrane. Detta
tyder p& olika utgdngsformer for sing. och plur.

Det 4r mot denna bakgrund man bor se den sydhallindska
vokalismen: sir ‘sorg’, {or ‘torg’ och ‘torv’, tért ‘torrt', {or ‘tors’
gentemot bdr, bdra, spdr, spdre®. Wigforss bedomer dessa former
annorlunda, i det han menar, att formerna bdr, spdr etc. dro
sekundéra i forhéllande till bor, spbr. d skulle hir sdlunda ha
annat ursprung #n i sdw, tdla, fdlk' etc., vilket icke &r mycket
sannolikt. Utvecklingen #r helt sikert denna. Fda. o har i
sydligaste Halland blivit 4, men mellan dental och » har det
utvecklats till ¢ alldeles som i det skanska grénsbaltet.

Hirmed &ar naturligtvis ingen uttémmande redogorelse given
for o-vokalismen i langstaviga ord i norddstra Skaéne. Avsikten
har endast varit att visa, att ¢-formerna av de kortstaviga orden
icke #ro isolerade utan ingd som ett led i ett stérre samman-
hang, och for detta #ndamil torde den givna 6versikten vara
tillfyllest.

I sydostra Skane 4r vokalismen i hithdrande ord ej sa
enhetlig. Hit hora stérre delen av Frosta, sédra delen av Girds,
Ostra delen av Torna, Firs, Albo, Ljunits, Herrestad, Ingelstad
och Jidrrestad. Forst mirkes hdr den nyss behandlade motsatt-
ningen mellan tr ‘térs’, dér och bor, bora, spér, for i norra delen
av omradet huvudsakligen i Frosta och sddra Gérds. Normal-
formerna inom detta omrade #ro for Ovrigt: bor, béra, tor (i norr
tor), spor, koma, ¢ fol, fola, kobor 1. kovvor — son, tbla ‘tdla’.
d-ljudets kvalitet viixlar nagot. I Frosta anvindes silunda slutet
d, och detta uttal uppdyker #dven lingre stderut atminstone i
vissa ord, t. ex. 1 Albo lawwtdrr ‘loft-torkad’, Lerbersidrp ‘Ler-
hergstorp’, kdrv ‘korg’. Orden mdn (Ljunits, Ingelstad) och skosdla
(Ingelstad), sdl, sdla (Ljunits), halsdla ‘halvsula’ (O. Torna) ha
alltid slutet d.

! ¢ betecknar hir ett mellanljud mellan & och 4.
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Motsittningen mellan sén, téla och de Svriga bor ses i be-
lysning av den allménna utvecklingen av kort o i dessa hirader.
Detta har n#mligen utvecklats dels till o{d), dels till 6. Den
senare utvecklingen foreligger i foljande fall.

Mellan d, ¢, » och I, ll: toll ‘tull’, tolle ‘tulla’, &l ‘topp,
artull, kdrnstav’, dratoll ‘dragtull, frimsta artullen som man drar
i, d4 baten drages framat’, téllabom ‘artullsbowm’, stilpe, stille
‘stolle’, dolli ‘dalig’, tréll ‘troll’. Dérjamte férekommer 4 i o1l
‘all’ (jimte dll i sodra Gérds). Diremot heter folv antingen tdl,
tol eller foll.

Mellan d, ¢, » och t: toite ‘tott’, dottor ‘dotter’, nitt ‘natt’.

Mellan I och d: lodd ‘trasigt plagg’ (Ljunits), lidda ‘trasig
kvinna’ (Ljunits), klddd ‘strunt’ (Albo), klodde ‘tolp’, kloddare "tolp’,
klodda “tolpigt fruntimmer’, klddded ‘kluddig’ (Harlosa), kldddapss
‘trasticke’ (Ingelstad). Samma utveckling féreligger &ven i lgda
‘lata, ljuda’, som vil ursprungligen ér svagtonsform, samt i plster
‘plaster’, sloss ‘slass’ (N. Rorum), stoll ‘stall’.

Mellan » och nn: brénm ‘brunn’. Detta ord synes i niistan
hela Skane visa tillbaka till en form bronn. Endast undantagsvis
finnas former med u langst i vister: bronn (jimte brdnn) i Skytts,
brann 1 Brunnby, Luggude L. (men i Allerum och Krapperup
bronn), brann Forslov (Bjdre), brunn Magnarp (Barkdkra). Nor-
malform &r annars i hela nordvistra delen av Skdne ner i vistra
Torna bronn (enligt Olseni brdnn; denna form anges ock fran
viistra delen av Frosta h.), soder ddrom brdnn (Bara, Oxie, Skytts,
Vemmenhdg, Ljunits). 1 hela dstra hilften av Skane heter ordet
bronn (i Kivik dock brdnn), vilket lingst i sydvist, i Herrestad
och Ingelstad, delabialiserats till brdnn.

Vokalen anges i vissa fall som slutet g, sasom i toll, tolla
Herrestad. Den ér emellertid dven i detta fall bestamt skild fran
gammalt g, som i Sydskéne har annan karaktir.

Vistgriansen for detta omride framgér av foljande. Frosta:
dolli Gérdstdnga, Skeglinge — dilli Hammarlunda strax ster om
Gardstanga, ddttor Hammarlunda, Hogserdsd, son Hurva, Bosjo-

kloster — sén Hammarlunda (iven son), Hogserdd, stolpe Skeglinge,
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Skarhult — stélpe O. Sallerup, brdnn Hallarsd, Munkarp, Horby,
O. Sallerup, Hurva, Gardstanga — bronn S. Rérum, Gudmuntorp.

I Torna gir grénsen ndgon mil dster om Lund: dér Hille-
stad, tll, tolla, tolamod Everldv, brénn Dalby, Blintarp (dven
brann), Everlov.

Langre soderut gar grinsen genom Ljunits, varifran dub-
belformer angivas: bldrtdft ‘blanpropp till fliderbdssa’, blikiddd
‘blyklump’, brdnn, son, tola — titte, lodd, lidda, nitt, sén, téla,
loda. Viaster om denna griéns hava dessa ord d-ljud, t. ex. foll
‘tapp’, lodd, lodda etc.

Harmed har naturligtvis icke givits nagon uttommande
skildring av utvecklingen av fsk. o i sydostra Skdne. Vad som
meddelats, torde emellertid vara tillrickligt for att man skall
kunna bedéma motsiattningen sin, tila — kona, fola, kébor, bor, bora
etc. i de kortstaviga orden. Denna representerar icke en ursprunglig
motsittning mellan gammalt o och #, utan alla formerna utgd
har liksom i ovriga delar av landskapet fran gammalt o, vilket
i flertalet ord blivit o(d) men i vissa fonetiskt motiverade still-
ningar Overgatt till 6. Dirav forklaras osokt é-vokalismen i
son, tola.

I framljud &r utvecklingen en annan® odor, oder ‘utter’
(allmént), oben, obna ‘oppen, 6ppna’ i Nordskine (enl. Olseni den,
ona), i sydvist oven v. Torna, oven Bara (i norr), dwen Bara
(i soder), owen Vemmenhdg, Skytts, dven Ljunits, Herrestad, oben
Albo.

Utvecklingen av o 4+ w.

Framfor » har fsk. o en annan utveckling #n i andra still-
ningar, varfor ord av denna typ brutits ut. Exempelord dro
doven ‘duven’, hoven ‘svullen’, koven ‘skamd’, klove, lov, lova, skova
‘stekskorpa’, sova, ovan. Av dessa har dock det sista ofta annan
utveckling &n de 6vriga p& grund av att o star i framljud. Ut-
vecklingen har i stort sett klarlagts av Wigforss, varfor fram-
stillningen hidr kan goras kort.

I Nordskane ha dessa ord (med nedanstiende undantag)
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vokalen ¢. Normalformer #ro silunda: déven (Onsjs, V. Goinge),
kév ‘Hov’ i Bjare, kivna au ‘d¢’, kldvana ‘klovarna’, lgv, l5va, séva,
skéva, skovtjerra ‘skottkdrra’ (Fagerhult i N. Asbo). Sydgrinsen
for detta omrade gir i dster genom sydligaste Girds, strax séder
om Eversd men norr om Huarod och Degeberga, som ha sydskansk
vokalism. I viister gér ¢ ned i Harjagers h.; &tminstone i viistra
delen (Barsebiick) rdder nordskdnsk vokalism: lGv, lGva, loven, sGva.
Harlosa i sydligaste Frosta har ijv, Gudmuntorp siva 1. sova. lova
1. lova, Gérdstinga lova, sova.

Avvikande former finnas endast lokalt, sdsom sda ‘sova’, Id
‘lov’, lda ‘lova’ (aven ldt ‘loft’, skdl ‘skovel’) i Brunnby (Luggude).
Vanligare dro avvikelserna i ovan, ovanfér. Aven dessa hava
visserligen ¢ men darjaimte triffas awwanfor Horja (V. Goinge),
awwan, aurvanom Reslov (Onsjo), Gardstanga och Borlunda (Frosta),
oan, danfor, oanpau, oast V. Gdinge (Gnllestad), 0. Goinge, Vil-
land. P4 samma omrade dven skoa ‘skova’, skol ‘skovel’.

I Sydskane, séder om den nimnda griinsen, &ro normalfor-
merna i storre delen av omrddet: dawwen ‘duven’, hawwen ‘svullen’,
kawwen ‘skimd’, klawwe ‘klove’, laww ‘lov’, lawwa ‘lova’, sawwa
‘sova’, skawwa ‘skorpa’, awwan ‘ovan’. Dessa former, som uttalas
med a, forekomma i hela syddstra hilften av Skéne till och med
Ljunits och ostra Torna samt dessutom i vistra Torna och norra
delen av Bara hirad, omfattande socknarna Lomma, Uppékra
med Flackarp.

I sodra delen av Bara (Burlov, Tottarp, Nevitshog och Esarp)
samt i norra delen av Oxie har utvecklingen resulterat i dw:
diwen, ldw, liwa, sdwa, dwan, dwor (<< over). Ett idw har for
ovrigt antecknats anda uppe i Viarpinge utanfér Lund.

Annu léngre soderut, i sodra Oxie, Skytts och Vemmenhog,
ir uttalet ow med Oppet d: dowen, kowne ow ‘svimma’, low, lowa,
lowe, sowa, sowe. Utbytet av dw mot 6w Ar icke isolerat i dessa
ord. Det har drabbat &ven ord med gammalt @ framfér g, v,
t. ex. i Vemmenhdg low ‘lag’, gowa ‘giva’, i Skytts gowe, low, i
Oxie gowa (Oxie, Sirslov, Sallerup), medan Bara i soder har ldw
(Wigforss s. 331), i norr laww, gawwa, sawwor ‘sidor’. Dessa
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former tillhora &ven dialekterna i sydost. Parallellismen mellan
de bada ordtyperna omfattar fér §vrigt #ven norra Skéne, i det
dessa ord hir ha ¢: Wov ‘lag’, géva ‘ghva’, kiva ‘kdda’, sévor ‘sddor’.
Nordgrénsen for omridet med ow i Oxie framgér av foljande:
fran V. Klagstorp och Té6rringe uppges lowe ‘lova’ men fran V.
Klagstorp och O. Grevie dven Idw.

I vissa delar av Skéne férekommer en form ¢rjva ‘trampa’.
Fran N. Asbo anfor salunda Billing #réva, trévane, trév, fotrév
‘fotsteg p& en vagn’. Wigforss ansétter som nirmaste utgéngsform
trova av trodha (SHF, s. 274). Ordet kan givetvis icke skiljas fran
trodha utan #r helt sikert en fortsdttning av denna form. Liksom
1 norra Skadne kdda och sddor blivit Ldva, sévor, bor trodha ha
kunnat bli #réva. Vixlingen d : v foreligger ock i glov (Harlosa),
glov, glgvor. Den vanliga utvecklingen av tredha &r annars #4,
trd eller trga, tréja (O. Goinge, Frosta). Om dessa former se
sid. 158.

Samma utveckling som i #réva kan foreligga ocksd i ortn.
 Livestad, uttal IGvesta, i Fars h. I NoB 1928, s. 23 not har
jag antytt, att Falkmans hérledning av namnet fran Hlpdyer
ej #r fonetiskt orimlig. Hipdver skulle pé fsk. blivit *Lodhir,
*Lodher, och ortnamnet skrives 1440 Lgverstatha Monumenta
Scaniz hist. 3, s. 207, och 1488 Lgwiizstade dirs. b, s. 65, Det
dari ingdende mansnamnet kan naturligtvis ocksd ha varit
*Lodhar, i vilket fall som helst bor det ha varit ett namn pa
Lod-. 1 84 fall dr Lovestad den skanska formen for de svenska
namnen pa Lodhar- eller Lodhir-, t. ex.

(?) ¢ Lodarsthadum Sv. Dipl. 1, s. 554 (1279), in lodhirsiadhum
Sv. Dipl. 5, s. 633 (1347), ¢ Lodherstadhum Sv. Dipl. ns 3, s.
75 (1415), nu Larstad i V. Stenby, Ostergdtland.

1 Lodherstom Sv. Dipl. ns. 3, s. 102 (1416), i Kalmar s, i
Uppland. .

i Ludherstom Sv. Dipl. ns 2, s. 124 (1409), nu Lorsta i Nas
i Uppland *.

! Namnet Ligvestad har oberoende av mig behandlats i ett fore-
drag i Filologiska sillskapet i Lund av Fil. lic. E. Bruhn.
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I sodra Frosta och norra Firs finns det ett smalt grins-
balte, i vilket lova, sova leva kvar, t. ex. Gudmuntorp (Frosta)
sova 1. sova, léva 1. lova, Frinninge (Férs) sgva ‘sova’. Utveck-
lingen har sdlunda varit i norr ov = gv, i soder ov = av = aww etc.

Det ar icke endast de kortstaviga orden med v, som intaga
en sirstillning. Det har ovan ndmnts, att detta dven #r fallet
med ord som tdvi, ldft, och det giller &ven om skovl och gavel,
vilka i hela Skéne, #ven i stdra delen, i regel ha 6-ljud. De
vanliga formerna #ro i norr och sydvist skdvel, skovl, gdvel, govl,
i sydodst fr. o. m. Ljunits och dstra Torna skowl, gowl. (Andra
mers, lokala former finnas dock #ven, t. ex. skol Villand, V. o.
O. Géinge, skdl ‘skyffel’, skdla ‘skyffla’ Brunnby i Luggude, skéyl,
géyl Viken i Luggude). Den nirmaste utgéngsformen for gdvl
4r *govl, hur denna sd har uppkommit.?

Utvecklingen av o4 gh.

Som f6rut ndmnts, bar 1 stérre delen av Skdne % normali-
serats framfor gh: dia, tri, v stia o. s. v.

Endast i nordvist finnas former med o. I véstra delen av
Bjire (V. Karup, Hov) finnes salunda uteslutande o-uttal: do,
doa (V. Karup), stoa (V. Karup, Hov), ko, loe, ro, robds ‘rag-
balm’, men fua ‘fluga’. Lingre osterut, i socknarna Forsldv och
Hjdrnarp, forekomma dubbelformer, alltsi aldd, iho, loe, trospejl
‘degspade’, men ocksd hukommeli ‘minnesgod’ (Hjdrnarp), rubds
‘raghalm’ (Hjdrnarp, Forslov), ¢ré (Hjirnarp) samt genomgéiende
du, dia, flia, stua. Frén N. Asbo anforas dylika former av
Billing Asbomalets ljudl., s. 76, nimligen Ioe, albse. Fran Brunnby
(Luggude) ha antecknats renbd ‘regnbige’, »o ‘rag’.

Det sannolikaste #r vil, att formerna med o utgd fran
dldre 0. Det skulle sdlunda finnas en lokal férdelning av gammalt

1 Wigforss utghr fran ¥gpvl, Swenning menar, att *govl &r av-
ljudsform till gavel och ty. giebel.
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o och % framfdr g, beroende pa att den ndmnda tendensen att
normalisera u framfor g ej verkat i nordvist.

P4 w-omrddet &ro formerna med = av de férut nimnda
orden enrddande, varfér man ej av dem kan sluta sig till vilken
utveckling ett kvarstdende o hir skulle ha fatt. I Asbomalets
ljudl,, s. 89, anfor emellertid Billing ett girdsnamn Bdw, uttalat
bov, i N. Vram, Luggude h., vilket tyder pa att forbindelsen
0 -+ gh hir blivit dv, omn ordet av Sahlgren! riktigt identifieras
med bogh(er) ‘bage’.

Ett stod for att utvecklingen varit denna kan kanske
hémtas fran orden med gammalt g, sdsom plog, skog, bog.
Dessa utvecklas nédmligen i Sydskane parallellt mmed dem pé ov,
sdsom love, sova. De heta silunda skaww ‘skog’, plaww ‘plog’,
baww ‘bog’ resp. skdw, pldw, bdw, skow, plow, bow med samma
lokala fordelning mellan de olika formerna som lawwa, sawwa
— ldwa, sdwa — lowa, sowa (se ovan). Det &r darfor sanno-
likt, att de Atminstone delvis utvecklats parallellt dven i Nord-
skdne. lova och sove heta i Nordskine lGve, sfra utom pa ett
grinsomride i Frosta och norra Firs, didr dven lova, sova, seva
upptrida (se ovan). P4 samma sitt heter skog i storre delen av
Nordskdne skév. Endast i nordsst (Villand, Ostra och Vistra
Goinge samt norra Girds) har det formen sko (lokalt finns ocksd
skd, t. ex. Allerum i Luggude). Langre soderut i Girds (0. Son-
narslov, Degeberga, Huarod) heter det skgv eller skév (Iiversd,
Kopinge). Till norra Girds hora i detta fall Vi, Lyngsjo, Lin-
derdd och V. Vram. I Bjire #r formen skiv, men dérjimte upp-
triider liksom flerstides sko i sammanstittningarna skobo ‘skogsbo’,
skodiia ‘skogsduva’.

Orden bog och plog ddremot ha i hela Nordskane uttalet bo, plo
utomn pd ett omrade i vistra Harjager (Barsebéck, Hofterup), var-
ifrdn uppges bov, bovsele ‘bogsele’, bovtrd ‘bogtrd’ m. fl., fawrabov
‘farbog’, plov ‘plog’, i sodra Frosta, varifrdn uppges plév (norrut),

1 Namn o. Bygd 12, s. 181 f.
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plov (soderut) liksom sfra jamte sova ‘sova’, i Harlosa (Frosta) pldv
och i Firs (Sovde och Roddinge) och 6. Torna (Revinge) pldure.

Mellan nordskanskt skov, plév och sydskinskt skaww, plaww
finus sdlunda ett grénsbilte med overgdngsformer. Sidana dro
plov, plav 8stra Frosta, skar Gards. Utvecklingen torde salunda
ha varit denna: ogh har i norr blivit o: b0, plo. Soder didrom
har o6gh forkortats till o», vilket si pa vanligt sdtt i Nordskane
blivit v, i Sydskine aww, dw, 6w. Sannolikt bor dirfor ocksa
utvecklingen av ett kortstavigt ogh ha varit densamma, om det
av ett eller annat skiil ej deltagit i utjimningen ogh = ugh = u.
Formen b6v av dldre bogh i Luggude #r i si fall den vintade.

Utveckling till slutet o.

I atskilliga ord har utvecklingen resulterat i slutet 5. Denna
foreteelse har jag tidigare behandlat i en uppsats om »Loédde &»
i NoB 1928, s. 20 f., varfér framstéllningen hir kan goras kort.

o-ljudets kvalitet 4r densamma som i ord med ¢ av annat
ursprung. I Nordskane uttalas det silunda som g, utom i Bjire,
diar det som kort dven kan uttalas w. I Sydskdne &r i vister
uttalet g, 1 Oster frn och med ostra delen av Torna hirad
(ungefir en mil oster om Lund) och Ljunits dr det 3, om vokalen
ar ling. Om vokalen &dr kort, anvindes i Ostra hilften , i
vaster déremot g. Det #r givet, att det #r svirt att angiva
exakta grinser for sidana nyanser, som det hir #r friga om,
och att i gréinstrakter alternativt uttal kan forekomma. Uttal
med kort w forekommer sélunda alternativt &nda uppe i Villand
och V. Gdinge. Hér anvéndes den normaliserade beteckningen g.

Denna utveckling till 4 dr e] inskrinkt endast till de kort-
staviga orden, utan den forekommer #ven i de lingstaviga. Den
star silunda icke i samband med stavelsebyggnaden utan ir
framkallad av de omgivande konsonantljuden. I ovanndmnda upp-
sats i NoB ha dérfor dven de langstaviga orden medtagits.

I de ursprungligen kortstaviga orden har utvecklingen over-
allt utom i sydvistra delen, Vemmenhdg och Skytts, resulterat



158 Palmér: Vokalerna #% och ¢ i Skaneméilen,

i att vokalen forlingts. For vrigt forekommer kort vokal endast
med starkt lokal begrdnsning. Orden anféras hir med lang
vokal, som #&r den i Skdne vauliga. Exempel:

Framfor dh: r@ské (< *rudsked) ‘redskap, varmed tréskor
urholkas’ (Albo), 17 ‘varull', iGen ‘luden’, sg ‘kottspad’, trg 1. i1
‘trampa’ (se ovan). Léangst i soder finnas dven former med d:
lgd (Ljunits), lwdd (Vemmenhdg); jfr dirs. budd ‘bud’, budda
‘buda’. — Utvecklingen till § har uteblivit i ordet {77 i sydvéstra
delen av landskapet, omfattande Ljunits, Vemmenhdog, Skytts,
Oxie och sodra delen av Bara hdrad. Det heter hir #rd, trda
‘gbra spar i snon’, trglav ‘trampinrdttning pa spinnrock’ (Vem-
menhog), trdwelay (Skytts).

Framfor d (=¢): brgd ‘brott, brottsjs’, ‘halvrund vedklabb,
som anvindes som viloplats foér hivstingen vid stenbrytning’
(Fars), benbrgd ‘benbrott’, mdlbrad ‘malbrott’, tobrgd ‘tjillossning’,
Bradagra ortn. i Frosta (jfr da. brudager ‘en ager, som tages
op hvert andet &r, eller som nys er tagen op’), Kvarnbrgda
‘Kvarnbrodda’ ortn., i Ostra Torna, barbrgda ‘barbacka’, Brgda
ortn. i Slimminge o. Allerum (Luggude), Brgd ortn. i Tréne,
brgde ‘ghrdsgard’, ‘brate’, brdda ‘linbraka’, brgda v. ‘uppfora girds-
gard’, ‘braka’ (lin), #rgd (till tryta) ‘slut’, ta trgd ‘ta slut’, arbes-
trgd ‘brist pa arbete’, rGden ‘rutten’, rgde ‘rota’. Méojligen hor
hit dven sprgde ‘sprate’ pd vidv. 1 alla dessa foregis 7 av 7.
Aven efter 1 finns detta ljud: flgde v. “fotta’ (stockar), flgdebro
‘flottbro’, oplgd ‘Gvre delen av forkldde l. lintyg’, lgda ‘lotta’.
Samma vokal finns ocksd i klgdra ‘kiuddra’, slgdra ‘sluddra’,
plgdra ‘pladdra’, pleddra (torv), pdgalgdring ‘pojkvasker’. Kort
vokal férekommer endast i sydvist samt p& ett litet omrade i
Luggude (Brunnby, Lerberget), dir &aven ord som mdta, bota ha
kort 4: rodden, bredda ‘linbréka’ (Brunnby), brédde ‘brate’, bridd-
sil ‘sill, som skadats av niten’, drodden ‘bruten’, rédden ‘rutten’
(Lerberget) samt i Bjire: bradda.

Overgangen har i sydvist (Skytts, Vemmenhog, Oxie och
sddra delen av Bara) uteblivit i ordet rutfen. Formerna aro dir
rodden (Skytts), rodden (Bara), roddna (Oxie), roddne (Skytts), rodde
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‘rtota’ (Vemmenhog). Aven i V. Goinge (Horja) finns rdden jamte
roden, rédna. Med hinsyn till skrivningen 7dden kan jaimforas
fréne ‘murket tri nirmast barken’, gomldsa ‘Gumldsa’, hdra ‘hora/,
grén ‘gron’ 1 samma dialekt. Rent lokala former #ro brdde
(Torekov) och fldde (Lerberget).

Framfor n: halsbrgna ‘halsbranna’, halspronn (Skytts).

Framfor [: sgl, spla ‘skosula’, halsgla ‘halvsula’, sgla ‘sula
pa &rder’, rospl ‘sula som &rorna vila pd vid rodd’ (Albo, Ingel-
stad). Overgangen har uteblivit i orden sdl, sdla i ostra hilften
av Sydskdne fran och med &stra Torna och Ljunits. De uttalas
dér med slutet d-ljud. Kanske sammanhénger det med att orden
i betydelsen ‘skosula’ #ro ldnade. I sydvist dro formerna sgill
(Skytts), solla (Vemmenhog).

Framfor s: drgse ‘drase’, frgsem ‘frusen’ #ro nordskanska.
De sydskanska formerna #ro dresse, frossen. Lingst i soder
finns aven bloss, blessa (Skytts, Vemmenhog, Oxie, Ljunits), vilka
i 6vriga delar av landskapet heta i norr blds, bldse, i sdder resp.
blias, blisa, bloss, blossa. Wigforss aunsitter for bless en utgdngs-
form blys och skiljer det silunda fran de i storre delen av land-
skapet forekommande, vilket &r mojligt men kanske ej s& till-
talande. Aven kngsla (Frosta) har 5. Om dessa se anf. uppsats
i NoB, s. 29.

Framfor b (< p): drgb ‘dropp’ (Onsjo, Frosta), tagdigb ‘tak-
dropp’ (Gérds), drgbflakk ‘droppflick’, en bar flick i huvudet pa
barn (Albo), drgbfri ‘droppfri’ (Gérds). Léngre sdderut har vokalen
delabialiserats: fagdrdvv (Herrestad). Formerna #ro i nigon méin
osikra, da det i 4. da. dven finns en form dryp. — lkrgv ‘kryp’
(Bjare), krgw 1. kruvv (0stra Torna), kriww (Skytts), krit (Vemmen-
hog), krivv (Ljunits), krdgvv (Vemmenhog). Av bdda orden finnas
dven former med d: drdb (Farstorp i V. Goinge), &rdb (V. Gdinge,
Villand). Dylika former (men med &ppet d) finnas dven i Ble-
kinge; se Swenning, Sv. landsm. 1928, h. 1, s. 193. — Aven
snubbla, som i norr heter sndbla, upptrider med 7: sngbla (Bosarp
i Onsjo, N. Rorum i Frosta), sndvla (Barsebick i Harjager).
Langre soderut delabialiseras g: snévla (Lomma, Uppakra i Bara),
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snivvla (Burlov, Tottarp i Bara, Vemmenhog, Ljunits). Denna
utveckling synes vara inskrinkt till véstra halften. Léngre osterut
heter ordet snobbla, snobbled Firs (Sovde och Roddinge).

Somn forut ndmnts, dr vokalen i regel slutet g. Det fore-
kommer dock ibland dven oppet §. Detta var fallet med »iden
i Horja (V. Goinge), det dr dven fallet med foljande ord i Firs:
brode ‘girdsgard’ (Ostraby o. Visterstad, Franninge), elvabréd
‘hiiftig virk’, eg. ‘dlvabrott’ (Vollsjo), allebréde ‘géirdsgardsstor av
al’ (S. Asum). Detta skulle kunna tyda pi att utgdngsformen
bér varit en annan #n i andra trakter, i synnerhet som rutten
i Vollsjo och 8. Asum heter +gden. S& har jag ock fattat denna
skillnad i min uppsats i NoB. Sannolikare &r vil dock, att ¢
dr sekundért liksom i grin, grénkdl, grédahuwwa ‘ett slags mossa’,
alla i Frinninge (Férs). Andra paralleller hartill dro foljande
ortnamn. Brdsarp, 1) by i Vollsjo (Firs), 2) by i V. Goinge,
kan givetvis e] skiljas fran Brassarp, socken i Albo. Deras
dldre skrivformer synas ock vara likartade. Brdsarp i Vollsjo
skrives Brusarp SRD 8, s. 461 (avskr. 1425) och uttalas for
ovrigt &ven brgssarp (Tolanga, Asum), och sockennamnet Brossarp
skrives brusathorp Sv. Dipl. 4, s. 212 (1331), Brusethorp SRD 1T,
s. 207 (avskr. 1420), Brusorp dirs., s. 256, Brusarp 1398, Briserop
1481. Inga skrivningar med o finnas, varfor det till grund lig-
gaude namuet vil ej kan vara annat #n Bruse.

Bronnestad i Vemmenhog skrives 1392 Brunstatha och
uttalas bronnesta, och Brinnestad i V. Goinge skrives likaledes
Brunstathe Sv. Dipl. ns 1, s. 436 (1405), Brwnestathe SRD 17, s.
257 (avskr. 1420) och uttalas brgnesta (jfr Znesta ‘Onnestad’).
Man skulle d& vénta, att Bronneslov, by i sddra Frosta, uttalades
med samma vokalljud, di &ven dess wmedeltidsformer ha w: bru-
neslef Sv. Dipl. 1, 8. 43 (1085), brunaszleeff Sv. Dipl. 2, s. 108
(1291). Till grund ligger sikerligen personnamnet *brinar. Ort-
namnet uttalas emellertid med oppet ¢: brinneslév. Enda anled-
ningen hértill synes mig vara inverkan frin det foreghende br.
Denna inverkan fran  pa en foljande vokal 4r som bekant ganska
nyckfull och sillan »ljudlagsenlig» i den meningen, att den ir



Palmér: Vokalerna # och ¢ i Skdnemalen. 161

undantagsldés och konsekvent genomford. Aven geografiskt sett
verkar den ojémnt.

Svéarare #dr att i detalj avgora, vilken vokal det #r, som
utvecklats till 7. Wigforss menar for sin del, att det 4r o och
stoder sig hi#rvid huvudsakligen p& att motsvarande kortstaviga
ord i savil danska riksspraket som Sejeromailet ha former med o.
Som ovan n#mnts, kunna emellertid de kortstaviga orden icke
skiljas frin de langstaviga utan méaste beddmas i samband med
dessa, och bland dem finns det manga, som icke géirna kunna ha
haft ¢ och som for ovrigt i danska rikssprdket #nnu ha vokalen
u. Detta giller ord som ZXlgdra da. Zludre, slgdra da. sludre,
plgdra da. pludre, pleddra (torv) da. pludder ‘mudder’, pdgalddring
da. ludring, lonta ‘sméspringa’ da. lunfe, lonta sbst. da. lunte,
klons da. klumse, lons da. luns etc. Dirtill kommer, att av at-
skilliga hithorande ortnamn medeltidsformer foreligga, vilka ute-
slutande skrivas med «. Detta giller de férutnimnda Brénnestad,
Brinneslov och Brisarp. Aven N. Rorum skrives dldst Rutharumi
SRD 3, s. 444 (0. 1300), senare Rytharum SRD 4, s. 51, Ry-
therum Erslev Rep. 2, s. 353 (1390).

Remmarliv, uttalat Remmale, 1 Harjager skrives #ldst Rwth-
marlgff sl. 1300-talet LDL (i SRD 3, s. 541), ruthmerlef 1346
Sv. Dipl. 5, s. 602, direfter Rodmerliff 1494 SRD 17, s. 263, Rod-
merlgff 1573 (enl. Falkman Ortn. i Skéne), Rimmerliff 1624 (enl.
Falkman). Av skrivningarna att doma skulle utvecklingen ha
varit 4= 0=e.

Loderup, uttal lpddarp, 1 Ingelstad heter i dldre tid Luda-
thorp 1383 (enl. Falkman), Ludethorp SRD 3, s. 564, Ludarp
dirs. 8. 559, Luddarp Sv. Dipl. ns 2, s. 705 (1413), Lydderup jb.
1651, Lyderup jb. 1651, Ldidderup 1569 Lunds stifts landebog.
Att utgangsformen #r ZLutathorp bekriftas av formerna Lute-
thorp SRD 4, s. 322, Luderop dirs., s. 394, Luderup dirs., s. 402,
Ludethorp dirs., s. 512, Loktorp dérs., s. 498, 516, namn pi en
nu nedlagd by i Rislev (Sjelland), samt av motsvarande ortnamn
p&d gammalsvenskt omridde: Lwthathorp Sv. Dipl. ns 3, s. 303
(1418), Lutatorp Sv. Dipl. ns 1, s. 46 (1401), bada i avskrift, nu
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Lutarp i Smaland; lutetdrp 1546 jb., Lutatorp 1552 jb. m. fl.,
nu Lulorp, gard i Segerstads s., Vistergstland. Se I. Lundahl,
Falbygdens By- och girdnamn, s. 68 ff. I ordet ingir mans-
namnet Lute; jfr Gaskalk Luute 1 Stockholms stads tinkebok
1524—1529 (utg. av L. Larsson), s. 49.

Medeltidstormerna av Leddekoping tro Loddekopingh 1300-t.
LDL (Liber daticus lundensis) utg. av Weeke, s. 213, Ludds-
kapinghe sl. 1300-t., LDL, s. 33, Luddekopinge 1334, Erslev, Tes-
tamenter, s. 71 avskr.,, Luddokepinge 1379 dars.,, s. 148 orig.,
Luddekgpinge 1378 (avskr. 1429). Att det #r w-formerna, som
givit upphov till det moderna uttalet, kan direkt bevisas. Moderna
former som (ddd: lodd, klodd : klodd, lodde : lodde bilda némligen
den direkta fortsittningen av ildre lodd, lodde, klodd; lodde maste
silunda ha utgatt fran ludde.

Det #r salunda stillt utom allt tvivel, att det dr w, som
blivit ¢ mellan ! och dd. Dirom vittna ock de forut ndmnda
klgdra, slgdra, pladra, -lgdring, pleddra och 6vergingen Luddarp =
Lgddarp.

Aven wmellan 7 och ns 4r det » som palataliserats i halsbréna.
Detta framgar dels direkt av Brunstathe = Bronnestad, brunes-
lef = Brinneslov, dels indirekt av en jamfoérelse med ordet brunn,
vars moderna former i n#stan hela landskapet forutsitta en ut-
gingsform bronn (se ovan). DA bronrn blivit bronn : bronn men
Brunstathe med gawmmalt w blivit bronnestad, bor halsbrgna ha
utgatt fran Aalsbruna.

For ord med ¢ mellan # och s giller detsamma. D& brusarp
blivit brassarp, bor &ven druse, frusen ha kunnat bli drése, drasse,
Jfrasen, frossen.

Harmed fornekas givetvis ej, att #ven o kan ha blivit ¢ i
vissa stillningar. Sikert #r emellertid, att ett ¢ #ven kan hir-
stamma fran &ldre w.
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Utvecklingen av w och o i kortstaviga ord i Skdnemélen &r
sdlunda ganska klar. Om man bortser fran forbindelserna ugh,
ogh, ov samt orden med slutet ¢, &r den normala utvecklingen
denna. I vistra hilften av Nordskéne énda ned i Torna h. ha
% och o sammanfallit i ett gemensamt d-ljud. I ostra hilften,
omfattande V. och O. Gdinge, Villand och norra delen av Girds,
skiljas de bada ljuden fortfarande, i det fsk. » motsvaras av d-
fsk. o ddremot av 6. I Sydskine héllas de likaledes i sir, fsk.
w kvarstdr hiar som u-ljud (i olika nyanser) och fsk. o som, van,
ligen oOppet, &-ljud, vilket dock i ostra hilften frin och med
Frosta, Ostra Torna och Ljunits i vissa stallningar blivit 6. Mot-
svarigheten till fsk. o blir salunda i dster dels o dels ¢.

Lund.

Johan Palmér.
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Vastgotska vokalvaxlingar, ortnamn och
dialektgréanser samt deras betydelse for
lokalisering av spraket i Aldre
Vastgotalagen.

I

En i Arkivet XLIV tryckt uppsats »Dialekten i Aldre Vist-
gotalagen #nnu en ging» av J. Gotlind #r dels ett forsdk att
forsvara de asikter, som denne tidigare framstillt i ett foredrag
> Var dr Aldre Vistgotalagen skriven?» (Upps. Univ. Arsskr. 1921),
dels en kritik av vissa partier i min avhandling »Studier dver
vokalvixlingar i Aldre Vistgdtalagen, I», 1925. Min avhandling
#r endast en del av min licentiatavhandling, vilken godkints
redan den 25 okt. 1920. DAi jag av skil, som hir icke skola
nidmnas, lit trycka detta parti fem ar senare, tog jag kdnnedom
om vad som i detta dmne vidare publicerats, bl. a. Gotlinds
ovan ni#mnda foredrag 1921. Hans muntliga framstillning i
maj 1920 kinde jag icke till forut. Jag tyckte mig finna, att
min framstillning var hallbar, ehuru Gétlind framlagt meningar,
som strida mot min uppfattning av vissa fragor. Helt naturligt
maste jag d& stka vederligga hans asikter, i den mén de stredo
mot min uppfattning. Men jag fann ingen anledning att ndmna
de fragor, varom vi i stort sett synas vara ense, emedan syftet
med Gotlinds undersokning #dr ett helt annat &n mitt och emedan
jag icke »lanat> ndgra asikter frdn hans framstillning.

Déarav foljer bl. a., att jag knappast haft orsak att droja
vid och #n mindre citera de tre rader, pa vilka Gotlind i fore-
draget omtalar overgingen #>>a frf r. Hans indignation &ver
att jag icke tagit ndgon notis dirom, synes mig skiligen omo-
tiverad.

Innan jag Overgdr till den centrala fragan om vixlingen
a:@ framfor r och Gotlinds forsok att lokalisera spriket i VGL I,
skall jag punkt for punkt genomgi hans anmirkningar mot min
framstillning och séka ritta de fel, somm Gotlind begétt i upp-
satsen i Arkivet?l.

Gotlind pastar, att jag tillskrivit »Hof en detaljkunskap om
Vistergotlands dialekter», och han tilligger, att Hof »helt enkelt

1 Forkortas i det fsljande Ark. upps.
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inte kunnat ha och inte heller haft> (s. 328) en dylik. Jag skriver,
vilket underligt nog citeras av Gotlind: »Han har intet att upp-
lysa om ndgra dialektgréinser» (s. 35). Detta mitt uttalande borde
varit svirt att missforstd. Min mening om Hofs »Dialectus
Vestrogothica» #r ju uppenbart just densamma som Gétlinds.

Foljande sidor (330—332) i Gotlinds Ark. upps. utgbras av
bans ortnamnsstudier, vilkas vederhiftighet och beviskraft jag
skall belysa i foljande avdelning. Hans metod i en och samma
uppsats karakteriseras av hans diskussion av fara: fere (Ark.
upps. s. 326—327) och later : leter (Ark. upps. s. 334). Han
skriver:

»S4 t. ex. hiinger resonemanget om lata : lele:leta ‘lata’
(s. 46 ff.) helt och hallet i luften, d& forfattaren ej tycks kénna
till, att nutida Viastgotaméal har bade lata och lita. Det finns
inte den minsta anledning att frangd Noreens och Kocks férklaring
av leta som beroende pd inflytande frén en omljudd presensform
leter, som dessutom hade stéd i preter. let>. I min bok lises
(s. 46 ff): »>Visserligen utgora landskapslagarna ej texter, i
vilka sprakets alla ord och varianter upptagits, men & andra
sidan dro vi hidnvisade nistan enbart till dessa for att genom
dem bilda oss var forestillning om det gingse spraket under
denna &ldsta tid.»

»Om typen lete skulle vara att forklara genom inflytande
frin en omljudd presensform leter, s& skulle vil denna omljudda
presensform férekomma i fornvistgdtska texter. I den ildre
Vistgotalagen finnes emellertid ej denna presensform utan endast
later (4 ggr), och #ven i andra fornvistgdtska texter synes den
omljudda presensformen vara svagt representerad (Vidhemspristen
3 spi leeteer 1 g.; men Lydekinus endast 3 spi later 3 ggr). Attavde
i den #ldre Vistgdtalagen sillsynta formerna fer, felder, stend(e)r
och {eker sluta till en med dem analogisk form lmter #r ej till-
talande. Av dessa anledningar synes en forklaring av lete genom
inflytande fran en omljudd presensform mindre tillfredsstillande.»
Jag bar alltsd for leta i VGL T — men mirk: endast betriffande
denna text — skt undvika forklaring genom inflytande fran
presensformen leter, vilken icke finnes i VGL 1. Jag anviander,
med andra ord, samma metod, som Gotlind for sitt fall funnit
tillfredsstillande och driver i sin polemik mot Palmér i Ark.
upps. (s. 326). For att belysa, huru konsekvent Gotlind &r i
sin metodik, uppstilles foljande ekvation: Gatlind vill icke god-
taga fera, emedan VGL I har endast fara. Jag vill icke godtaga
leter, emedan VGL I har endast later. — Att ett varierande
g-uttal av ordet fran senare tid finnes i Viistergdtland, liksom
inom andra landskap, har jag ingen anledning att uppebdlla
mig vid. Jag hénvisar till mitt slutpastdende (s. 48): » Vixlingen
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vilar p& en fonetisk grund, nimligen skillnaden i uttalet av kort
och lingt a-ljud, men den har i hdg grad frimjats genom ditto-
grafiskt infiytandes.

Gotlinds huvuduppgift synes vara att visa, att min fram-
stillning av ©Overgdngen &> a framfor r och r-férbindelser ar
felaktig. Till den #ndan har han framdragit tvd ord ur miun
avhandling, némligen pdrla och dar samt forsett sin Ark. upps.
med en karta belysande overgingen & > a framfér rk. (Man ma
fraga sig: varfor just rk?!).

»Med denna karta for ogonen», skriver Gotlind, »blir det
littare att forstd, hur oriktig den forklaring #r, som Wennstrém
ger (s. 53) av fenomenet, att & ej overgatt till a i Holsljunga-
mélets pela ‘pirla’>. Saken &r enligt Gotlind si enkel, att ett
stort omradde har pala med dvergdng och ett annat pdila utan
Overgdng # >a. Formodligen skulle di Holsljungamalets pela
tillhora det senare omridet. Kartan ir icke sa tydlig, att jag
vagar avgdra, om Holsljunga ligger inom Gotlinds vark-omrade.

Men man behdver icke bldddra linge i Leanders Ordlista
over Holsljungamalet for att fa ett begrepp om att dvergangen
2> a framfér r och framfér med r bildade kakuminala kon-
sonanter ir mycket genomgripande. Det heter?! jarvar, fjals,
farj, farja, fal, fdla, faskar (farsk), jéna (girna), harra, haskdp,
(herrskap), jdns (kérne), marj, marks, mdrkelior (mirklig), marr,
snatt (snért), spjdma (spjirna), [dna (stjirna), tdning, vad (vird),
vdds, vadinna, val (varld), varja, vark (viirk), varka, varma, varme,
(virme), varpa (vdrpa), varre (vérre), vast (virst), varva (virva),
dlta (arta), drva (drva), arr (drr). Holsljungamalet tillhor alltsa det
stora omrdde av Vistergdtland, som vi i detta sammanhang
skulle kuuna kalla »a-omrddet». Framfér r och framfér kaku-
minala konsonanter forekommer a-ljud. Sidana former som jan
(hjarna) och kdl (k#rl) visa, att a finnes dven framfér dentala
konsonanter. Formerna bora vil férklaras sa, att a uppstétt
framfor r, som sedan férenats med foljande konsonant till kaku-
minal, vilken dédrefter reducerats till supradental och dental.
Overgdr 4> a i alla dessa ord, vintar man samma dvergdng i
pdrla i samma dialekt, oberoende av #-vokalens ursprung.
Négot egendomligt ar Gotlinds pastiende: »Enligt Wennstroms
hypotes blir ju formen pala fullkomligt oférklarligs. Formen pala
skulle ju enligt min framstéllning vara den »normala» med a-ljud
framfér supradentalt eller kakuminalt 1-ljud.

! Jag betecknar hir i friga om Holsljungamalet kakuminalt
d, n etc. med kursiverna d, » etc. Tungspets-r med antikva-r och
tungrots-r med kursivt . Léng vokal med lingdstreck ¢ver den.
Léng konsonant dubbeltecknas. Stockholms-e — kursivt e.
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Nu forekomma emellertid i Holsljungamaélet d4ven sidana
former som péle (pirla), ¢la (drla), éligr (4rlig) éna (drna), méla
(mirla), d. v. s. med stockholms-e framfér dental. Jag tror,
att dessa ljudforhallanden bero pa att s(e)-vokalen i vissa ord,
t. ex. drma, drlig, ursprungligen varit lang, i andra ord blivit {or-
lingd fore den tid, d& kort #ljud i vastgotska dvergick till #-1jud
i denna stillning. D& vokalen var lang, ha de efterfoljande
konsonantljuden reducerats s& fullstindigt, att av r-ljudet intet
spiAr finnes i den f¢ljande dentala konsonanten. Dirfér har
r-Jjudet ej kunnat omvandla féregdende ljud. Detta #r samma
asikt, som jag uttryckt i min avhandling s. 53: »Om det api-
koalveolara ljudet (r -}~ konsonant) reduceras och dvergdr till ett
med r ej homorgant Ijud, synes dvergingen s >> a hava uteblivit,
t. ex. Holsljungamadlet: péla (pirla).»

Mojligen beror Gotlinds misstag i fréga om pdrle pa att
han icke tillréckligt noggrant sett upp med vad som verkligen
stdr tryckt i min bok. Han har ej observerat, att 1 i pela dr
tryckt med antikva mellan tvd kursiva vokaler. Vad detta
betyder finnes angivet i min avh. s. 92. I varje fall har Got-
linds bristande noggrannhet spelat honom ett spratt i Ark. upps.
s. 835, varest talas om ddr. Jag uppger icke alls, att Danells
typordlista frin Synnerby har sivil der som dar. Min fram-
stillning (s. 57) lyder: »I det nuvarande vistgétamalet forekomma
typerna dér och dar (t. ex. Sy. I), och i sammanséttningar fore-
kommer #dven z-ljud (t. ex. Holslj. démme = dérmed)». Parentesen
»t. ex. Sy. I» — d. v. s. Danells typordlista — géller endast
och allenast formen ddr. Av sammanhanget framgar tillrackligt
tydligt, att jag diskuterar fragan, huruvida senare vistgttskt mal
i tal eller skrift uppvisar typer med e, a och @ av ordet dir,
d. v. s. om inom landskapet finnas beligg fér en form der,
en form dar och en form der, former, som mdojligen kunna
tinkas aterspegla viixlingen Par: peer:per i VGL L

Héarmed #r jag inne pd en viktigare fraga, ndmligen mitt
bruk av termen »det nuvarande vistgstamalet», vilket kritiseras
i Gotlinds Ark. upps. Gotlind skriver (s. 334): »A sid. 57 har
forfattarens bristande kinnedom om det mé&l, han behandlar,
spelat honom ett annat spratt. Han tycks tro, att en nutida
vixling a:ee:e forefinnes i ord som diar, dirmed o. d. inom
samma mal. Till detta resultat har han kommit genom att
sammanstilla former frin Ské&nings hiirad med former fran Kind.
Och & s. 55 séiger han (Wennstrom): »Visserligen forekommer i
det nuvarande vistgtamalet hos nagra ord en vixling @:®:e» ...
Jag vet mig aldrig i en och samma dialekt ha iakttagit en
siddan vixling». — Jag instdimmer i Gotlinds sista mening. Aven
jag kénner ingen dylik vixling inom négot av vistgétamalen. For
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att overtyga sig om vad jag anser i friga om en fonetisk vixling
a:®:e, hade Gotlind blott behdvt vénda ett blad. A s. 58
skriver jag nédmligen: »Sannolikt #ro ar-typerna vixelformer,
som kunnat kvarstd, sd linge vokalen var kort, men efter vokal-
forlangningen forlorat betingelsen for sin tillvaro. Att bestimma
tiden for vidxlingens upphodrande later sig ej gdra pa
grund av det bristfialliga materialet, men man torde kunna antaga,
att vixlingen e«:a i dessa ord foljt den for andra ord gingse
utvecklingen». Se for Ovrigt min framstillning av per s. 18!

Varje noggrann lisare inser, att jag (s. 49—50) icke talar
om négot speciellt av de olika vistgétamalen utan om spraket i
olika trakter av landskapet och under olika tider. A s. 55
skriver jag: »Att i Aldre Vistgbtalagens a- och e-varianter till
normalfornsvensk e-form se en fonetisk vixling i den fornvést-
gotska dialekten forefaller darfor mindre tilltalande. Snarare ar
denna viixling resultatet av en fortskridande ljudutveck-
ling eller ett vittnesbdrd om dialektblandning. Det
visar sig nidmligen, att e-varianterna oftast éro gamla, fonetiskt
utddende eller redan utdéda former, vilket framgir av deras
successivt avtagande frekvens i fornvistgotskan (jmf s. 15, 18).»
Man méi ej tillvita mig nigra andra meningar om »véxlingens,
#n dem jag sjilv framlagt.

Lika meningslés som denna kritik -&r Gotlinds nigot egen-
domliga fraga i Ark. upps. s. 334: »Hur mycket kidnner da forf.
till av Véastergdtlands dialekter?», till vilken han fogat en upp-
lysning om att landskapet har 31 hiérader med c:a 450 lands-
kommuner, av vilka jag endast befattat mig med 15. For varje
vistgstaforskare 4r denna forebréielse i detta sammmanhang mycket
omotiverad. Jag férmodar, att Gotlind lika vil som jag vet, vad and-
ra forskare fore oss redan klart och dvertygande visaf, ndmligen
att man utan vidare kan limna ur rikningen stora delar av
landskapet och manga av de olika viistgotamalen, d& det giller
de fragor, som jag tagit upp till behandling.

Jag vill icke i detta genmile upptaga plats med en redo-
goérelse for pa vilka grunder jag kommit fram till mitt resultat
att nirmare granska typordlistor frdn Skanings och Valle hirader.
Skilen &ro av bade spriklig och kulturhistorisk art. For att Gétlind
skall forstd, att jag — vid en tidpunkt, d4 jag omdjligt kunde
kanna till Gotlinds asikter, — icke gripit till typordlistor frin dessa
tvd hirader av rent godtyckliga skil, bor det vara fullt tillrdckligt
med foljande: Lagens dialekt skulle enligt Gotlinds foredrag s.
81 vara att soka i ett omridde omfattande mellersta Viste och
ett par socknar i vistra delen av Barne hdrader. Gétlind borde
sjilv ha modifierat sitt péastdende med hansyn till sin egen
upplysning (s. 72) 1 samband med »gridns 6»: »Majoriteten av
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skrivningarna ha dock ej e utan a, och vi bora dérfér knappast
soka var lagdialekt pa ett genuint omréde med = (< a) framfér
r-forbindelse utan pa ett Overgdngsomridde>. Denna Gotlinds
sgrans 6» gaAr ungefdr frdn Vara till Borés. Vister om denna
linje finnes ett stort se-omrade (uttalet: steerk). Oster om linjen
Vara-Bords finna vi a-uttal i sddana ord som arg, stark, skarp,
arv. Enligt Gotlinds egna iakttagelser bor dialekten vara att
soka snarare nigot oster om Vara dn snégra socknar vister om
Vara», sésom Gotlind formulerat sitt pastdende i Ark. upps.
(s. 325). Kartan i Gotlinds Ark. upps. s. 333 for Overgingen
virk > vark pekar ju dven A&t oster. Men jag stiller mig ett
ogonblick i denna fraga pa Gotlinds stindpunkt och stannar
darfor i trakten kring Vara. Huru lAngt frén den av Goétlind
antagna trakten ligga nu de orter, fran vilka jag sdrskilt under-
sokt typordlistor? Harjevad, Jung och Edsvira ligga blott fem
fjardingsvég ifrdn Vara; till Saleby och Synnerby idr avstandet
ddrifran ungefér tvd mil. Detta forhallande, som ju delvis stder
Gotlinds lokaliseringsteori, borde — s& vitt jag forstar — snarare vin-
na Gotlinds bifall &n hans dverdrivna ogillande och komma honom
att inse det relativa sanningsvérdet hos hans slutord i Ark. upps.

Emellertid 4r det ytterligare ett misstag av Gotlind, om
han skulle tro, att jag sokt i samma mening som han i sitt
foredrag (s. 63) lokalisera dialekten i VGL I. Jag har icke sokt
ddagalagga, vilket vastgdtamal som #r representerat i den gamla
lagboken. Mitt syfte &r -— sisom jag redan antytt — ett helt
annat och vida blygsammare. For en planlagd spriklig och
kulturhistorisk undersokning av Aldre Vistgotalagens forhallande
till fornnorska lagar, har jag sokt visa, att vissa egendomliga sprak-
vanor i VGL I, vilka forefinnas dven i vissa fornnorska lagar,
kunna férklaras genom spriket inom Vistergdtland. Jag
har darfor satt vistgotskt sprak som en motsats mot norskt eller
fornnorskt sprak. Da jag sokt folja vissa sprakliga foreteelser
fran VGL 1 genom tiderna ned till nutiden, har jag — liksom
senare Gotlind'— funnit det omdjligt att laborera med olika mél
inom Vistergstland. En allvarlig brist i Gotlinds bevisforing i
hans foredrag &r, att han ndjt sig med att konstatera nutida
sprakskick och moderna dialektgranser inom Vistergitland, medan
han i sin understkning icke dragit in material fran den tid, som
ligger mellan VGL I och nutiden. I sin Arkivuppsats gor Gotlind
ett forsok att i ett bestimt fall — av mig kritiserat (min av-
handling s. 34, nederst) — knyta samman det moderna spriket
med fornspraket. KEfter att ha flyktigt berdrt Hofs stéllning till
vaxlingen a:e overgar Gotlind direkt till ortnamnen for att bland
dem stka finna de linkar, som saknas i kedjan. Nu finns det,
som bekant, 4tskilliga andra vittnesbérd om vistgdtskan under
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nysvensk tid. En del av detta material ar tillgangligt i tryck,
sasom t. ex. i Svenska Landsmé&l och i »Eun vistgdtabok» 1919
utgiven av Johan Gotlind. Fran medeltiden finnas dven négra
viistgotska diplom, t. _ex. tryckta i Vistergdtlands fornminnes-
forenings tidskrift. Aven Nordbergs avhandling »Fornsvenskan
i vara latinska originaldiplom fére 1300, I» (1926) kan limna
nagra bidrag. Detta sprikmaterial later sig dock icke inpressa
inom nagra sniva dialektgrinser. Vi fi vara ndjda, om vi kunna
konstatera, att den dialekt det representerar #r vistgotsk.

1L

Liknande svarigheter mota oss, da det giller ortnamnen.
Dessa svéarigheter har Gotlind icke kunnat dvervinna, da han
frin ett par ortnamn stker hiémta de bevis fér en Gvergdng
a>#a framfor r, vilka jag efterlyst (s. 34—35), ensir jag icke
lyckats n& resultat, som kunna stirka hans teori.

Gotlinds bevis for en 6vergang (eller vixling) a > 2 framfor
r under tidem mellan VGL I och det nuvarande vistgttamalet
utgdras av tvad ortnamn Swerfwerebo 1 Bjirke hirad (fr&n 1600-
talet) och Sterkier (Starrkirr) i Ale hidrad (tidigast frin senare
halften av 1500-talet). Tva andra ortnamn Hgrstorp i Flundre
hdrad och Héla i Gisene hirad limna inga sdkra bevis for dver-
glngen a > e, vilket Gotlind sjilv tyckes inse. Hdrstorp skall
nedan behandlas. Men Hdéla dir som bevis sd uppenbart svagt,
atl jag anser mig kunna foérbigh namnet och Gotlinds konstruk-
tioner, Detta namn uttalas nu med endast a-ljud, vilket ju
alldeles icke stimmer med Gotlinds teori. Swvarvarebo och Starr-
kdrr ligga visserligen inom Gotlinds »gréns 6», d. v. s. d-omradet,
men fran dessa orter till Vara-trakten, varifran Aldre Vastgota-
lagens dialekt enligt Gotlind skulle hirstamma, #r avstdndet
betydligt stérre én mellan Vara och t. ex. Edsviira, varifrin jag
dristat mig h&mta en del exempel. Att fran en spriklig foreteelse
i Bjirke eller Ale hirader sluta {ill likartade forhallanden i
Viste eller Barne bdr fran Gotlinds synpunkt vara metodiskt lika
oriktigt som att jag sammanstillt »former fran Skanings hérad
med former fran Kind», vilket forfarande Gotlind skarpt klandrat
i Ark. upps. 5. 335. Med mitt betraktelsesitt av vistgdtamalet
som en enhet i viss mening och for mitt syfte ér metoden dar-
emot anvindbar.
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Darfor skall jag hir ytterligare stoka belysa fragan a:e
framfér r genom ortnamn frin Viane, Ale, Bjiarke, Flundre,
Gasene, Kullings, As, Vedens, Bollebygds och Viittle hirader. Dessa
hirader eller delar av dem ligga inom det omrade, som Gétlind
kallar #-omraddet. Inom detta omride, som begrinsas av Gotlinds
»grins 6», har i nutida mal a dvergatt till & eller ett mellan-
ljud mellan a och & framfor vissa r-férbindelser (se Gotlinds
foredrag s. 72).

Forst ndgra ord om de tvd av Gotlind framdragna ort-
namnen Swerfwerebo och Sterkier, vilka enligt hans mening skulle
bevisa Overgingen eller vixlingen a > & framfdr r under tiden
mellan VGL I och de moderna vistgttamalen. Swerfwerebo
visar, att overgingen eller vixlingen a > @& framfor r i detta
ord funnits under 1600-talet. Men huru forhaller det sig med
Starrkirr? Gotlind anfor 4 s. 331 atskilliga e-former av detta
namn. Den i#ldsta formen, som han citerar, #r Sterkier 1se4.
For den foljande tiden t. o. m. 1811 anféras ytterligare en rad
skrivningar med 4 eller e, och slutligen ndmnes, att sildre nutida
dialektuttal #r Stdrke. Gétlinds slutsats blir: »Nu ha vi saledes
natt tillbaka till 1500-talet, ty uppenbarligen hade i detta mal redan
da intritt en Overgdng a >4 framfor rr>. Mot denna under-
s0kning med dirav foljande slutpéstdende skulle intet vara att
inviinda, om icke ortnamnet Starrkirr funnits pad dnnu ett stille
inom Ale harad. SOA II (Gotlind uppger felaktigt I11I) omtalar
detta namn icke blott & s. 18—19 utan #ven & s. 114—116,
vilket tycks ha undgatt Gétlind. Jag &ar darfor i tillfille att
komplettera hans understkning med féljande icke alldeles ovi-
sentliga notiser. Under hela 1400-talet och 1500-talets forsta halft
férekomma endast a-former: Starker 1415, 1438, 1444 (SOA II s. 18),
och enligt uttrycklig upplysning a-former under senare hilften av
1500-talet: 1550, 1564, 1584, 1594. Under 1600- och 1700-talen viixla
d-skrivningar med a-skrivningar: t. ex. Stdrkier 1e0s, 1715; Sterkierr
1660, 1715; Starkerr 1611; Starrkdrr 1121.  Efter denna lilla kom-
plettering av namnformerna blir slutsatsen tydligen en helt annan
in Gotlinds. Enligt min mening intrdder betrdffande detta ord
dvergéngen (véxlingen) a > & framfor r allra tidigast under senare
halften av 1500-talet. Skall nagot pastdende framstillas om ort-
namnets form under foregéende tid, kan det icke bli annat &n:
under 1400-talet och forsta hilften av 1500-talet har
detta ord uttalats med a-ljud, ej med =-ljud. Det gir
alltsd icke alls att bruka ortnamnet Srtarrxirr som ett led i
bevisféringen, att Overgingen a > & framfoér r i vissa moderna
vistgdtamal skulle ha traditioner frin VGL L

Med mitt antagande, att overgingen a > framfér r i
dessa mal borjat tidigast under slutet av 1500-talet stimmer ju
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dven fordelningen av formerna av SvArvareso. Ar 1602 skrives
Suarfuerebo, och det tidigaste exemplet pd e-uttal #r skrivningen
Suerffuerebo frdn Ar 1e0s; dvriga e-skrivningar 1ecs, 16s1, 1635, 1680,
1692; Swdrwdrebo 1632. 1 dvrigt férekomma a-skrivningar 1eos, 1612,
1617, 1664, 1656, 1800, 1877, 1888. IUmellertid utgdr SvarvarEBo intet
bevis for kontinuiteten av vixlingen eller Svergéngen a >4
under tiden 1600—1900. Fran 1700-talet har Ortnamnskommittén
icke upptagit nagot annat namn #n Oxegirden. Genom tillms-
tesgdende fran landsarkivarierna i Géteborg och Lund samt fran
Kammararkivet har jag fatt en del uppgifter om namnet utéver Ort-
namnskommittén. Vanligen forekommer Oxegérden. Men i kyrko-
och husforhorsbocker fran tiden 1732—1758 och 1797—1814
finnas inga e- eller &-skrivningar, s vitt jag kianner till materialet.
Fran slutet av 1700-talet patriffas Svarfvarebo, Svarfbo, t. ex. Stora
Mellby sockens husférhorslingd 1797—1814 s. 240, 249. Fran jor-
debtcker fér Alvsborgs lin dels i Kammararkivet, dels i Kam-
markollegium #ro fsljande former hémtade: Swarfwarebo 1700-
1710, 1720, 1730, 1740, 17650, 1760; Svarjfwarebo 1169; Svarfvarebo 1717,
1795; Swarfvarebo 11, Harav framgir, att vi méaste rikna med
endast a-former under 1700- och 1800-talen.

Vi kunna nu gora en liten sammanfattning av hittills vanna
resultat: icke ett enda av Gotlinds fyra ortnamn be-
visar, vad som skulle bevisas, nimligen att 6vergingen
a > = var »atminstone paborjad och kanske fullbordad pa Aldre
Vastgotalagens tid> (Gotlinds Ark. upps. s. 328) eller att det
finns ett samband mellan vixlingen eller 6vergangen a > e i
VGL I och de nuvarande viistgdtamadlen.

Nu &r det emellertid patagligt, att fragan a:e framfor r i
ortnamn blir alldeles for svagt belyst genom endast de tva namnen
StarrkirrR och Svarvareso. Fo6r att icke skenet ma bedraga,
maste undersdokningen omfatta ortnamnsmaterialet i sin helhet
frAn h#raderna inom »grins 6»>. De frigor, som vi skola soka
besvara idro:

1) Tyder ortnamnens vokalskick p4d en vixling eller Gver-
ging a > 2 eller pA en helt motsatt 6vergdng & > a framfor r?
Om s& befinnes vara fallet:

2) Nidr har denna vixling eller 6vergang intritt och moj-
ligen upphort?

3) I vilka trakter kan dvergdngen a >> @ eller @ > a kon-
stateras? Av svaret pd dessa frdgor beror det 1) om Gétlinds
»grins 6» funnits i dldre tid och d& baft samma riktning som
nu och 2) om ortnamnen kunpa brukas for att nagot si nir
fylla luckan mellan vixlingen a:ee i VGL I och en liknande
vaxling i det nutida vistgdtamilet. Bida dessa senaste fragor
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dro av avgorande betydelse for Gotlinds forsok att lokalisera
spraket i VGL I till en bestimd trakt av Vistergstland.

Gotlind har i sitt foredrag sokt visa, att inom hans s. k.
sgrins 6> a>> e framfor vissa r-férbindelser i nuvarande
vistgotamal. Med denna utgdngspunkt bér man ha ritt att be-
traffande ortnamnen viinta, att

1) »aldre> =-ljud framfor r kvarstdr under - eller e-tecken;

2) »dldre» a-ljud overgar till e-ljud eller »ett mellanljud
mellan a och @, ibland mer likt det forra (siérskilt i omradets
ytterkanter norrut) ibland mer likt det senare». Se Gotlinds
toredrag s. 72! Denna vixling eller dvergdng bor i skrift fram-
trida pa s siitt, att #-(e)-skrivningarna av ortnamnet dro flera
an a-skrivningarna och yngre 4n eller samtidiga med dessa.

I foljande understkning ha dérfor icke medtagits ortnamn
med »idldres e framfor r, eller av r-férbindelse uppkomna andra
konsonantljud, for s& vitt dessa ortnamn #ro kidnda med endast
4(e)-skrivningar under tidernas lopp. Déremot omfattar under-
sbkningen sidana ortnamn, som forekomma med sivil a-skriv-
ningar som #(e)-skrivningar, vilka skrivningar ju kunna tyda
pa en fonetisk vixling eller 6verging a >> @ eller 2 > a. Likasd
limnas en &versikt over de ortnamn, som skrivas uteslutande
med a framfér r och i nutida mal uttalas med a-Jjud. Dessa
ortnamn kunna nimligen ocksd ldmna bidrag till fragan om
vixlingen a:e och Gotlinds teori om en dvergdng a>> @ fram-
for r. Dessutomm upptagas #ven ortnhamn, som i nutida mél
uttalas &n med ee-ljud, &n med a-ljud eller skrivas med a men
uttalas med = och omviint, om uttalet angivits i SOA med nagra
landsmalsalfabetets tecken for dessa Ijud eller pé annat sétt mar-
kerats,

Aven om ortnamnen kunna vara av virde for denna friga
a >, maste de dock brukas med stor forsiktighet, vilket pa-
pekats av flera ortnamnsforskare. Ett vokalskifte kan ha flera
andra orsaker #n fonetiska, t. ex. skrivvanor i ett kansli, skriftlig
tradition och folketymologi. Ett exempel ma vara nog for att
belysa detta. I Vine h#rad finnes i Vistra Tunhems socken ett
Hirveper, SOA XII, s. 54. Ortnamnskommittén forklarar det
av fornvistg. hdre (harve) och best. form av ved (skog). Stav-
ningen Hdreweden 1631 mi jiamforas med Herreweden 1629 och
Harfwen 1654 samt Harfweden 1188, 1761 med Harfheden 1825 och
Harfheden 1sso.

I Ark. upps. har Gétlind (s. 331) snuddat vid en fraga, som
har stor betydelse for uppfattningen och behandlingen av #- och
a-skrivningar i ortnamnen, Gotlind citerar ortnamnskommitténs
4sikt om HXrstore, SOA V, s 28 f.. »Forra led #r gen. av
Harald i dess fsv. biform Hdreld». Dérefter tilligger han, dock
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utan att ndrmare mofivera sitt antagande: »Dialekten torde dock
e] utesluta, att man utgdr fr4n Harald>. I detta fall ar jag
bendgen for att instimma med honom. Av metodiska skal torde
man némligen bora betrakta de #ldsta férekommande skrivning-
arna sisom fonetiskt betingade, om icke sirskilda forhallanden
tvinga oss att antaga, att dessa skrivningar #ro rent grafiska.
Dérav foljer, att den &dldsta belagda skrivningen ocksé motsvarar
det #ldsta kinda uttalet. Och frdn detta bor undersékningen
utgd. Finnes t. ex. i VGL I eller andra fornvistgotska skrifter
blott en enda form av ett ord, far denna tolkas som normalform,
om denna icke bestimt skiljer sig fran vistgotskt sprakbruk.

Nu férekommer i Vidhemspristens anteckningar ordet Ha-
rald med a-skrivning, vilket Gotlind icke tycks kénna till:
haralssun. Detta namn ingdr i tva ortnamn, som hér skola
behandlas.

Gotlind har sjalv pekat pA Hirstorp i Flundre hirad,
Rommele s:n, SOA V, s. 28 £. I tiondeldngd 1s46 skrives Ha-
rastorp, 1 jordebokshandlingar isso Harilstorp. Jémte dessa tva
a-skrivningar finnas frdn senare tid dverviigande e-skrivningar
och fyra #-skrivningar. Den tidigaste e-skrivningen férekommer
i jordebokshandlingar 1s6s. Vid denna tid har alltsi en vaxling
eller overging a > e framfor r intritt i detta ord. Nutida skrift
savil som uttal har bevarat .

Det andra ortnamnet, som kan hirledas fran Harald, &r
Hirstap, SOA XII, s. 52 i Vistra Tunhems socken i Vine
hérad, vilket tycks ha undgitt Gotlinds uppmirksamhet. Aldst
och flest #ro e-skrivningar, tidigast Heristada 1540 i Skara stifts
kyrkliga jordebok. Vid sidan av nigra 4-skrivningar férekomma
blott tvi a-skrivningar: i tiondelingder Harsfa 1655 och Harstad
16%. Namnet skrives och uttalas nu med z.

Sammanstélla vi med dessa bada namn de tva av Gotlind
némnda och av mig nyss behandlade SvarvarEBo och STARREARR,
bli dessa fyra ortnamn — sa vitt jag forstair — de enda, som
kunna anforas till stod for Gotlinds hypotes, att a dvergatt till
@ framfor r under vissa forhdllanden. Emellertid #r det for
vart syfte icke tillrickligt att visa, att en dylik dverging &agt
rum. Lika viktigt #dr att faststdlla tiden f6r overgéngen.

Nér har denna véxling a: e borjat intrida i dessa ortnamn?
Svaret blir uppenbarligen detsamma som framkom genom ovan-
stiende undersdkning av ortnamnet STarrkire: allra tidigast
under senare hélften av 1500-talet. Detta betyder, att
man saknar exempel p& vixlingen eller Gvergingen a > 1
ortnamn under en tidrymd av omkring 300 &r av 650-ars-perioden
mellan VGL I och vissa nutida vistgotamal. Fran fornvistgotsk
tid har Gotlind icke uppvisat en enda ordform séisom beligg
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for en vaxling eller 6vergéng a > e framfor r, vilken enligt hans
mening skulle &gt rum redan i fornvistg6tskan.

For att ytterligare belysa fragan om tiden for denna &Gver-
géng a > @ skola dnnu nagra ortnamn nidmnas. Gétlind ndmner
i foredraget (s. 72), att i nuvarande vistgétamal inom »gréins 6»
Arvid uttalas @rvid. I Kullings hirad férekommer ARVIDSGARDEN
sdsom namn pa tre girdar, den ena i Herrljunga s:n, SOa VIII,
s. 112—114, och den andra SVEN-ARVIDSGARDEN i Rodene s:n,
SOA VIII, s. 214. Bada namnen uttalas nu med_e-ljud. Om
den tred]e Sven-ArvipscirpEN i Alingsés s:n, SOA VIII, s. 18,
saknas direkt upplysning om uttalet. Namnet skrives med a.
sedan 16s5. Likaledes saknas_uttalsuppgift om ArvipseiArDEN i
Ale hirad, Skepplanda s:n, SOA II, s. 80, som alltid skrives med a,
Endast a-uttal och askrlvmngar fbrekomma av ARVIDSGARDEN
i Flundre hérad, Asbricka smn, SOA V, s. 62. I Vine harad
finnes inom Vassﬁnda-Naglums gn en gird ArvipsTorp, SOA
XII, s. 76. Detta namn uttalas nu med a-ljud. Samtliga ort-
namn férekomma uteslutande med a-skrivningar, t. ex.: ARrvips-
¢ArDEN i Herrljunga s:n skrives Arffwetzg. 1650 och Arfwedzg.
1685, 1725, Arfvidsg. 1700, 1877; SVEN-ARvIDSGARDEN i Rodene s:n
skrives Sven Ar(f)vidsg. 1100, 1817, Swen Arfwedsg. 1125, 1137, Sudn
Arwideg. 1116; Arvipsrore skrives Arffvest, 1567, 1es0, Arfvidst.
1616, 1825, Arvidstorp 1125, 1877, Arfvedst. 1628, 1761, Arvidstorpet 1668,
Arfoedztorpet 16s0, Arffuestorpet 1629, Arjfwest. 1101. Ytterligare ord-
former av Arvipstorr férekomma som namn pa tva laxfisken,
men #ven dessa ha endast a-skrivningar. Aven inom ..s hirad
finnas tvd ortnamn ArvipseirpEn, vilka bada skrivas och uttalas
med endast a: ARVIDSGARDEN, nu Smedgérden i Rangedala socken
och ANDERS-ARVIDSGARDEN i Aspereds socken (SOA XIV, s. 108,
210). Namnet Arvid forekommer ej i VGL. Ivastgotska dlplom
ir det vanligt; men i diplom, som jag granskat, bar jag funnit
blott a-skrivningar. Det &r alldeles patagligt, att de dldre formerna
dro a-former, medan e-formerna #ro jamforelsevis unga.

Redan dessa fakta himtade fran ortnamuens skrivningar
lamna tydliga svar pd de nyss (s. 172) uppstillda frigorna. En
viixling eller overgdng a> ® framfdr r forekommer icke blott —
ssom Gotlind i foredraget visat i vissa nuvarande vistgdotamal
— utan #ven i vistgdtamil under nysvensk tid. Men detta
slags vixling eller overgAng har icke funnits i vastgdtamal
under fornsvensk tid, si vitt man kan déma av ortnamnsmate-
rialet. Denna 6vergﬁ.ng a > @ framfor r, vilken star i samband
med ett liknande vokalskifte i vissa moderna vistgotadialekter,
upptréder i vastgttskt sprak tidigast under senare hilften av
1500-talet och har efter allt att doma intet samband med vixlingen
a:e (motsvarande normalfornsvenskt a) framfér r i VGL L
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Sambandet mellan vixlingen eller §vergngen a > & i ortnamn
under &. nysv. tid och de nutida vistgtamalen #r icke heller
styrkt genom flera exempel @n ortnamnen HirsTap och HirsTorp,
mojligen #ven Starrkirr. Ovriga ortnamn fran centrala delar
av Vistergdtland och inom Gétlinds sd-omréde», bl. a. Svar-
VAREBO, visa under nysv. tid ingen utveckling a > @. Jag vid-
haller darfor fortfarande ang. Gétlinds hypotes den mening, som
jag 1 min avhandling (s. 34—35) formulerat: »Nagra bevis for
att overgdngen a > & framfor r funnits i vistgdtskt sprak under
tiden mellan VGL I och det nuvarande véstgdtamalet hava ej
heller framlagts av Gotlind. Intill dessa bevis féreligga torde
man bora stilla sig avvisande mot Gotlinds teori».

*

En synnerligen viktig faktor for bedomandet av Gotlinds
teori #r dessutom hans »>grins 6>. Denna kan enligt Gotlinds
foredrag och den dirtill fogade kartan konstateras i det nuvarande
vistgotamalet. Men skall denna grins brukas for att lokalisera
spraket i VGL 1, maste &tminstone ett forsdk goras att visa, att
denna grins existerat dven under #ldre tid. Detta har Gotlind
icke ens forsokt. Jag medger villigt, att svirigheterna for att
draga en dylik grins pa grundval av #ldre sprikmaterial &ro
mycket stora. Forskningen far darfor tills vidare noja sig med
mycket svaga bevis for eller emot en sidan gréns. Jag citerar
vad jag i min avhandling anfért (s. 34): »Att faststilla dialekt-
grinsers omfattning i dldre tid torde vara ytterst vanskligt. Men
det &r icke ens bevisat, att en dylik »grins 6» funnits i forn-
vistgotska eller i det #ldre vistgotamalets. Och jag tillagger
hér, att #dven om en dylik gréins verkligen funnits i dldre tid,
blir det mycket svirt — att ej siga omdjligt — att konstatera,
genom vilka hérader den har gitt fram under olika tider.

P4 grundvalen av det material, som ortnamnen limna, skall
jag hér gora nigra papekanden angdende »grins 6» under éldre
tider och — s gott jag formar — visa, genom vilka trakter
denna grins mojligen har gatt, i det jag samtidigt anfér ort-
namnens bevis for att den i &ldre tid icke haft samma
riktning som i de moderna vidstgétamalen och icke
heller omslutit ett s& stort omréde som Gotlinds
»gréns 6».

Den av Gotlind dragna grénsen gar frin Vinersnis efter
en bége &t nordost, séderut sver Vara—Herrljunga—Varnum—
Boras och darifrdn néstan rakt &t vister till trakten ndgot norr
om Goteborg. »A-omrddets omfattar alltsi ungefir av Skara-
borgs lin delar av Ase, Viste och Barne hirader samt av Alvs-
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borgs lin Vine, Flundre, Ale, Bjirke, Kullings, jimte delar av
Gasene, As, Vedens, Bollebygds och Vittle hirader. Tyvirr kan
den foljande framstdllningen bygga endast pa den redogorelse
for ortnamnen i alvsborgs lan, som féreligger utarbetad av Ort-
namnskommittén.

Om denna »grins 6» i &ldre tid gatt, dir den nu gar,
skulle detta i Overensstimmelse med Gotlinds teori betyda, att
vi inom hela detta omrade bland vissa ortnamn skulle kunna
konstatera en vixling eller en overgéing a > & framfor r. En
dylik overgdng ha vi emellertid kunnat iakttaga blott hos tva
ortnamn: HirsTorr och Hirstrap. For att Gotlinds teori skall
komma i sin bésta belysning, medtagas dven STARRKARR, som
finnes pa tvd stillen, ehuru Gotlind blott upptickt ett, samt
StargeEgiRR 1 Vassinda-Naglums sin i Véne hirad (se nedan
s. 185). Dessa ortnamn skrivas dock med a och uttalas nu med a.
Forbinder man pé4 en karta medelst en linje dessa platser, far
man en gréns, som l8per parallellt med Gota dlv ungefar en halv
mil ¢ster om floden.

Huru forballer det sig d4 med ortnamnen inom hela den
ovriga delen av det omrade, som inneslutes av »grins 6»?
Svaret blir: Med undantag av Svarvareso i St. Mellby socken i
Bjirke hérad, vilket ortnamn visar en vixling a:z under
1600-talet, finnes inom hela Ovrige #-omradet icke ett enda
ortnamn, som visar en Overgdng a > & framfor r bestyrkt genom
vngre #(e)-skrivningar.

Salunda forekomma uteslutande a-skrivningar och att doma
av SOA endast a-ljud i foljande ortnawn, vilka har &ro ordnade
haradsvis. Artalet anger den tidigaste a-skrivningen. Da jag
icke gjort nigon skillnad mellan lang och kort vokal, kunna
icke alla dessa ortnamn tjina som bevis emot en 6vergang i > .
Jag har icke hir kunnat ge mig in pa en historisk understékning
av vokalernas kvantitet. Trots detta, tror jag, belysa foljande
ortnamn ritt vil teorien a > .

Ale, SOA II: LarsGARDEN, 8. 8, 1620; LARSERED, s. 10, 1664 ;
GARNSTAD, s. 18, 1693; BARSJON 8. 170, Bahlswn 1709, Bar sion
17711; AREKASION, s. 171, 1s06; VARAKKRR, s. 173; VALEGARDE, 8.
140, Walegerde 1564, Uarregerde 1667; SVARTEVATTNET, 8. 152, 156,
170 KvarNmMADEN, s. 170; ARVIDSGARDEN s. 80.

Bjarke, SOA III: LARSGARDEN 8. 2, 1719; KVARNEBACKEN,
s. 6, 1675; LruLa och Stora Kvarxssdn, s. 60, 61, 1766; Svart-
8J0N, 8. 61; Karnsta LunDE, 8. 62, namnet givet efter krogen
Carlstad 16ss.

Bollebygd, SOA IV: Hararsiry, s. 92.

Flundre, SOA V: MarkEDALEN, 8. 36, 1586; ARTORP, 8. 38,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGT XLVII, TREDJR FOLJDEN III, 12
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1486; KarsTorp, 8. 50, 1573; SNaRTORP, 8. D6, 1540, ARVIDSGARDEN,
8. 62; SVARTEVATTNET, 8. 69; SVARTETJARN, 8. T1, i708.

Gasene, SOA VI: Gausrap, s. 12, Gasta 1850, Garstadt 1560,
Galsta 1512; KARTACKER, s. 128, 1550; BARNEGARDEN, s. 148, 1690;
MagrsTorp, 8. 200, 1545,

Kulling, SOA VIIl: MirBoGARDEN, 8. 6, 1615; STARABO, S.
50, 1es3; Karstorp, s. 60, Karistorpe 1480, Karstorp 1546; V ARE-
GARDEN, 8. T4, 1548; SVEN-ARVIDSGARDEN, 8. 18, 1685; ARENTORP,
8. 118, 1s50; MarRBOGARDEN, s. 124, 1685; AREBERG, 8. 160, 1546;
ARLID, 8. 176, 1546; LiarsBo, 8. 234, 1546, LarsTORP, 8. 206, 246, 1546;
TarsLED, 8. 246, 1893; GawnsTap, s. 250, Garstad 1546, Galstada 1550;
Varsson, s. 273, Lille Wardsjon 1192, (Stora) Vahr-Sjin 11ss;
HarexLiTTEN, 8. 274, SvarTiw, 8. 277; VAREMOSSEN, 8. 278, 1760;
VARASKOGEN, s. 281; VaRsION, s. 295, 1769 SVAB.THALL 8. 170 1567,

Veden, SOA XI: ARTaA, 8. 38 (]frs 143 147), Alte 1420, Avtta
1545 WARPLIDEN 1778 (nu: SKOGEN, s. b4); HARALDBGARDEN s. 66,
1646; SVARVHULT, 8. 80, 1791; VARPALYCEKORNA, §, 126, Wm-pekt’im-et
1787; VARNASIO, 8. 143, 1197; Kvarnsso, s. 149 1718.

Vine, SOA XII: ARTORP s. 10 1540 ARTORP, s. 42, 1550;
LAR.SGARDEN 8. 32, 1me; LARBGARDEN, 8. 50, 1700; (fARTEGARDEN,
5. B0, 1613; HAREGJ&RDEN, 8. b2, 167 (namnet efter Carl Hare),
Karren, s. 56, 1560; KvarNTORP, 8. 56, 1675; KvarNMossEN, 5. 172,
1772; VARGON, s. 70, 1567; VARGON, 8. 161, 1654; ARVIDSTORP, 5. 76,
1567; GARNVIEEN, 8. 80, 1567; SNARMOSSEN, 5. 166, 1826; KvARNSION,
8. 157, 1826; SVARTVATTINEN, s. 157,

Viittle, SOA XIII: KvARNKARR, 8. 76, 1664

As, SOA XIV: ArvipseirpeEN, s. 108, 1s810; HarExULLA,
5. 204, 1546; ANDERS-ARVIDSGARDEN, 8. 210, 1645. De bada sist-
ndmnda ortnamnen ligga mdjligen utom »grins 6».

Nagra av ovanstdende ortnamn &dro av sirskilt intresse.
Gotlind séiger i Ark. upps. s. 328, att han #mnar soka visa, att
overgdngen a > g var »&tminstone pabodrjad och kanske fullbordad
p4 Aldre Vistgotalagens tid». Detta visar man icke genom att
anfora ett eller annat exempel himtat fran ortnamn inom »#-om-
rédet>, sivida man icke menar, att de fataliga exemplen #ro
representanter for stdrre grupper. Jag antager darfor, att
Gotlind menar, att Hirstorp och Suerfuerbo m. fl. -former av
SvarvareBo 4ro typer for en i andra liknande ortnamn fore-
liggande overgdng a > @ inom det s. k. »#-omrddet>. Ar detta
icke hans mening, bevisa ju hans anfoérda ortnamn — blott tva
enstaka exempel — icke, att hans »grins 6» under #ldre tid
haft samma riktning som i det nuvarande viistgdtamalet. Fore-
komma a-skrivningar av med HirsTorp och Svarvareso etymo-
logiskt besldktade ortnamn inom »#-omradet», dro dessa a-skriv-
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ningar ett bevis mot sivil en dverging a > & som ett »4-omrade»
med samma utstréickning som Gotlinds »4-omrade» inom »gréins 6».

Ett bidrag till frdgan om var sgrdns 6> gétt i dldre tid
laimnas av HararpseirpEn och Svarvmurr. Namnet Harald
ingdr i HavieseirpEN i Gisene hirad, Grude s:n, SOA VI, s. 42,
Ordet uttalas nu med a-ljud och har foljande skrivningar:
Haraldsg. 1e20, 1825, Harilzg. 1620, Harallds g. 1640, Harelsg. 1645,
Hallesgdrden 1910. 1 Vedens hérad finnas tvd gdrdsnamn Hararps-
GirpEN. Av HararpscirpeEn i Borgstena socken, SOA XI, s. 2,
mé anforas foljande skrivningar: Hareldsg. 1ess, 1817, Haralsg.
1799; Hiraldzg. iess, 1687. Om dessa tvd #d-skrivningar icke bero
pa skrivfel, visa de, att mot slutet av 1600-talet uttalet vacklat
mellan a och = i detta ord och mdjligen i denna trakt. Senare
har emellertid a-ljudet stabiliserats. Nutida uttal har a-ljud.
Detta #r #ven fallet betraffande Hararpseirpex i Sandhults
socken, SOA XI, s. 66. Men av detta ord finnas endast a-
skrivningar: Haralde g. 1646, Haraldsg. 1600, 1813, Haralsg. 17e1.
Aven namnet Svarvaurr i Sandhults socken Vedens hirad,
SOA XI, s. 80, forekommer med endast a-uttal och endast
askrlvnmgar: Svarfhult 1191, Svarfhult 1sis, 1817. 1 detta sam-
manhang kan det vara skil att erinra om det av Gétlind sdsom
stdd for hans teori_anforda Svarvareso fran Bjarke hirad, Stora
Mellby socken, SOA III, sid. 54. Mot den bakgrund, som bildas
av ovan anforda a-skrivningar framfér r av ortnamn frin olika
delar av omradet inom Gotlinds »grians 6» ar det kanske mdjligt
att finna en forklaring till det forhallandet, att e-skrivningarna
av SvarvArReso forekomma endastunder 1600-talet (1605—
1692) men varken pa 1500-talet eller under 1700- och 1800-talen.
Vixlingen eller overgngen a > e framfor r har patagligen inom
storre delen av »d-omradet> inom grins 6 icke férekommit.
Under 1600-talet har skriften vacklat. Kanske beror detta pa ett
mellan a och & vacklande uttal, vilket under 1700-talet resulterat
i aljud och a-tecken. Svarvareso skrives med a bide under
slutet av 1700-talet och hela 1800-talet. Men mera troligt ir, att
ge-skrivningarna av Svarvareso uppkommit genom inflytande
frén en rakt motsatt ljudovergéng, nimligen s > a, varom mera
nedan.

Slutligen skall jag i samband med a-skrivningarna &ven
ndmna négot om ndgra med varandra besliktade ortnamn i
Vedens hirad: Arra, ArTUskoe, ArTINGEN samt Litra och Stora
ARTESION. ARTa, SOA XTI, s. 38, uppvisar endast a-skrivningar:
Alte 1420, Artta 1545 m. fl. ARTUSKOG SOA X1, s. 147, forekommer
1699 och redan hos Vldhemsprasten under formen artuscogher
samt 1787 skrivet Artie. Varken ArmineEN eller Arresson, SOA
XI, s. 152 bevisa nigot om den av Gdtlind antagna Overgdngen
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a > @. Ortnamnskommitténs forklaring vid Arrinern, SOA XI,
s. 143, 144, lyder efter konstaterandet av fsv. Alfe som utgings-
form: »D4 tjockt l-]jud i stilluing fore t i dial. uttalet samman-
f6ll med r (och detta, att doma av naturnamnet Artuskog i Fristads
s:n, redan i fsv. tid), kom ordet att missuppfattas ss. varande
Arten ... och d& nu rikssprakets dr¢ 1 dial. uttalas art_ bildades
tormen Artingen i avsikt att erhalla ett battre uttals. ArTEsiow
uttalas nu med a-ljud och fran dldre tid finns skrivningen A4rfa
sion 1692, Detta talar snarast for en dvergdng = > a.

Jamte dessa ortnamn med framfér r bevarat a-ljud finnas
atskilliga andra, vilka dro tydliga exempel pad en Overgéng, som
4r rakt motsatt den, man enligt Gétlinds teori har anledning att
vénta. I stillet for dvergingen a > = (Gotlinds teori) intraffar
en Overgdng @ >a framfor r, vilken &r vil bekant sival fran
fornvistgtskan som fran ménga nutida vistgétamal. Dérmed
ar icke sagt, att @ i alla ord framfdr r dvergitt till a-ljud. Det
dr endast en tendens, rakt motsatt och visentligt mera genom-
gripande #n den av Gétlind antagna 6vergingen a > 2, som kan
pavisas. I min avhandling har jag sokt gora troligt, att det &r
denna Overgéng @& >>a framfér r, som forekommer i VGL I,
medan vixlingen a:e for normalfornsvenskt a maste for Aldre
Viastgotalagens vidkommande forklaras pa ett annat sitt, &n Got-
lind forsokt genom sin teori om en &verging a > & framfor r.

Icke mindre #n 31 ortnamn finnas inom »sgridns 6», vilka
#ro ovederstigliga bevis for dvergangen @ > a framfor r, emedan
dessa ord finnas redan i Vistgotalagarna, hos Vidhemspristen
eller i Lydekini excerpter. Utgangspunkten for mitt resonemang
#r den samma som Gotlinds i friga om Sandstroms teori fsv.
6 > u i foredraget s. 65. De ifragavarande ortnammnen iro
KvarxBackEN m. fl. ortnamn, i vilka ordet kvarn ingér; FaLsgoe;
MAarss6N; MaRrRKEDALEN; Harprgrirren; Haris m. fl. ortnamn,
i vilka ordet hare ingar.

1. Som Goflind sjalv papekat i Ark. upps. s. 329, har
VGL 1 Zkuern. Aven Lydekini excerpter ha endast se-form av
detta ord. Formen Zuern ir alltsd fornvistgdtsk, och dven ort-
namnen visa, att det #r beriittigat att taga e-formen till utgdngs-
form. Om dessa ortnamn nu uttalas med annan vokal én a,
limnas sirskild uppgift om uttalet. Saknas uttalsuppgift hir
nedan betyder detta alltsd, att endast a-uttal forekommer. Beldg-
gen #ro:

Ale hiirad, SOA II: KvarNTORP, 5. 8, i Ale-Skévde s:n: Quern-
netorp 1583; andra e-skrivningar 1546, 1550, 1564, 1566, 1576, 1584, 1590;
ﬁ-skrivningar saknas; Quarnet. 1571; ‘andra a-skrivningar, 1594, 1800,
1654, 1685, 1718, 1767, 1877. Uttalas nu med #-ljud. — HAwvaw, forr
KvarNDALEN, s. 6, i Ale-Skovde s:n: Quernedall 1603; andra e-
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skrivningar 1606, 1619; #-skrivningar 1632, ieso; Quarnedall 1602, 1629;
andra a-skrivningar 1611, 1624, 1634, 1650, 1690, 1877.

Bjiarke hidrad SOA III: KvarNeBACEEN, 8. 6, i Erska s:in:
Quarnebacken 167; endast a-skrivningar 1ei2, 1685, 1711, 1756, 1839,
1877. — KvaARNEBACKEN, s. 50, 1 Stora Mellby sm: Quernabacken
1645; d-skrivningar saknas; Quarnebacken 1632; andra a-skrivningar
1635, 1654, 1665, 1777, 1815, 1877. — LiLLa och Stora KvaARNsION, s.
60, 61 1 Erska s:n; endast a-skrivningar 17es.

Gisene harad, SOA VI: Muxkaxvary, s. 154, i Narunga
s Muncka quarn(en) ises, 1573, andra a-skrivningar iseo, 1610;
Munkequdrnen 1600. — KvarNeecirpr, s. 174, i Ornunga s,
Quernagerde 1545, andra e-skrivningar isso, 1566, 1580; #-skrivningar
1562, 1600; Quarnagerde 1560, 1572, andra a-skrivningar 1sgo, 1610, 1620,
1640, 1651, 1685, 1687, 1688, 1715, 1826. Uttalas nu med a- eller e-ljud.

Kullings hirad, SOA VIII: KvarnaBo, s. 186, i Langareds
s:n, Quernebode 1549; andra e-skrivningar 1s72, 1s80, 1600; &H-skriv-
ningar saknas; Quarnabo 1se5; andra a-skrivningar iser, 1574, 1579,
1582, 1584, 1593, 1610, 1615, 1629, 1640. Uttalas nu med @-ljud. — He-
DESKVARN, 8. 220, i1 Siene s:n: Hedis quern 1s560; andra e-skriv-
ningar 1s72; &-skrivningar saknas; Hedes qwarn 1s67; andra a-
skrivningar 1620, 1654, 1656, 1695, 1700, 1798, 1825, 1885, 1854, 1877, —
Kvarnsson, s. 271, i Alingsds sin: Qwarnsjon 12, endast a-skriv-
ningar. Uttalas nu med a- eller z-ljud. — KvARNEMOSSEN, 8. 48,
i Bergstena sin: Quarnemdsen 1187, endast a-skrivningar.

Vedens hirad, SOA XI: KvarnmoLmen, s. 70, i Sandhults
s:n, Quwernholmen 1532; andra e-skrivningar 1ss4, 1574, 1577, 1580, 1582,
1635; Quwdrnhollmen 1685, 1688; Quarnnhollom is45; andra a-skriv-
ningar 1546, 1566, 1571, 15683, 1589, 1605, 1715, 1877. — KVARNSJIO, 8. 149;
i Sandhults s:n: Qwarnasién 113; endast a-skrivningar.

Vine hédrad, SOA XII: KvarnBackew, s. 56, i Vistra Tun-
hems s:n: Quwarnebaken 16i0: endast a-skrivningar iess, 1825, 1877
Uttalas nu med a- eller @-ljud. — Kvarntorp, 8. 56, i Vistra
Tunhems s:n: Quwarnet. 167; endast a-skrivningar ieso, 1681, 1692,
1706, 1767, 1795, 1877. — KvarNMosseN, 8. 172, i Vassiinda-Naglums
sn: Quvarn-mdsen 17172; endast a-skrivningar. — KvarNsiON, s.
157, i Vistra Tunhems s:in; endast a-skrivningar. — KvarNTORP,
s. 88, i Vassinda-Naglums sin: Quernet. 1587, 1593, 1605; Quwdrnt.
1701; Quarnetdrp ie00; andra a-skrivningar 1567, 1609, 1616, 1620, 1685,
1877.  Aldre uttal med g-ljud, yngre med a-ljud.

Vittle hiarad, SOA XIII: KvarnaguLLEN, 8. 32, i Bergums
s:n Quwarnkullen 1s22; endast a-skrivningar 1ses, 1877, Uttalas nu
med @-ljud. — KvArNKARE, 8. 76, i Stora Lundby s:n: Quarnekier
1654; endast a-skrivningar 16se, 1685, 1695, 1700, 1815.

As hirad, SOA XIV: Broeirpew, 8. 158, i Varnums s:n:
Quernen 1s42; andra e-skrivningar ises, 16s2, 167, 1685; 4-skrivningar
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1649, 1567; Qwarna 1545; andra a-skrivningar isss, 1582, 1586, 1616,
1650, 1670, 1685, 1686, 1688, 1690, 1737, 1761, 1777, 1826, 1877,

2. 1 ortnamnet Farsxoa i Réngedala sn As harad SOA
XIV, s. 100, ingar enligt Ortnamnskommittén fsv. fird, i dial.
fal. 1 VGL I, Lydekini excerpter och Vidhemspristens anteck-
ningar finns ordet ferp regelbundet skrivet med ze-tecken, vilket
uppenbart anger g-uttal. Deuna #dldsta form aterspeglas i e-skriv-
ningarna av ortnamnet: Feleskog, 1ses, Ferdiskog 1570, 1600 och
Feleskogh 1610. Foljande a-skrivningar dro upptagna: Falaskog(h)
1540, Faleskog 1542, 169, Ovriga a-skrivningar: 1547, 1567, 1574, 1582,
1644, 1650, 1665, 1689, 1797, 1796, 1877. Namnet uttalas nu med alJud

3. Marsson i Rﬁngedala s:n As harad, SOA XIV, s. 223,
forekommer med &-skrivningar — utom i ett par uppslagsverk
fran senare tid — Mddrsioo 1648, Mdir Sjon 1784 samt med a-skriv-
ningarna Marr si6 18a4; andra skrivningar: 1644, 1646, 165¢, 1656,
1683, 1711, 1725, 1729, 1758, 1783, A-formen &r uppenbarligen en yngre
form. VGL I kdnner ordet endast med e-form mere. Namnet
uttalas nu med a-ljud.

4. I Kullings hirad, Alingsas socken, forekommer ett hem-
man MargeparLexy SOA VIII, s. 26, vilket namn nu uttalas dels
med a-, dels med e-ljud. Ortnamnskommittén anser forra leden
svara ordet mdrke (i vgt. dial. marke), troligen avseende ett grins-
mirke». Ordet meerki forekommer i VGL I tvd ginger, bada
gangerna med e-form, samt i Lydekini excerpter en ging, skrivet
merks. 1 fornvistgdtskan har ordet tydligen uttalats med se-ljud.
Ortnamnet uppvisar foljande skrivningar Merckadall 1567, Merlke-
daalen 1620; A-skrivningar 1711, 1125, Marckadall 1565; andra a-skriv-
ningar 1572, 1594, 1620, 1632, 1640, 1650, 1665, 1680, 1737, 1877.

5. I méanga ortnamn ingir ordet hare. Detta ord fore-
kommer i VGL I med @&-form, here. Av de moderna ortnamnen
skrivas numera ndgra med i, andra med a. Men alla uttalas
i nutida mal med a-ljud; tvd namn Harasereer och Hirvepen
kunna dock uttalas med antingen a- eller s-ljud.

Bollebygds hirad, SOA IV: Hararsirw, s. 92, 1 T6llsj6 sin.

Kullings hirad, 'SOA VIII: HAREKLLTTEN 8. 16, Alingsés
sm: Harekldtten 1ses, 1877 (jir sid. 274). — HABABERGE’I‘ s, 287
och HarasorpEr, en grastenshidll, s. 287, bada i Herrljunga.
socken, mojligen nagot utom »grins 6».

Vittle hirad, SOA XIII: Haris, s. 94, 1 Skallsjo sin: Herds
1608; inga #d-skrivningar; Hardssen 1608, Hards 1660, 1877; andra a-
skrlvmngar 1675, 1690.

As hirad, SOA XIV: Harexurra, s. 204, i Aspereds s,
mdjligen nagot utom »grins 6», endast a-skrivningar: Harakulla
1867, Harakolle 1546; andra a—skrivningar 1664, 1582, 1584, 1688, 1600,
1604, 1632, 1683, 1725, 1806, 1815, 1877.
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A-gkrivningar finnas i foljande ortnamn, i vilka ordet hare
ingér:

Hirvepeny i Vane hiarad, Vistra Tunhems s:n, SOA XIJ,
8. b4 uttalas nu med a- eller %-ljud och har i #ldre tid folJande
skrivningar: Hereweden 1se6; andra e-skrivningar 1s67, 1573, 157,
1587, 16056, 1618, 1640, 1665, 1684, 1737 (Herre- 1567, 1586, 1629, 1645, 1686,
1759); #-skrivningar 1esi, 167, 1719, 1756, 1767, 1816, 1826, 1877; [Hare-
weden 1590; andra askrlvnmgar 1600, 1654, 1711, 1738, 1767, 1850.

Hirgrirray i Flundre hirad, Asbréicka s:n, SOA V, s. 62:
uttalas nu med a-Ijud och har i dldre tid fﬁlJande servmngar
Hereklettha 1s64; andra e-skrivningar 1566, 1600, 1605, 1619, 1689; ( Hdirre-
1564, 1571, 1670, 1715, 17256, 1867; Herre- 1566, 1568, 1573, 1578, 1586, 1504,
1605, 1670, 1675, 1777, 1867, 1877, 1886); Hdraklette 1552; andra 4-skriv-
ningar 1611, 1660, 1665, 1725; Haraklett 1s50; andra a-skrivningar 1ses,
1568, 1671, 1574, 1576, 1578, 1581, 1586, 1590, 1611, 1624, 1629, 1632, 1634, 1640,
1650, 1777.

I detta sammanhang méa iven namnas Hirene i Kullings
hirad, Sodra Harene sm, SOA VIII, s. 188, ehuru Her- dr av
mycket oviss hirledning. Mdjligen dr forleden den samma som
i det ortnamn Heru, som forekommer i Vidhemspristens anteck-
ningar. I nutida mél uttalas Héarene Hera. Forra leden kan
mojligen vara ordet hare, men Ortnamnskommittén h#nvisar
dven till andra forklaringar. Herend 1409, Hevene 1546; andra e-
skrivningar 1482, 1540, 1548, 1567, 1574, 1580, 1582, 1584, 1593, 1616, 1620,
1650, 1690, 1811; Hdrenme 1386; andra #-skrivningar 1421, 1431, 1540, 16547,
1648, 1650, 1572, 1590, 1640, 1654, 1656, 1689, 1690, 1793, 1870, 1877; a-skriv-
ningar saknas.

Det ir alldeles patagligt, att alla dessa ortnamn, av vilka
de flesta numera skrivas med a-tecken och uttalas med a-ljud,
nigon ging dven eljud, och som i fornvistgotskan ba tydliga
motsvarigheter med e-form, icke kunna stédja Gotlinds teori om
en overghng a > @ framfor r. De peka p& en helt annan dver-
ging, nimligen & > a. De kunna knappast forklaras med mindre
man antar, att overgdngen e > a framfér r 4gt run inom storre
delen av det omridde, som omslutes av Gotlinds »grins 6».
Sammanstillas dessa vittnesbord med resultatet frdn ovanstdende
(s. 171—177) understkning av ortnamnen STARRKARR, HiRsTORP,
Hirstap och Svarvareso, torde det vara mojligt att nagot s&
nar faststdlla, var »griins 6» har gatt under 1600-talet. Den har
gatt ungefir en halv mil dster om och parallellt med Gota alv.
sA-omradet> av Vistergstland var — att ddma av dessa fakta —
pa 1600-talet endast en smal remsa utmed #lven och icke pa langt
nir s vidstrickt som i nuvarande vistgétamal enligt Gotlinds karta.

Innan jag oOvergdr till de ortnamn, i vilka ett dldre e &r
bevarat i nutida skrivning eller uttal, ehuru tendensen &> a
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under en period gjort sig starkt gillande, skola n&mnas nigra
andra ortnamn med a-skrivningar, vilka mdojligen kunna sittas
i forbindelse med #ldre e-skrivningar. Harvomsrorr i Kullings
hiarad, Hols s:n, SOA VIII, s. 120, innehéaller enligt Ortnamuns-
kommittén »urspr. gen. av det fsv. namnet Hdrligh, -logh, -lugh,
senare pd méangfaldigt sitt omtytt>. Herldst. 1546; andra e-skriv-
ningar 1547, 1560, 1567, 1672, 1574, 1687, 1600; Hallorstorp 1640; andra
a-skrivningar 1578, 1579, 1580, 1610, 1629, 1682, 1665, 1744, 1825, 1840, 1877,
1895. Utvecklingen & > a #r uppenbar.

Om ursprunget till a-vokalen i foljande ord kan rada nagon
tvekan. I #ldre vistgbtska finnas motsvarigheter till ord, som
ingd 1 nagra av dessa ortnamn. Och dessa &ldre vistgotska
ord forekomma med se-tecken. Svarreeirpex i Kullings hérad,
Tumbergs s:n, SOA VIII, s. 250, uttalas nu med a-ljud och har
foljande skrivningar: Swerteg. 1650, 1690; Swirteg. 1685, 1797; Svarteg.
1660, 1877. Ortnamnskommittén upplyser: »F. led innehdller ett
dial. ord swirta ‘jirnhaltig myrjord’, som ingér i flera vistgotska
ortnamn. Swdrt- har senare ersatts av svart->. — Varvmurr i
Vedens hirad, Sandhults s:n, SOA, XI, s. 82, uttalas nu med
a-ljud och skrives: Hueruolt 1545, Huerfhollt 1631, Huerfhult 16s5;
Hwarholt 1546, Huarfholl 1ses, 16s0, Hvarfhult 15711, 1817, Hwarf-
holt 1711. 1 ordet ingdr varv ‘krets, krok’. Med detta namn torde
ortnamnet hwerw: (Hwerf, Varvs s:n) i Vidhemspristens anteck-
ningar kunna jidmstdllas. — Skocen i Vedens hérad, Fristads
sn, SOA XI, s. b4, kallas Warpliden 1713, Varpeliden 1111. 1
samma hdrad finnes i Vinga s:n, SOA XI, s. 126, en #ng, Var-
PALYCKORNA, kallad Warpekdrret 1181, 1817, Warpekierret 1189. Ort-
namnskommittén hirleder dessa namnformer av fsv. dial. varp
hopkastad sten- och rishtg. — En utvidgning av Gota alv i Vine
hiirad, Trollhattans sm, SOA XII, s. 152, ndmnes Hajoma werp
1714; eljest uteslutande a-skrivningar; HAsumsvare uttalas nu med
aljud. Dess etymologi ir fsv. varp med betydelsen notvarp.
Kanske #r det icke alldeles omojligt att i verpple (veerpil) i VGL I
se en bildning p& @ motsvarande ett fornvistgotskt *verp : verpa.
— I wvarje fall visa de ortnamn, i vilka varv eller varp ingér,
ingen utveckling a > @ framfor r i nysvensk tid. — Ortnamns-
kommittén forklarar VarNuy i As héarad, Varnums s:n, SOA X1V,
s. 162, av fsv. hwdrn (i dial. varn) med betydelsen Kkittel, skal.
De #ldsta skrivningarna dro &-skrivningar; Hudrnemh 1288; andra
d-skrivningar 1ses, 1s61; Hwerneme 1420; andra e-skrivningar 1s4s,
1645, 1651, 1567, 1574, 1683, 1610, 1616, 1629; Hwarnem 1486; andra a-skriv-
ningar 1540, 1548, 1549, 1554, 1555, 1664, 1610, 1622, 1656, 1810, 1877. Namnet
uttalas nu med a-ljud.

Av alldeles sirskilt intresse dr det, att just det ord stark:
stiirk, som Gotlind valt som beteckning pa sin »griins 6», sannolikt



Torsten Wennstrom: Vistgotska vokalvixlingar. 185

foreligger i1 ortnamnet Starkegirr i Viane hiérad, Vassidnda-
Naglums s SOA XII, s, 98. Ortnamnskommittén skriver hirom:
»Under den, visserligen osikra, férutséittningen att gardens urspr.
namn &r det pa 1soo-talet antraffade Stirkebo, dir f. led. vil #r
gen. av det i fnord. tid som tillnamn mycket vanliga Stdrke,
biform till Starke (best. form av stark, fsv. dven stirk ss. innu
i danskan), kan man tinka sig, att en gang ddr bredvid liggande
kdrr — garden ligger sankt vid Gotadlv — i Gverensstimmelse
diarmed fatt heta Stirke(bo)-kdrr, varpa kirrets namn kan hava
kommit att med tiden uttranga gardens. Jfr dock Starrkdarr i
Starrkdrrs s:n, Ale hd». Skrivningarna av gardsnamnet &ro:
Sterckebo 1613, 1576; andra e-skrivningar Sterk(ilerbo 1609, 1640; Ster-
kereboo 1620, 1633; Sterkekierr 1es0, 1715, Sterckekier 1ess, 1700 (Ster-
kierr 1694, 1795, Sterekierr 1181, 1161, Sterrkdrr, 1805, 1877); d-skrivningar:
Stiirkierbo 1e0s, Stdrkekidrr 1e4s, 1719, Stdrkekdrr 1775; a-skrivningar:
Starkernn 1583, Starckekier 1500, Starkierbo 1eco, Starckekier, 1564,
Starkekdrr 1sse (Starchier 1600). 1 Vidhemspristens anteckningar
forekommer adj. starker, 1 g. Ortnamnet uttalas nu med a-ljud:
Starkekdrr. Ar Ortnamnskommitténs hirledning riktig, foreligger
alltsd 1 ortnamnet en utveckling fornvistgotskt a (starker) > vix-
ling a:e®(:e) (a 1588—1600; & 1605—1775; e 1573—1715) under 1600- och
1700-talen > a under 1800-talet. D. v. s. for att tala med Gotlind,
ortnamnet visar §vergédngen a > ¢ framfér r. Men — maéste vi
tillagga — denna Overgdng forekommer endast under slutet av
1500-talet samt 1600- och 1700-talen, och varken forr eller senare.
Siledes #r detta ortnamn icke alls dgnat att fylla mera &n 200
ar av den gapande luckan pd 650 ar mellan vixlingen a:e i
VGL I och en liknande vixling eller overgdng i nutida vist-
gotamal. Det #r emellertid knappast troligt att Stdirkekdrr m. fl.
dldre 4- och e-skrivningar bero pa en ljudutveckling a > & fram-
for r. A-vokalen kan ju bero pd en gammal vixling sterker:
starker, vilken framkallats av i-omljud och analogi.

Betraktas ortnamnet Stargekirr sisom uppkommet av
Starr- (jfr Starrkdrr i Starrkdrrs s:n, Ale hd), blir slutsatsen i
huvudsak den samma, dock med den visentliga nackdelen for
Gétlind, att formerna och uttalet av Starkexirr under 1800-talet
blir ett indicium mot Go&tlinds teori a > e, for vilken han s6kt
ett stod i ortnamnet Starrxirr. Med ett enda sa svagt beligg
som STARrRkARR — vilket till pad kopet motsiiges av a-formerna i
STargEEARR kan kontinuiteten av vixlingen eller Gvergéngen
a > ej anses bevisad.

De av mig antecknade ortnamn inom »gréns 6», vilka bevarat
gldre e, ehuru tendensen @ >>a under en period dr mycket
markbar, #ro foljande:

ArrEBRicKAN, Bjirke hiirad, Erska s:n, SOA III, s. 12, ut-
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talas nu med e-ljud och har dverviigande #&- och e-skrivningar,
t. ex. Artebrdch 1549, men skrives Artebrdcke 1640, Artebrickan 1654,
Artebrickia 10s. 1 namnet ingdr drta.

Hirapsvap, Gisene hirad, Narunga sin, SOA VI, s. 144,
uttalas nu med @-ljud och har overvagande i- och eskrlvmngar,
t. ex. Hersdzwad 1525, men skrives Harisuad 1590, Haradeswad 1675.
Forra leden dr gen. av hdrad, som i VGL I vid sidan om den
normala e-formen har ett betydande antal a-varianter.

Nirsso, Kullings hidrad, Odeniis s:n, SOA VIII, s. 256,
uttalas nu med e-ljud och har dvervigande #- och e-skrivningar,
t. ex. Ndrisboda 1540, och blott en a-skrivning Narisbo ie20. Ort-
namnskommittén hérleder namnet av ett fsv. Ndri(r), bildat av
det gamla ordet zar ‘trdng, smal’ (sid. 272).

Lirkusgos, Kullings hirad, Alingsds s:n, SOA VIII, s. 275,
LirkewmossEN och Lirkenuvup, Bergstena s:n, SOA VIII, s. 277,
ha 8- och e-skrivningar, dock Torekommer fran 1600-talet en a-
skrivning Larkeskogen. 1 Vidhemspristens anteckningar finnes
lerikyu scogher. »F. led. ér urspr. fsv. gen. av ldrikia ‘lirka’».

Lirkeso, Vine hirad, Norra Bjorke s:n, SOA XII, s. 4,
uttalas an med a-, 4n med e-ljud och har overvﬁgande i och
e-skrivningar; dock finnas tva a-skrivningar Larechebodh 1583,
Larkebodh 1602. Namnet harledes fran fsv. ldrikia. _

Lirxka, Vipe hidrad, Vistra Tunhems sin, SOA XII, s. 58,
har endast 4- och e-skrivningar. Det hirledes fran vistgdtska
dial. ordet ldrka med bet. ‘liten 1ada’ snarare én fran figelnamnet.

SxirguuLt, Vedens hirad, Sandhults s:n, SOA XI, s. 78, ut-
talas nu #n med a- #n med e-ljud och har dverviigande 4- och e-
skrivningar t. ex. Skierckeholt 1545 jimte en a-skrivning Skiarck-
hult 115. Det #r bildat till dlvnamnet Skirka ‘den larmande’.

Lirse, Vittle hirad, Angereds s:n, SOA XIII, s. 10, och
Lirsein, s. 116, ha Overviigande #  och e-skrivningar, t. ex.
Lerria 1463, samt tva a-skrivningar Larie 1611, 1815. 1 namnen
ingdr dial. ordet lerja, lirja ‘lergrund’.

Tirpy, As hirad, Térby sm, SOA XIV s. 152, uttalas nu
med a-ljud, men uppvisar i #ldre tid overvigande d- och e-skriv-
ningar, t. ex. Tdrby 1380, 1877, Thidirdby 1409, jimte tre a-skrivningar
Tarbij 1sea, 1832, Tarby 17124. Namnet, vars dldsta och ojamforligt
vanligare form Tarby 4r oklar, dr bildat till #dra, som finnes
tva ganger i VGL I tieru, tyeru.

VARSLEBACKEN, As hirad, Toarps s, SOA XIV, s. 148,
uttalas nu med a-ljud och har fdl]ande skrivningar: Viisslebacken
1795, 1825; Wasslebacken 1811, 1826, Vasslebacken 1877. Namnet ér bildat
till vistgotskt dial. ord wdrsel : varsel ‘killsprang’.

Sedan jag sadlunda gatt igenom #ldre skrivningar av ort-
namn, som kunna belysa frigan om »grins 6> och Gétlinds
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teori om en Overgdng a > e framfor r, lamnas h#r nigra med-
delanden angiende vissa ortnamns rent nutida uttal, vilket ar
av intresse for beddmandet av tiden for vixlingen eller dver-
gdngen a > ®.

Foljande ortnamn?® skrivas med &-tecken men uttalas nu
med a-ljud eller uppvisa i nutida uttal en vixling mellan z-
och aljud: Firpsie @:a; Ale hirad, Skepplanda s:in, SOA II,
8. 78; HArgLATTAN a; F]m}.dre sid. 62; 183; KARRSION a; Flundre
harad Upphirads s:n, SOA V, s. T1;  Gir8ABO a; Gisene hirad,
Vesene s:n, SOA VI, 5. 198; Jirn 8 ®; Kullmgs hérad, Langa-
reds s:n, SOA VIII, s. 184; GARsTORP 2 : %; Vedens harad Borg-
stena s:n, SOA XI 8. 6; 'SEARKHULT 4 : ®; Veden, s. 78 18¢6;
LirkEBO a:®; Vane, s. 4; 186; GXRDHEM a: ®; 'Vine hb.rad
Girdhems s:n, SOA XII, s. 10, 14; HirvEDEN 4 : ®; Vane 8. b4; 183;
HermansTorp ®:a; Vine harad Vassidnda- Naglums 8:n, SOA
XII, s. 82; SKARMOSSEN ®:a; Vine hirad, Vane-Asaka s:n, SOA
XII, s. 175 Tirsy a; As, 8. 1562; 186; Girpg a; As hiirad,
Tdrby s:n, SOA X1V, s. 154; V ARSLEBACKEN a, As, . 148; 186.

Foljande ortnamn! skrivas med a-tecken men uttalas nu
med @-ljud eller uppvisa i nutida uttal en vixling mellan a-
och @®-ljud; Kvarnrore @; Ale, s. 8; 780; STarrkiRR 2 : a; Ale,
8. 18, 102, 114; 171; MARKEDALEN a:e; Kaulling, s. 26; 182;
ARVIDBG&RDEN ®; Kulling, 8. 112; 175; SveN ARVIDSG_&RDEN
®; Kulling, s. 214; 175; KvarnNaso =; Kulling, s. 186; 181;
Kvarnsyon a:=; Kulling, s. 271; 181; HaRABERGET a: &;
Kulling, s. 287; 182; KVARNBACKEN 2 : a; Vine, s. 56; 181
STARVAN a:e; Viine hirad, Norra Bjorke s:n, SOA XII, s. 147;
KVARNAKULLEN ®; Viittle, s. 32; 181. KVARNEGARDE 8 : %; Gisene,
8. 174; 181

Dessa fakta bevisa ovedersigligen, — s& vitt man kan ddma
av ortnamnen — 1)att den av Gotlind antagna dvergéngen
a>e® framfor r inom Goétlinds #-omrédeickesgtrum
forrdin tidigast under det senaste &rhundradet och i
aldre tid finnesinomettmycketbegransatomréide;samt

2) att »grdns 6> i dldre tid haft en helt annan
riktning d4n i nutiden. A-omridet omfattade #nda
intill senaste tid blott en smal remsa av Vistergdot-
land utmed Gota #lv.

1 De flesta av dessa ortnamn #ro hir férut behandlade. Darfor
utsittas endast uttalet — varvid icke skilts mellan lingt och kort,
“gppet* eller “slutet® ljud — hiradet och sidan i SOA; kursiv
siffra hinvisar till den sida i denna uppsats, pé vilken ortnamnets
skrivningar citerats. For icke forut behandlade ortnamn ut-
sittes #ven socknen och delens nir i SOA, vilket innebir, att ordet
i SOA fsrekommer med endast &- eller e-skrivningar, resp. a-skrivningar.
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Foér att slutligen visa, att dvergingen = > a framfor r sgt
rum i ortnamn utanfdr »>grins 6», anforas foljande exempel:

BarkemMap, Giisene hirad, Eriksbergs s:n, SOA VI, s. 28,
skrives med a 1s15, 1825, 1877 men Bérkemaden 180

Fyra ortnamn aro bildade till ‘hare’. Hagris, Bollebygds h:d,
Bjorketorps s:n SOA IV, s. 12, uttalas nu med a-ljud och skrives
Heerds 1605; andra e-skrivningar: ieis, 1620; Haerds 1610, Hards 1600;
andra a-skrivningar 1es2, 167, 1877. HaRacArDEN, Giisene hirad,
Alboga s, SOA VI, s. 4, uttalas nu med a-ljud och har endast
askrlvnmgal t. ex. Ha,)egdrden 1647. Harvanpa, Gisene hérad,
Broddarps s:n, SOA VI, s. 26, uttalas nu med a- l]ud och skrives
Hirlandd 1344; andra askrlvmngar 1716, 1825, 1877; Herlande 1583;
Hallerne 1442; andra a-skrivningar 1505, 1524, 1586, 1539, 1544, 1561,
1562, 1572, 1622, 1683, 1685, 1687, 1700, 1727, 1797, 1852, 1877. HARNA i As
bhirad, Hirna s, SOA XIV, s. 62, ndgot utanfoér »grins 6s:
Heerna 1540, andra e-skrivningar: 1sde, 1691, 1644, 1670. Héarrnna 1sse,
andra &d-skrivningar 1600, 1604, 1877. Harnna 16s2. Av namnet fore-
kommer ett dldre a-uttal och ett yngre e-uttal.

KirreeirDEN, Gisene hidrad, Hudene smn, SOA Vi, s. 76,
uttalas nu med =-ljud och skrives 'Kiar reg. 1620, 1761, eIJest alltid
med i eller e. . . :

Herrriuvea, Kullings hirad, Herrljunga sm, SOA VIII,
s. 108. Forra leden, som sﬁkerllgen ar fsv. gen. {(hdriar) av hér
i bet. ‘folkskara’, uttalas nu her- eller hel-; nagot #ldre ar
uttalet kal- Oftast skrives namnet med e, t. ex. Heridlungum
1208, nigra ginger med &, t. ex. Harlywngh 1499, Hdrliunga isse,
1761; foljande a-skrivningar finnas: Harlywng 1520, Harliunga 1ess,
1690, Halljunga 1824. .

Hsirrrore, Giisene hirad, Ora s:n, SOA VI, s. 206, i vilket
namn torde ingd »fsv. gen. Hiarta(r) av ett mansn. Hiort (urspr.
samma ord som djurnamnet)s, uttalas nu med e-ljud men har
ett nagot ildre uttal med a-ljud. Namnet skrives Hie- eller His-
sedan 1646. En gang forekommer Jart. 1736. [ Vidhemspriistens
anteckningar patriffas hiarftursnes 2 ggr, hiaritehouwod 1 g.,
hiettehafde 1 g., vilka skrivningar mdjligen kunna belysa mot-
svarande vokalskifte. .

SverkeLsTorp, Gisene h#rad, Norra Sims sin, SOA, VI,
8. 192, uttalas endast med a-ljud. For att littare bedéma ut-
talets forhallande till stavningen anfdras samtliga skrivningar.
Svérkilstorp 1471, 1500; andra #-skrivningar 1507, 1568, 1685, 1700, 1725,
1805. Sverkilstorp 1850, 1877; andra e-skrivningar 1sss, 1560, 1590,
1600, 1640, 1660, 1815; Swarkelst. 1706, Enligt Ortnamnskommittén
ir f. led. »gen. av nammnet Sverker». Detta namn finnes i Vid-
hemspristens anteckningar Swerkir med = 3 ggr, swarkir med
a 2 ggr, alla fem formerna pa s. 301—3803 i Schlyters upplaga.
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Uttalet av detta ord vixlade uppenbart redan i fornvistgotskan
mellan e och a.

Efter denna undersokning av ortnamnen torde man icke
— med stod av ortnamnen — kunna pastd, att »grins 6» i dldre
tid gatt, dir den nu gar enligt Gotlinds undersékningar av nutida
vastgotamal. Mojligt #r, att »gréins 6» under 1600-talet gitt i
trakterna vid Gota #dlv. Men det torde hirmed vara bevisat,
att hela den dvriga mangdubbelt storre delen av Gotlinds s. k.
sd-omrades» efter orthamnens vittnesbdrd #r ett »a-omrade», som
icke genom nagon Gotlinds sgrans 6» skilts frAn utan omedel-
bart sammanhingt med det frAin nuvarande vistgotamal kinda
»a-omridet>. Inom hela detta stora omrade kunna vi iakttaga
manga fall av fullstindig overgdng e > a framfor r och atskil-
liga exempel pid en tendens till denna Overgdng, som &r vil
bekant fran savil VGL I somn nuvarande vistgétamal och bevisad
aven for den tid, som ligger mellan VGL I och nutida vistgo-
tamal. D#remot limna ortnamnen inom detta omrade intet stod
4t Gotlinds teori om en Overgéng a > .

II1.

Som redan frambhallits, finnes det utom ortnamnen en del
sprakligt material, som kan belysa frigan om »grins 6» och
den efterlysta Overgingen a > @ framfdér r. Detta bor icke vara
en gammal vistgotaforskare alldeles obekant, och dock har Gétlind
— 84 vitt jag kan se — bland detta material icke skt nagra
bevis for sin teori.

Att draga nagra sikra slutsatser angéende sa speciella fragor
som vokalvixlingar i en dialekt ur gamla diplom fran medel-
tiden och bérjan av nya tiden ar mycket vanskligt. I de flesta
fall torde det vara omdjligt att avgora, vilka diplom, som #ro
viistgtska 1 den meningen, att spraket representerar vistgttamal.
Lagmannen Ture Jonsson, Gustav Vasas samtida, har alldeles
séikert haft flera olika skrivare fran olika landskap. Eljest kan
man knappast forklara, att spraket i somliga av hans skrivelser
betriffande savil ljud- som formlira, klart skiljer sig fran spraket
i andra. Att med ledning av spriket i dylika gamla urkunder
bestdimma var en spriklig grins gatt inom ett landskap #r tyd-
ligen omdjligt. Men att pavisa en vixling eller dvergang torde
ej vara omdjligt — om nimligen denna dverghng verkligen fun-
nits i sprdket under denna tid. Jag har dirfér icke ansett
denna friga vird en grundligare utredning fran min sida utan
ndjt mig med att genomgd ett antal handlingar, vilka forefalla
vara avfattade pa vistgdtskt sprak. Emellertid har jag icke kunnat
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finna négra sikra exempel p4 den av Gétlind antagna Svergingen
a> & [framfor r, ehuru jag genomgitt méanga »vistgdtskas ur-
kunder i »Aldre handlingar rorande Vistergdtland», tryckta i
Vistergotlands fornminnestorenings tidskrift, andra delen, hiftena
1—10, 1901-—1909.

Bland material fran senare vistgotskt sprak skall jag uppe-
hélla mig vid de uppteckningar, som N. L. Hallender gjort pa
vistgétamal. Enligt Gotlinds minnesteckning »Folkmalsdiktaren
N. L. Hallender» i sEn vistgétabok, utgiven av Johan Gotlinds»,
Sala 1919, har Hallender skrivit de forndmsta litteraturalstren pa
vistgétamal. Som bekant, har Hallender &ven hopbragt en stor
ordsamling fran Barne hirad (omkring 23,400 ord), vilken seder-
mera kontrollerats av G. Danell, J. Sandstrém och A. Kloo
(Redogorelse for undersskningen av Vistergdtlands folkméal ar
1905; i Vastergttlands fornminnesférenings tidskrift, andra delen,
héftena 6 och 7). Enligt Gétlind representerar Hallenders ord-
samling malet i Ryda forsamling, ddr Hallender viixte upp och
lange vistades. Ryda ligger inom det s. k. »d-omradet», som
begransas av Gotlinds »gréns 6». Foljaktligen bora vi hos Hal-
lender pAtriffa utomordentliga bevis for Gotlinds teori a > @
framfor r, om denna hans teori #r riktig och om »grins 6»
under senare hilften av 1800-talet gatt dir den — enligt Gotlinds
undersdkningar -— nu gar. Jag har icke haft tillgang till Hal-
lenders ordsamling, men jag tror icke, att jag tager miste i mitt
antagande, att ordsamlingen och Hallenders beréttelser pa folkmal
fran Barne hiirad dverensstimma med varandra betriffande vokal-
skiftet a: 4. Redan dessa berittelser visa tydligt, att Hallen-
der icke kénner till ndgon 6vergdng a>4d framfor r.
Vittnar dessutom i fraga om vixlingen a:& Hallenders stora
ordsamling pa samma sitt som hans berdttelser emot Gotlinds
teori, falla flera av Gotlinds hypoteser pa detta Hallenders vitt-
nesmal. »Griins 6» har p4d 1800-talet icke gatt, didr den nu gar.
Overgéngen a > 4 framfor r ar intill slutet av 1800-talet okiand
i denna trakt. Hur skall man di lingre — som Gétlind stod-
jande sig p4 att i VGL I finnes en §verging eller vixling a > =
— kunna pé#std, att malet i trakten vister om Vara representerar
Aldre Vistgotalagens sprak?

Hallenders i Svensk Folktidning 1882 och 1883 tryckta be-
rittelser p4 Barne hédrads landsmal har jag genomgitt.
I dem finnes icke ett enda exempel pd nhgon dvergldng
a> 8. Didremot limna de det allra tydligaste bevis for en all-
deles motsatt 1juddvergéng, vilken jag tidigare belyst i
min avhandling. Normalfornsvenskt & har i detta vistgotamal
overgtt till a framfoér r. Bland de hundratals exemplen ma har
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anforas:® 1ss2: 24 dar, diadaringa, harra (herrar), fjarde, varre; o5
posebararn; 41 Darrafar, harrans, hjartat, bejart (begirt), kjaringa,
varkan (verkan), varscht (védrst), vala (virlden); 1ses: 1 tannevark;
2 tvarschover, likfala (likfirden), andevala, harliheta; s stadsfal,
barare (bdrare), mara (mérren), harlia (hirligt); 4 bara (bdra); 10
kjarlek, kossevarket, lara (lara). — Vidare skola nédmnas sédana
former som t. ex. 83:1 varjarr och ss: 19 starker, som ju dock
enligt Gotlind skulle i denna trakt uttalats med #-ljud.

Vilka bevis finnas nu for Goétlinds »overging a > @,
»grins 6», och »lokaliseringen av VGL I» utéver dem, som ldm-
nas av nutida vistgbtamil? Svaret torde bli — inga. Négra
ortnamn inom »gréns 6» visa under en kort tidrymd en ut-
veckling a>@® i nidrheten av Gota dlv. I Ovriga delar av det
putida »#-omrédet> visa ortnamnen en v#xling eller overging
% > a. Vistgdtaurkunder fran i#ldre nysvensk tid visa ingen
overgang a > @. Uppteckningar fran 1700- och 1800-talen pa vist-
gotaindl visa ej heller en dvergang a > e, utan tvirtom = > a
liksom ortnamnen.

»Griins 6» har sikerligen i #ldre tid gitt genom andra
trakter &n nu. Ortnamnen tilldta oss att draga den en halv mil
oster om Gota ilv, och Hallenders berittelser forbjuda oss att
draga den si langt &t Oster, som Géotlind gjort med stod av
nutida ljudférhallanden.

Skola Gotlinds 8vriga teorier om lokaliseringen av spriket
i VGL I stttas i relation till »gréns 6», méste till f6ljd av 1800-
talets vokalskick lagens dialekt flyttas #&nnu lingre &t vister,
men pd grund av ortnamnens vokalskick flyttas »gréns 6» i aldre
tid #anda bort till Gota dlv. Det ér tydligen alldeles omdjligt
att tillmiita en s& flytande, ja, i landets centrala trakter under
dldre tid fullkomligt ok#nd gréns nagon betydelse for lokalisering
av VGL L

IV.

For att av vixlingen a:=:e i VGL 1 draga négra sdkra
slutsatser, som kunna tillata en lokalisering av spraket i VGL I,
fordras — synes det mig — forst och framst grundlig kinnedom
om vokalskicket i VGL I. Det dr icke tillrdckligt att kénna till
blott nutida vistgbtamal. Gotlind bar talat om min »bristande
kdnnedom»> om de nutida vistgotadialekterna. Jag limnar &t
lisaren att avgora, huru mycket Gotlind kianner till om vokal-
skicket 1 fornvistgotskan. »Det mal, som ligger bakom den

1 Artal och nummer hénvisa till Svensk Folktidning. Hallenders
kursiva typer ha hir satts med vanlig antikva.
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handskrift, vars sprak han behandlars, #r nimligen icke det nu-
varande vistgotamalet utan fornvistgdtskan.

Hans metod i foredraget kan i korthet karakteriseras pa
foljande sitt: man konstaterar dialektgranser i nutida vistgotamal;
dérefter tar man ett typord och slar upp detta i VGL I, t. ex.
hovop, fara, och konstaterar dess former, varefter man omedel-
bart drar sina slutsatser. Vart det kan leda, att man icke under-
soker spraket mellan VGL I och nutiden, har jag ovan visat.
I det foljande skall jag soka visa, huru viktigt det &r, att man
1 fraga om vixlingen a: e Overblickar hela det fornvistgdtska
materialet och icke pd mafa eller godtyckligt tar fasta pa ett
ord hir, ett annat dir for att sedan av dessa draga nagra slut-
satser.

Gotlind ndmner Kocks teori ar >> sr frdn Svensk Akcent I,
8. 138. Forst ma d& framhallas, att Kock vid férfattandet av
Svensk Akcent (1878) icke kunde forfoga §ver samma bearbetade
material som statt Gotlind till buds 1920, och att Kock i sitt
senaste stora verk Svensk Ljudhistoria icke tagit upp sin tidigare
asikt. Om Gotlind gjort sig modan att sammanstélla sprakformer
fran VGL I—IV, hade redan detta kastat ett skarpare ljus dver
hans teorier. Hade han gatt ett steg lingre och jamfort vix-
lingen a:e for normalfornsvenskt a med vixlingen a:e for
normalfornsvenskt s, hade hela fragan kommit i en helt annan
belysning.

Da Gotlind soker forklara leta ‘1ata’ i VGL I genom analogi
frdn en omljudd presensform leter dr hans forklaring for detta
ord visserligen felaktig. Men detta visar dock, att han kdnner
till, att man sedan gammalt brukar forklara atskilliga fornvist-
golska former sdsom beroende av den framtriadande roll som
i-omljudet spelat i fornvistgdtskan. Jag hinvisar till Kocks och
Noreens arbeten! Efter dessa har jag gjort en sammanstdllning
av omljudda former av ord i VGL L

Om Gotlind nu sjily ville anvinda denna enkla forklaring
for =-varianterna, skulle de flesta ord i VGL I med vixlingen
a:@ for normalfornsvenskt a framfér r, vara ur rikningen. Jag
skall icke tynga denna framstdllning med nagra belagg. Sédana
finnas bl. a. 1 min avhandling, i vilken jag sokt stilla in -
varianterna framfor r i ett stdrre sammanhang och foljaktligen
upptagit #ven andra forklaringar. Jag skall blott pipeka, att
Gotlind knappast kunde valt simre exempel i sitt foredrag (s. 71),
Merker foreligger i VGL I med 13 e-varianter, av vilka en
enda #r dp. merkum, medan de 6vriga 12 representera nominativ
och ackusativ plur. I sing. finnes ds. merk en ging, eljest alltid a.
Varken dessa se-varianter eller e-varianterna @rv och serghepar
ha, som Gétlind tycks tro, »vallat sprékménnen mycken mdoda
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att forklaras! Se t. ex. Noreen Aschw. Gr. 1004 § 435, § 63: 3,
§ 389:1 samt § 546, anm. De kunna helt betraktas som om-
ljudsformer, #dven om vissa andra forklaringar ocksd kunna till-
lampas. For ovrigt hinvisar jag till Noreen, Aschw. Gr. § 117
samt Kock, Svensk Ljudhistoria. Det finns inte den minsta
anledning att frangéd Noreens och Kocks forklaring, si linge det
blott &r fraga om att tolka s-varianterna framfor r. Gotlinds
teori om en overgdng a> e framfér r i VGL I &ar alltsa full-
stindigt dverflodig.

Att Gotlinds hypotes icke har négot stod i vistgdtskt sprak
mellan VGL I och det nutida vastgotamalet, har jag forut visat.
Att den ir oriktig for fornvistgotskans vidkommande bekriftas
av a-varianterna till normalfornsvensk e-formi VGL 1. I VGL I
finnas flera ord med a-varianter framfor r och flera a-varianter
in ord med e-varianter och s#-varianter framfor r. Detta
framgér av statistiken i min avbandling. Mbdjligen har Gotlind
haft pa& kinn, att hans teori icke passade s& helt med vokal-
skicket 1 VGL I. I foredraget har han n#mligen gjort en liten
parentelisk invindning (s. 72). »Visserligen forekommer en all-
deles motsatt — och vida mer bekant — dvergdng av & >a/r
i en stor del av Vistergotland ... Men det finns dven ett omrade,
dir inte bara & 1 regel stdr kvar i detta fall utan dven a gir
over till @ (eller a) framfor vissa r-forbindelser.» Man bor icke
utan vidare bortkasta en s& viktig foreteelse som dvergingen
a>a/r utan att ha unders6kt dess frekvens i VGL I. Man
kan icke ndja sig med att citera nigra p4 mafa valda ord i VGL I,
sdsom bare, gare, harap och vare, och dérpd med en hand-
vindning forklara a-varianten i dem genom en hanvisning till
ett mellanljud mellan a och 4.

Riknar man i VGL I bort de s-varianter, som kunna
forklaras genom omljud, aterstar ett mycket litet antal ord och
ett ringa antal e-varianter som beldgg for Gotlinds teori, némligen
hwert, hwertti, kuer, ser, serghepar, seremalum, vere — ‘varsko’.
Alla ha blott en enda ee-variant utom ser, som forekommer 7
ggr; ser har uppstitt genom en forvixling med pron. refl. ds.
ser i stillningen firs ser (min avhandl. s. 45). Det &r patagligt,
att dessa se-varianter i VGL I dro rent sporadiska. Ifrdgavarande
ord forekomma varken i Vidhemspristens anteckningar eller i
Lydekini excerpter med e-varianter, utan endast med a-skriv-
ningar. Ett undantag utgdér adv. kvar. 1 Vidhemspréstens an-
teckningar finns blott quert 1 g. (inga a-skrivningar). I Lydekini
excerpter skrives quer 1 g. men quar 7 ggr. Ytierligare kan
mot Gotlinds teori anféras, att i Vidhemspristens anteckningar
forekomma arf, arws, arwer och mark uteslutande med a-skriv-
ningar; garper skrives en ging gerd, eljest alltid med a. I Ly-
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dekini excerpter forekomma foljande ord med endast a-form:
arf, garper och mark; arwi skrives med a 11 ggr, erue 1 g.
Sjoros har i Studier ver fornvistgotska lagtexter SNF XIII, 2
s. 49 framhallit att »I Lyd. finnes blott 1 hithdrande ord erwe
ns. eljes alltid a». Diremot finnas i Lydekini excerpter foljande
a-varianter till normalfornsvenskt s: harape, harepe, hareshsfhings,
swar (swerie), bar, fiarpung (84 ock i VGL I) och skiutegiard.
I Vidhemspristens anteckningar forekomma foljande a-varianter:
fiardpe, fiardpungzhered, forwarke, giardine, giarninggin, hiartie
haweske, Swarkir, par. Att pi detta material bygga en teori
om en dvergdng a > e framfor r i fornvastgbtskan dr tydligen
omdjligt.

I detta sammanhang anser jag det limpligast papeka, att
denna framstillning icke p& ndgon punkt avviker fran det resultat
ang. Gotlinds teori, som jag kommit till i win avhandling s.
34—35. Min metod i detta fall var i avhandlingen att medtaga
alla e-varianter framfor r, alltsd bade rena owmljudstyper, t. ex.
@ry, och e-varianter, som kunna bero pa att ursprungligt e ut-
vecklats till e, t. ex. 3 spi verper. Med denna metod skulle
némligen Gotlinds teori komma i sin mest férdelaktiga belysning,
och det kunde icke bero péa felaktigheter i metoden, om resultatet
av undersdokningen icke bekréiftade hans teori.

Skall man tala om nagon dvergang framfér r i fornvist-
gotskan, blir det uppenbarligen icke a > @ utan @ >a. Det ar
deuna overgéng = > a framfor r, som jag belyst i min avhandling,
vilken icke funnit nid for Gotlinds dgon, emedan min teori icke
passar for hans lokaliseringsférsok.

V.

For envar bor det efter denna undersdkning vara klart, att
man icke kan lokalisera spraket i VGL I sasom Gotlind gjort
genom att fixera en »grins 6» i det nuvarande vistgbtamalet.
Jag kan sdledes nu lika litet som tidigare rédtta mig efter den
anvisning, som Gotlind i sin andra uppsats givit foljande form:
»Att det omrade, didr 4> a framfér r ligger i en annan del av
landskapet, #n dir lagen efter vad jag pad manga och icke god-
tyckliga skil sokt fastsld, tager Wennstrdm icke hidnsyn till»
(s. 332). Tvirtom, jag har all anledning att stdlla mig skeptisk
mot hans lokaliseringsforstk. Det har visat sig, att vokalskicket
i VGL I #r ett annat, @n Gotlind tror, att ortnamnen icke bevisa
en Overgdng a > i framfor r, att vistgdtsk skrift frdn nysvensk
tid dr lika frammande for denna foreteelse och att »gridns 6» i
dldre tid icke har gatt, dir den nu — enligt Gotlind — gér.
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En friga, som_jag hir icke kan gi nérmare in p&, fram-
stiller sig osokt: Ar 1 Gotlinds foredrag bevisféringen betrif-
fande hans dvriga grianser lika godtycklig och 18slig, som betriffande
»griins 6»>? Om ett par griinser, nimligen »grins 4» (hu o. likn.
sydvist, ho o. liknande nordost om grénsen; for 3. pers:s per-
sonliga pron. fem. hon) och »grins 5» (negerande prefixet o- i
t. ex. olika:u Over sydvistra, o Over nordostra omradet) har
Gotlind sjalv erkint, att de maste tagas »med stor reservations»
och behandlas »med stor forsiktighet» (Forsta uppsatsen s. 70,
71). Tillsammans med »grins 6» bilda »grins 4> och »grins H»
ett grinsknippe, som hindrar oss att forligga spraket i VGL I
oOster ut fran Vara #nda bort till »grins 9» (»bindevokalen» a
forekommer 1 centrala och syddstra delarna av landskapet; @ inom
ett vistligt omrade). Om denna »gréns 9» siger Gotlind (s. 75):
sDet #r mycket vanskligt att dra en siddan gréns, di det som
man kan forstd, finns ett ritt brett dvergdngsomrade, dir bigge
vokalerna finnas, antingen si att -a- och -e- vixla i samma ord
eller — vilket #r vanligare — s, att -a- upptriider i en del fall
och -e- i andra»., Omedelbart forut bar Gotlind i detta samman-
hang framhallit, att »det i alla hiindelser ej kan bli tal omn annat
4in en mycket vag grinss. Bortfalla dessa grinser 4, 5, 6 och 9
kunna vi praktiskt taget forligga méalet i VGL 1 sa langt norrut
i landskapet som helst. Det #r metodiskt forkastligt att forst
framfdra en reservation av ritt kraftig art och dérpa slunga alla
betdnkligheter &ver bord. Det #r detta Gotlind rakat gora, da
han forklarar, att hans grinser 4, 5, 6 och 9 dro fakta, som
vi maste rora oss med, och icke 16sa hypoteser utan nigon
som helst beviskraft. Det #ar med stdd av sddana »fakta»
som han formenar mig ritten att tillmita det nuvarande maélet
i Skénings och Valle hiarader en viss betydelse for min under-
sokning, som dock icke avser att lokalisera spraket i VGL I.
Gétlind vill lokalisera spraket till Viste och Barne hiarader. Nir-
mast oster om dem ligger Skanings hirad med bl. a, foljande
socknar: Jung, Hirjevad, Saleby, Synnerby, Marum, Asaka och
Skara. Sat sapienti!

Innan jag lamnar Gotlinds lokaliseringsforsok, vill jag fram-
hélla, att sjilva uppgiften att lokalisera spraket i VGL I inom
nagra snéva dialektgrinser i Viastergdtland, ter sig for mig frim-
mande och egendomlig. Att dialektskillnader finnas inom ett
och samma landskap i vara dagar, ha vi vetat linge. Men
ar det verkligen t#nkbart, att man skall kunna uppvisa nagra
dialektgranser inom det sprak, som pa 1200-talet talades i det
da glest befolkade Vistergdtland. Jag tror, att landsmalsforskarna
ha andra och viktigare uppgifter.

Kunna vi i de moderna dialekterna och i handlingar fran
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aldre tid fiona motsvarigheter till sprakliga egendomligheter i de
gamla landskapslagarna, f& vi vara nojda. Det &r deita jag
férsokt i min avhandling, och jag tror mig fortfarande kunna
fasthilla vid de resultat, som jag vid min understkning kommit
till. Vaxlingen a:e framfor r i VGL I har méanga olika orsaker.
Att a i denna stillning icke dvergéatt till & pd grund av ett foljande
r-ljud synes mig ytterligare bevisat genom foreliggande uppsats.
Min nu gjorda understkning av bl. a. ortnamnen och vistgdtskt
sprdk under nysvensk tid vittnar tydligt om att den teori om
en oOverghng @ >a framfor r, vilken jag framlagt i min av-
handling, #&r riktig. Vixlingen a:e framfor r i VGL I & —
jag franrdknar omljuds-ee — vanligare, d& vokalen motsvaras
av normalfornsvenskt e, 4n da den motsvaras av a. Vixlingen
eller overgangen @ > a framfor r kan iakttagas hos flera ort-
namn och inom storre omraden av Vistergstland an dvergdngen
a > ®. Overgdngen @ > a forkommer vidare i »vistgttska» do-
kument, i uppteckningar frin nysvensk tid samt i det sprak, som
nu talas inom stora delar av det centrala Vistergotland.

Msjligen har den framstillning, som ovan givits av ort-
namnens vokalskick, négot sjilvstindigt vdrde. Att nigot for
vetenskapen vérdefullt skulle kunna framgé ur en polemik om
de Ovriga fragor, som Gotlind tagit upp i sin kritik och som jag
ovan en efter en nodgats droja vid, vigar jag betvivla.

Lund i mars 1929.

Torsten Wennstrém.
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On Ari’'s Chronology.

Ari inn Frédi may be regarded as the father of Icelandic
chronology. S@mundr, of course, had already computed the suc-
cessive reigns of Norwegian kings; for this Noregs konungatal in
Flateyjarbdk furnishes ample proof. But Ari was the first to
syuchronize northern events and world history, thus rendering
possible the use of anno domini notation for the earliest history
of the north. Unfortunately the chronological data as supplied
by Ari are subject to a certain doubt, especially those referring
to the reign of king Harald Harfagri. Many scholars believe
now that this reign was ante-dated by Ari by twelve or more
years. And should their objections prove sufficiently justified,
then the flight of Harald's son Eirikr Blédex to England, and
the return to Norway of his young son Hakon Adalsteinsféstri
must also be placed at a considerably later date than is done,
for instance, by Snorri and the Egils Saga (c. 59), who, not un-
like other early Icelandic chronicles, founded their chronological
system on Ari's scheme.

Professor Halvdan Koht ventured the first attack on Ari's
computations *. He tried to establish an independent chronology
for the earliest centuries of Norwegian history, founded on the very
sound principle that three generations fill up a century. Caleu-
lating backwards from A. D. 1000, the year of king Olaf Tryggva-
son’s death, and from a few other dates in the tenth century that
admit of no doubt, he arrived at the conclusion that neither
Harald’s birth can be dated in 852 nor the battle of Hafrsfjord
in 872, as twelfth century tradition would have us believe. How-
ever, generation computation does not lead towards the exact-
ness and precision required in historical research. Exceptions

! Innhogg og Utsyn, 1921, p. 34 sqq. . See also NHT, 5 R.
VI, 146 sqq., and 5 R., VII, 425 sqq.

ARKTV #FOR NORDISK FILOLOGT XLVIT, TREDJE FOLJDEN 1L 14
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from the rule can never be said to be precluded, and any
particular case may represent such an exception.

Among those who raised objections against Koht's theory
were Finnur Jonsson* and J. Schreiner 2. There was no reason,
they said, why the traditional chronology should not be accepted.
And, as a matter of fact, why should a venerable Icelandic
tradition deserve less credit than generation computation, which
can only derive a certain value from the facts that support it?
Schreiner even took the trouble to show through an investiga-
tion into seventeenth century pedigrees that in many cases the
number of years for three successive generations differs consi-
derably from a hundred. But Schreiner’s arguments are less
strong on the positive than on the negative side3. If Harald
Harfagri did not die until 945, as is believed by Koht, than
Ririkr Blédex cannot have landed in England during the reign
of Adelstan, who was succeeded by his brother Eadmund in
940. Still all Icelandic sources agree in representing king Adel-
stan, and not Eadmund, as Eirik’s host. Now this general con-
cordance has no meaning whatever, these authorities being de-
pendent upon one another. If Schreiner rejects the possibility
that in Icelandic tradition the famous king Adalsteinn should
have superseded his less illustrious brothers, then one feels in-
clined to ask why this should be so particularly improbable. In
all branches of legendary history we see kings of high fame take
the places of obscurer princes. Besides, there is a striking in-
consistence prevailing in our sources with regard to Eirik’s flight
to England. The Egilssaga (c. 59) makes him plunder king
/Edelstan’s country, the king meets him, and they are reconciled
upon the condition that Eirikr shall defend Northumberland
against invasions from Scotland and Ireland. Snorri (Hak. saga

1 NHT., 5. R., VI, 1 sqq.

2 NHT., 5. R., VII, 161 sqq.

3 This does not apply to the second portion of his paper, which
deals with the causes of the colonisation of Iceland. This subject
does not concern us here.
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goda, c. 3) takes much the same view. Fagrskinna, on the other
hand, makes the English king invite Eirikr and promise him
hospitality, provided he should not oppose his brother Hékon
(c. 6). The whole story of Eirikr in England receives a legen-
dary character, and no theory can be built upon Adelstan's
figuring in it, if there is reliable evidence against it. It may as
well have been Eadmund who received Eirikr.?!

The strongest position against traditional Icelandic chrono-
logy is that taken by Dr. Wieselgren 2. He transferred the con-
flict from the more or less misty fields of generation computa-
tion to the realm of facts. Among his arguments two are of
exceptional importance. First there is the year of Eirikr Blodex’
escape from Norway to England. He is not mentioned in the
Saxon Chronicle until A. D. 948. In that year king Eadred
devastated Northumberland, because the inhabitants (mostly Nor-
semen) had taken Eirikr for their king. In 954 he was expelled
once more. If Harald Hérfagri died as early as 932 or 933,
how could his son Eirfkr have been dwelling in England for
some fifteen or sixteen years, without ever appearing in the
public eye? His sudden activity in Northumberland in 948
points clearly to 945 as the approximate year of Harald’s death.

Still stronger is the argument borrowed by Wieselgren 2
from the Egilssaga. This saga contains a description of a battle
at Vinheidr, where Egill was present; this can only be the battle
of Brunanburh, which must be dated in 937. From the under-
lying chronology of the saga it may be inferred that this battle

1 In the same paper Schreiner still accepts the traditional year
for the battle of Hafrsfjord (p. 173: »Likeledes lar det sig med
visshet avgjere at slaget i Hafrsfjord har statt ca. 872»). In his
book Olav dem Hellige og Norges samling (Oslo, 1929, p. 34), how-
ever, he changes his view: Ifslge tradisjonen stod slaget i Havsfjord
i 872, men det kan neppe vere riktig. Kampen foregikk nsrmere
ar 900».

2 See P. Wieselgren, Forfattarskapet till Eigla, Lund 1927,
especially p. 144 sqq.; and [Svensk| Historisk Tidskrift 1929, p. 35 sqq.

3 8. H. T. 1929, 36 sqq.



200 van Hamel: On Ari’s Chronology.

and Egil’s involuntary meeting with Eirikr at York, where his
art saved his head, were separated by an interval of eleven years.
Thus this meeting happened in 948, and a new argument is
obtained to date Harald's death in 945. There is no possibility
to escape from Dr. Wieselgren’s subtle but imperative reasoning.

The only possible conclusion is obvious. Ari's chronology
is incorrect. Later Icelandic authorities, such as Landnamabdk,
Snorri, Fagrskinna etc., all borrow his system, though sometimes
with slight variations. Thus Ari may be held responsible for
the error which lies at the bottom of early Icelandic chronology.
One question remains: how is this fundamental error in Ari’s
Libellus to be accounted for? Ari was a very conscientious
historian, and he had first class information at his disposal.
An incorrect statement in his work means more than a simple
inaccuracy. It must have sprung from some reasoning or other
that was adopted by Ari or his informers on account of certain
apparent, though not real, merits. This reasoning will only be
revealed through a careful study of what remains of Ari's work.

For the earliest events of Icelandic history Ari follows two
different chronological systems. One of these is founded on the
year of the martyrization of St. Edmund, king of East-Anglia,
which is dated by the English sources (Saxon Chronicle, Asser,
Passio sancti Edmundi) A. D. 870. Ari knew the Passio and
adopts the same year for the beginning of the colonisation of
Iceland. The other system is an attempt to synchronize Icelandic
history and various events from the reign of king Harald Har-
fagri. It constitutes a part of a larger system, as appears from
the later references to the reigns of Olaf Tryggvason and Saint
Olaf. The reigns of Norwegian kings were adduced in order to
establish a chronological basis for the events in Iceland, where
such a central point was lacking.

In the opening chapter of the Libellus Ari states that
Ingdlfr settles down in Iceland in the year of St. Edmund’s
death. This means that according to the first system the colonis-
ation of Iceland was started in 870. In the same way we are
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told in ch. 3 that Hrafn Heaingsson is made law-speaker sixty
years after the martyrization of Edmund. He was the first man
to occupy this supreme function in the Freestate after Ulfljotr
the legislator, and henceforth the number of the population
remained stationary. The year 930 for the end of the colonis-
ation period is obtained by calculating from St. Edmund’s death
onwards. Even in the later portions Ari recurs to this same
chronological system. Olaf Tryggvason is said to have fallen
130 years after St. Edmund’s obit (Lib. 7, 18), and bishop Gizur’s
death is dated 250 years from the same event (Lib. 10, 15).
Obviously the starting-point for these later calculations is the fact
that St. Edmund’s martyrdom and the settlement of Ingélfr are
supposed to coincide in 870. This doctrine must have been part
and parcel of Icelandic tradition. Ari used it in order to establish
a chronological link between the earliest Icelandic events and
anno domini notation, which the reigns of Norwegian kings did
not afford. After 930 Ari finds himself in possession of other
chronological data, such as the number of years of the successive
lawspeakers. No doubt he arrived at the year 930 for the end
of the colonisation period by adding the years of these law-
speakers and calculating backwards from A. D. 1030, when both
St. Olaf and Skapti porodzson logsogumadr died (Lib. 8, 3. ¢) ™.
Hence he concluded that the colonisation period lasted sixty years.
When he recurs to the chronological system according to St.
Edmund’s death for the establishment of the exact year of Olaf
Tryggvason’s and bishop Gizur's obit, his only object is to syn-
chronize the various systems. This appears clearly from the last
passage (Lib. 10, 45), which is obviously intended to bring all
the systems into accordance with one another.

Ingolf’s settlement is also synchronized with the age of king
Harald Harfagri. According to Lib. 1, 2 Iugélfr made his first
expedition to Iceland when king Harald was sixteen years old,
but he did not fix his residence in the new home until a few

! See Sigurdur Nordal, Vaka, 3 (1929), 113,
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years (fgm vetrum) later. Thus the definitive colonisation would
be dated in Harald’s nineteenth or twentieth year. The end of
the colonisation period falls within one or two years before the
king's death, at tplu spacra mamna (Lib. 3, 4). This addition
shows that the latter dating is not based on tradition but on the
learned men's calculations. It can furnish no clue as to the
origin of Ari's chronology. On the other hand, there is as yet
no reason why the tradition attributing to Harald the age of
sixteen years at the time of Ingdlf’s first expedition and thus
of eighteen or nineteen years at the moment of the colonisation
should not be regarded as aucient and genuine.

In Ari’s Libellus there is no trace of inconsistency between
the two systems, they agree perfectly with one another. ¥rom
the statement that the colonisation period ends one or two years
before Harald’s death, it appears that Ari dated the end of the
king’s lifetime in 932. According to Lib. 1, 5 king Harald at-
tained the age of eighty years; so Ari believes him to have been
born in 852. Consequently he was sixteen years old in 868,
what yields a suitable date for Ingolf's first voyage to Iceland.
Each of the two chronological systems is consistent in itself and
an absolute harmony prevails between them.

Ari’s chronology would seen to be blameless. Unfortunately
its excellence is only apparent, not real. The recent investig-
ations already mentioned have entirely upset the years of Harald
Héarfagri as suggested by Ari. The evidence afforded both by
the Saxon Chronicle and the Egilssaga makes it necessary that he
flourished some twelve or thirteen years later than Ari would
have us believe. The congruity of Ari’s chronology is the result
of calculations, it is not founded upon facts and genuine histori-
cal tradition. Either Ari or his informers are responsible for the
errovr which modern research has detected in his work. His
~ chronological theory deserves a closer study and a severer critic-
ism than its apparent smoothness would seem to justify. It
must be possible to discover the reasoning which led him to-
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wards a wrong conclusion as to the historical sequence of events
in the ninth century.

Accepting the year 870 both for the death of St. Edmund
and the colonisation of Iceland, we cannot admit with Ari that
king Harald was sixteen years of age when Ingdlfr visited Ice-
land for the first time, nor that he died one or two years after
the foundation of the Icelandic Freestate. If Ingélfr sailed a
tew years before St. Edmund’s death, Harald Harfagri’s lifetime
is antedated by Ari by twelve or more years. Thus, for some
reason or other, he synchronizes the two systems in a wrong
way, and then one error involves the other. There was a tradi-
tion that attributed to Harald the age of eighty years at the
moment of his death. Once Ari had made him sixteen years
old in the year of Ingélf’s first voyage northwest, he could only
enter his obit one or two years after Hrafn Heingsson had been
made law-speaker in 930.

What requires a closer investigation at present is the origin
of the chronological system according to St. Edmund’s death. Is
there sufficient support for the assumption, suggested by Ari,
that Ingolfr settled down in Iceland in exactly the same year
when Ivarr Ragnarsson slew the saintly king of East-Anglia?
Before dismissing Ari's chronology of Harald as erroneous, we
shall have to examine the credentials of the St. Edmund system.
In itself it canunot be said to be altogether impossible that Ingolfr
did sail to Iceland when Harald was sixteen years old, even
though the other system makes the impression of having the
better claims. In that case Ingolf’s first voyage must be assigned
to the year 881, and the earliest colonisation to 883 or 884.
Then Ari would have post-dated the martyrization of St. Edmund
by some thirteen or fourteen years. The evidence in favour of
both systems must be duly weighed before it can be held safe
to espouse one of them.

Ari’s authorities for the two systems are not in all respects
valued equally by him. When synchronizing the events connected
with the colonisation of Iceland and the years of king Harald,



204 van Hamel: On Ari’s Chronology.

he gives his statements as absolute historical truth. This is the
meaning of samnlega in Lib. 1, 2: Ingélfr hét madr morenn, es
sannlega es sagt at fore fyrst papan til Islands, pa es Haralldr
enn hdrfagre vas .xvi. vetra gamall. That Harald was sixteen
years old when Ingdlfr visited Iceland for the first time, is a
fact that for Ari admits of no doubt. The reason is obvious.
The chronological system based on the years of Harald Harfagri
is not derived from popular tradition but from the information
and calculations of learned men, as appears fromn Lib. 3, 4: pat
vas lx. vetra epter drap Eadmundar conungs, vetre epa tveim dpr
Haralldr enn hirfagre yrpe daupr, at tolo spacra manna. To Ari
what the learned men say is truth. For they do not repeat
what others said before them; their statements are supported by
critical reasoning. Spakir menn are those able to control their
observations by calculations of an exact character. Thus in
Lib. 4,1 the spakir menn discover that the solar year should
have more than 364 days (pd es ener sppcasto menn 4 lande hér
hofpo talet { tveim misserom fiora daga ens fiorpa hundraps), and
10, 2 they are quoted as authorities for the exact number of years
of the successive law-speakers. Ari reverences them profoundly
and believes in their learning and wisdom. Whatever they
declare is sannlega sagt.

For the chronological system based on St. Edmund’s death
it is different. Here Ari quotes a written source, the Passio
sancti Edmundi by Abbo Floriacensis (Lib. 1, 1: at pvi es rifet
es i spgo hans). The English form of the name used by Ari
(Eadmund) shows that Ari or one of his informers knew the
Passio, and that it served as a source of the first chapter of the
Libellus. There the bloody deed was ascribed to Ivarr son of
Ragnarr Lodbrok, there A. D. 870 (.decclax. vetra epter burp Cristz)
is given as the year of the king’s martyrization. However, the
statement that Iceland was colonised in the same year, could not
be found in the Passio; for this Ari must have availed himself
of different authorities. This is exactly what is stated in the
opening phrase of Ari’s first chapter, which is a wonder of diplo-
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matic subtlety. The long parenthesis of four lines in Golther’s
edition, where the authorities for the Libellus are enumerated, is
cleverly intercalated between the words ¢ pann tip and es lvarr
Ragnars sonr lopbrocar lét drepa Eadmund enn helga Engla conung.
Through this the writer of the Libellus wanted to show that
for the very important fact of the synchronization of St. Ed-
mund’s death and Ingdlf’s settlement he relies upon these authori-
ties. What precedes (Island bygpesc fyrst gr Norvege & dogum
Harallz ens harfagra) was generally known and needed no illu-
stration from any particular sources. What follows could be
confirmed from the Passio. For the chronological equation of
an event from English and one from Icelandic history satisfact-
ory evidence was required. The more so as it was to be con-
sidered as the foundation-stone of Ari’s chronology and the link
between Icelandic history and anno domini notation.

Three authorities appear on the platform, each of whom
has his special qualifications, which are very carefully estimated.
First there is Teitr, the writer's fosterfather, the man es ec cunna
spacastan. Next comes porkell Gellesson, Ari’s maternal uncle,
es langt munpe fram. And then there is Poripr, daughter of Snorri
godi, es bepe var margspoc oc olitngfrép. It is manifest that Ari
did not want to distribute his praise indiscriminately. He might
have comprehended these three authorities in one phrase and
dismissed them together with the same words of commendation.
This is, however, what he did not do, and thus every word has
its own story to tell. Of course, Ari would not pronounce any
thesis without the support of the learned men. Therefore he
quotes Teitr, son of bishop Isleifr, who is one of the spakir menn.
Pporipr also is margspgk. But in this case learning would not do.
Everybody could see that for dating Ingdlf's settlement in the
year of St. Edmund’s death computation must be of little avail.
Here tradition had to come in. Thus another qualily of poripr
is emphasized: she is also 6l frop, her memory does not deceive
her. This is exactly what has been asserted about porkell in
the preceding phrase: es langt munpe fram.
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When comparing the information supplied by Teitr with
that derived from porkell in the Libellus, it strikes us that Teitr
furnishes the details on the introduction of christianity, and
historical data of a more or less scientific character besides. From
Teitr Ari hears the story of priest porméd’s coming to the Vest-
mannaeyjar (Lib. 7, 6) and of the adoption of christianity by the
althingi (Lib. 7, 18); he explains the origin of Ulfljét’'s law
(Lib. 2, 5) and gives the names of the foreign bishops with their
respective number of years (Lib. 8, 1). porkell Gellesson, on the
other hand, is cited as an authority on matters of a more general
character, and never without a certain reserve. He knows why
men sailing from Norway to Iceland are obliged to pay a certain
amount of money to the king (Lib. 1, 5), and here his knowledge
takes him back to the days of Harald Harfagri; but when
recording the age attained by that king, Ari dares not reproduce
Pporkel’s evidence without adding a careful svd es sagf. And when
telling the story of the discovery of Greenland (Lib. 6, 4), which
he also heard from Porkell, Ari expressly adds that his uncle
derived this information from a man who had been there himself.
The distinct services rendered to Ari by his different informers,
and the words he chooses to acknowledge them, are very charac-
teristic of the method followed in compiling the Libellus.

Oral tradition from past centuries had come down to Por-
kell and to Poéripr. It preserved the memory of St. Edmund’s
matyrization and connected it with Ingé6lf’s migration to Iceland
by dating both events in the same year. Learning and ecritical
control, represented by poripr herself and by Teitr, do not op-
pose this venerable doctrine. The combined opinions of Teitr,
Pporkell and Ppoéripr are deemed sufficient evidence by Ari for the
fact upon which he is going to build his whole chronological
structure. He proffers his theory as it is a¢ etlon oc tplo peira.
Here is another couple of words which claims a moment’s atten-
tion. It confirms our interpretation of the parenthesis under
consideration. Tala is the typical word for the activity of spakir
menn (Lib. 3, 4: at tplo spacra manna); so at fplo refers to them.
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On the other hand the words at @tion are intended to introduce
the data furnished by the representatives of popular tradition.

Evidently Ari wmakes a difference as to the origin of his
two chronological systems. That based on the years of Harald
is speculative and is announced as the outcome of ecritical
reasoning only. The other system, which takes its starting-point
from the year of St. Edmund’s death, although in no way con-
trary to reason, is founded on tradition, and that the best and
most reliable available at Ari’'s time. It is manifest which of
the two sources of information Ari himself values most. What
he hears [rom spakir menn is sannlega sagt and requires no
further cominent. But the data derived from tradition are prof-
fered in very careful words with a circumstantial identification
of the authorities and the fiat of critical learning; here he judges
diffidence natural and meets it with due respect. He would
have been surprised, had be seen that the attitude of modern
criticism is in direct opposition to his.

The computation of the learned men, which connected
Icelandic history and king Harald’s years, has been proved to
be incorrect by modern research. On the other hand, we have
every reason to rely upon the tradition that dated Ingolf’s settle-
ment in Iceland and St. Edmund’s death in the same year. To
porkell and Ppoéripr it must have come down straight from the
first settlers, for with them it could easily arise. One of the men
who received land in the south-west at the hands of Ingolfr
bimself was Ppordr Skeggil. About him Landndmabodk tells us
that he had first taken land at Lén in the east, but after ten or
fifteen years, when learning that his pndvegissilar had been found
in the Leiruvigr, he moved west after having sold his land to
Ulfljotr. He built a farm, called Skeggjastadir, between Ulfarsa
and Leiruvégsd, in the present Kjésarsysla, and dwelt there at
radi Ingélfs. He was a man of high descent and there is every
reason to believe that Ingolfr befriended him. The distance

1 See Landnimahok, c. 11.
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between the two farms was not long. Pérd’s wife was Vilborg,
daughter of an English king Oswald and of Ulfrdn (Wulfriin) in
6borna, who herself was the daughter of king Edmund of East-
Anglia. Evidently the tradition that identified the year of St. Ed-
mund’s death with that of Ingolf’s settlement originated in conversa-
tions between Ingdlfr and Vilborg. She remembered the number
of years that had passed since her grandfather’s death, of which
her mother often told her; he could easily calculate how many
winters he had seen passing in his new home. The two num-
bers were the same. Among the ancient Germanic nations the
sense for chronological calculation was common both to Anglo-
Saxouns and Icelanders. Nothing is more natural than that the
striking coincidence, about which Ingélfr and Vilborg agreed,
was remembered by the next generation, and thus a tradition
arose, which was transmitted during the tenth and eleventh cen-
turies until it came down to porkell and Ppéripr, from whom
Ari heard it. If ever a tradition was well-founded, it is this
one. For Ari's learned mentality it is characteristic that he
thinks it necessary to corroborate it by referring to the comput-
ation of Teitr, his fosterfather, and even so there is more reserve
in his words than in the next phrase, where king Harald is
stated to have been sixteen years of age at the time of Ingélf’s
migration. There his only authority is Teitr with his chronolo-
gical calculations, which to him mean truth. To us, however, a
tradition of so ancient origin and of so genuine extraction carries
far more weight than the mere speculations of learned eleventh
century Icelanders. We prefer to hear the earliest colonists speak
themselves.

The synchronization of king Edmund’s martyrdom and
Ingélf’s settlement must be correct. The calculation of the years
of Harald Harfagri is also correct in itself. Only the chronolo-
gical link established by Ari between the two systems is wrong.
The king cannot have been sixteen years of age in the year of
Ingélf’s first visit to Iceland. The question remains as to the
cause of this error.
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There is a striking difference in Ari’s expressions at the
two occasions where he refers to the chronology of king Harald.
Let us compare Lib. 1, 2 (Ingblfr hét madr nordnn, es samnnlega
es sagt at fore fyrst papan til Isiome, pd es Haralldr enn hdr-
Jagre vas .xvi. vetra gamall, en i annal sinn fgm vetrom sipar)
and Lib. 3, 4 (pat vas .Ix. vetra epter drip Eadmundar conungs,
vetre epa tveim apr Haralldr enn hdrfagre yrpe daupr, at tolo
spacra manna). Ari who is so anxious to choose the right words,
whenever estimating the exact value of his authorities, must have
his reasons to distinguish that which is sannlega sagt from infor-
mation supplied at¢ fplo spacra manna. The latter expression is
clear in itself. It denotes chronological statements obtained by
means of computing. The spakir menn, who knew that Harald
died at the age of eighty, and who, for some reason or other,
dated the year of his birth in 852, arrived at the conclusion that
his obit must be placed in 932, that means oune or two years
after the end of the Icelandic colonisation period. This inter-
pretation is confirmed by the philosophical doubt which appears
from the expression vetre epa treim.

On the other hand, the words sannlega es sagt do not allude
to a similar eleventh or twelfth century calculation. Sagt can
only point to an existing tradition, and sannlega indicates that
this tradition was communicated to Ari by learned men, who
held it to be true and reliable themselves, not by a man like
his uncle porkell. How then is it to be explained that these
spakir menn, who used to control their sayings before accepting
any responsibility, did not shrink from supplying Ari with an
erroneous chronology? What is essential in the chronological
tradition under consideration, is the number sixteen. By using
the expression samnlega sagt in stead of at fplo spacra manna
Ari declares that in this case the number was not the outcome
of speculations, but part and parcel of historical tradition as
current among spakir menn. Something must have happened
that concerned both king Harald and the settlers, when the
king had attained the age of sixteen. There can be no mistake
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in this number. It was handed down by a tradition which had
been adopted by Teitr himself. But the spukir menn erred when
they took this happening to be Ingélf’s first voyage north west.
The number sixteen must refer to some other event.

It may be safely accepted with Wieselgren! that Harald
Hérfagri was born in 865 and died in 945, although a certain
margin must be left open. Thus he was sixteen in 881. At
once the origin of Ari’s statement about Harald's being sixteen
in the year when Ingdlfr sailed to Iceland becomes manifest.
Wieselgren dates the battle of Hafrsfjord in 884, Koht? in 885
or even 890. In the tradition underlying Ari’s chronology of
king Harald the year of this battle and that of the original sett-
lement of Iceland were mixed up. Tt is highly probable that
from the outset there was a tradition existing about Harald's
age at the time of the battle of Hafrsfjord. If in that tradi-
tion the age originally assigned to the king in the year of
that famous conflict was nineteen years — what would prob-
ably be historically correct® —, this age of nineteen years for
king Harald could be easily transferred in the course of time
from the battle of Hafrsfjord to Ingolf’s settlement in Iceland.
Henceforth the age of Harald was said to have been nineteen in
the year of the colonisation. For the spakir menn a very simple
caleulation would suffice to fix the king’s age at sixteen when
Ingolfr made his first voyage to Iceland. For according to Land-
namabdk e. 6, 7 the year of the definitive settlement is separated
from that of the first visit by three years; this is at least a
possible interpretation of that passage. One winter Ingélfr and
Hjorleifr pass in Iceland. Then they return to Norway, and
eptir pat vardi Ingolfi fé peira til Islandz ferdar, en Leifr for i

! [Svensk] Hist. Tidskr. 1929, p. 63.

? Innhogg og Utsyn, p. 99; N. H. T., 5 R., VII, p. 430.

% Cf. Fagrsk., 2, where Harald is said to have been meir en
tvitugr at alldri, when he had his hair cut by Rognvaldr Merajarl.
This happened probably one or two years after the battle of Hafrs-

fjord, when the king was absolutely sure that gullduz skattar hit
@efra sem et yira.
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vestrviking. 1t is not expressly stated, but may be accepted that
Hjorleifr did not sail to Ireland in the same summer when he
had just returned home. Similar expeditions craved more pre-
paration than that. So one winter was spent in Norway; this is
at least what the spakir menn assumed. The next winter, after
Hjorleif's return, passes in preparations for the emigration; Ingélfr
sacrifices to the gods and learns that destiny marshals him to
Iceland. Then the two fosterbrothers start on their journey.
Thus three winters passed fromn Ingélf’s first to his second sailing,
and if king Harald was supposed to be nineteen winters old at
the time of the definitive settlement, the number of his winters
must have been sixteen during Ingdlf’s first voyage. This tradi-
tion, which is built on a historical error, the supplanting of the
battle of Hafrsfjord as the event of Harald’s twentieth year by
Ing6lf’s definitive settlement in Iceland, must be ancient. It did
not arise with Teitr or any other learned man of Ari's time.
With them the error would be difficult to account for, nor do
Ari's words sannlega sagt point to this. Here we have before us
a comparatively old tradition, say of the tenth century, which
was accepted by Ari’s spakir menn (hence: sannlega sagt). It
confirms our inference from Ari’s chronological system based on
the death of St. Edmund, that even in the remotest period it
was customary for the lcelanders to discuss chronology and to
compute the number of years which separated various historical
events. In this case, in order to establish the age of king Harald
in the year of Ingdlf’s first visit to his future home, three win-
ters were abstracted from the nineteen years that were ascribed
to him at the time of the first colonist’s second voyage. Un-
fortunately this latter assumption was based on erroneous grounds;
the number nineteen for the king’s age belongs to the year of
the battle of Hafrsfjord, not of the colonisation of Iceland.

This fundamental error of Ari’s chronology of king Harald
requires a further explanation. As appears from the Landnama.-
b6k Icelandic tradition regarded the colonisation as a consequence
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of the battle of Hafrsfjord !. This conflict was the outstanding
event in Harald’s struggle for centralisation, and in many fami-
lies the tradition was cherished that it was king Harald’s desire
of power that drove their ancestors away. Thus it would be
only natural that the conception arose that the colonisation did not
begin until after the battle of Hafrsfjord; at any rate, the two
events could be easily dated in the same year, owing to the
theory that regarded the battle of Hafrsfjord as the cause of
the colonisation. The tradition that Harald Harfagri was nineteen
years old at the time of that battle led the tenth century syn-
chronizers towards the conclusion that he must have had exactly
the same age at the beginning of the colonisation, and to themn
the latter was the more important event. They allowed three
years for the time that passed between Ingélf’s two expeditions,
and thus attributed to Harald the age of sixteen in the year of
Ingélf’s first visit to Iceland. This tradition was transmitted to
Ari by the spakir menn, who had probably tested it (cf. sann-
lega sagt) and found it reliable. Of course they were mistaken.
They did not realise that, although on the whole Harald's ofrike
may be looked upon as one of the chief causes of the emigration 2,

! The same conception prevails in the opening portion of the
Egilssaga. C. 23 Ketill Heingr is said to emigrate to Iceland after
having avenged his friend Poérolfr Kveldulfsson, who had been killed
by king Harald five winters after the battle of Hafrsfjord. Yet
(Eg. 23, 6): fdm vetrum ddr hpfdu peir Ingdlfr ok Hjgrleifr faril
at byggja Island. TFdm wvetrwm can bardly denote a number of
nineteen years. The sagamadr dates Ingélf’s migration after the
battle of Hafrsfjord.

2 Fortunately there is a return among scholars to this view,
which had been attacked by H. Koht (Innhogg og Utsyn, p. 99),
Yngvar Nielsen (N. H. T., 4 R., IV, p. 1 sqq.) and Finnur Jénsson
(Norsk-Isl. Kultur- og sprogforhold i 9. og 10. arh., Khvn. 1921).
The argument adduced by J. Schreiner (N. H. T., 5 R., VII, p.
190 sqq.) in favour of the common Icelandic tradition prompted even
P. Wieselgren (8. H. T. 1929, p. 65) to declare »at utvandringen
trots alt skulde (&tminstone indirekt) bero p& Haralds ofriki». Prof.
Koht (N. H. T., 5 R., VII, p. 435) promises a new theory on this
topic, but he admits that among the colonists there was a number of
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it made itself felt before the battle of Hafrsfjord, so that, even
accepting the incorrect view that there were no emigrants but
those flying before king Harald, there would never be sufficient
grounds to date the colonisation from that battle. The same
fundamental historical error re-occurs in Landnamabdk c. 8, where,
however, the settlement of Ingolfr is dated in 874, in stead of
Ari’s 870, thus allowing a few years to elapse between the battle
of Hafrsfjord and Ingélf’s second voyage, perhaps in order to
date the first voyage, too, after that battle. At any rate the
conception that dated the colonisation from the battle of Hafrs-
fjord proves to be very ancient, much older than Ari's time. In
its most primitive form (»Harald was nineteen years old, when
the battle of Hafrsfjord was fought, and consequently also in the
year of the definitive settlement») it was known to Ari and his
informers. They believed in it and adopted it as a foundation
for their chronological system. In this connection it should be
noticed that Ari’s silence about the battle of Hafrsfjord is of no
importance. Whatever arguments may be derived from the
Libellus, they should never be an argumentum ex silencio. The
Libellus is only meant as an addition to the earlier Islendinga-
bbk, and there is every reason to believe that the battle of Hafrs-
fjord was recorded there.

So here I disagree from Wieselgren, who in the paper already
quoted (p. 61 sq.) rejects the opinion that the tradition, which
connected the colonisation of Iceland with the battle of Hafrs-
fjord, should have been known to Ari. Although accepting the
possibility that even in Ari’s days Harald Harfagri was some
way or other supposed to have caused the exodus of so many
prominent men among the Norwegian people, he denies that to

vikings, »og slike folk kunde ikkje kong Harald tole i lande». This,
in fact, also points to one of the many aspects of a king’s ofriki,
however justifiable it may appear in this case. That some of the
settlers had different reasons to emigrate, will be readily admitted
by all scholars who date Ingélf’s settlement in 870, when king
Harald was only five or six years old.

ARKIY FOR NORDISK FILOLOGI XLVIT, TREDJE VOLJDEN III. 15
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Ari and bis informers the migration was the direct effect of the
battle of Hafrsfjord. I attempted to prove in the present paper
that ‘ the tradition according to which the settlement of Iceland
is a consequence of that armed conflict must be held responsible
for the very mistake upon which Ari’s wrong chronology of
Harald Harfagri is built. Thus this tradition must have been
known to him and his informers, and even a long time before.
Besides, it would be very difficult to represent the opposite as
acceptable. Both Landndmabdk and some of the best saga’s
make the battle of Hafrsfjord prominent among the causes of
the exodus. How should this notion have become so general, if
it were but a fake of comparatively recent origin? How could
a historiecal connection be established between the colonisation of
Iceland and king Harald, if not through the battle of Hafrsfjord?
It never passed out of memory that there were other causes be-
sides, and that in certain cases the emigrants left the old country
in perfect bharmony with the king. Of this Landnamabdk and
the saga’s furnish ample proof, and it is only natural, once the
exodus had started, that the autocratic king preferred to see a
certain number of his adherents emigrate to the new country,
along with the numerous enemies who sought their way thither.
This was not unknown to Ari either, although this point is
pressed too far by those who, like Wieselgren, discern a parti-
cularly friendly disposition towards the king in Ari’s first chapter.
But this would never justify the assumption that Ari and his
informers imputed the emigration from Norway during Harald’s
reign to altogether different motives from Landnamabdk and
current Icelandic tradition. The common view is at the bottom
of their whole chronological system and even led them towards a
pitfall, which proved fatal for the study of early northern history
during many centuries.

The combination of the two chronological systems, based
on St. Edmund and Harald Harfagri respectively, consolidated
Ari’s erroneous theory. As Ingdlfr was supposed to have establ-
ished his home in Iceland in the year of St. Edmund’s death
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{or A. D. 870), his first visit to the new home must be dated in
B67 or 868. In that year king Harald must have attained the
age of sixteen, for tradition would have him eighteen or nineteen
years old at the time of the battle of Hafrsfjord. And this battle
was wrongly dated in the year Ingélf’s settlement, the emigration
generally being regarded as a flight before the king’s ofriki. If
Harald was sixteen in 867 or 868, then he was born in 851 or
852, and, as he was said to have lived until his eightieth year,
his death must be dated in 931 or 932, vetre epa tveim after the
end of the colonisation period. Thus the reign of Harald Har-
fagri was antedated by Ari by some fourteen or thirteen years,
an error, which was readily accepted by Landnamabdék and
Snorri himself. In the reigns of later Norwegian kings similar
mistakes do not re-occur in the Libellus, both the number of
years of the successive logsogumenn and anno domini notation
furnishing Ari with a reliable base for chronological computation.
The thirteen years that could not be accounted for vanished from
Ari’s chronology of Norwegian kings in the course of the tenth
century.

Utrecht
A. G. van Hamel.
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Cruces Eddicee. I
Hymiskvida 37.5.

Tor og Ty er pd hjemveien fra sitt besdk hos jotnen Hyme
gom har mattet utlevere sin bryggekjel. De har hentet bukkene
gom FEgil har hatt i forvaring (str. 7), og kjorer si hjemover
(str. 37):

Forut lengi, var ‘sctr’ skokuls
adr liggja nam skaklkr ‘abam’,
hafr Hiorrida en pvi inn levis:
halfdaudr fyrir; Loki um olli.

I denne strofe er der to ord som fortolkerne ikke har kun-
net finne sig til rette med: ‘scir’, d. e. skirr, i linje 5, og ‘abani’,
d. e. & banni, 1 linje 6. Her er ordene gjengitt efter Codex
Regius. Det annet handskrift, Codex Arnamagnseanus, har kun
ubetydelige avvikelser i rettskrivningen: ‘skir’, og ‘a basi’ (i
to ord).

De to ord i linje b og 6 har veret adskillig droftet 2. Der
er enighet om at tolkningen av det ene ikke synes & kunne in-
fluere pa tolkningen av det annet, og i overensstemmelse hermed
mener ogsid jeg & turde se bort fra ‘abawni’ nar jeg nu siker &
gi en ny forklaring av det forvanskede ord i linje 5.

Det tor betraktes som sikkert at ‘scir’ skpkuls, »skoklens
‘sctr’», betegner bukken som er nevnt tidligere i strofen. I denne
kenning angir det bestemmende ord med all onskelig tydelighet
at ‘scir’ er en betegnelse for dyr eller befordringsmiddel. Men
ikke for hest (sker), som det er almindelig & anta; »skoklens

1 Jfr. bind 39 (1923) s. 303 ff.

? Be Gering’s Edda-utgave av 1922 og hans kommentar (1927
—30). — Ogsé i det folgende undlater jeg som regel & henvise til
den eldre litteratur i emnet, idet tilstrekkelig veiledning derom finnes
i de nevnte arbeider av Gering.
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hest» er i og for sig ubrukelig som kenning, ikke minst til om-
skrivning av bukken som er spent i skokler !.

Det forvanskede ‘sciz’ ma vemre en betegnelse for dyr (eller
befordringsmiddel) i almindelighet, siledes at det i forbindelse
med skpkuls kan bli en omskrivning for trekkdyr. Den spe-
sielle betydning »bukk» tor man ikke anta, da skoklen ikke kan
brukes spesialiserende til opndelse av en kenning for dette dyr;
det er jo bare undtagelsesvis at bukken er spent for vogn. Heller
ikke er det nddvendig at bukken er kalt »bukk» pé dette sted;
to linjer tidligere tales om »Hlorride’s bukk», og det er da bare
naturlig at der i linje 5 er brukt et mindre spesielt ord.

Nar vi i ‘scir’ soker en betegnelse for dyr (eller befordrings-
middel), er der intet til hinder for at vi far & gjore med dyr (eller
befordringsmiddel) — av ubestemt art (gjeldende hest eller hukk
eller hvad annet det kan veere) — som anvendes i et bestemt
Oiemed, til en bestemt slags befordring. Ved disse bemerkninger
er begrunnelsen gitt for en rettelse som grafisk ligger overordentlig
ner: skjotr skokuls, »skoklens dyr (befordringsmiddel)». I de
to héandskrifters forelegg er sciotr (eller, med oversprunget o,
scitr) blitt misopfattet som scirr, idet jo bokstavene t og » er
innbyrdes meget like, og dette er s& pa vanlig mate blitt
skrevet sciz.

Skjétr m. betyr, saledes som Hertzberg i sitt glossar til
»Norges gamle Love» gjengir ordet, »skyds, saavel om selve
reisebefordringen som om befordringsmidlet (= reidskjotr; jfr.
reidshkjoti).» Ogsd fararskjolr, -skjoti m. »befordringsmiddel» (bl. a.
om bat) fortjener her & anfores. Ganske seerskilt brukes skjorr
om hestebefordring — befordring ved *skjotshestr, skysshest —,
og i sammenheng dermed ma ses gammelsvensk skiwt n., svensk
dial. skjut og eldre dansk skjud »hoppe» 2. Selvidlgelig har vi

! Med rette tar R. Meissner (Die Kenningar der Skalden s. 111)
intet hensyn til denne konjektur. Han opféorer bare: “Ziege: brums
birkikind [Eyvindr skaldaspillir, Skjald. B I] 66, 12, 8; brum, Knospen
an Strauchern und Baumen; birki- zu birkja, die Rinde abziehen.“

? GlLsv. skiut n. opfores i Schlyter’s glossar i betydningene:
“1) hast till skjutsning, skjutshiist. 2) sto.* Det bemerkes dertil
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ved hestebefordring i gammel tid sa godt som alltid & tenke pa
ridehester.

Av de steder i den gamle litteratur hvor skjotr forekom-
mer, bor her swrskilt fremheves Olav den Holliges saga kap. 2
(Heimskringla II 3 f.), hvor Olav saler en bukk til ridehest for
sin stefar Sigurd Syr: »pat var eitt sinn, at Sigurdr konungr
vildi rida af bee, p4 var engi madr heima & boenum; hann kvaddi
Olaf, stjupson sinn, at sodla sér hest. Olafr gekk til geitahuss,
tok par bukk pann er mestr var, ok leiddi heim ok lagdi &
sodul konungs; gekk pa ok segir honum, at pa hafdi hann buit
honum reidskjota.» P& det tilsvarende sted i Fornmanna
sogur IV 35 (AM. 61 fol.)* star der: »hann for sidan ok sodladi
bonum fararskjot; hann segir honum, at buinun var skjétrinn.»
— Gustav Storm oversetter Heimskringla-stedet: »sagde til ham,
at han havde gjort skydsen rede for ham», Emil Olson: »un-
derriattade Sigurd, att han hade gjort i ordning en ridhidst &t
honom.»

Vart resultat blir altsd at der i Hymiskvida 37 foreligger
en kenning for »trekkdyr (spent for vogn)», skjotr skgkuls, egent-
lig: dyret (ridehesten) som tjener til befordring og som karak-
teriseres, ikke ved sal, meun ved skokler. Nearmest & sammen-
ligne blir spduldyr (Gudr. II 4; Olafr inn helgi, Skjald. B. I 210, 1)
og ruukn bitlud (pl., Helg. Hund. I 51). Den sistnevnte beteg-
nelse for »(ride)hest» fortjener seerskilt opmerksomhet i var sam-
menheng, idet raukn »trekkdyr» i betydning stdr neer skjéér:
begge betegner et dyr som har sin spesielle anvendelse, og like-
som »trekkdyr med bissel» kan bli brukt om »ridehest», saledes
kan sskoklens skjofr (ridehest)» bli jevngodt med »strekkdyr».
at “till skjutsning vanligen anvindes de minst dyrbara histarne, och
d& siddana i allm. voro ston, har o[rdet] s. af denna anledning kom-
mit att ofvergd till den oftast forekommande bem, af sto.* — Jfr.
om skjotr o. s. v., foruten de kjente etymologiske ordbiker, Bjorn
M. Olsen, Arkiv 39 s. 107.

1 Jfr. Den store saga om Olav den hellige ved O. A. Johnsen

og Jon Helgason (Oslo 1930 ff.) s. 32. Fremdeles Flateyjarbok I 12;
Olafs saga hins helga (1849) s. b f. (ny utg. 1922, s. 7).
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Der er her intet hensyn tatt til det ikke sikkert forklarte
bituls . . . ‘scokr’ (hest) i Atlakvida 28: “den som ‘skaker’, ryster,
bislet“ iftlge Sveinbjorn Egilsson, Gering og Neckel; “bislets skib
[skokkr|* Meissner; “synes at vewere kenning for ‘hest’, men ordet er
vist her forvansket“ Finnur Jomsson. Teoretisk tenkelig var nok —
i overensstemmelse med Meissner’s opfatning av stedet i Atlakvida
— en konjektur skokkr skpkuls “skoklens skib“, d. e. trekkdyret:
jfr. rastar knorr “veiens skib“ — hest (Sigvatr 14, 2, Skjald. B. I
2564). Men et sadant billede vilde visstnok passe mindre godt til
skakkr “halt, om bukken, og dessuten er det uvisst om ‘a bani’
kunde forlikes dermed. (Heller ikke *skdkr skokuls “skokle-rysteren*,
om trekkdyr, synes 4 kunne anbefales.) Om det mulig mindre hel-
dige med hensyn til halvrim og den av vokalene bérne melodifring
tor jeg ikke uttale mig. — Til den annen side er det kanske ikke
overflsdig & bemerke at bituls. .. ‘scokr’ 1 Atlakvida ikke godt kan
vere en forvanskning av bituls skjotr. Visstnok kan skjdtr gjengis
ved “befordringsmiddel“, d. e. hest eller skib. Men det brukes si
hyppig om (ride)hest at man ikke tor se bort fra at skjotr i det
vanlige talesprog har veeret folt som et ord for “hest®.

Lokasenna 39.s.

Loke har minnet Ty om at Fenre har slitt hans hoire hand
av, og Ty svarer:

Handar em ek vanr, ulfgi hefir ok vel,
en bt hrodrs-vitnis, er ‘t bondom’ skal
bol er beggja prd; bida ragnargkrs.

I linjeparret 4—5 mé foreligge en feil da allitterasjon her
mangler. De rettelser som er foreslatt, droftes ganske innghende
av Gering i hans Eddakommentar (og av dennes utgiver B.
Sijmons), og Gering finner selv rettelsen ¢ jarnum (¢ igrnum) »i
jern» — istedenfor ‘i bondom’ i hindskriftet (Cod. Reg.) — mest
sannsynlig. Dette er ogsd den eneste konjektur til stedet som
Neckel anforer i sin utgave. Mot Gering's rettelse taler dog at
jarn 1 betydningen bond, fjotrar, hopt (str. 37) aldri ellers fore-
kommer i poesi. Heller ikke behdver hans utgangspunkt & veere
riktig: at det er et ord for »band, lenker» som er blitt forvan-
sket ved feilminne.

Der er intet i veien for 4 anta at feilminne kan ha ytret
sig pa den mate at der i linje 5 i stavelsene x-x er innkommet
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en helt ny mening. Sporsmalet blir i tilfelle om vi har midler
til & avgjore i hvilken retning losningen skal sdkes.

I Lokasenna finner vi ofte at en vending gir igjen fra
en strofe i en folgende, uforandret eller noget variert. Nu har vi
en neesten fullstendig parallelisme mellem 39.4—6 og 41.1—3:

wlfgi hefir ok vel, ulf sé ek liggja
er ‘e bondom’ skal dross fyrer,
bida ragnarekrs. une rjufask regin.

Mon da ikke ‘¢ bondom’ i 39.5 er feilminne for en steds-
angivelse som har svart til drosc fyrer i 41.27

Den lokale situasjon som der hentydes til i str. 41, er
apenbart en holme eller 8 ut for en elvemunning, — det kan
veere en elvs utlop i bavet, eller vel snarere i en innsjo. Dik-
teren kan ha tenkt sig beliggenheten av denne holme eller 6 sé-
ledes som situasjonen er skildret i Snorra Edda I 110: »pd féru
@sirnir Ut i vatn pat er Amsvartnir heitir, i holm pann er Lyngvi
er kalladr, ok kolludu med sér ulfinn.. .»

Da kan det bli mulig 4 rette linje 5 til er i vatni skal,
eller er i Amsvartni skal. Den forste rettelse blir dog mindre
god pad grunn av allitterasjonen; man vil heller la substantivet
ulf- beere stavrimet i linje 4 enn adverbiet vel (: vatni). Den siste
rettelse kan visstnok forsvares 1 etrisk henseende (jfr. den
parallelt bygde verslinje 52.2: vartu vid Laufeyjar son), og navnet
Amsvartnir kan synes & veere godt samstemt med -rgkrs »morke».
Men en s& spesiell stedsangivelse vilde sikkert virke patrengende
og fore opmerksomheten pd avveier. Derfor turde losningen bli
denne, at ‘¢ bondom’ er feilaktig kommet inn?! istedenfor en
appellativisk stedsangivelse (som har begynt med vokal), og det
som da ligger aller neermest, ma bli { eyju, »pd 6en (ut for en
elve-0s8).»

Ty hentyder altsi til Fenresulven, sdénnen som Loke har
mistet,

1 Merk uttrykket par liggr hamn i bgndum #il ragnarskrs, om
Loke (Sn. E. I 184).
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er t eyju skal

bida ragnargkrs,
og Froi tar straks, i str. 41, op samme emne. Det er poetisk
virkningsfullt at stedsangivelsen som gjelder ulven (drése
Syrir), nu bare varieres, mens opmerksomheten avgjort rettes mot
det ord som antyder Loke’s egen skjebne: snart kan ogsi han
vente & bli bundet:

Ulf sé ek liggja bvt mundu nest,
arési fyrir, nema pu nit pegir,
une rjufask regin; bundinn, bplvasmidr.

Og endelig i str. 49 tales der rent ut, og et nytt trekk kommer
til. Skade forutsier Loke at han selv skal bli bundet — med
en annen sénus tarmer:

Dpviat pik & hjorvi skulu

ins hrimkalda magar

gornum binda god.

prymskvida 28.s.

Tor, kledt som brud i Froia’s sted, tar kraftig for sig av
mat og drikke, men Loke, den kloke »terne», finner pa en und-
skyldning (str. 26):

Sat in alsnotre » At vetr Freyja
ambott fyrir, atta nottum,

er ord um fann sed rvar hon odfas
nd jotuns mali: i jotunhetma.s

Og da brudgommen blir skremt av brudens barske blikk. har
Loke igjen et svar pa rede hand (str. 28):

Sat in alsnoira »Svaf vetr Freyja
ambott fyrir, G&tta nottum,
er ord um fann svd var hon odfis
nd jotuns mali: { jotunheima.»
Folger man handskriftels — Cod. Reg.s — overlevering,

blir det nédvendig & anta at vetr allittererer med d&tta i begge
strofene, og at folgelig vetr har veret sterkere betonet enn g
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og svaf. Begge deler forekommer mig meget betenkelig. Det
bor nevnes at vi i Lokasenna 15.6 mdter vetr i svakt betonet
stilling efter et verbum som begynner verslinjen: hyggsk vefr
hvatr fyrer.

Med Liffler (Studier i nordisk filologi IV, 1, Helsingfors
1913, s. 105 ff., jfr. V, 5, Anm. s. vi £), som minner om dette
sted 1 Lokasenna, er jeg enig i at en feil mé foreligge ved det
annet dffa. Bade i str. 26 og i str. 28 er brukt talltegnet v,
pa det siste sted i en sterk forkortning av den omgivende tekst
som er en gjentagelse fra str. 26: »Sat in. al. s. a. £. s. m. svaf
vetr freyia viir. n. s. v. i.i. h.» (det siste = »viI1. nottom sva var
hon op fvs i iotvn/heimas i str. 26). Vi ser at skriveren i str. 28
har arbeidet mindre omhyggelig, og en feil kan da lett ha inn-
sneket sig ved talltegnet ndr dife var i friskt minne fra den
tidligere strofe.

Likesom L#ffler soker jeg i str. 28 et tallord som allittererer
med svaf. Mn hans konjektur sjaw — ogsa foreslatt av Neckel,
med sporsmalstegn — tilfredsstiller ikke, da man venter en stigning
fra dtta til et hdiere tall. Kanskje har man ogsa lov til &
gjére den rasjonalistiske bemerkning at det er i sin orden nar
dikteren lar sgvnldsheten strekke sig over en lengere tid eun
fasten. Det kann enn videre mulig fortjene opmerksombet hvor-
ledes forholdet i den nevnte henseende stiller sig i den yngre dikt-
ning som antas for avhengig av prymskvida.

Den danske og den svenske Tors-vise har bare en mot-
svarighet til prymskvida 26 (d¢ vetr o. s. v.) — ikke ogsa til
str. 28 (svaf velr o. s. v.) —, nemlig henholdsvis!:

»I otte dage haver hun ikke edet,
s4 haver hun stundet hjem til din.»

»Hon har ej atit i fjorton dagar,
s& har hon langtat hit.»

! Se Sophus Bugge og Moltke Moe, Torsvisen i sin norske
form, Christiania 1897; jfr. B. Sijmons 1 Gering’s Edda-kommentar I
s. 309 ff. — I den norske Tors-vise som er ufullstendig bevart,
finnes nu intet tilsvarende til den citerte danske og den svenske strofe.
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Derimot har de islandske prymlur (Rimnasafn ved Finnur
Jonsson 1 278 ff.), som star det norrdne dikt nermere, motsva-
righeter bade til str. 26 og til str. 28. Men rekkefolgen er byfttet
om. Det er ved Tor’s (»Froia’s») ankomst til Trym det sies:

shoi erw ondott augu Freyju?
ekki lizt oss bragd 4 meyju» (11 22).

Dertil svarer Loke:

» Ekki svaf hitn um Gtjdn degr»,

Oins taladi prellinn slegr,

»svo var hun hingad Freyja fis,

fari nit menn og tjaldid his» (ILL 2).
Da jotnene si adskillig senere ved bordet undrer sig over bru-
dens matlyst, sier Loke:

» Fastad hefr hun fijortdn netr

Freyja sjalf og halrinn metr;

drésin hvorki dvakk né di,

drjagmjog er him nie ordin kat> (III 13).

Vi merker oss her at der er brukt et hoiere tall hvor den
lange natteviken omtales. Men intet er gjort for at de to tall,
som er adskilt fra hinannen ved hele 11 strofer, kan optrede
i virkningsfull innbyrdes motsetning.

Det vil da veere forsiktigst ikke & sdke noget som helst
holdepunkt i Pprymlur for bedommelsen av str. 28 i prymskvida.
Men utelukket er det allikevel ikke at dfjdn og fiértdn i rimene
gjemmer pi en tallvariasjon fra Edda-diktet.

Stiller man sig pa det standpunkt at man finner en tekstrettelse
nddvendig i prymskvida 28, og at dife her ma vere feil for et
hoiere tall som har allitterert med svaf, blir bare én losning
tenkelig. Der er en stigning fra 8 til det dobbelte:

svaf vetr Ireyja
sextdn notium.

Tallvariasjonen 8: 16 minnes jeg ikke 4 ha stott pa ellers
i gammel eller nyere diktning. Den blir visstnok & opfatte sé-
ledes at dikteren selvstendig har valgt sine tall uten noget for-
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billede i annen diktning (jfr. dog dtta netr i Grimnismal 2 og
Helreid 12). Visstnok er det riktig hvad Sijmons (i Gering's
kommentar) sier i anledning av Léffler’s konjektur, at »der dichter
die buchstiblichen wiederholungen liebt.» Men dikteren kan ha
sett sig nodt til & gjore brudd pa den enkelhet og gjennemsik-
tighet som er et av diktets hovedfortrin, fordi en ordrett gjen-
tagelse av d@tte nottum 1 str. 28 av ham foltes som en umulighet.
Kanskje har diktet i poetisk henseende tapt herpd. Dette er
forovrig et sporsméal som vi der tilhorer en annen tidsalder, bor
veere varsomme med & uttale oss om.

Til slutt bor tilidies nogen ord om muligheten av en allit-
terasjon av v- og vokal. Sporsmalet har veeret inngéende droftet !,
til den ene side av Gering, som antar en sddan allitterasjon, og
til den annen side av Mogk, Erik Noreen og Liffler, som med
storre eller mindre bestemthet uttaler sig herimot. Under den forte
diskusjon er de 20 eksempler (17 i Edda-dikte og 3 i skaldedikte)
som Gering vilde konstatere 1 1887, svunnet inn til 6 Edda-eksempler
som Gering 1 1910 betrakter som »absolut sicher».? Pprymskvida
26 og 28 (veelr: dtta) horer til disse 6 eksempler. De andre 5 er:
Tre steder i Lokasenna (ordi:viny, str. 2; Vidurr: ulfs, str. 10;

! De viktigste innlegg er: H. Gering, Beitrige zur Geschichte
der deutschen Sprache und Literatur XIII, 1888, s. 202 ff., jfr.
B. Sijmons i hans og Gering’s Edda-utgave, Einleitung (1906)
s. cLxxv; E. Mogk, Indogermanische Forschungen XXVI, 1909, s.
209 ff.: Gering, Zeitschrift fiir deutsche Philologie XLII, 1910,
s. 233 ff.; Erik Noreen, Studier i nordisk filologi III, nr. 5, 1912;
Fr. Laffler, smst. IV, nr. 1, 1913, 5. 26 f., 102 ff.

? Dertil kommer et eksempel som man mener & kunne konsta-
tere i Karlevi-stenens drottkvett-strofe, i verslinjen untils: iarmun.
kruntaR, av Wimmer tolket Vandils jormungrundar (derimot Yndils,
av et ellers ikke pavist sjokongenavn Yndill, ifclge Soderberg og
Sophus Bugge). Jeg tor ikke med bestemthet uttale mig om untils,
men vil bare peke pd denne ene ting: runen u i dette ord har en
form som ellers ikke forekommer i denne lange innskrift, idet bi-
staven gir ut fra hovedstaven et godt stykke nedenfor runens topp
(og dessuten er avbrutt pd midten ved en ujevnhet i stenen). Det
metrisk avstikkende er altsd merkelig nok tillike avstikkende i gra-
fisk henseende.
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énu : verr, str. 36), Gudr. II 19 (Valdarr: Jarizleifi) og Oddr. 16
(6skmey : verda).

Jeg er prinsipielt enig med Erik Noreen i hans forsék pa
& finne sig til rette med disse tekstoverleveringer enten ved &
anta feil eller ved & innrdmme muligheten av »formel- eller citat-
artade uttryck, overtagna fran #ldre tid, d4 » &nnu kvarstod fore
o [det siste sagt i anledning av Lok. 2 og 86]».1 Men i enkelt-
heter kaun jeg nok veere tilbodielig til & g4 andre veier, siledes
fremfor alt ved det sted i prymskvida som jeg i det foregiende
har behandlet. Noreen uttaler herom: »Kan man ej viga anta,
att skalden for att kunna bibehélla parallellismen mellan verserna
(26 og 28], avstatt fran allitteration i den senare?»?

Mens jeg intet har & foie til Noreen's bemerkninger til Lok.
2 og 36, vil jeg derimot benytte leiligheten til & uttale nogen
formodninger om de gjenstiende tre av Gering’s »sikre eksempler».

I Lok. 10 kunde jeg tenke mig:

[(Upp] ristu pd, Vidarr!
ok lat ulfs fodur,

istedenfor Noreen’s forslag: ... ldt vitnis (eller vargs) fodur. For
det metriske kunde jevnfores Lok. 53.1 (som inntar en lignende
plass i diktets opbygning som str. 10.1): Heill ver pit nit, Loki.
Ellers forekommer dog i Eddaen wpp ristu bare i1 Volundarkvida

1 T vesentlig samme retning gir ogsd Finnur J6nsson’s uttalelse
(Havamal, Kobenhavn 1924, s, 33 [.): “At den slags rim i det (9. og)
10. &rh. har vaeret sjmldne, er forstieligt ~—— méaske kun en efterlig-
ning af tidligere udtale, der var forsvunden eller ved at vere det
(jfr. » i forlyd foran 7), men helt at negte deres tilveerelse i denme
tid lader sig ikke gore“. Jfr. R. C. Boer i hans Edda-utgave IIL
s. 101 f.

? J. de Vries, Over de dateering der prymskvida (Tijdschrift
voor Nederlandsche Taal- en Letterkunde XIL.VII, 1928, s. 271 {.),
mener at den manglende allitterasjon i pr. 28 er et vidnesbyrd om
at diktet er meget ungt, fra begynnelsen av 13de &rh. og forfattet
1 Norge under innflytelse fra folkevisediktningen. Jeg kan ikke dele
denne opfatning, men har ikke her anledning til & g& nermere inn
pd sporsméalet om Pprymskvida’s alder.
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(str. 39.1) hvor versemalet er et aunet, mens ristu (uten upp)
horer hjemme i ljodahattr (Skirn. 1.1, Atlakv. 10.1).

Gudr. I119.1 Valdarr Donum, hvorom Noreen ikke uttaler sig,
er utvilsornt riktig opfattet av Gering nar han i tilslutning til
eldre forskere bemerker: »Der unerkldrliche dativ ist dem schrei-
ber wohl in der erinnerung an die in der Herv. saga c. 12 er-
haltene katalogstrophe (Edd. min. s. 105; Sk. B II, 270 str. V, 1):
(@r kvgpo rdpa) Valdar Dgnom in die feder geraten». Men ndr
han fortsetter: »urspringlich lautete die halbzeile vielleicht:
Valdarr danske, neerer jeg alvorlige betenkeligheter, da jeg gjerne
istedenfor Dgnum vil fi4 frem et ord som danner regelmessig
allitterasjon med Jarizleifi. Utgangspunktet for en losning synes
Ppridi 1 linje 3 & fremby. Der opregnes 4 personer. Foran
Eymodr pridi gar Valdarr . .. med Jarizleifi. Nu er jo det van-
lige uttrykk i siddanue opregninger: einn hét (eller var) Valdarr,
annarr Jarieleifr, pri@i Eymédr, o. s. v.; jfr. Voluspa 20: Urd
hétu eina, | adra Verdands, |...| Skuld ina pridju. Derfor vil jeg
foresla & lese einm sist i linje 1; men om det tonelette lille ord
som ma antas mellem Valdarr og einn skal jeg ikke uttale mig
her hvor jeg ikke kan gi inn pa tekstens videre sammenheng.
Altsé:

Valdarr . ..einn
med Jarieleifi,
Eymbdr pridi
med Jarizskars.

I Oddr. 16.3.4 er et forvansket ord visstnok heller & soke
i verda enn i oskmey (rettet til valmey av Finnur Jonsson, til
skjaldmey av Vigfusson og Golther). Man kan gjette pa:

En hann Brynhildi
bad hjalm geta,

hana kvad hann oskmey
hetta skyldu.

Jir. Helr. 7: Hétu mik aollir | i Hlymdolum | Hildi und hjalmi |
hverr er kunni.

Magnus Olsen.
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Hallands Runstenar.

I friga om imskrifter med runor intar Halland en ganska
egendomlig stillning. De allra flesta svenska runstenarna med
vngre runor forutsitta ju danskt inflytande, och detta galler
ingalunda minst vistra Sveriges inskrifter. For t. ex. Vaster-
gotlands vidkommande lige det di ndrmast till hands att antaga,
att detta inflytande &tminstone delvis kommit over Halland och
da snarast genom de hallindska floddalarna, som den tiden voro
betydande internationella trafikpulsidror; Lagastigen och Nissa-
stigen ledde upp mot Jonkoping, under det att Atravigen och
Viskaviagen forbundo Visterhavet med Vistgotaslattens urgamla
kulturcentrum. Detta har pipekats av Otto v. Friesen (Runorna i
Sverige, s. 53), och han framhé&ller, att »det torde foretridesvis
vara dessa kulturvigar 6ver land, som runstensmodet foljde». Re-
sonemanget i och for sig later mycket troligt, men for Hallands
vidkommande kan dess riktighet e pavisas, ty egendomligt nog
ir Halland, niar det giller inskrifter med runor alldeles forvé-
nande fattigt. Nar det ar frdga om resta stenar utan inskrift,
bautastenar, torde vial endast Bohuslan Gvertraffa Halland, men
av stenar med inskrift, d. v. s. runstenar, finnas endast fyra helt
eller delvis i heh&ll, och alla dessa fyra dro frin relativt sen tid.

Hallands ildsta’ runminnesmirke ar en guldbrakteat, som
antraffats 1 Fjards, alltsd 1 nordligaste delen av landskapet. Da
den emellertid faller utanfor ramen for denna uppsats, néjer jag
mig med att betriffande densamma ndmna, att den intressanta
inskriften, vilken for dvrigt ar identisk med den skénska Visby-
brakteatens, utforligt behandlats av v. Grienberger i Arkiv
XXIX, Ivar Lindquist 1 Festskrift till Hugo Pipping och av
Erik Noreen i Acta Philologica Scandinavica I. Betraffande en
1928 i Veinge antridffad bildsten, vilken upptager bilden av ett
skepp med mycket &lderdomlig struktur och fyra tecken, vilka
kanske kunna vara runor, hinvisar jag till Victor Evald i Vir
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Bygd 1929. Jag kommer ej heller att syssla med runskriftens
hallindska epigoner, som representeras bl. a. av ett gammalt all-
mogeskdp 8 Varbergs Museum och vartill vial dven fir rdknas en
1926 4 Varbergs fistning upphittad flintskdrva, & vilken tvé
runor dro inristade. Nagot utforligare redogorelse for dessa run-
forem&l finns 1 min uppsats »Hallands Runminnesmarken» 1
Var Bygd 1930 och dar citerad litteratur.

Hallands runstenar dro, som redan namnts, fyra till antalet.
Alla dro fran kristen tid, och egendomligt nog hora alla hemma
1 Halmstads harad i fyra intill varandra grinsande socknar. Den
forsta géng, vi i litteraturen mota nigon av dessa stenar, ar i
Worms Monumentorum Danicorum libri sex, dir runstenen frin
Holm finns avtecknad och beskriven. Denna sten moter vidare 1
Peringskolds outgivna Monumenta och i en lundensisk disputa-
tion »de Hallandia» 1751, forfattad av en hallinning vid namn
Johan Grimbeck. Bautil upptager endast stenen frin Krvibille
kyrka. J. Richardsons hallindska monografi Hallandia antiqua
et hodierna 1750—1754 upptager forutom dessa bada stenar dven
Getinge-stenen, och s3 &ar aven fallet med Bexell, Hallands hi-
storia och beskrivning 1818, och Liljegrens Runurkunder. Den
fjirde stenen, den fran Vapno, dr sd vitt jag kan se, aldrig publi-
cerad. I senare tids litteratur forekomma stenarna ej, ej ens 1
Wimmers stora runverk, fastin man skulle kunna tycka, att de
med samma ritt som Skines runstenar bort vara med i1 nimnda
verk. Kortfattade beskrivningar over stenarna finnas i Bruse-
witz’ och Hofbergs reseberattelser till Vitterhetsakademien over
antikvariska resor i Halland, foretagna 1858 och 1876. Jag har
1929 och 1930 undersokt de fyra stenarna och diarvid gjort de
iakttagelser, som jag nu skall framlagga.

I. Getinge kyrka.

I Getinge kyrkas sodra mur sitter en runsten inmurad i en
grund nisch omedelbart intill det tredje fonstret frdn tornet
112 cm. 6ver marken. Dess nuvarande lingd &r 144 cm. och
bredden dr 43 ecm. Inskriften har blivit illa itgidngen av tidens
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tand, och man kan ej siga, att stenen blivit behandlad med nagon
storre pietet. Den finns avbildad i Richardsons Hallandia anti-
qua ete. tabula XXI, och med ledning av denna avbildning kan
man konstatera, att stenens vinstra parti blivit avslaget, varige-
nom ett 20-tal runor tyckas ha gétt forlorade. Vid senare repara-
tioner av kyrkan har stenen tickts av mycket besvirliga mur-
brukspartiklar, och det vore synnerligen onskvirt, att den si
snart som mojligt toges ur muren och bleve foremil for en om-
sorgsfull rengoring, detta si mycket mer som stenen enligt upp-
gift av Richardson s. 188 dr forsedd med inskrift dven 4 nigon
av de inmurade sidorna. Nigon ging mellan 1740 och 1750 skulle
man reparera kyrkan, och di togs stenen ut, varvid en ny del av
inskriften upptiacktes. Davarande kyrkoherden, magister Daniel
Lindhult, ritade av den nyfunna inskriften men hade olyckligt-
vis forlorat ritningen redan ndr Richardson gjorde férarbetena
for sitt verk. Givetvis gor denna omstindighet det &nnu onsk-
vardare, att stenen snarast mojligt tages ur kyrkviggen.

Nir stympningen av stenen skett, ir mig obekant, men tro-
ligast dr vil, att det skett nigon ging pd 1800-talet. Bexell, som
pa ett par stillen omtalar stenen, ndmner ej nagot om, att den
skulle vara defekt. A. Carling i sin hembygdsbok om QGetinge
s. 71 uppger, att stympningen skulle ha skett vid det nyssndmnda
tillfallet pa 1700-talet, da stenen var uttagen ur muren, men om
s skulle vara fallet, forefaller det mycket underligt, att varken
Richardson eller Bexell pd nigot som helst sdtt antyda, att stenen
var sonderslagen och inskriften ej lingre fullstindig. Nir Bru-
sewitz 1858 besokte Getinge kyrka, syntes en betydligt mindre del
av stenen in nu. Av stort intresse ir den inventarieforteckning
fran Getinge kyrka, som inlimnats till Vitterhetsakademien 1
augusti 1830. Hir heter det: »Runstenar finnas tvenne i Kyrko-
muren § sodra sidan. P& den ena, som upptéckes i gamla muren,
ej langt fran Tornet lises Ronir Tani Raitadan I Funa Girdi
Asallar Berkiaut Fori Haidwina Kunu. P4 den andre, som for-
dom legat i Wapenhuset, men nu ir insatt i den nybyggda muren
stir |'|4Ri4¥ ». Den underliga lisningen av den lingre inskrif-

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN III. 16
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ten ar tydligen himtad frén Richardson, men tyvirr kan man val
ej taga dess anforande in extenso som ett bevis for att stenen vid
denna tid varit oskadad, utan det &r minst lika troligt, att man
vid forteckningens upprattande utan vidare skrivit av Richard-
son och ej verifierat hans lisning. A andra sidan ar det ej mdj-
ligt att avgora, huruvida det ovannimnda fragmentet hdarror fran
en annan, numera okand sten eller utgor en del av det saknade
partiet av den storre stenen. Visserligen stimma ej tecknen med
Richardsons lédsning, men denna dr efter allt att doma synner-
ligen otillforlitlig, ja fullstandigt felaktig frin borjan till slut.
Den enda slutsats vi med ndgorlunda visshet kunna draga #r, att
négonstides i Getinge kyrkas sydmur finns antingen ett fragment
av den forlorade delen av den storre stenen eller ocksa ett fragment
av en annan hittills okdnd sten. Vad inskriftens betydelse an-
gar, kan denna, dven om tecknen dro korrekt atergivma, ej be-
staimmas med ndgon som helst sikerhet; dartill aro tecknen for
f4 och mojligheterna for deras inbordes gruppering f6r ménga.

De runor, som nu finnas kvar pi Getinge-stenen, dro upp-
delade pa tvd serier. Den ena ldses i underkanten till hoger, den
andra och mera omfattande med upp- och nedvinda runor borjar
ungefir mitt pa stenen och loper ndgorlunda rakt mot dess
vanstra kant, dar den enligt Richardson svingt till hoger och
strax slutat. Spdr av de sista runorna finnas 1 6vre vinstra hornet.

Jag namnde nyss, att inskriptionen pa stenen blivit illa med-
faren av tidens tand, och efter Richardsons, Bexells och Lilje-
grens lasningar att doma har den redan pi dessa forfattares tid
varit dalig. Richardson och val 1 direkt anslutning till honom
Bexell lasa: »Ronir tani raitadan 1 funa girdi Asallar Berkiaut
fori Hajdwina kunu» och 6versitta: »Runor dessa ristade i Funa-
gard Asallar Berkiaut for Hajdwina kvinna». S& kan det ju av
sprakliga skil ej ha stdtt pa stenen. En helt annan ldsning ger
ocksd Liljegren i Runurkunder s. 178. Han ldser: »Fori Heip
vina kunu. Roir leti raita pan ifun a kirpi a Sallagrbiarki a ut —»,
tyvirr utan att limna négon oversittning. Aven denna lisning
ar virdelos. Teckningen i Fullstindig Bautil forefaller med
hinsyn till konturerna vara kalkerad pa Peringskolds eller
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Richardsons bild, under det att inskriptionen indrats pid nyss-
namnda sdtt. Slutligen mi nimnas, att Brusewitz har en av-
vikande lasning — &ven denna fullstindigt omojlig. Ett tjugotal
runor ha kanske statt pd det avslagna stycket, och orden »Fori
— kunu» &dro synnerligen illa medfarna, varfor utsikterna till
att rekonstruera inskriften 1 dess helhet for tillfallet torde vara
ganska smé. Emellertid dr jag bojd att liksom Liljegren antaga,
att forsta ordet, Richardsons Ronir, Liljegrens eget Roir, skall
vara ett egennamn. De tre forsta tecknen aro fullt tydliga ran.
Diarpa foljer bistaven av ett ¢ och si ett fullt tydligt r, alltsd
rantr. Rand, skold, upptrider 1 de germanska spriken ofta som
forsta led 1 sammansatta egennamn. I islindskan forekomma
bland annat Randoélfr, Randvér och Randvidr. Hos Saxo moter
den latiniserade formen Randus en ging, och fran Slesvig och
Jylland ha vi de tvd ortnamnen Randmark och Randbol (tidi-
gare Randebool), vilka innehélla namnet Rande, jfr fht. Rando
(Steenstrup i NoBII, s. 129). Fran Sverige kan anforas det 1
Uppland, Vistmanland och Nirke flera ginger métande gérd-
namnet Randestad (t. ex. skrivningarna randastum 1312, Randi-
stadum 1343, Randasta 1404 och Randirstom 1420). Ej hiths-
rande dir diaremot Rendsborg i Slesvig, vilket namn visserligen
1532 skrives Randersborge (Dipl. Norv. 13, 652) och pa 1400-talet
Rendesborch, Rendesborgh, ty av en form frdn 1100-talet fram-
gir, att det namn vi hir ursprungligen haft dr Reinhold. Ej
heller Randers i Jylland hor hit, di vi har ha ett gammalt Randar-
os, d. v. s. floden Rands mynning. Nagot tvivelaktigt ar ett 1 Dipl.
Norv. 13 (1303) motande Gunnar Rander, dir Rander snarast
forefaller vara ett tillnamn, och vars ursprung diarfor kan vara
timligen ovisst.

Ett beligg for ett hithorande namn torde vil emellertid
foreligga 1 det hallindska sockennamnet Rinneslov 1 Hoks hirad,
vilket 1351 skrives Randersleef, 1408 Randerslof, 1410 Randirs-
leff och 1435 Randesloffe. Forst under 1500-talet mota enligt
Bexell former med e.*

! Utvecklingen Randersleef-Renneslsv tycks knappast kunna for-
klaras ljudlagsenligt. Enligt Wigforss, Stdra Hallands Folkmail, svergir
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Namnet Randersleef ar av s8 mycket mer intresse, som vi
hir ha en form, som kommer Getinge-stenens rantr mycket
nidra. Givetvis hade man dven i det senare fallet vintat sig en
tvstavig form, men man méste alltid rdkna med méjligheten av
dels att ett tecken kunnat uteglommas (felfrekvensen i runin-
gkrifter ar ju, som v. Friesen visat, ingalunda obetydlig), dels att
den numera otydliga t-runan méhanda varit en binderuna och
silunda kunnat beteckna ljudfsljden ta. Namnet skulle di ritte-
ligen ldsas Rantar d. v. s. Randar. Att ett dylikt namn verkligen
varit 1 bruk 1 Halland, visas enligt min mening till fullo av Ran-
der i Randersleef. I fornhogtyskan moter detta namn under
formerna Ranthar och Randheri (Forstemann, Altd. Namen-
buch), och angelsachsiskan har Randhere (Searle, Onomasticon
anglosaxonicum); 1 nyhogtyskan finns Ranter, Renter (Forste-
mann). Andra sammansittningsleden utgores av det bide som
forsta och andra led i egennamn synnerligen ofta motande urg.
harjaz, vilket t. ex. finns 1 de dnnu i1 dag hos oss brukliga nam-
nen Einar, Ivar, Ragnar.

Efter detta namn f6lja delvis otydliga spar av tre huvud-
stavar. Richardson har hir antagit fyra tecken, vilket emeller-
tid av utrymmesskil knappast ar troligt. Enligt avbildningen
hos Richardson ir det forsta tecknet ett I, fastin forfattaren utan
nagon som helst motivering ldser ¢. Tankbart, kanske troligt ar,
att hir sttt li¢ = ldt, vilken form ju &r mycket vanlig i denna
stillning 1 runinskrifter. :

Hirefter folja rai, sé& en defekt huvudstav och si ett @. Om

ildre & framfor nasal konsonantforbindelse till o eller 4-ljud men aldrig
till 4-ljud. Ex. non —rand, just i Rénneslov heter ordet ran, roned
—randig o. s. v. Man skulle kanske kunna tiénka sig analogiin-
verkan. Det har kommit en tid, di man ej lingre hade klart for
sig, att forleden i namnet var ett gammalt personnamn och i anslut-
ningen till vixlingen rand: rénder, land: linder o. 8. v. borjat bruka
i 4ven i sockennamnets tvastaviga foérled. I grannfoérsamlingen Skum-
meslév ligger en gird vid namn Rénnenis, (Ren)denms 1436, Renne-
ness 1471, och kanske har detta och liknande namn bidragit till ut-
vecklingen a = ® 1 Rinnesisv.
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man 1 enlighet med Richardson liser det ofullstindiga tecknet
som ¢, erhilles raita = ridtta, uppresa, vilket ord dr val ként
frdn svenska inskrifter och #dven forekommer pa Bodilsker-
stenen IV frdn Bornholm, vilken sten emellertid efter flera
tecken att doma ar svensk. En annan mdjlighet finns betraffande
tolkningen av detta ord. Det formenta t-tecknet behGver ndm-
ligen ej vara defekt utan har kanske aldrig varit storre &n vad
det nu ar. I si fall ha vi ett sent s (jfr Wimmer-Lis Jacobsen,
De Danske Runemindesmerker s. 23, 189 och 205). Ur betydelse-
synpunkt passar detta tecken t. 0. m. bittre dn t, ordet blir raisa
—resa, som bekant det vanligaste av de verb, som forekomma
p4 runstenar.

Jag liser sdlunda inskriftens borjan rant(a)r lit raita eller
raisa, d. v. s. Rander 14t uppresa. Hirefter bli tecknen
anyo otydliga. Man vintar sig onekligen ett ord for sten, och
det dr mycket troligt, att vi hdr ha ett dylikt. Det forsta tecknet
ir antingen en defekt huvudstav eller just ett sidant sent s, som
vi alternativt antagit i samband med det foregdende ordet i in-
skriften. Av de foljande tre tecknen ses numera endast huvud-
stavarna, d. v. s. den sista huvudstaven torde, om jag har ritt i
mitt antagande, ha varit ett i, varfor man ej vintar sig mera.
Omedelbart hirefter foljer ett n. Manga omsténdigheter tyda
salunda p& att vi hir ha att ldsa stain — sten(en). Hiarefter foljer
ett ej fullstindigt bevarat tecken omedelbart intill stenens kant,
vilket efter allt att doma varit ett p. Kanske ha vi haft ett
pina  eller ndgot dylikt, men darom veta vi intet, ty nu vid-
tager det forlorade partiet. Teckenféljden ifun hos Richardson
och Liljegren skulle, som professor Emil Olson for mig fram-
hallit, kunna tdnkas representera ett iftr eller ifir. Inskriften
har sa enligt de gamla avbildningarna svingt i en bage uppait,
och 1 gvre vinstra hornet pd det bevarade stycket upptéckas de
tva sista runorna, ett a (el. n?) och en huvudstav. Otto v. Frie-
sen anser, enligt en uppgift meddelad av A. Carling »Getinge»
s. 71, att slutorden i den lingre raden betyda »Gud frilse sjilen».
I stallet for Richardsons Berkiaut bor man d& ldsa berki aut —
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— bdrge sjalen, ett frdn andra runinskrifter vil ként uttryck.
Aut — ont — ande(n), sjil(en) forekommer med denna skrivning
bl. a. i tvd Ostgotska inskrifter, stenarna fran Kimstad och Skas-
tena (Brate, Ostergotlands runinskrifter n:r 161 och 163).

Aterstdr s& den mindre serien nere i hogra hérnet. Runorna
aro hir om mojligt dnnu vdrre medfarna dn pd huvudpartiet.
Lisningarna av typen »Fori Hajdwina kunu» kunna ej heller
accepteras, men vad hiar verkligen stitt, &r mig ej) mojligt att
for narvarande faststdlla. Vissa runor kunna emellertid identi-
fieras. Serien tycks borja med ¢ 4tfoljt av ett o. S& foljer ett i
eller mojligen k, varpd komma h och a. Av ovriga tecken synas
endast obetydliga rester med undantag for ett p. Vad innehallet
betraffar forefaller det troligast, att det utgjorts av en 1 forhal-
lande till den 6vriga delen av inskriften sjdlvstandig sats, t. ex.
uppgift om vem som huggit stenen.

Tilliggas bor slutligen, att skillnaden mellan orden i inskrif-
ten markeras av punkter, vilket de, som forut sysslat med stenen,
ej observerat eller tagit hiansyn till.

Som av ovanstiende framgir, ar det ej hela inskriften som
jag hir forsckt att tolka, och att mitt forslag har osikra punk-
ter skall villigt erkdnnas. Dess styrka ligger i att jag i motsats
till de dldre ldsningarna erhallit sprakligt och s att sdaga stilis-
tiskt acceptabla former.

Men Getinge-stenen har inte bara sina runslingor; den &r
aven synnerligen rikt utrustad med ornament av olika slag, vilka
dtminstone for en nutida betraktare forefalla riatt nyckfullt pla-
cerade. Att de &ro av sent ursprung framgir av deras degenere-
rade former. Under huvudinskriften framtrider ritt tydligt
ett fabeldjur, vars utseende tyder péi en viss sliktskap med en del
bilder pi viistgGtska och bohuslinska stenar. Det treuddiga orna-
mentet i stenens ovre kant dr en s. k. triquetra, ett symboliskt
tecken, som bl. a. forekommer pa tvd gamla dorrar frin Gotlunda
och Versads kyrkor i1 Viastergotland, vilka ocksd dro forsedda med
runingkrifter (Thorin, Vistergotlands runinskr.) Vidare mirka
vi tva korsfigurer. En motsvarighet till det mindre korset fore-
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kommer t. ex. pd den bekanta kyrkklockan fran Saleby. Slutligen
finns pd Getinge-stenen langst till hoger ett ornament, vars hu-
vudparti nirmast liknar en blomma. Aven hirvidlag finnas mot-
svarigheter hos vistgotska stenar, ndmligen gravhillarna fran
Vardkumla (Bautil 977, jfr Antikvarisk tskr.IIIs.121 och Brate,
Runversar s. 300) och Sédra Ving (Thorin 112), vidare tvd 1
Bautil (n:r 942 och 943) avbildade stenar fran Valtorps kyrko-
gard. Aven Bautil n:r 946 har liknande utsmyckning. Dessa
»bladornament» paminna till hela sin uppbyggnad starkt om
motsvarande figur pa Getinge-stenen. De viastgotska stenar,
som ha dessa ornament, aro emellertid mycket sena; alla &ro av
den typ, som pa Sodra Ving-stenen kallas hualf, d. v. s. over-
delen ar facetterad i tre ytor. Samma sten har férutom run-
inskriften en paralelltext med majuskler. Att Getinge-stenen ar
frén kristen tid framgéir ju med full evidens av de kristna sym-
boler, som finnas ristade pd densamma. Ornamenten peka langt
fram i tiden, och dldre dn frin 1200-talet kan stenen ej vara.

IT. Vapno herrgard.

Detta runstensfragment omtalas forsta gdngen 1876 1 Hof-
bergs reseberittelse till Vitterhetsakademien. Det fanns da i
sodra yttre viggen 4 brianneriet. Enligt uppgift av fru H. Staél
v. Holstein togs stenen ut for ett trettiotal &r sedan och fordes
sd till corps de logiets hall, dir den numera fdrvaras. Forrian
stenen anvindes som byggnadsmaterial, tycks den enligt Hofberg
ha tjinstgjort som grindstolpe. P4 hans tid hade den namligen
dnnu pi mitten en jirnkrampa med ring, vilken numera ar av-
ligsnad. De runor, som finnas i behdll, d4ro mycket tydliga; en
del av tecknen aro visserligen defekta men fullt sikra. I sitt
nuvarande skick lyder inskriften ... raistu:stin:afti ...... istr:
hialmbi : saul :ho ..., d. v. s.... reste stenen efter... Kristus
hjilpe sjal hans. D& forsta satsems predikat stir i pluralis,
miste det ha foregitts av minst tvd egennamn, namnen pa
dem, som reste stenen. Efter afti .. har si den dédes namn kom-
mit, eventuellt 4tfoljt av négon apposition. Dirpd ha de forlo
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rade tecknen for k och r i kristr — Kristus kommit. Det fol-
jande ordet hialmbi &r nigot underligt stavat, si till vida
som m forefaller inskjutet av godtycke eller misstag. Négot mera
vanligt forekommande inskott foreligger i varje fall ej. Fasv.
vempte, vempter och anal. vempna forklaras biast med Noreen
Aschw. Gram. § 337 sisom metathesis pn—mp. En stavning av-
vikande fran det normala moter ocksd i inskriftens sista ord,
ho(ns) for hans. Det gamla tecknet fér nasalerat ¢ hade med
tiden overgatt till att beteckna o, men ibland tycks man framfor
n alltjimt ha 14tit det beteckna a. Den hir & Vapno-stenen fore-
kommande sent utvecklade formen har jag ej lyckats patrdffa
nigon annanstans i en stillning, dir dess ljudvirde vél ndrmast
varit @. Formen saul —sjil dr kidnd frin svenska ristningar,
didremot finns den ej inom det gamla danska sprékomradet mer
an har.

Vad sjilva runtecknen pé stenen betrafiar, betecknar 4 «, i
diftongerna a4, au, <a, under det att 4 betecknar @ i eefti.
Denna sena differentiering kan ocksid iakttagas pi stenen fran
Holm. Av yngre typ iro ocksd tecknen for n och ¢t. Aldre én
frin 1100-talet kan stenen ej vara.

Aven i detta fall ha vi sdlunda att gora med en gravsten frin
kristen tid. De forlorade styckena kunna med en viss sannolik-
het antagas befinna sig kvar i nigon av Vapnds massiva sten-
murar.

II1. Kvibille kyrka.

Den bast bibeh&llna och utan tvekan stitligaste av Hallands
runstenar ir den, som sitter inmurad omedelbart ovanfér mar-
ken i Kvibille kyrkas sydmur. Stenens storsta langd ar 167 cm.,
dess storsta bredd 78 ecm., runornas hojd c:a 8 em. Inskriften ar
till storsta delen vil bevarad. Den aldsta avbildning, jag kén-
ner, ar den 1 Peringskolds Monumenta IX, vilken sedan upp-
tagits i Bautil, diar stenen har nummer 1080; nigon annan hal-
Jandsk runsten finns ej i detta verk. Richardson meddelar en i
stort sett overenmsstimmande bild. 1830 var stenen enligt en
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inventarieforteckning frdn detta &r tdckt av rappning, men
denna torde snart nog ha avlidgsnats. Storsta delen av inskriften
ir synnerligen tydlig och ldttldst; 4 4 5 runor i borjan av nu-
varande ovre raden dro otydliga, och 1 undre raden ar ett stycke
omfattande en hel och tva halva runor avslaget, men tecknen hir
14ta sig latt rekonstrueras. Richardson och i anslutning till ho-
nom Bexell lisa: »Ifi auk purkutr pir lagpu stin iptr jarjat
gup hialbi sol hans» och Gversatta: »Ifi och Turgutr de lade ste-
nen efter Jarjat, Gud hjilpe sjial hans». Liljegrens ldsning i
Runurkunder s. 196 avviker i ndgra punkter. Den viktigaste
avvikelsen #r, att han ldser stenens sista namn som Karlak i stil-
let for Jarjat. Brusewitz liser namnen som resp. ®fi— Eva,
thrgrtu = Thorgerd och girlak = Gerlach!

Det forsta namnet pd stenen, Ifi, 4r av visst intresse. Av
den oversta bistaven i frunan kunna numera endast svaga spir
aterfinnas, men att vi hiar verkligen ha f och ej k eller g, framgir
tydligt vid jimforelse med de senare tecknen, av vilka ej mindre
in fem forekomma i inskriften. Hos dessa gar bistaven ej i na-
got fall ut frdn huvudstaven nedanfor, diremot ofta nigot ovan-
for dennas mitt, under det att frunans nedre bistav tydligt ut-
gar nedanfor huvudstavens mitt. Annu ett f finnes pé stenen,
vilket p& grund av dess plats i en skarp sving av runslingan er-
hillit en nagot mera dekorativ form. f-runor av denna typ fore-
komma endast i sena inskrifter. Det sdlunda erhillna egennam-
net Ifi 4r kanske dven kint frin annat hall.

Ar 1907 framdrogs av Ebbe Tuneld (E. Tuneld, Skinska
runstensstudier i Hist. tidskr. f. Skdneland 3) ur Héstads kyrko-
gardsmur ett fragment av en runsten, vitken alltsedan 1700-talet
varit okdnd. Fragmentets inskrift lydde: branti ...... (u}ba
fapur sin ... (b)a. Inskriften kunde emellertid kompletteras
med hjalp av tvd teckningar, som 1744 gjorts av en Nic.
Wessman. Enligt dessa teckningar lyder inskriften i sin helhet:
»Branti karpi kubl pusi uftir kuba fapur sin ifi filaki ikubax,
d. v. 5. »Brante gjorde detta kummel efter Gubbe, sin fader, till-
sammans med I. Inggubbes kamrat». Betriffande namnet Ifi
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antager Tuneld felaktig atergivning frdn Wessmans sida. Tun-
eld kidnner ej namnet frin nagot annat hall, och framhéller, att
det ej kan vara ett kortnamn till Ivar, d4 de danska runinskrif-
terna alltid mycket noga skilja mellan f~ och w-runorna. Han
anser, att svarigheterna losas bédst, om man antar, att f-runan
hos Wessman stir felaktigt for en k-runa. Namnet blir dd Iki
d. v.s. Inge. Av samma isikt som Tuneld &r Lis Jacobsen i sin
upplaga av Wimmer: De Danske Runemindesmerker.

Naturligtvis kan man ej helt avvisa den mojligheten, att
Wessman tvad gdnger upptecknat ett f i stillet for ett k. Emeller-
tid ha vi ju funnit formen Ifi verkligen belagd hir pd Kvibille-
stenen, och vi ha under dylika omstandigheter ej rédtt att utan
vidare antaga felaktig Atergivning av inskriften pad Hastad-
stenen. KEn omstindighet, som kanske i nigon méan talar for att
Wessman #tergivit tecknet ritt ar, att det f, vi ha i behall i fapur
pd Héastad-stenen, ar av liknande typ, som Kvibille-stenens, d.
v. s. nedre bistaven gir ut frin huvudstaven betydligt under
dennas mitt. Tyvarr har fragmentet ej nigon k-runa i behaill,
varfor man ej kan gora samma jimforelse som betraffande Kvi-
bille-stenen.

Nir det gillt att identifiera detta Ifi, har jag ej sdsom fallet
var med Getinge-stenens namn haft nigon hjilp av ortnamn. De
tamligen talrika och dven i Halland representerade ortnamnen
pa Ive- hora ej hit, utan vi ha har, sdsom Joran Sahlgren visat
i Sv. Landsmailen 1912, att gora med det gamla ordet for idegran
1 gen. plur. twa.

Pa nordiskt omride ir elementet if- mycket sallsynt. De
hith6rande namnen ha behandlats av Hjalmar Falk i en uppsats:
»Die altnordischen Namen der Beizvogel» 1 Germanica, fest-
skrift till E. Sievers, 1925, s. 242 ff. I Haukapula i Snorres Edda
forekomma bl. a. falknamnen fill, iflz och if jungr; det sista upp-
trider dven som hjornnamn. Elementet ¢f- moter dven i ¢frp-
dull, poetiskt namn for solen, t¢fingr = huvudbinda och det
frin Vafpridnismil kinda flodnamnet [fing. Frin vistger-
manskt omrdde anfér Falk foljande ord som hithérande: fht.
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ebah, ebahewr, ags. ifeg, ifegn allt = Epheu d. v. s. murgrona.
Herbert Peterson 1 I.F. 23 for dessa ord till en ieur. rot 7bh =
slingra, kroka o. d. For falknamnen antar Falk stammen
ibja- och anser, att den troligaste betydelsen ar kastrem, d. v. s.
namnen skulle snarast anspela pd den rem, varmed jaktfalken
fastholls. Bjornnamnet skulle syfta pid den fingne bjornens
halsband. Flodnamnet Ifings betydelse blir ungefir »den sling-
rande». Alla dessa sammanstidllningar anses emellertid vara
synnerligen osdkra. Walde, Vergleichendes Worterbuch, betecknar
Petersons forslag som »unglaubhaft». Overhuvud forefalla dessa
namn att fortfarande bjuda pa atskilliga gétor, och nigot, som
skulle tyda pa att viskulle ha detta element ¢f- 1 det & Kvibillestenen
foreliggande namnet har jag ej kunnat finna. Narmare till hands
vid en férklaring torde linevigen ligga. Forstemann, Alt-
deutsches Namenbuch, anfor under uppslaget Iv formerna Ivo,
Juuo, Juo, Yuo, nht. Iwe. Frén frisiskan finns en massa be-
lagg enligt Dijkstra, Friesch Woordenboek IV. Naamlijst t. ex.
Ivo, Yvo, Yve, Ive, Two o.s. v. Searle, Onomasticon anglo-
saxonicum har formerna Iva och Ivo. Nu anse ju som bekant
O. v. Friesen (Ro-stenen) m. fl. att en mycket stor del av vara frin
urnordisk tid kinda personnamn ha inldnats frin vistgermanskan,
och dessa lan ha sidkerligen ej varit begrinsade till urnordisk tid
utan fortsatt langt fram 1 tiden. Ivar Lindquist menar t. ex. i
Acta Philologica I1I, 308 {. att den stora och i de nordiska spriken
vanliga gruppen av namn pa Frid- s gott som helt och héllet
importerats fran vistgermanskt omride. Det skulle darfér kunna
antagas, att dven /fi pa detta sdtt inldnats, 1 s fall vdl ndrmast
frin frisiskan, dels emedan namnet dir tycks ha varit synner-
ligen vanligt och dels emedan de nordiska spriken just fran fri-
serna, som en ling tid beh#drskade handeln pi Norden, inlinat
s& manga kulturord och egennamn.

Ivo ete. forklaras av Forstemann sisom avlett av nigon
sekundarstam, exempelvis till ett /dwald, liksom FEbo bildats
till Bdbald. Emellertid kan det ej fornekas, att man i si fall
pd Kvibille-stenen ndrmast vdntat sig #-runan och ej jfrunan,
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liksom fallet dr i Jvgr. Danmarks inskrifter halla, som Tuneld
pépekat, noga i sir u- och f-runorna. Nu skulle frunan i Ifi
kunna forklaras dérigenom att ordet pa nordisk botten ej blivit
fullt korrekt &tergivet. Det &r bekant, att inte minst egennamn
ofta bliva misshandlade vid overforandet fridn ett sprak till ett
annat.

Emellertid finns dnnu en utvig. Namnet ir tydligen ett
kortnamn, men det behéver ej vara bildat till ett Idwald, utan
dess ursprungliga form kan ju ha varit ett tvistavigt namn, vars
andra led borjat med f, fastdn vi hir ej ha fullt lika god till-
gang péd exempel som i forra fallet. Hos Forstemann antraffas
dock Iffo, vilket forklaras snarast bora harledas ur ett Idfrid.

Friesche Naamlijst upptager flera hithorande former, Yf, Y7,
Yffe, Yffa, Iff, vilka i modern frisiska motsvaras av lef, Yef.
Searle upptager formerna Yffe, Yffi och Iffi. Vi ha hir ett
namn, som 1 nordiska runinskrifter fullt korrekt skulle ater-
givas med Ifi; dubbelskrivning av ljud foérekommer som bekant
i regel ej 1 runinskrifter. Med hinsyn till att motsvarande kort-
namn ir vil belagt 1 de vistgermanska spréaken och till att vi frin de
nordiska spriken ej kiinna nigot */dfridr passar lineteorien bist.
Rent teoretiskt kan det emellertid &ven tdnkas, att man pa nor-
disk botten kunnat bilda Iffe till *Idfridr, liksom man val bildat
Tubbe till porbjorn.

Efter Ifi foljer i inskriften auk purgutr. 1 detta namn
ar ett stycke avslaget, vilket omfattat halva bistaven av ett u,
ett helt r och huvudstaven av ett g. Harefter foljer per lagpu
stin. 1 lagpu ha vi liksom i purgutr det relativt sena stungna
runtecknet for g, vilket ej har observerats av dem, som gjort
teckningarna i Bautil och hos Richardson.

Som redan nimnts, &ro fyra & fem runor i 6vre radens borjan
otydliga pa grund av slitning och ha tydligen varit det redan pa
1700-talet. I det ord, som i de ovannédmnda verken ldses iftr ses
av de tva sista tecknen numera endast tvd huvudstavar. Utrym-
met tycks hér ej medgiva en ¢-runa, varfor jag i stillet ldser ifir
=over. Papekas bor dock, att ej heller hos det sista tecknet
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nagra spar utover huvudstaven dro synliga. Jag har sedan kon-
staterat, att Brusewitz foreslagit samma ldsning av detta stille.

Hirefter foljer namnet p4d den déde. Richardson och Bexell
lisa Jarjat, vilket namn fran borjan verkar synnerligen egen-
domligt. Nidr man si ser, att namnet delvis faller inom stenens
otydliga parti, stegras misstankarna betriffande en felldsning.
Liljegren har ej heller varit n6jd med denna form. Han liser
Karlak, och att namnet verkligen slutar pa -lak ar fullstindigt
evident. Att det nirmast foregiende tecknet ir ett nigot miss-
lyckat r, betvivlar jag ej. Déiremot tror jag, att iven Liljegren
last ordets tva forsta tecken fel. Det andra tecknet kan ej ha varit
ett @ eller i. Helt nidra huvudstavens oversta del miarkas tyd-
liga spir av en bistav, och lingre ner mellan huvudstaven och r-
runan finnas négra fordjupningar. Allt tyder silunda pa att det
stitt ett w. Aterstdr si det forsta tecknet. Hir finns i behsll
en nigot defekt huvudstav och en dirifrin utgdende mycket
starkt sviingd bistav, vilken emellertid ej med sikerhet kan foljas
lingre upp 4n i hjd med huvudstavens mitt. Liljegren har list
k, vilket emellertid ar ytterst otroligt, dd detta k 1 s& fall skulle
synnerligen kraftigt avvika frdn inskriftens 6vriga k:n. Jag
antar, att bistaven gjort en lika kraftig sving tillbaka till hu-
vudstaven, varvid vi erhalla tecknet p. Namnet pd den dode blir
did purlak = Torlak, ett namn, som sdrskilt i véstnordiskan
var mycket vanligt och dven forekommer i samma form som pi
Kvibille-stenen pd ej mindre 4n tre danska stenar.

Av den o6vriga delen av inskriften kup hialbi sol hans
vill jag endast fasta uppmairksamheten pid formen sol = sjal.
Som vi redan sett hade Vapno-stenen saul. Dessa tvi former dro
de enda beldggen frin danskt sprdkomréide pa den 1 motsvarande
runsvenska ndgra ginger forekommande, enligt Brate frdn forn-
engelskan inlinade formen for ordet sjal. Annars anvinder
danskan huvudsakligen formerna siol, siul och sil.

Inskriften i sin helhet kommer salunda att lyda: ifi : auk:

- bu(r)gutr : per : lagpu : stin : ifir : purlak : kup : hialbi : sol : hans.

Oversittning: »Iffe och Torgut de lade stenen &ver Torlak.
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Gud hjilpe hans sjal.» Det framgir av inskriften, att ste-
nen ej, sidsom vanligen var fallet med runstenar, rests till
minne av den avlidne utan fastmera lagts 6ver hans ben, vilket
dven detta visar, att stenen ar tdmligen sen. Ett ytterligare tee-
ken hdrpa ar ifir=0ver i stillet for iftr = efter. Stungna
runor anvindas, frunan har en sen form, men & andra sidan
betecknas ea-ljudet genomgiende med 4. Jag skulle vara bojd
att datera stenen till borjan av 1100-talet.

IV. Holms kyrka.

Runstenen frin Holm ar den av Hallands runstenar, som
mest uppmirksammats och beskrivits. Den finns redan i Ole
Worms Monumentorum Danicorum, libri sex och bland Pering-
skolds outgivna Monumenta. Ar 1751 disputerade i Lund en
Varbergsbo J. Grimbeck for Sven Bring over en avhandling »De
Hallandia». Har heter det bland annat i svensk oversidttning:
»I vilka konster forutom skickligheten i segling de gamla hal-
lanningarna voro framstdende, dr ej fullt klart. Synnerligen sall-
synta dro litterdra minnesmarken, vilka tiden skonat, och om jag
ej misstager mig mycket, har hela Halland endast en runsten att
uppvisa. Detta minnesmirke finns i Holm, som ligger utanfor
Halmstad.» Grimbeck har tydligen ej haft kdnnedom om den
d4 nyutkomna Bautil, vilken ju frin Halland upptager Kvibille-
stenen. Den aldsta och frin de dvriga starkt avvikande avbild-
ningen ir Worms frdn 1643, vilken #r helt missvisande, men for
ovrigt far det erkidnnas, att Worm bchandlar inskriften med en
viss kritik, som saknas hos 6vriga dldre forfattare. S&lunda fast-
slar han, att stenen 1 friga dr fran en sen tid. Peringskold har
en relativt god bild och meddelar en for tidens historiska
spekulationer ritt betecknande uppsats, vari den pé stenen
namnde Enar identifieras med Einar fran Hordaland, en av
kamparna fran slaget vid Svolder enligt Snorre. Denna »utred-
ning» gir sedan igen hos Kilian Stobeus, Grimbeck, Bexell och
Brusewitz.

Enligt Worm skall stenen ha antriaffats pd ett stidlle, ddr
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ruiner funnits efter ett 4t S:t Nikolaus helgat kapell. Sedan
har den haft viaxlande oden. P4 Worms tid fanns den »in domo
rustici cujusdam in pago Holm», och enligt uppgift hos Grim-
beck antrdffades den verkligen 1714 vid en bondgérd, liggande
nastan helt nedsjunken framfér en boddorr. Den fordes si till
kyrkans vapenhus, och 1873 flyttades den dirifran till Statens
Historiska Museum, dir den nu forvaras.

Stenen ar mycket sen och anses vara gavelpartiet av en grav-
kista. A ena sidan #ar inhugget ett patriarkalkors och & den
andra ett ornament, vilket tydligen skall vara en lilja. Betraf-
fande ornamentiken anmirker Brusewitz: »Det dubbla korset
(crois(!) de Lorraine) synes vid forsta ogonkastet antyda en bi-
skops eller annan andeligs graf men torde ritteligen bora anses
som en avbildning av Christi kors, stdende neder i Golgata och
forsedd ovantill med den vilbekanta inskriften INRI. Liljan pé
motsatta sidan 4r en sinnebild av christelig renhet».! Inskriften
Iéper pd den uppdt avrundade stenens kant och lyder enligt Pe-
ringskold, Grimbeck och Bexell: »Hiar ligar Annar Arnbiornar
sun gup». Worm hade list »Her liger» och »gupen», d. v. s. §
=@, vilket #r riktigt, d& a 1 inskriften representeras av 4.
Richardson och Liljegren ldsa Arnibiornar och gupan. D4 ett
gupan var fullkomligt omdjligt att inpassa i sammanhanget,
lat denna version frin borjan synnerligen misstinkt, och vid
av mig foretagen undersékning visade det sig, att den forst-
namnda forfattaregruppens lasning var i stort sett riktig. De
tre forsta tecknen 1 inskriftens andra ord dro numera skadade, i
det att deras overdel avslagits, men nagon anledning att betvivla,
att vi hir haft lig forefinns ej. Inskriften lyder: hiar: ligeer:
ennar : arnbiornar : sun : gup. Oversittningen blir: »Hir lig-
ger Enar, Arnbjérns son. Gud (hjilpe sjilen» eller nagot

! Frén relativt sen tid stammande runstenar, utsmyckade med
liljeornament, #ro kinda fran flera andra hill, t. ex, frin Saleby i
Vistergotland (Hugo Jungner, Gudinnan Frigg och Als hirad s. 401 ff.),
Koping pa Oland (Ssderberg-Brate: Olands runinskrifter n:r 47), och
Mulde pé Gottland (Pipping: Om négra gotlindska runinskrifter s. 62).
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dylikt). D& som ovan nimnts, stenen torde ha utgjort gavel-
partiet till en gravkista, kan det mycket vil tinkas, att inskrip-
tionen haft ndgon fortsdttning pd ett numera forlorat parti.
Runornas form och ljudvirde visa, att stenen ar sen, och det-
samma framgdr av inskriftens formulering; inledningsorden
»hdr ligger» &ro en Oversdttning av det latinska »Hic iacet»,
som sid ofta forekommer pd gravstenar. Ennar — Enar ar den
ostnordiska motsvarigheten till det véstnordiska Einar, vilken
form i senare tid inl8nats 1 vart sprak och nastan trangt ut den
svenska formen. Det, som hir framfor allt vicker vdr uppmark-
samhet, ar det dubbeltecknade n-ljudet. Att vi hir ha tvi n ut-
skrivna, beror kanske snarast pa felskrivning, n i stéllet for a,
men man kan ocksd tdnka sig, att stenen &r frén si sen tid, att
andra litterira minnesmirken kunnat piverka stavningen. Si
vitt jag kunnat se, forekommer dubbelskriven konsonant endast
ytterligare tvd gdnger 1 Danmarks runinskrifter; den ena gingen
4 gravstenen frin Geessingholm (Wimmer-Jacobsen 189), som
har syll =sill och andra gingen pa en kista av ektrd fran
Pjedsted (W—J. 221) som har namnet gunni, dir dock n-ljudet
betecknas med endast en runa, vilken emellertid stungits for att
beteckna konsonantlingden. Béida dessa inskrifter dateras till c.
1250. Som exempel frdn Sverige kan nidmnas stenen frin Ugg-
lum i Vistergotland (Brate, Runverser n:r 132), vilken bland
annat har namnet gunnarr, stenen fran Virdkumla i samma
landskap (Runverser n:r 131), vilken har namnformerna hipinn
och enarr, och den Ostgotska stenen fran Skeppsis (Brate, Oster-
gotlands runinskrifter n:r 39), vilkens inskrift for ovrigt borjar
pa samma sitt som Holm-stenens, ehr ligr brutte d. v. s. Brodde.
Holms ligeer representerar genom sin svarabhaktivokal ett mera
framskridet stadium dn Skeppsés’ ligr. Holm-stenen torde darfor
kunna dateras till 1200-talet och snarast till dess senare hdlft.

Det sprakmaterial, som Hallands runstenar ldmnar oss, &r
ju synnerligen begrinsat, och nigra redan har framtridande dia-
lektisks sirmirken torde det vara minst sagt vigat att soka fast-
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stalla. Emellertid kunna nigra avvikelser frin de danska ste-
narna antecknas, vilka avvikelser aterfinnas i svenska inskrifter.
Detta skulle ju kunna bero pd att hallaindskan i vissa fall intog
en mellanstédllning mellan danskan och svenskan, men de fran
danskan avvikande formerna kunna ju lika girna ha kommit till
genom att ristaren varit svensk eller inhdmtat sina kunskaper i
Sverige. I varje fall tycks mig Getinge-stenens ornamentik
tydligt peka i riktning mot Viastergotland. Ett hithorande fall
skulle samma stens raita vara, om denna ldsning ar riktig, vil-
ket emellertid dr mycket osikert. I betydelsen uppresa forekom-
mer detta verb inom det danska sprakomradet ej mer &n en
géng, namligen pa Bodilsker-stenen IV  frdn Bornholm, vil-
ken sten emellertid allmént betraktas som svensk.

Sakrare dr avvikelsen, nédr det dr fridga om ordet sjal. Vi
ha har tvi former belagda, Vapno: saul och Kvibille: sol. Ingen
av dessa former dr pévisad i danska inskrifter. Brate anfor vis-
serligen 1 sin monografi over ordet sjil (Uppsala-studier till-
ignade Sophus Bugge, 1892) en form solu frin Bornholm, men
enligt Wimmer-Jacobsen stir hir setolu, och ett av Brate anfort
soll oversdttes biast med sdll. 1 Sverige finns daremot au-typen
Atminstone fem géinger, dirav tvi ginger 1 Vistergotland och
tre gdnger i Ostergotland. o-typen antriffas tvd ginger i Soder-
manland. Brate forklarar formerna sal, saul, sol sdsom hirro-
rande frin fornengelska former., under det att siol, siul, sial
enligt honom atergd pd fornldgtyska former. Ordet ar alltsd
ett minnesmirke frdn de forsta kristna missiondrernas tid och
ett vittneshord om konkurrensen mellan de tyska och engelska
kyrkorna. o i sol dr enligt Brate sannolikt att uppfatta som
tecken for «. Jfr Kvibille-stenens purgutr med sol, vilket visar,
att o-ljudet hir tecknas med w-runan. Jfr dven Vapno-stenens
ho(ns) i stillet for hans. Formen sol fores tillbaka pd det forn-
engelska sawl, under det att saul hirledes ur fornengelskt sawol.
Brate antar, att denna forms uttal slutit sig si nira till det
fornengelska uttalet som mojligt och salunda varit sewul eller
saul. Detta forslag dr acceptabelt, men det forefaller dock enk-
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lare att lata au i saul och o i sol representera ett och samma
1jud, vilket vdl emellertid knappast torde ha varit det av Brate
foreslagna a-ljudet utan snarare ett oppet d-ljud. Nagot vokal-
ljud direkt motsvarande engelskans i detta ord har vil ej fun-
nits, och sd har det helt naturligt uppstitt en viss osikerhet,
nér det gallt att atergiva det engelska lanet; ibland har man
fattat den engelska vokalen nirmast som g, ibland iter nirmast
som ¢. Diremot har ljudet varit tydligt skilt frén o, som ju
vanligast skrives med wu-runan, vilket visas av motsdttningen
purgutr: sol. Jag vill med detta ha sagt, att man ej nodvindigt
behGver med Brate antaga olika engelska utgingsformer, utan
den skiftande ljudbeteckningen kan lika vdl bero pd en viss
osakerhet betriffande identifieringen av det engelska ljudet.

Axel Kock har i Svensk Ljudhistoria II, 933 forklarat alla
de skiftande formerna som inhemsk utveckling, men iven om
man ej med Brate bor forklara alla former av ordet sjil som
inforda av engelska eller tyska missiondrer, kan det ej fornekas,
att Brates hypoteser vil ansluta sig till kdnda historiska for-
hallanden och lamna en tilltalande forklaring av Atskilliga av
ifrdgavarande ords mangskiftande former.

Har v. Friesen ratt i sin férmodan, att inskriften inne-
haller ett berks aut, si skulle ej blott aut utan dven berks repre-
sentera former, som annars endast patrdffas i Sverige, diremot
ej 1 Danmark.

Till slut vill jag ndmna négra ord om ett par i litteraturen
motande uppgifter angiende hallindska runinskrifter, vilka torde
{4 uppfattas som mystifikationer.

Den idldsta kidnda redogorelsen over fornminnen i Halland
ar forfattad av Chytreus Wejanus (det senare namnet syftar
p& mannens fodelseort, Vi vid Kristianstad), som pd 1580-talet
var rektor 1 Halmstad. Hans skrift ir tryckt hos Lagerbring,
Monumenta scanensia I. Lund 1748. Den enda runstenen, han kin-
ner fran Halland, skulle finnas i Hunestad utanfor Varberg. 1
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svensk oOversittning lyda hans ord: »Vid densamma byn (Hune-
stad) pétriffas ett stenblock med den gotiska inskriften Hune-
her». Sedan har Richardson letat efter runinskriften, men ej
kunnat antriffa den, varfor han menar, att Chytreus grundat
sin uppgift pa andras berittelser och s meddelat en ren fel-
aktighet. S& behover emellertid ej vara fallet, ty Richardson
har utgétt ifran, att inskriften skulle finnas pd den sten, som
pa hans tid stod pi toppen av den s. k. Hunehog, under det att
Chytreeus, som vi ovan sett, éj ndrmare angiver »runstenens»
plats.

En annan »runinskrift», som tilldragit sig en hel del intresse
frén dldre tiders fornminnesforskare, skulle finnas pd en klipp-
hill & Skipds dgor 1 Steninge socken. Enligt Bexell avtecknades
inskriften 1733 péa begiran av drkebiskop Jacob Benzelius, och
Bexell aterger den mystiska ldsning, som di erhélls. Richard-
son meddelar en avbildning (tabula XX) men forklarar, att
runorna dro »av Bergets drypande si uhtgdngne, at the nu
mehra dro olaselige». Bexell I1, s. 155 uppger inskriftens lingd
till tre alnar och runornas hojd till en fjirdedels aln men till-
ligger, att »tiden har under loppet av &rhundraden med tung
hand utpldnat dessa runor, och den kommande fornforskaren
skall snart icke mer igenfinna minsta liknelse till runa pi det
stalle, ddr de fordom inhoggos». Annu Brusewitz forklarar 1858
med bestamdhet, att vi hér ej ha en »lusus natura», Hofberg
diremot anser det hela vara en naturbildning, »en horisontal
ging av ndgon sprod bergart 1 gneisen». Richardson namner
s. 236 f. Skipés-ristningen i sammanhang med det »Blekingska
Runeberget», och vira dagars runforskning gor klokast i att
frin sin stdndpunkt vidhilla jimforelsen.

Lund.
K. G. Ljunggren.
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Altnordische Lehnwortstudien .

I

Die Bedeutung des Einflusses der deutschen Sprache auf
den Norden ist noch nicht klargelegt, wenn bloss die Zahl der
deutschen Lehnworter in den skandinavischen Sprachen festge-
stellt wird. Das hat schon E. Tegnér in seinem bekannten
Aufsatz in dieser Zeitschrift (N. F. I, 155 ff., 303 ff.) mit Nach-
druck betont. Mag die Anzahl von Wortern, die durch ihre
Lautform als Fremdlinge gekennzeichnet sind, auch noch so gross
sein, die Tiefe, die Breite und die Héhe der sprachlichen Ein-
wirkung ist damit noch nicht bestimmt.

Wie tief das Deutsche in das Gefiige skandinavischer Spra-
chen eingriff, hat Tegnér a. a. O. an sog. »inneren» Entlehnungen
aus dem Deutschen gezeigt und, vielleicht noch aufschlussreicher,
an einer Reihe von Formwértern und syntaktischen Eigenheiten
deutscher Herkunft, die den nordischen Sprachbau umgestaltet
haben.

Diese Feststellungen Tegnérs mogen es gewesen sein, die die
Meinung hervorriefen, jene Durchsetzung der skandinavischen
Sprachen mit deutschen Eigentiimlichkeiten entstamme einer
«Mischsprache», die sich in dem Durcheinander von Skandina-
viern und Deutschen zumal wéhrend der Hansazeit entwickelt
habe — eine sehr folgenschwere These, mit der wir uns in dieser
Untersuchung auseinanderzusetzen haben.

Die Hansa und andere geschichtliche Michte brachten
wihrend langer Zeiten grosse Massen von Deutschen nach Skan-
dinavien, und viele siedelten sich hier dauernd an. (Vgl. zuletzt
N. Ahnlund, (Sv.) Hist. Tidskr. 1929, S. 1 {f., Wessén, Nord. Tidskr.
1929, 265 ff. und Hellquist, Of. 561 ff.). Die Grgsse des sprachlichen
Einflusses zeigt uns, dass jene einen Strom deutschen Sprachgutes
vermittelt haben. Erleichtert wurde dies durch die Verwandtschaft
der beiden Sprachen. Es wurde den Einheimischen verhiltnis-
missig leicht, sich mit den Fremden zu verstéindigen.

! Einige o6fter gebrauchte Abkiirzungen: Lw. — Lehnwort; F.
Fischer — ¥rank Fischer, “Die Lehnworter des Altwestnordischen*
(= Palaestra, Bd. 85); Hellquist Of. —E. Hellquist “Det svenska
ordforradets &lder och ursprung“; Olson App.=— Emil Olson, “De
appellativa substantivens bildning i fornsvenskan“. Die Titel der
aschw. Literaturdenkmiler sind mit den in Soderwalls “Ordbok“ ge-
brauchten Abkiirzungen bezeichnet.



Hofler: Altnordische Lehnwortstudien. 249

In der Tat liegt da die Annahme sehr nahe, die Haupt-
masse sprachlicher Einwirkungen sei durch einen solchen relativ
losen sprachlichen Kontakt zwischen Gebenden und Nehmenden
vermittelt worden, durch eine Sprachform also, die man »Ver-
stindigungssprache» nennen kann, oder vielleicht noch deutlicher,
mit einemn von H. Schuchardt geprigten Ausdruck: »Notspraches.

Es seien hier ein paar Ausserungen uber diese Frage an-
geftlirt. W. Cederschiold in seiner Dissertation »Studier dver
genusvixlingen i fornvistnordiskan och fornsvenskan» (Goteborgs
Kgl. vetenskaps- och vitterhetssambhilles handlingar 1912) 8. 107,
sagt tiber die ndd. Lww. im Aschw.: »De ... ha frdn borjan
kommit i kurs bland folk, som hade ringa sprakkunskap ... De
ha vil antagligen frn bérjan forekominit i den rotvélska, som
resande och 1 Sverige bosatta nordtyska kopinén och hantverkare
och deras bitraden, legoknektar etc. talade, nir de skulle férsoka
gora sig begripliga for svenskarna, och sedan kommit i bruk
bland »garparnas» svenska kolleger, kopstadernas borgare». —
In dhnlichem Sinne spricht sich D. A. Seip in einem Aufsatz
»Om vilkdrene for nedertyskens innflytelse pd nordisk» aus
(Skrifter, utgivna av Svenska Litteraturséllskapet i Finland, Bd.
175, [1924] S. 472 f.: »Det er ikke rimelig at noe stort antall av
den hjemlige befolkning i byer som Bergen, Oslo eller Tonsberg
— for & holde oss til Norge — virkelig kunde tale nedertysk.
Derimot 14 nedertysken morsmalet s& ner at de fleste mennesker
uten videre kunde forstd en hel del av det fremmede idiom.
For &4 gjore forstéelsen lettere har begge parter sikkert grepet
til & bruke en rekke dagligtaleord av det fremmede spraket».

Auch E. Wessén zeichnet das Bild des deutschen Einflusses
auf das mittelalterliche Schwedische mit dhnlichen Linien (Nor-
disk ‘Tidskrift 1929, S. 268): »En icke ringa del av de dér
(in Stockholm) bosatta voro frimlingar, som lirt sig landets sprak,
men pid ett mer eller mindre ofullkomligt sitt. s att de upp-
blandade det med tyska ord och uttryckssitt, delvis ocksi hrukade
det med tyskt uttal och tysk ordbojning. Man f{&r vil antaga,
att snart sagt alla manniskor i det gamla Stockholm forstodo
bada spraken och talade dem bada mer eller mindre ledigt och
flytande. Eller rattare sagt: de blandade dem stindigt wmed
varandra. Den inflyttade hanseatiske kdpmannen hade visser-
ligen plattyska till sitt modersmal, men han méste for sin dagliga
verksambet nodtorftigt lira sig landets sprak ... (S. 272): Vi ha
stor anledning att tro, att det frimmande inflytandet har strickt
sig jamval till ordens bijning och till uttalet. Da fornsprakets
rika formsystem mot medeltidens slut upploses och forenklas,
har man med skal sokt en av orsakerna i att de inflyttade tyskarna
aldrig kunde ldra sig att ritt bruka de gamla kasusformerna
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och #ndelserna; deras forenklade ordbdojning smittade efterhand
av pa landets egna barn. Naturligtvis fAir man ocksd tédnka pa
den vildiga importen av lanord, som svarligen kunde anpassa sig
efter den inhemska ordbdjningen.»

Wessén nimmt damit fir die Hansazeit sprachliche Ver-
haltnisse an, die sich der alten Sprachenmischung in England
vergleichen liessen, wo Angelsachsen und D#nen in Verbindung
traten. O. Jespersen hat die Vermutung ausgesprochen, dass sich
diese beiden Stimme bei ihrem sprachlichen Verkehr an das
ihren Sprachen Gemeinsame hielten, wihrend man das Trennende
— darunter die flexivischen Elemente — vernachldssigte, so dass
es in Verfall geriet. »As the Danes and the English could under-
stand one another without much difficulty it was natural that
many niceties of grammar should be sacrificed, the intelligibility
of either tongue coming to depend mainly on its mere vocabulary.
So when we find that the wearing away and levelling of gram-
matical forms in the regions in which the Danes chiefly seftled
was a couple of centuries in advance of the same process in the
more southern parts of the country, the conclusion does not
seem unwarrantable that this is due to the settlers who did not
care to learn English correctly in every minute particular and
who certainly needed no such accuracy in order to make themselves
understood.» (Jespersen, Growth and Structure of the English
Language, 4. Aufl. [1923], S. 80 f). Die Verhiltnisse in der
Hansazeit unterscheiden sich von den hier bei Jespersen geschil-
derten gewiss darin, dass dort sowohl das Deutsche wie auch
das Nordische zu viel »Hinterland» hatte, als dass die Sprache
der Mischungsgebiete alles hitte tiberschwemmen konnen. Aber
wenn die Sprache sogar innerhalb des schwedischen »Hinter-
landes», innerhalb der nordischen Sprachgemeinschaft, durch das
Deutsche zersetzt worden sein soll, so wird man geneigt sein, fir
jenes »Mischungsgebiet» selber eine hidchst zerrittete Sprachform
anzunehmen. .

Das Gemeinsame der angefihrten Ausserungen ist die An-
nahme, dass der Einfluss des Deutschen auf das Nordische im
Mittelalter in wesentlichem Masse durch eine Mischsprache ver-
mittelt worden sei. Dieser Begriff bedarf noch einer kurzen
Erorterung. ’

Bei dem Wort sRotwelsch», das W. Cederschisld a. a. O.
gebraucht, oder bei »Mischsprache» kann man entweder an eine
Sprache denken, die bloss »besonders viele» fremde Worter
aufgenommen hat. So haben Noreen-Pollak, Wissenschaftliche
Betrachtung der Sprache, S. 18, ihr Wesen definiert. Oder
aber man kann unter einer »Mischsprache» eine Sprachform
verstehen, deren inneres Gefiige durch das Eindringen fremden
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Sprachgutes gelockert oder doch beeinflusst ist. Nicht nur die
Masse ndd. Lehnworter im spéteren Altschwedischen scheint
dieses zu einer solchen Mischsprache zu stempeln — nach Hell-
quist ldsst sich mit dieser bunten Mischung innerhalb unseres
Sprachstammes fast nur das Albanesische vergleichen (Svenska
sprakets alder och ordférrad, 1930, S. 567) — sondern auch das
innere Geflige der Sprache ist mit deutschen Elementen durch-
setzt, wofir u. a. die von Tegnér (a. a. O. 303 ff.) und Hellquist
(a. a. O. 669 ff.) gesammelten Formworter deutscher Herkunft
Zeugnis ablegen.

Nun hat der deutsche Einfluss das Schwedische, wie es inner-
halb der schwedischen Sprachgemeinschaft gewisser schwedischer
Kreise gesprochen wurde, zu einer »Mischsprache» gemacht —
wenigstens filr eine gewisse Zeit — und so wird man zu der
Annahme geneigt sein, noch viel chaotischerer Art miisse diejenige
Sprache gewesen sein, die zwischen den beiden Sprachgemein-
schaften, der nordischen und der deutschen, vermittelt hatte. Denn
es wird, umn hier zur Klarheit zu kommen, notwendig sein, zu
unterscheiden zwischen den Sprachen innerkhalb dieser beiden
Sprachgemeinschaften und jenem fraglichen Idiom, das die Ver-
bindung zwischen ihnen hergestellt haben soll (vgl. besonders W.
Cederschislds oben angefiihrte Worte).

Hugo Schuchardt hat zwischen individueller und traditio-
neller Sprachmischung zu unterscheiden gelehrt (vgl. Windisch
»Zur Theorie der Mischsprachen und Lehnworter», Berichte d.
kgl. sichsischen Ges. d. Wiss. 1897, 8. 103). Es muss wahrend
der Hausazeit innerhalb des Nordischen eine solche traditionelle,
mit deutschen Elementen untermischte Sprache gegeben haben,
deren sich Skandinavier auch im Verkehr untereinander bedienten.
Es fragt sich aber, ob es daneben eine andere, noch viel buntere
traditionelle Mischsprache gegeben habe, deren sich die Skandi-
navier und Deutschen im gegenseitigen Verkehr bedienten und
von der jene binnenskandinavische Mischsprache nur ein ahge-
schwichter Ableger war? Das Bild eines solchen traditionellen
Rotwelsch scheint bei einigen der oben angefiihrten Ausserungen
im Hintergrunde zu stehen, ohne doch freilich ganz klar umrissen
und gefasst zu zein. Die Voraussetzungen des deutschen Sprach-
einflusses sehen wesentlich anders aus, wenn neben den beiden
Sprachgemeinschaften, der einheimischen nordischen und der
deutschen, auch noch eine dritte, eben jenes traditionelle Rotwelsch,
angenommen wird, als wenn wir statt dessen — und das ist
etwas ganz anderes — nur damit rechnen, dass die fremde
Sprache im Munde der Zweisprachigen, also das Deutsche im
Munde der Skandinavier und das Nordische im deutschen Mund,
nur selten ganz »perfekts war und sich in allen anderen Fallen
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einer »Mischsprache» nidherte. Die aber war dann natirlich bei
den Deutschen eine vollig andere als bet den Nordleuten: denn
die Grundstruktur gab da jedesmal nur die eine Sprache her;
mit anderen Worten: die einen sprachen ein nordisch gefiarbtes
Deutsch, die anderen ein deutsch gefarbtes Dinisch, Schwedisch,
Norwegisch. Das »deutsch gefiarbte Schwedisch» etwa kounte
gesprochen werden: 1) von Deutschen, wenn sie schwedisch spra-
chen; 2) von Schweden, die so viel deutsch zu reden gewohnt
waren, dass ihnen auch im Verkehr mit ihren Volksgenossen
deutsche Wéorter und Wendungen entschliipften. Diese beiden
Arten eines deutschgefirbten Nordisch wird es zur Hansazeit
ohne Zweifel gegeben haben und sie haben auf die Weiterent-
wicklung der skandinavischen Sprachen stéirksten Einfluss aus-
gelibt, sind also auch »traditionell» geworden. (Das nordisch
gefirbte Deutsch hingegen hat wenige historische Spuren hinter-
lagsen). Diese Idiome aber sind durchaus nicht identisch mit
jenem hypothetischen, zwischen dem Nordischen und Deutschen
stehenden traditionellen »Rotwelsch». Aber freilich kann man
das so vieldeutige Wort »Mischsprache»> auch fir jenes deutsch
gefirbte Nordisch verwenden.

Ist es nun aber richtig, dass jener quantitativ ungeheure
Einfluss des Deutschen sich in mehr oder weniger chaotischen
Formen vollzog? War das Mittel der Verstandigung zwischen
beiden Kulturen wirklich ein »Rotwelsch», ein Gestammel? Diese
Frage ist gewiss wichtig genug. Denn von der Hoke des sprach-
lichen Kontaktes hingt vollig die Moglichkeit eines hoheren kul-
turellen und geistigen Einflusses ab. Uber die Héhe der sprach-
lichen Verstindigung aber sagt uns die blosse Zahl, die Masse
der Entlehnungen noch sehr wenig. Besonders Namen von kon-
kreten Dingen und auch sonstige handgreiflichere Ausdriicke
ksnnen schon auf einer sehr primitiven Stufe sprachlicher Verstén-
digung weitergegeben werden. Gerade um die sog. >»Kulturworter»
zu vermitteln, geniigt schon ein sprachlicher Kontakt, der nur
wenig Ulber die Zeichen- und Gebirdensprache hinauszugehen
braucht. .

Die oben angefiihrten Ausserungen bewerten jene sprachliche
(und geistige) Gemeinschaft zwischen Skandinaviern und Deutschen,
durch die der Hauptstrom deutscher Lehnworter nach Skandinavien
kam, nicht eben hoch!. Ein Beweis fiir diese sehr bedeutsame

! Wessén hat a. a. O. 268 darauf hingewiesen, dass die in
Schweden aufwachsenden Nachkommen der deutschen Einwanderer ver-
mutlich vorwiegend schwedisch sprachen (als “visentligen svenskspra-
kiga“), aber doch viel Deutsches in ihr Schwedisch einfiigten. Wenn eine
solche Svezisierung der jungen Generation in der Hansazeit auch viel-
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Lehre ist freilich nicht erbracht worden. Es soll hier der Ver-
such gemacht werden, die A»¢ der Einbirgerung des deutschen
Sprachgutes im alten Skandinavien ins Auge zu fassen, oder,
wie man auch sagen kounte, neben der bekannten Quantitit des
deutschen Einflusses auch seine Qualitdt zu erdrtern.

Die oben zitierten Forscher schreiben dem sprachlichen Kon-
takt zwischen Skandinaviern und Deutschen im Mittelalter einen
Charakter zu, der am treffendsten durch den von H. Schuchardt
gepriagten Ausdruck »Notsprache»> zu kennzeichuen wire (s. Schu-
chardt-Brevier, hgg. von L. Spitzer, S. 136 ff). Das wesentlichste
Merkmal einer Notsprache (oder »Verstindigungssprache», wie
man vielleicht aunch sagen konnte) scheint mir zu sein, dass da
die Sprache bloss ein Mittel sein soll, um die notwendige Ver-
stindigung zun ermdglichen. Hingegen wird hier kein Wert
auf Sprachrichtigheit gelegt. Man will die fremde Sprache nicht
»vollkommen» beherrschen, sondern man begniigt sich damit, sich
in ihr verstindlich zu machen. Was zu diesem Zwecke nicht
erforderlich ist, wird vernachlassigt, z. B. die Regeln der Wort-
stellung, falls diese nicht zur Eindeutigkeit unerldsslich sind (wie
etwa dort, wo Subjekt und Objekt nur durch ihre Stellung im
Satz unterschieden werden), die Kongruenz, soweit sie entbehrt
werden kann u. s. f. Je weniger also ein Element der Sprache
zur blossen Verstindigung notwendig ist, desto mehr wird es
in der Notsprache dem Verfall ausgesetzt sein. Dazu kommt seibst-
verstandlich noch ein zweites: die Erfahrung lehrt, dass ver-
schiedene Eigenheiten der Sprache verschieden schwer zu erlernen
sind. Jeder, der Sprachen gelernt oder gelehrt hat, weiss das.
Und es ist nur natiirlich, dass in jeder Notsprache, und nicht nur
in ihr, solche Schwierigkeiten am ersten vereinfacht werden, be-
sonders wenn sie zur blossen Verstindigung nieht notwendig sind.

Wollen wir also untersuchen, ob der Kontakt zwischen zwel
Sprachgemeinschaften auf der Stufe roher Primitivitit stand, oder
wie hoch er sich dariber erhob, so werden wir das Verhalten
gerade derjenigen Teile der Sprache zu beobachten haben, die
eine Notsprache zuerst vernachlissigen miisste. Je weniger zur
blossen Verstindigung erforderlich und je schwerer erlernbar ein

leicht nicht gerade in der ersten Generation erfolgte, so muss doch
gewiss dieser Ubergang in all den schwedischen Familien deutscher
Herkunft irgendwann eingetreten sein. Sprachgeschichtlich wesentlich
ist dabei, dass es da einen Stamm zweisprachiger Menschen gegeben
haben muss, die beide Sprachen nicht nur notdirftig, sondern gewiss
gut beherrschten. Die Frage wird nur sein, ob und wie weit solche
“hohe“ Zweisprachigkeit auch iiber diesen Kreis von Deutsch-Schweden
hinaus verbreitet war.
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Zug der Sprache ist, desto besser eignet er sich als ein empfind-
licher Indikator fiir eine solche Untersuchung.

Es ist sehr begreiflich, dass die flexivischen Elemente der
Sprache dabei besonders betroffen werden, nicht am wenigsten
bei nahe verwandten Sprachen, wo eben sie vielleicht am stirk-
sten oder doch am auffallendsten different sind. Was Jespersen
a. a. O. tber die Abschleifung des Englischen vermutet, wiirde
man an sich gewiss auch fir den Norden fir wahrscheinlich
halten konunen. Eine Prifung des Materiales aber lehrt, dass
hier die Dinge anders lagen.

Iech habe fir die folgende Untersuchung aus verschiedenen
Grinden als Kriterium das grammatische Genus in den alten
nordischen Sprachen gewihlt. Bei kulturellen Verhiltnissen, wie
die oben zitierten Forscher sie angenommen haben, musste das
grammatische Genus vielleicht am allerstirksten in Verfall ge-
raten. Jeder weiss, wie schwierig es ist, sich das Genus fremder
Substantiva anzueignen, wenn nicht ihr natiirliches Geschlecht
oder aber ihre Form Aufschluss uiber ihre Zugehorigkeit zu einer
Genusgruppe gibt (wie etwa bei den lat. Fem. auf -a usw.) Bei
den mnd. Substantiven, die ins Nordische eindrangen, war das
Genus in den allermeisten Fillen aus der Form des Stammes
nicht ersichtlich. Nun pflegt in solchen Fillen auch derjenige
relativ unsicher zu sein, der eine Sprache ziemlich beherrscht
und sie beherrschen will. Bei einer Notsprache aber wire gerade
dieses Gebiet amm ersten verlottert, man hitte das deutsche gram-
matische Genus bei allen Wortern, die kein natiirliches Geschlecht
hatten, tatsichlich nicht bewahrt, und wenn sie sich dann aus
irgendwelchen Griinden, z. B. in Anlehnung an Begriffsverwandte,
an irgend eine schwedische Genusgruppe angeschlossen hitten,
so wire, nach der mathematischen Wahrscheinlichkeit, nur etwa
ein Drittel der Substantiva gerade derjenigen Genusgruppe zu-
gefallen, zu der sie im Deutschen gehort hatten.

Eine Untersuchung, die sich aus dieser sehr einfachen
Uberlegung ergibt, wird freilich noch eine betrichtliche Reihe von
Faktoren zu berimksichtigen haben, wenn sie eine klare Antwort
auf die oben gestellte kulturgesclnchthche Grundfrage geben will.
Von allen diesen Faktoren wird im Verlaufe dieser Arbeit noch
zu sprechen sein.

Es werden sich iibrigens, was gleich hier bemerkt sei, aus
einer solchen Untersuchung noch einige andere Einsichten er-
geben. Vor allem wird die Priifung des Materiales erweisen, ob
und inwieweit wir in dem grammatischen Genus von Lehnwor-
tern Gber die lautlichen Kriterien hinaus noch ein weiteres Merk-
mal gewinnen, das uns tber die schwierige Frage nach dem Ein-
flusse der so nah verwandten kontinentalgermanischen Dialekte
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auf die nordischen Aufschluss geben kann. Auch dirfte uns
eine solche Untersuchung manches tber die Wege des deutschen
Spracheinflusses verraten und u. a. auch das oft erdrterte Problem
beleuchten, ob der Strom des deutschen Einflusses auf die nor-
dischen Sprachen zu einem wesentlichen Teil dber Ddnemark
ging oder sich unmittelbar in die noérdlichen L#nder ergoss.

Das grammatische Genus der deutschen Lehnworter im Nor-
den ist von W. Cederschiold im Anhang seiner oben genannten
Dissertation »Studier dver genusvixlingen i fornvistnordiskan och
fornsvenskan» (Géteborgs Kgl. vetenskaps- och vitterhetssamhilles
handlingar, 1912), 8. 103 ff., fliichtig behandelt worden. Er bespricht
zunichst die gelehrten (lat. und griech.) Lww. und meint, dass fast
die Hilfte dieser Worter auf Grund von Anschluss an einheimische
Worter anderes Genus erhalte. Er beruft sich dabei auf eine
Arbeit von Soderwall »Om frimmande ords behandling i forn-
svenskan» (Lunds Universitets Arsskrift 1866), die S. 14 f. auch
die Genusverhiltnisse behandelt, und er teilt mit, dass von den
dort besprochenen Wéortern 35 ibr Genus beibehalten, wihrend 46
es dndern. Er komwmt fur die gelehrten Lww. zu dem Schluss
(8. 107.): »S4a linge de &nnu #ro relativt sdllsynta och bibehalla
sin frammande form, bevara de ocksd grundsprikets genus.
Men ganska snart bli de forsvenskade, och di tycks det huvud-
sakligen bero pA de inhemska forebilderna, om de komma att
bevara sitt genus eller att forindra det.»

Er wendet sich hierauf den ndd. Lww. zu (8. 107 f): Fir
das Altwestnordische hat er das in Frank Fischers Buch »Die
Lehnworter des Altwestnordischen» (Palaestra 85) gesammelte
Material herangezogen und findet, dass davon 69 25 das ndd.
Genus beibehielten, wihrend 31 25 es anderten. Die Erhaltung
des Genus aber sei oft »rein zufilligs und in Wahrheit durch
einheimisch nordische Analogien bestimmt. »Att t. ex. konst, lukt,
makt, prakt, tykt, vekt m. fl. &ro fem. i fvn., beror uppenbarligen icke
pd att motsvarande lagtyska ord #ro femininer utan pa att de
ansluta sig till den stora gruppen av fvn. femininer pd ti och
ipa. Att t. ex. lepr blivit neutrum, beror troligen pi att den in-
hemska synonymen skinn har detta genus: att lakam blivit neu-
trum, beror pa att fvn. konkreter pi -am &ro neutrala o. s. v.
Och i maéanga fall stimma de bada sprédkens genus alls icke.
Mlt. hope m. shopp», mate f. »virdering», woéker m. socker»
motsvaras av de fvn. neutrerna hop, mdt, okr, dirfor att korta ver-
balabstrakta i allm#inhet dro neutrala i fvn. Typiskt ar, for att ater-
vinda till fornsvenskan, att alla de lagtyska lanorden pa -eri och
betonat -#, som utgd frin mit. femininer, i fsv. och nysv. p4 grund
av betydelseanalogier blivit neutrala, t. e. fsv. fiskeri n., réver:
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n., slosere n. »skraps, klirkeri n., kompani n., parti n., byfoghati
n. m. fl. ...

Stundomn bli lanord genom folketymologi otbildade och kunna
dirigenom komma att &ndra genus ......

Om lagtyskans genus har haft inflytande pa fornsvenskans
och fornvistnordiskans, bor detta visa sig diri, att ett lanord
bevarar grundsprakets genus #ven i sddana fall, ddr starka in-
hemska analogier striava att forandra det. Néagot sidant fall har
jag trots ett ganska flitigt sysslande med lanord icke pAtriffat.»
Auch fir das Altschwedische nimmt C. also Ahnliches an wie fiir
das Altwestnordische und er schliesst it den Worten: »Att kdnna
till genus — de visste sikerligen ej, vad genus var — i de
hatade »garparnas» sprdk kan aldrig ha varit nagot att skryta
med for en svensk borgare.»

W. Cederschislds Methode wie sein Material bediirfen einer
Nachprifung. )

Es geht nicht an, bei Ubereinstimmungen in Genus zu
behaupten, sie seien durch schwed. Synonyma oder nordischen
Systemzwang veranlasst, aber soifenbar» nicht durch das mnd.
Genus: denn dies festzustellen ist unmoglich. Aufschliisse konnen
uns vielmehr nur die Abweichungen geben. Dabei ist der Ein-
fluss von Systemzwang in gewissen Fillen ohne weiteres zuzugeben.
Nur folgt hieraus nicht, dass die Lww. ibr Genus nicht in der
Regel beibehielten. Denn dem Systemzwang und der Analogie
sind ja auch die Erbworter unterworfen, und zwar umso stirker,
je weniger hiufig sie sind. Kein Wunder, wenn fiir Lehnworter
dasselbe gilt und wenn gerade sehr charakteristische Gruppen,
wie die neutralen nordischen Verbalabstrakta auf urg. -a, die
Feminina auf an. -£ und auf an. -a, starke (wenn auch nicht
unwiderstehlichel) Angleichungskraft zeigen. Auch bei volks-
etymologischer Umbildung von Lww. wird man Genuswechsel
genau so selbstverstdndlich finden wie bei Erbwortern. !

! Weniger iiberzeugend scheint mir hingegen die Berufung auf
das Genus von Synonymen zur Erklarung von Genuswechsel, welche
Soderwall a. a. O. 8. 13 vorschligt und mit der C. in seiner ganzen
Untersuchung auch bei Erbwiortern stdndig arbeitet. Um den Genus-
wechsel so zn begriinden, miisste man doch erst zeigen, dass in
weiterem Umfang bestimmte Bedeutungsgruppen an bestimmte Genera
gebunden sind oder sie wenigstens bevorzugen; denn dann wire ein
solcher Systemzwang begreiflich, Dies tut aber C. nicht. Nun bat
E. Tegnér in seiner Arbeit “Om genus i svenskan“, S. 313 ff., ja
eine Reihe von solchen Bedeutungsgruppen aufgezeigt, die ein be-
stimmtes (tenus begiinstigen. Das tut aber bei weitem nicht jede
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Wenn endlich C. Fille vermisst, wo Lww. ihr urspriingliches
Genus auch dort beibehalten, wo »starke einheimische Analogien
es zu verindern streben», so kdénnen auch hierfiir im folgenden
ziemlich viele Beispiele aufgezeigt werden.

C. hilt es fir »a priori unwahrscheinlich», dass die deut-
schen Lww. im Nordischen ihr Genus bewahrten. Ehe wir jedoch
seine Beweisfilhrung néher betrachten, sei es erst noch erlaubt,
zunichst einmal das Material anzusehen, auf das er sich stiitzt.

Das Zahlenverhiltnis der Fille mit erhaltenem Genus ge-
genliber denen mit gedndertem gibt C. an als 35: 46 fiir die
Belege in Soderwalls oben genanntem Aufsatz, 69: 81 fir die
mnd. Lww. bei F. Fischer und 50: 50 fiir die ags. ebenda. Diese
letzten haben deshalb weniger Bedeutung, weil im Englischen
das Genus ja bekanntlich schon in verhiltnismissig friher Zeit
ins Wanken geraten war (vgl. Glahn, Anglist. Forschungen H. 53).
Die beiden anderen Angaben aber haben wir nun zu untersuchen.
Dabei seien jedoch einige Bemerkungen vorausgeschickt:

Von der Untersuchung miissen von vorne herein alle solchen
Worter ausgeschlossen bleiben, iber deren Genus aus inneren
Griinden keine Sicherheit herrscht. Es sind dies Worter, die
infolge ibrer Bedeutung nie oder nur selten mit dem Artikel
oder in Kongruenz mit andern »genusbestimmten» Wortern ge-
braucht werden. Hierher gehoren z. B. die Namen von Chemi-
kalien und anderen Stoffen. Bei Wortern dieser Bedeutungsgruppe
steht das Genus in auffallend vielen Fillen nicht fest. So gibt
etwa Stderwalls »Ordbok» (und die Worterbiicher anderer Sprachen
in ganz ahnlicher Weise!) bei ausserordentlich vielen von diesen
Stoffnamen kein Genus an. Dies berubt selbstverstéandlich nicht
auf einem Zufall, auch nicht etwa auf einem Mangel an aschw.
Belegen, sondern eben darauf, dass die Belege das Genus perade
hier sehr hdufig nicht verraten. Dies aber hat seine Ursache
wiederum darin, dass Worter dieser Art nur relativ selten »genus-
bestimmt» gebraucht werden, was natirlich eine mehr oder we-
niger grosse Unsicherheit des Genus zur Folge haben musste
— und dies nicht etwa nur beim Gebrauch des Wortes innerhalb
der heimischen Sprachgemeinschalt, sondern nicht minder bei
der Entlehnung.

So geht es z.B. auch mit manchen Massbezeichuungen, die
meist zusammen mit indeklinablen Zahlwoértern vorkommen (nur

Bedeutungsgruppe. Wo nun die Wirter einer Bedeutungsgruppe
verschiedene Genera zeigen, wird sich der Genuswechsel eines niheren
oder entfernteren Synonyms (und C. zieht haufig sogar Worter
von nur anndhernd #hnlicher Bedeutung heran) nicht einfach als
Anlehnung an irgend eines jener Worter “erklaren“ lassen.
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»1» ist jetzt »genusbestimmts), ferner mit solchen Substantiven, die
immer oder meistens in stehenden Wendungen vorkommen, aus
denen das Genus nicht hervorgeht, z. B. nhd. »auf Borg geben,
nehmen» usw, (natiirlich soweit es sich nicht um Substantiva
handelt, deren Genus durch die Form, etwa ein Suffix, oder die
Bedeutung eindeutig festgelegt ist). — So gewiss es durch die
Bedeutung des einzelnen Substantivs bedingt ist, ob es ofter
oder seltener mit dem Artikel (oder in Kongruenz mit anderen
sgenusbestimmten> Woértern) gebraucht wird, so gewiss hingt
auch von dieser relativen Hiufigkeit die Sicherheit ab, mit der
das Wort sein Genus festhalten wird (vgl. hierzu auch Tegnér,
Genus, S. 314 Anm. u. 456 f.; Paul, Prinzipien der Sprachge-
schichte, 5. Aufl, § 183). Dieser Gesichtspunkt muss also bei
den folgenden Erorterungen beachtet werden. '

Betrachten wir nun zuerst die von Soderwall a. a. O. S. 14
angefibrten antiken Lww. im Aschw. und Awn., so zeigt es sich,
dass allerdings eine Reihe von ihnen vom lat. Genus abweicht,
dies aber z. T. in Ubereinstimmung mit anderen Sprachen,
u. zw. Nachbarsprachen des Nordischen. Dies beweist nun
nichts anderes, als dass diese Worter eben nicht direkt aus dem
Lat., sondern von jenen Nachbarn iibernommen wurden: voraus-
gesetzt, dass — wie unten gezeigt werden soll — auch Lww,, die
aus jenen Nachbarsprachen stammen, ihr Genus bei der Uber-
nahme in der Regel beibehielten. Wir hatten damit ein Kri-
terium gewonnen, das uns iiber die Herkunft von Lww,, bezw.
iber den Weg von Wanderwdrtern, auch in solchen Fiallen Auf-
schluss geben kann, wo lautliche Kriterien uns im Stiche lassen.
Warum solche Neuerungen in den Nachbarsprachen aufgetreten
sind, das zu untersuchen fillt nicht in den Rahmen dieser Be-
trachtung. Aber es sei darauf hingewiesen, dass, gerade je auf-
fallender und schwieriger zu erkliren eine Neuerung ist, die
Beweiskraft fiir die Zusammengehorigkeit der geneuerten Formen
und somit fir den Weg eines Wortes nur desto grdsser wird.

Wir prifen nun zunichst die einzelnen Zahlenangaben W.
Cederschidlds, an erster Stelle seine Behauptung, dass von den
Lehnwortern, die Soderwall in dem genannten Aufsatz »Om
fraimmande ords behandling i fsv.» nennt, 35 ihr Genus bei-
behalten, wihrend 46 es #ndern.

Zu den einzelnen von Soderwall a. a. O. angefiihrten Wor-
tern sei Folgendes bemerkt:

1) Das M. von aschw. kropper “Kiorper braucht micht durch
den Einfluss von likami m. erklirt zu werden, da es nicht aus lat.
corpus stammt, sondern ein einheimisches M. ist (s. Hellquist Et.
Ob. 8. v.).
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2) lektari m., “Lebrpult¥, lat. lectorium, entspricht einem mhd.
lekter m.; vgl. auch u. No. 38.

3) krisma f., zu griech. chrisma n. Daneben isl. krism: m.
(F. Fischer s. 53), das entweder eine Neubildung zu einem im
gen., dat., acc. sg. (indeklinabel) gebrauchten %risma nach dem Vor-
bild der nordischen an-Stimme ist oder mit mhd. krisme m. zu
vergleichen ist. Das schwed. F. auf -a erklirt sich natiirlich durch
Anlehnung des Fremdwortes an die nord. -on-Stamme, vgl. auch
nschwed. delta, prisma, die neben N. auch F. zeigen.

Unter Stderwalls Beispielen fiir “erhaltenes Genus“ sind her-
vorzuheben:

4) mur “Mauer“, das im Nord. M. ist wie im Lat. und Ags.,
wihrend das Deutsche F. zeigt, und zwar schon ahd. und andd.
(Grimm Wb. 8. v.); nur das Mndl.! hat muur m. neben mure f., s.
Franck, Et. Wb. s. v. Obgleich sich das neue deutsche F. bis ins
Afries. hinein erstreckt, so liegt doch der Gedanke nahe, dass das
ndl. M. nicht eine zufillige Riickverwandlung des deutschen F. ist,
sondern auf alter Tradition beruht und auf das lat. M. zuriickgeht.
Dergleichen Fille, wo lat. Lww. im Deutschen verraten, dass die
niederrheinischen Formen aus einer besonderen Entlehnung aus dem
Westen stammen, sind nichts Unerhortes: so weist z. B. mndl. ketene
“Kette* auf Entlehnung vor der roman. Inlautserweichung hin,
wihrend ndd. kede, kedeme (und das ahd. kefina, das offenbar hd.
Lautverschiebung hat) aus dem vulgirlat. cadena stammen. Ahnlich
auch ndl. %rijt, ndd. krite “Kreide“, s. Kluge, Et. Wb. 8. v. So
mag das nord. mur m. vielleicht auf eine nordwestdeutsche Tradition
hinweisen. Wie weit sich diese Maskulinform im Deutschen erstreckte,
wird sich nicht feststellen lassen (einmal as. msir st. m.?, s, Sehrt,
‘Whb. zum Heliand 401 b.). — Das ags. mur m. ist nach Grimms
Whb. 8. Mauer selten. — Dagegen wire dén. Vermittelung des aschw.
M. denkbar. Im Aschw. erscheint das Wort iibrigens als ¥. in
Bir, 4: 87 (zweimal), was wohl auf sekundirem deutschem Einfluss
beruhen wird.

5) orgha f. “Orgel“, auch neunorw. orge, wogegen mnd. organ,
orger 1., isl. orgam n., lat. organum. Ich mdchte nicht mit Soder-
wall a. a. O. S. 14 auf Entlehnung der aschw. Form aus afranz,
orgue schliessen, sondern eher vermuten, dass die Formen ohne -n
dadurch entstanden sind, dass man das -» in organ filschlich als
Artikel auffasste. Ahnliche Fille bei Hellquist, Et. Ob., s. tallrik
und safe. Damit wire auch der Ubertritt vom N. zum F. erklirt.
— Der Ubergang kann sich schon auf dinischem Boden vollzogen
haben, wo adsén. orge und orgemn nebeneinanderstehen.

6) altare “Altar“. Aschw. erscheint altare als m. und n., daneben

! Vgl. u. Fussnote zu No. 44.
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altara n. (und ein einziges Mal m.), im Isl. altari m. und n., altara n.
Das nordische Doppelgenus hat sein Gegenstiick im mnd. eliar,
alter, m. und n., afries, altare, alter m. und n. (Wadstein, Skrifter
utg. av Hum. Vet.-Samf. i Upsala 21: 3, S. 11). Bemerkenswert
ist, dass sich dieses Wort, das sich mit seiner Endung -are zu der
Gruppe der nordischen M. auf -are stellte, doch neben dem masku-
linen Gebrauch auch das neutrale Parallelgenus bewahrt hat und so
“starken einheimischen Analogien“ (vgl. 0. S. 257) Widerstand geleistet
hat. Dass zwischen der urspriinglichen Form auf -are und dem be-
wahrten urspriinglichen neutralen Genus fir das nordische Sprach-
gefithl eine Spannung bestanden haben muss, ist ohne weiteres ein-
zusehen und wird m. E. dadurch bestitigt, dass im Aschw. und
Aisl. eine neue Form, altara n., gebildet wird, in der jene Spannung
beseitigt ist, u. zw. — bemerkenswert genug — durch eine Anderung
der Form und nicht des Genus, welches vielmehr beibehalten wird.
‘Wir haben hier das erste Mal einen Fall vor uns, wo sich bei einer
Spannung zwischen Form und Genus das letztere als das stérkere
erweist und eine Anderung der Form bewirkt.

7) brev “Brief“, n. wie lat. dbreve n. Im Deutschen hingegen
scheint das Wort (ausser an 1 Stelle im Mnd. Wb.) nirgends N. zu
sein. Das nord. Wort scheint also nicht, wie F. Fischer S. 57, 59
annimmt, aus dem Deutschen, sondern direkt aus dem (Kloster-)Latein
entlehnt zu sein.

8) pund n. “Pfund“, stammt nicht direkt aus dem Lat., son-
dern, wie der Vokal und die Bedeutung zeigen, aus dem Deutschen.

Von den Wortern mit gedndertem Genus, die Soderwall anfiihrt,
teilen mehrere das neue Genus mit Nachbarsprachen:

9) aschw. frukt, frykt, “Frucht*, zeigt durch sein F. wie durch
die Nebenform mit -y-, die sich zum umgelauteten deutschen gen.,
dat. sg. und dem pl. stellt, Entlehnung aus Deutschland (iiber isl.
fruktr, frykir m. s. w.).

10) advent, adventa f. und n. (s. Ssderwall Ob. II 1187) “Advent“.
Das Lat. scheint nur das M. adventus zu kennen und kein Gegen-
stiick zum aschw. F. und N. zu haben. Dagegen erscheint im Mnd.
advente m., f., (n.), s. Lasch-Borchling s. v. Der Zusammenhang
des aschw. F. und N. mit dem deutschen ist umso wahrscheinlicher,
als das lat. advemtus m. ja ein sehr hiufig vorkommender kirchlicher
Ausdruck war. Das F. und N. musste also wohl fest verankert
sein, um sich halten und dem lat. M. Widerstand leisten zu kénnen.

11) konvewt f. und n., konventa f., “Klosterkonvent”, dazu isl.
konvent, konventa f., konventi n. (F. Fischer, 8. 70.). Weder das
nord. F. noch das N. hat im Lat. ein Vorbild (lat. conventum n.
bedeutet “Ubereinkunft¥, conventa f. “Verlobte*). Die nord. Feminin-
formen konvent, komventa legen den Gedanken an Beeinflussung durch
den kirchlichen Terminus an. advent, advemta f. (s. o. Nr. 10) nahe.
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Dagegen stellen sich die neutralen Formen, die im Aschw. wie im
Isl. auftreten, zu dem im Mndl. sehr haufig belegten Xonvent n.
(neben m.). Ubrigens erscheint das Wort auch im Mengl. gelegent-
lich als N., doch herrschen in England die Formen ohne -n- (covent
u. dgl.) vor, die im Norden ohne Entsprechung zu sein scheinen. —
Es ist beachtenswert, dass auch bei diesem Wort, einem terminus
technicus der Klostersprache, das lat. M. keine Xorrektur des ein-
gebiirgerten Genus zu bewirken vermochte. — Sachlich spricht
nichts gegen eine solche ndl. Beeinflussung, da skandinavische
Kloster verschiedener Orden (Dominikaner u. a.) enge Beziehungen
zu Holland (und Belgien) hatten [freundliche Mitteilung von Frl. fil.
dr T. Schmid, Stockholm].

12) aisl. korduna f., “ein feines Leder“, gegeniiber afrz. cordouan
m., ist Stoffname und hat als solcher wenig Gewicht (s. o.).

13) leom, leion “Liswe“, nach Stderwall Ob. s, v. zwischen M.,
F. und N. schwankend, gegen lat. leo m., zeigt durch sein -, dass
e8 zu einer Form mit roman. -n gehdrt, vgl. frz. lion, afrz. leon
neben lion, s. Schwan-Behrens, Afrz. Gramm., 11. Aufl,, § 84 A,
und z. B. mndl. lecen, lioen. Das Aisl. hat leo, leon m. und n. —
Bei diesem Lw., das gewiss keine volkstiimliche Entlehnung und daher
auch etwas anders zu bewerten ist als diese (woriiber unten mebr),
ist offenbar die Form unverindert iibernommen und das Genus hat
sich nach ihr gerichtet. Den neutralen Charakter der Endung -on
im An, erweisen aschw. hdlghor n. (meist PL.), “die Heiligen*, aschw.
syskon n. (neben systkin, systhan, systkun n.) “Geschwister“, die beide
N. sind. — Hier also liegt einer der Fille vor, wo sich das Genus
nach der Form gerichtet hat.

14) pantir n. “Panther, lat. panther m., panthera f. — Das Genus
stimmt zum ndd.: Schiller-Liibben haben pantér n. Wie die Form
der zweiten Silbe zeigt, ist das Wort im Mnd. umgestaltet, u. zw.
wohl volksetymologisch nach dér “Tier®. In der selben Richtung
zeigen auch die aschw. Formen panfeer Al, RKI, pantyr Iv. 248
(Cod. B), panthyr ib. (Cod C), pantiwr ib. (Cod A), im Reim mit
diwr; diese sind wohl eine Art von Ubersetzungsentlehnungen jenes
mnd. pantér (woneben auch panteldér). Vgl. ibrigens auch mhd.
pantier n,

15) present n., “Geschenk", gegen frz. M. — Schiller-Liibben ge-
ben kein Genus an. Mndl. n., ebenso mhd. n. neben m. und f., nhd. n.

16) to(u)rney n., “Turnier“, afrz. m., aber mnd. und mnd}l. m.
und n,

17) vers n., “Vers“; dieses N. ist aber auch mndl., nndl., mnd.
(versche), ags. und afries. herrschend. Im Ahd. m. und n., isl. vers
n., versi m. (F. Fischer S. 66).

18) porter m., “Tir“. Mhd., mnd.,, mndl. f. wie lat. porta.
Dagegen ist ae. port m.—Isl. port, “Tur“ ist N. Das von F. Fischer
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S. 49 angezogene ae. por{, das m. und n. ist, bedeutet hingegen
nicht “Tur%, sondern “Hafen“. Sollte hier Vermischung eingetre-
ten sein? — Auch awn. einmal M., s. F. Fischer S. 49.

19) aschw. kamare, kamar, kamer m. “Kammer“, (nur in der
jungen Bedeutung “Kammer des Gewehrs, in der das Pulver ent-
ziindet wurde* ist die Form im 16. Jh. n.); ausserdem aber einmal
kamara n. Dazu isl. kameri, kamri m., “Kammer%, kamarr m.,
“Abtritt¥. — Das M. der nordischen TFormen kann nicht primir
durch einen Einfluss der nord. M. auf -are erklirt werden, da ja
auch die so hiufige Form kamar (kamer usw.), isl. kam(e)ri M. ist.
Im Deutschen hat das nord. M. keine Entsprechung, da das deutsche
Wort ebenso wie lat. camera stets F. ist. Hingegen erscheint das
Wort im Ndl. als m. und f.: mndl. camer(e) f. “en m., zoo als nog
heden in Wvlaamsche tongvallen®, s. Mndl. Wb, s, v. Zu dieser
Ubereinstimmung des Nordischen mit dem Ndl. vgl. auch die Bau-
Ausdriicke mur und #ighl. — Das aschw. N. kamara (wozu spiter
noch kamer n., “Gewehrkammer“) stellt sich zum adin. kemare,
kamer n. Uber die Neutralendung -a und ihre Beziehung zum Di-
nischen wird im weiteren noch zu sprechen sein.

20) aschw. skole, “Schule“, isl. skdli, beide M. im Gegensatz
zum lat. und deutschen F.; vgl. F. Fischer S. 54, der auf ae. scdl
verweist. Dieses ist jedoch nach Bosworth-Toller s. v. scélu, scél F.
Auch das ndd. Wort scheint nur F. zu sein. Dagegen hat das Mndl,
neben schole f. (und n.) auch ein M. school (s. Mndl. Wh. s. schole)
und daneben in der gleichen Bedeutung schoel(e), s. Franck, Et. Wb.
8. v. School I. Nun konnte ja allerdings der nom. skdli eine Neu-
bildung zu einem (indeklinabel gebrauchten) gen., dat., ace. skola
sein, vgl. pemni und krismi, No. 23 resp. 47. Denkbar wire natiirlich
auch ein sekundirer Ubergang von der nord. -om-Klasse zur -an-
Klasse, wie er ja auch bei einheimisch nordischen Wortern bisweilen
vorkommt, vgl. Noreen, Aschw. Gramm., § 416, Anm. 3, § 423,
Anm. 3, Olson, Appellativa S. 196, Fussnote 3. Doch ist dieser
Klassenwechsel im Aschw. meist relativ jung. — Dass hier das M.
skole sich nicht erst innerhalb des Nordens aus einem F. entwickelt
hat, sondern wirklich mit dem neugebildeten ndl. M. in Verbindung
steht, dafiir spricht nun aber auch die anorw. Nebenform skili m.
(Aisl. Gr., 4. Aufl,, § 166, Anm. 2), mit -4-, wahrend ja die normale
Entsprechung eines as,, mnd. -9- an. -¢- ist. Dazu auch neunorw.
skule. Die geschlossenere Aussprache, die diesen norwegischen Formen
zugrunde liegt, erscheint nun auch im Ndl. schon in alter Zeit (vgl.
PGr., 2. Aufl,, I S. 824; Franck, Mndl. Gr., 2. Aufl,, § 29.). —
Neben solcher Entlehnung aus dem Nordwesten des deutschen Sprach-
gebietes mag natiirlich auch gelehrt lateinische gewirkt haben. —
Wegen der ndl. Beziehungen s. o. No. 11, s. konvent.
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21) isl. pistill, pistoli m. “Brief, Epistel“, stellt sich nicht zu lat.
epistola, sondern zu ae. pistol, nach Bosworth-Toller m.

22) isl. ampullr, ampoli, m., ampull, ampulli, ampli m., ampulla
f., dazu aschw. ampul m., ample f. “Wasserbecken“, aus lat. ampulla
f. — Das M. von aschw. ampul m., aisl. ampullr m. usw. ist eine
gemeinnordische Neuerung. Anord. konnte die Fremdform ampul
sich ja am ehesten den haufigen M. auf -ul (aschw. ankul, axul usw.)
anschliessen. Im Aisl. entsprach dem ampull m., ampullr m. —
Die von F. Fischer S. 67 neben der lat. Form ampulla f. genannten
Parallelformen (ampulli, ampullr, ampli, ampull — dazu amp(o)li, das
sich wie pemmi erkliren mag) haben trotz des Schwankens der Laut-
form doch das mask. Genus gemeinsam. — Das Wort dirfte ibri-
gens kaum durch volkstiimliche Entlehnung nach dem Norden ge-
kommen sein, sondern eher aus dem Klosterlatein stammen.

23) isl. pemni m. “Schreibfeder®, zu lat. penna f. Vgl. o, krismi
und W. Cederschisld a. a. 0. 8. 106. Die Neubildung eines solchen
Nominativs ist leicht verstindlich, wenn die lat. Form. im gen., dat.,
ace. sg. gebraucht, allerdings nur dann, wenn sie als indeklin-
ables Fremdwort angewendet wurde. — Auch aschw. pdnne m.

24) aschw. kors n., “Kreuz¥, stellt Ssderwall a. a. O. zu lat.
crucea f. Die Verhiltnisse bei diesem Wort liegen jedoch recht
schwierig, vgl. Reinius, Sprikvetenskapliga sillskapets i Upsala for-
handlingar, 1897—1900, S. 60 ff. und die dort genannte &ltere Lit.
Das N. des schwed.-din. Wortes gegeniiber dem M. von isl. kross
(das F. Fischer 8. 19 fiir ein irisches Lw. hilt) spricht auch gegen
die unmittelbare Zusammengehorigkeit dieser beiden Formen, der
ostnordischen und der islindischen. Dagegen stimmt das ostnor-
dische N. zum Genus der kontinentalgerm. Formen. Ein Zusammen-
bhang des din.-schwed. N. mit den deutschen Formen von “Kreuz",
etwa mit mnd. kruce, kruse, ist deshalb kaum mdglich, weil der ndd.
Vokal nicht zum nordischen stimmt und auch eine Metathese nach
der ndd. Lénge nicht hitte eintreten kénnen. — Hingegen darf
hier auf ein von Schmidt-Petersen, Wb. und Sprachlehre der nord-
friesischen Sprache (1912), genanntes neunordfries. kors, koos n.
“Kreuz“ hingewiesen werden. Ist dieses aus dem Dinischen ent-
lehnt? Soviel ich sehen kann, ist es nicht undenkbar, dass diese
Form, deren Entstehung aus nordischen Lautverhiltnissen kaum
erklarbar ist, sich auf friesischem Boden entwickelt hitte und ihrer-
seits die Quelle der ostnordischen Formen darstellte. Im Altfriesi-
schen ist ndmlich neben &rioce, kriose n. auch krus belegt. Die
Quantitst des Vokals geht aus dem afries. Beleg nicht hervor, doch
zeigt das moderne nordfries. krite (Outzen), kris n. (Jensen, Wb. d.
nordfries. Spr. der Wiedingharde, 1927), krés n. (Dijkstra) Kiirze
des Vokals. Ten Doornkaat Koolman IT. 387 fiihrt u. a. folgende
Formen an: nfries. krite, krotz, kross, korss. Die vorletzte dieser
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Formen, kross, kann jedenfalls nicht als nordische Lehnform betrachtet
werden, da weder westnordische (8o wenig wie englische) Herkunft
dieser Form noch auch umgekehrte Metathese angenommen werden
kann. Sie scheint also beweisend fiir die innerfriesische Entwick-
lung unserer Formen. Es ist noch die Tatsache zu vergleichen,
dass nach Siebs, Gesch. d. fries. Spr. (PGr, 2. Aufl, L) § 65, im
Nordfries. in der Lautverbindung -rjo- in Hauptsilben das -j- resor-
biert wurde, so dass die afries. Normalformen #krioce, kriose hier
ein *kroce, *krose, ergeben konnten. Wenn nun neben einem afries.
*Iriéis n. ein ¥*kros bestand, so wiren unsere Formen erklirt: einer-
seits neunordfries. kérs, koos [mit sekunddrer Dehnung des -o- (Siebs
a. a. 0. § 80, Anm. 3)], andererseits auch die ostnordischen Formen
mit Metathese: denn die ist im Afries. sehr haufig, gerade wenn die
‘Wurzel auf -s endet (Siebs a. a. O. § 100; Steller, Abriss d. afries.
Gr. § 29, Anm. 2). So konnen wohl fries. Lautentwicklungen das
schwierige ostnord. %ors am ehesten erkliren. Dass ein wesentlicher
Teil der #ltesten christlichen Terminologie durch die Friesen nach
Schweden und Skandinavien gebracht worden ist, das hat ja schon
‘Wadstein, der unser Wort allerdings nicht nennt, in seinen verschie-
denen. Arbeiten iiber friesische Einfliisse im Norden wahrscheinlich
gemacht; vgl. auch Hellquist, Ordfsrrad 802 ff.

25) bik n. “Pech“, ist nicht zu lat. piz f., sondern zum deut-
schen N. zu stellen. Den auffallenden Anlaut hat das Awn. mit dem
Ostnord. gemein.

26) aschw. mynt¢ n., f., “Minze*, geht nicht direkt auf moneta
guriick; der Umlaut des Vokals stimmt zu den deutschen, ags., isl.
Formen, Isl. mynt ist F. wie das deutsche Wort, dagegen ae. mynet
N. wie aschw. mynt. Kann man hier auf einen kulturhistorischen
Zusammenhang von England und Schweden einerseits, Deutschland
und Island andererseits schliessen? (Auch dén. ment, norw. mynt
ist f., resp. comm.). Gerade bei diesem Worte erklirt sich der
Ubertritt vom F. zum N. so leicht, dass er an verschiedenen Stellen
unabhiingig eingetreten sein kann, Wenn nimlich das Wort als
Kollektivam gebraucht wurde, so konnte ein kollektiver Sg. sehr
wohl als neutr. Pl. aufgefasst werden, zu dem dann ein neuer Sg.
gebildet werden konnte. Im Aschw., wo das Wort nach Stderwalls
Ob. als N. und F. erscheint, ist der kollektive Gebrauch belegt,
z. B. wohl vm rikom ok villoghom Kkonunge offradhis oc presenteradhis
mang wmynt (Bir. 2: 1564). [Auch das neue Neutrum wird kollektiv
gebraucht: vm wnakar herra giordhe sik kromo ... aff thy mynte ...
som honum presenteradhis (Bir. 3: 133).] Von solchen Fillen konnte
dann das N. auch auf die anderen Bedeutungen iibertragen sein; auch
mynt als “Miinzwerk® erscheint als N., daneben aber auch noch als
F. (in HSH 19: 15 (1497) 2 mal), vgl. aber mnd. munte f. “Ort,
wo man Minzen schlagt“, — Obwohl aber das N. hier leicht eine
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innerschwedische Entwicklung aus dem kollektiv gebrauchten F. sein
kénnte (dhnlich wie bei kreatur n., s. u. No. 28 und Cederschisld
a. a. 0. S. 40), so sprechen doch gerade bei diesem Wort gewichtige
sachliche Griinde fir einer Zusammenhang mit dem englischen N.
Das schwed. Miinzwesen hatte alte Beziehungen zu England. Olaf
Skotkonung hatte einen englischen Miinzmeister, s. Hildebrand, Sve-
riges Medeltid 782. (Hinweis von fil. dr T. Schmid).

27) ankare n. (ankara, ankar, anker, akkare, akkiire, akkidr n.)
“Anker%, gegen lat. ancora f. Das N. ist umso auffallender, als
der Ausgang an die an. M. auf -ari erinnert (denen sich das Wort
auch an verschiedenen Punkten in der Form angeschlossen hat,
[ohne doch deshalb M. zu werden!], z. B. nschw. ankare n., eine
Form, die im Aschw. nur neben anderen auftritt). Aisl. akkeri n.
Das Wort wurde frither allgemein als Entlehnung aus dem Ags.
angesehen (Noreen, Vért sprak III, 435; F. Fischer S. 46; A. Bugge,
Vikingerne II, 147 f.; Ders., Vesterlandenes Indflydelse paa Nord-
boernes ydre Kultur 199 f., auch Hj. Falk, An. Seewesen, WuS.
IV, 78). — Wihrend lautliche Kriterien hier nichts Bestimmtes iber
die Herkunft des nord. Wortes verraten, gibt wieder das Genus
einen Fingerzeig. Wie schon Wadstein, Fries. Lw. im Nordischen
(Skrifter utg. av k. hum. Vet.-samf. i Uppsala, 21, 3) S. 7, gesehen
hat, ist das ags. Wort nur als M. belegt, wihrend das Nordische
das auffallende N. mit dem Ndd., Ndl. und Fries. gemeinsam hat.
Auch im Mndl. ist das Wort nach Vries-Kluyver, Mndl. Wb., neutral.
— Wie die awn. Form mit -kk- zeigt, ist die Entlehnung alt, was
aber nicht gegen deutsche, bezw. friesische Herkunft spricht.

28) kreatur n. neben f., “Geschopf“, gegen lat. creatura f. erklirt
sich nach Cederschicld a. a. O. 8. 40 als Kollektivum (vgl. o. s. mynt).
Das neue N. findet sich auch im aisl. kreatyr n. (F. Fischer S. 79).
Die Endsilbe zeigt Palatalisierung, die im Aschw. nicht belegt ist.
Man wird aber die isl. Form nicht von der aschw. trennen wollen,
da sie ja die Neuerung des Genus gemeinsam haben. Dabei ist daran
zu erinnern, dass lautliche Parallelformen mit und ohne Palatalisierung
auch in mhd. créatiur(e) f. und créatur(e) f. belegt sind und #hnlich
auch in mndl. creature und createure (Mndl. Wh. s. v.).

29) aschw. favel, tafl n., “Spiel(brett)*, auch adén. favl n., isl.
tafl n., nicht zu lat. tabula f., sondern zu ags. {efl n., ahd. zabal n.
(Graff 5,579) zu stellen. Auch im Mnd. ist in worptafel, wartafel n.,
“Spielbrett, dieses Genus erhalten, wihrend mnd. fafel(e), “Tafel,
Platte“, f. ist wie auch mhd. tafel(e) f., “Tafel, Gemalde“, aschw.
tafia f. (in ghnlicher Bed.) usf., die ohne Zweifel eine jingere Schicht
darstellen. Das alte N. in der Bed. “Spielbrett® hingegen ist eine
west- und nordgerm. Neuerung. Sollte das N. aus England nach
Skandinavien gekommen sein (was nicht angenommen werden muss),
so miisste das vor der “Aufhellung“ des ags. -a- geschehen sein.
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80) tighl, teghil usw. n., “Ziegel“, isl. #igl n. — F. Fischer
8. b1 verweist auf ags. tizele f. Schiller-Liibben (und Lexer) kennen das
Wort nur als M. Nur mndl. Zegel erscheint als M. und N. (Mndl. Wb.).
Da das Mndl. nun auch Formen besitzt, die entsprechend dem Nord.
-i- haben (fichel, Franck, Mndl. Gr. §§ 90, 100), so werden hier Zu-
sammenhinge vermutet werden dirfen. Freilich ist auch hier die Mog-
lichkeit vorhanden, dass das N. sich in Schweden aus einem (aller-
dings nicht belegten!) ilteren F. in Fillen kollektiven Gebrauches
entwickelt hitte, vgl. o. mynf und kreatur. Doch wird man hier aus
der Ubereinstimmung von Lautform und Genus mit dem Ndl. um so
eher auf ndl. Herkunft von #g(k)! n. schliessen, als die Geschichte
der Architektur, wie mir Herr Prof. A. Hahr, Uppsala, freundlich
mitteilt, mit hollindischer Herkunft des skandinavischen Ziegelbaus
rechnet (vgl. iibrigens die Bau-Ausdriicke mur und kamar).

31) dvintyr, “Abenteuer, n. (und selten f.?), gehort nicht direkt
zu dem frz. F., sondern zu den deutschen neutralen Formen (woneben
auch f.), wie auch die Palatalisierung des Anlautes zeigt, der sich
wohl kaum nach F. Fischer S. 86 und Jessen, Et. Ob., durch An-
knipfung an even, sondern wie friihnhd. Ebenteuer, mnd. eventur, als
deutscher Palatalumlaut erklért (vgl. Behaghel, Gesch. d. dt. Spr.,
5. Aufl, § 256, 5). Isl. erscheint jedoch neben dem N. auch ein
geltenes M. (F. TFischer 8. 86), bei Fritzner nur dreimal, s. auch
u. im IL. Teil.

81 a) kompani n. Die ganze betrichtliche Reihe von mnd. Liww.
auf betontes -¢ ist im Nord. n. im Gegensatz zum deutschen F. Hier-
uber s. u. im IIL. Teil.

32) banner n., “Banner, Panier, frz. banniere f. Das N. ist im
Ascbw. gut belegt, vielleicht 1 mal m, (Bir. 3: 390 “j ... ldggin nidhir
min baner (vexillum)“, falls hier nicht pl. m. vorliegt). Mnd. ist
das Wort nach Schiller-Liibben m., f. und n.

88) isl. port n., “Tar“, lat. porta; s. o. No. 18 s. porter m.

34) isl. str&ti n., “Strasse¥, adén. strete, aschw. strdte n. neben
strata f. Dazu F. Fischer S. 51 “ae. str@t f., ¢ strdte (danach an.
str@ti n., Bugge, Beitr. 24, 458)¢. Ausser im Ae. erscheint aber der
palatalisierte Stammvokal auch im (zweisilbigen!) afries. stréte (s. auch
‘Wadstein, Fries. Lw. S. 16). Alle jene Formen aber scheinen durch-
gehends F. zu sein. Da das Wort nun aber auch im ilteren Din.
als N. belegt ist, z. B. bystrede 1443 (s. Kalkar I., 562 b, s. Flod 1.)
herstrede 1480 (Kalkar s. v.), so ist dinische Herkunft dieser ge-
meinnordischen Neuerung sehr wahrscheinlich.

85) latin n.?, neben latina (sc. lingua). Vgl. mhd. latin n.
neben lafine f. — Die normale Bezeichnung der Sprachen sind im
An. schwache F. auf -a, vgl. z. B. ebreska, latina, pyska, valska, aber
auch schon awn. norrema “die norréne Sprache®.

36) altari m. und n. wie mnd. altar, alter, s. o. No. 6.
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37) psaltari m., “Psalter“, kann eine Uberiragung des mnd.
psalter m. oder eine nord. Weiterbildung des lat. N. psaltarium sein.

38) lektari m., “Lehrpult“, stammt entweder direkt aus dem lat.
lectoriwum und hat die Endung -ari wie die eben genannten kirchlichen
Ausdriicke erhalten oder es ist eine Ubertragung eines mnd. *lekfer m.
(vgl. mhd. lekter m.).

39) kdallari m., “Keller¥, stammt nicht aus dem Lat., sondern
ist, wie auch der Anlaut zeigt, deutsches Lw. aus mnd, keller, as.
kelleri oder afries. keller m.

40) isl. bikarr m., “Becher*, lat. dicarium n. Die aschw. For-
men des Wortes, bekar, beker, biker, bekare, die neben bikare, bigare
usf. stehen, stimmen im Vokal zur mnd. Form beker, neben der auch
and. bikeri erscheint. Hier zeigen die nord. Formen in lehrreicher
Weise, dass nicht die Lautgestalt es war, die das Genus hervorgerufen
hat: denn von den zahlreichen maskulinen Parallelformen zeigt ja nur
ein Teil die typische Maskulin-Endung -are. Das M., das zum deut-
schen Genus stimmt, ist also hier unzweifelhaft das Primire gegen-
iber der sehr stark schwankenden Lautform. — Neben den ganz
regelmsssigen Maskulinformen tritt aber im Aschw. auch sporadisch
ein neutrales bikara auf. Zu seiner Erklirung bedarf es aber nicht
der komplizierten Annahme von W. Cederschisld a. a. O. 8. 7b
(“uppkommen ur oblika kasus sing. av bikare m. under inflytande av
nigon synonym med neutralt genus, t. e. horn*). Die aschw. Neutral-
formen sind wohl vielmehr als Danismen zu betrachten und zum adén.
N. begere zu stellen. Eine Bestitigung dieser Annahme sehe ich in
den sehr hiufigen (maskulinen) aschw. Nebenformen begdr, biger,
bigare, beghare, begare, bigare, byghare usw., deren -g(k)- im nschw.
biigare weiterlebt. Ich sehe in dieser Verinderung des Gutturals
einen Beweis fir (teilweise!) dinische Vermittelung des Wortes
(s. auch Lidén, Ark. 27, 260) und kann sie nicht mit A. Kock, Sv.
ake. 1, 120, Fsv. 1j. 36, Noreen, Aschw. Gramm. § 267, fiir eine inner-
schwedische Entwickelung halten, u. zw. umso weniger, als ja hier
wiederum Lautgestalt und Genusform in der selben Richtung zeigen,
diesmal, indem beide fiir teilweise dinische Vermittelung sprechen.

41) mantul, “Mantel*, m. wie im Deutschen. Ubrigens liegt nach
Kluge, PGr., 2 Aufl., I., 340, eine lat. Form *mantilus, -ulus m.
zugrunde.

42) punkt m., aschw. punkter, geht nicht auf lat. punctum, son-
dern wie deutsches Pumkt m. auf lat, punctus zuriick (Cederschisld
a. a. 0. 106 und Du Cange s. v.).

43) spitali, “Spital“, im Aschw. m. und n. (isl. m., s. F. Fischer
S. 65), wie das ndd. Wort, zu dem sich ja auch die Form stellt.

44) isl. kastali m., “Kastell“, aschw. kaste! m. (3 mal in Iv.)
und n. (in Bo., MP,, Di.), kastelle m. (2 mal in Iv., 1 mal in Di.),
kastale n. (1 mal) und forkastel m. (FM, 1508). Im Aisl. dagegen nur
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als M. belegt (F. Fischer S. 48). — Fur das Ae. scheint nur M.
belegt, fir das Mnd. N., fiir das Mndl, hingegen M. und N.1

45) speghil m., “Spiegel", worauf auch der Guttural weist, aus
dem deutschen M., nicht aus lat. speculum; (mlat. spéglum n.).

46) kupar, kopar m., “Kupfer“, isl. koparr m. — Das ganze
Nordische zeigt hier eine Abweichung vom Lat. und vom Deutschen,
das schon in den &ltesten Belegen ganz vorwiegend N. zeigt, wihrend
dialektische M.-Formen hier nur vereinzelt nachzuweisen sind, nach
DWhb. s. Kupfer I,d, in Luxemburg und Osterreich. Hildebrands Be-
merkung im DWhb. s. v., das M. des Wortes im Norden sei “begreif-
lich aus der Endung“, trifft nicht zu, da das Wort (dessen -er im
Deutschen kein M. hervorgerufen hat) sich ja nicht an die nord. M.
auf -ari angeschlossen hat. In der Form kann der Grund des Genus-
wechsels kaum gelegen haben, vgl. isl. swmar n. (nur 1 mal m, s.
Aisl. Gr., 4 Aufl,, § 362, wie allerdings im Aschw. durchgingig),
wihrend andererseits die zweisilbigen M. auf -ar keine grosse Klasse
bildeten (s. Aschw. Gr. § 884). Systemzwang diirfte also kaum vor-
gelegen haben? — Das M. ist umso schwerer zu begreifen, als die
anderen an. Bezeichnungen von Metallen (gull, jdrn, silfr und auch
das Synonym eir “Kupfer“) in Ubereinstimmung mit dem Deutschen
Neutra sind (ebenso im Sskr., Aw., Lat. und dem ganzen Germ., s.
Schrader, Reallexikon, 2. Aufl, 2, 63). Xs sei jedoch darauf hin-
gewiesen, dass Kluge, Urgermanisch, 3. Aufl, § 18., d.), obhne die
nord. mask. Formen zu erwihnen, eine uralte Entlehnung aus lat.
*cuprus m. (> hd. kupfer) neben vulg.-lat. cupro n. (> ags. copor)
annimmt, wobei er an die nhd. dial. mask. Formen erinnert. Aller-
dings miisste dann Vermischung eingetreten sein, da das deutsche N.
im Stamme meist -u- zeigt, das nordische M. hingegen -o-.

47) krisma f. zu chrisma n. Genuswechsel wegen der Form (s. o0.).

48) lilia f., “Lilie*, wie auch ahd. lilja f. usw. zu mlat. lilia £.

49) biblia f., “Bibel¥, zu beurteilen wie lélia: mhd. biblie f., mlat.
biblia f.

50) pdra f., “Birne%, stammt nicht direkt aus lat. pirum. Der
Vokal stellt sich zu den ags., ndl., ostfries. Formen (s. Kluge, Et.
‘Whb. s. v.). Der Genuswechsel stammt wohl schon aus dem Roma-
nischen (Kluge, Et. Wb. s. Pflaume), vgl. u.

! Bei Schliissen hieraus ist jedoch — was ausdricklich far
alle ahnlichen Fille gesagt sei, wo hier auf das Mndl. Bezug genom-
men wird — zu bedenken, dass die mndl. lexikographischen Hilfs-
mittel dem Mnd. Wb. von Schiller-Liibben weit tiberlegen sind. (Das
neue grosse Mnd. Handwb. von Lasch und Borchling war beim Ab-
schluss dieser Arbeit erst bis edele erschienen). So kann es natiirlich
besonders leicht sein, dass es auf blossem Zufall beruht, wenn For-
men, die im Mndl. belegt sind, bei Schiller-Liibben fehlen.
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51) aschw. olia f., isl. olea, olia f., “O1%, entspricht nicht sowohl
mnd. olie, oli, das bei Schiller-Liilbben nur als M. belegt ist, als viel-
mehr mndl. olie, das m., f. und n. ist (s. Franck, Et. Wb. s. olie), wozu
sich nndl. olie f. (s. Vries, Ndl. Wb. s. v.) und nfries. oalje f. (s. ib.)
stellen. Dieses F., das auch isl. olea, olia zeigt und das nach Kalkar
auch im #lteren Din. neben (seltenerem?) N. auftritt, wird nicht mit
Falk-Torp (s. Olje) direkt von einem lat. olea “Olbaum® abzuleiten
sein. Genuswechsel anf dsnischem Boden wire ja denkbar (dariiber
8. u.). Da es sich jedoch hier um ein recht altes Lehnwort handelt,
ist diese FErklirung nicht eben sehr wahrscheinlich. Eher wiirde
ich einen Zusammenhang mit dem kontinentalen F. annehmen wollen,
vor allem mit dem friesischen. Zum nfries. oalje f. stellt sich Richt-
hofens einziger afries. Beleg, der Dativ (fan) olia, der zu einem
Nominativ *olie f. gehoren kann. Vermutungsweise, ohne jedoch das
Genus zu beriicksichtigen, hat Wadstein (Hum. Vet.- Samf. i Upp-
sala 21: 8, 8. 15) friesische Vermittelung des Wortes angenommen.

52) kyrka f. “Kirche“ ist, aus welchem Dialekt es auch stam-
men mige, doch jedenfalls aus einem germanischen F. ins Nordische
iibergegangen. '

Dies also ist das Material, aus dem W. Cederschitld seine
summarische Behauptung ableitet: »Det tycks, som om dessa
lanord né#stan lika ofta pad grund av anslutning till inhemska ord
finge annat genus»!

Bei einer genaueren Sichtung lassen sich (nach Ausschluss
von Wortern, deren Genus aus inneren Griinden nicht sicher
feststeht (s. 0.), wozu unter den vorliegenden nur korduna gehort),
folgende Gruppen unterscheiden:

I. Das geneuerte Genus stammt schon aus der Vermittler-
sprache. Darunter sind:

1) eine Reihe von Wortern, bei denen Verdnderungen der
Form oder auffallende Bedeutungsiinderungen die Herkunft aus
jenen Nachbarsprachen (resp. die Vermittlung durch sie) bestiti-
gen; namlich: pund, frukt (frykt), pistill, bik, dvintyr (als N.),
bikar (beker, biker usw. als M.), spitali, speghil. Hierher sind auch
einige Worter zu stellen, deren schwed. Form als Ubertragung
gewisser fremder, im Deutschen weitergebildeter Formen zu ver-
stehen ist: pantiwr n. zu mnd. pantér n.; kdllari, lektari, psaltari m.,
altari m. und n. nicht zu den lat. Grundwortern, sondern zu den
entsprechenden M. auf mnd. -er, resp. as. -ers (vgl. Wilmanns,
Deutsche Gr. II. §§ 221, 227).

2) Bei andern Fremdwortern, iber deren Schicksale lautliche
Kriterien nichts aussagen, erlauben die Genusverhiltnisse umso
sicherer einen Schluss auf die Zusammengehorigkeit von Formen
mit gemeinsamem neuen Genus, je schwieriger dieses zu erkldren
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scheint. Aber auch hier sind natirlich Schlisse ex silentio nicht
zuverldssiger als sonst. Mit diesem Vorbehalt darf auf folgende
Zusammenhinge hingewiesen werden: Zum Ndd. stellen sich:
advent £. und n., torney n. (mnd. und mndl. m. und n.), ankaré n.
(auch fries. und mndl), barner n. (mnd. m. f., n.), kyrka f.
(auch ags. und afries.). — Ubereinstimmung mit dem Ndl. zeigen
(s. doch o. Anm. zu No. 44): mur m.[?] (ags. m. selten), konvent n.,
present n., kamar m., tighl v., skole, skule m., (olia f., 5. u.). —
Im Ags. haben Entsprechungen: porfer »Tdr» w., tavil n., (dieses
aber auch deutsch belegt), kastali usw. m. (mndl. wm. und n.);
ferner mynt n. Friesischer Herkunft scheinen zu sein kors n.,
(ankare? n.) und olja f. (doch auch ndl. f). Die Nebenformen
kamara n. und bikara n. stellen sich zu din. N., ebenso wohl
strete n.

Direkt aus dem Lat., ohne deutsche oder ags. Vermittelung,
diirften stammen: brev n., pennd m., amp(o)li usw. m., (krismi?),
und zwar werden diese letzteren zuerst als Fremdworter gebraucht
worden sein, vgl. u. s. IIl. — Sebr weit verbreitet ist das N. von
vers. Auf lat. M. mdgen zurtickgehen mantul m. und punké m.

II. Schwierig oder unmdoglich ist es, festzustellen, wo und
wann der Genuswechsel stattgefunden hat, wenn dieser aus inneren
Griinden so nahe lag, dass er auch an verschiedenen Stellen un-
abhéingig eintreten konnte, weshalb hier Schliisse auf die Aus-
breitung wenig zuverlidssig sind. — So konnte Genuswechsel leicht
eintreten:

Aus formalen Griinden dort, wo ein Wort in verschiedenen
Sprachen an eine Gruppe mit bestimmmt ausgesprochenem Cha-
rakter erinnerte, die ein bestimmtes Genus hatte. So lag Gberall,
wo F. auf -a vorhanden waren, der Anschluss an sie nahe bei
chrisma (n. sg.), lilia, biblia, kyrkia (n. pl).

Eine Gruppe, die aus syntaktischen Griinden leicht einem
Genuswechsel ausgesetzt sein konnte, bilden die Worter, die in
kollektiver Bedeutung angewendet werden konnten. Wo das Wort
ohne Kongruenz mit einem Verbum, Artikel, Pronomen oder
Adjektiv stand, gab der Satz keine Sicherheit dartber, ob ein Sg.
oder ein Pl. vorlag. Zu einer solchen, filschlich als PL. aufge-
fassten Form konnte daun ein neuer Sg. gebildet werden —- oder
umgekehrt. Dies kommt besonders dort in Betracht, wo die idg.
Gleichheit von Nom. Sg. f. und Nom. Pl. n. erhalten ist. So erklart
sich das N. von kreatnr (und moglicherweise das von mynt). Auch
von dem umgekehrten Vorgang, dass ein neutr. Pl. filschlich als
kollektiver f. Sg. aufgefasst wurde, dirfte unser Material Spuren
aufweisen: pdra »Birne» geht auf lat. pirum zuriick. Der Ubertritt
vom N. zum F. dirfte schon im Roman. eingetreten sein und hat
hier seine Seitenstiicke in dem Ubergang von cerasum, pomum,
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morum, prunum zum F. (s. Kluge, Et. Wb. s. PAaume). Auch
dieser Ubergang wird sich in jener Weise erkliren.

III. Bei einer dritten Gruppe endlich erkliren nord. Sprach-
verhiltnisse den Ubergang so gut, dass wir annehmen diirfen,
dass dieser erst nach der Entlehnung auf nordischem Boden ein-
getreten ist. So bei orgha durch falsche Ablosung des -n. Ferner
bei lat. Wortern auf -a, die sich dem Gen., Dat., Ace. Sg. der nord.
-an-Stdimme aunschlossen. Die (roman.?) Form *leon wurde N.
wegen ihres Ausganges auf -on.

Von den »46 Formen», auf die sich C. bei seiner Behaup-
tung beruft, dass Lww. bei ihrer Entlehnung ins Schwed. ihr
Genus ebenso oft dnderten, als sie es beibehielten, bleibt also bei
niherem Zusehen kein halbes Dutzend, deren Genus nicht mit dem
Ndd. (NdlL) dbereinstinmte oder deren Genuswechsel sich nicht
leicht aus besonderen Verhiltnissen erklidrte. Schwierigkeiten
machen nur etwa kompani n. (und die anderen auf betoutes -,
woriiber unten mehrl), koppar m. und isl. port »Tir» n.t) Aber
auch bei Erbwortern liegt ja bisweilen Genuswechsel vor, dessen
Grund nicht angegeben werden kann. So berechtigt denn das
bisher besprochene Material ganz gewiss nicht zu dem Schlusse,
den C. daraus ableitet, dass Genuswechsel bei der Entlehnung
deutscher Substantiva ins An. ebenso oft eintrat, als das Genus
gewahrt blieb: das hiesse ja, dass es in der Tat aut Zufall beruhte,
welchem Genus sich ein Lw. anschloss, oder dass dies zum min-
desten nicht von dem deutschen Genus abhing.

Es darf vielleicht gleich hier eine Bemerkung beziiglich des
Altdénischen eingeschoben werden. Die Verhiltnisse im Dia-
nischen wurden in dieser Untersuchung nicht tberall herange-
zogen. Die Genusverhiltnisse konnen in der Frage, inwieweit
das Adén. dem Aschw. und Awn. deutsches Sprachgut vermittelte,
in beschrianktem Masse Aufschluss geben, und zwar deshalb, weil
im Dinischen, besonders in den westlichsten Gegenden, frih ein
starker Verfall des Genus eingetreten war. In jiitischen Dialekten
war nach Falk und Torp (Dansk-Norskens Syntax, S. 5d) das
Gefiihl fir grammatisches Geschlecht bereits um 1200 ausge-
storben und im Westdédnischen ist in der Reformationszeit den
als Commune-Form statt ian und Awn tblich. (Vgl. Tegnér, Ge-
nus, S. 421 f£). Dementsprechend herrscht auch im D#nischen
eine betrichtlich gréssere Unsicherheit und Verinderlichkeit im
Genus als im Awn. und Aschw., wo die Genusunterschiede in-
folge der besseren Erhaltung der Flexionsformen ziher gewahrt
erscheinen. Aus dieseimm Grunde darf, wo das Aschw. und Awn.

! Ferner die Nebenformen awn. ampullr m. (s. aber o. No. 10),
dvintyrr m. (dariber s. u.).
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im Genus zum Deutschen stimmen, das D#nische aber abweicht
(was oft der Fall ist), hieraus noch nicht geschlossen werden, dass
das Danische hier nicht vermittelt hatte, da ja im Danischen der
Genuswechsel auch erst nach einer solchen eéventuellen Vermitte-
lung eingetreten sein konnte. Solche Sclilusse ex silentio wiiren
hier noch unzuverldssiger als sonst. Soviel allerdings kann mit
Sicherheit geschlossen werden, dass deutsche Lww., die im Nor-
dischen ibr urspriingliches Genus gewahrt haben, nicht dber
Jiitland, in stetigem Vordringen, sozusagen tliber den »Landwegy,
nach Skandinavien gekommen sein konnen, nachdem im West-
ddnischen der Genusverfall eingetreten war.

Andererseits aber ist es nattirlich kein Beweis fir danische
Vermittelung, wenn ein Lw. im Deutschen, Adén., Aschw. und Awn.
das selbe Genus zeigt. Nur diejenigen Lww., die im Nordischen
anderes Genus haben als im Deutschen, gestatten etwas zuver-
lassigere Schlisse. Deshalb werden dort, wo das Nordische eigene
Wege gegangen ist, die dénischen Entsprechungen zum Vergleich
herangezogen werden. Wo das Addn. mit den anderen nordi-
schen Sprachen gemeinsame Neuerungen zeigt, dort wird man
— sowohl wegen der geographischen und der politisch-histori-
schen Stellung Dinemarks wie auch deshalb, weil Verinderungen
des Genus im D#n. am leichtesten eintreten konnten — den Herd
jener Neuerungen und den Ausgangspunkt der betreffenden Worter
fir ihr weiteres Eindringen in Skandinavien auf didnischem Gebiet
vermuten durfen. Hingegen ist es wieder kein zuverldssiger Be-
weis gegen dinische Vermittelung, wenn das Aschw. und Awn.
gemeinsame Neuerungen aufweisen, das Dinische dagegen zum
Deutschen stimmt: denn in solchen Fiallen kann das Dinische
nachtriglich vom Deutschen weiter beeinflusst worden sein (z. B.
dan. Lobber »Kupfer> n. wie im Deutschen, wogegen aschw., awn.
koppar(r) m.).

So erlauben bei den bisher besprochenen Wortern nur in
einigen Fillen die danischen Entsprechungen sichere Schlisse
beziiglich der Vermittelung. Mur belegt Kalkar als m., f. und n.
Da das N. im iibrigen Norden iiberhaupt nicht erscheint und das
F. auch nur ein einziges Mal im Aschw., so scheint es unsicher,
ob man das nordische M. fiir eine aus dem Addn. ibernommene
Neuerung halten darf, da es ja auch ausserhalb Skaudinaviens
erscheint. Adan. Vermittelung aber ist natirlich méglich. Aschw.,
nnorw. orga f. entspricht bei Kalkar orge(n) comm. Jene Formen
auf -a aber konnen sehr wohl direkt aus aschw. organ entstanden
sein (s. o.); brev hat auch im Dén. das lat., nicht das deutsche
Genus. Advent ist bei Kalkar nicht belegt (ndén. n.). Aschw. ka-
mar entspricht bei Kalkar kammer, comm. und n. (ndén. n.), s. o.
Kors ist n. (s. 0.), akker, anker n., mont £., kreatur ist n., daneben
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aber nach einem Belege Kalkars noch im 16. Jh. auch kollektives
F. Tafel bezeichnet er als comm. (doch nddn. Taffel n.). Stride
ist nddn. n., olie f., selten n.

Von allen diesen Wortern deutet das Genus nur bei kreatur n.,
strete n., (kors n.?), ferner teilweise bei bzkar und kamar {den
Neutralformen bikara, kamura), moglicherweise bei orga(n) auf
ddn. Vermittelung. — Uber die Gruppe der Neutra auf betontes
- wird noch zu sprechen sein.

Aus den genannten Griinden werden im folgenden die di-
nischen Entsprechungen nur in den oben gekennzeichneten Fillen
herangezogen werden. Doch wird die Frage der dinischen Ver-
mittelung im weiteren noch etwas ausfuhrlicher zu erértern sein.

Wir haben nunmehr die zweite Zahlenangabe zu priifen,
auf die C. seine Behauptungen aufbaut. Er gibt an, dass unter
den von Frank Fischer a. a. O. gesammelten mnd. Lww. im Awn.
31 ¢4 ihr Genus geéindert hitten. Auch hier ist Kontrolle ndétig.
F. Fischer fiihrt Kapitel IV. (S. 26 ff.) unter den mnd. Lww.
127 Substantiva an. Von diesen haben allerdings mehrere an-
deres Genus als im Mnd., manche jedoch nur scheinbar. Zu
Bemerkungen in dieser Hinsicht geben nur die folgenden Anlass:

bupkr, m., “Dose*, aus mnd. bodik, dessen Genus bei Schiller-
Liibben nicht ersichtlich ist; jedoch mhd. bofech m. Auch aschw. m.

bunki m., “Warenstapel, Ladung“, aus mnd. bonk, bonik m.?
Kann wie aschw. bumke m. einheimisch nord. sein. S. Olson, Appell.
S. 209.

ddr n., “Spott“, zu ddra “betriigen, zum Narren haben“ — mnd.
bedéren, ist wohl nordische Neubildung, u. zw. nach dem Muster der
nordischen neutralen Verbalabstrakta, deren Zahl ja ausserordentlich
gross ist.

doppa f., “Metallknopf“, zu mnd. doppe m. Dieses Wort ist in
den mnd. und mndl. Wbb. nur als m. belegt. Xs gehort etymologisch
zu nhd. Topf, das neben regelméssigem M. auch in verschiedenen
Dialekten und in verschiedenen Bedeutungen F. ist, s. DWb. XI
814 ff., bes. 817, 819, 823. Ein in der Bedeutung dem an. genau
entsprechendes mnd. oder mndl. F. scheint allerdings nicht belegbar.
— Das von F. Fischer S. 28 dazu gestellte an. doparr m. “Helm-
knopf“ (Ppidr. s., hapax leg.) scheint kein deutsches Gegenstick auf
-er, -ar oder dgl. zu haben. Ist der Beleg verderbt?

dikr m., “Tuch“, daneben dyki n., “Stick Zeug“. Nord. duk-
ist wohl nicht (mit Kluge, Et. Wb. s. v.) als Ablautform zu mnd.
ddk, ahd. fwoch usw. anzusehen, sondern, schon wegen der Bedeutung,
als deutsche Entlehnung aufzufassen, wie dies auch Falk-Torp, Hell-
quist, Et. Ob., tun. Das M. steht im Einklang mit dem mnd. und mndl.
Genus. Die Wiedergabe des germ. -6- durch nord. -@- fillt auf,
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wenn sie auch nicht ohne Gegenstiicke ist, vgl. o. No. 20 s. skdle,
skule, ferner Noreen, Aisl. Gramm., 4. Aufl., § 166, Anm. 2; Seip,
Laneordstudier, S. 90 und Fussnote. — Als Quelle des stark ge-
schlossenen Vokals kommt wohl vor allem das Ndl. in Betracht,
s. o, No. 20 s. skéle. Dies wird nun ausser durch die Lautform auch
durch das Genus wahrscheinlich gemacht, denn mndl. erscheint doec,
douc, duec, doeke als m. und n., wihrend mnd. dé%k nur als m. vor-
zukommen scheint. Die Form dgki n. braucht dann nicht mit Seip
a. a. 0. als nordische Waeiterbildung angesehen zu werden. Geht
die mndl. zweisilbige Form auf -¢ auf ein altes ja-Neutrum zuriick?
Die mndl. Schreibung duec kénnte wohl eine Umlautsform bezeichnen
(vgl. Franck, Mndl. Gramm. § 36). — Ubrigens kommt duk mit -u-
auch in fries. Dialekten vor (Siebs, PGr., 2. Aufl, I, S. 1222),
vgl. neunordfries. duk n., s. Schmidt-Petersen, Wb. und Sprachlehre
d. nordfries. Spr., S. 24. Dazu afries. duek, s. Hellquist Of. 805.
Sachlich wiire ja fries. Entlehnung sehr wahrscheinlich, wie die von
Wadstein a. a. O. zusammengestellten fries. Textilausdriicke im An.
zeigen.

dust n. neben dusti m., “Staub*, aschw. nach Séderwall Ob.
“n?% mneudin. ikke en dust. Das Wort, das auch in den neunord.
Dialekten iiblich ist, braucht nicht aus mnd. dust m. entlehnt zu sein,
sondern kann sehr wohl einheimisch nordisch sein, s. Falk-Torp s. v.
und Olson, App. 5. 311,

fangelsi n., “Gefingnis“, zu mnd. venmgnisse n. mit einer im
Ostnord. sehr hiufigen Umgestaltung der Form (vgl. Tamm, Trinne
tyska #ndelser 16 ff.)

(hanki m., honk f., “Handgriff, Klampe“, vielleicht zu mnd.
hank, dessen Genus aus den Belegen jedoch nicht ersichtlich ist; vgl.
aber mnl. hane m., hange f. Aschw. hanker m. Ubrigens kann das
‘Wort auch einheimisch nordisch sein, s. Olson, App. 8. 137 f.).

hinkr n., “das Zaudern“, ist kaum direkt aus dem Mnd. iiber-
nommen, sondern eher eine nord. Neubildung zum Vb. hinke, mnd.
hinken (zur Bildung ¥. Fischer. S. 31).

héf n., “Gastmahl*, zu mnd. hof m. und n. Dieses ist zwar
in den mnd. Wbb. nicht in der Bedeutung “Gastmahl“ belegt, doch
erscheint diese bei mhd. hof. Aschw. n. — Ubrigens ist hof n. in
der Bedeutung “Géard“ und “Gotteshaus* einheimisch nordisch, wie
zahlreiche Ortsnamen bezeugen, s. Hellquist, Et. Ob. s. hov 3.

hop n., “Hoffnung“, zum nordischen Vb. hopask, nicht direkt
aus mnd. hope m.

iarteign, -tegm, -tein f., spiter auch -feikn, “Wahrzeichen,
‘Wunder®; aschw. idrtekn, -teghn, -tikn, -tighn, -tekne, -teghne usw., n.
und vielleicht einmal (Bu 6) f. Ob das Wort Liw. sei, ist umstritten,
s. F. Fischer 8. 32, Falk-Torp s. jertegn, Hellquist Et. Ob. s. jir-
tecken, vgl. auch Karsten, Kluge-Festschrift 65 ff., Collinder, Acta
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philologica scandinavica 1928, 203 ff., Karsten ib. 1930, 193 ff.
Collinder ib, 1931, — Der Anlaut des Wortes verhilt sich zu
mnd. wdrteken wie spiatan. jurt zu mnd. wurt, s. Falk-Torp 8. Urt I
und F. Fischer S. 32. Die auffallenden Formen des zweiten Teiles,
die nur in diesem Xompositum, nicht im Simplex, vorkommen, hat
Noreen auf urgerm. Wechselformen zuriickgefiihrt, einerseits auf einen
Wechsel 3:kk (vgl. isl. tega “zeigen“: teikn “Zeichen“, Aisl. Gr.t
§ 818, 5), ferner grammatischen Wechsel % : 3 (ib. § 317, 3, a). Wenn
man den Wechsel des Vokals durch Ablaut erkliren wollte, so bliebe
doch die h#ufigste awn. Form, -tegn, unklar. Falls die Formen nicht
einheimisch nordisch sind (s. bes. Collinder a. a. O.), sondern aus
Deutschland entlehnt wiren, so wiirde jedenfalls die gemeinnordische
Neuerung des Anlautes fiir dénische Vermittelung sprechen (adin.
jer(n)tegn). Dann aber bliebe zu erwigen, ob nicht auch das -g-,
das awn. -e- (und vielleicht auch die awn. Form -tein?) dinischer
Herkunft sein konnte. Die aschw., Formen mit -i- erkldrten sich
als Kirzungen aus -é- (in Semifortissilbe; vgl. Kock, Sv. ljudh. §
217 ff.); zum (seltenen) isl. dartign konnte isl. lyritr, “gesetzliches
Verbot* (zu rétir “Recht“), verglichen werden. — Chronologisch
scheint diese Auffassung nicht unméglich. Jarfegn begegnet zwar
schon in den eddischen Fjplsvinsmal (Str. 46), aber bloss in Papier-
hss. — Natiirlich konnte jederzeit das einheimische feikn n. (aschw.
tekn) als Grundwort eingesetzt werden, das selbst “Wahrzeichen,
‘Wunder* bedeutete. Fiir die hier vermutete din. Vermittelung wiirde
auch das Genus sprechen, denn din. tegn ist nicht nur n., sondern
auch comm. Fir die Frage, ob die Formen einheimisch nordisch
sind, wird die Beurteilung von finn. teika entscheidend sein (s. Karsten
und Collinder a. a. 0.), itber die mir keine Entscheidung zusteht,
Jedenfalls aber wird das F. des Wortes, auch falls es Lw. sein
sollte, nicht awn. Genuswechsel im Sinne W. Cederschislds auf-
weigen. Ist es aber echt nord., so vgl. zum F. got. taikns f.

kass, kassi m., “Kasten, Korb", stellt F. Fischer zu mnd. %ast,
kass, kaste f. und m., “Aufbewahrungsort. Im Mnd. sind hier jedoch
wohl zwei verschiedene Stimme zu frennen, germ. kasi- und eine Ent-
lehnung aus afrz. casse. Das nordische kasse hingegen ist nach Falk-
Torp Et. Wb., s. v., einheimisch, nach Hellquist, Et. Ob. s. v., slavisch.

kjarni m., kirna f., “Butterfass“. Hellquist Et. Ob. s. kdirna
1 hilt Entlehnung aus dem mnd. kerme f. fir unwahrscheinlich.

kippa f., “Korb%, zu mnd. kipe f.

kippi n., “Bindel%, ist nach Falk-Torp (s. Kippe II) nicht aus
mnd. kip “Packen Felle* (bei Schiller-L:itbben ohne Genus) entlehnt,
sondern urverwandt.

Elét n., “Schwertknauf“, aschw. n., dazu u. a. nnorw. klof m.
“Klumpen“ usw. Fiir die mnd. Entsprechung Xl6¢ “Kugel“ geben
Schiller-Liibben als Genus nur M. an. Nach Grimms Wb. jedoch
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erscheint Kloss (und Klofz) als M. und N. Vgl. auch mhd. %léz, m.
und n., “Klumpen, ... Schwertknauf®.

kram n., “Kaufmannsware“, aschw. n., entspricht zwar bei
Schiller-Liibben Z%ram m., doch ist auch das deutsche Wort bis-
weilen n. (s. Grimms Whb. s. v. L. ¢. B.). Vgl mndl. crime, craem,
m., f., n.

krdasir pl. f., “Leckerbissen%, diirfte kaum Lehnwort sein, vgl.
Hellquist, Et. Ob. s. krdsen.

krydd n., “Gewirz*; dazu aschw. krydde n. (aschw. krydda f.
ist wohl eine jiingere innerschwedische Entwicklung, da das F. nach
Soderwall Ob. 8. v. im Aschw. nur einmal 1406 belegt ist). Das an.
Genus stimmt zum N. des mnd. krii, kride, zu dem das nord. Wort
allgemein gestellt wird. Der palatalisierte Vokal stammt wohl aus
dem deutschen umgelauteten Plural, der auf altes -ir endete (vgl.
Braune, Ahd. Gramm. § 197, Lasch, Mnd. Gramm. § 373). Mnd.
¢ryde ist einmal belegt im Visbyer Stadtrecht (Lasch, Mnd. Gramm.
§ 45, Anm. 2). — Zur Anderung der Quantitit vgl. F. Fischer S.
21 s. stedda, der auf Boer, An. Sagabibl. VIII, S. 168, Str. 32, Anm.,
verweist, wo B. darauf aufmerksam macht, dass ndd. intervokalisches
-d- durch an. -dd- oder aber -g- wiedergegeben werden musste, da
das An. kein intervokalisches einfaches -d- besass.

lakan, lak n., “Zeug“, zu mnd. laken, nach Schiller-Liibben
“meist n.“. .

lykka, kka f., “Glick“, zu mnd. luck, das im Deutschen nur
als N. erscheint. Auch aschw. lycka, din. lykkc sind wie das awn.
Wort f. Den Ausgangspunkt der nordischen Neuerung wird man
hier im Dinischen suchen diirfen, wo sie auch in formaler Hinsicht
am leichtesten eintreten konnte.

mdt n., “Schitzung®, mdé m., “Art*; dazu aschw. mat n.,
“Mass“, mata f. und mate m. Das N, ist nach Hellquist Et. Ob. s.
mdtt, Olson, Appell. S. 154, einheimische nordische Bildung. Das
aschw. F. stellt sich direkt zum mnd. mdfe f., wihrend das M. keine
mnd. Entsprechung hat, wogegen aber mndl. mate m. (s. Mndl. Wh,
4, 12186). .
okr n., “Wucher%, nicht direkt aus mnd. wdker m., sondern
zum an. Vb. okra.

pakki m., “Leinwandpacken“, aschw. pakke m. Mnd. packe, bei
Schiller-Liibben ohne Genus, nach Liibben-Walter f.; nnd. packe f.
und packen m. (Schambach). Vgl. auch nhd. Pack m.

pantr m., “Pfand“, aschw. pamter m. Die deutschen Whbb.
(Grimm, Weigand, Heyne, Kluge) kennen das Wort nur als N. Da-
gegen hat das Mndl. neben dem N. auch ein maskulines pant (s.
Mndl. Wb.). Nach Kalkar ist das adén. Wort comm. und n.; ndén. n.

pladar, “Ahorn“; das Genus ist aus dem einzigen Beleg nicht
ersichtlich.
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plag n., “Art und Weise“, zum Vb. plaga “ausbilden, ... ge-
wobnt sein.*

pustr m., “Ohrfeige*, stellt F. Fischer gegen Falk-Torp (s. pust)
zu mhd, bz, biwe m. “Schlag“. Doch ist diese Zusammenstellung
weniger ansprechend als die von Falk-Torp a. a. O. vorgeschlagene,
die an mnd. pust m., “Blase¥, puster m. “Blasebalg“ erinnern.

rykkr, “Ruck“, awn., aschw. m., erst nschw., ndén, n. geworden,
ist wohl kaum Lw., sondern nordisches Erbwort, s. Olson, Appellativa
S. 34b.

skari m., skor f., “Schar“, zu mnd. schare f., schar m. und
schare n. Die Form skor ist ibrigens wohl einheimisch nord. und
zeigt nur entlehnte Bedeutung.

skerfr m., “halber Pfennig“, aschw. skirfler) n. und m.; im
Mnd. und Mhd. als N. belegt, nach Grimms Wb. 8. Scherf jedoch
auch m. Dazu aisl. skarfr im Lied von der Hunnenschlacht (F. Fi-
scher 8. 186) zn mnd. sckarf, mit dem mnd. Ubergang von -er-
zu -ar-. Man wird also wohl eine mnd. Form mit M. ansetzen
diirfen. Auch mndl. scherf, scharf ist m. und n.

skimpi m., za mnd. schimp m., “Spiel, Scherz".

skrd f., “Urkunde, Buch, Gesetzbuch¥, ist nach Falk-Torp, Et.
Whb. (s. Skraa III), einheimisch nordisch.

skytta, “Schiitze“, ist M. wie im Deutschen.

slangi m., “Schlange“, aschw. slange m., aus mnd. slange m.
und f.; auch mhd. m.

slekt f., “Familie, Art, Lebensart®, mnd. slecht n. Vgl. aschw.
stakt f. und n., slikfe n.; adin. nach Kalkar slegi(e), sleg, slet, als
F. und N. — Das nord. F. ist sicher durch das Vorbild der F. auf
-t und besonders den Einfluss der zahlreichen femininen mnd. Lww.
auf nord. -kt hervorgerufen (wobei allerdings mnd. slacki(e) f., “Art¥,
mitgewirkt haben konnte). Sehr bemerkenswert aber ist die im Aschw.
noch haufige Form sldkt n., die das aus dem Deutschen iibernommene
N. vereinigt mit der Form auf ausl. -k#, welche sich mit den nord.
F. auf -t (Olson, Appell. § 73) und den vielen deutschen femininen
Lww. auf aschw. -kf assozileren musste. Hier lag sicher auch eine
Spannung zwischen Wortform und Genus vor (vgl. o. No. 6 altare
und No. 40 bddgare).

slentr n., “Missiggang"”, wohl nordische Neubildung, vgl. mnd.
slenteren. Im An. hapax legomenon.

spraki m., “Geriicht, Kundschaft“, nur zweimal in der Sverris-
saga. F. Fischer S. 40 stellt es zu mnd. sprdike. Dies scheint
allerdings nur F. zu sein. Doch weicht die Bedeutung des awn.
Wortes von der des mnd. F. erheblich ab, da dieses nach Schiller-
Liibben “Sprache, Wortschatz, Gesprich, Unterredung, Anspruch,
Klage* bedeutet. A. Torp, Nynorsk Et. Ob. s. sprakk n. hilt an.
spraki fir einheimisch nordisch. Falls das nicht richtig sein sollte,
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gehorte es wohl am ehesten zu mnd. sproke m. “Gerede, Erzéhlung,
Spruch, Ausspruch¥. Das -a- in aisl. spraki ist dann als -d- (gespr. 9)
aufzufassen. Beziiglich der Quantitit des Vokals (dessen Linge
erst sekundsr sein kann) vgl. Franck, Et. Wb. d. ndl. Taal s. Spreuk.
— Die Wiedergabe eines mnd. -¢- durch nord. -a- ist begreiflich
genug: im Aisl. bezeichnet 4 ja schon seit 1250 den offenen ¢-Laut
(Noreen, Aisl. Gr., 4. Aufl., § 107) und im Aschw. wird seit 1400
mnd. -¢- in Lehnwortern durch -aa- wiedergegeben (Noreen, Aschw.
Gr. § 110). 8o erscheint im Schwed. das mnd. sproke “Spruch“
hschstwahrscheinlich in ordsprdk, das schon in den ersten Belegen
(Bibel 1541) -d- zeigt, und ist gelegentlich als Simplex belegt (1591,
s. Hellquist, Et. Ob. s. sprdk). Das N. dieses Wortes ist sicher
beeinflusst durch das aus mnd. sprdike f. entlehnte schw. sprdk n., dsn.
sprog n. “Sprache¥, dessen Genus wiederum durch das der neutralen nord.
Verbalabstrakta bestimmt sein wird, von dem noch die Rede sein soll.

strip n., “gestreifter Stoff*. In den ndd. Whb. finde ich keinen
entsprechenden Beleg. Uber das N. der an. Zeugnamen s. u.

taufr, itofr u. pl., taufrar m. pl., taufrir f. pl., “Zaubermittel,
Zauberei*. Die Vokalisation spricht eher gegen Entlehnung, da der
Wechsel aw:p sich noch am ehesten nach nordischen Lautgesetzen
erkliart (Noreen, Aisl. Gramm., 4. Aufl, § 98, 1). Das M. wie das
N. hat ubrigens im Deutschen Gegenstiicke: mnd. téver m. (nur
sparlich belegt); aber mhd. zouber st. n. und m. Das an. F. faufr
ist bei Fritzner nur ein einziges Mal belegt, wihrend N. und M.
hiufiger sind. — Vgl. auch Marstrander, Avh. utg. av det Norske
Vid.-Ak., 1925, II, S. 14 f.

-visla f., “Wiesel“, (“nur einmal in gelehrter Prosa belegt®), ist
doch kaum Lw., vgl. schwed. vessla, dénisch wvdsel.

orlygi n., “Kampf", zu mnd. orloge usw. n.

Der Rest der von F. Fischer in Kap. IV angefiihrten Lww.
hat keinen Genuswechsel. Das Genus ist also gewahrt bei den
folgenden aisl. Substantiven: angist f., armépa f., beldti (und Ne-
benformen) n., bupkr m., (bunki m.), dammr m., dokka f., duggari
m., dakr m. und dyki n., ers n., fangelsi {mit Forménderung) n.,
flygill wm., fopr n., fra £, frygh f., gifa £., gigia £, greifi m.,
hanzki w., herra m., hind f., hof n. (?), hofferp £., hépr m., elka-
Jopr n. zu *ilki m. »lltis», innsteri n. pl., isarn n., iurt ., karfi m.,
kippa f., {(kippi n.?), klot n., knapi m., konst f., kragi m., kram n.,
kranz m., krydd n., lak(an) n., lepr n., lén n., léna £, lest £., list £.,
lukt ., -makari m., mak n., makt f., mdati m.(?), orlof n., padda f.,
(pakkt m.?), pantr m., pors m., pottr m., prakt f., pastr m.(?),
retsa L., reyfari w., riddars m., rokkr m., roskering m., rosenkranz m.,
skalkr ., skap n., (skari m.?), skelmer ra., skerfr m.(?), skimpi m.,
skraddart m., skita f., skytta m., skdkia f., slangi m., slipar: m.,
smelt n., sniddari m., iarn-spabpt m., spar(r)i m., sprak: m.(?),
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“stampr m., stumpr m., synp £., tyge ., tykt £., undirddni m., @rr m.,

vallari m., vekt f., visundr m., pénari m., perna f., draf., erlygi n.

Diesen Substantiven mit bewahrtem Genus — es sind gegen

90 an Zahl — stehen nun die folgenden Worter mit Genuswechsel
gegeniiber:

a) Eine Reihe von Verbalabstrakten (ddr, hinkr, hop, (mdt?),
plag, slentr), deren fast geschlossener Ubertritt zum Genus der
nordischen neutralen Verbalabstrakta fiir jene Periode eine krif-
tige Produktivitit dieser Gruppe bezeugt.

b) Einige isolierte Substantiva, deren nordisches Genus im
Deutschen kein Vorbild hat: doppa f. »Metallknopfs, iarteign f.
» Wahrzeichen», lykka f. »Gliuck», slekt f. »Families.

Unter diesen ist lykka f. gemeinnordische Neuerung, wohl
vom Adén. ausgehend, Dianischer Herkunft kann auch das F. von
tarteign sein, falls es Lw. ist (ebenso die Stufe seines Gutturals).
Bei slekt kann das F. an verschiedenen Punkten unabhingig durch
das -t veranlasst worden sein. Bei den tubrigen ist dénische Ver-
mittelung moglich, doch nicht nachiweisbar.

Ubrigens steht es um Cederschitlds Behauptung, dass bei
der Ubernahme aus dem Mnd. ins Nordische 31 ¢4 der Lww. ihr
Genus geédndert hitten, auch nicht besser, wenn wir die von F.
Fischer im IV. Kapitel (S. 56—66) gesammelteu »niederdeutsch-
lateinischen Lww.» zuzéhlen. Unter den dort genannten Substan-
tiven geben nur die folgenden Anlass zu Bemerkungen beziiglich
ihres Genus:

alpandyr n., “Elefant“, ist volksetymologisch umgebildet wie
mnd. elpendér.

dma f., “Obm*, erscheint auch im Deutschen als F. neben M.
und N. (s. Grimms Wb. s. v.). Aschw. n.

armbrysti n. und f., “Armbrust¥. Bei Schiller-Litbben nur als
N. belegt; mhd. aber neben n. auch schon sporadisch f. Aschw. arm-
borst usw. n., adin. armbg(r)st n.

bisund f., “Byzantiner* (Miinze); im Deutschen nur M. Aschw.
bisanter? m.? Die schwed. Minzennamen bilden, wie Tegnér, Genus
3817, betont hat, eine der Bedeutungsgruppen, die ein bestimmtes
Genus, jetzt Genus reale, bevorzugen.

bliat, “Seidenstoff“ n. als Zeugname, s. u.

bréf n. wie im ganzen Nordischen. S, o. No. 7.

bréferr, bréfari m., “Brevier“, entsprechend mhd. brevierer m.
oder unabhéngig von deutschen Vorbildern umgestaltet? Vgl. aber
auch mlat. breviarius m.

bukram n., “Buchara-Stoff%, zu mnd. bukram m. Im Nordischen
N. wie so viele Zeugnamen. Hieriiber s. u.
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dekor m., “Zehn (Felle)*, mlat. decuria f., mnd. deker; im
Deutschen schwankt das Genus zwischen M. und F. (s. Grimms Whb.
s. Decher). Aschw. m.

dikt n., diktr m., “Arbeit, Aufsatz“. Nach Franck, Et. Wb. s.
Dicht ist das Wort im Mnd., Mndl., Afries. N., dagegen ags. M. (N?).
Kalkar belegt das Wort als comm. Uber aschw. dikt f. s. u. im III.
Teil.

edik n., “Essig“, zu mndl. edik m., wihrend Schiller-Liibben
fir das Mnd. etik m. belegen. Da jedoch daneben ein gleichbedeu-
tendes as. ekid, ags. aced, beide m. und n. (s. Franck, Et. Wb. s.
azijn), existierte, so darf man vielleicht auch eine dem nordischen
Wort vollig entsprechende Form im Nord(-west)-deutschen annehmen.
Din. eddike comm.; iiber aschw. dtik(s)e f. s. u. im IIL. Teil

form n., “Form, Art, Bild“. Das N. ist im Awn. ziemlich hiufig
belegt; es scheint weder im Deutschen noch in den anderen nordischen
Sprachen. Entsprechungen zu haben (nach Grimms Wb. neben dem
F. im Deutschen bisweilen M.; aschw. forma f., selten form m.;
dén. comm.).

frukir, frykir m., “Frucht“, auch aschw. selten frukfer m. neben
hiufigerem frukt f. Das M. braucht nicht aus dem Lat. zu stammen,
sondern kann sich zu as. frukt m. stellen, das wie as. gast flek-
tierte (Holthausen, As. Elementarbuch § 297). Das -y- stammt dann
aus dem Pl. oder dem F. (8. 0.). Hier liegt also Doppelentlehnung vor.

galig n., “Galganawurzel“, aus mnd. galigan m. Den Genus-
wechsel erklirt wohl die Verwendung als Stoffname (s. o.).

kamarr m. hat ein Gegenstiick im mndl. M. (s. o.).

kerti n., “Kerze“, nach Falk-Torp s. Kjerte schon um 950 aus
dem Ndd. entlehnt, zu mnd. %erte; doch scheint das Wort im Deut-
schen nirgends als N. nachweisbar. Din. Kerte ist comm.

kiriall m., “Kyrieleis*, entweder entsprechend mhd. kiriel (bei
Lexzer ohne Genus) oder im Norden selbstéindig verkiirzt.

korf £., “Korb%; nach Grimms Wb, s. v. ist das Wort im Din.,
Norw., Isl. F., dagegen an., schwed. dial,, mnd., mndl. M.; nach
Rydquist, Sv. spr. lagar, 3,103 b, ist schwed. korg m. und f. Dieses
Schwanken zwischen M. und F. zeigt sich jedoch auch bei lat. corbis
(s. Georges, Lat.-deutsches Schulwb. s. v.) und dies mag vielleicht
fir die Annahme sprechen, dass das Wort aus dem Lat. entlehnt ist.

kostr m., “Kosten, Aufwand, Lebensmittel“. Das entsprechende
deutsche Wort, das zu mlat. costare gehsrt, ist mnd. nur als koste f.
belegt, jedoch mhd. als f. und m., mndl. als m. und f. — Nun be-
sass das An. ja aber schon ein einheimisches kostr m. “Wahl“ usw.
(= got. kustus); man konnte kostr als “Kosten“ usw. auch als “Be-
deutungsentlehnung des an. Wortes bezeichnen (wie denn auch
Fritzner alle Bedeutungen des Wortes unter einem Stichwort ver-
einigt). Von einer “Erhaltung“ des deutschen Genus kann also hier
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eigentlich nicht gesprochen werden, da volksetymologische Anlehnung
des Lehnwortes an das einheimisch nordische vorliegen wird.

kris f., “Gefiss“, nach F. Fischer aus dem Mnd. Vgl. mhd.
kris f. Hingegen aschw., nschwed., din. krus n. zu mnd. kris m., n.,
mndl. krés m., n., 8. Franck, Et. Wb. s. kroes I. Nach Grimms Whb.
5, 2098, I, f, v, auch mecklenburgisch n.

kvinterni n., “Laute®, mhd. quinterne f.; bei Fritzner nicht ge-
nannt; bei F. Fischer nur ein Beleg (Sigurparsaga pogla). Kaum ein
volkstiimliches Lw. Haben nord. N. auf -erni (faderni) eingewirkt?
Oder vielleicht eher aisl. kvafermi n., “Heft* — mlat. gquaternum
(F. Fischer 8. 71)?

kukl n., “Zauberei%, ist wohl mit F. Fischer S. 61 als nor-
dische Neubildung zu betrachten, die zu an. *kukle vb., kuklaré
“Gaukler* — mnd. kokeler gehort.

kdta f., “Kette“, gehort nicht zu mhd. %efen (mit hd. Lautver-
schiebung, vgl. mnd. %eden), sondern zu dern im Hollindischen beleg-
ten Formen mit -¢-, die aus dem Romanischen vor dessen Inlauter-
weichung entlehnt sein missen (s. Kluge Et. Wb. 8. v.), und zwar
zu einem mndl. *kete f., das sich zu mndl. ketene ebenso verhilt wie
mnd. kede f. zu kedene f.

legill m., “Fasschen%, zu mnd. *legel; vgl. mndl. Tagel(e), le-
gel(e) m., f., n. Haben die nord. M. auf -ill (lykill u. dgl.) eingewirkt?

lektari m., zu lat. lectorium, s. o. No. 38.

mark(n)apr m., “Markt®, mnd. market, nach Schiller-Liibben
“gewdhnlich n., selten m.“ Aschw. marknaper m., bei Kalkar ohne
Genusangabe, nddn. n. — Anuf ein vulglat. *marcatus (neben mercatus)
m. weist ja auch das hd. M. hin. Vgl auch uw. im III. Teil.

messing n., “Messing®, aschwed. m. und f. (%?%), adin. n.;
nhd. n. (und m.), mhd. m., mnd. missink m. Nndl. n., und ebenso schon
mndl., vgl. Mndl. Handwb, s. messinc. Nach Fritzner s. messing,
massing erscheint das Wort auch als F., das moglicherweise auch im
Aschw. belegt ist, im Deutschen aber nicht.

morte(e)l, “Morser*, bezeichnet F. Fischer 8. 62 nach Fritzner
als n., was jedoch wenigstens durch dessen Belege — nicht fest-
zustellen ist. Nschw. mortel, aschw. mortare scheinen wie das deutsche
Wort M. zu sein.

mull m., “Maultier* — mnd. mil m.

olea, olia f., “Qel“, auch aschw., nschw. olia f., s. o. No. 51.

panzari m., “Panzer*, aschw. n. neben m.; mhd. n., mnd. m.
und 1., vgl. auch Franck, Et. Wb., s. panser.

paradis(i) f., “Paradies“, aschw. nur n. wie auch im Deutschen
(mnd. auch m.). Dagegen dlter diénisch nach Kalkar comm. (f.) neben n.
F. Fischer vermutet (S. 62), dass hier Anlehnung an dis f. vorliege.
Dinische Vermittelung der awn. Form ist mir eher wahrscheinlich.

penni m., “Feder*, zu lat. pemna. Vgl. o. No. 23.
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pila f., “Pfeil, Speer®, recht auffillig, da das As., Mnd., Mndl.,
Ags. nur pil m. zu kennen scheinen. Aschw. ebenfalls regelmissig m.,
nur ein einziges Mal pila f. (BiRK 347, aus d. J. 1490), vielleicht
ein Danismus. Denn auch adin. pil nach Kalkar f.

pill m., “Weide“, wenn wirklich mit Falk-Torp (pil II) zu dem
vorigen zu stellen, hitte dagegen sein deutsches Genus gewahrt.
Aber aschw. pil, “Weide%, f. Nach Kalkar “comm¥.

pilz 1., “ein Kleidungsstiick®, mnd. pils m.; daneben aisl. piliza f.
“Mantel“ entsprechend ae. pilece, pylce f. (s. F. Fischer S. 49). Zwar ist
das awn, N. nach F. Fischer S. 139 hapax legomenon, doch nisl. pils n.

pinni, -pinnr m., “Stift, Pflock*, gegen mlat. pinna erkldrt sich
vielleicht nicht wie penni usw. aus dem lat. Fremdwort, sondern ist
zu mndl. pin(ne) m. zu stellen (s. Franck, Et. Wb. s. pen II).

pldstr m, und n., “Pflaster. Im Ndd., Mndl., Aschw., Nschw.,
Ndén. stets n. Nach Kalkar comm. — Aber auch im Awn. ist das
N. das Normale, wihrend das M. nur in 1 Belege Fritzners erscheint:
pldstr gorr af mintu ... pat er gott vip 6ps hunds bit, wo gorr fur
gort verschrieben sein kann (oder es kvnnte auch das -r von pldstr
als Endung missverstanden worden sein).

presenta ., “Gabe®, mlat. presentia f., mhd. m., f. und n., vgl
0. No. 15.

simili n., “Weizenmehl“ (daneben einmal similia f., “vielleicht
direkt aus dem Lat.“, F. Fischer 8. 64). Auch im Deutschen er-
scheint das N. neben dem F. hie und da in den Maa. (s. Grimms Wb.
s. Semmel). Zum deutschen F. stellen sich aschw. sembla f., dlter
din. simle f. (Kalkar).

skemill m., “Schemel“, daneben skeféill m., mnd. schemel m., lat.
scamellum, scabellum n.

skwli m., “Schule“; vgl. o. No. 20.

s6l¢ m., “Schuhsohle*, mnd. sole, wie es scheint, nur F., vulg-
lat. sola, lat. solea f. Wenn es iiberhaupt Lehnwort ist, was umstritten
ist, zu erkliren wie penni usw.? Aschw. suwla, sola, nschw. sula,
sdla stellen sich zu den iibrigen fem. Formen.

tabir n., “Trommel“, mnd. Zabir, bei Schiller-Libben ohne Ge-
nusangabe, mhd. fa(m)bur m. und f. Nach Kalkar n. und comm.

taferni(-shus) n., “Wirtshaus“, mlat. taverna f., ebenso mnd.
taferne f. Dagegen auch aschw. fawdrne n. (und f.?). Bei Kalkar
nicht belegt. Vgl. o. kvintermi n. (kvatermi n.) und die nord. faderni,
moderni n.

tapit, tepet n., “Teppich“, entspricht dem deutschen Tapet n.
(s. Heyne, Wh., s. v.}.

tortiss m., “Fackel“, neben hiufigerem fortis f., stellt sich viel-
leicht gegeniiber mnd. fortise (f.?) zu mlat. tortisius m.

triza f., “Schraube“, zu mnd. ¢ritze, bei Schiller-Liibben ohne
Genusangabe.
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vers n., versi m., “Vers“; das N. begegnet auch noch in einer
Reihe von anderen germ. Dxal, s. o. No. 17.

vill m., “Nonnenschleier”, entspricht mhd. wil m, Aschw. vil n.
und m., dazu mnd. wél, wil n.,, mndl. wiel m. und n. Kalkar s. vil
gibt kein Genus an, aber einen Beleg: din wvidel.

Mehrere von diesen Wortern, deren Genus von dem des
Lat. (resp. Mlat.) abweicht, stimmen mit dem Mnd. (Mndl.) im
Genus iiberein (oder das [neue] Genus ist auch im Mhd. belegt
und darf auch fir mnd. Dialekte vorausgesetzt werden). So bei
alpandyr, altari, dma, armbrysii, dekor, dikt (ags.), edik(?), fruktr,
kamarr, kras, kdtu, legill, lektari, marknapr, messing, mortel
(als m.?), mull, olea, panzari, pill, pinni, plastr (als n.), presenta,
simili, skemall, skoli, tapit, vers, vill. — Einige andere entsprechen
im Genus am nidchsten dem Lat.: bréf n., bréferr, -ari m., korf
m. und f.(?), fortiss m.; diese mogen durch das Klosterlatein
wenigstens im Genus »korrigiert» sein. — Andere erkldren sich
leicht als Weiterbildungen innerhalb des Nerdischen, so penni,
(soli?), vielleicht auch papresmr m., sHippodrom», nach Bugge
an heimr angekntipft (vgl. aber auch mhd. poderdm w.; s. F.
Fischer 8. 62). Kukl durfte nordische Bildung sein. Kiriall m.
kann nordische Verkiirzung sein. Bukram n. wie viele nord.
Zeugnamen; galig ist Stoffbezeichnung. Es bleiben somit als Rest
folgende Worter mit abweichendem Genus: bisund f., form n.,
kerti n., kvinternt n. (nur einmal), (messing £.?), paradis f., pila £.,
pile n., (soli m.?), tablr n., tafernt n. Von diesen sind bisund,
Jorm, kerti, (kvinterni, pilz) beziiglich des neuen Genus auf das
Awn. beschrinkt, wihrend sie in den anderen nordischen Sprachen,
soweit sie belegt sind, im Genus zum Deutschen stimmen. Auch
solz ist als M. nur im Awn. belegt, wihrend das Schwed. zum
deutschen F. steht, wogegen das din. sdle in den Belegen Kalkars
kein Genus erkennen lidsst; ndin. Saal ist comm. — Paradés f.
und pila f. stimmen in der Neuerung zum Adidn. und werden
von dort ausgegangen sein, ebenso tabir n. Tuferni teilt das neue
N. mit dem Aschw. (vielleicht auch messing f.?).

Der Rest der von F. Fischer in Kap. 7 angefithrten »ndd.-
lat.» Lehnworter hat also das deutsche Genus im Norden beibe-
halten, ndmlich die folgenden:

abbadis f., abbati m., alpandyr n. (Volksetymologiel), altars
m. und n., dmae f., amatists m., ametta £.(?), armbrysti n. und f.,
beia f., bikarr wm., bréferr, bréfari m., byssa £., dekor m., dikt n.,
(diktr m., s. 0.), dipfull m., edik n.(?), elefantr m., eremiti m.,
fallcz m., fale n., féguti m., fruktr, fryktr m. galezp f., glefia f
gripr m.,, hlebar[n m., mstglz n., kamarr m.(?), kdrina f, keisari m.,
keyluzmezstan m., kiallart, kellars m., kirmessa ., Klukka £. , koppr m.,
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kérr m., (kostr m.), kras f., kéta £., legill m., leikr m., lektars m.(?),
lektia £., lina f., manga f., mark(n)apr m., meistari m., messing 1.(?),
mnta £, mirra £, morsel n., m@ll m., mynt £., olea f., orgun n.,
pdafi m., pallaz n., panne f., panzan m., pappir n., parpi m.,
(ptll m.?), pzlagrzmr m., pzlan m., ping t pirnt ., -pinnr n.,
pipa L., pitenz f., plaga t planka f., pldstr . (und m. ?'s. 0.), plata,
platu £, portinhérr 1., presenta £, pi'écessz'a f., préfenda 1., regla £.,
rosa f., simili n. (und similia £.), skemill m., skali m. (s. 0.), skyr-
bjugr m., spegill m., spitall, spitali m., strite m., tapit n., termin m.,
tonn, téni m., vers n, (verss m.), vill m., plmusa f.

Auch diese »ndd.-lat.» Lehnworter mit bewahrtem Genus,
von denen allerdings ein paar problematisch sind, belaufen sich
auf etwa 90. Zieht man davon als nicht beweisend das Dutzend
Worter mit natirlichem Genus und das volksetymologisch um-
gedeutete alpandyr ab, so bleiben doch noch mehr als 75 Fille
mit bewahrtem Geuus iber.

Man sieht also, dass die Angabe W. Cederschislds, dass von
den mnd. Lww. iwm An. 319 ibr Genus gedndert hitten, auch
fiir diese »ndd.-lat.» Lww. nicht zuotrifft. Dabei ist noch zu
bedenken, dass es durchaus nicht mit voller Sicherheit festzu-
stellen ist, ob die Wanderworter, die anderes Genus zeigen als im
Mnd. und Mndl, wirklich durch das Deutsche vermittelt wurden,
withrend bei Entlehnung etwa direkt aus dem Frz. die Bedingungen
fiir die Erhaltung des Genus wesentlich andere waren, und ebenso
bei gelehrt-literarischer Ubernahme von Fremdwortern, zu denen
unter den besprochenen z. B. form n., puradis f. und vielleicht
auch das hapax legomenon kvinterni n. gehdren werden.

Bei der Beurteilung der Frage, inwieweit mlat. und romani-
sche Lehnworter dem skandinavischen Norden durch das Deutsche
(Ndd. und Ndl) vermittelt worden sind, werden uns die Genus-
verhiltnisse in gewissem Ausmass Aufschliisse geben konnen,
auch wo lautliche Kriterien versagen. Es wird aber dabei besser
nicht von dem Verhalten der eben besprochenen »ndd.-lat.» Lehn-
worter, die F. Fischer im 7. Kapitel seines Buches (S. 56—66)
zusammengestellt hat, auszugehen sein. Denn ob alle diese hier
genannten lat. Lww. des Awn. und nur gerade sie wirklich durch
das Ndd. vermittelt worden sind, wie F. Fischer bei seiner Ein-
teilung annimint, das lidsst sich ja nicht mit voller Sicherheit
beweisen. Hingegen wird aber der Schluss zuverlissiger sein,
dass die lat. Lww., die im Ndd. fest eingebiirgert waren, sich bei
der Entlebnung #hnlich verhalten haben diirften wie die einhei-
mischen, echt ndd. Worter. Die uberraschend gute Erhaltung
des Genus dieser letzteren nun bei der Ubernahme ins Awn., die
wir oben feststellen konnten, wird uns also Ahnliches auch fiir
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die im Ndd. heimisch gewordenen und von dort nach Skandi-
navien weitergewanderten lat. und roman. Lww. erwarten lassen.

Von den bei F. Fischer in den Kapiteln III., V., VI., VIIL
und IX. des ersten Teiles genannten Liww. des Awn., die als englische,
resp. slavische, englisch-lateinische, mittellateinische und romanische
Lebnwirter angegeben werden, scheinen nach Ausweis der Genusverhalt-
nisse wenigstens einige wahrscheinlicher oder mdglicher Weise aus
Deutschland zu stammen, resp. durch das Deutsche vermittelt zu sein.

Statt englischer Herkunft ist vielleicht deutsche wahrschein-
lich bei:

leir-krukka f. “Krug“, das a. a. 0. S. 28 zu ae. crocca m.
gestellt wird. Neben dem aisl. -krukka steht aber aschw., nschw.
kruka f. (mit Linge), das sich unmittelbar zu ndd. kruke f. “Krug
stellt. Ist die awn. Form ganz von der schwed. zu trennen? Daus
-kk-, das das Westnord. und das Din. mit dem Ags. teilen, ist auch
dem Deutschen nicht fremd (s. DWb. V. s. Krug I, 3, a, b). Zum
Deutschen stimmen aber auch Genus und Stammvokal der awn. Form.

fasta f. “Fasten* gehort wohl kaum zu ae. festen n., sondern
zu mnd. vaste f.

Von den bei F. Fischer S. 44 f. genannten slavischen
Lehnwortern werden ndd. vermittelt sein:

bismari m. “Stangenwage“, mnd. bisemer, besemer m.

pramr m. “Kahn“, mnd. prdm m.

Ubereinstimmungen mit dem mnd. Genus zeigen unter den
dort genannten slav. Liww. noch die folgenden, bei denen sich aber
ndd. Vermittelung kaum wird beweisen lassen:

pallr m. “Bank, Bihne* — mnd. pdl m. “Pfahl“?

safali, m., safal, n. “Zobel*, Das M. stimmt zum mnd. saebel
m., doch auch das N. ist vertreten in mlat. sabellum n.

sppull m. “Sattel“ betrachtet Fischer als slav. Lw. Wie es
sich mit der Geschichte dieses Wortes auch verhalten mag (das gut
keltischer Herkunft sein kann, s. Much, Deutsche Stammeskunde?,
S. 46), jedenfalls stimmt doch das an. Genus zum deutschen M.

tulkr m. “Dolmetsch, Makler* teilt sein M. mit dem mnd. {ol%,
was aber nichts beweist, da ja hier natiirliches Genus vorliegt.

Auf 8. 46--55 stellt Fischer als englisch-lateinische
Lehnworter des Awn. eine lingere Reihe von Wortern lateinischer
(und romanischer) Herkunft zusammen, bei denen ihm englische Ver-
mittelung wahrscheinlich ist. Lautliche Kriterien bezeugen freilich
solche englische Vermittelung nur bei einem Bruchteil jener Worter.
Bei recht vielen stehen englische und ndd. Parallelformen gegenein-
ander und die Entscheidung dariiber, aus welcher von jenen Sprachen
ein nordisches Wort stamme, bleibt in vielen Fillen, wenn man nur
die Lautform ins Auge fasst, rein willkiirlich, In manchen Fillen
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wird eine objektive Entscheidung itber die Frage der Herkunft iiber-
haupt nicht getroffen werden konnen. Aber bisweilen wird das
Genus einiges aussagen konnen. Nicht nur dort, wo das grammatische
Geschlecht eine auffallende gemeinsame Neuerung zeigt, wie etwa
das ndd.-nord. N. von “Anker“, Sondern auch dort, wo das all-
verbreitete Genus auch im An. gewahrt ist, wird englische Vermit-
telung umso unwahrscheinlicher sein, je jinger die Entlehnung ist,
da das grammatische Genus in England ja frith in Verfall geriet.
Nach N. v. Glahn, Zur Geschichte des grammatischen Geschlechts
im Mittelenglischen (Anglistische Forschungen, Heft 53), 1918, S.
24 ff., beginnt die Umwilzung der ae. Genusverhiltnisse im Norden
von England schon in der zweiten Hilfte des 10. Jhs und breitet
sich im 11. und 12, Jh. gegen Siiden aus; im Stdwesten vollzieht
sich die radikale Anderung zwischen 1200 und 1250, wahrend sie
im Studosten erst im 14. Jh. vor sich geht und ihren Abschluss
findet. — Man wird also, wenn weitverbreitete Genusformen auch
in Skandinavien auftreten, dies eher als ein Zeichen ansehen diirfen,
das gegen englische Vermittelung spricht, falls das nord. Genus zum
Deutschen stimmt, wie etwa in: biuza f. “Schiff“, dreki m. “Drache“
(das allerdings, nach Ausweis des “Palatal“-Umlautes, sehr frith nach
dem Norden gekommen sein muss, sicher vor dem engl. Genusverfall),
weiters bei flaska f. “Flasche“, kanna f. “Kanne“, kdpa f. “Mantel,
kista . “Kiste“, pen(n)ingr m. “kleine Miinze“ (allerdings wohl auch
recht altes Lw.), pera f. “Birne%, pund n. “Pfund“, skrin n. “Schrein*,
sokkr m. “Strumpf¢, (sutari m. “Schuster), tunna f. “Tonne“. Mit
Sicherheit wird sich freilich der Weg der Entlehnung hier nicht
feststellen lassen, besonders bei den frith entlehnten. Mit grésserer
‘Wahrscheinlichkeit spricht das Genus fiir deutsche Entlehnung in
den folgenden Fillen, bei denen Fischer englische Vermittelung an-
genommen hatte:

akkeri n. “Anker“, das sein N. mit dem Ndd., Ndl. und Fries.
teilt, s. o. No. 27.

bola f. “Buckel, Schildbuckel, Bulle“. Statt an Ableitung aus
ae. *bule “Kugel* (F. Fischer 8. 47) ist vielleicht eher an Beein-
flussung durch mnd. bole f. “bauchiges Gefiss® zu denken, das das
afrz. boule “Kugel® umgestaltet haben kinnte.

bytta f. “Gefass“ stellt sich wohl zu mnd. butte “offenes Fass,
Bottich, Wanne“ (s. Schiller-Liibben s. bodene). Das mnd. Wort,
das wohl wenigstens teilweise mit -#- anzusetzen ist (vgl. mhd. biitte,
nhd. Biifte neben Butte, nndd. Biitte, Butte nach Berghaus, Spr. d.
Sassen), ist bei Schiller-Litbben ohne Genus angefiihrt, ist aber wohl
f. wie die anderen deutschen Formen. Sowohl die Silbenzahl des
awn. Wortes wie auch seine Bedeutung stimmen eher zum ndd.
butte (biitte) als zu ae. bytt f. “Schlauch“, das nach Falk-Torp (s.
Bgtte 1.) zu mlat. butinag, griech. dial. Puvivy gehort.
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(fipla f. “Violine“ kann ebensogut wie zu ae. fidele auch zu
ndd. vid(d)ele f. gehoren. Das nord. -p- beweist nicht englische
Herkunft, da das ndd. -d- im An., das kein intervokalisches -d-
hatte, nur durch -@- oder durch -dd- wiedergegeben werden konnte,
8. 0. 8. krydd und F. Fischer S. 21 s. stedda.)

kdl n. “Kohl“, Das ae. cdwl, zu dem F. Fischer S. 47 das
an. Wort stellen will, ist nach Bosworth-Toller maskulin wie das lat.
caulis und auch die ahd., mhd. und nhd. Formen (daneben ahd. auch
chéla f.). Sein N. teilt das An. hingegen mit norddeutschen Dia-
lekten. Von mnd. %4l n. (Schiller-Liibben) freilich wird es durch
die Form seines Vokals getrennt, den Wadstein (Fries. Liw. im Nord.
S. 138) als friesische Entwickelung gedeutet hat. Das von ihm ange-
nommene afries. *kgl mag ebenso wie das mnd. kél als N. angesetzt
werden. :

kastali m. “Kastell*, s. o. No. 44.

koparr m. “Kupfer“, s. o. No. 46.

kufl, Fkofl m. “Kutte* kann ebensogut wie zu einem ae. *cufle
auch zu mnd. kovel (neben kogel) m. und f. “Kapuze“ gestellt werden,
zu dem iibrigens auch die Bedeutung vieler an. Belege gut passt.

le6, leém, lion m. und n. “Léwe“, s. o. No. 13.

mila f. “Meile* kann mindestens ebensogut zum zweisilbigen
ndd. mile f. wie zu ae. mil f. gehoren.

murr m. “Mauer”, s. o. No. 4.

mylna f. “Mihle“ stellt sich eber als zum einsilbigen ae. myin
m. zu as. mulin f. (s. Gallée, As. Gramm. § 307, Anm. 3, § 308
und Anm. 3), vielleicht auch zu einem vorausgehenden *mulina f.

palmi m., palmr m., palma f. “Palme“. Das F. palma mag lat.
Fremdwort sein. Die beiden an. Maskulinformen hingegen konnen
ebensogut zu dem ebenfalls maskulinen mnd. palme wie zu ags.
palma m. (neben pelm f.) gehdren. Eine sichere Entscheidung ist
hier freilich kaum moglich.

port n. “Tir“, s. o. No. 18, 33.

tigl n. “Ziegel“, s. 0. No. 30.

tollr m. “Steuer“. Ae. foll n., tolu f., zu denen Fischer S. 51
das nord. Wort stellt, stehen dem an. M, ferner als mnd. {0l m.,
ahd. 20l m. (und as. ¢o! m.?).

Im VIII. XKapitel (8. 67—75) fihrt F. Fischer mittellatei-
nische Lehnwérter an, von denen er — im (Gregensatz zu den in Kap.
VI und VII. zusammengestellten “eng.-lat.* und “ndd.-lat.“ — direkte
Ubernahme annimmt, u. zw. iiberwiegend gelehrte. Fiir eine solche
sprechen in der Tat in sehr vielen der Fille Bedeutung und Vor-
kommen. Bei manchen allerdings muss die Abgrenzung gegen die
durch England und Deutschland vermittelten Liww. ziemlich willkiirlich
bleiben. Die Genusverhiltnisse geben hier nur bei wenigen Aufschluss
iber den Weg der Entlehnung. Gar keine Schliisse in dieser Hinsicht
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gestatten diejenigen Substantiva, die im Norden noch das lat. Genus
zeigen. Deutsche Vermittelung wird noch am ehesten bei den fol-
genden bis zu einem gewissen Grad wahrscheinlich gemacht werden
konnen:

balsamr m. “Balsam“, lat. balsamum, dagegen mndl. balseme,
balsam f. und m., mhd. balsam m. und f.

grapa f. “Stufe, Podium; Stellung, Grad“. Fischer a. a. O.
S. 69 vergleicht mhd. gréde, gradda f. “Treppenstufe.. Zum Laut-
lichen vgl. o. s. fipla.

hymni, ymni m. (f) “Hymnus“. Die Form ohne %- stellt sich zu
mhd. ymne, das aber nur m. zu sein scheint.

kanon, n. “Gesangstext*, lat. camor m., aber mndl. kanon n.

kéméta f. “Komet“, mlat. comefa m., mnd. nicht belegt, aber
mndl. nur als f. Das Wort, das nur in der sehr fremdworterreichen
Hékonarsaga Hékonarsonar (F. Fischer 131 f.) vorkommt, kann jedoch
leicht direkte Entlehnung aus der lat. Form auf -a sein.

konvent(a) f., konventi n. “Konvent, s. o. No. 11,

kredo . “der Glaube“, in der Regel aber kredda f. “Glaubens-
bekenntnis“ (s. Fritzner). Die Lautform des letzteren (vgl. das o.
unter krydd und fipla Gesagte) sowie das gemeinsame Genus der
beiden Formen spricht wohl gegen literarisch-gelehrte Entlehnung.
Naher als ags. ¢réda m. und mnd. kréde m., mhd. kréde m. steht wohl
mndl. crede m. und f. und afries. kredo, kreda (f. und m.?), wenn
auch ein Zusammenhang natiirlich nicht beweisbar ist. Vgl. auch u.

kvartil n. “Viertel* kaum zu mlat. gquartilatus, sondern am
nichsten zu mndl. quarteel n.

kvaterni n. “Heft* steht mndl. quatern n. (neben gquaternc f.)
vielleicht naher als lat., mlat. quaternum und ae. cvatern m.

marmari m. “Marmor®, lat. marmor n. Am. nichsten steht das
mhd. marmer m., zu dem allerdings mnd. Entsprechungen nicht
belegt sind. Mdglich ist natirlich auch unmittelbarer Anschluss an die
nord. M. auf -aré (wozu die deutschen Formen des Wortes freilich
kein Gegenstiick bieten).

momenta f. “Augenblickt gegen lat. smomentum, daza aber mhd.
momente f.

purpuri m., purpura f. “ein kostbarer Stoff“. s ist bemer-
kenswert, dass dieses Wort sich nicht dem iiblichen N. der nordischen
Zeugnamen (vgl. o.) angeschlossen hat, was bei Entlehnung mit
“freiem“ Genus denn doch wohl hitte geschehen miissen. Das F.
konnte zwar zum mlat. (und ae). F. gestellt werden, Aber das M.
hat sein Gegenstiick in mhd. purpur m., neben dem auch mhd. pur-
pur(e) f. steht. Bei Schiller-Litbben ist das Wort nicht belegt, aber
mndl, purper ist ebenfalls M. abweichend vom mlat. F,

responsi m. “Responsorium“ zu lat. respomsum n. Die Abwei-
chung vom lat. Genus, die bei einem so ausgesprochenen Kirchen-
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terminus stirker auff4llt, findet ihre Erklarung vielleicht in mhd.
respons m. (neben n.). Im Mnd. ist das Wort nicht belegt, im Mndl.
nur als N.

Bei manchen von diesen Wortern wird aber die Ubereinstim-
mung mit dem deutschen Genus auf Zufall beruhen. Denn die Mehr-
zahl der in diesem Kapitel angefithrten Liww. zeigt starkes Schwanken,
ja z. T. vollige Regellosigkeit des Genus. Hier herrschen tatsichlich
solche Verhiltnisse, wie sie W. Cederschitld in seiner oben ange-
filhrten Darlegung annimmt (a. a. O. S. 107 £.). Da nun ein Teil der
Schreiber, die jene Worter in an. Texten aufzeichneten, sicher des
Lateinischen michtig gewesen sein muss, so wird dort, wo das lat.
Genus gewahrt erscheint, grossenteils “gelehrtes“ Genus vorliegen.
Trotzdem herrscht bei sehr vielen volle Unsicherheit. So weichen
folgende vom Lat. ab, ohne dass sich Zusammenhinge mit den Nach-
barsprachen feststellen liessen:

ammandal n. “Mandel®, lat.,, mlat. f.; barki m. “Barkasse“,
mlat. f. (das Wort dirfte dibrigens m. K. eher aus dem Roman.
stammen); bussel n. “Fass“, mlat. m.; garland n. “Schappel“, mlat. {.;
glapel usw. n. und m. “Speer, Schwert“, nach F. Fischer S. 69 zu
lat. *gladiolum n. (?); gola f. “Dickdarm* —lat. colum n.?; kaldel n.
“Kuchen*, mlat. caldellus m. “Gefiss, Form“?; kapitwli m. “Kapitel,
Konventsstube®, lat. n.; kommin n., kommina f., kommuni m. “Kano-
nikerverband, Domkapitel*, mlat. communia f.; krog n. “Krokus“,
lat. m.; krypt, kroptr m. “Krypta®, lat. f.; mitr n., mitra f. “Mitra®,
lat. f.; muskat n., lat. muscatus m.; néna f., néni m., nén n. “None",
lat. f.; #dté m. “Zeichen, Note“, lat. f. (kann sich wie penni m. usw.
erkliren, s. o. No. 23); pakii m. “Mondzeiger“, lat. epacta f.; palata
f., palati m. “Palast”, mlat. palatium n. (daneben aber auch gele-
gentlich palatia f., s. Kluge, Et. Wb. 8. Pfalz) — dazu an. polut(a),
polota f. und pallaz n. “id.“, von denen das letztere im Norden
weit verbreitet ist und sich zu mnd. pallas n. und m. stellt; prim
n., primi m. “Prime, Neumond“, lat. f.; simfon n. “ein Instrument“,
mlat. simphonia f.; stdla f., stéli m. “Stola“, lat. f. (vgl. zum M. aber
penni usw., 8. o. No. 23). Unter den genannten Lehnwortern zeigen
recht viele unsicheres, ja “freies* Genuns, auch gerade unter den
offenbar gelehrten Lww. Ahnliches ldsst sich nun auch bei sehr
vielen lat. Fremdwortern im Mhd. und Mnd. feststellen. Und darum
werden hier bei Ubereinstimmungen des Genus im An. und im Deut-
schen nur mit Vorsicht Schliisse beziiglich einer eventuellen Zusam-
mengehorigkeit gezogen werden diirfen, weil solche Ubereinstimmungen
bei dem starken Schwanken des Genus hier leicht rein zufillig sein
konnen. Am zuverlissigsten sind noch Fille wie awn. purpuri m.,
f., das bei “freiem“ Genus wohl hitte n. werden miissen. Primi m.,
néni m. gegeniiber prima f., néna f. mégen sich wie penni m. erkliren
(s. o. No. 23). Hingegen stellen sich prim n. und mén n. unmittelbar
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zu den entsprechenden ae.,, aschw. Formen. Sonst aber zeigt diese
Gruppe keine Ubereinstimmungen mit dem aschw. Genus.

Ziemlich #hnlich wie bei den lateinischen liegen die Dinge auch
bei den romanischen Lehnwortern des An. (F. Fischer, S. 76—89).
Nur kommt hier der bewahrende Faktor der Sprachkenntnis der an.
Schreiber sicher bedeutend weniger in Frage als bei lat. Wortern,
wo er ja oft eine Rolle gespielt haben muss, wenn lat. Substantiva in an.
Hss. mit dem lat. Genus erscheinen (“gelehrtes* Genus). So zeigen
denn die romanischen Lww. im An. tatséchlich meist “freies* Genus
— in hochst charakteristischem Gegensatz zu den mnd. Lww. des An.:
unter den Substantiven, die nicht durch natiirliches Genus gebunden
sind, zeigt sich hier fast vollige Willkiir in der Verteilung der Genera,
d. h, das An. zeigt hier kaum ofter Ubereinstimmungen mit dem
roman. (afrz.) Gtenus als Abweichungen von demselben. So ist auch
bezeichnender Weise bei diesen Liww. das Neutrum, das im Afrz. ja
keinerlei Vorbild hatte, ungeféihr ebenso hiufig wie das Maskulinum
und das Femininum. -~ Da nun auch im Deutschen (Mnd. und Mhd.)
das Genus der afrz. Lww. sehr stark von dem der Grundsprache ab-
weicht, so konnen auch hier aus iibereinstimmenden Neuerungen des
deutschen und an. Genus noch keine deutsch-nord. Zusammenhinge mit
Sicherheit erschlossen werden. Hier werden Lautform und Bedeutung
zuverlissigere Kriterien sein.

F. Fischer hat in §§ 35, 86 die roman. (afrz.) Lww. in direkt
entlehnte und ndd. vermittelte eingeteilt, wobei natiirlich die Ent-
scheidung in recht vielen Fillen rein subjektiv bleiben musste. Das
Genus scheint er bei jener Scheidung als Kriterium teilweise mit-
beriicksichtigt zu haben, obgleich er sich dariiber nicht ausspricht.
Gegen TIischers Einteilung miogen vielleicht in ein paar Fillen die
Genusverhiltnisse mit einiger Wahrscheinlichkeit sprechen, indem
sie bel folgenden auf deutsche Vermittelung zu deuten scheinen:

boti m. “Stiefel“, afrz. bote f., mndl. boot, bote m.

mustarpr m. “Senf“, afrz. mosterde £.?, mndl. mostaert m., mhd.
musthart m.

piment n. “Wirzwein®, afrz. piment m., mnd. pi(g)meni n.
Beweisend ist diese Ubereinstimmung aber gar nicht, da die ganze
Gruppe der Worter auf -ment im Awn. n, ist, was auf deutschem
oder mlat. Einfluss bervhen kann.

syrkot n. “Uberkleid“, mhd. surkét n., m.

Die meisten von den roman. Lww., von denen Fischer a. a. O.
§ 85 direkte Entlehnung aus dem Afrz. annimmt, zeigen jedoch Ge-
nusformen, die im Deutschen keine Gegenstiicke haben.

Aber auch unter den von Fischer § 86 zusammengestellten
afrz. Lww., von denen er ndd. Vermittelung annimmt, weichen manche
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vom mnd. und mndl. Genus ab, was eher (vgl. jedoch das u. Gesagte)
gegen deutsche Vermittelung spricht:

basim n. (neben f.) “Posaune”, mnd. f.

burt n. “Buhurt“, mhd. m., mndl. bourde usw. f.

dust n. “Tjost*, mnd. ohne Genusangabe, mndl. f., mhd. {.
und n.

gramerz n, “Dank" mhd. m.

harneskia f. “Harnisch“, mnd., mndl. n., aber vielleicht auch f.,
s. Mndl. Wb. s. v, mhd. n. und m.

koapriun n. “Kapuze, Hut“, mndl. m.

kovertir, n. “Satteldecke“, mnd., mhd. f.

pataldr m. “Kampf“, afrz. bataille f., mhd. petalje f. (Das p-
fir frz. b- ist dbrigens nicht beweisend fiir siiddeutsche Vermittelung,
denn die frz. Lww. im Ndl. weisen eine Reihe von Beispielen fir
diesen Ersatz auf, s. Salverda de Grave, De franse woorden in het
Nederlands [Verh. d. Kongl. Akad. v. Wet. te Amsterdam, Afdeeln.
Letterk., VII, 1906] S. 248.)

&fintifr(r) n. und m., “Abenteuer“, mnd. n. und f. Teilweise
Entlehnung aus dem Deutschen bezeugt allerdings der Anlaut (s. o.
No. 31), daneben wird aber gerade bei einem solchen Wort gewiss
auch literarische Beeinflussung mitgespielt haben. — TUbrigens ist
das M. ungleich seltener als das N. und bei Fritzner nur dreimal belegt.

Dagegen stimmen unter den in diesem § 36 von F. Fischer
genannten mnd. Lww. folgende mit dem deutschen Genus iiberein:
banel n. “Banner“, braza f. “Spange“, dunez m. “Tanz“, iekka f.
“Jacke“, inmrenta f. “Einnahme“, kabill m. “Tau*, kuggr m. “Han-
delsschiff“, (kult n. “Decke“, mnd. als f. belegt, aber mhd. m., f., n.),
(parlament n. “Besprechung, Turnier”, s. jedoch o.), perla f. “Perle”,
pikka f. “Hacke“, rolla f. “Rolle“, salin n. “ein Stoff“ (Zeugname!),
sappel m., siappel n., sepol n. “Kranz“, mnd. m., mhd. n., skdk n.
“Schach“, soppe f. “Suppe“, spuldener, -eri n. (trotz der Endung!)
“Riickenharnisch, mnd. nur als m. belegt, aber mhd. m. und n;
styfill m. “Stiefel®, ten(n)ingr m. “Wiirfel“, treyia f. “Joppe“, trumba f.
“Trompete“, twrn m. und f. “Turm*, mnd. nur m., aber mndl. m. und f.

Es verdient betont zu werden, dass unter den genannten Wor-
tern wenigstens bei recht vielen die Bedeutung miindliche Entlehnung
durch den alltdglichen Verkehr wahrscheinlich macht.

Beziiglich der roman. Lww. im An. bleibt iibrigens noch zu sagen,
dass auch bei Abweichungen des nord. Genus vom deutschen nicht
mit Sicherheit geschlossen werden darf, dass jene Worter bei ihrer
Wanderung aus Frankreich nach Skandinavien das deutsche Gebiet
sozusagen ibersprungen hidtten. Andererseits bilden aber auch m. E.
solche Lww. keinen Gegenbeweis gegen unser oben gewonnenes Haupt-
ergebnis, dass die ndd. Lehnworter im Awn. ihr Genus in der Regel
sehr gut bewahrten. Allerdings miissen wir ja von den im Mnd.
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fest eingebiirgerten frz. Lww. beim Weiterwandern nach Skandinavien
dasselbe Verhalten erwarten wie bei den ndd. Erbwortern. Die
starke Abweichung der frz. Lww., auch wo sie durch das Mnd.
(Mndl.) vermittelt sein mogen, wird darin ihre Erklirung finden,
dass eben ihr Gebrauch im Ndd. nicht so gefestigt war wie der-
jenige der Erbworter, dass besonders ihr Genus im Deutschen sehr
viel stirker schwankte als das der einheimischen. Davon geben die
Belege der mnd., mndl. und mhd. Wbb. ja unmittelbar Zeugnis.
Das wesentliche Ergebnis also, dass die ndd. Lehnwirter bei ihrer
Aufnahme ins Awn. ihr Genus in der Regel sehr gut bewahrten,
kann somit m. E. durch das Schwanken der roman. Lww. nicht ver-
dndert werden.

Als Fehlerquelle bei unseren Untersuchungen haben wir zu
beriicksichtigen, dass im Mnd. und Mndl. im spateren Mittelalter
ein gewisser Verfall des Genus sich bemerkbar macht — beziiglich
des Mndl., wo dies besonders seit dem 15. Jh. der Fall ist, vgl.
PGr. 1., 2. Aufl, S. 868 ff. — weshalb es denkbar ist, dass der
selbe Genuswechsel bei einem Wort hier und etwa im Dénischen
(worlber o. S. 271 ff.) eintrat, ohne dass darum diese Vorginge
miteinander in Zusammenhang gestanden hitten. Doch darf
dieser Faktor auch nicht Gberschitzt werden. Gewiss wird man
gut daran tun, stets zu bedenken, dass viele Parallelentwicklungen
des Genus, von denen hier die Rede ist, auf reinem Zufall be-
ruhen mogen. Vor allem wird es bei keinem einzigen Spezial-
fall moglich sein, zu beweisen, dass gerade er nicht auf Zufall
beruhte. Trotzdem aber wird das vorgelegte Material nicht den
Eindruck wachrufen konnen, dass hier volle Regellosigkeit und
Willkiir geherrscht habe. Vielmehr wird aus dem bisher besproche-
nen Material im Gegensatze zu Cederschivld der Schluss gezogen
werden miissen, dass das Genus der deutschen Lww. im Awn.
in sehr wesentlichem Masse von dem deutschen abhingig war.

An sich wire es gewiss durchaus denkbar, dass wihrend
der Hansazeit solche sprachliche Verhiltnisse geherrscht hatten,
wie die oben zitierten Autoren sie angenommen haben. Doch
will mir scheinen, dass die Genusverhéltnisse der deutschen Lehn-
worter deutlich dafiir sprechen, dass der Verkehr, dem sie ihre
Einbiirgerung verdanken, auf andere Weise vor sich gegangen
sein muss. Denn sonst wire die Bewahrung des Genus in der
Tat vollig unbegreiflich. Die Entlehnung der Substantiva mit
erhaltenem Genus muss unter Verhdltnissen erfolgt sein, wo der
Verkehr zwischen Deutschen und Nordleuten sich in geregelten
sprachlichen Bahmnen bewegte. Nur wo die Gesetze der Kongruenz
geachtet wurden und die fremdsprachigen Partner soweit iiber
den Standpunkt der »Notsprache» hinaus waren, dass sie die
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Verschiedenheit der fremden Genera beachten konnten und wollten
(dies ist ja beides bei der Notsprache nicht der Falll), nur dort
konnte das Genus der entlehnten Substantiva tibernommen wer-
den. Wir besitzen also in der Haufigkeit der Erhaltung des
deutschen Genus geradezu einen Gradmesser fiir die Vollkommen-
heit der Beherrschung der fremmden Sprache durch die vermitteln-
den Personen. Und dieser Indikator ist umso zuverldssiger, als
gerade dieses Gebiet jeder Sprache, wie man aus Erfahrung weiss,
besonders schwer vollkommen zu beherrschen ist.

Es muss dabei noch besonders betont werden, dass diese
relativ vollkommene Beherrschung der fremden Sprache in un-
gserem Falle nicht etwa bloss einer kleinen Elite zugeschrieben
werden darf, Die hier besprochenen Lww., deren deutsches Genus
wir im An. gewahrt sehen, bezeugen zu einem sehr wesentlichen
Teil durch ibre Bedeutung ganz unmittelbar, dass sie der Alltags-
sprache angehérten. Im Schwang waren sie also gewiss zwischen
den vielen Deutschen und Nordleuten, die durch die Verh#ltnisse
des Mittelalters miteinander in Bertihrung kamen. Besonders in
der Hansazeit miissen deren in den nordischen Stidten sehr viele
gewesen sein. Da werden wohl jene Ausdriicke des tiglichen
Lebens von den Massen aufgenommen worden sein, die sich ihrer
bedienten. Wenn nun auch solche Lww. »hohen» sprachlichen
Kontakt bei der Entlehnung bezeugen, so kann der m. E. nicht
einer kleinen Elite zugeschrieben werden, von der diese Lww. zu
jener breiteren Masse »abgesunken» wiren, oder die den Sprach-
gebrauch jener Menge nachtriaglich »korrigiert» hitte, indem sie
etwa, statt des einmal eingewurzelten »falschen» Genus das rich-
tige deutsche durchgesetzt hitte. Man denke nur, wie wenig die
Tat. oder frz. Sprachkenntnisse unserer Gebildeten imstande wiiren,
das einmal volkstiimliche Genus von Lww. zu korrigieren. — Nun
zeigt ein Uberblick tiber das Material, dass bei den Lww. der volks-
tiimlichen Sphire das deutsche Genus nicht merkbar seltener
bewahrt ist als bei solchen, die etwa durch den Adel oder andere
hohere Kreise eingebirgert sein mdgen. So kann also jene re-
lativ vollkommene Beherrschung der fremden Sprache nicht auf
einen gar zu kleinen Kreis bheschrinkt gewesen sein.

Ehe wir nun zur Besprechung der deutschen Lww. im Aschw.
iibergehen, seien noch ein paar allgemeine Bemerkungen gestattet.

Zuerst ein Wort tiiber das, was ich die »Breite» der Eut-
lehnung nennen mdachte, ein Moment, das mir recht wichtig scheint.

E. Tegnér hat (Ark. NF I, 158 1) die Vermutung ausge-
sprochen, dass der deutsche Spracheinfluss zu einem wesentlichen
Teil tber Danemark nach Schweden kam. FEin Hauptargument
fir diese Auffassung scheint darin zu bestehen, dass es zum
grossen Teil die selben deutschen Elemente sind, die sowohl ins
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Dinische wie ins Schwedische Eintritt gefunden baben (vgl. auch
Hellquist Of. 557 £). Demgegentuber ist betont worden, dass ja
auch die Voraussetzungen fiir die Aufnahme deutschen Sprach-
gutes in Dinemark und in Schweden verwandt waren (s. Wessén
a. a. 0. S. 275 und Hellquist Of. 558). Entscheidend ist hiebei
wohl die Frage, inwieweit man sich »den Norden» iiberhaupt als
ein in sich abgeschlossenes Zirkulationsgebiet denken diirfe, in
dem, was einmnal eingedrungen war, alsbald in Umlauf gebracht
wurde. Denn es konnte ja auch so sein, dass sprachliches Fremd-
gut nicht bloss an einer einzigen Stelle in das Nordische aufgenom-
men wurde, um dann von Nordleuten innerhalb Skandinaviens
weitergetragen zu werden, sondern dass an mehreren oder vielen
Stellen parallele Entlehnungen vorgenommen wurden.

Esseien ein paar Beispiele erlaubt. Wenn der rheinische Sagen-
held Stgfrid im Norden Sigurd genanut wird, so muss diese Umge-
staltung an einem Punkt, von einem Manne vorgenommen worden
sein, vielleicht von dem Skop, der die siidliche Sage zuerst Gber
das Meer brachte. Von einem einzelnen iltesten nord. Sigurd-Lied
breitete sich dann der Name innerhalb Skandinaviens aus. Wir
wissen, dass spiter noch andere deutsche Sigfrid-Gedichte in Skan-
dinavien aufgenommen wurden. Aber da stand die Namensform
Sigurd im Norden schon fest, und an diesen Namen kniipften sich
alle neu eindringenden Méren von dem siidlichen Helden. Das ist
also ein Beispiel einer »engen» Entlehnung, bei der der Norden
als abgeschlossenes Zirkulationsgebiet Deutschland gegentbersteht,
und die sprachliche Entlehnung darf hier einem einzelnen Manne
zugeschrieben werden (spitere sachliche Entlehnungen haben
die schon feststehende sprachliche Form nicht mehr éndern kénnen).
Solche Umgestaltungen von Namen germanischer Sagenhelden sind
nicht selten (s. Heusler, ZsfdA 52, 97 ff.). Manche davon werden von
einem Einzelnen geschaffen sein, um sich dann von ihm aus weiter
auszubreiten {und so verraten sie die Hand einzelner Gestalter,
nicht ein Schaffen der Menge). — Ein verwandtes Beispiel ist das an.
Appellativum b7k »Pech». Der Anlaut mag aus irgend einem md.
Dialekt stammen. Jedenfalls stimmt er nicht zum mnd. pik, pek
der Hanseaten, Gewiss war in der Hansazeit unzihlige Male
die Gelegenheit gegeben, die mnd. Form mit p- ins Nordische zu
iibernehmen. Das geschah aber nicht, denn Skandinavien besass
in bik, bek bereits eine eingebiirgerte Form. Und zwar hatte sich
diese seltsame Form mit b- in ganz Skandinavien eingewurzelt
(adén. bsg, aschw.—awn. bik): die innerskandinavische Zirkula-
tion war also hier stark genug gewesen, um neue fremde Ein-
briiche fast ganz zu hemmen. Nur in ein paar literarischen aschw.
Quellen (Al, Di, RK) kommt pik vor, wohl als »literarische»
Fremdform.
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Solchen Fillen stehen nun aber andere gegeniiber, bei denen
»mehrfache» Entlehnung, also grossere » Entlehnungsbreite», offen-
bar ist.

Es bediirfte einer eigenen Untersuchung, von den umrissenen
Gesichtspunkten aus festzustellen, in welchem Umfang deutsche
Parallelformen (z. B. aus verschiedenen Dialekten) ins Nordische
Eingang gefunden haben. Im allgemeinen wird sich der Grund-
satz aufstellen lassen: je genauer sich die Mannigfaltigkeit, die
das Lehngut in der gebenden Sprache besessen hatte, auch in
der aufnehmenden wiederfindet, desto »breiter» wird die Ent-
lehnung gewesen sein. Das gilt aber nicht nur von den Laut-
formen., Auch deutsches Doppelgenus, wenn es ins Nordische
tibernommen wurde, spricht fur »breite» Entlehnung. Im folgen-
den werden verschiedene solche Fille zu nennen sein (8. im
II. Teil dieser Arbeit) Am wichtigsten aber ist vielleicht die
Wortbedeutung. Wo ein Lw. eine ganze Reihe von seinen Be-
deutungsnuancen in die entlehnende Sprache mitgebracht hat, da
bezeugt dies gewiss einen intimen Kontakt der gebenden mit der
aufnehmenden Sprachgemeinschaft — nicht nur einen »hohens,
sondern auch einen »breitens.

Eine solche Untersuchung des deutschen Einflusses wiirde
natirlich weit tiber den hier gesteckten Rahmen hinausgreifen.
Hier lisst sich nur sagen, dass fiir die Hansazeit ein sehr breiter
Sprachkontakt durchaus wahrscheinlich ist. Wir wissen ja, welche
Massen von Deutschen damals mit den Skandinaviern in persdn-
licher Verbindung waren. Die beweglichen Hanseaten konnten
ein Wort schneller nach Kopenhagen und nach Stockholm bringen,
als es von Dinemark aus durch die ansiissigen Bauern Skandi-
naviens verbreitet werden konnte. Denn hier kam es ja darauf
an, wie die weiten Strecken des nordischen Landes am schnellsten
durchmessen wurden. In Bewegung waren gewiss auch Skandi-
navier, die Hanseaten aber eben auch.

W. Cederschisld bat a. a. O. nur damit gerechnet, dass die
Lww. als einzelne Einheiten ins Nordische entlehnt wurden — man
konnte dies »isolierte» Entlehnung nennen. Daneben aber besteht
ja die Moglichkeit, dass man ein Wort im Satzzusammenhang
einer fremden Sprache kennenlernt und es daraus tibernimmt.
Wenn der Aufnebmende dabei der fremden Sprache so weit
michtig ist, dass er mit ihrer Syntax, ihrer Kongruenz und ihrer
Formenlehre vertraut ist, so kann er auch das Genus ihrer Sub-
stantiva aufnehmen. Ganz sicher freilich pflegt man da erst zu
sein, wenn man eine Sprache vollig »perfekt> beherrscht.

Dieser Unterschied zwischen »isolierter» Entlehnung und
solcher aus dem Sprachzusainmenhang wird sich in vielen Féllen
mit dem von literarischer und miindlicher Entlehnung decken.
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Notwendig ist dies jedoch nicht. Denn einerseits wird sich, je
mangelhafter die Kenntnis der fremden Sprache ist, die Verstin-
digung desto mehr auf den Gebrauch »isolierters Formen be-
schrinken miissen (der Grenzfall ist die reine Notsprache). —
Anderseits kann es auch bei literarischer Beeinflussung einer
Sprache durch eine andere geschehen, dass ein Wort so entlehnt
wird, wie es im Satzzusammenhang erscheint, nicht aber als
isoliertes Element. So ist es z. B. ganz wohl maglich, dass
_nschw. bild [mit »Genus reale»] (= deutsch Bild) aus schriftlichen
Quellen tibernommen ist, wie SAOB s. v. annimmt. Hiesse aber
literarische Entlehnung soviel wie »gelehrtes, so wire es vollig
unverstindlich, warum das deutsche Neutrum nicht als solches
ins Schwedische drang (vgl. dén. billed n.); und dies, obgleich
das Schwed. in dem mit bild urspringlich identischen b&eldte n.
ein Synonym besass, an das das neue Liw. in der Bedeutung stark
und auch in der Form so weit erinnerte, dass sich dieses daran
hiitte anschliessen missen, auch wenn es véllig isoliert und daher
»genuslos» entlehnt worden wire. Hier liegt also ein Fall vor, wie
ihn Cederschiold a. a. O. 8. 108 fordert, wo das Genus sich
sstarken einheimischen Analogiens nicht angeschlossen hat. Aber
es bewahrt auch nicht das im ganzen Deutschen tbliche neutrale
Genus (nur mndl. beelde ist f. neben n., s. Franck, Et. Wb. s. beeld;
diese Form kommt jedoch als Quelle des schwed. bild nicht in Frage).

Diese scheinbar héochst auffillige Anomalie erklirt sich je-
doch leicht, wenn wir Entlehnung aus dem Sprachzusammen-
hang annehmen. Es kommen dann als Quellen des schwed.
Wortes folgende Formen des Substantivs mit dem Artikel in Be-
tracht: das bild, des bildes usw.; ein bild, eines bildes usw.; die
bilder usw.; bilder usw. (unbest. Pl.). Von diesen 16 Formen
erinnert der Nom. Acc. Sg. mit dem bestimmnten Artikel das an
das schwed. det; Gen., Dat. Sg. mit des, dem konnen von einem
Schweden, der zwar die deutschen Kongruenzregeln kennt, nicht
aber das Genus von &idd, so gut als m. wie als n. aufgefasst
werden. Der ganze Pl. auf -er assoziiert sich fiir einen Schweden
natiirlich nicht mit dem schwed. N., sondern mit demn Pl. auf -er
bei den schwed. M. und F. — Von den unbestimmten Formen
erinnert der ganze Sg. mit ein an die schwed. M. und F. mit en,
nicht an das N. mit eff. Der unbestimmte Pl. endlich gesellt sich
zam schwed. M. oder F. wie der bestimmte.

An das schwed. N. diirfen wir also Anschluss erwarten beim
bestimmten Nom., Acc. Sg. (wobei librigens die Assoziation des-
halb weniger stark sein wird, weil der pripositive Artikel im
Schwed. nur beschrinkte Anwendung findet und nhd. das von
schwed. det auch lautlich ziemlich weit abliegt). — Als N. oder
M. konnen aufgefasst werden der best. Gen., Dat. Sg., wihrend
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der ganze best. Pl. sowie alle unbestimmten Formen sich zu dem
schwed. M. oder F. stellen werden. Far das N. sprechen also 2
Formen, fir M. oder N. 2, fir M. oder F. hingegen 12! Bei
der Kongruenz mit einem attributiven Adjektiv im Deutschen
wiirden sich ausserdem der unbest. Nom. und Ace. zum N. stellen,
das obige Zahlenverhiltnis wiirde also dann aus 2: 2: 12 in 4: 2: 10
abgesindert. Jedenfalls kann es aber nicht {iberraschen, wenn sich
dieses deutsche N. dem schwedischen »Genus reale» angeschlossen
hat. — Wenn im vorausgehenden jene 16 Formen als gleichbe-
rechtigt behandelt wurden, so ist dies gewiss nicht ganz korrekt;
denn sie sind nicht alle gleich hiufig. Sicher aber ist es rich-
tiger, als wenn man nur den Nom. Sg. beriicksichtigt, wie das
gewOhnlich geschieht .

Bei der Mehrzahl der mnd. (und mndl) Lww. im Aschw.
sprechen pun aber sachliche Grunde fiir miindliche, nicht lite-
rarische Entlehnung. Wo solche Worter ihr deutsches Genus
(resp. ihre deutschen Genera) gewahrt haben, da miissen sie somit
durch eine korrekt gesprochene Sprache vermittelt worden sein,
deren auch der Partner in relativ hohem Masse michtig war.
Und zwar ldsst sich, wie gesagt, vermuten, dass diese Kenntnis
nicht auf wenige Individuen eingeschrinkt gewesen sein kann.
Denn bei Wortern, deren Gebrauch und Bedeutung zeigen, dass sie
in dem breiten Verkebr dblich gewesen sein mussen, der infolge
der geschichtlichen Verhéltnisse im Mittelalter in Skandinavien
zwischen den Einheimischen und den Deutschen geherrscht haben
muss, bei solchen volkstimlichen Wortern konnte kaum (wie bei
Wortern, die sich »von oben nach unten» ausbreiten) das bessere
Wissen einzelner Kundigerer den Gebrauch regeln und korrigieren.

Unter diesen Gesichtspunkten werden wir im zweiten Teil
dieser Arbeit die deutschen Lehnworter im Altschwedischen zu
betrachten haben.

! Dieser Fall zeigt, dass auch bei Entlehnung ans dem Satz-
zusammenhang die “Erhaltung® des Genus nicht unbedingt das Natiir-
liche zu sein braucht. In der Regel wird jedoch das Genus der
deutschen (mnd.) Lww. in diesem Falle erhalten bleiben. Je breiter
der Kontakt, desto eher wird auch hier eine Korrektur im Sinne der
Grundsprache eintreten. — Ubrigens wiirde auch das eben besprochene
Wort bei miindlicher Entlehnung aus dem Mnd. eher N. geworden
sein, da die mnd. Pl.-Formen ohne -er dem aschw. neutralen Pl. niher
standen. Ausserdem erinnerte mnd. daf stirker an aschw. det als
das nhd. das. (Fortsetzung folgt.)

Uppsala—Wien.
Otto Hofler.
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P. M. den Hoed: Hemingsrimur (academisch proefschrift, Am-
sterdam) 1928.

Indledningen til denne forste udgave af Hemings rimur (HR)
bestaar af folgende afsnit: 1. om rimur i almindelighed (hvor
forfatterinden, som ikke har kendt Erik Noreens afhaudling i
Studier i fornvistnordisk diktning 1923, synes noget for tilbajelig
til at tro at ferskeytt-versemaalet uden fremmed paavirkning har
udviklet sig af runhenda), 2. om haandskrifterne til HR, samt
rimernes sprogform og versemaal, 3. om kenningar i HR, med
bidrag til kenningbrug i andre rimur og deres forhold til skjalde-
digtningen i denne henseende, samt 4, om emnet i HR og dets
behandling i et par norske og en feresk folkevise.

At HR er digtede paa grundlag af ferste del af Hemings
pattr, har lenge veeret kendt, men medens det tidligere er blevet
haeevdet, at de ‘gik tilbage til denne pattr som den foreligger i
Flateyjarbok, paaviser forf., at der maa veere tale om et andet
nerbeslegtet haandskrift, hvis tekst paa enkelte punkter har af-
veget fra Flat. Dette resultat er utvivlsomt rigtigt. Til de af
forf. anforte steder kan folgende fojes til bevis herfor:

Det hedder HR III 54—b5:

Nikuléds spyrr, hvért na vill fyrr
njétur bjartra fleina
fremja kaf um fiska haf
edur framlangt sundit reyna.

‘Kostur pa mun kafinu a,
kljifur odda messu,
pad hefur mig adr, segir halurinn bradr,
hneykt &4 sundi pessu’.

Dette svarer til teksten i Icelandic Sagas (1887) 35415—19:
Nikulas spurdi: ‘hvart viltu heldr reyna kafsund edr framlangt?’
Hemingr svarar: ‘pa er kostr at reyna kafsund, er pd hefir yfir-
unnit mik & hinu adr’. Men Flat. er her (III 40716—18) forvirret
(idet ‘e. fram’ er blevet leest som ‘4 fram'): pa spurdi Nikulas:
‘hvart skulu vit reyna kappsund afram langt? ‘pess er kostr,
segir hann, at reyna kappsund, er pu hefir mik fyrirlagt 4 hinu adr’.

Iovrigt savnes der fremdeles en kritisk redegerelse for for-
holdet mellem de forskellige haandskrifter af Hemings pattr.
Forf., som ved misforstaaelse af et sted i indledningen til Hauks-
bokudgaven er blevet fort paa vildspor, synes, besynderligt nok,
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at tenke sig, at slutningen af teksten i Sex sogupeettir (1855) er
udgiverens, Jon porkelssons, egen kompilation, skent hun har brugt
et haandskrift fra ca. 1700 (Ny kgl. sml. 1704, 4to), som inde-
holder den selvsamme slutning. Denne misforstaaelse spiller
ievrigt ingen storre rolle, ti det synes under alle omstendigheder
at vere klart, at denne slutning er tilfgjet efter HR. (jfr. s. 67,
hvor halvverset VI 62, halfu verr var Hemingr staddr af hilmis
radum, uforandret er kommet med).

Efter indledningen felger HR i bogstavret aviryk med va-
rianter (enkelte af typografiske grunde foretagne afvigelser fra
“haandskriftets skrivemaade, som ¢ for 6, ger i en saa ung tekst
et noget fremmed indtryk), samt igen med normaliseret tekst.
Det forekommer mig at veere et stort spergsmaal, om ikke den
normaliserede tekst, der 1 alt veesentligt kun er et optryk af den
foregaaende med sendret retskrivning, kunde have veere sparet. De
foretagne rettelser kunde gwrne veere blevet henvist til anmeerk-
ningerne. Den plads, som derved var blevet vundet, vilde utvivl-
somt have veret bedre anvendt til en kritisk udgave af grund-
laget, Hemings pattr, eller i hvert fald til at aftrykke den under
teksten i Flatebogens redaktion, hvorved man vilde have faaet
et bekvemt overblik over forholdet mellem HR og den tekst, der
nu maa representere deres kilde. Da intet af haandskrifterne
til HR er serlig godt, og da de har fwslles fejl, men da paa den
anden side rimernes digter noje, tildels endogsaa slavisk, har
fulgt sit forleeg, kan man ikke undgaa at bruge Flat. til vejled-
ning ved tekstbehandlingen. Dette har ogsaa forf, veeret opmeerk-
som paa, men hun har snarere veret for forsigtig paa dette punkt
end det modsatte. Jeg nevner nogle eks. fra 3. rima. I vers
32 er det et spergsmaal, om man ikke skulde rette til: Ek stend
hja pér, jfr. Flat. I1I 406%: hjas bpér mun ek standa. I det for
citerede vers b5 synes pad hefur at maatte rettes til pit hefur.
1 vers 63 skal man vel leese fara md frodur fleina rjédr, jfr.
Flat. III 40728: fara mdttu leid pina. Og den forvanskede ferste
halvdel af vers 69 kan med henblik paa Flat. 111 4073¢-3% ef
Hemingr yrdi mér eigi betri drengr en pér antages oprindelig at
have lydt: Darra alfur (= Hemingr Flat.) dogling sjalfum (— en pér
Flat) ef drengur veri (yrdi?) ei betri. At beholde sjalfr og op-
fatte dette som dativ (jfr. bogen s. XVIII) forekommer mig, til
trods for Kocks tilslutning i Notationes norreense § 1757, hejst
beteenkeligt.

Jeg knytter hertil nogle enkeltbemeerkninger. At ljéda borg (s.
XXIII) skulde betyde digt kan ikke sluttes ud fra verslinjen ‘lesi
eg aptur 1j6da borg’; tvertimod viser verbet ‘leesa’ at der teenkes
paa digtningens gemme eller bolig, hvor den ved den enkelte
rimas afslutning lukkes inde. Udtrykket orda krans (XXV) burde
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ikke vezere anfert blandt kenningar. Arnar leir (XXV) kan nseppe
ubetinget henfores til kenningar, »waarvan de beteekenis afge-
sleten is», da det altid synes at betyde ‘(mit) ringe digt’ el. lign.
(digteren teenker: jeg vil ikke rose mit arbejde selv, det maa de
andre om). Ordene (smekkju) bard (LIV—V) i HR I 61 og II
58 skal vel simpelthen oversemttes: (skibets) forstavn. Formod-
ningen om at digteren III 70 har brugt en fra Flat. afvigende
tekst (LXXII—III) maa bygge paa den forudsesetning, at de plus-
strofer B her har, ikke er oprindelige, altsaa at en eller anden
har sammenlignet HRs tekst med Flat. og saa tilfsjet disse vers.
Hellere end at tage sin tilflugt til en saa usikker gisning, maa
man antage, at versene fra forst af har staaet i HR, men at de
er udeladt i A, sandsynligvis ved en simpel overspringelse (fra
letri 69* til leita 69 bt). I teksten I 11 synes A’s lasemaade at
veere den bedste; linjerne ‘tiggi lagdi trunad 4 | og tveggja hvort
vid annat pa’ (tveggja hvort — hvorttveggja) svarer ret nejagtigt
til en prosakonstruktion som: konungr s6r henni trinad sinn
ok sva hvart peira odru. Den s. 107 med tvivl fremsatte tolk-
ning af sestningen ‘sa misti sat’ I 28 er sikkert rigtig (kongen
som ikke neerede sorg, den muntre fyrste) Anmeerkningen s.
108 om syn I 45 ber udgaa (A har syn f. af adj. synn, B synd,
part. preet. fem. af vb. syna). 1 48 er frett vel snarere af vb.
freda end frétta. Ordene ‘en hyggiu stranga’ II 38 (jfr. anm. s.
111) er letforstaaelige (hyggjustrangr, adj. ‘sindsstreeng’). Teksten
er nojagtigt aftrykt, ogsaa med gengivelse af skrivefejl (kyttli
II 39, skyeta III 11, pirfur III 13, heisar IV 15, mylkum IV 42),
hvad der maaske havde veeret grund til seerskilt at gere opmeerk-
som paa, for at veerge sig mod mistanke angaaende aftrykkets
paalidelighed (II 27 har A dog ikke kued men kuedi). Men i
den normaliserede tekst er der enkelte trykfejl (okkurt 1 44 m.
m.) og unedvendige endringer (ombytning af hring og kring
I 32). Der er nogen usikkerhed med hensyn til sprogformer
(plur.-formen spangar XXXIII, forveksling af hlutr og lut LXIV,
af venja og venda 114, af svelgja og svella 117 m. m.), ligesom
et solidere kendskab til islandsk sproghistorie og senere islandsk
havde vesret onskeligt (kella kan ikke veere — kalda 115; gen-
givelsen af det lille stykke s. XCIII, som ievrigt ikke er med
Arne Magnussons haand, er meget fejlfuld).

Noget indgaaende forseg paa at tidsfeeste eller lokalisere HR
har forf. ikke foretaget, og det er da ogsaa en opgave, som
neeppe vil kunne loses med sikkerhed. En klage over tidernes
vanskelighed ‘i dette land’ med manddrab og tiltagende vold-
somhed (V 2) er jkke bestemt nok til at afgive et holdepunkt.
Linjerne ‘brédir Olafs bodadi Krist brognum var pat eilif vist’
I 9 genfindes i et digt om apostlen Bartholomseus (AM 721, 4to
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25 r: Bartholomeus er bodadi Krist brognum var pat Jesu vist),
men da heller ikke dette digt kan dateres, rykker spergsmaslet
ikke derved neermere sin lgsning. En indgaaende sammenligning
med andre rimur vil kunne give resultater, i hvert fald en om-
trentlig relativ aldersbestemimelse for HR, men i det hele taget
synes deres preeg at veere ret ungt, saaledes at det endog nappe
er udelukket, at manddrabsklagen sigter til reformationstidens
uroligheder.

Et fingerpeg om stedet, hvor HR er digtede, kunde man
spge i sjette rima. Det fortwelles at Oddr rejste hjem til Melr
(Melstadr), hvor han byggede en kirke, til hvilken han sksenkede
klokker og den hellige Stephanus kleede, som havde reddet Heming.
Om klokkerne siges: par eru beer enn til pessa dags, p6 pegnar
profi; om kledet: Drengir mega par ddkinn sja um dagana
frida, margir af honum miskunn f& peir meinin bida. Desveerre
har man ikke Flat.’s tekst her til sammenligning, men i Icelandic
Sagas I 361 hedder det kun: ok er sd dikr par enn i dag er
Hemingr hafdi um sik. Klokkerne nevnes ikke, ej heller kleedets
leegende kraft. Hvis dette er digterens egne tilfojelser, kunde
det tyde paa, at han har veeret kendt paa Melstadr, hvor kleedet
endnu opbevaredes efter reformationen og blev brugt som lege-
middel (se Arngrim den lerdes bemerkning i Don. var. nr. 1,
Barth. 25, trykt Icel. Sagas I 361, og specielt Jon Olafsson fra
Grunnavik i AM 421 fol 105 bis — 6: Particulam ejus, ut in
ore vulgl percrebuit, vidi puer circa ann. 1712, Erat holoserici
gvedam species, cujus filamenta non adeo erant subtilia, lineis
coloris ceeruleel et rubri, ni fallor, distincta. Remanebat tunc
temporis non nisi particula vole instar ampla, nam suffitibus vel
suffumationibus in esegrotorum sanationes identidem aliqvid inde
divellebatur).

Det emne forf. har arbejdet med har frembudt mange van-
skeligheder, ikke mindst paa et tidspunkt da et hjelpemiddel som
Finnur Jonssons ordbog endnu ikke forelaa. Hun har ikke veeret
heldig i sit valg, for saa vidt som HR ikke herer til de bedste
af de tidligere uudgivne sldre rimur. Men den iver, hvormed
hun har kastet sig over opgaven, har givet resultater, og de faa
mennesker, der interesserer sig for den senmiddelalderlige islandske
litteratur, vil i forskellige henseender have nytte af hendes arbejde.

Jén Helgason.
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M. A. Jacobsen og Chr. Matras: Foroysk-donsk ordabél (Fer-
ask-dansk Ordbog). Térshavm 1927—8.

Den nyere fereske litteratur indledes med et ordbogsarbejde
(Svabo 1773), men dette er aldrig blevet udgivet. De trykte .
leksikalske hjelpemidler til studiet af ferssk sprog har hid-
til veeret ret smaa, veesentlig kun Jakob Jakobsens glossar til
Feeresk antologi, suppleret ved samme forfatters glossar til Feer-
oske folkesagn og eeventyr. Kvensens paabegyndte ordbog, der
ievrigt var temmelig mangelfuld, standsede i bogstavet f.

Forfatterne til neerveerende veerk har ikke sat sig det maal
at udarbejde en stor, videnskabelig, saavidt muligt udtemmende
ordbog, hvortil der kreeves lang tid og betydelige midler. De
har eonsket at give en kort, praktisk bog, der skulde rumme saa
meget som muligt af sprogets ordforraad, veesentlig saadant, som
har faaet fast heevd i den stadig voksende litteratur paa feresk.
Bogen vil forst og fremmest lette tilegnelsen af det feergske skrift-
sprog. Derimod giver den kun et ufuldsteendigt billede af tale-
sproget som det 1 virkeligheden er, dels fordi flere nydannelser,
der gerne er blevet til med tilsvarende ord i islandsk som for-
billede og som veasentlig kun herer skriftsproget til, har fundet
optagelse, dels og hovedsagelig fordi talesprogets danske elementer,
ligesom i skriftsproget, for det meste udelades. Her er def
yderst vanskeligt at treekke en grense, og man vil utvivisomt
kunne bebrejde forfatterne adskillige inkonsekvenser. En tid-
ligere anmelder har saaledes paapeget, at ordet statur (stat), som
staar paa titelbladet, ikke findes 1 selve bogen.

Som grundstamme har de to forfattere benyttet dr. Jakob-
sens ordsamlinger. Deres pietet overfor disse udmsrkede arbej-
der har fert dem til at optage dem i en saa godt som uforandret
skikkelse, hvad de dog nsppe burde have gjort. Ved at med-
tage alt hvad der fandtes i disse ordsamlinger kommer ordbogen
til at indeholde en del stof, som med rette kun tilherer et spe-
cialglossar til kvadene. Jeg sigter her ferst og fremmest til en
lang reekke selvfslgelige sammensetninger som drottningar-navn,
-ringur, dverga-belti, -brymja, som dr. Jakobsen optog fordi de
forekom i de kvad han skrev sit glossar til. I ordbogen ger de
ingen nytte. I enkelte tilfzelde finder man hos dr. Jakobsen fejl-
tagelser eller tvivlsomme forklaringer, der burde vesre udeladt
eller rettet. Jeg kan navne folgende eksempler derpaa:

Feeresk har et ord der udtales (mmed grov lydskrivning) brora-
tok, n. pl. Dr. Jakobsen skriver brakratsk og overseetter ‘buksetag,
tag i bukselinningen (i brydekamp)’, hvilket gentages i ordbogen.
Hertil kan man dog gere en anmeerkning baade med hensyn til
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lyd og form: brpkur ‘bukser’ hedder i gen. regelret bréka og k
forsvinder ellers ikke foran ». Hvis man gaar til den eldste
kilde, Svabo, finder man, at ogsaa han skriver bragra-, og af hans
overseettelse (»Strid, Bryden med Favnetag, luctatio qvee fit mutuo
amplexu») fremgaar det, at man paa hans tid ikke har sat ordet i
forbindelse med érgkur. Deun oprindelige form er sikkert bredra-
tok, jfr. leskbrodir, isl. bredrabylia (at to der brydes med hin-
anden falder samtidig), og ordet burde i feeresk skrives brodratok.

At klokken er 12 !/: udtrykkes paa feresk halvgon eitt.
Da dativendelsen -um udtales -on, kom dr. Jakobsen paa den
tanke, at hdlvgon burde skrives hdlvgum og at det var sammen-
trukket af *hdlvgingnum. Denne forklaring, som ogsaa findes i
ordbogen, er dog hverken tilfredsstillende fra fonetisk eller syn-
taktisk synspunkt. Naar man ved, at dansk tidligere brugte halo-
gaagen i den samme forbindelse (se Kalkar og Ordbog over det
danske sprog), kan der neppe veere tvivl om at hdlvgon er en
danisme, indkommet sammen med de forste klokker og ure.

Kvadordet herjanssonur tolker dr. Jakobsen, som andre for
ham, ud fra Odinsnavnet Herjan. Ordbogen burde have streget
denne forklaring, da der vel er enighed om, at ordet stammer
fra nedertysk hergemson ‘horesen’'.

Ferosk har et adv. néste (ogsaa udvidet med den ret
hyppige adverbialendelse -ni til nistant) ‘nu forst, for et lille
gjeblik siden’. Dr. Jakobsen og ordbogen forklarer dette som
sammeuntrukket af n@ fyrsta(ni), hvilket dog er meget usikkert.
Snarere kunde man tenke sig, at mndsta var nt med tilfojet
superlativendelse, men det forekommer mig sandsynligst, at ordet
gaar tilbage til nét ¢ stad (se Fritzner stadr 16).

Ordbogens forfattere har, som allerede bemerket, ingenlunde
tilstreebt nogen fuldsteendighed; de antager i fortalen, at bogen kun
indeholder omtrent halvdelen af det feergske sprogs ordferraad. Det
vil da ogsaa vaere den letteste sag af verden at paavise ord og betyd-
ninger der mangler. I Poul Nolsees Fuglakvaedi, der som et af
den feeraske litteraturs vigtigste mindesmeerker nok burde veere
ekscerperet med serlig omhu, finder jeg roppa i seg (vers 10),
hjaltakrdka (vers 24; derimod har bogen hjaltlandskrdika). Paa
nogle tilfeeldigt valgte sider i tidskriftet Vardin (X 157, 171, 174)
finder jeg wudtrykkene fyri vissing, skil (tilstand), koma fyri ley-
singarbarn, svordtors, koma tegrtur vid hjd e—m, vera vid (paa-
staa). Den der leser et veerk som Hedin Brd’s roman Lognbra
(fra 1930, altsaa udkommet efter ordhogen), hvor ord og ven-
dinger fra et livskraftigt bygdemaal stadig dukker op, vil unseg-
telig ofte sege forgseves i ordbogen. Da den dog i almindelighed
kan siges at have faaet, om ikke alt det vigtigste, saa dog steorste
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delen deraf, med, synes der ikke at veere grund til at opholde
sig neermere ved dette punkt.

Det feeroske lydsystem har som bekendt i tidens leb veeret
underkastet ret gennemgribende @ndringer, hvorved en lang
reekke tidligere adskilte ord er faldet sammen i udtalen. Ham-
mershaimbs arkaiserende ortografi, som nu er blevet eneherskende
og som ogsaa anvendes i denne bog, tilstreeber fremdeles at holde
dem ude fra hverandre. Ordet [vesvdr| skrives vedwr, vegur eller
vevur eftersom det betyder vejr, ve] eller veev. Imidlertid er ikke
alle ord saa gennemsigtige som dette, og flere gange synes det
umuligt at afgere, hvad der er den rigtige form. Jeg navner
nogle tilfeelde, hvor jeg tvivler paa, om forfatterne (eller rettere
dr. Jakobsen, som de 1 de fleste i det felgende newevnte tilfelde
har fulgt) har truffet det rigtige. Verbet bdrale med tilherende
substantiver skrives vistnok rigtigst med e, da en forbindelse mel-
lem den feereske betydning ‘bruse smaat, boble op’ og norsk brela
‘veere meningslest og unyttigt og noget larmende virksom' o. lign.
synes at kunne antages. Ordet gardslad ‘geerdestade, levninger
af et gammelt gerde’ settes i forbindelse med lad < hlad, men
en form gardslag vilde kunne stottes ved henvisning til isl. gard-
lag. Der skrives karduvigli ‘kartet tot uld’, idet sidste led antages at
veere identisk med norsk wigle, men udtalen [-villi] peger snarest
mod en grundform -vindli (= oldno.-isl. wendli, jfr. vindle wuil),
da Il lettere kan forklares som assimilation af n(d)l end af gi.
Naar preeteritum af syngja ikke blot hedder samg men ogsaa
[seepg], synes det at ligge neermest at forklare dette som et ek-
sempel paa den sedvanlige overgang ang > @ng (findes formen
udenfor denne overgangs omraade?). Ordbogen skriver, ligesom
Hammershaimb, seyng, men det er vanskeligt at se, hvorfra en
(senere monoftongeret) diftong ey kunde veere kommet ind i denne
form. Verbet skala (-adi) ‘beskadige’ kunde, til trods for den af-
vigende bejning, veere identisk med isl. skela (-di) ‘fordreje’. Det er
ikke let at faa oje paa grunden til at der skrives skjat (skjoti() ‘afsats’,
da ordet uden vanskelighed synes at kunne identificeres med old-
sprogets sjpf. Naar komparativ af {jukkur kan hedde [tsrkri), saa
bor dette skrives tylkri < pykkri, men i forlyd paavirket af for-
mer med brydningsdiftong efter ¢ (p). Verbet [troeka] ‘gore smaa
hoppende trin i dans’, med tilhgrende substantiv [trost&ipg] ‘det
at treede dans (runddans) med smaa trin (paa stedet), skrives
trodka, trod@king. Dette er dog meget mistenkeligt, da @k her,
som f. eks. 1 blidka, vilde have givet %k med foregaaende kort
vokal, og der er da heller ikke tvivl om, at ordet er identisk
med norsk troka (se Ross) ‘stampe paa samme sted’, isl. proka.
For at blive ved retskrivningen bemserkes, at der ikke synes at
vaere konsekvens tilstede med hensyn til ft og vi: helft, tylft,
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t tarft, men skjalfti og skjalvti, téluts, tvihvelvt. Og endelig kunde
man spsrge, om det ikke havde veeret rigtigt at benytte ord-
bogen til at fjerne Hammershaimbs gamle misforstaaelser tygum
‘De’ og wvel ‘vel' og indfere det rigtige tydum (<l ydr med ana-
logisk dativendelse og forlydskonsonant fra nominativ) og val.

Som et tvivisomt opslagsord har jeg noteret matni, der an-
tages at foreligge i1 forbindelsen il matne ‘til fode’, men mon
ikke matna her er gen. pl. af det samme ord som isl. mata ‘mad,
proviant’. At slis opfores med henvisning til slys er forstaaeligt,
da dr. Jakobsen skriver ordet paa den ferstnsevnte maade, men
1 og for sig var der neeppe sterre grund til at opfere den urig-
tige form her end ved mange andre ord, som man i litteraturen
et eller andet sted vil finde fejlagtigt bogstaverede.

Efter opslagsordene omskrives ordene med dr. Jakobsens
lydskrift, som det dog maaske havde veeret praktisk at revidere
paa enkelte punkter. Der er i lydskriften den fejl (bemeerket
og omtalt af forfatterne s. 470), at ord som f. eks. eiti og sveitli
omskrives som om de dannede rim, hvad de dog ikke gar. Uned-
vendige udtaleangivelser findes, hvor en bejningsform anfores
som opslagsord, se f. eks. hvokkin, hvoppin, hvorvin, der ogsaa
lydskrives under infinitiverne hvekka, hveppa, hverva. Til gen-
geld kunde man maaske enkelte andre steder snske nermere
oplysning om udtalen. Nominativen bégwur lydskrives, men hvor-
dan udtales genetiv bégs? Her har man dog maattet traekke en -
greense, da en lydskrivning af alle bejningsformer vilde have
fort alt for vidt.

Med hensyn til opstilling og adskillelse af ordenes betyd-
ninger er der enkelte ting at bemarke. Nogle gange opstilles
som 1 og 2 (a og b) betydninger, der kun adskiller sig ved en
ringe nuance og som det havde varet mest praktisk at forene
(se eistnameltingur, fjos, illbestur, slithur). Andre steder adskilles
ret forskellige betydninger kun ved semikolon (se bongla, myla,
slyggj, stig, tilskilan). Hvad selve oversemttelserne angaar, saa
er det vanskeligt for en {remmed at afgere, om de er ngjagtige
og korrekte, men overhovedet har man det indtryk, at der her er
gjort et omhyggeligt arbejde. Mindre heldige oversattelser har
jeg noteret ved bilbugt (selv omn hele udtrykket fia bilbugt vid
e-m betyder 'faa overtaget over en’, er det ikke sikkert, at bel-
bugt alene betyder ‘overmagt, overtag’), boksl (hvor oversettelsen
‘dragen Fovnes vinger’ er for speciel, skent ordet maaske til-
feeldigvis i litteraturen kun forekommer om denne seerskilte drage) -
og fiskaspel (‘en leg’, uden nogen nermere forklaring). Under-
tiden, hvor ordbogens forklaring lader en i stikken, vilde en hen-
visning til en haandbog have vewret nyttig. F. eks. beskrives
bandadansur i indledningen til Feresk anthologi, og ordbogen
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kunde gwerne have suppleret sit korte ‘en art af feeresk dans’
ved at geore opmerksom derpaa.

Ordbogen bruger et serskilt tegn for at betegne ord der
kun findes i kvadene. Derimod savner man steerkt et andet tegn
for nydannede ord, som ikke herer til det ®gte nedarvede feereske
ordforraad. Ogsaa ved andre ord med et bestemt stilpreeg (f.
eks. preepositionerne for og med) havde det nok veeret rigtigt at
angive, hvor de herer hjemme.

Litteraturhenvisninger gives ikke. Dog citeres af og til
Grundtvig og Blochs haandskrevne Lexicon Feeroense (LF), hvilket
vel skal opfattes som et vink om at forfatterne ikke kender det
paageldende ord fra det moderne sprog. Da LF dog ikke har
nogen selvstendig kildeveerdi, havde det veeret rigtigere at citere
de oprindelige kilder, veesentlig Svabos og Mohrs ordbeger, som
LF har optaget, eller snarest — i en ordbog sow ellers ikke giver
henvisninger — at betegne ordene som forseldede. I en afstikkende
sprogform som ‘ubehageligen’ der findes under renta, horer man
i virkeligheden gamle Svabos stemme. Henvisninger til forskel-
lige forfatteres definition af et ords betydning (eks. under énera)
vilde eventuelt veere paa deres plads i en videnskabelig ordbog,
men falder uden for haandordbogens rammer.

Overhovedet har man visse steder det indtryk, at bogen
ikke er blevet underkastet en tilstreekkelig skarp kritisk revision
for trykningen. Saaledes finder man under mega pludselig fler-
talsformer i danske verber (kunne, have), direkte taget fra glos-
saret 1 Feresk anthologi, der regelmeessigt bruger saadanne for-
mer. Under sinumegin er dr. Jakobsens ‘grundord’ blevet staaende,
skont forfatterne ellers retter dette ord til ‘subjekt’ {saaledes f. eks.
samme side under sin). En notits om Hammershaimbs redak-
tionelle virksomhed, i slutningen af édn, virker meget fremmed-
artet 1 en ordbogsartikel. Bortset fra saadanne inkonsekvenser
og ujevnheder, og om man bedemmer bogen efter hvad den
indeholder og ikke efter hvad den mangler, forekommer det mig,
at de indvendinger man kan gere, bedst kan sammenfattes i to
punkter: Forfatterne har ikke stanet tilstreekkelig uafhengige
overfor deres forgengere og haandordbogsprincipperne er ikke
tilstreekkelig konsekvent gennemfort.

Herimod maa man understrege bogens forelebige karakter.
Situationen var Dblevet uholdbar, ikke blot for videnskaben, der
kun havde adgang til en ringe del af det feersske sprogs ord og
vendinger, men ferst og fremmest for Feringerne selv, for hvem
savnet af en ordbog blev foleligere dag for dag, efterbaanden som
deres sprog fik en videre skriftlig anvendelse. Den der paatager
sig at udarbejde et haandlexikon over et sprog, hvis ordforraad
endnu ikke er optaget og bearbejdet i en udferlig videnskabelig
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ordbog, kan ikke vente et i alle henseender tilfredsstillende resultat,
og de to forfattere, der ved at sammenarbejde det materiale der
forefandtes og supplere dette ved gennemleesning af en del litte-
ratur har afhjulpet et haardt savn, har utvivisomt fra ferste feerd
vidst at deres arbejde vilde blive beheeftet med adskillige mangler.
At de alligevel gennemferte det, kan vi kun takke dem for, ti
hvor meget der end kan rettes og forbedres, betegner ordbogen
et overordentlig stort fremskridt med hensyn til kendskabet til
det fereske ordforraad, og vil indgaa som en uundveerlig haand-
bog i enhver nordisk filologs arbejdsbibliotek, ligesom den utvivl-
somt vil faa stor betydning for det fereske sprogs dyrkning og
anvendelse i fremtiden.

Der kan maaske til slut veere grund til igen at understrege,
at Foeresk-dansk ordbog er grundet paa et litteratursprog. Den
indeholder en del stof, som ikke er direkte nedarvet men som
er nydannet eller genoptaget i et tidsrum, da sproget tillempedes
til litterser brug. Den maa ikke sidestilles med Aasens og Ross’
ordbeger, hvis eneste kilde er bygdemaalene. Man har i den
sidste tid set flere eksempler paa, at sjmldne gamle ord, f. eks.
fra Eddadigtene, opferes som ‘nyislandske’, fordi en eller anden
islandsk digter i det 18. eller 19. aarh. har genoptaget dem, maaske
kun en eneste gang, hvorfra de saa har fundet vej til Blondals ord-
bog. Naar man ikke har brugt sidstnevnte veerk med tilstreekkelig
varsomhed, skent det dog turde veere en bekendt sag, at islandsk
er et littersert sprog, hvis hele ordforraad ikke kan skeeres over
én kam, er det neppe overfledigt at fremheve dette med hensyn
til feeresk, der bortset fra kvadene kun har veeret dyrket en
menneskealder.

Jén Helgason.

Notis om ett runfynd i Lund.

Vid grundgrévning & tomten n:r 23 vid Sandgatan 8 i Lund
i juli manad 1927 hittades bland andra smirre fornsaker fran
olika tider dven den hir nedan i naturlig storlek avbildade sten-
plattan med inskription. Plattan, som nu forvaras i Kulturhi-
storiska museet i Lund under n:r 32.979/80, &r av skiffer, av
en nigot oregelbundet trapezoid form och utgér i sitt nuvarande
skick tydligen blott ett fragment av en storre ristad skiva. Stor-
sta lingden #r 46 mm., stérsta bredden 42 mm., tjockleken i
genomsnitt 5 mm.
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A den ena sidan, som #&r nagot jamnare i ytan #n den
andra, dr vid den smalaste delen av plattan iuristad »knuten»
av en runslinga. Liings motsatta kanten #ro mellan ramstreck
ristade fem runtecken. Ristningsskarorna, som A&stadkommits
med ett spetsigt och skarpt instrument, voro di fyndet gjordes
av samma farg som stenen i &vrigt men ha av nagon av museets
tjinsteman & nyo uppdragits med spetsen av en nil 1 dyl. i och
for fotograferingen och ha nu en betydligt ljusare firg in grund-
ytan.

De fem runtecknen, som #ro fullt tydliga, dro: X|YFR. Pa
det nist sista tecknet finnes ett bistreck, som sérskilt skarpt fram-

Teckning o. foto Kulturhist. Mus. Lund.

trider pd teckningen men som utan allt tvivel dr oavsiktligt.
Ordet #r att lisa hemkr dvs. hemingr, i det m 1. k 4r att be-
trakta sdsom bindruna, ett férballande vartill som bekant ménga
paralleller finnas. Namnet &r icke forut uppvisat fran danska
runinskrifter men angives av Nielsen Oldd. personn. upptrida
i Danmark redan i 1l:te 4rh. och &r vilbekant dven fran Sverige
och vistnorden. Runornas form liksom anvéndningen av r i
st. £. R i slutljud torde datera ristningen till senare halften av
1000-talet.

Det hela har varit en runstensristning i miniatyr och si-
som sidan utgdr den ett enastiende fynd. Andamélet kan icke
girna ha varit annat &n antingen att utgéra en 6vning i runrist-
ning (jfr Arkiv 38: 189 ff) eller rent av en modell till en run-
stensinskription.

Lund.

Emil Olson.
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Untersuchungen zur Gongu-~Hroélfs Saga.

I. Die Komposition. Motive und Arbeitsweise
des Erzihlers.!

Wer, aus der grandiosen Welt der Islendingaségur kom-
mend, sich den Fas zuwendet, betritt einen vollig anders gearteten
Bereich. Die knappe Formulierung und die zuchtvolle Realistik
jener grossen Bauernromane, die in der Weltliteratur kein
Gegenbeispiel finden, ist einer ungeformten Weitschweifigkeit
und iippigen Phantasie gewichen. Die Stoffe der Islendingasogur
sind von den Erzahlern dem heimischen Milieu entnommen. Die
Erzahler der Fas suchen ihre Stoffe im Motivkreis der mittel-
alterlichen Fabelwelt und Novellenliteratur. Die Einfliisse der
hofischen Kultur des Siidens wirken sich hier aus. Zugleich aber
gewinnen die bereits verbreiteten, bisher aber verachteten Mar-
chenstoffe literarisches Interesse. Diese Erzahler nehmen ferner,
wie die Meister der realistischen Sagas, die Motive des heimi-
schen Volksglaubens in ihre Machwerke auf. Aber das Verhalt-
nis zu diesen Stoffen ist nicht mehr das gleiche: Wenn in den
Islendigasogur trotz kiinstlerischer Stilisierung der enge Zusam-
menhang mit dem Volksglauben nicht iibersehen werden kann,
0 ist in den Fas nichts mehr davon zu bemerken. Die Erzihler
haben den Kontakt mit dem Volksglauben verloren, sie haben den
Motiven ihre Bodenstindigkeit genommen und sie zu reinen
Romanbestandteilen umgewandelt und erweitert.

Unser Interesse an diesen Erzeugnissen einer sich zerset-
zenden Kultur kann kein kiinstlerisches sein, wie wir es an den
kiinstlerisch hoch bedeutsamen Islendigasogur haben, die ja, wie
neuere Forschungen klarlegten, nicht iiberlieferungsgetreue Fa-
miliengeschichte sind, sondern bewusst dichterische Gestaltungen.

Der Wert der Fas liegt fir uns in ihren Stoffen. Sie sind
ein Sammelbecken heimischer Glaubensvorstellungen, weitver-
breiteter Marchenstoffe und literarischer Motive aus der Dich-
tung der hofischen Welt des Hochmittelalters. Sie gewinnen des-
halb eine hohe Bedeutung sowohl fiir die vergleichende Volks-
kunde, insbesondere fiir die Marchenforschung, als auch fiir die
Geistesgeschichte des Mittelalters.

! Inhaltsangabe der Saga sh. bei F. R. Schroder, GunthersBraut-
werbung und die Gongu-Hrolfs Saga in Festschrift fir Eugen Mogk,
Halle 1924 S. 58b ff.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN III, 21
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Abenteuerliche, groteske, mirchenhafte Elemente bilden das
Milieu der Fas. Wikingerziige, Uberfille, Zweikimpfe, Zau-
bereien, Tétung von Unholden, hilfreiche Wundergegenstinde,
das sind die stereotyp wiederkehrenden Motive. In diesem Milieu
ist auch die GHS beheimatet. Wie alle Erzihler der Fas ver-
kniipft auch der FErzéhler der GHS die verschiedenartigsten
Stoffe zu einem bunten, unorganischen Ganzen. Seine Arbeits-
weise ist die aller andern Sagaménner. Die Tendenz, alle vor-
handenen Motive romanhaft zu erweitern und umzugestalten,
wenn es der Verlauf der Geschichte gerade erfordert, ist auch
ihm eigen. Auch fiir ihn ist der starke Zug zum Rationalisieren
der Marchenmotive besonders charakteristisch. Er sucht die ein-
zelnen Wunderziige, das Unerwartete des Mérchens zu »erklidrens»
und in der Handlung begriindet entstehen zu lassen.

Hand in Hand mit dieser Rationalisierungstendenz geht das
Bestreben des Erzdhlers die einzelnen Bestandteile seiner Ge-
schichte aufs festeste miteinander zu verketten. Dies geschieht nun
jedoch meist auf ziemlich unbeholfene Weise, so dass die einzel-
nen Kompositionsfugen deutlich sichtbar werden. Wir miissen
im folgenden besonderes Gewicht auf das Aufzeigen dieser Lot-
stellen legen, denn gerade hier wird die Losung der Quellenfrage
zu beginnen haben.

Es kommt mir nun bei der folgenden Betrachtung der Saga
weniger darauf an, eine allseitige Ubersicht iiber die Einzelheiten
der Erzihlung als vielmehr eine klare Einsicht in Aufbau und
Elemente der Handlung zu geben. Natiirlich werde ich die Quel-
lenfrage dort schon beriihren, wo handlungsfithrende Motive vor-
liegen, die einer eigenen Untersuchung nicht bediirfen. Vielfach
wird es ja geniigen, einzelne Bestandteile der ¥rzihlung dort, wo
sich eine bestimmte Quelle nicht finden lasst, da es sich um stere-
otype Motive handelt, diese einer bestimmten Gruppe oder einem
bestimmten Milieu zuzuweisen.

Es ist zwar immer misslich, Komposition und Quellenfrage,
die ja in engster Beziehung stehen, gesondert zu behandeln, da
Wiederholungen dadurch unvermeidlich werden. Doch scheint es
mir bei der GHS angesichts der Bedeutung, die der Komposition
in dieser Saga zukommt, angebracht, der spezielleren Unter-
suchung der einzelnen Stoffe eine allgemeinere Uberschau iiber
den ganzen Aufbau der Motive vorausgehen zu lassen. —

Die ersten Kapttel bringen nicht sofort, wie es in den Fas
gebriauchlich ist, Genealogie und Jugend des Helden. Da die
Saga iiberaus breit angelegt ist, bedarf sie einer ausfiihrlichen
Exposition.

Der Konig Hreggvid und seine Tochter Ingigerd werden
ganz in der Art der Fas geschildert. Dass aber des Goldhaars
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der Konigstochter eigens gedacht wird, liegt schon im Interesse
der spateren Geschichte und ist bereits aus dem Mérchen von der
goldhaarigen Prinzessin hereingezogen. Dass ein Ko6nig beson-
dere Kostbarkeiten, »gripir», besitzt, ist stehende Formel der Fas.
Dass es hier aber Pferd, Riistung und Lanze sind, ist Einfluss
der Riddarasogur, und im Pferd Dulcifal wird bereits das Mar-
chenross eingefiihrt.

Im zweiten Kapitel wird der Gegner vorgestellt: Eirek,
seine Schwester Gyda, die Berserker und Zauberer Eireks, all
diese Gestalten sind in der Welt der Fas heimisch.

Im dritten Kapitel setzt die Handlung der ersten Vorge-
schichte ein. Der Angriff eines Vikingers auf einen alten Konig
geschieht in den Fas meist in Abwesenheit des Konigssohnes.!
Die Figur des Sohnes fehlt natiirlich, da sie in der Erzihlung
keinen Platz hat. Wenn der alte Xonig seine Riistung mit den
wunderbaren FEigenschaften seiner Tochter zur Aufbewahrung
iibergibt, so liegt bereits eine Kompositionsfuge vor, denn der
spiatere Gegner kann nur von einem Helden besiegt werden, der
diese Zauberriistung tragt.

In den Gegenbedingungen, die Ingigerd nach dem Tode ihres
Vaters dem um sie werbenden Eirek stellt, werden die Vor-
aussetzungen zu vielen Ziigen der weiteren Handlung geschaffen.

In einem Zeitraum von drei Jahren (der Erzihler braucht
die Zeit)* will sie sich einen Kimpfer gegen den Kiampen Eireks,
Sorkvi, suchen. Solch ein Zweikampf zwischen einem Berserker
und dem Vater des Madchens oder einem sonstigen Helfer kehrt
fast in jeder Fornaldarsaga wieder und gehdrt zu den dltesten
und eigensten Motiven der altislandischen Literatur.® Dieses
Motiv hat der Sagamann in seine Erzihlung eingepasst: es ist
das eigentliche Kernmotiv der Handlung geworden. Dass es sich
nicht um einen Holmgang handelt wie sonst beim Auftreten
dieses Motives, sondern um eine Art Turnier, liegt in der Vor-
liebe des Verfassers fiir alles, was der ritterlichen Sphire ent-
stammt.

Weitere Vorbedingungen fiir spiatere Handlungsziige wer-
den vom Erzihler in diesem XKapitel geschaffen. Die Arbeits-
weise des Erzihlers wird deutlich sichtbar. Wenn er einen Zau-
ber wirken ldsst, dass Sorkvi nur durch einen Helden, der die
Riistung Hreggvids triagt, besiegt werden kann, wenn der Grab-
hiigel so stark befestigt wird, dass ihn niemand erbrechen kann,

! vgl. z. B. porsteinssaga Vik., Fas II, S. 481, cap. 17.

? vgl. Rémundars. Keis. utg. av Broberg, Samfund XXXVIII, 8.
XLVIL

8 gh. Kap. III.
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und wenn Gyda, Eireks Schwester, als Preis ausgesetzt wird, fiir
den, der die Riistung Hreggvids herbeischafft, so sind das alles
Expositionsziige fiir spitere Abenteuer, wie wir im folgenden
sehen werden. Wir konnen diese Motive trotz ihrer romanhaften
Umgestaltung als typische Fas-Motive erkennen. Wir haben in
der Eigenschaft Sorkvis, die ihm im Hinblick auf das Folgende
allerdings erst verliehen wird, das sonst so haufige Motiv, dass
ein Berserker oder ein anderer Unhold nur mit einer bestimmten
Waffe getotet werden kann.

Das 4. Kapitel bringt den zweiten Teil der Exposition und
beginnt mit der Geschichte des Helden. Gongu-Hr6lf hat seinen
Namen von seiner Schwere: kein Pferd konnte ihn dauernd
tragen, so dass er immer zu Fuss gehen musste.' Solches wird
hiufig von Helden berichtet, z. B. vom Riesen Asprian im »Ké&nig
Rother», den kein Ross tragen kann. Von Sorli wird ahnliches
erzihlt.?

Zur Ausgestaltung der Jugendgeschichte des Helden hat der
Erzihler das Diimmlingsmotiv verwendet. Schon in den Islen-
dingaségur war dieses Motiv als Eingang einer Erzahlung beson-
ders beliebt * und in den heutigen isl. Marchen zeigt sich eben-
falls noch eine gewisse Vorliebe fiir die Gestalt des Diimmlings.*
Vielfach verbringt der junge Held seine Jugend am Herde lie-
gend, in der Asche sitzend.® Dass Hrolf wegen seiner Eigenart,
die ihn von seinen Briidern so sehr unterscheidet, mit seinem
Vater Sturlaug in Missverhiltnis steht, ist ganz ein Zug aus den
Diimmlingsgeschichten.® Wie in den meisten Fiallen wird auch
in. der G H S das Heldentum im Diimmling durch ein Scheltge-
spriach zwischen Vater und Sohn erweckt. Die Mutter halt ge-
wohnlich zu ihrem Sohn und gibt ithm irgend eine Wundergabe
mit auf den Weg. So erhialt auch Hrolf vor seiner Abreise von
seiner Mutter zwei »Kapur», die gegen Schwert und Gift schiitzen.
Solche Zauberkleider gehéren zu den unvermeidlichen Requisiten
der Fas. Dass nun Asa ihrem Sohne {auf dessen Wunsch) gerade
Kleider gibt, erinnert an einen anderen Zug, den das Dimm-

L« _ at engi hestr fékk borit hann allan dag ok var hann pvi
jafnan 4 gongu.“

2 Sorla s. sterka, Fas ITI, S. 409, Kap. 1; vgl. ferner Hrolfs
s. Gautrekss., hg. v. Detter, S. 10, Kap. b, Halfdanars. Eyst., hg.
v. F. R. Schroder (A. S. B.) S. 64.

3 vgl. Dehmer, Prim. Erzahlungsgut S. 6 ff.

4 ygl. Ritterhaus 8. XXXV, Naumann, Isl. Volksm. S 856.

3 5, B. Ketils s. Hengs, Fas II, S. 109, Kap. 1; Ans s. bogsv.,
Fas II, S. 862 ff., Kap. 1; P. B. B. 18, 171 ff.

6 Dehmer a. a. 0. S. 8 ff.



Dinninger: Untersuchungen zur Gongu-Hrélfs Saga. 313

lingsmotiv besonders in den Islendingasogur aufweist: die plotz-
liche innere Wandlung des Diimmlings wird auch durch einen
dusseren Akt des Kleidertausches versinnbildlicht.!

Das plotzliche Verschwinden Hroélfs schafft eine kleine
Pause, die der Erzihler beniitzt, um uns im 5. Kapitel den zwei-
ten Schauplatz und dic weiteren Gestalten der folgenden Hand-
lung vorzufithren. Ein »riadgjafi», wie Bjorn, ist vielfach der
Begleiter des Fas-Herrschers, meist allerdings als »boser Ratge-
ber», als welcher spiter Zwerg Mondull erscheint.

Die Exposition ist mit diesen Kapiteln gegeben. Bevor der
Erzihler aber zur Haupthandlung ubergeht, lisst er erst Hrolf
sich in verschiedenen lose aneinander gereihten Episoden zum
Helden entwickeln.

Das 6. Kapitel enthilt das so hdufige Motiv von der »Hdhle
des Unholden». Die Arbeitsweise des Erzahlers wird wieder
deutlich : der Bewohner des Hauses, der »Unhold», ist von Hrélfs
Vater zum Achter gemacht worden. Diesen Zug setzt der Saga-
mann in seine Erzihlung ein, um den Ringkampf zwischen dem
heimkehrenden Achter und Hrélf zu motivieren und die ganze
Szene irgendwie der Erzdhlung einzuflechten. Die Einleitung
zum nichsten Abenteuer ».. kom hann fram 1 eitt rjodr ..» ist
eine typische Fas-Wendung. Zum rechten Fas-Helden gehoren
Schiff und Mannschaft. Diese ldsst der Sagamann Hroélf darum
in der folgenden Szene, die einen typischen Fas-Schwimmkampf
enthilt, gewinnen.

Der Zug, dass Hrélf nach der Landung in Jotland allein
ans Land geht und seine Leute zuriickbleiben und auf ihn warten
heisst, ist nicht etwa Erfindung des Erzéhlers, sondern entstammt
der Erziahltechnik der Fas.?

Was das 7. Kapitel erzahlt, Auinahme bei Jarl Porgnyr,
Zuweisung eines Festungsturms (Kastali), Ubernahme der
Landesverteidigung, ist alles Vikingerbrauch. Kapitel 8 und 9
bringen zwei Einschiibe.

Die Berserkerepisode in Kapitel 8 ist durch das Motiv der
Vaterrache mit der Handlung verbunden und wird fiir eine spa-
tere Episode in Kapitel 29 wichtig. (Es ist fiir den Sagamann
charakteristisch, dass er einmal angeschlagene Motive nicht ver-
gisst, sondern immer wieder fiir die Handlung benutzt, »blinde
Motive» gibt es also bei thm nicht).

Die Episode in Kapitel 9 ist ¢benfalls fiir die spdtere Hand-

1 Dehmer a. a. o. S. 12 f.

2 ygl. auch Panzer, Hilde-Gudrun, S. 868 ff., wo zu diesem
Motiv eine Reihe Parallelen aus anderen Literaturen angefithrt
werden.
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lung von Bedeutung. Die ganze Szene, die sich vollig aus alt-
nordischen Motiven zusammensetzt, steht in engem Zusammen-
bhang mit einer Szene in der Halfdanarsaga Eysteinssonar. Ball-
spiele, die mit Streit und oft mit Totschlag enden, wie hier, sind
bereits in den Islendingasdogur hiufig und sind dem wirklichen
Leben entnommen. Die Fas kennen auch das Motiv, dass ein
Verwandter des Konigs erschlagen wird.? Die Vorsorge des
Erzihlers zeigt sich wieder: Hro6lf veranlasst, dass das Briider-
paar Hrafn und Kraki nicht gestraft, sondern sogar mit Geschen-
ken bedacht wird. Spater benotigt der Erzihler nidmlich die
Hilfe der beiden Briider und darum hat er in dieser Szene ihr
spateres Auftreten motiviert.

Mit Kapitel 10 beginnt die Haupthandlung. Damit treten
wir auch aus dem gewohnlichen Fas-Milieu heraus und in die
Mirchenwelt hinein. Die Uberbringung des Goldhaares wird
ganz wie im Mirchen erzihlt.! Wenn nun aber in der vom Jarl
einberufenen Versammlung Bjorn Herkunft des Haares, Schick-
sal der Ingigerd und die Bedingung des Zweikampfes mit Sorkvi
kennt und verkiindet, so sehen wir da unseren Sagamann, der
das abenteuerliche Ausziehen des Mirchenhelden rationalisiert
und zu einer gewohnlichen Brautfahrt macht. Dadurch verliert
allerdings die Erzihlung ein Gutteil ihrer Spannung.

Der Zug in Kap. 11 — die Jarlstochter Pora wird fiir den
als Preis ausgesetzt, der Ingigerd herbeiholt — ist nichts anderes
als eine Wiederholung der Aussetzung Gydas als Preis (Kap. 3),
wie ja der Sagamann hiufig seine Motive verdoppelt. Wenn Hrolf
aber Pora als Preis sofort ablehnt, so ist da ein wenn auch etwas
hilfloser Kompositionszug sichtbar. Das Méarchen von der gold-
haarigen Jungfrau bestimmt nicht dem alten Freier, sondern’
dem jugendlichen Helfer die erworbene Braut. Der Sagamann,
der sich im allgemeinen treu an die Handlung seiner Mirchen-
quelle hilt, muss darum Hrélf fir Ingigerd freihalten. Den-
noch ist Pora kein blindes Motiv, das zeigt Kap. 24, wo der
Verriter Vilhjalm in der Absicht, Ppora als Belohnung zu gewin-
nen, mit der geraubten Ingigerd zu Porgnyr zieht.

Mit Kap. 12 verlisst der Erzidhler den Boden des Mirchens
von der goldhaarigen Jungfrau und beginnt einen grossen Ein-
schub: Das Mdrchen vom ungetreuen Diener. Das Zusammen-
treffen von Vilhjalm und Hrélf ist nicht zufidllig wie im Mar-

1 vgl. dariilber F. R. Schroder in seiner Ausgabe dieser Saga
(ASB 15) S. 28 ff.

? vgl. Bosasaga, Fas III, S. 196, cap. 3, F. R. Schroder in
G. R. M. XVI (1928) 8. 7 ff.

3 vgl. Kapitel IIL
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chen, sondern wird vom Sagamann wohl erklirt und eingefiigt
durch die aefisaga Vilhjalms in Kap. 26. Begegnung der bei-
den, Frage nach Namen und Wegziel und der folgende Ring-
kampf sind ganz Sagastil. Vilhjalm zieht zu Eirek, um durch
Herbetholen der Waffen Hreggvids aus dessen Grabhiigel Gyda
zu gewinnen: dadurch ist das M&drchen vom ungetreuen Diener
mit der Handlung verkniipft.

Kap. 13 hilt sich ziemlich eng an die Mirchenquelle.?
Kleine Abénderungen, die vom Gang der Handlung gefordert
werden, sind natiirlich Werk des Verfassers und brauchen nicht
durch Einfluss eines anderen Mirchens erklirt werden. Im
Miarchen wird der Held vom ungetreuen Diener an einem Brun-
nen gezwungen mit ithm die Rolle unter Ablegung eines Eides
zu tauschen. Diese Mirchenszenerie hat der Sagamann ins is-
lindische Milieu versetzt. Die Bedingungsstellung aber: Eid
oder Tod im Feuer — konnte fast wortlich dem Méarchen ent-
stammen. Im Mirchen muss der Held dem Diener ganz all-
gemein seine Dienste zusichern, in der Saga aber wird Hrélf zur
Gewinnung Gydas verpflichtet. Diese bestimmte Festlegung
liegt im Interesse der Handlung und ist Werk des Verfassers.
Denn im Mirchen werden die Dienstleistungen vom ungetreuen
Diener ersonnen, damit der Held bei der Ausfiihrung umkomme.
Diese Motivierung hatte natiirlich in unserer Saga keinen Sinn
und wire auch dem Sagastil ganz entgegengesetzt. Wie sehr in
dieser Saga verwandte Motive einander aufrufen, zeigt sich
spiater, wenn in der Szene zwischen Ingigerd und Vilhjalm eine
dhnliche Bedingungstellung erfolgt. Dass Hrdlf eine Gegen-
bedingung stellt (seine - Herkunft nicht zu verraten), liegt im
Interesse der Handlung, in der der »ungetreue Diener» ja nur
Zwischenepisode bleibt.

Kap. 14 dient zur Kennzeichnung der gegensitzlichen Cha-
raktere Hrélfs und Vilhjalms. In diesem romanhaften Verbrei-
ten offenbart sich so recht der Stilgegensatz zwischen Saga und
Mirchen.

In Kap. 15 beginnen die drei Aufgaben, deren Losung zur
Erwerbung Gydas notig ist. Diese Proben entsprechen in ihrer
Dreizahl ? den Proben des Mirchens, nur sind sie der Handlung
entsprechend anders motiviert und aus der Handlung der Saga
hergeleitet. Auch diirfte die Phantastik der Mérchenaufgaben

1 ygl. Kap. IL

? vgl. L. A. Bock, die epische Dreizahl in den Islendingasigur,
Arkiv 37, 263 ff. A. Olrik, Ep. Gesetze in der Volksdichtung Zfda
51, 1 ff; A. Lehmann, Dreiheit und dreifache Wiederholung im deut-
schen Volksmirchen. Diss. Lpz. 1914.
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dem Sagamann kaum zugesagt haben. Die stirkste Marchennéhe
besitzt noch die erste Aufgabe: die Herbeiholung eines Wun-
derhirsches. Durch das in allen Literaturen verbreitete Locktier-
motiv wird hier noch eine Geburtshilfeepisode eingeflochten.
Dariiber wird spiter eigens gehandelt werden. Der Zauberring,
den Hrolf von der alfkona erhilt, stellt die Verbindung mit der
nichsten Episode her. Er schiitzt ndmlich seinen Tréager vor
Verirren und gereicht Hr6lf dadurch auf der Fahrt zu Hregg-
vids Grabe zu grossem Nutzen. Das Mirchenhafte des Locktier-
motives wird natiirlich wieder rationalisiert. Der Hirsch wurde
von der alfkona® ausgeschickt, um Hrdlf herbeizuholen.

Kap. 16 zeigt die zweite, schwierigere Aufgabe: Herbeiho-
lung der Riistung Hreggvids. Diese Steigerung ist ganz dem
Mirchenstil entsprechend.

Das Zauberunwetter, das von den Berserkern Eireks gegen
Hrélf erregt wird, ist in den Fas heimisch, wird aber in dieser
Saga besonders breit ausgemalt. Das Motiv des Waffenholens
aus einem Grabhiigel ist nun zwar sehr verbreitet in der gesamten
altnordischen Literatur,® aber unser Sagamann hat dieser Szene
ihren heimischen Charakter genommen und sie ganz im Sinne
seines »Romanes» umgestaltet. Denn in all diesen Episoden ist
sonst der Tote der Feind des Helden, und die Riistung wird erst
nach schwerem Kampfe erworben. Dass der Erzahler mit dieser
nordischen Tradition wohlvertraut war, absichtlich aber davon
abgewichen ist, ersehen wir aus 2 Bemerkungen. Hreggvid ver-
sichert Hroélf, dass nicht er (als der feindliche Tote!) das Un-
wetter verursacht hat, sondern die Leute Eireks. Und Vilhjalm
erzihlt bei seiner Riickkehr in seinem erlogenen Bericht von der
Erwerbung der Riistung ganz ahnliche Ziige, wie sie sonstige
Geschichten von Grabbesuchen aufweisen (Niederlassen an einem
Seile, Kampf mit dem Toten — »dunr ok stér hogg 1 hauginn»).

Wenn nun Hreggvid Hrélf erzahlt, dass er selbst in Gestalt der
Schwalbe das Goldhaar zu Porgnyr gebracht habe, um Hrélf zu
dieser Fahrt zu bewegen — ganz shnlich wurde in der vorherge-
henden Szene das Locktiermotiv verwendet —, so konnen wir wohl
darin den Versuch sehen, das Mirchen von der goldhaarigen
Jungfrau stirker mit der Haupthandlung zu verketten. Aber es
liegt auch sicher ein Rationalisierungsbestreben zu Grunde. Es
ist ja typisch, dass auch im neuislaind. Mirchen die Tiere nur als
verzauberte vorkommen.®

1 ygl. W. v. Unwerth, Untersuchungen iiber Totenkult u. Odinn-
verehrung eca. Germanist. Abh. 37 (Breslau 1911) 8. 30.

? ygl. Dehmer a. a. o. S. 48 ff.

3 ygl. Ritterhaus S. XLIX: “... in Jsland mussten die Tiere
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In Kap. 3 war erzihlt worden, dass Ingigerd 2 Riistungen,
die echte und eine falsche, in den Grabhiigel bringen liess. Dieser
Zug kommt nun hier zur Geltung. Hrélf erhilt von Hreggvid
die beiden Riistungen mit dem Gebot, die falsche abzugeben, die
echte aber vor dem Kampfe nicht sehen zu lassen. Dem Saga-
mann stand wohl jener Fas-Zug vor Augen, wo im Holmgange
mit einem Zauberer oder Berserker ein falsches Schwert vorge-
zeigt wird, das dann aber beim Kampfe gegen das siegbringende
Schwert umgetauscht wird. Ein echter, allgemeiner Mirchenzug
liegt vor, wenn Hreggvid seinen Grabhiigel dreimal verlassen
darf.

Die dritte Probe, die in Kap. 17 erzahlt wird, der Kampf
mit dem Berserker Soli, ist wiederum durch das Rachemotiv mit
der Saga verbunden. Wir befinden uns wieder in echtem Fas-
Milieu. Soti hat durch seine alte Amme Unverletzbarkeit er-
halten, eine Eigenschaft, die Berserkern oft beigelegt wird. Hrélf
erschligt den Berserker in Vilhjalms Riistung. Dieser Waffen-
tausch ist durch die Entwicklung der Handlung gefordert und
braucht nicht ein Méarchen zur Vorlage gehabt zu haben. Das
Hervorreiten des unerkannten Hrélf aus dem Walde und sein
Verschwinden dort nach dem Kampfe erinnert jedoch an einen
Zug des Goldenermdrchens. und wir gewinnen eine gewisse Wahr-
scheinlichkeit fiir diese Herkunft des Motivs, wenn wir spiter
sehen werden, dass auch verschiedene andere Situationen der
Saga Ubereinstimmungen mit diesem Mirchen aufweisen.

Die Hochzeit zwischen Vilhjalm wund Gyda beendet den
Einschub des Maérchens vom ungetreuen Diener, aus Kompo-
sitionsgriinden natiirlich anders als im Mdirchen. Dort erfolgt
am Ende des Mirchens, vor der Hochzeit, die Entlarvung des
Ungetreuen — hier in dieser Zwischenepisode fehlt dieser ent-
scheidende Abschluss, die Geschichte endet ohne die eigentliche
Pointe, denn der Sagamann will Vilhjalm noch einmal beniitzen,
in einer anderen, wenn auch verwandten Rolle. Auch wiirde eine
Entlarvung Vilhjalms an dieser Stelle eine Entdeckung der wah-
ren Natur Hrélfs im Gefolge haben miissen.

Dieser Abschluss wird in Kapitel 19 noch deutlicher gemacht
durch die Dienstaufsage Hrolfs bei Vilhjalm. In Kapstel 20
wihlt sich Ingigerd in einer offentlichen Miannerversammlung
ihren Kimpfer. Diese »Mannerwahl» ist in ihrer naheren Aus-
fithrung von der Olafs Saga Tryggvasonar® beeinflusst, wie F.
R. Schroder nachgewiesen hat.? Die eigentliche Herkunft dieses

zu Menschen umgeschaffen werden, damit das Mirchen {iberhaupt
sich einzubiirgern vermochte.

1 Fm. I, S. 149, cap. 89.

? Festschrift fiir Eugen Mogk, Halle 1924, S. 591.
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Motivs werden wir jedoch aus einem Marchen oder wenigstens
aus einer siidlichen Quelle abzuleiten haben. Im 2. Abschnitt des
ITI. Kapitels dieser Untersuchung wird dariiber ausfiihrlicher
zu handeln sein.

Auf die Wahl Hrélfs folgt eine »Kemenatenszene», wie sie
in mittelalterlichen Entfiihrungsgeschichten haufig ist.! Nach-
dem Hrolf die Botschaft des Jarls vorgebracht hat, erklirt Ingi-
gerd lieber ihn selbst haben zu wollen. Damit wird auf den
spiateren Ausgang der Handlung, wie er durch die Méirchen-
quelle gegeben ist (dem Helden die Jungfrau!), hingearbeitet.’
Das Kapitel schliesst mit der interessanten »Pferdewahl», wie
wir sie aus der nordischen Uberlieferung der Nibelungensage
kennen, und woher sie wohl auch entlehnt ist.*

Kap. 21 bringt den Zweikampf um Ingigerd. Dieses Motiv
bildet den Kern der Saga und ist in der nordischen Tradition
beheimatet.* Die Umwandlung des gewGhnlichen Holmgangs in
eine Art Turnier ist wohl durch die Verbindung mit einem neuen
Motiv bewirkt. Wir gewinnen dafiir manche Wahrscheinlich-
keit, wenn wir die Motive der Méinnerwahl, des Grabbesuches
Hrolfs usw. zum Vergleich heranziehen.’

Mit dem Sieg Hrélfs iiber Sorkvi wire die Geschichte in
der Hauptsache beendet. Da bringt der Sagamann dadurch ein
neues, die Handlung weiterbewegendes Moment herein, dass er
Eirek in seinem Zorne wortbriichig werden lisst und dadurch
die Losung der Handlung durch Besiegung Sérkvis aufhebt. Die
Handlung wird weitergefiithrt durch ein Fluchtmotiv, das in seinen
einzelnen Ziigen deutlich auf die Walthersage hinweist.® Das
Trunkenmachen der skemmumeyjar, das Mitnehmen der zwei
Kisten mit den Schitzen der Konigstochter, die Flucht mit dem
Pferde haben ihre genaue Entsprechung in der Walthersage, die
dem Sagamann ja aus der Thidrekssaga bekannt war.”

Die Entlarvung des Betriigers Vilhjalm in Kapitel 22 hat
natiirlich nichts mit der Entlarvung im Méarchen zu tun, sondern
ergibt sich ganz von selbst aus der Handlung und dient hier dazu,
Vilhjalm in seine neue Rolle, die seiner vorhergehenden zwar
ahnlich ist, aber einer ganz anderen Quelle entstammt (das Auf-

vgl. Panzer, Hilde-Gudrun S. 230 ff.
vgl. in Kap. 11, wo Hrolf pora als Belohnung ablehnt.
vgl. Kapitel IV.
vgl. Kapitel III, 1.
vgl. dariiber Kapitel III, 2.
vgl. R. Heinzel, iiber die Walthersage, Wiener Sitzungsber.
phil. hist. 117. Bd. (Wien 1889) II. Abh. S. 66 ff.
" vgl. v. d. Leyen, deutsches Sagenbuch S. 187 ff.

DN N -
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treten verwandter Motive gehort, wie schon ofter betont wurde,
zu den besonderen Merkmalen dieser Saga), hineinzufiihren.
Die ganze Szene zwischen FEirek und Vilhjalm und das Ver-
sprechen Vilhjalms, Ingigerd und Hrélf wieder zuriickzubringen,
sind Erfindung des Dichters, der dadurch die folgenden Szenen
mit der vorhergehenden Handlung verbindet.

Wihrend Vilhjalm die Verfolgung des fliichtigen Paares
aufnimmt, entsteht in der Erzdhlung eine gewisse Pause, die der
Sagamann in geschickter Weise beniitzt, uns in Kap. 23 die Ex-
position des zweiten grossen Einschubs der Saga zu geben, um
dann, sobald dieser sich mit der Haupthandlung verflicht, diese
nicht erst unterbrechen zu miissen.

Die Hauptgestalt dieses Einschubs, der Zwerg Mondull, ist
eine Schopfung des KErzihlers, die er aus den verschiedenartig-
sten Elementen zusammengesetzt hat. Diese niheren Bestandteile
werden bes. beziiglich ihrer Herkunft in einem eigenen Kapitel
genauer zu hetrachten sein, da ja diese Zwergengeschichte das
wichtigste Problem der Saga enthilt. Sobald die Erzéhlung von
Méndull und Ingibjorg thren Hohepunkt erreicht hat, im Mo-
ment der hochsten Spannung, eilt der Erzahler zur Haupthand-
lung zuriick. Die ganze folgende Szene, besonders das Motiv
des Fiisseabschlagens, steht in keinem engeren Zusammenhang
mit der vorhergehenden Erzahlung. ¥s ist ein ganz neues Mo-
tiv eingesetzt, das in der Drachentiterepisode des Zweibriider-
marchens und im Mirchen von den treulosen Briidern seine
Parallelen hat. Dariiber wird spater ausfithrlich zu handeln
sein! Entscheidend ist hier, dass das Abhauen der Fiisse durch
keinerlei aus der vorhergehenden Handlung entwickeltes Rache-
motiv verursacht wird, wie gelegentlich behauptet wurde.?

Wenn dann in Kap. 25 Dulcifal Hrélf herumwilzt und ihn
dadurch vom Schlafdorn befreit, so entspricht das ganz dem Mo-
tiv der hilfreichen Tiere, das die ehben erwahnten Miarchen in der
gleichen Situation enthalten. Xeusches Beilager, Schlafdorn,
Lebensgras, Lebensstein, mit denen diese Episode ausgeschmiickt
ist, sind typische Requisiten der altnordischen Literatur.

Mit der Ankunft Hrélfs im Hause Bjorns vereinigt sich die
Haupthandlung mit dem im Kap. 23 begonnenen Einschub. Die
folgende, prachtvoll erzihlte Szene bezeichnet einen gewissen
Hohepunkt der Saga. Sie enthilt die wichtigsten Probleme
dieser Saga und wird in einem folgenden Kapitel * genau bespro-
chen werden.

Hrélf schont den Zwerg Mondull und verpflichtet ihn sich

I vgl. Kapitel V, 1.

2 vgl. Kap. V.
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dadurch. Mondull verspricht, auf der néachsten Heerfahrt ihm
behilflich zu sein. Damit hat der Sagamann den Ubergang
geschaffen zum Motiv des dankbaren Zwerges, Mondull hat seine
Rolle gewechselt, und bei seinem spiteren Auftreten befinden wir
uns wieder auf heimischem Boden, nicht mehr im Bereich orien-
talischer Motive. Damit ist auch der zweite grosse Einschub der
Saga beendet.

Kap. 26 bringt einen weiteren Hohepunkt der Saga und
zugleich den Abschluss der eigentlichen Handlung. Denn was
dann noch folgt, hat mit unserer Geschichte wenig mehr zu tun
und bringt nichts als stereotype, langatmige Fas-Schilderungen.

Die Ankunft Hrélfs und Bjorns in der Halle des Jarls ent-
hilt die Szene des Werfen mit Ochsenknochen. Sie hat ihre Ent-
sprechung in der Hrélfssaga Kraka cap. 23.' Das Werfen mit
Ochsenknochen findet sich auch im Porsteins pattr bejarmagns ?
und bei A. Ritterhaus S. 273, wo sich die trunkenen Hochzeits-
gaste mit Knochen bewerfen.?

Vilhjalm muss vor der ganzen Versammlung seine mfisaga
erzahlen. Dieses Motiv, Lebensgeschichten erzihlen zu lassen, ist
in der ganzen Marchenliteratur verbreitet und ist in den spiteren
Sagas so beliebt, dass ganze Geschichten in dieser Weise aufge-
baut werden. Eine Zusammenstellung solcher sfisagas in der
Sagaliteratur gibt Ake Lagerholm in seiner Ausgabe »Drei Ly-
gispgur».* Vielfach wird dieses Motiv dazu benutzt, durch
Erzshlen der Lebensgeschichte am Schlusse der Geschichte, wie
hier, den Schuldigen zu entlarven. Gerade in den neuisl. Mir-
chen 1st es besonders haufig.® Auch in den Donaulandmarchen
S. 76 wird dieses Motiv zur Aufdeckung des Bosewichts verwandt.

Die =fisaga Vilhjalms ist fiir uns von besonderer Wichtig-
keit, weil wir darin deutlich wieder die Kompositionsarbeit des
Sagamannes sehen. Die ganze Erzihlung, in allem eine Erfin-
dung des Erzihlers, dient nur dazu, die Verkettung der Episode
vom ungetreuen Diener mit der Haupthandlung noch zu ver-
starken, und sie ist der deutlichste Beweis, dass dem Sagamann
diese Verbindung in seiner Quelle nicht vorlag, sondern erst von
ihm geschaffen werden musste. Das verwendete Traummotiv hat
mit den meisten der in der altnordischen Sagaliteratur so hdufigen

1 ygl. F. R. Schroder in Festschrift fir Eugen Mogk (Halle
1924) S. 692.

? Fms. III S. 186.

3 vgl. ferner Naumann Isl. Volksm#rchen S. 22; P. Hermann,
Kommentar zu Saxo 8. 170; Lily Weiser, Altg. Jiinglingsweihen S. 76.

4+ A 8. B. 17 S. 23 anm. 5.

5 ygl. Naumann a. a. o. S. 147.
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Traume® nichts mehr gemein, sondern ist ein reiner Komposi-
tionszug. Das Motiv, dass jemand im Traume Gegenstdnde erhalt
und sie beim KErwachen vorfindet, wie Vilhjalm Waffen und
Riistung, ist nicht selten.? Auch die Halfdanarsaga Eysteinss.®
enthélt das Motiv, dass man, wie Vilhjalm geschieht, einem, der
erhingt werden soll, ein ginkefls zwischen die Kinnladen setzt.
» .. var pess von, at illa mundi illum lika Ppar sem Ppvilikr
svikari ok mordingi var.» Mit diesen moralischen Schlussworten
konnte die Saga enden, wenn dem Irzdhler nicht noch die Auf-
gabe bevorstinde, aus Hr6lf und Ingigerd ein Paar zu machen.

Durch das Rachemotin — Ingigerd will nicht eher etwas von
Hochzeit wissen, 2ls bis ihr Vater gerdcht ist — werden noch
endlose Schlachtenschilderungen angefiigt, die wie das Rache-
motiv selbst ganz der Faswelt entstammen und manchmal eine
starke Farbung durch die Riddarasogur aufweisen. Von Bedeu-
tung fur die Saga sind diese mit Zauberei und Berserkerkampfen
angefiillten Szenen nicht mehr. Doch enthalten sie eine Reihe
interessanter Motive.

In Kap. 29 schildert der Sagamann den Uberfall des Ber-
serkers Tryggvi auf den Jarl, der allein zu Hause geblieben ist,
wihrend Hrélf auf Rachefahrt ausgezogen ist. Diese Szene ist
ebenfalls durch das Rachemotiv eingefiigt. Friiher angeschlagene
Motive werden hier wirksam. Wir erinnern uns an den in Kap.
8 enthaltenen Kampf mit den Berserkern Tryggvi und Vazi, die
ihren Vater richen wollten (also auch dort schon dieses Motiv!)
und in dem Vazi fiel. Tryggvi kommt nun, wahrend die Helden
ausser Landes sind, um seinen Bruder zu richen. Das Motiv,
dass ein alter Konig in Abwesenheit der Helden iuiberfallen und
getotet wird, entstammt dem Fas-Gebrauch und wurde bereits
erwihnt.

Wenn in diesem Kampfe nun porgnyr fillt, so sehen wir,
warum diese Szene hier eingesetzt wurde. Ingigerd wird da-
durch fir Hrélf frei. Deshalb kommt die Hilfe auch erst nach
Porgnys Tod.

Das Motiv plotzlichen Auftauchens von Hilfe ist wiederum
ein typischer Fas-Zug.* Es wird in cap. 30 und 33 nochmals
wiederholt.

! ygl. W. Henzen, Uber die Triume in der altnord. Sagaliteratur
Lpz. 1890.

? ygl. Rémundarsaga Keisarasonar utg. av Sv. G. Broberg, Sam-
fund XXXVIII (Kbh. 1909—12), 8. XXXIT ff.

3 A. S. B. 15, 8. 87 f. u. cap. 17, 14.

4 vgl. die von F. R. Schréder in seiner Ausgabe S. 23 u. 32
verzeichneten Parallelen.
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Im Kap. 32 begriisst Hreggvid den ankommenden Hrélf in
Versen. Dass Tote in Versen sprechen, ist in den Sagas allgemein
verbreitet.’

Die Schlusskapitel ergehen sich in breiter Schilderung von
Zauberkimpfen.

Im Kap. 35 wird berichtet, dass Bjorn wihrend der Abwe-
senheit der Helden die »jungfrarnar» in einem Erdhause ver-
borgen hatte. Dieses Motiv ist im Norden beheimatet> Im Kap.
36 wird schliesslich durch das Rachemotiv noch eine dritte Epi-
sode eingefiigt, die nur dazu dient, um Stefnir, Porgnys Sohn,
auch mit einer Frau zu versorgen, so dass die Saga mit einer drei-
fachen Hochzeit schliesst. Dieser Abschluss ist fiir die Fas iiber-
haupt typisch.® Die Schilderungen des Hochzeitsfestes und auch
bereits des vorhergehenden Kampfes fallen ganz aus dem Rah-
men der Saga und zeigen ganz und gar »hofisches» Geprage. Man
vergleiche z. B. nur die Schilderung der Musikinstrumente * mit
einer ahnlichen Stelle in der Rémundars. Keis.’: »... Varu na
allra handa songfeeri borin Gt i méti Rémundi, horpur, gigjur,
simfén, saltérium. Sumir bordu bumbur, sumir léku 1 trumbur,
adrir lofudu, adrir féoru med skaldpipur.»®

Ein grosserer geographischer Exkurs, zu dem die Knytlinga-
saga die Quelle bildet,” und ein Ausblick auf Hrélfs weitere Ta-
ten und seine Nachkommen beschliessen die Saga ganz in der Art
der Fas-Erzidhler. Die lingere Schlussbemerkung wirkt wie eine
spiatere Zusetzung. .

! ygl. Dehmer a. a. 0. S. 36 f.

2 vgl. A, Olrik Z. d. V. f. V. II, 3867 f.; W. Liungman, En
traditionsstudie &ver sagan om prinsessan i jordkulan (Gdteborg 1925)
II, 8. 21 ff.

3 vgl. z. B. Hjalmtérs. ok. Olv., Fas III, S. 517, cap. 22.

+ 8. 369,

5 8. 839 f.

¢ vgl. auch Sagan af Sigurdi pogula utg. Einar pordarson (Rvik.
1883) 8. 125,

" vgl. F. W. Hartmann, The Gongu-Hroélfssaga (New York 1922}
S. 72 ff., S. 103 ff.
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II. Das Mirchen von der goldhaarigen Jungfrau und das
Miirchen vom ungetreuen Diener.

1) Das Marchen von der goldhaarigen Jungfrau.

A. Grundsatzliches:

Fir die geographische Methode der modernen Mirchenfor-
schung liegt eine besondere Schwierigkeit in der ungleich ver-
teilten Aufzeichnung der Varianten. Dies wird bei der Heimat-
bestimmung eines Mirchens immer in besonderem Masse zu
beriicksichtigen sein. Fiir die Aufdeckung des Ursprungsmotives
eines Mirchens aber gibt die geographische Methode wenig
Anhaltspunkte. Zu Erhellung dieser Frage wird man die volker-
psychologische Betrachtungsweise in viel starkerem Masse zu
Rate zichen miissen, als bisher geschehen ist. Ich denke z. B.
daran, welch bedeutsame Aufschliisse Hans Naumann auf diesem
Wege 1m Kap. IIT »Mirchenparallelen» in seiner »Primitiven
Gemeinschaftskultur»* gewinnt. Denn wir diirfen heute als
ziemlich gesichert annehmen, dass ein grosser Teil der Marchen
in bestimmten primitiven Vorstellungsgruppen, in Motiven des
primitiven Volksglaubens seinen Ursprung hat. In dem Augen-
blick, wo diese Motive Mirchenform gewinnen, beginnt aller-
dings auch schon die Bedeutung des Motives vor dem Formwillen
des Marchens zuriickzutreten. Das erzdhlerische Moment gewinnt
iber das religiose Moment die Oberhand. Je weiter sich das
Mirchen vom Volksglauben entfernt, desto mehr fallt es der
Phantastik anheim. Das urspriingliche Motiv, der Kern des
Mirchens, wird schliesslich soweit verblassen, dass er nur noch
ein Glied in der Kette der Handlung bedeutet, ohne noch irgend-
wie an den urspriinglichen Sinn zu erinnern.?

An dieser Stelle gewinnen auch die primitiven Marchen fiir
uns ein gesteigertes Interesse als Vergleich mit unseren Méarchen,
da in ihnen der »mythische Grund» noch vielfach sichtbar ist, wor-
aus sich mancher Schluss auf den Ursprung unserer Mirchen
ziehen ldsst.

! Jena 1921,

? Uber diese umformende Kraft des Mirchens (der Mérchenform)
macht neuerdings Helmut de Boor am Schlusse eines Aufsatzes iiber
Mirchenforschung, Zs. f. Deutschk. 1928, S. 591 ff. aufschlussreiche
Bemerkungen.
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B. Das Ursprungsmotiv: Das liebeweckende Haar.

Beim Mirchen von der »goldhaarigen Jungfrau» sind wir
in der glicklichen Lage den Weg vom Ursprung des Méarchens
aus einem Motiv des Volksglaubens bis zum modernen Phanta-
siegebilde ziemlich deutlich verfolgen zu konnen. Wir sehen
das Mirchen aus jener primitiven Anschauung in deutlichen
Stufen sich herausentwickeln.

Die GHS bildet in dieser Entwicklungsreihe ein wichtiges
Glied.

Das Goldhaarmotiv beruht auf dem Glauben an die magische
Wirkung des Haares. Das Haar erregt die Liebe zu seiner Be-
sitzerin und spielt deshalb eine grosse Rolle im Liebeszauber.
Gleichen Ursprungs ist z.B. auch das Mérchen vom Aschenputtel.
Genau wie das Haar erregt auch der Schuh die Liebe.” Wir er-
innern an die Sage von Rhodope, deren von einem Adler ent-
fithrter Schuh Psammetichos in den Schoss fallt und der die
Figentiimerin des Schuhes dann in ganz Agypten suchen lisst,
um sie zu seiner Gemahlin zu machen.?

Dieser Glaube an die liebeerweckende Kraft des Haares
wird seinen tieferen Grund in der Vorstellung des Haupthaares
als Seelentriager haben.*

Den ialtesten Beleg unseres Motives in Mérchenform haben
wir im Agyptischen Zweibriidermirchen.® Ein Konig wird durch
eine in einem Flusse herbeigeschwommene Haarflechte zur Liebe
entflammt. Wir sehen: die alte Bedeutung des Motives ist genau
noch erhalten. Aber wir sehen auch: der Weg zur Erzidhlform
ist bereits beschritten. Die Haarflechte einer badenden Frau wird
vom Flusse fortgetragen, wird aufgefangen und zum Pharao
gebracht, der in Liebe zur Besitzerin entbrennend nach ihr aus-
schickt.

Damit ist der Beginn einer Handlung aus der Glaubens-
vorstellung hervorgegangen. Hier liegt der Anfang unseres Mir-
chens. Wir finden zahlreiche Varianten dieses Motivs, die alle

! vgl. H. C. A. Grolmann, de beteeknis van het Haar in de
Volkenkunde: Nederlandsch Tijdschrift voor Volkskunde 26, 153 ff.,
161 ff.

2 vgl. Zs. V. f. Vo. IV, 166 ff.

3 vgl. B. P. I, 8. 187.

t vgl. 'W. Wundt, Volkerpsychologie IT 2, S. 23; 0. Berthold,
die Unverwundbarkeit in Sage u. Aberglauben der Griechen (Reli-
gionsgesch. Versuche XI, 1. Heft) S. 31 f.

5 ygl. B. P. IV, 8. 95 f.
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noch diesen Handlungskern bewahren, chne unserem eigentlichen
Mirchen schon niher gekommen zu sein. Meist sitzt das Motiv
in einem ganz anderen Zusammenhang als das spitere Mérchen
ihn darstellt.” In einem Mirchen aus Turkestan wird ein Haar
durch einen Fluss in ein fernes Reich getragen, und der Konig
zieht daraufhin mit Heeresmacht aus, die Besitzerin dieses
Haares zu erwerben.” Fr. Panzer verzeichnet in »Beowulf» S.
13 ein indisches Mirchen mit unserem Motiv: eine Frau badet
einst in einem Flusse, kimmt sich ihr goldenes Haar und kimmt
dabel zwei Haare aus, die sie auf einem Blatte den Fluss hinab-
treiben lisst. Ein Konig fischt sie auf und will nicht eher ruhen,
bis er die Eignerin des Haares gefunden hat. In einem anderen
Mirchen verliert der Held das Kistchen mit dem Goldhaar der
Geliebten in einem Fluss, ein Konig erhilt es und schickt eine
Alte, ihm diese Frau herbeizuschaffen.?

In einem awarischen Mairchen schwimmt einem Madchen
beim Baden eines ihrer goldenen Haare fort, gerdt in den Krug
einer Witwe, wird von dieser den Frauen des Koénigs iiberbracht
und gelangt so zum Konig.*

In einem mongol. Mirchen wird erzéhlt, dass eine schone
Frau im Flusse badet und ihr dabei einige ihrer wuunderbaren
Haare fortschwimmen, die am Schaumloffel einer Magd hingen
bleiben und von dieser dem Konig iiberbracht werden. »Als sie
dieselben iiberreichte, sprach dieser: »Am Ursprung dieses Was-
sers muss offenbar eine reizende Frau, die Tragerin dieser Loc-
ken, 5wohn-en; geht mit Mannschaft hinaus und schafft sie mir
her». :

Auch ein afrikanisches Mérchen hat uns das Kernmotiv un-
seres Mirchens noch bewahrt. Xin Bursche zieht aus einer Quelle
ein Frauenhaar, so lang, dass er erstaunte und es lange betrach-
tete. Endlich sagte er: »Die Frau, die so lange Haare hat wie
dieses hier, die will ich heiraten, diese und keine andere».®

In all diesen Varianten ist dic Erinnerung an die urspriing-

vgl. B. P. IIT 8. 38.

Mirchen aus Turkestan u. Tibet M. d. W. L. S. 65.

F. Macher, Contés Arméniens, Paris 1905, S. 23 Nr. 5.
Schiefner, Awar. Texte 1873 Nr. 12.

B. Julg. Mongol. Marchensammlung, Innsbruck 1868, S. 193.
Atlantis, IIT, Nr. 30 weitere Varianten: Kaukas. Marchen M.
d. M. L. 8. 87, 8. 239; A. Jahn, die Mehrisprache in Siidarabien,
Wien 1902 S. 46; Ferd. Hahn, Blicke in die Geisteswelt der heidn.
Kols. Giitersloh 1906, Nr. 18; O. H. Miiller, die Mehrisprache S.
59; H. Miller, die Mehri- und Soquotriesprache I Wien 1902 8.
144 ff. R. Kohler, Schriften I, S. 571 ff,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN III, 22

S O B W N
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liche Vorstellung von der liebeweckenden Kraft des Haares®
noch lebendig und ist das die Handlung bewegende Moment.

Dass dies auch noch der Fall war, da die Marchenform sich
bereits weiter entwickelt hatte, und das Interesse von dem in
Liebe entbrannten Konig bereits auf den ausgeschickten Diener
hiniibergewechselt hatte und in dem Motiv der Aufgaben stellen-
den Schonen bereits phantastische Ziige eingedrungen waren,
beweist gerade die GHS.

C. Die modernen Varianien des Marchens von der goldhaa-
rigen Jungfrau.

Die bei Bolte-Polivka > zu Grimm 126 »Ferenand getrii un
Ferenand ungetrii» verzeichneten zahlreichen Varianten gehoren
durchaus nicht, wie es den Anschein haben kénnte, einem ein-
zigen Marchentyp an. KEs scheidet von vornherein eine Anzahl
Varianten aus, die das Motiv des ungetreuen Dieners. enthalten.
Sie stellen einen geschlossenen, selbstindigen Typ dar.® TFir
unsere Untersuchung bietet nur eine ganz geringe Anzahl von
Varianten grosseres Interesse. Es sind die Varianten, die das
Motiv enthalten, dass Vigel das liebeweckende Goldhaar herbei-
bringen. Diese fiir die Losung der Frage nach dem Verhiltnisse
von Maiarchen und Saga ausserordentlich wichtigen Varianten
werden im folgenden eigens behandelt werden. Die grosste An-
zahl der iibrigen Varianten weist nur das eine gemeinsame Motiv
auf, dass eine »Prinzessin in der Ferne»* herbeigeholt werden
muss. Um dieses Hauptmotiv gruppieren sich aber die verschie-
densten Handlungen, so dass wir zwischen Marchenkreis und den
unter sich allerdings gleichsam verwandten, aber dennoch durch-
aus selbstindigen Mirchentypen scheiden miissen. Es ist nun
interessant zu sehen, wie sehr sich diese verwandten Mirchen-
typen gegenseitig beeinflussen, so dass leicht der Eindruck einer
Gemeinsamkeit entstehen kann. Eine Untersuchung dieser gegen-
seitigen Beziehungen der einzelnen Gruppen dieses Mirchen-
kreises miisste zu iiberaus fruchtbaren Ergebnissen fiir die mo-
derne Mirchenforschung fithren. KEine solche Arbeit diirfte
allerdings ihr Bestreben weniger auf das Aufzeigen der geogra-
phischen Verbreitung der Varianten legen — obwohl dies auch
unumginglich wire — sondern sie misste ihr Hauptgewicht dar-
auflegen, den Entwicklungsgang dieses Maérchenkreises klar-

! vgl. Siidseemirchen M. d. W. L. Nr. 48 u. Nr. 49, wo an
die Stelle des Haares das Ol tritt, das vom Korper gespilt wird.

2 IIT S. 18 ff.

3 vgl. Kapitel II H dieser Untersuchung.

4+ V. Tille, Verzeichnis der bshm. Mirchen, F F C 34, S. 162.
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zustellen. Wiahrend nun die geographische Methode ihre bestimm-
ten Gesetze des Forschens hat, so wiirde letztere nur einen ersten
Versuch darstellen. Dieser Versuch aber, die Gesetze aufzuspii-
ren, unter denen Mirchen sich entwickeln, beeinflussen, sich
einander nidhern und sich wieder verzweigen, dieser seinem
Charakter nach mehr stilgeschichtliche Versuch muss einmal ge-
wagt werden. Gerade an dem Mirchenkreis von der »Prinzessin
in der Ferne» diirfte er sich besonders lohnen.

Fiir die Losung der Probleme unserer Untersuchung jedoch
bieten diese Varianten wenig. Es kann nicht daran gedacht wer-
den, die eben geforderte Arbeit hier zu leisten. Ein solches Unter-
fangen wiirde den Rahmen dieser Untersuchung sprengen.® Doch
soll im Folgenden, der Vollstandigkeit halber, ein Uberblick iiber
den Typ »die goldhaarige Jungfrau», der ja nur einen begrenzten
Bezirk des Mairchenkreises von der »Prinzessin in der Ferne»
darstellt, gegeben werden.

Dieser Uberblick soll drei Ziele verfolgen:

1). er soll die Hauptziige des modernen Marchens aufzeigen.
Eine solche Normalform ist zwar immer eine Hypothese, ist aber
als Grundlage fiir jede Untersuchung unerlédsslich. Sie wird aus
den besterzahlten, d.h. dem eigentlichen Mirchensinn am nichsten
kommenden Varianten konstruiert.

2). kurz skizzieren, welchen Entwicklungsgang das Mdr-
chen genommen hat.

3). er soll an einem besonders klaren Beispiel darlegen, wie
ewn fremdes eindringendes Motiv auf das Mdarchen umgestaltend
zu wirken vermag.

Bei dem zweiten und dritten Punkt werden sich auch inte-
ressante Einblicke auf die Psychologie der Erzahler gewinnen
lassen.

Die urspriingliche Vorstellung, die den Keim des Mirchens
bildete, ist in den modernen Varianten nicht mehr bewahrt. Das
Motiv der magischen Wirkung cines Frauenhaares ist vollig
umgestaltet zu einem rein erzahlerischen Moment, das nicht
einmal eine entscheidende Stellung in der Komposition einnimmt,
so dass vielfach auch der letzte Anklang an den Ursprung ver-
schwunden ist.

1) Die Normalform des Marchens.?

A) Die Einleitung erzihlt, wie ein Held ein mit wunderbaren

Eigenschaften ausgestattetes helfreiches Pferd gewinnt.

! Tch hoffe, diese Untersuchung in Bilde vorlegen zu kinnen.
? Das Material, aus dem diese Normalform gewonnen wurde,
werde ich in der oben angekiindigten Arbeit vorlegen.
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B) Der erste Teil berichtet, dass der Held eine Goldhaarlocke
findet, die er trotz Abratens des Pferdes aufhebt.

C) Der Held ist bei einem Konig in Dienst. Neidische Hoflinge
oder Diener veranlassen, dass er vom Konig nach der Besit-
zerin der Goldhaarlocke ausgesandt wird.

D) Die Goldhaarprinzessin wird vom Helden entfiihrt.

E) Die Prinzessin verlangt die Losung dreier Aufgaben, die vom
Helden mit Hilfe des Pferdes ausgefiihri werden.

F) Durch eine Trugheilung befreit sich die Prinzessin vom Konig
und heiratet den Helden.

Zu A: Gewinnung des hilfreichen Pferdes.

Der Held erhilt bei der Erbteilung seiner Briider dieses
Pferd, das anscheinend das schlechteste ist, aber Zaubereigen-
schaften besitzt.!

Er wahlt es sich aus dem Gestiite einer Hexe, der er Dienste
geleistet hat.?

Er erhilt es von einem Zwerg, dem er gedient hat, neben an-
deren Zaubergegenstanden

Er tauscht sein gutes Pferd gegen einen alten Schimmel ein,
der aber ein Zauberpferd ist. 4

Der Held, der im Walde gefunden worden ist, zieht mit dem
Pferde seines Pﬂegeva'oers in die Welt.?

Zuweilen ist das Pferd auch ein verzaubertes Wesen, das am
Schlusse durch Enthauptung erlést wird.®

In einem Zigeunermirchen kommt ein alter Mann zum Hel-
den, bietet ihm seine Dienste an und verwandelt sich in ein
Pferd.” Die Einwirkung des Mirchens vom dankbaren Toten
wird hier sichtbar.

Zu B: Der verhingnisvolle Fund.

Auf dem Wege sieht der Held ein Goldhaar blinken und
hebt es gegen den Rat des Pferdes auf. Wir konnen in diesem
Abraten des Pferdes, das getreu in jeder Variante auftritt, so

1 Jr. Volksmirchen M. d. W. L. Nr. 85 (das Ross hat seine
wunderbaren Eigenschaften durch langes Sdugen erhalten, ein auch
sonst hiufiger Zug).

Lettisch-lit. Mirchen M. d. W. L. Nr 9.

S. Grundtvig, Gamle danske Minder Kbh. 1854 ff. 2, 1.

A. Schlossar, Kultur u. Sittenbilder aus Steiermark S. 206.
% Zs. f. osterr. Volkskunde VII (1901) S. 132.

6 Tille a a. o. S. 170.

" Zigeunermirchen. M. d. W. L. S. 267.

W N
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sehr die Fundgegenstinde auch wechseln moégen, sehen, wie das
Verstandnis fiir das Ursprungsmotiv vollig erloschen ist. Das
Interesse des Erzahlers am Helden und an der Handlung blickt
verraterisch aus diesem Zug hervor. Da dieser Fund ein folgen-
reiches Moment darstellt, so muss das bei der Erfiilllung von Auf-
gaben hilfreiche Ross bereits hier im Hinblick auf die aus dem
Fund dem Helden erwachsenden Miihen seine ratende Rolle
beginnen.

Zu C: Im Dienst betm Konig und Aussendung.

In diesen Ziigen zeigen die Varianten eine auffallende Uber-
einstimmung, insbesondere, was die Fiigung der Handlung anbe-
langt. Der Held kommt mit dem Goldhaar zu einem Konig, bei
dem er Dienste nimmt. Das Goldhaar leuchtet ihm bei seinen
Arbeiten, im Stall, oder bei der Nacht. Knechte (Hoflinge, Mi-
nister, Veziere) sind auf den Helden neidisch, berichten dem Ko-
nig von dem Goldhaar und veranlassen die Aussendung des Hel-
den nach der Goldgelockten.

Zu D: Entfihrung der Prinzessin.

Sie geschieht mit Hilfe des Pferdes, das zu besteigen der
Held die Schone veranlasst.?

Die Schone wird auf ein Schiff gelockt.? Besonders. haufig
ist das Motiv des »Kaufladens», an das sich meist die Entfithrung
mit dem Schiff anschliesst. Dieses Motiv ist aus dem Mairchen
vom getreuen Johannes eingedrungen.’

Der Held verkleidet sich als Kaufmann und erdffnet am
Strande einen Laden, wodurch die Schone herausgelockt wird.*

In einem anderen bohmischen Miarchen eroffnet der Held
einen Ausschank wund berauscht die Prinzessin.® Gelegentlich
locken hilfreiche Riesen, die als Musikanten verkleidet vor dem
Schloss aufspielen, die Prinzessin heraus und der Held tanzt mit
ihr aufs Schiff.®

Zu E: Aufgaben der Prinzessin.

Die Goldgelockte weigert sich, den Konig zu heiraten, bevor
ihr nicht drei Aufgaben erfiillt sind, die der Held ausfithren muss.
Die Dreizahl entspricht den epischen Gesetzen des Mirchens.

1 Keller, Ital. Novellenschatz 5, 22.

? Zigeunermirchen M. d. M. L. Nr. 65.

3B. P. I, 42 ff, bes. S. 45, anm. 4; Panzer, Hilde-Gudrun
S. 268 f. E. Rosch, der getreue Johannes, F. F. C. 77, 8. 102 ff.

4 Tille a. a. o. 8. 172.

5 Tille a. a. o. 8. 174.

¢ Tille a. a. 0. S. 170.
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Herbeiholen eines Ringes, eines Schliissels, besonders aber
des Schlosses der Prinzessin werden hiufig in diesen Aufgaben
gefordert.!

Zu den interessantesten Aufgaben, die die Prinzessin stellt,
gehort die Herbeiholung eines wilden Pferdes (Meerross, Hollen-
ross, Rossherde), das ihm dann von seinem hilfreichen Rosse in
einem wilden Pferdekampf gewonnen wird, zu dem das ratende
Pferd mit Stahlhufeisen und H#uten sich riisten ldsst. Dieses
Motiv ist nicht, wie von Sydow vermutet wurde, ein rein rus-
sisches, sondern kehrt iiberall wieder.?

Zu F: Trugheilung.

Die dritte Aufgabe der Prinzessin steht gewohnlich im Zu-
sammenhang mit der nachfolgenden Trugheilung.

a) In den osteuropdischen Varianten wiegt das »Bad in
kochender Mtlch» vor. Dieses Motiv diirfte das urspriingliche
gewesen sein. Es geht dann als dritte Aufgabe das Herbeiholen
und Melken einer Stute oder Stutenherde voraus. Der Held, dem
das hilfreiche Pferd die Milch kiihl blist, steigt verjiingt aus
dem Bade. Dadurch bewogen steigt der Kénig auch hinein, ver-
brennt aber dabei.?

An Stelle des Milchbades kann auch ein Bad in siedenden
O1 treten. Der Held, mit dem Schweiss des Pferdes eingerieben,
steigt verjiingt aus dem Bade.*

b) In den nordischen und westeuropdischen Varianten ist
meist das Motiv vom Wasser des Lebens und des Todes zu Hause.
In diesen Varianten geht als dritte Aufgabe der Prinzessin das
Herbeiholen des Wassers vorher. Die Prinzessin, die den Helden
liebt, befreit sich dadurch vom Konig, dass sie ithn mit Todes-
wasser besprengt, wahrend der Held durch das Lebenswasser ver-

! Lettisch-lit. Marchen, M. d. W. L. Nr. 9; Tille a. a. o. S.
172; Sebillot, Contes popul. de la Haute-Bretagne, Paris 1880—82
III, 8. 130.

? vgl. Tille a. a. o. S. 174 ; Irische Volksmirchen M. d. W. L.
S. 294 ff.; Revue des trad. popul. 14, S. 544; Miklosich a. a. o.
Nr. 9; Balkanmirchen M. d. W, L. Nr. 42.

3 vgl. z. B. Miklosich a. a. 0. S. 306; Haltrich, deutsche Volks-
miérchen aus dem Sachsenlande in Siebenbiirgen Nr. 10; Schott Wa.-
lach. Mirchen Nr. 17; Schlosser a. a. o. S. 206 Kaukas. Mirchen
M. d. W. L. Nr. 23; Tille a. a. o. S. 105, 167; Zigeunermirchen
M. d. W. L. Nr. 54; Miklosich a. a. o. Nr. 9; Kraus Tausend
Sagen u. Mirchen Nr. 80.

4+ F. Calallero, Cuentos. Madrid 1877, S. 55 ff.
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schont wird. In anderen Fillen werden beide getdtet, der Held
aber durch das Lebenswasser wieder erweckt.?

Das Motiv des Lebenswassers ist aus dem Mirchen vom
»Wasser des Lebens»® in unser Marchen eingedrungen.

¢) In einer bereits zitierten bohmischen Variante  weigert
sich die Prinzessin den Konig zu heiraten, da sie den Helden
liebt. Der Konig »veranstaltet ein Gottesgericht: Wer einen
geheizten Backofen 12 mal durchschreitet und unversehrt bleibt,
wird die Prinzessin heiraten. Alexander muss als erster den
Versuch machen. Die Prinzessin schickt den Goldvogel mit einem
Brief fort, der Vogel kehrt mit einer Salbe zuriick. Alexander
salbt sich mit der Salbe, schreitet 12 mal durch den geheizten
Backofen und bleibt unversehrt. Der Ko6nig meint, Alexander
habe sich mit Fett den Leib beschmiert, umwickelt sich mit
Schweinefettstiicken und verbrennt».

2) Verdoppelungen.

Die drei Aufgaben der Prinzessin haben in einer grossen
Anzahl Varianten zu einer Verdoppelung gefiihrt. Es wurden
entsprechend drei Aufgaben des Konigs eingesetzt, die der Held
erledigen muss und von denen die Herbeiholung der »Prinzessin
in der Ferne» die dritte ist. Dadurch wird diese Aufgabe aus
shrer zentralen Stellung geriickt und der Zusammenhang mit
dem Mirchenursprung wird vollig verwischt.

Den drei Aufgaben des Konigs entsprechen dann gewshnlich
auch drer Fundgegenstinde. Meist sind es Goldfedern, Gold-
hufeisen und Goldhaar, die der Held gegen den Rat des Pferdes
aufhebt, und die dann bewirken, dass der Held noch den Gold-
vogel (Feuervogel), Goldpferd (wohl durch Pferd der Prinzessin
veranlasst) und Goldjungfrau holen muss.

Die Aufgaben der Prinzessin verlieren, da die Schone ja
nicht mehr im Mittelpunkt stebt, dann oft an Gewicht gegen-
iiber den Aufgaben des Konigs.

Vielfach wird auch das Haarmotiv weggelassen, da es nicht
mehr verstanden wird. Irgend ein anderer Gegenstand tritt an
seine Stelle, z.B. eine Goldkrone oder eine duftende Blume.* Das

1 Tille a. a. o. 8. 162, 8. 164, S. 172; Irische Volksm. M. d.
W. L. Nr. 35; Bartsch, Sagen, Méarchen und Gebriuche aus Mecklen-
burg I, S. 483; Grundtvig, Folkeaeventyr 2, 1; Kristensen, Aeven-
tyr fra Jylland 1, 149; J. Nordlander, Svenska Folksagor S. 103;
Revue des Trad. pop. 14, 549,

2 Grimm Nr. 97; B. P. IT S. 394 ff.

8 Tille a. a. 0. S. 170.

4 Lettisch-litauische M#irchen M. D. W. L. Nr. 9; Schott, Wa-
lach. Murchen 1845, Nr., 17.
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Endglied dieser Entwicklung (die natiirlich nicht als eine rein
zeitliche zu verstehen ist!) liegt in jenen Varianten vor, in denen
die Prinzessin iiberhaupt wegfillt, und nur Fund der Goldfeder
und Einholung des Goldvogels die letzten Reste bleiben.! Auf
Einfluss des Méarchens vom treuen Johannes diirfte es zuriickzu-
fiihren sein, wenn auf der Goldfeder das Bild der Schonen zu
sehen ist, die dann geholt werden muss.? In einem anderen di-
nischen Miarchen sind nur Goldfeder und Goldvogel stehen ge-
blieben, aber der Goldvogel verwandelt sich in eine Jungfrau, die
dann die Rolle der Goldhaarprinzessin weiterspielt.?

In einigen Varianten wird auch gar nicht mehr die Gold-
jungfrau geholt, sondern eine entschwundene Braut des Konigs.*
Psychologisch interessant ist auch jene Abschwichung des Mir-
chenschlusses, dass das durch Enthauptung entzauberte Pferd
eine Prinzessin ist, die der Konig heiratet, wihrend der Held die
Schone heimfithrt.®

Bei aller stofflichen Verschiedenheit der Einzelmotive ist
festzuhalten, dass die Fiigung der Handlung in der grossten An-
zahl der Varianten die gleiche ist.

3) Das Eingangsmotiv vom Hexenschloss.

‘Wie sehr ein Marchen durch Einfluss eines fremden Motivs
umgestaltet werden kann, zeigt eine grosse Anzahl von Varianten
unseres Marchens, die eine bedeutende Beeinflussung durch ein
neues Eingangsmotiv erfahren haben. )

Es ist das Motiv des Hexenschlosses mit der Nacht bec da-
monischen Wesen.®* Der Gang der Handlung ist gewohnlich fol-
gender: Eine grossere Anzahl von Briidern (4, 7, 12, 99) zieht mit
ihren Pferden aus, sich Briute zu suchen. Der jiingste besitzt
ein ratendes Pferd. Sie kommen zu einer Hexe, die die entspre-
chende Anzahl von Tochtern hat. In der Nacht vertauscht der
jiingste auf Anraten seines Pferdes die Kopfbedeckungen seiner
Briider mit denen der Hexentdchter (statt Kopfbedeckungen oft
Kleidertausch, oder Tausch der Schlaftrunke). Die Hexe totet
ihre eigenen Tochter, die Briider flichen. Das Motiv der ma-
gischen Flucht ist hier vielfach eingesetzt.” Der Jiingste wirft

1 Russ. Volksmiarchen M. d. W. L. Nr. 13.

2 8. Grundtvig, Danske Folkemventyr, Kph. 1876 if., IT Nr. 1.

3 Kristensen, Aventyr fra Jylland, Xph. 1881 ff. I Nr. 21.

4 Tille a. a. o. S. 172; Materyaly antropolog. Krakau 1896 ff.
I, 8. 419,

5 8. Grundtvig, Gamle Danske Minder IT, Nr. 1.

¢ R. Kohler, Schriften 1, 546 ff.

7" R. Kohler a. a. 0. S. 171, 8. 888 ff.
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Zaubergegenstande hinter sich, durch die der verfolgenden Hexe
jeweils ein Aufenthalt entsteht. Auf dem Wege findet der Jiing-
ste die gewohnlichen Gegenstinde, die er wiederum gegen den
Rat seines Pferdes aufhebt. Die Briider treten in den Dienst
eines Konigs — und von hier ab spielt sich die Handlung in
gleicher Weise ab wie in den gewthnlichen Varianten.

Die umgestaltende Kraft dieses Eingangsmotivs zeigt sich
deutlich.

Die Aufgaben des Konigs betreffen meist Dinge, die aus
dem Hexenschloss geholt werden miissen. Der Goldvogel oder das
Goldpferd befinden sich nun bei der Hexe' und werden vom
Jiingsten dort geholt, wobei das hilfreiche Pferd eine besondere
Rolle spielt (Verwandlungskiinste, magische Flucht). Vielfach
fallt auch der verhidngnisvolle Fund jetzt weg und der Jiingste
muss verschiedene Dinge aus dem Hexenschloss holen.? Ein
Zigeunermirchen lasst den Jiingsten bezeichnenderweise eine
Geige bei der Hexe holen.?

Der Schritt in dieser Entwicklung ist nicht mehr gross,
wenn die Prinzessin auch der Hexe, die sie gefangen hilt, ent-
fiihrt werden muss.*

Schliesslich ist die Schone selbst eine Tochter der Hexe und
muss herbeigeschafft werden.®

Wie eine Erinnerung ist es, wenn in einem dieser Mirchen
erzahlt wird, dass von den acht Toéchtern der Hexe eine goldene
Haare hatte. Nun ist es diese Hexentochter, die Aufgaben stellt
und sich Gegenstinde aus dem Hause der Mutter holen lisst.
Auch der Pferdekampf hat sich hier ¢fters erhalten.

Das letzte Stadium dieser Entwicklung ist erreicht, wenn
keine Jungfrau mehr, sondern die Hexe selbst herbeigeholt wer
den muss.

Damit ist das Miarchen an einem Punkte angelangt, wo auch
die letzte Erinnerung an das Urmotiv verschwunden ist.

Dass aber dieses Motiv vom »Schloss der Hexe» eine un-
organische Erweiterung ist, zeigen viele Varianten, die wohl
diesen Eingang haben, in denen auch vom Neid der Briider
geredet wird — aber dann verschwinden die Briider, der Jiingste
kommt allein zum K6nig und das Méarchen nimmt seinen gewohn-
ten Lauf.%

1 Zigeunermirchen M. d. W. L. Nr, 54; Tille a. a. o. S. 105.

? Tille a. a. o.

3 Zigeunermirchen M. d. W. L. Nr. 42.

4 Tille a. a. o. S. 167.

5 Kraus, Sagen u. Mirchen der Siidslaven I, Nr. 80; Mirchen
aus dem Balkan M. d. W. L. Nr. 42.

6 Tille a. a. 0. S, 167; Kraus a. a. o. Nr. 80; Russ. Volks
mérchen M. d. W. L. Nr. 13.
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Die Varianten mit dem »Schloss der Hexe» sind vor allem in
Osteuropa zu Hause.

In dhnlicher Weise haben auch andere Motive unser Mir-
chen, in das sie eingedrungen sind, mehr oder weniger umge-
staltet. Es handelt sich vor allem um das Marchen vom »gol-
denen Vogel»! und das diesem sehr ihnliche Marchen vom »Wasser
des Lebens».’

In eine iiberaus grosse Anzahl Varianten ist das Motiv der
»dankbaren Tiere» eingedrungen und hat auf die Aufgaben-
losung eingewirkt. Dieses Motiv ist hesonders in einem Marchen
beheimatet, das bei Grimm Nr. 62 als die »Bienenkonigin»
steht.?

Daraus erklart es sich auch, dass in einigen Varianten un-
seres Mirchens die Entflihrung der Prinzessin umgewandelt ist
in das aus der »Bienenkonigin» stammende Motiv, dass der Held
die Prinzessin unter mehreren verschleierten Midchen erkennen
muss.

D. Die Varianten mit dem Vogelmotiv.

Ich habe bereits erwihnt, dass nur eine kleine Anzahl von
Varianten fiir unsere Arbeit von grosserer Bedeutung ist.

In diesen Varianten nimmt das Goldhaarmotiv eine be-
deutendere Stellung ein als in den zuvor behandelten Varianten
und wirkt daher urspriinglicher als dort.*

Wie in den bei der Betrachtung des Ursprungs des Mirchens
erwahnten Varianten das Haar durch einen Fluss zum Konig
getragen wird, so bringen es hier Vigel im Schnabel getragen
und lassen es vor dem Konig fallen.

Dass dieses Motiv der haarherbeitragenden Vogel auch im
Volksglauben verwurzelt ist, zeigt eine Vorstellung, die Fr.
Woste ® mitteilt: »wenn man die erste Schwalbe sieht, soll man
unter dem Fuss nachsehen, ob da ein Haar liegt. Findet sich
eines, so ist es von der Farbe der Haare, welche die zukiinftige
Frau tragt».

Auch in den Mirchen ist es meist eine Schwalbe, die das
Goldhaar herbeitragt.

1) Die idlteste Variante ist bei B.P. III S. 32 verzeichnet.®

Grimm Nr. 57; B. P. I, S. 502 ff.

Grimm Nr. 97; B. P. II, S. 394 ff.

B. P. II, S. 19 {f.

R. Kohler, Schriften I, S. 571 ff., II 8. 345 ff.

J. W. Wolfs Zs. f. dsch. Myth. II, S. 95.

Besprochen bei Kohler a. a. o., eine andere Fassung neuerdings
auch bei bin Gorion, der Born Judas VI, S. 188 ff.

L I I
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“In einer hebriischen Handschrift der Bodleianischen Bibliothek,
die vor 1200 in Frankreich oder England entstanden ist, steht neben
anderen Beispielen zu den 10 Geboten die Geschichte des Rabbi
Jochanan. Dieser kauft fir 1000 Goldstiicke ein schénes Kiistchen,
in dem sich ein kleiner Skorpion befindet, und fiittert diesen gross,
bis er selber verarmt. Da beginnt dieser Skorpion, der ein Sohn
Adams ist zu reden und stellt seinen Pflegern einen Wunsch frei;
der Rabbi begehrt alle Sprachen, auch die der Tiere, zu verstehen,
seine Frau verlangt Reichtum. Wie der Kénig von der Weisheit
Jochanans vernimmt, befiehlt er ihm, die Schéne mit den goldenen
Haaren herbeizuholen, von der ein Rabe ihm ein Haar auf die Schulter
hat fallen lassen (“Wie absichtlich“ sagt Kéhler, vom Haar heisst
es, dass es “wie eitel Gold aussah und so lang wie der Konig war®.
— Die Fassung bei bin Gorion berichtet so: “... sass der Konig in
seinema Hofe, in (Gedanken versunken, als plotzlich iiber seinem Haupte
ein Rabe kreiste und ein goldenes Haar, das er im Schnabel trug,
vor dem Kbonig fallen liess ...“ “diese will ich zum Weibe nehmen.
Wenn ihr aber der Jungfrau nicht habhaft werdet, haue ich euch
die Kopfe ab.“) Auf seinem Wege teilt der Rabbi sein Brot mit
einem Hunde und einem Raben und kauft einen eben gefangenen
Fisch frei. Die Konigin begehrt, ehe sie ihm folgt, Wasser aus
dem Paradies und der Holle; von jedem holt der Rabe ein Kriiglein.
Sodann einen ins Meer gefallenen Ring; der Fisch bringt es bei dem
Leviathan dahin, dass der, welcher ihn verschlungen, ihn wieder ans
Land speien muss; indem aber kommt ein Wildschwein und schlingt
ihn abermals hinunter; nun setzt der Hund dem Schwein nach und
zerreist es in zwei Stiicke, sodass Jochanan den Ring wiederfindet.
Daheim ist inzwischen des Rabbi Frau gestorben (). Weil er dem
Konig die Braut gebracht hat, steht er in Gnaden bei ihm und wird
darum von Neidern ermordet. Aber die junge XKonigin, die ihm
sehr gewogen ist, begiesst ihn mit dem Paradieswasser, wovon er
alsbald das Leben wieder erhdlt. Im Vertrauen auf solche Belebung
zieht der Konig in den Kampf und wird samt seinen Hofleuten er-
schlagen. Die Kbonigin aber schittet das Hollenwasser iiber ihn,
wovon er alsbald zur Asche verbrennt. Dann spricht sie zum Volk:
“Seht, das war ein gottloser Mensch, sonst wire er wieder lebendig
geworden“, und heiratet den Jochanan“.

Die Ziige des Mirchens sind deutlich erkennbar.

Das Eingangsmotiv »Verstindnis der Tiersprachen» ist
uralt und stammt aus einem Mirchen, das bei Grimm als Nr. 17
»die weisse Schlange» steht.' In den folgenden Varianten ist
dieses Motiv besser bewahrt.

1'B. P. IS. 131 ff.
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Dem folgt dann das Motiv des Vogels mit dem Goldhaar,
das an Stelle des Haarfundes steht.

Auch die Neider fehlen nicht, nur sind sie an eine falsche
Stelle gesetzt. Die Gewinnung der Hilfe von Tieren findet sich,
wie schon erwihnt, in vielen Varianten des Mirchens.

Aufgaben und Trugheilung entsprechen der Normalform des
Mirchens. Damit werden uns diese Ziige bereits fiir das Mittel-
alter belegt.

Da hinwiederum diese Ziige uns beweisen, dass wir bestimmt
eine Mirchenfassung als Quelle fiir die Erzahlung annehmen
miissen, so diirfen wir vermuten, dass auch das Motiv des das
Haar herbeibringenden Vogels aus dem Méarchen stammt und eine
bestimmte dem Marchenursprung moch ndhere Ausbildung des
Goldhaarmotivs ist, die aber in den heutigen Varianten zum
grossten Teil durch das Motiv des das Haar auf dem Wege fin-
denden Jiingsten verdringt worden ist.

2) Eine weitere Variante findet sich in Tilles Verzeichnis
der bohmischen Mérchen *:

“Eine alte Frau schenkt einem Konig eine Schlange. Wer die
Schlange essen wird, der wird die Sprache der Tiere verstehen. Der
Konig befiehlt einem Diener, die Schlange zu backen. Der Diener
kostet von dem Gericht, versteht auch die Sprache der Tiere. Er
reitet einmal mit seinem Herrn aus, der Diener lacht, als er das
Gesprich der Pferde hort, der Konig schopft gegen ihn Verdacht
und befiehlt ihm, als sie zuriickkehren, ein Weinglas unter Todes-
strafe bis an den Rand zu fiillen, ohne einen Tropfen zu vergiessen.
Zwei Vogel fliegen in das Zimmer, streiten um drei goldenen
Haare, der Diener hort ihrem Streit zu, vergiesst den Wein und
wird um die goldene Jungfrau geschickt. Er rettet unterwegs einen
Ameisenhaufen vor dem Feuer, opfert hungrigen Raben sein Pferd,
kauft von den Fischern einen gefangenen Fisch und wirft ihn in das
Meer. Die Fischer bringen ihn auf die Insel der goldhaarigen Jung-
frau. Der Koénig (!) des Kristallschlosses befiehlt ihm die auf einer
‘Wiese zerstreuten Perlen zu sammeln, den in das Meer gefallenen
Ring zu finden, das Todes- und das Lebenswasser zu bringen. Die
Ameisen sammeln die Perlen. Der Fisch bringt den Ring, die Raben
bringen das Wasser. Der Diener belebt mit dem Wasser eine Fliege.
Die Fliege zeigt ihm die Prinzessin, als er dieselbe unter 12 ver-
mummten Frauen finden soll. Als der Diener die Prinzessin dem
Konig bringt, wird er enthauptet. Die Prinzessin belebt ihn mit dem
Todes- und Lebenswasser, er erwacht viel schoner und jinger als er
friher war. Der Kbonig wiinscht auch verjingt zu werden, wird
jedoch aus Versehen zuerst mit dem Lebenswasser benetzt und bleibt
tot. Die Prinzessin heiratet den Diener*.

18, 209 ff.
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Diese Variante hat mit der vorhergehenden das Eingangs-
motiv gemeinsam, nur ist das »Verstdndnis der Tiersprache» hier
weiter ausgefithrt und hat auch auf das Goldhaarmeotiv einge-
wirkt. Die »hilfreichen Tiere» haben auch die Erwerbung der
Prinzessin veridndert, der Vater stellt die Aufgaben, von denen
die wichtigste die Erkennung der Prinzessin unter vermummten
Frauen ist.! .

3) Ganz idhnlich ist ein Marchen bei Prohle, Mirchen fiir
die Jugend Nr. 18. Es beginnt ebenfalls mit dem Motiv des
Verstehens der Tiersprache. Der Held belauscht ein Gesprich
von Schwalben, die sich wegen der Prinzessin mit den goldenen
Haaren zanken, indem die jungen Schwalben den alten Vorwiirfe
machen, dass sie thnen nicht auch goldene Haare, die sich die
Prinzessin auskdmmt und aus dem Fenster wirft, bringen.

Die iibrigen Ziige sind die gleichen wie in dem bohmischen
Mirchen.

Wir sehen, wie hier dem Zug der streitenden Vogel besondere
Aufmerksamkeit geschenkt wird, so dass das eigentliche Motiv,
die herbeigebrachten Haare, vollig wegfallen, zumal seine eigent-
liche Bedeutung nicht mehr verstanden wird.

4) Noch weiter abgeschwicht ist das Motiv in einem
griechischen Mirchen vom ungetrenen Diener.? Dort ist das
umso leichter verstindlich, da es in ein fremdes Mirchen ein-
gedrungen ist. Der Prinz belauscht ein Gesprich zweier Vogel
und lacht. Vom Bartlosen wird er zur Rede gestellt und ant-
wortet: »Ich lachte, weil ich 2 Voégel zwitschern horte, deren
Federn wie das Haar der goldgelockten Jungfrau glinzen».

Das Vogelmotiv erscheint also in zwei Fassungen :

1) Ein Vogel bringt das Haar und lasst es »wie absichtlich»
vor dem Konig fallen.

2) Zwei Vogel streiten sich um die Goldhaare (oder weiter
entwickelt: sprechen von dem Haar der Goldgelockten).

Die erste Fassung scheint mir die urspriingliche zu sein,
da in ihr der Zusammenhang mit dem Kernmotiv des Mirchens
noch stiarker ist.

E. Tristansage und Marchen von der Goldhaarprinzessin.

' An dieser Stelle miissen wir nun den Zusammenhang der

Tristansage und der G H S mit dem Miarchen von der goldhaari-
gen Jungfrau untersuchen.?®

! vgl. B. P. I, S. 28.

? Hahn, Griech. u. albanes. Mirchen Nr. 37.

8 vgl. Golther, Tristan und Isolde S. 148 ff.; Golther, die Jung-
frau mit dem goldenen Haar, in: Studien zur Literaturgeschichte.
Michael Bernays gew. 1893, S. 169 ff.
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»Wie das Mirchen von der goldhaarigen Jungfrau in der
Tristansage zum Liebesroman aufbliihte, so ward es in der
islandischen @Qongu-Hrélfs-Saga im 13./14. Jahrhundert zur
mythisch-romantischen Heldensage. Hier wie dort stellt ein
Dichter dasselbe Mirchen in den Mittelpunkt seiner Schopfung.
Dem mittelalterlichen Franzosen gelingt ein Kunstwerk von
bleibendem Wert, der Islander vermag den Stoff nicht zu be-
seelen.»’

Betrachten wir zunichst die Beziehungen der Tristansage
zum Mérchen. Eilharts Fassung ist folgende ?:

Marke gewinnt Tristrant so lieb, dass er ihn zum Sohne
nehmen will. Das drgert die Verwandten des Konigs. Sie reden
thm zu, ein Weib zu nehmen:

1357 ff.: Zu einem mal frind unde man
gingen vor dem Koning stan.
die bestin von dem lande
die namen Tristrande
und gingen mit im zu rate
daz sie den koning alle béatin,
daz he wolde nemen ein wip.
dé bescheide her in eine zit,
daz her in sagite sinen mtd.
die rede dtchte sie alle git,
daz he s6 unzwivelliche sprach,
wen he dicke bevorn jach,
daz her keine wolde.

1370: d6 her kunden solde
waz sin wille wére,
ddé saz der koning mére
in sime sale aleine;
sin sorge was nicht kleine,
wen he gar hertlichen dachte,
wie he die sine brachte
wislichen von der rede,
daz sie in woldin lan mit vrede,
wen he enwolde wibes nit,

1380: ez wére on leit adir lip.
do begundin sich zwi swalen

1 Golther, Tristan und Isolde S. 20.

? Eilbart, Tristan v. Oberge, hg. von Franz Lichtenstein, Strass-
burg 1878 (Quellen u. Forschungen XIX). Bearbeitung D, Vers
1857 ff.
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bizen in des koninges sale.

des wart der hére geware

und sach ernstlichin dare.

diz merkit recht, wen es ist wér:
do entvil in beidin ein har,

daz was schéne unde lang.

do gewan der koning den gedang
daz he das wolde schauwin.

1390: “diz ist einer vrauwin“
sprach he selbe wedir sich,
“hiemit wil ich werin mich.
der wil ich zu wibe gern:
sie enmogen mich ihr nicht geweren.
wé mit werte ich mich baz?
sie sin mime neben haz
dar umme daz he bederwe is,
doch bin ich selbe des gewis,
daz es im nicht moge geschadin.
he sal doch min riche habin,
daz sie im werden undirtin.% —

Als nun Tristrant mit den Baronen kommt, sagt der Konig:

1409 ff.: “ich habe hie einer vrauwin har,
ich will uch sagin daz vor war:
die neme ich, ab daz mag gesin,
wizzet des den willin min.
mag mir abir die nicht werdin,
so ist nergin of der erdin
keine die ich nemen welle:

& wolde ich die helle
bawen é&wigliche,
das geloubit mir gelicheY,

Das Haarmotiv, das in der aus dem Mirchen schon bekannten
Fassung der streitenden Vogel aufgenommen ist, enthalt zwar
noch die Form des Mirchens, aber seine Bedeutung ist umge-
wandelt. Es ist hier nur ein Mittel, um dem Ansuchen der Rite
auszuweichen, da der Konig in der Herheiholung der goldhaarigen
Jungfrau das Unmogliche zu verlangen glaubt, — das Haar weckt
keine Liebe im Konig. Diese Feststellung wird besonders fiir
etwaige Beziehungen der G H S zur Tristansage wichtig. Auch
die Neider finden sich in der Tristansage in den Tristan iibel-
wollenden Riten. FEin weiterer Zug aus dem Méirchen diirfte es
sein, wenn Tristan und seine Genossen auf der Brautfahrt nach
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der Ankunft in Irland sich als Kaufleute ausgeben, denn wir
erinnern uns, dass dieses Motiv der Verkleidung, das iibrigens
in der mittelalterlichen Spielmannsdichtung besonders beliebt
ist,Y hiufig bei Entfiihrung der goldhaarigen Jungfrau verwen-
det wird. Die tibrigen Ziige mussten der Form der Dichtung
zum Opfer fallen.

»Die Erzahlung von der Schwalbe und der Jungfrau mit
den goldenen Haaren endet im europidischen Miarchen stets und
notwendig mit der Hochzeit des Brautwerbers und der Ge-
suchten; dieser Schluss muss im Zusammenhang der Tristan-
fabel fallen: Tristan musste die Braut seinem Oheim zur Ehe
zufithren, damit der weitere Handlungsverlauf moglich wurde.
Das Mirchen lasst dem Helden ferner auf seiner Suche und bei
seinen Arbeiten im Dienst des Brautvaters fast immer die Hilfe
freundlicher Tiere zuteil werden; im Roman hatte dieser kindlich-
phantastische Zug keinen Platz; anstatt dass die mirchenhaften
Helfer ithm den Aufenthalt der Gesuchten verraten, fahrt Tristan
ein zweitesmal ins Blaue hinein».”

Ubrigens wird das Goldhaarmotiv von Thomas aus rationa-
listischen Griinden getilgt, so dass die Fahrt nach der Jungfrau
nur noch ein »politisches Rinkespiel» darstellt.® Gottfried v.
Strassburg gar spricht sich kritisch ither das Motiv aus und
entfernt es aus seiner Fassung.® Wie dadurch die Dichtung
verliert, hat bereits J. Grimm festgestellt ®: »... so muss es ein-
leuchten, dass, wenn bei Gottfried und Thomas die Braut dem
Konig als eine bekannte, mit Namen genannte Schonheit ange-
raten wird und Tristan mit gutem Bewusstsein die gefahrvolle
Reise unternimmt, dass dieses alles einen schwachen Ersatz fiir
das auf Wunder und gutes Gliick bauende Vertrauen Tristans
gewihrt, der bloss von dem Zeichen eines Goldhaares geleitet Land
und Meer befahrt».

F. Due Gongu-Hrolfs-Saga und das Mdrchen von der gold-
haarigen Jungfrau.

Die G HS steht dem Mirchen von der goldhaarigen Jung-
frau nidher als die Tristansage. Ferner gibt uns das Goldhaar-
motiv, wie es die G HS hat, und wie es von dem Sagamann

1 ygl. B. P. I, S. 45 Anm. 4.

2 Fr. Ranke, Tristan u. Isold (Biicher des Mittelalters) S. 17;
allerdings stellt nicht, wie Ranke meint, der Brautvater, sondern
gewohnlich die Prinzessin selbst die Aufgaben.

8 vgl. Golther, Tristan u. Isolde S. 148.

L Vers 8605—8622.

5 Kleine Schriften XVI, S. 84 ff.
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bestimmt der Mirchenquelle entnommen wurde, den iberaus
wichtigen Beweis, dass das Motiv, nachdem es schon in die be-
stimmte Marchenform aufgenommen war, wie sie sich in ihren
wesentlichen Ziigen bis heute erhalten hat, den Zusammenhang
mit der urspriinglichen Vorstellung primitiven Volksglaubens
noch nicht verloren hatte. Darin scheint mir die eigentliche
Bedeutung der G H S als historisches Zeugnis fur die Geschichte
unseres Maiarchens zu liegen. — Da der Jarl Porgnyr einstmals
auf dem Grabhiigel seiner Frau sitzend den Spielen zuschaut,
fliegt eine Schwalbe iiber ihn — »ok feldi nidr einn silkiklat 1
kné honum, ok flaug burt sidan. Jarl ték, ok leysti til, ok s4
Par 1 eitt mannshir svd langt, at pat var mick mannhatt, ok
gullslitr 4».

Wir haben nicht wie in der Tristansage das Motiv der strei-
tenden Vogel, sondern wie in dem bereits behandelten jiidischen
Mirchen kommt ein einzelner Vogel und lisst das Haar auf den
Konig fallen. Wenn es vom Haar im judischen Méirchen heisst,
dass es »wie eitel Gold aussah und so lang wie der Konig war»,
so klingt das auch an unseren Sagatext an. Dieses Haar weckt
Liebe im Jarl — hierin ist eben der urspriingliche Kern unseres
Motivs erhalten — und wenn er sagt: »Pess strengi ek heit, at
fa pa konu, er harit er af, edr liggja daudr», so konnen wir uns
an den Ausspruch des Helden eines afrikanischen Mirchens?
erinnern, der ein langes Frauenhaar aus einer Quelle zieht und
spricht: »Die Frau, die so lange Haare hat wie dieses Haar,
die will ich heiraten und keine andere». Das »wie absichtlich»
des jiidischen Méarchens ist nun bewusste Wirklichkeit geworden,
da ja Hreggvid es ist, der in Gestalt der Schwalbe das Haar
zum Jarl bringt.

Eine Abschwichung des ursprunglichen Mirchengeschehnis-
ses bedeutet es, wenn Hr4lf nicht nach der Unbekannten auszieht,
sondern wenn der treue Ratgeber Bjorn die Besitzerin des Gold-
haares erkennt. Dieser so wenig glaubhafte Zug entstammt der
alles Phantastische abandernden Tendenz des Sagamannes.

Ja, Bjorn weiss genau Bescheid iiber das Schicksal der Jung-
frau und tber die Moglichkeit ihrer Erwerbung. Damit hat der
Sagamann den letzten Reiz des Mirchenhaften zerstort, von einer
(Gesinnung bewogen, die der das Goldhaarmotiv iitherhaupt aus-
scheidenden Thomas’ und Gottfrieds dhnlich ist. An dieser Stelle
fehlen die Neider, die die Tristansage noch enthdlt. Aber es
scheint mir doch, dass der Sagamann auch diesen Zug gekannt
hat, wenn er ihn auch an einer anderen Stelle in seiner Er-
zghlung beniitzte. Denn in Mondull ist ja die Gestalt des bosen
Ratgebers erhalten, wenn sich sein Neid, infolge der Umstellung

1 Atlantis ITI, Nr. 30.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLIJDEN IIL. 23



342 Diinninger : Untersuchungen zur Gongu-Hrolfs Saga.

des Motivs, auch nicht gegen den Helden, sondern gegen Bjorn
richtet.

In dem Pferde Duleifal konnen wir das beratende Ross des
Miarchens sehen, zumal von ihin gesagt wird, dass es »kunni
manns méali». Doch sind gerade bei der Ausgestaltung dieses
Pferdes noch verschiedene andere Motive wirksam gewesen, so
dass wir iiber Duleifal in Kap. IV dieser Untersuchung noch
ausfithrlicher sprechen miissen.

Die dankbaren Tiere konnen bei der Tendenz des Saga-
mannes natiirlich keinen Raum finden.

An die Stelle der Entfiihrung der Prinzessin sind andere
Motive getreten. Auch die Aufgaben der Prinzessin fehlen. Doch
klingt an dieses Motiv an, dass Ingigerd sich weigert, eher zu
heiraten als bis ihr Vater gerdcht sei. Darin, in der Forderung
der Vaterrache, hat das Aufgabenmotiv seine echt islandische
Pragung gefunden.

Dass die Trugheilung in dieser Saga nicht erscheinen kann,
ist selbstverstindlich. Wie sehr dem Sagamann das Ziel des
Mairchens auch sein Ziel ist, ndmlich die Vereinigung des Helden
mit der Prinzessin, das konnten wir bereits bei Betrachtung der
Komposition feststellen.

Die Frage einer Beziehung der Tristansage zur G H'S [ost
sich aus diesen Betrachtungen.

Golther * lehnt die Moglichkeit, dass die Tristansage fiir die
G HS die Quelle gebildet haben konnte, aus dem Grunde ab,
weil die ins Nordische ubersetzte Tristansage die Fassung des
Thomas sei, der ja gerade das Goldhaarmotiv getilgt habe. Dem
halt Schroder * entgegen, Golther habe selbst vor einigen Jahren
wahrscheinlich gemacht, »dass die Tristansage im Norden noch
in anderen Fassungen als in der des Thomas in Umlauf gewesen
sein muss, wie der Spesar Pattr der Grettissaga beweist».”

Wenn aber Golther des weiteren darauf hinweist, dass der
Bericht der G H S dem Mérchen naher stehe als die Tristansage,
so hat er damit den Grund bezeichnet, aus dem wir die Tristan-
sage als Quelle fiir die G H S ablehnen miissen.

2. Das Marchen vom ungeireuen Diener.

Dass in das Mirchen von der goldhaarigen Jungfrau vom
Sagamann auch das eben diesem Mirchen verwandte Mirchen
vom ungetreuen Diener hineingearbeitet wurde, haben wir bereits

! Studien zur Lit. Gesch. S. 175.

? Gunthers Brautwerbung und die Gongu-Hrolfs-Saga in Fest-
schrift fir Eugen Mogk, Halle 1924, S. 590.

8 Lit. Bl f. germ. u. rom. Philol. 38 (1917) Sp. 332.
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im ersten Kapitel dieser Untersuchung festgestellt. Die Vari-
anten dieses Marchens finden sich bei R. Kohler, Schriften I,
S. 394 £f.. bei B.P. III S. 18 Anm. 4 und sind zum Teil unter
die Varianten des Goldhaarmirchens zerstreut." Vor allem ist zu
betonen, dass trotz der Ahnlichkeit mit dem Mirchen von der
goldhaarigen Jungfrau das Miarchen vom ungetreuen Diener
ewnen eigenen Typ darstellt, was bei B.P. nicht deutlich wird.

Die einzelnen Varianten weisen einen ziemlich iibereinstim-
menden Handlungsgang auf:

Der Sohn oder Pate eines Konigs wird von seiner Mutter
geschickt, seinen Vater oder Paten aufzusuchen. Auf dem Wege
wird er von dem ihm mitgegebenen Diener oder ihn begleitenden
Gefihrten 2 an einem Brunnen oder Quelle (in dieser Situation
stimmen die Varianten auffallend genau iiberein!) gezwungen,
mit ithm die Rolle zu tauschen und unter Eid zu versprechen,
itber diesen Tausch nicht zu sprechen.

»Sollte aber der Knabe sterben und wieder lebendig werden,
so diirfe er erzihlen.»® (Ein wichtiger Zug!)

Beim Konig angelangt, bewirkt der Treulose. dass dem
Konigssohn drei Aufgaben gestellt werden, bei deren Erfiillung
er den Tod desselben erwartet. Mit diesem Aufgabenmotiv ist
eine gewisse Verwandtschaft mit dem Goldhaarmérchen gegeben.
Hier stimmen alle Varianten iiberein. In den einzelnen Auf-
gaben weisen die einzelnen Varianten die verschiedensten Motive
auf. FEr fiihrt sie mit Hilfe wunderbarer Helfer oder Tiere aus.
(Ahnlich wie in vielen Varianten des Goldhaarmarchens.)

Die letzte der Aufgaben aber ist immer die Herbeiholung
einer Prinzessin aus der Ferne. (Hier der Anschluss an jenen
Mirchenkreis!)

Da der Betriiger seine Pline gescheitert sieht, geriit er in
Wut und erschligt den Helden. Die herbeigebrachte Schone aber
giesst Lebenswasser iiber ihn. Der also wieder Belebte deckt,
durch seinen Tod des Schwurs enthoben, nun den wahren Sach-
verhalt auf, der Betriiger aber wird hingerichtet.*

1 Weitere Varianten: Balkanmirchen. M. d. W. L. Nr. 10 u.
Nr. 49. Zigeunermidrchen M. d. W. L. S. 145; Lettisch-litauische
Mirchen M. d. W. L. Nr. 15; Mirchen aus den Donaulanden M. d.
W. L. S. 83.

? Ein Rothaariger oder Bartloser; tiber die dabei zugrunde lie-
gende Vorstellung vgl. S. Seligmann, Die Zauberkraft des Auges
und das Berufen, Hamburg 1922, S. 255 f,

3 Zigeunermirchen M. d. W. L. S. 145.

* Die bei Ritterhaus a. a. 0. 8. 219 (Nr. 52) und S. 31 (Nr. 7)
verzeichneten Varianten haben fir uns keine Bedeutung, da sie
schlecht erzihlt sind und ihr Sinn entstellt ist.
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Das Mirchen vom ungetreuen Diener erfahrt notwendiger-
weise in der GH S dadurch verschiedene Anderungen, dass es
als Episode in eine bereits vorhandene Handlung eingesetzt wird.
Dass es ein Einsatz ist, und wie dieser in die Handlung hinein-
gefiigt wurde, zeigte ich bereits im ersten Kapitel dieser Unter-
suchung.

Das Mirchen beginnt in der G H S mit der Begegnung
zwischen Hrélf und Vilhjalm auf dem Weg zu Konig Eirek. In
der Szene am Feuer bei den Verwandten Vilhjalms haben wir
die genaue, ins islindische Milieu umgesetzte Parallele zu der
Brunnenszene des Mirchens. In der Bedingungsstellung und
Eidablegung schimmert deutlich die Marchenvorlage hervor.

Die drei Aufgaben am Hofe Eireks entsprechen den drei
Aufgaben des Mirchens. Die zweite Aufgabe, Herbeiholung der
Riistung Hreggvids, bringt die Verbindung mit der Haupt-
handlung. Eben diese Aufgabe aber, deren Entstehung im Ka-
pitel 3 der Saga deutlich geschildert wird, und die, wie schon
erwihnt, auf dem Motiv beruht, dass ein Zauberer nur durch
bestimmte Waffen getotet werden kann, ist es, die das Mirchen
gerade in den Proben umgestaltet hat. Da die Jungfrau hier
bereits als Preis ausgesetzt ist fiir die Losung dieser Aufgabe
und nicht erst wie im Marchen herbeigeholt werden muss, da
ferner Vilhjalm selbst auszieht, diese Jungfrau zu gewinnen, so
erhalten die Proben in der Saga eine ganz andere Tendenz als
im Mairchen. Denn in der Saga rihren die Proben nun nicht
von dem Betriiger her, sondern werden vom Konig dem Betriiger
gestellt, der dann den Helden zwingt, sie fiir ihn zu leisten. Alle
diese Anderungen erkliren sich ausschliesslich aus der Kompo-
sitionsarbeit.

Die Art der Aufgaben ist natiirlich auch, der Handlung wie
dem Fas-Milieu entsprechend, umgestaltet. Der Abschluss des
Mirchens in der Saga wird auch durch den episodenhaften Cha-
rakter bestimmt. Der Geschichte wird die eigentliche Pointe
dadurch geraubt, dass der Betriiger die als Preis ausgesetzte Gyda
erhidlt und Hrélf einfach, durch Erfiillung der Aufgaben seines
Eides entbunden, seinen Dienst aufsagt. FEine Eutlarvung
Vilhjalms ware noch nicht am Platz. Wir sehen also die Zige
des Mirchens vollig abgeschwicht. Aber der Sagamann scheint
sich in spateren Szenen nochmals des Endes des Marchens zu
erinnern. Wir konnten in dem Abschlagen der Fiisse Hrolfs
durch Vilhjalm, die durch Ingigerd dann durch Lebensgras er-
halten werden, und in der Entlarvung Vilhjalms durch das plotz-
liche Erscheinen des totgeglaubten Hrélfs die Schlussziige unseres
Mirchens erkennen. Da dem Sagamann die Wiederbelebung
durch Lebenswasser zu phantastisch erschien, liess er Hrdlf nur
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die Fiisse abhauen, was durch den hiebfesten Mantel wiederum
motiviert erscheint.

Doch scheinen mir besonders in der Szene zwischen Vilhjalm
und Ingigerd auch noch andere Motive mit hereingespielt zu
haben, iiber die noch eigens zu sprechen sein wird. FEs wird
sich jedoch ein gewisser Zusammenhang dieser Szenen mit dem
Mirchen nicht leugnen lassen. Mit der Annahme Golthers,’ dass
dem Sagamann ein Mérchen, das bereits eine Kombination von
der goldhaarigen Jungfrau und dem ungetreuen Diener dar-
stellte, als Quelle vorgelegen habe (er beruft sich dabei auf eine
griechische Variante, in die, wie bereits erwihnt, das Motiv der
streitenden Vogel unorganisch eingedrungen ist) und die
Verbindung also nicht vom Sagamann hergestellt worden sei,
hat sich bereits Schroder * auseinandergesetzt. Schrioder hat
darauf hingewiesen, wie die ganze Komposition dagegen spricht
und wie bei der Annahme Golthers »der Verfasser der G H S die
eine Jungfrau seiner Vorlage in zwei gespalten habe - mit
anderen Worten die Méarchenvoriage in ihre beiden Bestandteile
aufgelost hattes. Neben Griinden, die sich aus der Komposition
ergeben,® spricht gegen diese Annahme Golthers vor allem das
Mirchen selbst. Wir sehen doch, dass das Méirchen vom unge-
treuen Diener einen vom Mirchen der goldhaarigen Jungfrau
durchaus getrennten Typ darstellt, und es geht kaum an, auf
vereinzelte Varianten, in die ein Motiv aus einem anderen Mir-
chen hineingeraten ist, noch dazu entstellt, und die aus einem
geschlossenen Typ herausfallen, eine solche Annahme zu griinden.
Wenn wir schon bei der Quellenfrage die modernen Varianten
zu Rate ziehen, so konnen wir immer nur den Normaltyp des
Mirchens benutzen, insbesonders dann, wenn nicht eine grossere
Anzahl heimischer Varianten vorliegt, wie es hier der Fall ist.

Die Ansicht Golthers teilt neuerdings C. W. v. Sydow.* der
den Einwand Schréders von der Zweitelung der Mirchenquelle
dadurch zu entkrédften sucht, dass er diese Zweiteilung (Ingigerd-
Gyda) auf das nach seiner Annahme in die Saga hineinver-
arbeitete Miarchen vom Kraftweib zuriickfiithrt. Mit dieser dus-
serst zweifelhaften Annahme werde ich mich im Kap. IV dieser
Arbeit auseinandersetzen.

Gegen Sydow lassen sich die gleichen Einwendungen machen
wie gegen Golther. Zunichst fithrt Sydow den Abschied Hrélfs

1 a, a o

2 a. a. 0. 8. 590,

3 ygl. Kap. L

* Brynhild-episoden i tysk tradition, Arkiv f. nord. filol. 44,
(1928) 8. 164 ff.
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von seiner Mutter und die Ubergabe der »kdpurnar» auf das
Mirchen vom ungetreuen Diener zuriick. Dieses Marchen »inne-
héller naml. ofta avskedet mellan hjilten och hans moder, hvarvid
hon ger honom det identitetsbevis som fordras for att han skall
bli igenkind av sin fader (eller gudfader) konungen, men motivet
har hiér omarbetats 1 fornaldarsagornas stil och identitetsbeviset
har ersatts med en osérbarhetskappa som ej ar folksagomotiv».!

Dieser Zusammenhang scheint mir einzig dem Bestreben
Sydows, beide Miarchen aus einer Quelle herzuleiten, zu ent-
springen. Das Motiv, dass der ausziehende Held von seiner
Mutter (oder Pflegemutter) waffenfeste Kleider erhalt, ist derart
gebriuchlich in den Sagas,” dass an keine Mirchenquelle gedacht
werden braucht.

Der gleichen Tendenz Sydows entspringt seine Behauptung,
dass der Sagamann die Begegnung zwischen Hrélf und Vilhjalm
und die Ankunft beim Konig an eine andere Stelle gesetzt habe,
denn der Rollentausch miisse vor der Ankunft bei Porgnyr statt-
finden, und die Ankunft der beiden bei Eirek hatte eigentlich
thren Platz in der Ankunft bei Porgnyr. Diese merkwiirdige
Annahme wird weder durch die Komposition der Saga noch durch
die Mirchenquelle gerechtfertigt, und ist eben daraus zu er-
kliren, dass Sydow den episodenhaften Charakter nicht er-
kennt.?

Darum sieht Sydow in den Ankunftsszenen bei Porgnyr und
Eirek eine Verdoppelung in der Art des Fas-Stils, wihrend doch
die Ankunft bei Porgnyr nichts anderes darstellt, als das In-
Dienst-Treten des Helden im Miarchen von der goldhaarigen
Jungfrau.

Schrider hat auch bereits darauf hingewiesen,* dass die Va-
rianten des Marchens vom ungetreuen Diener in ihrer Ver-
breitung sich besonders auf Osteuropa beschridnken. Ks ist z. B.
bezeichnend, dass die uns aufgezeichnete schwedische Variante ®
vom Zarensohn spricht.

Wenn wir von der Bedeutung der ungleich verteilten Auf-
zeichnung der Varianten absehen, konnen wir wohl die slavischen
Liander, insbes. Russland, als Heimat des Mairchens und damit
als Quelle des Sagamanns betrachten. (Fortsetzung folgt.)

Josef Diinninger.

! a a. o 8. 175.

2 vgl. Dehmer a. a. o. S. 102,

3 4Die Erzihlung von Hrélfs und Vilhjalms Fahrt zu Eirek bis
zu Vilhjalms Vermihlung mit Gyda weist einen durchaus einheitlichen
geschlossenen Aufbau auf“, Schroder a. a. o. S. 590.

4 a. a 0. 8. 589,

5 Aberg, Nylindska folksagor S. 201.
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Bibliografi for 1929. !

Av Sven Grén Broberg.

1. Bibliografi, litteraturhistoria och biografi.

Andersen, Harry, and Andersen, Poul. Bibliography of Scandinavian
philology, 3, from the middle of 1927 — to the middle of 1928.
(APhS. Bd 3. S. 329—396.)

[Berner, Anma.| Bibliografi sver de under 1928 frin trycket ut-
givna, huvudsakligen svenska skrifter och uppsatser, som réra
modersmélsundervisningen. (Arsskr. f. modersmalslirarnas fore-
ning. 1929. 8. 41—58.)

Broberg, S. Grén. [Nordisk filologisk] Bibliografi for 1927. (Ark.
Bd 45. 8. 339—388.)

Collijn, I. Ett nekrologium frin johanniterklostret i Eskilstuna.
(NTBB. Arg. 16. S. 1—21)

Hallstrom, G. N. J. Ekdahls norrlindska resor och samlingar 1827
—1830. (Arkiv f. norrlindsk hembygdsforskning 1928—1929.

©8. 73—150.)

Heimer, T. Bidrag till en dalslindsk bibliografi. Habolsmotivet.

(Férgelanda. Arg. 10, H. 1. 8. 19—24.)

Hermannsson, H. Handritamalid. (Skirnir. Ar 103. 8. 1—35.)
— Icelandic manuscripts. Ithaca, N. Y. (4), 80 s., 8 pl.-bl. (=1Is-

landica. Vol. 19.) (Anm. Skirnir. Ar 103. S. 241 av P.
E. Olason.)

Hermansen, V. TFortegnelse over historisk Litteratur for Aaret 1927
vedrorende Danmarks Historie. (HTda. R. 9. Litteraturhefte
1927. 8. 161—196.)

Kolsrud, S. Ei skrivebok fraa Swetesdal 1587. (Heimen. Bd 2.
S. 326—3850.)

Neuman, E. Till fragan om medeltidsdiplomens utskrivare. (Stud.
Kock. S. 388—400.)

Noreem, E. Olika hinder i Cod, Holm. D 4. (Stud. Kock. 8.
263—270.)

1 Nagra skrifter, tryckta fore 1929, som icke kommit att medtagas i fore-
giende Arsbibliografier, anforas #ven h#dr. Av utrymmesskdl hava tyvarr
45 skrifter mést uteslutas. — Béckernas format 4r 8:0, dir ej annat angives.
I regel utsittas endast initialerna till manliga forfattares férnamn. — For-
teckning 4 starkare férkortningar av tidskriftstitlar m. m. bifogas
vid slutet av bibliografien.
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Olason, P. E. Skrd um handritassfn Landsbokasafnsins. Bd 2:e.
S. 185—384. Rvik. 4.

Schmidt, A. F. Danmarks hellige Kilder. (En bibliografisk Over-
sigt.) (FoN. Bd 8. 8. 40—42)

— [Litteratur vedrerende] Folkeminder i Vejle Amt. (Vejle Amts
Aarbgger. 1929. 8. 281—287.) .
Setterwall, K. [Svensk historisk] Bibliografi 1928. (HTsv. Arg. 49.

Bilaga. 66 s.) :

Skautrup, P. Oversigt over de vigtigste hjzlpemidler ved studiet
av dansk sprog. Aarhus. 33 s.

Skrifter til Norges lokalhistorie og topografi. Tillegg. Skrifter ut-
kommet /7 1925 til /r 1929. (Norsk bokhandlertidende.
Aarg. 50. S. 124126, 128—129.)

Sommerfelt, W. P. [Norsk antikvarisk] Bibliografi 1927. (For. t. no.
fort. bev. Arsb. f. 1927 (tr. 1929). 8. 191—199.) — ...
1928. (Ibid. f. 1928 (tr. 1929). . 193.--202.)

Spekr, H. Der ursprung der islindischen schrift und ihre weiter-
bildung bis zur mitte des 13. jahrhunderts. Halle (Saale).
IX, 178 s.

Alexander, G. Die Bindungen im Ljodahattr. Ein Beitrag zur
Lehre vom altnordischen Strophenbau. Breslau. (b), 186 s.
(= Germanistische Abhandlungen. H. 61.)

Briem, 0. B. Germanische und russische Heldendichtung (mebst
Bemerkungen zur Boésasage). (GRM. Jahrg. 17. S. 341—
355.)

Bull, E. Dansk skaldskap i 10. arh.? (Edda. Bd 29. 8. 39—47.)

Estborn, S. Evangeliska svenska bonbiocker under reformationstide-
varvet. Med en inledande &versikt dver medeltidens och &ver
reformationstidens evangeliska tyska bonelitteratur. [Ak. avh.
Lund.] Sthm (tr. Lund). XXXV, 441 s., 14 faksim.

Friis, 0. Jylland i dansk Litteratur indtil Blicher. Kbh. 165 s.

Gengmer, F. Alte und neue Auffassung der Skaldendichtung, (GRM.
Jahrg., 17. 8. 96—111))

Hruby, A. Zur Technik der islindischen Saga. Die XKategorien
ihrer Personencharakteristik. Wien. 22 s.

— Zwei Skizzen zur Technik der islindischen Saga. Wien. 22 s.

Jomsson, Finnur. Skjaldekvad. (Ark. Bd 45. S. 127--149.)

Kraft, S. Textstudier till Birgittas revelationer. Akad. avh. Sthm
(tr. Upps.). 196 s.

Liestpl, K. TUpphavet til den islendske wmttesaga. Oslo. 246 s.
(= Instituttet f. sammenlign. kulturforskn. Ser. A. 10a.)

Nordling, A. TFornnordisk diktning. (Budkavlen. Arg. 8. S. 10
—18)
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Noreen, E. Gunno Dahlstierna, Saxa-Kalaas och Gista Kidmpa-Wisa.
(NsvSt. Arg. 9. 8. 12—21))

— Studier rérande Eufemiavisorna. 3. Textkritiska studier over
Herr Ivan. Upps. 92 s. (= Skrifter, utg. av K. humanist.
vetenskapssamf. i Uppsala. 26:1.) ,

Olsen, M. En iakttagelse vedkommende Balder-diktningen. (Stud.
Kock. 8. 169—177.)

Patzig, H. Haraldr Hardrade und La Beaumelle. (Edda. Bd 29.
S. 207—215.)

Peterson, August. Studier i svenska skoldramat. KEtt bidrag till
1500- och 1600-talets litteraturhistoria. Akad. avh. Gbg.
IV, 285 s. (== Goteborgs k. vetenskaps- och vitterhetssam-
hilles handlingar. Féljd 5. Ser. A. Bd 1. N:io 2.)

Schneider, H. Are und seine biicher iiber islinder und Island.
(ZfdA. Bd 66. S. 69—92)

— Verlorene Sigurddichtung. (Ark. Bd 45. S. 1-—34.)

Stender-Petersen, A. Et nordisk krigslistmotivs historie. Et bidrag
til dets udviklingsproblem. (Edda. Bd 29. 8. 145—164.)

Svenska litteraturens historia ... Under red. av 0. Sylwan. D. 1.
Forntiden, medeltiden, reformationstiden av R. Steffen. Stor-
maktstiden av . Castrén. Sjuttonhundratalet av O. Sylwan.
Ny, omarb. uppl. Sthm. XI, 528 s., 53 pl.-bl.

Pérélfsson, B. K. Kvantitetsomveltningen i islandsk. (Ark. Bd 45.
S. 835—81.)

Seip, D. A. Marius Hwxgstad—Amund B. Larsen—Hjalmar Falk.
In memoriam. (MoM. 1929. 8. 1—10.)

Cederschisld, G.

Hellguist, E. Minnesord &ver professor G. Cederschisld. (K. hu-
manist. vetenskapssamfundet i Lund. Arsberittelse. 1928—
1929. S. XVII—XXVI)

Olson, Emil. Gustaf Cederschisld. (Ark. Bd 45. S. 113—126.)

Falk, Hj.
Seip, D. A. Hjalmar Falkt. (JEGPh. Vol. 28. S. 464—466.)

Feilberg, H. F.
Bondevik, K. H. F. Feilberg og folketru-granskingane hans. (SoS.
Aarg 35. S. 1456—158.)

Gudmundsson, V.
Helgasom, Jén. Valtyr Gudmundsson. (Ark. Bd 45. S. 291—
294.
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Haukr Erlendsson.

porsteinsson, Hannes. Nokkrar athugasemdir um framett Hauks
légmanns m. fl. (Blanda frédleikur gamall og nyr. 4. S. 149
—154.)

Heaogstad, M.

Seip, D. A. Marius Hegstad. (Ark. Bd 45. S. 82—92)
— Minpnetale over professor Marius Heegstad. (Det norske vid.-
akad. i Oslo. Arbok. 1928 (tr. 1929). S. 75—91, 1 portr.)

J6hannsson, J. L. L.

Jéhannesson, A. Jéhannes L. L. Johannsson . (JEGPh. Vol. 28,
8. 597—598.)

Larsen, A. B.
Iversen, R. Minneord om Dr. Amund B. Larsen. (Ark. Bd 45.
S. 294—304.)

Moe, M.
Boor, H. de. Moltke Moes Wirken fiir Volkskunde und Volkstum.
(Mitteilungen d. schles. Ges. f. Volkskunde. Bd 30. 8. 78
—90.)

Mohr, G.

Lollesgaard, Johs. Georg Mohr, en dansk Matematiker og Sprog-
renser fra 17. Aarhundrede. (DSt. 1929. 8. 173—1786.)

Paasche, Fr.

Wildhagen, F. Chr. Fredrik Paasche, (OoB. Arg. 38. 8. 273
—280.)

Sjoros, B.
Pipping, H. Bruno Sjorost. (= StNF. Bd 19:1 i SSLF. 205.
12 s.)
Pipping, R. Bruno Sjéros. (Ark. Bd 45. 8. 93—97.)

Wessman, V. E. V.
Wikman, K. R. V. V. E. V. Wessman femtio &r. (Budkavlen,
Arg. 8. 8. 1—4)
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[I. Nordisk sprakvetenskap.
1. I allménhet.

Beckman, N. Dansk-norsk-svensk ordbok. 5. fullst. omarb. uppl.
Sthm. VIII, 280 s.

— Sprékvetenskap och statistik. (Ark. Bd 45. 8. 216—220.)

Behaghel, 0. Zu schlagen. (APhS. Bd 4. 8. 91.) — Med
anledn. hirav: Svanberg, N. Erwiderung. (Ibid. 8. 191—192.)

Bergdal, E. Hamlets name. (PSS. Vol. 10. 8. 159—175.) —
Med anledn. hirav: Malone, K. Hamlet and Oskeladd.
(Ibid. 8. 188 [!] — 141 [! = 234—237].)

Briem, B. Kylfingar. (APhS. Bd 4. S. 40—48.)

Bijlck, H. Kattrepel, Kattsund und Kattegatt. (Nieder-
deutsche Zeitschr. f. Volkskunde. Jahrg, 7. 8. 169—178))

Collinder, B. Det mangtungade Norrbotten. (Sv. turistforen:s &rs-
skr. 1929, S. 136—1486.)

Ekwall, E. Some further notes on inversion-compounds. (Stud.
Kock., 8. 217—222.)

Falk, Hj. Forklaring av nogen dyreanatomiske navn. (MoM. 1929.
8. 11—14)

Feist, S. Gibt es urgermanische Lehnworter im Finnischen? (Donum
natalicium Schrijnen. 8. 474—485.)

Gjelsvik, N. Juridisk ordliste. Med ei utgreiding um den juridiske
stilen. Oslo. 129 s. (Anm. Sv. juristtidning. Arg. 14. 8.
430—432 av B. Wedberg.) '

Hamel, A. G. van. FEen schijnbare klankparallel in West-Europa.
(Donum natalicium Schrijnen. 8. 8317—323.)

Handlingar rérande tillsittandet av det efter professorn Hellquist
lediga professorsdmbetet i nordiska sprik vid universitetet i
Lund 1928—1929. Lund. 178 s.

Heinerts, N. 0. Die sippe des wortes Kuchen. (Stud. Kock.
S. 1456—158.)

Hesselman, B. En naturnamnstudie. [No. Torghatten; sv. tjarn
m, m.] (Stud. Kock. 8. 512—524.)

Holthausen, F. Etymologien. [Aisl. kvisa; d#n. kvas etc.] (GRM.
Jahrg. 17. S. 67-—68.)

Ideforss, Hj. Ordet hurra. (Stud. Kock. 8. 271—280.)

Indrebs, G. Maalet i jordeboki aat Kristoffer Galle. (Stud. Kock.
S. 331—341.)

Iversen, R. Rett og rangt i spréket. (Det k. norske vidensk:s selsk:s
forhandlinger. Bd 1. 8. 58*—66*.)

Karsten, |T. E.] Eine vielsprachige Bauernbevolkerung. [Von] J. [|]
E. Karsten. (Donum natalicium Schrijnen. 8. 76—78.)
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Karsten, T. E. Sprakliga intyg om vir medeltida kultur. Hfors.
17 8. (=S8Soc. scient. fennica. Arsbok. 8 B. N: 1.)
Knudsen, G. Stednavne i Danelagen. (DSt. 1929. 8. 92—96.)
Kock, E. A, Asyndetiska adjektivattribut i fornjermansk diktning.

(Stud. Koeck. 8. 190—193.)
— Old West Germanic and Old Norse. (Studies in English philo-
logy. A miscellany in honor of F. Kl®ber. S. 14—20.)
Kristensen, Marius. Sakses nordiske person- og stednavne. (DSt.
1929. 8. 66—73.)

Lidén, E. Zufslliger Gleichklang. (ZfvglSpr., Bd 56. §. 223—
926.)

Lindquist, I. Ett fall av den pronominala instrumentalen p& -n i
germanska sprak. (Stud. Kock. 8. 359 —370.)

Loewenthal, J. Etymologica. [An. segl, ledr, Frisir etc.] (PBB.
Bd 53. 8. 303, 462—463.)

Magoun, F. P. Recurring first elements in different nominal com-
pounds in Beowulf and in the Elder Edda. (Studies in Eng-
lish philology. A miscellany in honor of F. Klwber. S. 73

—78.)

Neuman, E. Det nordiska i-omljudet. (APhS. Bd 4. 8. 193—
246.)

Nyrop, K. Sprogvidenskab. (Gads danske Magasin. Aarg. 23. 8.
198—2186.)

Pipping, H. En metodfriga. [Replik till N. Beckman] (— StNF.
Bd 19:2 i SSLF. 205. 15 s.)

Rooth, E. Nordfriesische streifziige. Laut- und wortgeographische
studien. Mit einem exkurs iiber den prozess des i-umlauts
der velarvokale im germanischen. Lund. 161 s. (= LUA.
N.F. Avd. 1. Bd 25. Nr 6.)

Sahlgren, J. Ordet rémn. (NoB. Arg. 17. S. 39—82.)

~— Ordhistoriska bidrag. [1. Sv. dial. horva ‘lycka, tippa’. — 2.
Fvnord. kola ‘tranlampa’.] (NsvSt. Arg. 9. 8. 1—11.)

Schréder, H. Anord. Hiadningar — mhd. Hegelinge. (ZfdPh.
Bd b4. S. 181—187)

Smith, A. H. Danes and Norwegians in Yorkshire. (SBVS. Vol. 10.

S. 188—215.)

Sundén, K. F. Tva okinda skandinaviska lénord i medelengelskan.
[1. Me. sete, adj. — 2. Me. sulpe, vb.] (Stud. Kock.
S. 350—3858.)

Swanson, B. W. Scandinavian place-names in the American Danelaw.
(Swedish-American historical bulletin. Vol. 2. No. 3. 8.
5—17.)

Wadstein, E. Frisiska linord. (Stud. Kock. 8. 406-—412.)

Western, A. Om nominalkomposita i germansk, swrlig i norsk.
(MoM. 1929. S. 45—76.)
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Wiklund, K. B. Fran striden om de ildsta germanska lidnorden i
finskan. (Stud. Kock. 8. 318—330.)

Zachrisson, R. E. On the meaning of early Teutonic tribal names,
(Stud. Kock. 8. 490—499.)

2. Isléndska och fornnorska.
a. Grammatik och lexikografi.

Biindal, S. Einige Aufgaben der neuislindischen Philologie. (Deutsch-
nordische Zeitschr. Jahrg. 2. 8. 86—91.)

Finnbogasor, G. Die Ursachen der Lautverinderungen im Islidndi-
schen. (ZtdPh. Bd 54. 8. 187—197.)

Flom, G. T. The transition from Norse to Lowland Scotch in
Shetland, 1600—1850. A study in the decay of one language
and its influence upon the language that supplanted it. (Old-
lore miscellany of Orkney, Shetland ... Vol. 9. S. 81—100.)

Gould. Ch. N. Dwarf-names: a study in Old Icelandic religion.
{Publications of the modern language association of America.
Vol. 44. S. 939—967.)

Heffner, R-M. S. 4lpast, 4lka: skupla, hekla. (Language.
Vol. 5. 8. 113—1186.)

Heger, L. Ein Beitrag zu dem sogenannten bestimmten Artikel im
Altislandischen. (Xenia Pragensia. Pragae 1929. S. 3656—374.)

Helgason, J. Malid@ 4 Nyja testamenti Odds Gottskélkssonar. Kbh.
VIIL, 416 s. (— Safn fredafjelagsins um Island og Islendinga.
Bd 7.)

— Om ordet ‘gud’ i islindskan. (Stud. Kock. 8. 441—451.)

Johannesson, A. Die Komposita im Islindischen. Rvik, 75 s.
(=Rit visindafélags islendinga. 4.) (Anm. Skirnir. Ar 103.
S. 239—240 af B. Olafsson.)

— Uber den Namen Krisuvik. (Mitteilungen d. Islandfreunde.
Jahrg. 17. 8. 36—387.)

Johannsson, J. L. L. Nutidarnafn tungunnar, sem eddukvedin og
fornségurnar eru ritadar 4. (Stud. Kock. S. 134 —144.)
Jénsson, Margeir. Bmjantfn 4 Nordurlandi. Rannsokn og leidrjet-

tingar. 3. KEyjafjardarsysla. Rvik. 83 s.

Kuhn, H Das Fillwort of—um im Altwestnordischen. Eine Unter-
suchung zur Geschichte der germanischen Prifixe. Ein Beitrag
zur altgermanischen Metrik. Gottingen. (3), 132 s. (== Erg.
hefte zur ZfvglSpr. Nr. 8.)

Marwick, H. The Orkney Norn. Ozxford. LII, 232 s.

Matras, Chr. Hin feroyski malspurningurin og steda hans i norrs-
num nyreisingarverki. (Vardin. Bd 9. S. 46—59.)
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Nordenstreng, R. Namnet Yggdrasill. (Stud. Kock. 8. 194
—199.)

Olsen, M. Norrgne tilnavn. (MoM. 1929. 8. 151—154.)

Pollak, H. Zum Gebrauch des Priteritums im Altislindischen. (Stud.
Kock. 8. 257—2862.)

Psilander, Hj. Fornviastnord. i6r eyrskar. (Stud. Kock. 8. 531
—540.)

Seip, D. A. Gammelnorske genitivformer som gudes, virduleghes
o. fl. (Ark. Bd 45. 8. 270—290.)

— Tonsberg og Vestfold i norsk sprikhistorie. 15—18. (Vestfold-
minne. Bd 2. 8. 305—312.)

— Valpidfr og Valpiafr. (Stud. Kock. 8. 1569—163.)

Sommerfelt, A. Et norrent lanord i middelirsk. (Stud. Kock. 8.
244—246.)

Strombdck, D. Banapufa och heillapufa. Nagra text- och tra-
ditionsanmirkningar. (Stud. Kock. 8. 69—83.)

Sturtevant, A. M. Certain Old Norse suffixes. (MPh. Vol. 26.
S. 467—476.)

— Notes on the a-umlaut in Old Norse. (PSS. Vol. 10. S. 203
—205.)

— Old Norse preterite present verbs with past participle in -at.
(PSS, Vol. 10. 8. 147—148.)

pérolfsson, B. K. Nokkur ord um hinar islensku hljédbreytingar
6=je og y, v, ey=1i, i, ei. (Stud. Kock. 8. 282—243.)

b. Texter, dversattningar och kommentarer.

Agrip af Noéregs konunga sggum. Hrsg. von Finnur Jénsson. Halle
(Saale). XIX, 65 s. (== Altnordische saga-bibliothek. H. 18.)

Annales islandici posteriorum seculorum. Anndlar 1400—1800.
Gefnir ut af Hinu islenzka békmentafélagi. 2:3. S. 161—288.
Rvik. (Apm. [av 1:] HTno. Bd 28=R. 5. Bd 7. 8. 536
—b541 av T. Bernisen.)
Carmina scaldica. Udvalg af norske og islandske skjaldekvad ved
Finnur Jonsson. 2. gennemsete udg. Kbh. 128 s. ‘
Diplomatarium islandicum. Islenzkt fornbréfasafn, sem hefir inni ad
halda bréf og gjorninga, déma og maldaga, og adrar skrar,
er snerta Island eda islenzka menn. Gefid ut af Hinu is-
lenzka békmentafélagi. 12:6. (15652—1553.) S. 481-—608. Rvik.

Gisla saga Surssonar. Udg. efter handskrifterne af Det kgl. nor-
diske oldskriftselskab [ved Finnur Jénsson]. Kbh. XV, 115 s,

Morkinskinna. TUdg. for Samfund til udgivelse af gammel nordisk
litteratur ved Fimmur Jomsson., H. 1—-2. 8. 1—160. Xbh.
1928—1929. (=S.T.U.A. G.N. L. 538:1-2.)



Broberg: Bibliografi for 1929. 36D

Norréna lovkvidden frén 800- och 900-talen, utg. av I. Lindquist.
D. 1. Forslag till restituerad text jimte oversittning. Lund.
VIII, 104 s. (= Nord. filologi. Bd 2:1.) (Anm. Gétt. gel.
Anz. Jahrg. 191. 8. 380—384 av K. Reichardt.)

Les poémes héroiques de I’Edda et la saga des Vilsungs. Traduc-
tion frangaise d’aprés le texte original islandais, précédée d’une
étude sur les poémes scandinaves dans leurs rapports avec la
saga en prose et I’épopée des Nibelungen et accompagnée de
notices explicatives [par] F. Wagner. Paris. (), 276 s.

Orkngyingasoga. Umsett av @G. Indrebs. Oslo. 279 s, 1 karta.
(= Norrene bokverk. Nr. 25.)

Saga o lidech z Vatnsdalu. Ze staré islanditiny preloZil a uvod
napsal E. Walter. Turnov. 133 s.

Sagaen om Gunlaug Ormstunge og andre sagaer om islandske skalder.
Overs. av Ch. Kent. Oslo 1928. (10), 167 s., 2 Kkartor.
— Islandske wmttesagaer. [7.])

Snorre Sturlasson. Den norrene gudeheimen Gylfaginning og gude-
segnene i Skaldskaparmal or Snorre-Edda. Umsett av E. Op-
sund. Oslo. 144 s,

— Gylfaginning. Den gamle nordiske Gudel®re (forste del af Snorres
Edda) overs. af Finnur Jénsson. 2. gennemsete Udg. Kbh.
(8), VIII, 108 s.

— Okouzleni krile Gylfa. Edda. Ze staré islanditiny preloZil a
uvod napsal E. Walter. V Praze. 159 s.

Soga um Hense-Tore. Gamalnorsk grunntekst og nynorsk umset-
jing ved T. Braastein. Ny utg. ved G. Indrebs. Oslo. 78 s.,
1 karta. (= Norrene bokverk. Nr. 8.)

The Northern saga. By E. E. Kellett. London. 205 s.

Wikinger in Amerika. (Die Thorfinnr Karlsefni-saga.) Aus dem
Altnordischen iibers. und bearbeitet von A. Hruby. Wien.
1928. 28 s.

Agrell, 8. Solbanans stjarnbilder i eddadiktningens mytvirld. (Veten-
skapssocieteten i Lund. Arsbok. 1929. S. 5—23.) 3

Blondal, S. Nokkrar athugasemdir vid Haraldskvedi. (Skirnir. Ar
103. S. 129--138.)

Boer, R. C. Om accentuationen af trestavelseskomposita i Atlamal.
(Stud. Kock. 8. 84—99.)

Caldwell, J. R. On the Icelandic Disciplina clericalis. (PSS. Vol.
10. S. 125—135.)

Droege, K. Zur Thidrekssaga. (ZfdA. Bd 66. S. 33—46.)
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Eeden, W. van. Bijdrage tot de overlevering van de Hallfredar
saga. (Neophilologus. Jahrg. 15. 8. 44—bB1.)

Falk, Hj. Nogen Edda-studier. (Stud. Kock. S. 223—231.)

Finnbogason, @. Lifsskodun Havamaéla og Aristoteles. (Skirnir.
Ar 103. S. 84—102)) .

— Nokkrar athugasemdir vid Hévamal. (Skirnir. Ar 103. S. 103
—108.)

Gron, F. Berserksgangens vesen og &rsaksforhold. En medisinsk-
historisk studie. Trondhjem. 68 s, (= Det kgl. norske
vidensk:s selsk:s skrifter. 1929. Nr 4.)

Hamel, A. G. van. On Vplundarkvida. (Ark. Bd 45. S. 150—
171.)

— The proseframe of Lokasenna. (Neophilologus. Jahrg. 14. 8.
204—214.)

Jonsson, Finnur. Agrip. (Aarb. 1928 (tr. 1929). 8. 261—3817.)

— Samlingen af eddadigte i Codex regius. (Stud. Kock. 8. 1—138.)

— BSnorre Sturlusons Hattatal. (Ark. Bd 45. S. 229—269.)

Kock, E. A. Notationes norrenz. Anteckningar till Edda och
skaldediktning. D. 12—13. Lund. 41, 64 s. (= LUA.
N. F. Avd. 1. Bd 25. Nr 1, 7)

Krappe, A. H. Deux épisodes de provenance celtique dans la Grettis
saga. (Revue celtigue. Vol. 46. S. 130—133.)

— Volsungasaga XXVII 61—64. (ZfdA. Bd 66. S. 60—64.)

Malone, Kemp. Note on Grottasongr. (APhS. Bd 4. S. 270.)

Much, R. Zu Helgakvida Hjorvardssonar 8. (ZfdA. Bd 66. S. 92.)

Olson, E. Ragnarsdrapa 5. 1—4. En textkonjektur. (Stud. Kock.
S. 525—530.)

Palmér, J. Till Voluspd. (Stud. Kock, 8. 108—118.)

Reichardt, K. Die Entstehungsgeschichte von Egils Hofudlausn.
(ZfdA. Bd 66. 8. 267—272))

— Hymiskvida 1. (Ark. Bd 45. 8. 337—338.)

— Ragnarsdrépa 5. (ZfdA. Bd 66. S. 200—202.)

Schlauch, Margaret. The “Rémundar saga keisarasonar® as an ana-
logue of “Arthur of Little Britain*. (PSS. Vol. 10. S. 189
—202.)

Seip, D. A. Den legendariske Olavssaga og Fagrskinna. Oslo.
16 s. (= Avhandlinger utg. av Det norske vid.-akad. i Oslo.
1929. 2. Hist.-filos. KI. No. 2.)

Sigurdsson, P. Nibelungenlied og hetjukvedin i Eddu, (Skirnir.
Ar 103. 8. 109—128.)

Skiulason, S. Nokkurar rimpa-visnaskyringar. (APhS. Bd 4. 8.
116—121.)

Vestlund, A. Om strofernas ursprungliga ordning i Sigvat Tordarsons
“Bersgglivisur“, (Stud. Kock. 8. 281—293.)
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Wille, H. C. Gréttasongr. (Vidar. Nord. tidsskr. f. &ndsvidensk,
Aarg. 14. 8. 334—341.)

— Volsungakvida. (Vidar. Nord. tidsskr. f. &ndsvidensk. Aarg.
14. S. 2565—267.)

— Volundarkvida. (Vidar. Nord. tidsskr. f. Andsvidensk. Aarg. 14.
S. 295—303.)

Vogt, W. H. pors Fischzug. Eine Betrachtung iiber ein Bild auf
Bragis Schild. (Stud. Kock. 8. 200—216.)

3. Norska.

Audne, K. Skyssa futen. (MoM. 1929. 8. 150.)

Bugge, K. Om navnet Alesund. (Tidskr. f. Sunnmer hist. lag.
Arg. 18—19. S. 85—86.)

Byrkjeland, J. Husdyrnemne. (Tidsskr. f. det norske landbruk.
Arg. 36. 8. 341-—3850.)

Christiansen, H. Silbendegeneration und Regeneration im Norwegi-
schen. (NTS. Bd 2. 8. 306—317.)

Dons, C. Bemerkninger om navnet Svalbard. (Det k. norske
vidensk:s selsk:s forhandlinger. Bd 1. 8. 140—141.)
Espeland, A. Oldnorsk fyrvesen i norske stedsnavn. (NoB. Arg.

17. S. 139—151.)

Gardsnamnet Ongstad i Hadsel. [Av] 4. H. (Hélgygminne. Arg.
10. 8. 1—4.)

Holmboe, J. Et gammelt norsk plantenavn [jordnett] i Normandiet.
(MoM. 1929. 8. 108—114.)

Hpst, G. To spersmil om metode. (MoM. 1929, 8. 98—107.)

Indrebg, G. Namnekommissjonen fraa 1878 og samlingane etter
Oluf Rygh. (MoM. 1929. S. 129—-149.)

— Stadnamn fraa Oslofjorden. Oslo 1929. IX, 250 s. (= Skrifter
utg. av Det norske vid.-akad. i Oslo. 2. Hist.-filos. kl. 1928.
No. 5.)

— og Torjusson, A. Norsk og norskdansk. Dei rette namni paa
maali. Oslo. 19 s.

Isachsen, F. Navnene p& Tunhovdbladet. (Norsk geogr. tidsskr.
Bd 2. 8. 371—389.) — Med anledn. hdrav: Klingenberg, K. S.
Navnene pé Tunhovdbladet. (Ibid. S. 465—468.)

Iversen, R. Lénord og lennord. 1. (Det k. norske vidensk:s selsk:s
forhandlinger. Bd 1. 8. 202—205.)

Lodgaard, Chr. Sagnfortellinger om girdsnavne i Singsis. {Gauldals-
minne. Bd 1. 8. 303—307.)

Nergaard, S. Norsk eller norsk-dansk i Osterdalen, (Norsk ungdom.,
1929. 8. 12—14, 38—47.)

Olsen, M. Stedsnavn og gudeminner i Land. Oslo. 96 s., 1 karta.

ARKIV FOR NCRDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN III. 24:
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(= Avhandlinger utg. av Det norske vid.-akad. i Oslo. 1929.
2. Hist.-filos. Kl. No. 2.)

Petersen, Th. Trondhjemsnaynet ennu en gang. [Trondhjem.)
12 s.

Seip, D. A. Néar fikk kaupangen i Trondhjem navnet Nidaros?
(MoM. 1929. S. 35—44.)

— Spraklige problemer omkring navnet Trondhjem. (MoM. 1929.
8. 18—34.) — Med anledn. hirav: Spraklige problemer om-
kring navnet Trondhjem. 1. En bemerkning (til professor
Seip). Av A. Vestrum. — 2. Tilsvar. Av D. A. Seip. (Ibid.
s. 118—121,)

— Trondhjem og Nidaros. To artikler. Sartrykk av “Maal og
minne* 1929 [med rettelser og tillegg]. Oslo. 32 s.

Skjevrak, M. Litt um stadnamna i Bygland. (Bidrag t. Agders
historie. 8. 8. 3—28))

Solvang, J. TFjordnamnet Stennesbotn og garden Botn i Hillesay.
(Hélgygminne. Arg. 10. S. 59—63.) .

Yderstad, 0. Fosnanavnet og litt historikk. (Arsskr. f. Nordmer
historielag. 1929. 8. 24—29.)

Pstberg, K. Skoklefald. (Heimen. Bd 2. 8. 297—306.)

4. Svenska.
a. Grammatik och lexikografi.

Bergman, G. Vistgstaknallarna och deras hemliga sprik, mansing.
(NsvSt. Arg. 9. 8. 1563—238.)

Dahlstrom, S. Namnet Snappertuna. (Stud. o. upps. t. Andersson.
8. 97—100.)

Dyhlén, G. Skidsvingarnas benimning. [Med tilligg:] Hellquist, E.
Om orden “lopa* och “stimma%. (P& skidor. 1930 (tr.
1929). S. 132—-136.)

Eile, A. Nagra naturnamn. (Vérnamo hembygdsforen:s arsskr. 1929.
S. 36—38.)

Friesen, O. v. Ett par ord [fore witin®; iwin axlebper] i
Upplandslagen. (Stud. Kock. 8. 452-—463.)

Granlund, E. Ortnamnen i Sméilands bebyggelsehistoria. (Fornv.
1929, 8. 37—54.) — Med anledn. harav: Sahlgren, J. Smé-
lands ortnamn. En protest. (Ibid. 8. 249—255.) — Svar
av E. Granlund. (Ibid. S. 2556—256.) .

Gitlind, J. Mansing frén Mark och Kind. (NsvSt. Arg. 9. 8.
239—243.)

Hellquist, E. Det svenska ordforraddets alder och wursprung. En
oversikt. 1. Lund. XV, 475 s,
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Holm, N. Ordet drotter i Fritiofs saga. Ett beriktigande. (Peda-
gog. tidskr. Arg. 65. S. 59—60.)

Ivan, N. Benrangel. (NsvSt. Arg. 9. 8. 73—74)

Kalén, J. Négra sdlare tridslags namn i hallindska ortnamn. (Kul-
turhist. studier. S. 43—52.)

Kjellman, N. Partikeln till i sammanséittning med verb. (NsvSt.
Arg. 9. S. 117—148.)

Kock, Axel. Svensk ljudhistoria. 5:2. Register till delarna 1—5.
Av W. Akerlund. Lund. (2) s., s. 235—b42.

Lidén, E. Fornsvenska bidrag. [1. Fsv. gresbulle. — 2. Fsv.
kogga-, hywghla-vidher] (Stud. Kock. S. 413—419.)

— Tydningar och kritiska anmiérkningar till Stockholms #ldsta stads-
bocker. (Ark. Bd 45. 8. 178—215.)

Lind, E. H “Vara bakom flstet*. (Stud. Kock. S. 14—15.)

Lindgren, J. Likemedelsnamn. Ordférklaring och historik. D. 2.
P4 uppdrag av Apotekarsocietetens direktion fortsatt av L. Gente.
H 7. [D. 2] 8.81—120. Hogands (tr. Lund).

Lindguist, N. Oversittaren ay Nya Testamentet 1526. Olaus Petri
eller Laurentius Andree? 1. (Ark. Bd 45. 8. 305—387.)

Lundahl, I. Ett par bidrag till svensk sprékutveckling i belysning
av ortnamn. (NOB. Arg. 17. S. 23—38.)

Liénnguist, R. Almanackan och namnskicket. (Hilsning till svensk
allmoge i Finland fran Abo akademis studentkir. Varen 1929.
S. 42—45.)

Mjoberg, J. Sprékbruk och spriknorm. (Arsskr. f. modersmals-
lirarnas forening. 1929. S. 16—40.)

Modin, E. Bullernosius och Faxilven. KEtt par namntyd-
ningar. (Frén Adalsbygder. 1929, 8. 19—25b.)

Nordstrém, E. Ortnamn i Pernd. (Hem och hembygd. 6. S.5—14.)

Noreen, E. Smi bidrag till fornsvensk ordforskning. (Ark. Bd 45.
S. 221—228.)

Ortnamnen i Goteborgs och Bohus lin. 2. Ortnamnen pd Goteborgs
stads omréde (och i Tuve socken) jimte girds- och kultur-
historiska anteckningar. H. 3. (1), XVIII, (1) s., s. 129—
209, 1 karta. (Institutet fér ortnamns- och dialektforskning
vid Goteborgs hogskola.) .

Palm, D. Natur och kultur i Borgsjo byanamn. (Alsta. 1929. 8.
33—39.)

Pipping, R. Nagra alindska ortnamn. [Dyngs, Dans; Eckers;
Henarbtle; Lembdte] (Stud. o. upps. t. Andersson. §.
89--96.)

— Ortnamnstolkning. (Halsning till svensk allmoge i Finland frin
Abo akademis studentkér. Varen 1929. 8. 4—T7.

Risberg, B. Svartydda stdllen i Fritiofs saga. (NsvSt. Arg. 9.
S. 22—34.)
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Sahlgren, J. De officiella svenska ortnamnsundersskningarna. (Svenska
kalendern. 1930 (tr. 1929). 8. 227—234.)

— Korta anvisningar for ortnamnsupptecknare. 2. uppl. Upps.
12 s. (== Meddelanden fran Svenska ortnamnsarkivet. 1.)

— Riavastorp. Ett maskerat hallindskt bynamn. (Kulturhist.
studier. S. 81—84.)

Schagerstrom, A. Skyndxpe, ytighie och sen®bh® man=p i
Upplandslagens Arfpe balk X § 1. (Stud. Kock. S. 119—
129.)

— Vaxala. (NoB. Arg. 17, S. 128—138))

Schroderus, E. J. Dictionarium quadrilingue suedicum, germanicum,
latinum, grecum. (Cod. Thott. 2166 4:0). Med en inledning
och ett alfabetiskt register over de svenska orden jumte tilligg
ur Lexicon latino-scondicum 1637 och Janua linguarum 1640
utg. av B. Hesselman. Upps. XXVI, (2), 376 s.

Stenhagen, A. Titta i november. (NsvSt. Arg. 9. 8. 73.)

Sundholm, H. Litet folketymologi. (Blad f. bergshandteringens
vinner. Bd 19. 8. 411—412))

— Masugn. (Blad f. bergshandteringens vénner. Bd 19. S. 348
—349.)

~— Nagra gamla yrkesnamn inom bergshandteringen. (Blad f. bergs-
handteringens vinner. Bd 19. S. 383-—394.)

Tuneld, E. Bondepraktikan, en #versittning fran danskan. (Stud.
Kock. 8. 401-—405.)

Wessén, E. Anmirkningar till ndgra 1600- och 1700-talstexter. Till
kommenteringen av “Valda stycken av svenska forfattare 1526
—1732%, utg. av Ad. Noreen. Tredje upplagan. Sthlm 1921.
(NsvSt. Arg. 9. S. 35—60.)

— Om det tyska inflytandet p& svenskt sprdk under medeltiden.
(NT (Lett). 1929. 8. 265—280.)

Akerlund, W. Studier 6ver adjektiv- och adverbbildningen medelst
suffizxen -liker och -lika i fornsvenskan., [Akad. avh.] Lund.
VIII, 174 s.

Ostergren, 0. Nusvensk ordbok. H. 36—38. [Bd 3: Sp. 717—
1004 Inrede — Kautschuk]. Sthm.

b. Texter.

Stiernhielm, G. Samlade skrifter. Utg. av J. Nordstrom. D. 1.
H. 1. Sthm. 143 s. (= Svenska fbrfattare, utg. av Sv.
vitterhetssamfundet. 8:1. H. 1.)

Stockholms stads tinkebok 1524—29 m. m. Av Olauus Petri Phase.
Utg. genom Ludvig Larsson. [H. 2.] 8. 128—3563, 1 faksim.
Lund. (= Skrifter utg. av Vetenskaps-societeten i Lund. 11:2.)
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Stranda harads dombok 1560—1562. Utg. av I. Modéer. (Stranda.
Arg. 3. S. 9—16.)

Upplands lagmansdombok 1578—79 jamte inledning, forklaringar och
register utg. ... genom N. Edling. TUpps. (8), 59, 139 s,
1 faksim., 1 karta, 1 rittelselapp. (= Upplindska dombocker,
utg. av K. Hum. vetensk.-samf. i Uppsala. 2.)

5. Danska.
a. Grammatik och lexikografi.

Aakjer, 8. Hoveri, Hovgaard og Hov. (DF. Aarg. 3. 8. 25
—34.)

Bertelsen, H. Danske grammatiske Benzvnelser. (Vor Ungdom.
Aarg. 51. 8. 241—253.)

Brgndal, V. Ord fra Spanien. (DF. Aarg. 3. 8. 87—91))

Brgndum-Nielsen, J. Claua sulcata quam wlgo resti uocant. (Stud.
Kock. S. 62—68.)

— Et Harpestreng-Ord [likwerthing]. (DF. Aarg. 3. S. 19
—21.)

— Hun sworwer tek en sule. (APhS. Bd 4. S. 271-272))

— Skriververset i Kolner Dombibliotheks Codex XXX. (APLS.
Bd 4. S. 66—71))

— Studier i dansk Lydhistorie. 8—11. (APhS. Bd 4. S. 72—
83.) — 12. (Ibid. S. 186—190.)

Byskov, J. Modersmaalet. 3. Opl. Kbh. 243 s.

Danmarks Stednavne. Nr. 2. Frederiksborg Amts Stednavne. TUdg.
af Stednavneudvalget. Kbh. XXIV, 168 s. (Anm. DSt, 1929,
S. 176—182 av P. Skawirup.)

Danske Grammatikere fra Midten av det syttende til Midten af det
attende Aarhundrede ... udg. af II. Bertelsen. Bd 6. Kbh. (7),
299 s.

Ehrling, S. Anmiarkningar till Kalkars Ordbog til det zldre danske
Sprog. (APhS. Bd 4. 8. 26—39.)

Frederiksen, V. C. Fra Thoreby. Nogle Spergsmaal. (Lolland-
Falsters hist. Samf. Aarbog. 16 (1928). 8. 172—174.) —
Med anledn. hirav: Knudsen, Gunnar. Et Par Stednavne-
spergsmaal. (Ibid. 17 (1929). S. 140-—144.)

Glahder, J. Dansk Retskrivningsordbog. Udg. av Undervisnings-
ministeriets Retskrivningsudvalg. Med en Retskrivningsvejled-
ning af H. Bertelsen. 3. Udg. Kbh. (8), XXXIX, 197 s.

Hald, K. Brabrand og Stabrand. (DF. Aarg. 3. S. 70—73.)

Hansen, Aa. Nogle bemmrkninger til Peder Laales ordsprog. (Stud.
Kock. S. 304—317.)
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Hermansen, J. V. V. Bornholm. Navnets Oprindelse og Alder.
(Bornholmske Samlinger. Bd 20. 8. 122—130.)

Jacobsen, Lis. Om Studiet af det danske Sprogs Historie. To
Kroniker. Kbh. 48 s.

Jensen, Anker. Studier over H. C. Andersens Sprog. Haderslev.
(1), 314 s.

Jorgensen, Th. Lidt om Torperne i Norden. Senderborg. (4), 71 s.

Knudsen, G. Lidt om Stednavne i Nordvestfyn. (Turistforeningen
f. Danmark. Aarbog 1929. S. 205—218.)

— Lokalhistorie og Stednavmestudium. (FoN, Bd 8. 8. 1—13.)

— Ondaften. (DF. Aarg. 3. S. 34—39.) — Med anledn. hirav:
Rohmann, Aa., & Knudsen, G. Mere om Ondaften. (Ibid.
8. 151—153.)

Kristensen, Marius. Om vokaliseringen af wldre dansk gh. (DSt.
1929. 8. 171—172))

— Sted pd lang vokal hos Heysgaard. (Stud. Kock. 8. 32—36.)

Lange, A. Fynske Plantenavne og Folkeminder om Planter. (FH.
Aarg. 2. 8. 10—15, 23—27, 36—40, 53—56, 74—T77, 91—
94, 104—106, 117—121, 133—137, 156—159, 166—168,
186—188.)

— Hoffeltorn. (DF. Aarg. 3. 8. 153—154.)

~— og Seeberg, Chr. Nogle senderjydske Planter, deres Navne og
deres Stilling i Folkloren, (SM. Aarg. 5. S. 106—109,
122—126.)

L{austen-] Th{omsen, H.] Tre stednavne [Tyvse, Gésblok, Svin-
borg]. (SM. Aarg. 6. S. 54—586.)

Madsen, Holger. Lille Efterhsst af Jens’ Sprog. (DSt. 1929. S.
183—185.)

Nygaard, P. H Om at “skere en Madpose“. (FH. Aarg. 2.
8. 60—61.)

Ordbog over det danske sprog. Grundlagt av V. Dahlerup ... Udg.
af Det danske sprog- og litteraturselskab. Bd 11, Konisk—
Kobsvend. Kbh. (4) s, 1214 sp. — Tilleg (1929) til det
forelgbige forkortelseheefte (1918) ... [m. m.]. (5) s. (Anm.
[av Bd 10:] Museum. Jaarg. 86. Sp. 271—272 av H. Loge-
man.)

Raae, Ellen. En “Kabbeleje“. (DF. Aarg. 3. 8. 84--86.)

Skautrup, P. Nogle hgjnavne i Hardsyssel. [Forts.] (Hardsyssels
Aarbog. Bd 23. S. 166—168.)

— Sprogskiftet i danske diplomer i det 14. drhundrede. (Stud.
Kock. 8. 342—349.)

Thorsen, P. K. Afhandlinger og Breve. Udg. ved J. Byskov og
Marius Kristensen. 2. Blandede Afhandlinger [rérande danska
spréket m. m.]. Kbh. (8), 245 s.
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b. Texter.

Danske Sprogtekster til Universitetsbrug. Ved J. Brondum-Nielsen. 3.
Kbh. 32 s.

En klosterbog fra middelalderens slutning (AM 76, 8:0). Udg. for
Samfund til udgivelse af gammel nordisk litteratur ved Marius
Kristensen. H.1-—2. S. 1—-128. Kbh, 1928—1929. (==S.T.
U.A.G.N. L., 54:1—2.)

Norske Herredags-Dombeger. Udg. for Kjeldeskriftfondet. R. 2.
(1607—1628): 8. Navne-Register til Bind 1—7 ved P. Groth.
(4), 97 s. — R. 3 (1625-—1646): 1. Afsigtsbog for 1625 ved
P. Groth. (4), 50 s. — 2. Btevningsbog for 1628 ved P.
Groth. (4), 116 s. — 3. Afsigtsbog for 1628 ved P. Groth.
(4), 60 s. — 4. Afsigtsbog for 1631 ved P. Groth. (4), b5 s.
Oslo.

Repertorium diplomaticum regni danici medizvalis. Fortegnelse over
Danmarks Breve fra Middelalderen med Udtog af de hidtil
utrykte. R. 2. Udg. ved W. Christensen af Selskabet for
Udgivelse af Kilder til dansk Historie. Bd 2 (1467—1478).
Kbh. (7), 727 s,

Tre danske mellemspil. Fra “Randershindskriftet, Gl. kgl. saml.
794 fol. af Johs. Pedersen. (DSt. 1929. 8. 127—144.)

6. Dialekter.
a. QGrammatik och lexikografi.

Andersen, Poul. Verbet hwekta i danske Dialekter. (DF. Aarg.
3. 8. 92—96, 1 karta.)

Bergman, G. Néagra anmirkningar om dalslindskan pd grinsen till
Norge och Bohuslin. (Stud. Kock. 8. 100—107.)

Bogh, N. P. Nogle Bemarkninger om Tyrstrup-Malet. (DF. Aarg.
3. 8. 129-141))

Danske Folkemaals Spergeside. (DF. Aarg. 3. S. 13—16, 111—
112, 125198, 155—156.)

Falk, Hj. Norsk tjorgang: angelsaksisk péor. (MoM. 1929. S.
156—17.)

Fjalland, A. Vore folkemal i likvidation. (DF. Aarg. 3. S. 39
—43.)

Flom, G. T. On the phonology of English loanwords in the Norwegian
dialects of Koshkonong in Wisconsin. (Stud. Kock. S. 178—
189.)

Fonnum, H. Gjeitenavn i Al og Torpe. (MoM. 1929. 8. 81—92.)
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Fonnum, H. Rektor J. Qvigstads samlinger av gjeitenavn fra Nord-
land og Troms fylker. (MoM. 1929. 8. 93—97.)
Forsslund, K.-E. “Bamba“ och “bomma*. (DHFT. Arg. 9.

S. 67.)
Geijer, H. TUndersokningen av svenska dialekter ock folkminnen.
Landsméalsarkivets &rsberittelse 1927—1928. (Sv. Lm. [Ars-
bok] 1928 — Sv. Lm. 1928, H. 5 — H. 183 fr. bérjan. 8.
. 21—83.)

— Angermanlindska folkmélsunderstkningar forr och nu. (Arkiv f.
norrlindsk hembygdsforskning. 1928—1929. 8. 50—53.)
Hansen, Aa. Buskil endnu en gang. (DF. Aarg 3. 8, 124—

125.)
Hedstrom, G. Landsmalsalfabetet i for stédra Sverige avpassad kort-
fattad framstallning. (NoB. Arg. 17. 8. 162—164.)
Iversen, R. Om sluti-stilling av verbet i norsk folkemal. (Stud.
Kock. S. 430—440.)

Jacobsen, Peder. Mundarten i Flemlese sogn. Vestfynsk. TUdg. af
Poul Andersen for Universitets-jubileets danske Samfund. H. 1.
S. 1—128. Kbh. . .

Jensen, Anker. XKon og tal i Aby-mélet ved Arhus. (DF. Aarg. 3.

S. 22—24.)
Jensen, K. B. Vikingespor i Syddanmark. (DF. Aarg. 3. S. 59
—65.)

Karsten, T. E. Ett nyborjat skede i finlindsk dialektforskning.
(Stud. Kock. S. 247—256.)

Korch, M. TFynboer. (Turistforeningen f. Danmark. Aarbog. 1929,
S. 91—102.)

Kroman, E. Et Par syddanske Ord [trede, Fadklud, Krithar,
nagverge, Kaarel. (DF. Aarg. 8. S. 45——47.)

Lange, A. Klinte og Kgs m. m. (DF. Aarg. 3. S. 119—124.)

Larsson, Lars. Mina gamla ord. Jimtskan och forbistringen. (Jém-
ten. Arg. 23. 8. 2056—211.)

Larsson, Seth. Substantivbojningen i Visterbottens folkmal jimte en
exkurs till ljudliran. Akad. avh. TUpps. 227 s.

Levander, L. En svensk folkm&lsordbok. N&gra tankar om ordboks-
arbete och insamlingsarbete. (Tidskr. f. hembygdsvérd. Arg.
10. 8. 1563—160.) .

— Hur é&stadkommes en folkméalsordbok. (DHFT. Arg. 9. S, 106
—112)

Lindroth, Hj. De svenska verben med betydelsen 'idissla‘. (Stud.
Kock. 8. 468—489.)

— Replik till doc. J. Gotlind [med anledn. av dennes amilan i APhS,
Bd 3, av Lindroth, Olands folkm&l]. (APhS. Bd 4. S.94—96.)

Lundell, J. A. The Swedish dialect alphabet. (Studia neophilologica.
Vol. 1. 8. 1—17))
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Meddelanden fran landsmalsforeningarna i Lund rérande arbetsiret
1927. [Undert.] Ewmil Olson. (Sv. Lm. [Arsbok] 1928 — Sv.
Lm. 1928. H. 5 = H. 183 fr. borjan. S. 84—88.)

Mpller, Kristen. Lidt jysk Syntaks. (DF. Aarg. 3. 8. 65—70.)

Otterstram, C. V. De danske Skallearters Navne, serlig i Jylland.
(DF. Aarg. 3. S. 1—12))

Pedersen, Anna. Farmors urtehave. (DF. Aarg. 3. S. 141—147.)

Rencke, K. Terminologien i det bohusldnska storsjofisket. Gbg.
68 s. (— Goteborgs k. vetenskaps- och vitterhetssamhilles
handlingar. Féljd 5. Ser. A. Bd 1. N:o 1.)

Rohmann, Aa. Karmaerke. (DF. Aarg. 3. S. 79—84)

— Pos, Pjos, Pus og Pjus. (DF. Aarg. 3. S. 113—119.)

Rypdal, H. Romsdalsmil (Tresfjorden). Formlera. Oslo. 60 s.
(= Norske malfere. 10.)

Sahlgren, J. Kvistbro brillar. (Stud. Kock. 8. 464—467.)

Skautrup, P. Et Hardsysselmal. Ordforrdd. H. 3. 8. 225—320.
Kbh. (= Univ.-Jubil:s danske Samf. Nr. 282.)

— Ordforrddet i midt- og vestjyske dialekter. (Fra Viborg Amt.
1929. 8. 32—52))

— “Ud mens vaog“. (DF. Aarg. 3. S. 43—44,)

Skulerud, 0. Nye oplysningar om norsk ordforrdd. Nytt Tillegg til
“Norsk Ordbog“ av Ivar Aasen og Hans Ross. (Stud. Kock.
S. 541—572.)

Stibolt, P. K. Bornholmskens Betegnelse for Mandsperson. En sema-
siologisk Sammenstilling. (DF. Aarg. 3. 8. 52—57.)
Swenning, J. Folkmilet i Listers hiarad. S. 101—260. Sthm 1929,

(= Sv. Lm. 1928. H. 1= H. 179 fr. borjan.)

— Spar av idldre vokalférlingning framfoér geminata i skanska och
danska mil? (Stud. Kock. S. 376— 387.)

Teinnes, Th. Et par bemerkninger om negtelseordene 1 bornholmsk.
(DF. Aarg. 3. S. 48—52))

Thorsson, P. DMalet i Nordaust-Ryfylke. TUmrit av ljodleera. Oslo.
120 s. (= Bidrag t. nord. filologi av studerende ved universi-
tetet i Oslo. 8)

Thurman, J. Nagumélet. (=— StNF. Bd 19: s i SSLF. 205. 148 s.)

Ulvedal, B. Dativformer 1 Nordfjord-malet. (MoM. 1929. 8. 77
—80.)

Vasegaard, S. Jydske Dialekter og Rigsdansk. JIagttagelser og Be-
tragtninger. (Gads danske Magasin. Aarg. 23. S. 532—b44.)

Vestlund, A. Hilsingska dialektdrag i Olof Bromans Glysisvallur.
(Redogtrelse f. H. allm. laroverket i Hudiksvall lasaret 1928—

i 1929. S, 1—21)

Arsberittelse frin Institutet for ortnamms- ock dialektforskning vid
Goteborgs hogskola febr. 1928—febr. 1929. (Sv. Lm. [Arsbok]
1928 — Sy. Lm. 1928. H. 5 —H. 183 fr. bérjan. S. 89—96.)
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b. Texter.

[Bacherus, L. G.] Ett gotlandskt hyliningskvade frén 1717. [Med-
delat] Av N. Lithberg. (Gotlandskt arkiv. 1929. S. 46—49.)

Berntsen, A. Tjale Andes. Syv Historier i jydsk Stedmaal. Kbh.
63 s.

Bjorkhagen, W. Ur livet. Valda berittelser och visor [delvis & virm-
lindska), utg. under red. av J. Furuskog. Sthm. 186 s.

Den allvetande. En historia upptecknad i Alem av J. E. Almbladh.
(Stranda. Arg. 3. 8. 17—19))

En brollopsdikt p& lulemél frén 1736. Omtryckt och 6vers. av B.
Hesselman. (Norrbotten. 1929. S. 33—43.)

Erk, Jones. Tva ungd minnistjdr 8 en tredja ... [P4] Bodamél. (Fran
Visterdalsbygder. Arg. 5. S. 163—165.)

Et fynsk rimbrev fra 1829 (omskrevet ... pd malet i Brenderup sogn
...) [av] H. M. Jensen. (DF. Aarg. 3. S. 74—79.)

Fwedres Tale. Ordsprog og Mundheld fra Vendsyssel. Ved N. P.
Petersen. (Vendsysselske Aarbsger. 1928—29. S. 271-—288.)

Klockhoff-Dalén, Bengta. Di fo foll lov & gi. [P& &ngermanlindskt
folkmél.] (Frin Adalsbygder. 1929. 8. 42—43))

Kristiansen, M. Grewte & gjire. (Maalet fra Orsted Sogn.) (FH.
Aarg. 2. S, 81—84))

— Hoj’sten pd Vestfyj'n i gamel Tij’. (Maalet fra Orsted Sogn.)
(FH. Aarg. 2. S. 129—133.)

Lunde, H. P. Kappelhaw-Konen. Sagn fra. min Hjemegn i Nordfyn.
(FH. Aarg. 2. 8. 33—36.) ,

Mairtensson, K. Fraén storstjiftistim. (Frén Lapptrisk-bygden. 1929.
S. 46—48.)

Nielsen, Laur. Xnu Klin:ker. Maalet fra Vissenbjerg. (FH. Aarg.
2. 8. 116—117))

Nordstrom, A. Goffar. Tidsbild frin Appelbo ... [P4] Appelbomal.
(Fran Visterdalsbygder. Arg. 5. 8. 119—121.)

Povisen, H. 1 Himmerlands Dale. Kbh. 95 s. [Innehiller bl. a.
5 dikter p4 Himmerlanddialekt.]

Schalin, Z. Ryssarna pé Hungruberget. [P& Larsmodialekt.] (Bud-
kavlen. Arg. 8. 8. 5—10.)

Svenska sprikprov. Av H. W. Pollak. S. 5—84. Sthm. (== Sv.
Lm. 1929. H. 1 —=H. 184 fr. bérjan.)

Sorensen, Gunnar. Herrens Behandling. (Lydskrifttekst fra Grevinge
Sogn, Ods Herred.) (DF. Aarg. 8. S. 148—151.)

Ussing, H. #rse td'l. (DF. Aarg. 8. 8. 58—59.)

“Villvassvisa“, Génglat fran Burtrisk, 1700-talet. Ord och melodi.
Upptecknad av 0. Bursirom. (Vasterbotten. 1929. S, 131 —
133.)
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lIl. Runkunskap, mytologi och sagohistoria.

Feist, S. Zum TUrsprung der germanischen Runenschrift. (APhS.
Bd 4. S.1—25)

Flriesen|, 0. v. Runes. (The encyclopegedia britannica. 14. ed. Vol
19. S. 6569—664.)

Holthausen, F. Nochmals die Runeninschrift auf dem Thorsberger
Schildbuckel. (GRM. Jahrg. 17. 8. 316.)

Jdnsson, Finnur. Runelesning og runetolkning. Sewedingestenen.
(APhS. Bd 4. S. 49—64.)

Krause, W. Das runendenkmal von Karstad. (ZfdA. Bd 66. 8.
247—256.)

— Runica. II. [Kap. 4—b5.] (Nachrichten von der Ges. d. Wiss.
zu Gottingen. Philol.-hist. XI1. 1929. 8. 85—56, 1 pl.-bl.)

Kristensen, Marius. Bornholms runeindskrifter. (Bornholmske Sam-
linger. Bd 20. 8. 50-58.)

Lindquist, I. Tvé lalindska runinskrifter, som nimna svearna. (APhS.
Bd 3. S. 289—328.)

Mariaklagen. Efter et runeskrevet Haandskrift-fragment i Stockholms
kgl. Bibliotek udg. af J. Brondum-Nielsen og Aa. Rohmann.
Kbh. 56 s.

Moltke, E. Bidrag til tolkning af Gerlev-stenen. (APhS. Bd 4.
S. 172—185, 8 pl.-bl.)

Neckel, G. Zur frage nach dem ursprung der runen. (Stud. Kock.,
S. 371-—-375.)

Olafsen-Holm, J. Runestenen fra Lerheim, (Arsskr. a4t Romsdals
sogelag. 1928 (tr. 1929). 8. 18-—28.)

Pipping, H. Zur Deutung der Inschrift auf dem Runenstein von Rok.
(APhS. Bd 4. 8. 247—269.)

Seip, D. A. Er “Gonge-Rolvs drikkehorn“ islandsk? (HTno. Bd
28 — R. 5. Bd 7. 8. 468—469.)

Hohlenberg, J. Baldersmysteriet i den nordiske mytologi. (Vidar.
Nord. tidsskr. f. 4ndsvidensk, Aarg. 14. 8.177—189, 215—228.)

Krappe, A. H. Etudes de mythologie et de folklore germaniques.
Paris 1928. VIII, 191 s.

Lithberg, N. Maternella drag i asaliran. (Rig. Bd 12. 8. 49—60.)
Philippson, E. A. Germanisches Heidentum bei den Angelsachsen.
Lpz. 239 s. (= Kolner anglistische Arbeiten. Bd 4.)
Schréder, F. R. Altgermanische Kulturprobleme. Berl. u. Lpz. (5),

151 s. (== Triibners philolog. Bibliothek. Bd 11.)
— Die Germanen. Tiibingen. VI, 77 8. (= Religionsgeschichtliches
Lesebuch. 2. erweiterte Aufl. 12.)
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Schrider, F. R. Neuere Forschungen zur germanischen Altertums-
kunde und Religionsgeschichte. 1—3. (GRM. Jahrg. 17.
S. 177—192, 241—255, 401—420.)

Wessén, E. Schwedische Ortsnamen wund altnordische Mythologie.
(APhS. Bd 4. 8. 97—115.)

Odeen, N. Vanamytens religionshistoriska betydelse. (Stud. Kock.
S. 294—303.)

— Studier 6ver den nordiska gudavirldens uppkomst. (APhS. Bd 4.
8. 122—171))

Hoops, J. War Beowulf Konig von Dénemark? (Britannica. Max
Forster zum 60. Geburtstage. S. 26-—-30.)

IV. Arkeologi, kulturhistoria och konsthistoria
samt folklore.

Adama van Scheltema, F. Altnordisches Kunstgewerbe und altnordische
Kulturforschung. (Ipek. 1929. 8. 6—13, 2 pl.-bl.)

— Der Osebergfund. Augsburg. 79, (1) s., 14 pl.-bl. (= Fihrer
zur Urgeschichte. Bd 7.)

Arbman, H. Ett sormlindskt gravfynd frén den begynnande vikinga-
tiden. (Fornv. 1929. 8. 340—347.)

Arne, T. J. Birka—Frisland. (Kulturhist. studier. S. 17—22,
1 pl.-bl)

Asklund, B. Stenildern och nivaforéndringarna. (Geol. foren:s for-
handlingar. Bd 51. 8. 37—176.)

Berggren, T. Fasta fornlimningar i Bliddinge socken i Allbo hirad.
Inventering 1928-—-—1929. (N. Allbo hembygdsforen:s &rsbok.
1929. S. 183—49)

Bjern, A. Bronsekar og glasbegre fra folkevandringstiden i Norge.
Trondhjem. 50 8. (— Det kgl. norske vidensk:s selsk:s
skrifter. 1929, Nr 6.)

— Nye fund fra ferromersk jernalder. (Universitetets [i Oslo] old-
saksamling. Arbok. Arg. 2. S. 5—14)

— Vestby-fundet. Et yngre bronsealders votivfund fra Hadeland,
(Universitetets [i Oslo] oldsaksamlings skrifter. Bd 2. S. 35
—173.)

Brandel, S, Bo Jonssons borg vid Bjirka-Siby. En utredning an-
gaende ruinerna péd Bosholme. 4:0. Sthm (tr. Upps.). 76 s,
9 pl-bl. (Bjirka-Siby i monografier.)

Broholm, H. C. Langefundet. En Boplads fra den =zldre Stenalder
paa Fyn. Med Bidrag af M. Degerbsl og K. Jessen. (Aarb.
1928 (tr. 1929). S. 129—190.)
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Bryn, H. Der nordische Mensch. Die Merkmale der nordischen
Rasse mit besonderer Beriicksichtigung der rassischen Verhilt-
nisse Norwegens. Minchen. 166 s. (Innehaller bl. a. Pefer-
sen, Th. Ubersicht tber die Vorgeschichte Norwegens mit
besonderer Beriicksichtigung der Vilker-Bewegungen.)

Brendsted, J. Fra vor Jernalders Kunst. (Fra Nationalmuseets Ar-
bejdsmark. 1929. S. 31—40.)

— Guldringen fraa Taastrup. (Fra Nationalmuseets Arbejdsmark.
1929, 8. 67—68.)

— Viborgegnen i Oldtiden. (Fra Viborg Amt. 1929. 8. 12—23.)

Bge, J. Det femte nordiske arkeologmote, Bergen 6te—9de juli
1927, Bergen 1929. 119 s, 1 pl. (= BMA, 1928. Hist.-
antikv, reekke. Nr. 1))

— Flesje i Borgund. Et smébruk fra eldre jernalder. (Tidskr. f.
Sunnmer hist. lag. Arg. 18—19. 8. 556—61.)

Carls, J. A. En fornborg vid Roénninge. (Hembygden. Organ f.
Svenska ungdomsringen f. bygdekultur. Arg. 9. Nr 11—12.
8. 9—10.)

Cleve-Euler, Astrid. Om tiden for den forsta bebyggelsen i Skan-
dinavien. (Ymer. Arg. 49. 8. 135—152)

Clouston, J. Storer. Three Norse strongholds in Orkney. (Procee-
dings of the Orkney antiquarian society. Vol. 7. S. B7—T74,
2 pl.-bl.)

Cnattingius, B. Hospitalet i Skeninge. (Linkopings stifts julbok.
Arg. 24. S, 144—150.)

Domizlaff, G. Die Jomsburg. TUntersuchungen iiber die Seeburg
der Jomswikinger. Lpz. (3), 26 s., 1 kartbl.

Dyfverman, M. Batgraven nr 2 vid Valsgirde, Gamla Uppsala.
(Rig. Bd 12. 8. 170—179.)

Ekholm, G. De upplindska boplatsfynden kring Bélinge mossar.
(Fornv. 1929. 8. 1—18.)

— Ett nordskandinaviskt paleoliticum? (Fornv. 1929. 8. 193—201.)

Engdahl, S.-E. Bautastensfiltet vid sjon Laéngen & Ryningsholms
dgor i Horeda socken. (MNSmF. 9. 8. 116—121, 1 pl.)

Engelstad, E. 8. Hedenskab og kristendom. 2. Trekk av vikinge-
tidens kultur i Ostnorge. (Universitetets [i Oslo] oldsaksam-
lings skrifter. Bd 2. 8. 313—382.) — 3. Trekk av vikinge-
tidens kultur i Vingulmork. (Universitetets (i Oslo] oldsak-
samling. Arbok. Arg. 2. 8. 16—30.)

Enguist, A. Galtabicksskeppet. (Hallindsk &rsbok. Arg. 2 (1928),
tr. 1929, 8. 33—39.)

— Skeppsfyndet vid Galtabick. Prelimindr redogorelse fér under-
s6kningen. (Kulturhist. studier. S. 33—42, 4 pl.-bl.)
Ewald, V. En liten sydhallindsk bildsten. (Var bygd. 1929. 8.

7—9.)
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Ewald, V. Esprahtgen. En hallindsk bronséldersgrav med sten-
och jarnéldersfynd. (Fornv. 1929. 8. 257—269.)

Fischer, @. Ostflsien ps Bohus. Problemer i slottets bygnings-
historie. — Forelgbige resultater av undersitkelserne 1926-—28.
(GoBFT. 1928 (tr. 1929). 8. 40—83, 1 karta.)

Gallis, A. Bygdeborger i Andebu. (Vestfoldminne. Bd 2. S. 372
—379.)

Gjessing, G. De norske gullbrakteatene. (Universitetets [i Oslo]
oldsaksamlings skrifter. Bd 2. 8. 127—175.)

— Norske ryggknappspenner fra Vendeltiden. Trondhjem. 17 s.
(= Det kgl. norske vidensk:s selsk:s skrifter. 1929. Nr. 9.)

— Ophavet til Halgygjarlenes rike. En liten arkeologisk skisse.
(Hélgygminue. rg. 10. 8. 35—38.)

Grieg, S. Vikingetidens skattefund. (Universitetets [i Oslo] old-
saksamlings skrifter. Bd 2. 8. 177—311.)

Hallstrom, G. Ett markligt vikingatidsfynd fran Lapplands hog-
fjall. (Ultima Thule. 1929. 8. 27—28.)

— XKan lapparnas invandringstid fixeras? En arkeologisk studie.
(Norrlands forsvar. 1929. 8. 389--92.)

— Ur fjilltrakternas forhistoria. (Till fjalls. 1929. 8, 10—18.)

Hamsson, Harald. Hillristningar frén bronsdldern i Kalmar lin.
(Stranda. Arg. 3. S. 3—8.)

Hastig, J. Oversikt av véra kinda fornfynd. (Frin Lapptrisk-
bygden. 1929. 8. 27—30.)

Hat, G. Hustomter fra wmldre Jernalder paa Mors. (Hist. Aarbog

) f. Mors. 11. 8. 3—26.)

— To Bopladsfund fra w=ldre Jernalder, fra Mors og Himmerland.
(Aarb, 1928 (tr. 1929). 8. 219260, 1 pl-bl.) — [I overs.
av| E. Philipot [med titel:] Deux trouvailles de stations habitées
de l’ancien #&ge du fer (Mors et Himmerland). (Mémoires de
la soc. royale des antiquaires du Nord. N. 8. 1928 (tr. 1929).
8. 187—230, 1 pl.-bl.)

Heilskov, Chr. “Margrethevolden“ ved Rosgaarde i Mensted Sogn.
(Skivebogen. Bd 21. S. 33—39.)

Hermelin, E. M. Om Sodermanlands fornborgar. (Fornv. 1929. S.
89—98.)

Hougen, B. En stenalders boplass pi Hegge i Skatval. Trondhjem.
12 8. (=Det kgl. norske vidensk:s selsk:s skrifter. 1929.
Nr 7))

— Trekk av gstnorsk romertid. (Universitetets [i Oslo] oldsaksam-
lings skrifter. Bd 2. 8. 76—126.)

— Ostnorske bygdeborger. En hypotese om deres historiske milje.
(For. t. no. fort. bev. Arsb. f. 1928 (tr. 1929). S. 35—48.)

Humbla, Ph. Bullarens hirads forsta bebyggelse. (GoBFT. 1928
(tr. 1929), S. 1—24, 1 karta.)
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Higdahl, Th. “Stenen i gronan dal“. (Tidskr. f. hembygdsvard.
Arg. 10. 8. 94—103))

Janse, O. TFornsvenskt guldsmide. (Rig. Bd 12. 8. 1—8.)

— Négra ord om ett dstgttskt jurndldersgravfalt vid Lilla Berga i
Klockrike socken, Bobergs hirad. (MOgF. 1929—80. 8.
1—10.)

Johannessen, F. Osebergskibets stavner. (Universitetets [i Oslo]
oldsaksamling. Arbok. Arg. 2. 8. 31—38.)

Jonsson, Gudbrondur. Démkirkjan & Hélum i Hjaltadal. Lysing
islenzkra midaldakirkna. 8. 371—418, (3) s. (= Safn til ségu
Islands. 5:7.) (Apm. Skirnir. Ar 103. 8. 222237 ay T.
plorhallsson).)

Jurvafaltets fornldimningar. Sthm. 75, (42) s., 1 karta. (= Svenska
fornminnesplatser. N:o 11.)

Kjellberg, S. T. Dvargslag, dvirgsmide och hingkors. N&gra sam-
manstédllningar tillfélje en notis hos Johan Oedman och ett
- jordfunnet silverkrucifix frin Kville socken i Bohuslén. (GoBFT.
1998 (tr. 1929). S. 25—39.)

Kjer, H. En Bronzealdershsj i Salling. (Skivebogen. Bd 21. 8.
57—176.)

— Fortidsminder i “Veendmslet“. (Turistforeningen f. Danmark.
Aarbog. 1929. 8. 103--122)

Kossinma, G. Die Griffe der Wikingschwerter. (Mannus. Bd 21.
S. 300—308.)

—- Die Wandalen in Nordjutland. (Mannus. Bd 21. S. 231—265.)

-— Wikinger und Wiringer. (Mannus. Bd 21. 8. 84—112.)

Lindquist, S. Gamla Uppsala fornminnen. Sthm. 76 s. (= Sven-
ska fornminnesplatser. N:o 13.)

—- Gamla Uppsala i historien om svearnas omvindelse. (Julhils-
ning t. férsamlingarna i drkestiftet. 1929. 8. 11-—26.)

— Stenaldersproblem i stopsleven. Ett diskussionsinligg. (Fornv.
1929. 8. 65—88.)

-~— Undersokningen av Gronhég. (Bohusl. fornminnessillsk. Vikar-
vets &rsbok. 1929. 8. 5—20.)

-~ Valsgirde gravbacke. Ett nyupptickt batgravfalt i Gamla Upp-
sala socken. (Rig. Bd 12. S. 163—169.)

Lindilv, E. Gjutformar frén bronsildern och ett hallindskt tilj-
stensbrott. (Kulturhist. studier. S. 59—66, 1 pl.-bl.)
Lithberg, N. Viktigare minnesmirken fran Gotlands forntid. .Visby.

19 s,

Lundberg, E. Ilakttagelser angiende 1100-talets murningsteknik.
(Fornv. 1929. 8. 221-246.)

Lundstrom, G. Utgrdvningarna i Soderktping. En redogérelse och
ett program. (S:t Ragnhilds gilles &rsbok. 1929. 8. 5—22))

Liénnberg, Egil. En stenildersboplats i Ystads sandskog. (Medde-
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landen frin Ystads fornminnesférening. Nov. 1929. 8. 17
—49.)
Middelalderlige voller og vernemurer i Norge. [Av] A. B. (For.
t. no. fort. bev. Arsh. f. 1927 (tr. 1929). S. 49—66.)
Mikkelsen, P. H. Andet Jettestuefund paa Dreby Mark. (Aarbog
f. Hist. Samf. f. Odense og Assens Amter. Bd 4. 8.559—566.)

Nerman, B. Die Verbindungen zwischen Skandinavien und dem
Ostbaltikum in der jingeren Eisenzeit. Sthm. 185 s.
(==KVHAAH. D. 40:1.)

— Gotlands handel pa vést-Ryssland under 1000-talet. (Rig. Bd
12. 8. 9—18)

— Gotlands handel pé vist-Ryssland under vikingatid och #ldre
medeltid. (Svensk-ryska sullskapet. Arsskrift. 1929. 8. 21

—30.)
Norberg, R. Ett folkvandringstidsfynd frén Jonkoping. (MNSmF. 9.
S. 5—24.)

— Om forhistoriska sadlar i Sverige. (Rig. Bd 12. 8. 97—113.)

Nordén, A. Arkeologiska bidrag till ortnamnsforskningen. (NoB.
Arg. 17. 8. 117—127.)

— Nyobserverade fornminnestyper. (Tidskr. f. hembygdsvérd. Arg.
10. 8. 42-—53.)

— S:t Gorans Spetaladamm vid Soderkdping .och ndgra forbisedda
medeltida anliggningar vid staden. (8:t Ragnhilds gilles arsbok.
1929. 8. 23—28.)

— Sténgebro och Gamlabro. “Eriksgatans* huvud-broar i Ostergst-
land och bebyggelsehivden vid dem. Arkeologiska anteckningar.

. (Ymer. Arg. 49. 8. 81-96.)

— Ostergdtlands jarnilder. Monografier. 1. Enskilda fyndgrupper
och problem. H. 1. Ringstad och Brédbygden. Sthm (tr. Norr-
koping). 4:0. (2), 210 s., 1 rittelselapp.

Nordenskjold, C. F. Ostergotlands minnesmirken, upptecknade &ren
1869—1882. (Utg. av Ostergstlands fornminnes- och musei-
forening genom 0. Frodin.) (MOgF. 1929—30. S. 18—387.)

Nummedal, A. Noen stenredskaper fra Finnmark. (Universitetets
[i Oslo] oldsaksamlings skrifter. Bd 2. 8. 17—34)

— Stone age finds in Finnmark. Oslo. (9), 102 s., 52 pl.-bl.
(== Instituttet f. sammenlign. kulturforskn, Ser. B. 13.)
Nprlund, P. En Bispestav av Hvalrostand fra Grenland. (Fra

Nationalmuseets Arbejdsmark. 1929. S. 61—66.)

Oldeberg, A. “Brickanfyndet® — ett gjutfynd frén bronsélderns
fjirde period. (Rig. Bd 12. 8. 37—48.)

Osebergfundet. Utg. av den norske stat under redaktion av 4. W.
Bragger, H. Schetelig. Bd 5. Oslo 1927. TFol. (4), 279,
(26) s., 111 pl.-bl. (Anm. [av Bd 2:] BSL. T. 29. CR. S.
184—185 av A. Sommerfelt.)
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Petersen, Jan. Dalane i hedensk tid. (Stavanger turistforening,
Arbok. 1929. S. 10—-20.)

Petersen, Th. Bergmalingene ved Gjoljavannet i Stjern, Ser-Tren-
delag. (Det k. norske vidensk:s selsk:s forhandlinger. Bd 1. S.
32--35.

— En nyfun)nen irsk ringspenne i en norsk kvinnegrav fra eldre
vikingetid. (Det k. norske vidensk:s selsk:s forhandlinger.
Bd 1. S.161—164))

— Nye fund fra broncealderen i det nordenfjellske Norge. (Det
k. norske vidensk:s selsk:s forhandlinger. Bd 1. 8. 41—44.)

Rosenberg, G. Et Gudebillede fra Broncealderen. (DSt. 1929. S.
1—9, 2 pl.-bl.)

Rydbeck, O. Ett bidrag till fragan om vart stenéldersfolks antro-
pologi. Lund. 19 s. (LUA. N. F. Avd. 2, Bd 25. Nr 13))

— & Post, L. von. Ornerad skafthélsyxa av hjorthorn funnen i
Hoganéis. (Fornv. 1929. 8. 129-—154.)

Rydh, Hanna. Nagra fornminnen i Djursholm och Djursholmstrakten.
(Skrifter utg. av Samf, Djursholms forntid och framtid. Arg.
1929. 8. 9—24.)

Schantz, M. ». Hur forntidens folk kunnat skafta sina stenyxor.
(MNSmF. 9. 8. 108—115.)

S[chralm, C. E. Fasta fornlimningar inom Frosiker. (Frosékers
hembygdsforen:s &rsskr. 1929. 8. 5—10.)

Schultz, Wolfgang. Die Felsritzung von Hyitlycke und das Edda-
Lied von Thrym. (Mannus. Bd 21. 8. 52—71.)

Shetelig, H., og Johannessen, F. Kvalsundfundet og andre norske
myrfund av farteier. Med botaniske bidrag av J. Holmboe og
K. Jessen. Bergen. 4:0. 74 s., 6 pl.-bl. (— Bergens museums
skrifter. N. R. Bd 2, Nr. 2)

Smidt, C. M. Ravnsborg. (Fra Nationalmuseets Arbejdsmark. 1929.
8. 156—-30.)

Smirre [arkeologiska] meddelanden. (Fornv. 1929. S. 556—61, 116
—127, 173 —183, 247249, 301—311, 370-—384.)

Stenberger, M. Ett olindskt gravrose fran romersk jurnalder.

_(KFM. 16-—17. S. 1—13.)

— Oléndska husgrunder frdn jarnildern. (Fornv. 1929. 8. 202—
220, 321—339.)

— Overgivna bygder pi Oland. (Sv. turistforen:s arsskr. 1929.
8. 220—232.) ,
Sebp, P. Hev det vore nokor bygdeborg i Stolsbotnen? (Arsskr,

4t Romsdals sogelag. 1928 (tr. 1929). 8. 37—44.)

Tegengren, J. Gravfiltet p4 Lagpeltkangas i Vérd. (Arkiv f. svenska
Osterbotten. Bd 2. 8. 3—21.)

Thomsen, Th. Egekistefundet fra Egtved, fra den @ldre Bronze-
alder. (Nordiske Fortidsminder. Bd 2. S. 165—214, 3 pl.-bl.)

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XLVII, TREDJE FOLJDEN IiI, 26
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Thordeman, B. En aterfunnen Visbykyrka. (Stud. Roosval. 8. 117
—128.)

Thorsen, P. Bornholmske Langvolde. (Bornholmske Samlinger. Bd
20. 8. 101—121, 1 karta.)

Vanggaard, J. S. Tyres Danevirke. (HTda. R. 9. Bd 6. S. 414
—416.)

Winther, J. Langeland. Stenalders Enkeltgrave, Broncealders Brand-
grave, Broncealders Offerplads. Rudkebing. 4:0. 56 s, 1
karta.

Zetterling, A. Bulverket. En forhistorisk sjofistning i Tingstide
trisk pd Gotland. 20 s. (= Svenska fornminnesplatser.
N:o 10.)

Pverds, A. Med kva rett kann ein tala um ein bronsealder i Noreg?
(SoS. Aarg. 35. 8. 462—467.)

Pyen, P. A. Har man beviser for at Norge var befolket under
istiden? (Naturen. 1929. 8. 115—120))

Bull, E. Hikon V:s sigillkunst. (For. t. no. fort. bev. Arsb. f.
1928 (tr. 1929). 8. 25—29.)

Galster, G. Mpntfund i Sors Amt. (Aarbog f. Hist. Samf. f. Sore
Amt. 17. 8. 3-36.)

Jordetal og marketal. Utgjevne for Kjeldeskriftfondet ved A. Steinnes.
Oslo. 64 s.

Steinmes, A. Gamal myntrekning endd ein gong. (HTno. Bd 28 —R.
5. Bd 7. S. 448—457.)

Westman, A. Halmstads sigill och vapen. (Féreningen Gamla Halm-
stads arsbok. Arg. 6. S. 7—18.)

Allmenius, P. Gamla bomirken i Allm#nninge. (“Utanvessarn“,
utg. av Valbo hembygdsférening. 1929, 8. 9.)

Ambrosiani, S. Hur har grytan pé tre fotter uppkommit? (Stud. o.
upps. t. Andersson. 5. 84-—88)

Andersson, Robert. Bastur och linberedning i Kalmarbygden. (KFM.
16—17. 8. 108-—-1186.)

Blindal, 8., og Sigtryggsson, S. Gammel islandsk Kultur i Billeder.
Kbh. XVIII, (1) s., 40 pl.-bl,, 18 s.

Bruun, D. Fra de fereske Bygder. Samlede Afhandlinger om gam-
meldags Swed og Skik. Kbh. 263 s.

Bull, E. Sammenlignende studier over bondesamfundets kulturforhold.
Et arbeidsprogram. Oslo. 556 s. (== Institnttet f. sammen-
lign. kulturforskn. Ser. C. 2:2.)

Carlsson, Roberi. Nigot om tjirbrinningen i mellersta Blekinge
skogsbygd. (Blekinge hembygdsforb:s drsbok. 1929. S,124—187.)
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Clausen, J. Nogle Trek fra det sydfynske Lunde Sogn i gamle
Dage. (FH. Aarg. 2. 8. 67—74.)

Den norske sjofarts historie fra de eldste tider til vore dage. Bd
3. Halvbd 2. 8. 259—517, XXXVI (7) s. Oslo. 4:o.
(Innehdller bl. a. Pantzerhielm Thomas, S. Sjemandssproget.
— Krag, V. Overtro pd sjoen.)

Erizon, S. Ljudinstrument i svenska byar. (Stud. o. upps. t.
Andersson. S. 101-—-104.)

Forsslund, K.-E. Tva driktplagg frén Dalarna. “Myssa“ med
“styttje och kjolsick med sibirisk ormamentik. (Jorden runt.
1929. 8. 472—476.)

Forsslundh, G. J:son. Snotrampan i Over- och Nederkalix. (Pa
skidor. 1930 (tr. 1929). 8. 392—-393.)

Fragelista rorande skidor, snoskor m. m. (P4 skidor. 1930 (tr.
1929). S. 324—343.) .

Fergvik, B. Nordfjordbaten. (Norsk sjofartsmuseum. Arbok. 1929,
S. 157—180.)

— Sognebaten — sognejekti. (Norsk aarbok. 1929, 8. 113—122.)

Gamla girdar och hus i Bara h#rad. 1. Lund. (8) s., 8 pl.-blL,
(= Bidrag till Bara hdrads beskrivning. 7.)

Gtamle bunader fraa Vest-Agder. Samla og granska av S. dagsed,
Klara FEikeland, L. Mjaaland, Mardis Skar, Sigrun Skar.
Skien. (4), 48 s. (== NFK. Aarg. 15: tilleggsbok.)

Garborg, Hulda. Handverk og heimearbeid pid bygdene. (Heimen.
Bd 2. S. 307—311, 351—354.)

Gotlindska minnesmirken. 1. Med en inledning ... utg. av Gotlands-
fonden genom N. Lithberg. Visby (tr. Sthm). 4:w0. 71 s,
1 pl. (Anm. Fornv. 1929. 8. 314—3816 av B. Thordeman.)

Granberg, E. Fibodvésen 1 Hirjedalen. Néagra anteckningar frin
Hede socken. (Stud. o. upps. t. Andersson. S. 118—1382.)

— Renlighet. En hirjedalsstudie. (Jémten. Arg. 23. S.145—159.)

Grieg, 8. Skytningsstue og glasstue. (Skrifter utg. av Bergens
hist. forening. Nr. 35. 8. 135—143, 1 pl.-bl.)

Hansen, Povl. Svineslagtning i en sydfynsk bondegird omkring &r
1860—65. (Svendborg Amt. Aarsskr, f. 1927 og 1928. 8.
66—75.)

Heimer, T. En gammal fornam dalslindsk handsléjdsgren. Anteck-
ningar om rockmakare och spinnrockstillverkning i Steneby.
(Firgelanda. Arg. 10. H. 2. S. 5—11.)

Indberetning fra den antikvariske bygningsnevnd om gamle norske
husbygninger. [Bergen, Hordaland fylke.] (For. t. mno. fort.
bev. Arsb. f. 1927 (tr. 1929). S. 75—140.)

Jirlow, R. Hicklan och dess primitiva foregéngare. (VsvF. 8.
220—237.)

Johansson, Peter. Folkdrikten i Hanger i aldre tider. [Meddelat av]
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C. W. v. Sydow. (Virnamo hembygdsféren:s arsskr. 1929, 8.
19—24))

Johnsen, 0. A. Den tyske kjopmann pi Ostlandet i den senere
middelalder. (Heimen. Bd 2. 8. 269—279.)

— Kilder i utenlandske samlinger til norsk handels- og sjefarts-
historie i nyere tid (16.—18. arhundre). (HTno. Bd 28 — R.
5. Bd 7. 8. 491—505.)

Jonsson, N. Allmogekost i Goinge. Animalisk kost. ((6inge hem-
bygdsforen:s &rsbok. 1929. 8. 56—68.)

Karlgren, A. Gammalsvenskby. Land ock folk. Sthm 192429,
(8), 74 5. (= Sv. Lm. B. 27.)

Kjellberg, S. T. TUr det bohuslinska storsjofiskets kulturhistoria.
(FoF. Bd 16. S. 8—18)

Kjos-Hanssen, J. F¥ra Dalane og Dalenes folkemuseum. Litt om
husflid og héndverk ... for i tiden. (Stavanger turistforening.
Arbok. 1929. S. 86—109.)

Klein, E. Gammalsvenskby och svenskheten. (Svensk tidskr. Arg.
19. 8. 601—614.)

— Skiérkarlsliv i Mojatrakten. Spridda anteckningar frin en under-
s8kningsresa 1928. (Fataburen. 1929. 8. 124—147.)

Kilose, 0. Die Familienverhiltnisse auf Island vor der Bekehrung
zum Christentum auf Grund der Islendingaspgur. Braunschweig.
123 8. (= Nordische Studien. 10.)

Larson, H. L. Slagning av liderrep i Dalarna. (Fataburen. 1929.
8. 153—161.)

Larsson, Karl G. Virme och lyse. Anteckningar frin Solberga
och Jorlanda. (VsvF. 8. 18—22))

Lexow, E. Vestlandsk vevkunst. Vamsentlig paa grundlag av Bergens
museums materiale. Bergen [1929]. 28, (1) s., 15 plL-bl.
Lund, [Chr.]. Gamle Vejbroer i Senderjylland. (Dansk Vejtidsskr.

Aarg. 6. 8. 199—212))

Mannerfelt, 0. Vardagslivet i Trestena pi 1860-talet. Bilder frin
det gamla Viustergdtland. (Fataburen. 1929. 8. 61—112))

Midttun, G. Det gamle tunet. (Den mnorske turistforen:s &rbok.
1929. 8. 60—69.)

Modéer, I. Organisation och bytesdelning bland lagfiskarna under
Krakerum. (KFM. 16—17. 8. 117—128.)

Modin, G. Pi laxnoten. (Frin Adalsbygder. 1929, S. 44-—49.)

Mygdal, Elna. Lidt om Dragter i Nordvestfyn. (Turistforeningen f.
Danmark. Aarbog. 1929. §S. 185—202))

Naumann, Ida. Altgermanisches Frauenleben. Jema. 74 s., 6 pl

Nielsen, Niels. La production du fer en Islande dans les temps
anciens. (Mémoires de la soc. royale des antiquaires du Nord.
N. 8. 1928 (tr. 1929). 8. 149—186.)

Nordberg, Alb. TForginga. (Norrbotten. 1929. 8. 23—32.)
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Nisstrom, G. Det gamla Medevi. Kulturhistoriska anteckningar. 2.
tilloskade uppl. Sthm, 285 s., 34 pl.-bl., 1 karta.

Olbers, J. Drag ur livet i Stockholm vid slutet av medeltiden.
Efter anteckningar i stadens tiénkebocker. (Samf. S:t Eriks
drsbok. 1929. S. 161—-182.)

Oltterstram), C. V. Kolpetojet, (Ferskvandsfiskeribladet. Aarg. 27.

S. 43—46.)
Pedersen, J. M. Gammeldags Fiskeri i Nissum Fjord. (DF. Aarg. 3.
S. 99—102)

Pettersson, Ingrid. Tjirbrinning och tjirtunnetillverkning. Uppteck-
ningar inom Degerfors socken. (Visterbotten. 1929. 8. 92
—103.)

Rydberg, A. TYinnarna i Virmland. (HTsv. Arg. 49. 8. 418—
424.)

Sahlin, C. Anteckningar om det svenska liesmidet. (Blad f. bergs-
handteringens vinner. Bd 19. 8. 330--336.)

Schiitte, @. Our forefathers. The Gothonic nations. A manual of
the ethnography of the Gothic, German, Dutch, Anglo-Saxon,
Frisian and Scandinavian peoples. Transl. by J. Young. Vol. 1.
Cambr. (2), XT, 288, (14) s., 1 karta. (Anm. The geogr. journal.
Vol. 74. 8. 594—596 av E. 4. P.)

Skjeldss, L. Haandverkere i Gjerstad. (NFK. Aarg. 15. 8. 66
—170.)

Steen, S. Ferd og fest. Reiseliv i norsk sagatid og middelalder.
Oslo. (7), 415, (1) s, 2 kartor, 6 pl.-bl.

Steffen, Kerstin. Gotlandsk hemslsjd. Ur gamla bouppteckningar.
(Husmodersforbundets medlemsblad. 1929. N:r 2. 8. 9—13.)

Sundholm, H. Nagra ord om svenska masugnens &lder. KEtt preli-
mindrt meddelande. (Blad f. bergshandteringens vinner, Bd
19. 8. 337--34b.)

Swensen, W. Fra Telemarken. Studier i bygningsskikk. (For. t. no.
fort. bev. Arsb. f. 1928 (tr. 1929). S. 139—152))

Svenska kulturbilder. Under redaktion av §. Ewrizon och S. Wallin.
Bd 1. D. 1--2. Sthm. (2) s, s. 1--160, 6 pl.-bl.; (4) s,
8. 161—320, 2 pl.-bl. (Anm. SkF. 1929. S. 1564—156 av
Albert Nilsson.) .

Trotzig, K. Husby sockendrikt. (DHFT. Arg. 9. S. 98—103.)

Walterstorff, E. v. Textil slojd i Ydre och Kinda. (MOgF. 1929--
30. S. 11—-17)

Ve, S. Tjerebrenning i Ardal i Sogn. (Norsk aarbok. 1929. 8.
108—112.)

Wrangel, E. Jarnbhanteringen och medeltidskulturen i Sméland.
(MNSwmF. 9. 8. 91—104.) .
Yderstad, 0. Gammel kornmaling og de gamle bekkekverner. (Arsskr.

f. Nordmer historielag. 1929. S. 39—50.)



378 Broberg: Bibliografi for 1929.

Zangenberg, H. Gamle Beondergaarde og Huse i Kebenhavns Amt.
(Fra Kebenhavns Amt. 1928 (tr. 1929). 8. 273-—320.)

— Smedje i Léngarekull, Hestra socken, Vistbo hirad, Jonkopings
lin. (MNSmF. 9. 8. 105—107.)

— Vestfyns gamle Bendergaarde. (Turistforeningen f. Danmark.
Aarbog. 1929. 8. 161—184.) .
Zettersten, A. Angermanland i svenska skidmuséet. (Fran Adals-

bygder. 1929. S. 7—18.)

Anderson, William. Helig Olof i Smiland. Trondhjem 1929. 16 s.
(= Det kgl. norske vidensk:s selsk:s skrifter. 1928, Nr 7.)

— Medeltida kyrkokonst i Halland. (Brage. Tidskr. f. folkbild-
ningsarbete ... Arg. 4. 8. 179—185.)

— Ribe Domkirke. Studier over dens Bygningshistorie i den hgj-
og senromanske Periode. (Fra Ribe Amt. Bd 7. 8. 275—
301.)

Berthelson, B. Till frigan om birgittinerkyrkornas inredning. (Tidskr.
f. konstvetenskap. Arg. 13. 8. 91—113, pl. 28—32.)
Blomgvist, R. Studier i Smilands romanska stenkonst. 4:0. Lund.
(8), 152, (1) s., 16 pl.-bl. (= Mandelgren, N. M. Atlas till

Sveriges odlingshistoria. Tilliggshifte. 4.)

Boéthius, Gerda. Stavkyrkans ursprung och utveckling. (Stud. Roos-
val. S. 18—33, 1 pl.-bL) .

Bugge, A. Gylne flgier. (For, t. no. fort. bev. Arsb. f. 1927 (tr.
1929). 8. 33—48.)

Danielsson, J. M. Kumlaby kyrka och kyrkogird pd& Visingsd.
Historik och beskrivning. Vixjo. 134 s.

Lundberg, E. En dateringsfriga belyst av en biskopstvist pa 1100-
talet. (Fataburen. 1929. 8. 171—189.)

— och Chattingius, B. Sanct Lars kyrka i Linkoping. (MOgF.
1929—30. 8. 38—62.)

Meinander, K. K. Orientaliska drag i Finlands medeltida textilier.
(Stud. Roosval. S. 76—84, 1 pl.-bl.)

Meyer, J. De wldste stenkirker i sstlands-bygdene. (Det k. norske
vidensk:s selsk:s forhandlinger. Bd 1. 8. 256—27.)

— Et streifblikk over Nidarosdomens skulpturarbeider og billed-
kunstens stilling i Norge. (Byggekunst. Arg. 11. S.97—105.)

Mowinckel, R. De eldste norske stavkirker. (Universitetets [i Oslo]
oldsaksamlings skrifter. Bd 2. 8. 383—424.)

— De norske stavkirker. (Norsk teolog. tidsskr. R. 3. Bd 10.
8. 27—36.)

Norsk bygdekunst fra middelalder til nutid. Redaktion: G. Midttun,
Th. B. Kielland, A. Bugge, H. Grevenor. Oslo. (3), 32, (1)
8., 76 pl.-bl., XIIT s.
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Olsson, Martin. Stockholms slotts medeltida byggnadshistoria. En
forstudie tillignad Johnny Roosval ... (S8amf. S:t Eriks arsbok.
1929. S. 87—160.)

Rinme, J. Abo domkyrka. Till sjuhundrairsminnet. Hfors. 4:o.
120 s.

Romdahi, A. L. Ett pentimento i Linképings domkyrka. (Stud.
Roosval. 8. 95—100.)

Roosval, J. Westfilisch-gotlindische Beziehungen in der Architektur
des 13, Jabhrhunderts. (Hansische Geschichtsblitter. Jahrg.
53. Bd 33. 8. 1—30, 11 pl.-bl)

Rydbeck, 0. Néigra smalindska dopfuntar tillhérande Roosvals Be-
stiarusgrupp. (Stud. Roosval. 8. 101—108, 1 pl.-bl.)
Seaver, Esther Isabel. The figure sculpture of the Scandinavian
crosses on the isle of Man. (Stud. Roosval. 8. 109—116,

2 pl.-bl.)

Sveriges kyrkor. Konsthistoriskt inventarium, Med stéd av K. vitt.-,
hist.- o. ant. akad. utg. av S. Curman och J. Roosval. Gotland.
Bd 1. H. 8. Kyrkor i Bro ting...av E. Lundmark. S. 179
—356. Sthm. — Medelpad. H. 1. Kyrkor i Njurunda och
Skons tingslag samt Sundsvalls stad ... av H. Cornell och A.
Rappe. 8. 1—138. Sthm. — Uppland. Bd 1. H. 2. Kyrkor
i Danderyds skeppslag. D. 2. Av S. Bramdel. O. Ryds
tavelsamling av 7. O:som Nordberg. S. 171—399, 1 bilaga.
Sthm 1928 (& omsl. 1929).

Ugglas, C. R. af. Till Vadstena klosters konsthistoria. En episod
frén vart gotiska méleris utveckling. (Stud. Roosval. S. 124
—141, 2 pl.-bl.)

Waldén, B. Ur Dalslands kyrkoinventarium. (Hembygden. 1929.
8. 10—31.)

Wallem, F. B. Krusifikset fra Grong kirke og Volto Santo i Lucca.
(Det k. norske vidensk:s selsk:s forhandlinger. Bd 1. 8. 28
—31)

Wrangel, E. Fn nyupptéckt ornerad medeltidskista. (Tidskr. f.
konstvetenskap. Arg. 18. 8. 61—64, pl. 21—23.)

Aas, Ingebret. Den nordiske tannmedisin i middelalderen. (Den
norske tonnlegeforen:s tidende. Arg. 39. S. 301—318, 379
—398.)

— Innsamling av folkemedisin om tennene. (MoM. 1929. S. 115
—117)

~— Optegnelser fra 1500-tallet om nogen tannmidler, som har vaert
brukt av fornemme folk i Danmark og Norge. (Den norske
tannlegeforen:s tidende. Arg. 39. 8. 117—122)

Adolfsson, Alfhild. Visan om “prinsessan och bitsmannen“, (Hiils-
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ning till svensk allmoge i Finland fran Abo akademis studentkar.
Véaren 1929, 8. 35—37.) .

Ahlskog, Elvira. Xalasrotar. (Budkavlen. Arg. 8. 8. 20—22.)

Allmenius, P. Nagot om kryckestdt och brollop i Valbo. (“Utan-
vessarn“, utg. av Valbo hembygdsférening. 1929. S, 10—11.)

Andersson, Wilh. Allmogeliv vid mitten av 1800-talet. Anteck-
ningar frén Sodra Mores skogsbygder. (KFM. 16—17. 8.
72—107.)

Arill, D. Barnvisor frén Fryksinde. (Fryksinde foérr och nu. 1.
S. 26—27.)

— Den fria folkminnesinsamlingen. Ett inldgg i organisationsfrigan.
Uddevalla. 23 s.

— Folkseder fran Fryksinde. (Fryksinde forr och nu. 2. 8. 8—10.)

— Frén allmogetraditionens skordefilt. Vastsvenska folkminnes-
foreningens kronika. (VsvF. 8. 238—295.)

— Hallindska kyrkséigner. (Kulturhist. studier. 8. 5—16.)

Barnerim fra Saltdal. Ved R. Mo. (For bygd og by. Arg. 18.

8. 208.)

Barnesullar fré Andeya. [Av] A. Ny. (Halgygminne. Arg. 10. S.
29—33.)

Batho, Edith C. Icelandic ballads. (SBVS. Vol. 10. S. 1656—
187.)

Bengtsson, Joh. Trollen i Horésen. Folksagner frin Tvadker. (VsvF.
S. 116-—121.)

Blerge], R. Mannaas-hovude — ei wtteklubbe. (NFK. Aarg. 15. S.
32—34.)

— Norske brudlaupsleikar ... Uppskriftir av Hindeleiken. (NFK.
Aarg. 15. 8. 25—31.)

— Smaastykke. [Ebbegalten. — Saavé Oyfjedd.] (NFK. Aarg.
16. 8. 73—80.)

Bojer, J. Om norske landskapseventyr. (Tidsskr. f. dansk Folke-
oplysning. Aarg. 2. 8. 209—221.)

Broderius, J. R. German folksongs in Sweden. (Philolog. quarterly.
Vol. 8. S. 157—164.)

Brinnstrom, E. Nagot om figlar i Norrbotten, som bringa lycka,
olycka och dsd. (Norrbotten. 1929. S, 151—167.)
Buckhurst, Helen Thérése McMillan. Icelandic folklore. (SBVS.

Vol. 10. S. 216—263.)

Bugge, K. Tro og skikker knyttet til fiskerlivet i eldre tider.
(Tidskr. f. Sunnmer hist. lag. Arg. 18—19. 8. 29—89.)
Bygd. Tidsskrift for Oplysning om Folket. Red. av Th. Graviund.
Aarg, 1. Kbh. 576 s. [Innehdller uppsatser i dansk folklore
m. m. av J. V. Christensen, Th. Graviund, E. T. Kristensen,

K. L. Kristensen, P. Loreneen.]
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Clelander]), H. En aldre version av signen om Hirgadansen. (FoF.
Bd 16. S. 51—52.)

— Safrua och korntdsa i virmlindskt folkminne. (VsvF. 8. 47
—b8.)

— Vasen och den sista kidrven. (Stud. o. upps. t. Andersson. 8.
182—191.)

Collin, Marta. P& Lundaslitten for 50 &r sedan. (Higkomster och
livsintryck av svenska min och kvinnor. Saml. 10. S. 18
—29)

Dahlerup, V. Et bidrag til tolkning af et af Peder Lales ordsprog.
(Stud. Kock. 8. 130—133.)

Dahlstrom, Greta. Visan om styvmodern. En jamforelse mellan
n&gra melodivarianter. (Stud. o. upps. t. Andersson. 8. 67
—T4.)

Danielsson, D. En bondspelman i Ytterby. (VsvF. 8.203—210.)

Danmarks Fornviser. Paa Grundlag af “Danmarks gamle Folke-
viser* udg. af S. Grundtvig og A. Olrik ved E. von der Recke.
D. 4. Kbh. V, 449 s.

Danske Sagn som de har lydt i Folkemunde. Samlede og for Ster-
stedelen optegnede av E. T. Kristensen. Afd. 2. Ellefolk,
Nisser o. s. v., religisse Sagn, Lys og Varsler. H. 10—19.
S. 97--528. Kbh.

Dencker, N. “Du gamla du frias“ melodihistoria. (Musikkultur. Arg.

4. 8. 3—8.)

— Gamla visor till en daldansmelodi. 2. (DHFT. Arg. 9. S.81
—91.)

— Melodien till Klippingshandskar. (Stud. o. upps. t. Andersson,
8. 52-66.)

— Svenskt och tyskt i “Du gamla, du frias“ melodi. (Musikkultur.
Arg. 4. 8. 20——28.) .
— Virmlandsvisans melodi. (Sv. tidskr. f. musikforskning. Arg. 11.

S. 104—115.)

Ek, S. Visan om Helig Olovs seglation. (Edda. Bd 29. S. 1
—38.)

-— Visan om Inga liten vallpiga. (Stud. o. upps. t. Andersson. 8.
1561—164.)

— Visorna om Rosendal och Lagerman i bohuslinsk tradition. (VsvF.
8. 191—202.)

Elgquist, E. Bruastenen eller den heta stenen. (FoF. Bd 16.
S. 163—159.)

— Mentridet. (Fataburen. 1929. S. 148—152.)

— Orsakerna till att man i Sméland risar for lik. (FoF. Bd 16.
8. 96—103.)

— Vad man i Virend dnnu vet beritta om Oden och Froa. (FoF.
Bd 16. S. 91—95)
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Ellekilde, H. Ellekongen i Stevns. (DSt. 1929. 8. 10—-39.)

En gammel bryllupsregle fra Ostfold. Optegnet efter tradition fra
Vaaler ved K. Skallerud. (NFK. Aarg. 15. S. 71—72)

En sigen om Lunds domkyrka. Av J. Alin. (Kulturhist. studier.

8. 1—4)
Endjirvi, Elsa. Timmermansleken. (Stud. o. upps. t. Andersson.
S. 165—181.)

Ericsson, Maja. Folktro om havandeskap och fodelse inom Tjarns
socken. (VsvF. 8. 59--62.)

Erizon, 8. Offerkastar utan dodsmotiv. (Fataburen. 1929, 8. 117
—123))

Ett bondbrollop i Bygded for 50 ar sedan. Av “Tante Nanna“.
(Vasterbotten. 1929. S. 136—143.)

[1500- och 1600-talens visbocker, utg. af A. Noreen och A. Grape.
10.] Samuel Alfs visbok. 8. 185—182. — Petter Rudebecks
visuppteckningar. 8. 9—66. Sthm 1929, (= Sv. Lm. [Bih.
4:4]—=1928. H. 2=H. 180 fr. borjan.)

Folke-eventyr fra Flatdal. Etter uppskrifter av Moltke Moe. Oslo.
154 8. (= Norsk folkeminnelag. 20.)

Forsherg, Signe. Folkliv och lekar. Det gamla byahemmets dagar
frén jul till Kiviks marknad. Malms. 123 s,

Forsén, 0. Néagra anteckningar om gammalt julfirande i vira bygder.
(Kvarnbyjul. TUtg. av Molndals industri- och handtverksfore-
ning. 1929. 8. 4—6.)

— Socknen, som blev rik p4 tvi hundralappar. En studie rérande
dikt och verklighet i folktraditionen. (VsvF. S. 171—190.)

— Virmlandska lyktneker. (FoF. Bd 16. 'S. 195—202.)

Frandsen, E. Det 16. Aarhundredes danske Elskovslyrik, (Edda.
Bd 29. 8. 225—269.)

Fredh, Mimmi. Diodstro och begravningssed. Uppteckningar frin
Hiogsiter i Dalsland. (VsvF. 8. 71—81))

Fridner, G. Gamla likemedel, vertro och ordstiv. TUpptecknade
inom Degerfors s:n. (Vasterbotten. 1929. 8. 90—91))
Fran forbundets [— Dalarnas hembygdsforbunds] folklivsforskning.

(DHFT. Arg. 9. S. 13—25, 62—66, 1356—151.)

Gamla mirken. (Var hembygd, Hilsingland. 1929. 8. 103)

Gamle Sandsager. (FH. Aarg. 2. 8. 16, 30—32, 47—48, 63—
64, 79—80, 9496, 109—112, 127128, 144, 160, 192.)

Gardberg, J. Négra vidskepelsemdl frin kimitobygden under 1600-
talet. (Stud. o. upps. t. Andersson. S. 133—141))

Granlund, J. Trollformler frén Viarmlands och Dalarnas bergslag.
(VsvF. 8. 82—103.)

Graskinna. Utg. S. Nordal, p. pérdarson. 2. Akureyri. 96 s.
(Anm. [av 1—2:] Skirnir. Ar 103. 8. 237—239 av E. Ar-
norsson.)
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Groven, E. “Forstemt“ felestilling, g ¢ a o. (NFK. Aarg. 15. S.
41—43))

Gator. P& Saltdalsmil ved R. Mo. (For bygd og by. Arg. 18.
5. 224))

Gétor. TUpptecknade inom Vilhelmina socken av Nils Eriksson.
(Vasterbotten. 1929. S. 104—107.)

Hagberg, Lowise. Storspelmin och trollficler. (Stud. o. upps. t.
Andersson. S. 30—33, 1 pl.)

— “Vasst emot“. Nagra stilets féreghngare som magiskt skydds-
medel. (Fataburen. 1929. S. 12—45.)

Halléindska sagor. Ur Aug. Bondesons otryckta samlingar i Lands-
mélsarkivet, Uppsala. Red. av R. G. Bexell, (Var bygd. 1929,
S. 20—23))

Hammarstedt, N. E. Véir- och brollopsbjorn. (Stud. o. upps. t.
Andersson. 8. 1—15, 1 pl.-bl)

Heiberg, G. F. Middel mot nedfallsyke. (Tidsskr., utg. av Histo-
rielaget f. Sogn. 7. S. 58-—59.)

Heikel, Y. Om menustter i Osterbotten. (Stud. o. upps. t. Andersson.
S. 106—111.)

Helland, A. Overnaturlige veesener og overtro [i Nordland]. (Norge.
Arg. 5. 8. 859—861.)

Henriksson, A. S och skérda. Anteckningar frén Ljushults och
Kinnarumma socknar. (VsvF. 8. 42—486.)

Hofrén, M. Gammaldags lek och spel i Kalmar lin. Kalmar.
40 s.

Ingers, I. TFolkliga traditioner om ittehogar. (SkF. 1929. 8.
61—66.)

Institutet for folkminnesforskning vid Goteborgs hogskola. Arsbe-

. rittelse for &r 1928. (FoF. Bd 16. S. 130—152.)

Islenzkar pjodsogur og mfintyri. Safnad hefur J. Arnason. Nékvem
eptirmynd af frumutgafunni 1862—1864. Sogufélag gaf ut.
1:5. 8. 481—640. Lpz. (Sogurit. 19.)

Jansson, Olof. Vidskepelse, trolldoms- och hixeriprocesser i Jamt-
land—Hirjedalen. (Fornvérdaren. 2. 8. 83—122.)
Jerstad, J. Tore paa Legaa. (NFK. Aarg. 156. 8. 34—37.)
Johansson, Levi. Munniskan 1 norrlindsk folktro. Folkloristiska
studier. (FoF. Bd 16. 8. 1—7, 77—90, 178—190.)
Johansson, 0. V. Viderspdmannens bondepraktika (enligt 500 gamla
viderleksmirken). Sthm (tr. Hfors). 143 s.

Johkansson, Selma. Bohuslinsk brollopsstuga omkring 1850. (VsvE.
S. 63—70.)

Johnsson, Albin. Jultraditioner frin Lekvattnet. (FoF. Bd 16.
S. 191—194))

— Syner och varsel. Signer frin Lekvattnet, (VsvF. 8. 122—
130.)
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Johnsson, J. W. 8. Om Sejrsskjorten. (DSt. 1929. S. 97—109.
— I utdrag i: Fra Nationalmuseets Arbejdsmark. 1929. 8.

47—50.)

Jonsson, Jom. Songlist islendinga. (Vaka. Arg. 3. 8. 210—229,
370-—384.)

Julspel fran Vanss. Upptecknat av A. Ringstrom. (FoF. Bd 16.
S. 114—124.)

Kalén, J. Herrgirden Vitaberg och herrskapet Svalj. (VsvF. 8.
144—158.)

— TUmgingesformler och andra fixerade talesitt. (FoF. Bd 16.
S. 19--45.)

— Ytterligare om gnideld. (FoF. Bd 16. S. 46—50.)

Kallstenius, G. Nordiska ordsprdk hos Saxo. (Stud. Kock. 8. 16—31.)

Kannik, K. Pedersen. Den gammel-danske Hellig-Tre-Kongers Leg ...
Kbh. 16 s.

Kjellberg, S. T., och Hasslof, 0. Dsd och gengdngare, Néagra an-
teckningar frin Mollgsund och Gullholmen. (Bohus!. fornminnes-
sillsk., Vikarvets &rsbok. 1929. 8. 25—30.)

Kiein, E. Skinnkompassen. (Stud. o. upps. t. Andersson. 8. 192
—197.)

Kristensen, E. T. Anders Madsen, Rosenlund. (FH. Aarg. 2. S.
85—91.)

Kristensen, J. E. Tang, & Raae, Ellen. Et Par Tilfsjelser til “Det
sidste Lees“. (DF. Aarg. 3. S. 102—105.)

Lagergren, J. E, Strodda anteckningar ... Meddelat av C. Fredricsson.
(Vérnamo hembygdsforen:s &rsskr. 1929. 8. 26—34.)

Landtman, G. Vara folkminnen och yvad de innebira. (Kalender,
utg. av Sv. folkskolans vinner. Arg. 44. 8. 35—49.)

Lithberg, N. En folkvisa fr&n 1900-talet. (Stud. o. upps. t. Anders-
son. 8. 24—29))

— Kring Visby Mariakyrka. (Gotlindskt arkiv. 1929. 8, 5—17.)

Luciaseder i min hembygd. 1. (Transtrand.) [Av]Joel. 2. (Jérna.)
[Av] Theodor. (Kamratringen. Organ f. Malungs folkhégskolas
kamratforening. Arg. 2 (1929-30). Nir 1. S. 4—5.)

Loyland, Jon. Heiane i stevdiktingi. (Kristiansand og Oplands
turistforening. Arbok. 1929. 8. 20—25.)

Modéer, I. Annandag klubb vid Kevershill. (FoF. Bd 16. 8.
104—113.)

Nachschlageregister zu Henning Frederik Feilbergs ungedrucktem
‘Worterbuch iber Volksglauben in Dansk Folkemindesamling,
Kopenhagen, hrsg. von H. Ellekilde. Helsinki. 244 s. (—=FFC.
N:o 85.) (Anm, DSt. 1929. 8. 186—187 av J. S. Mpller.)

Nelsson, Ruth. Varsel och tydningar. Ur en samling, upptecknad i
Fridlefstad. (Blekinge hembygdsférb:s &rsbok. 1929. 8. 115
—118.)
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Nerhus, H. Gamal joletradisjon fri Sunnhordland. (Sunnhordland.
Bd 12. S. 17-22)

Nielsen, Chr. Lidt om Gadelege i Ugerslev omkring 1880. (FH.
Aarg. 2. 8. 170—173.)

Nikander, G. Spelmin och dansstugor. (Stud. o. upps. t. Andersson.
S. 142—150.)

Nilsson- Stjernquist, P. Jul i Goinge. (Katedralskolebladet. Arg. 2.
Nir 4. 8. 3—5.)

Nordbs, H. Gamalt bygdemalsdikt for Hans Hanson. (SoS. Aarg.
35. 8. 66—69.)

Nordén, A. Prinsbroderna och ryttarenviget om kronan. En &st-
gotsk folksigen med gamla anor. (FoF. Bd 16. 8. 160—177.)

Nygard, A. Forntro i nutid. (DHFT. Aarg. 9. S. 59—61, 152—
153.)

Odgaard, J. Folkeminder fra Fjends Herred. Skive. 77 s.

Ohrt, F. Tre smzre Helgener [Ylinus, Buldrian, Sveder]. (DSt. 1929.
S. 86---87.) .

Olofsson, K. Askan. Forestillningar om &ska och dskvider i As,
Vedens och Gisene hirader till in pd 1870-talet. (VsvI. 8.
112—115.)

Olsen, P. R. Folkeminder fra Kertemindeegnen. Sagn om Hajfolk
og Ellefolk. (FH. Aarg. 2. 8. 137—139.)

Olsson, Arnold. Husdjuren i tro och sed. Uppteckningar frén Svarte-
borg. (VsvF. 8. 104—111.)

Olsson, Edvard. Drag ur folklivet i sydviéstra Virmland. (VsvF.

8. 5-12)
Olsson, Harald. Vem &r goenisse i skénsk folktro? (SkF. 1929.
S. 8—11.)

Olsson, Olaus. Hoslatter och hobérgning pd Tjorn i gamla tider.
(VsvF. 8. 356—41.)

Om vor Folkemusik. (NFK. Aarg. 15. 8. 44—53.)

Ordtgke. Uppskrivne av Kristine Vassdal, utgj. med nokre merk-
nader av V. Riksheim. (HAloygminne. Arg. 10. 8. 67—80.)

Ordtokje. (Frd Hadseloya.) Av A. H. (Hilgygminne. Arg, 10.
S. 97-—-98)

Ordtekje & rim & remso. Av N. Gronlien. (Vossebygdene. 19. 8.
42 -45)

Ordteykje fra Senjebukta. Samla av E. J. Ruud jr. (Haleygminne.
Arg. 10. 8. 57—58.)

Peder Laales danske Ordsprog. [Udg. av Aa. Hansen og C. Behrend.)
Kbh. 4:0. 119 s.

Pedersen, A. H. Sagn og Tro knyttet til Sten i Ballerup og Omegn.
(Fra Kobenhavns Amt. 1928 (tr. 1929). 8. 373—375.)
Pipping, BR. Om nigra dstnordiska medeltidsordsprék. (Stud. Kock.

S. 37—43.)
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Reidarson jr, R. Gamle joleskikkar i Sveio. (Sunnhordland, Bd 12.
S. 23—2b))

Revevisen. Gammel Folkevise fra Sundeved. Optegnet 1885 av
P. Chr. Iversen. (SM. Aarg. 6. S. 42—47.)

Salveson, A. Folkeminne frad Dalane. (Stavanger turistforening.
Arbok. 1929. 8. 151—164.)

Samleren. [Folkloristiska notiser m. m.] (SM. Aarg. 5. S. 109—
112, 126—128, 142—143, 1569160, 173—176, 192; Aarg. 6.
8. 14—16, 29—32, 4748, 63, 78—80, 95—96.)

Sandklef, A. A:som. Om linfrs i hallindsk folklig magi. (Vir bygd.
1929. 8. 15—19.)

— Om urgammal gengdngartro i hallindska bygder. (Kulturhist.
studier. 8. 98—118.)

— Om vistsvensk gengingarterminologi. (VsvF. 8. 131—143.)

Saxom, [J. L.] Brollopsskick i Nirke for 100 &r sedan. (Hembyg-
den. Organ f. Svenska ungdomsringen f. bygdekultur. Arg. 9.
N:xr 10. S. 13—14. — Nir 11—12. 8. 14—15.)

Schmidt, A. F. Blusgrenser i Danmark. (DSt. 1929. 8. 162—

T 170)

— Fra Lejrskov Sogn. (Fra Ribe Amt. Bd 7. 8. 197—215.)

— Helligkilder i Svendborg Amt. (Nogle Rettelser og Tilfgjelser.)
(Svendborg Amt. Aarsskr. f. 1927 og 1928. 8. 96—102.)

~— Lidt om Limfjorden. (Limgrises Vise; Smaager og Holme.) (Hist.
Aarbog f. Thisted Amt. 1929. 8. 514—522.)

— Pallasken i Solbjerg. (DSt. 1929. 8. 88—91.)

— Sagn og Tro knyttet til Sten i Ringkjebing Amt. (Hardsyssels
Aarbog. Bd 28. 8. 146—155.)

— Sagn og Tro knyttet til Sten i Svenborg Amt. (FH. Aarg. 2.
8. 2—10, 17—23.)

— Sagn om Davbjerg Das. (Skivebogen. Bd 21. 8. 1—32.)

— Stenkast i Danmark. (DSt. 1929. 8. 40—55.)

Schiitte, G. Himmerboer. (Skivebogen. Bd 21. 8. 110—178.)

— Himmerlandsk Hedenskab. (¥ra Himmerland og Kjer Herred.
Bd 6. 8. 533—0b53.)

Sed och sigen. (Fran Finnveden. Arg. 8. S. 35—40.) .

Segner. Av J. Haddal. (Tidskr. f. Sunnmer hist. lag. Arg. 18—
19. 8. 6—19.)

Segner fraa Suldal. Nedskrivne paa Suldal-maal av G. Bakka.
(NFK. Aarg. 15. S. 9—14)

Seierstad, A. Noko um religizse minnedrykkjer i Noreg etter re-
formasjonen. (Norsk aarbok. 1929. S. 10—37.)

Scttergren, Ingrid. Négra majstdngstyper i norra Bohuslin. (VsvF.
5. 23—34)

Silcher, Lotte. Die danischen Balladen aus dem Kreis der Dietrich-
sage. (Diss. Tibingen.) Rostock. 94 s.
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Simonsen, Aage. Fra Overtroens Verden. (Vejle Amts Aarbeger.
1929. 8. 303—304.)

Skolmen, Thora. Folkemusik i Land. (NFK. Aarg. 15. S. 58 —65.)
Skénska folkminnesuppteckningar frén 1600-talet. (Ur Provsternes
Beskrivelse over Skaane.) (SKF. 1929. 8. 19—60.)
Sperninger fré Romerike. Nedskrivne av 4. Krogh. Ved H. Refsum.

(For bygd og by. Arg. 18. 8. 443, 464, 480, 496, 528.)
Steenstrup, Johannes. Hammer og Kors. (Stud. Kock. S.44—61.)
Steffen, R. En trollformel ur hedendomen. (Sv. Lm. [Arsbok] 1928

—Sv. Lm. 1928. H. b—=—H. 183 fr. bérjan. S. 5b—12.)
Strompdal, K. Gamalt fr4 Helgeland. Oslo. 171 s. (= Norsk

folkeminnelag. 19.)

Swahn, S.-0. Linodlingen i folkminnet. Ett bidrag till linodlingens

historia i Blekinge. (Blekinge hembygdsforb:s &rsbok. 1929.

S. 58—81.)

Sveinsson, E. (. Verzeichnis islindischer Mirchenvarianten mit

einer einleitenden Untersuchung. Helsinki. XCII, 176 s.

(= FFC. N:o 83.)

Svenska latar. Samlade av Nils Andersson. Hilsingland och Gist-
rikland. H. 2. Sthm. (5), 230 s., 9 pl.-bl,
Svenska ordstiv ... [Utg. av] F. Strom. ... Sthm. 293 s. (Anm.

FoF. Bd 16. S. 208—204 av J. Klalén].)

Svensson, Edit. Ett bondbrollop i Osterbitterna ps 1830-talet. Laske

birad, Vistergotland. (Sv. Lm. [Arsbok] 1928 — Sv. Lm. 1928.

H. 5=—=H. 183 fr. bérjan. 8. 13—20.)

Sydow, C. W. ». Majgren, majtrid och majsting. (Stud. o. upps.

t. Andersson. S. 76—83.)
~~ Min barndoms jular. (Julpost. 1929, 8. 22—26.)

— Prosit! — Gud hjilp! Nagra folkliga forestéllningar om nysning.

(SKF. 1929, §. 12-—18))

Telemarks-visur i utval ved R. Berge. 1—2. Riser 1919, Skien
1929. 32, 14 s. (—=NFK. Aarg. 14 (1928), tr. 1929.)
Uldall, K. Dansehoj, Pinsebod og Gildesvold. (FoN. Bd 8. 8.

131— 151.)

Upliandsk folkmusik. Léatar och visor ur Uplands nations folkmusik-
samlingar, p&4 nationens uppdrag utg. av R. Liljefors. Sthm,

118 s.

Wessman, V. E. V. Barnens musik. (Stud. o. upps. t. Andersson.
S. 16—23))

Wikman, IK. R. V. ZEldborgs skal. (Stud. o. upps. t. Andersson.
S. 198-- 214.)

Visur. Mallebrokk-visa. [Av] k. Sioltenberg [med anmarkningar av]
R. Blerge]. -~ Fjollbonden. Uppskr., 1857 av S. Bugge. —

Ei minst 100 aar gamal vise. Fraa Rindalen, innsend av E. Mo.
(NFK. Aarg. 1. S. 15--24.)
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Vittra. Ur Medelpads folkhogskolas folkminnesuppteckningar. (Alsta.
1929. 8. 13—18.))

Volstrup, N. P. Overtro fra Kirkeby Sogn. (FH. Aarg. 2. S.
125—127.)

Worm, Chr. Spredte Treek om Forholdene i Karby Sogn. Hoved-
sageligt for ca. 50 Aar siden. (Hist. Aarbog f. Mors. 11.
S. 83—108.)

Wozxeng, P. Gamle truer og skikker i fiskevaret. (Nordtrendelag
historielag. Arbok. 1929. 8. 55—63.)

Vistsvenska skepparsigner. Upptecknade av 8. Dahllsf. (FoF.
Bd 16. 8. 125—-127.)

Zahrtmann, M. K. Malkvernen i Sagn og Historie. (Bornholmske
Samlinger. Bd 20. S. 32--49.) .

Pdegard, [J.] TIld og overtro. (Forsikringstidende. Arg. 33. 8.
100—102.)

V. Aldre riattsvetenskap, historia och topografi.

Acta comitiorum generalium Islandim. Alpingisbaekur Islands. Sogu-
félag gaf wut. bB:s5 (1632—1635). S. 289—384. Ruvik.
(Ségurit. 9.)

Almquist, J. E. 1485 4ars s. k. forordning om malmberg och dess
betydelse for rittsutvecklingen. En rittshistorisk undersskning.
Upps. & Sthm (tr. Upps.). 52 s. (Anm. HTsv. Arg. 49, S.
437—441 av T. Soderberg.)

— Om irftlig besittningsritt till jord fére det sjuttonde seklets slut.
En studie i romersk och svensk ritt. Upps. & Sthm (tr. Upps.).
140 s.

Danmarks gamle landskabslove med kirkelovene. Udg. af Det danske
sprog- og litteraturselskab ved J. Brondum-Nielsen under med-
virkning af P. J. Jorgemsen. Bd 1. Skénske lov. H. 6. S.
641—768. Udarbejdet av S. Aakjer og E. Kroman. — Bd 2.
Jyske lov. Udarbejdet af E. Kroman og P. Skautrup. H. 3.
S. 257—384. Kbh.

Fontell, A. G. Anteckningar och aktstycken rérande forn-, sol- och
hammarskiftet i Finland. Hfors 1928 (& titelbl:s baksida 1929).
72 8. (= Fennia. 52. N:o 1.)

Holmgren, G. Ting och ring. Ett bidrag till diskussionen om de
forntida tingsplatserna. (Rig. Bd 12. 8. 19—36.)

Klitgaard, (. Gamle Retsceremonier. (Samlinger t. jydsk Hist.
og Topogr. R. 4. Bd 6. 8. 307—310.)

Rise, 0. J. Stortinge nordafjells. Og .sméting om andre rettsformer.
(Orkdelafylket. 1929. 8. 7—18.)

Stjernberg, N. Nagra blad ur horsbrottets historia i svensk ritt.
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(Festskr. for B. J. Grotenfelt, utg. av Juridiska féreningen i
Finland. S. 100—189.) (Anm. Tidskrift, utg. av Jurid. for-
eningen i Finland. Arg. 65. S. 187—195 av R. Hemmer.)

Ahnlund, N. Svenskt och tyskt i Stockholms dldre historia. (HTsv.
Arg. 49. 8. 1-34)

Andersson, Ingvar. “Folkresningen“ i Sverige 1371. En studie till
Kalmarunionens svensk-norska forutsittningar. (Scandia. Bd 2.
8. 31—53.)

Belaiew, N. T. Rorik of Jutland and Rurik of the Russian chro-
nicles. (SBVS. Vol. 10. 8. 267—297.)

Brilioth, Y. Ansgarsminnet. (Lunds stifts julbok. Arg. 21. S. 32—50.)

Brasgger, A. W. Ancient emigrants. A history of the Norse sett-
lements of Scotland. Oxford. XII, 208 s.

Carlsson, Gotifrid. Sten Sture den yngre. En karaktarsstudie.
(Scandia. Bd 2. 8. 107—133))

Donner, G. A. Kardinal Wilhelm von Sabina, Bischof von Modena
1222—1234, pipstlicher Legat in den nordischen Lindern
(f 1251). Hfors. XXV, 449 s, 1 karta. (= Soc. scient.
fennica. Commentationes humanarum litterarum. T. 2: 5.)
(Anm. HTno. R. 5. Bd 7. 8. 531536 av E. Bull.)

Eggert, 0. Dinisch-wendische Kampfe in Pommern und Mecklen-
burg (1157—1200). Stettin [1929]. (1), T4 s.

Engstrom, 8. Landsforvisningen av de svenska oppositionsledarna
1362—63. (HTsv. Arg. 49. S. 310—326.)

Espeland, A. Drottseten Jon Svaleson Smer. (NFK. Aarg. 15.
S. 1-8)

Frahm, F. Die Bedeutung des Danewerkes fir die Entstehung des
Herzogtums Schleswig. (Nordelbingen. Bd 8. S. 84—103.)

Hjiirne, E. Vederlag och sjoviisen. Ett bidrag till det danska
statsskickets #ldsta historia. (NoB. Arg. 17. 8. 83—116.)

Hornborg, E. Finlands hivder. D. 1. Huru Finland blev till.
Forntiden och medeltiden till 1523. Hfors. (4), 532 s.

Jaakkola, J. Kring Ulfsby kyrka. (Finlandia. 1929. 8. 17—23.)

Jacobsen, Lis. Svenskevaldets Fald. Studier til Danmarks Old-
historie i filologisk og runologisk Lys. Xbh. 158, (2) s., 16
pl-bl. (Anm. BSL. T. 30. CR. 8. 172—174 av A. Som-
merfelt. — JEGPh. Vol. 28. 8. 424—426 av G. T. Flom.
— Tilskueren. 1929. Halvbd 1. S. 207—215 av 8. Aakjer.)

Koht, H. Innlegg i stridsspursmal. [Dei fyrste norske kongane
m. m.] (HTno. Bd 28—=—R. 5. Bd 7. S. 425—447.)

Kicher, A. Absalons Brev til Roskilde Mariekloster. Studie i1 ros-
kildensisk og lundensisk Brevveesen pi Absalons Tid. (Scandia.
Bd 2. 8. 66—79.))
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Larsen yngre, A. B. To brev um manndauden. (HTno. Bd 28 —=R.
5. Bd 7. S. 468 —-463.) 3

Larusson, 0. Ur byggdarssgu Islands. (Vaka. Arg. 3. S. 319
—369.)

Lindguist, S. Hedebyvildets varaktighet. (NoB. Arg. 17. 8.1
—22.) :
Lundberg, T. Frin 900-talets Sverige. Ett bidrag till fragan om
Ansgarsmissionens fortsittning i Svealand. 1. (Brage. Tidskr.

f. folkbildningsarbete ... Arg. 4. S. 191—201.)

— Vart elvahundradrsminne. Huruledes svearne lings utmed Mila-
rens strinder kristnades. 1—2. (Brage. Tidskr. f. folkbild-
ningsarbete ... Arg. 4. S. 6—21, 76—95.)

Morley, Claude. A Norse camp at Brandon, Suffolk. (SBVS.
Vol. 10. 8. 264—266.)

Nask, E. G. The Hansa. Its history and romance. Lond. XIII,
(1), 279 s., 27 pl.-bL

Nissen, K. De eldste historiske vidnesbyrd om lapper i Nord-
Trendelag. (Nordtrendelag historielag. Arbok. 1929. 8. 37
—b4.) .

Nordal, S. Setning alpingis. Nokkurar athugasemdir. (Vaka. Arg.
3. 8. 107—126.)

Olafsen, 0. Ledingen paa Voss. (Vossebygdenme. 19. S. 24—29.)

Paasche, F. Olav den hellige. (Nordens kalender. 1930 (tr. 1929).
8. 9—17)

Schmid, Toni. Vixjo stifts tilltkomst och #lsta forhallanden. (Scandia.
Bd 2. 8. 275—281))

Schreiner, J. Magnus Olavssons hjemkomst fra Gardarike. (HTno.
Bd 28—=R. 5. Bd 7. S. 519—524.)

— Olav den hellige og Norges samling. Oslo. 128 s. (Anm.
Haleygminne. Arg. 10. S. 89 —96 av 4. Coldevin.)

— Slaget pad Fitjar. (HTno. Bd 28 =R. 5. Bd 7. 8. 525
—530.)

Sehlin, C. Grunddragen av Jamtlands och Hirjedalens historia.
Ostersund. 383 s., 1 karta.

Seip, D. A. Fredsavtale mellom kongene Albrekt og Hékon 1369?
(HTno. Bd 28 —= R. 5. Bd 7. S. 463—467.)

‘Severinsen, P. Viborg Stifts kirkelige Historie i Middelalder og
Reformation. (Fra Viborg Amt. 1929. 8. 128—157.)
Sivertsen, N. Fyre Olavshegtidene. (SoS. Aarg. 35. S.214—225.)
— Tankar um Olav Haraldson den heilage. (Kirke og kultur. Bd

36. S. 605—620.)

Steenstrup, J. Nogle Underssgelser til Belysning af Teksten i Adam
af Bremens Verk. (HTda. R. 9. Bd 6. S. 343—363.)

Steinnes, A. Kor gamal er den norske leidangsskipnaden? (SoS.
Aarg. 35. S. 49—65.)
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Taranger, A. Trondheimens forfatningshistorie. Trondhjem. 60 s.
(= Det kgl. norske vidensk:s selsk:s skrifter. 1929. Nr b.)

Poérdarson, M. Vinlandsferdirnar. Nokkrar athugasemdir og sky-
ringar. Rvik. (4), 59 s., 2 kartor. (— Safn til ségu Islands.
6:1.)

Toll, H. Malet och sitten for Sigvat skalds Svitjodsresa. (HTno.
Bd 286 =R. 5. Bd 7. 8. 506—519.)

Ulander, H. Till Ansgarsminnet. Ansgarskulten i Linkdpings stift.
(Linkopings stifts julbok. Arg. 24. 8. 73—84.)

Wieselgren, P. Adam of Bremen’s Hiring. (Stud. Kock. 8. 500—
511.)

— Tiderskningsfrigan i norsk niohundratalshistoria. (HTsv. Arg.
49. 8. 36—66.)

Pverds, A. Lendmannsklassa i Noreg i det 12. hundradaret. (SoS.
Aarg. 35. 8. 262—279.)

Almguist, E. Nagra Kalmar léns fardleder och forbindelser i #ldre
tider. (Ymer. Arg. 49. S. 1256—134.)

Ardbman, P. T. Vad medeltida urkunder beritta om Doderhults
socken. Oskarshamn 1928. 14 s.

Bergman, B. Genom gotlindska bygder. D. 1. [Visby] (tr. Sthm).
78 s, 1 karta.

Bjorks. Nagra livsbilder frin yttersta skiren. Wasa. 135 s.

Blomberg, A. Broddetorps pastorat, Skara (tr. Falkoping). 80 s.

- Oster- och Visterbitterna socknar. Under medverkan av XN.
Johansson och A. Gustafsson. Vedum (tr. Falksping). 80 s.

Boéthius, Gerda. Dalarna. Skildringar av natur, folk och kultur.
Sthm. (3), 125 s., 3 pl

Bolin, S. Hallandslistan i kung Valdemars jordebok. En kritisk
studie. (Scandia. Bd 2. S. 161—228)

Broman, 0. J. Glysisvallur. Utg. af Gestrike-Helsinge nation i
Upsala. H. 16. (= D. 1:5.) 8. 401—480. Upps.

Bickgren, K. Skagens kyrka pi Tiveden. Bidrag till en nu for-
svunnen Tivedskyrkas historia. (Tidskr. utg. av Norra Vitters-
bygdens hembygdsforening. 1929. 8. 10—44.)

Calonius, I. Handelsvigarna frén Vita havet till Bottniska viken.
(Stud. o. upps. t. Andersson. S. 44—51, 1 karta.)

Christensen, J. V. En Vandring gennem Tjustrup Sogns sydlige Del.
(Aarbog f. Hist. Samf. f. Sors Amt. 17. 8. 37—60.)

Cnaltingius, B. Bidrag till ostgotaviagarnas historia. (Rig. Bd 12.
8. 127—149)

Forsslund, K.-E. Med Dalilven fran killorna till havet. D. 3.
Soder Daldlven. Bok 1. Enviken och Svartnss. Sthm. 230 s.,
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3 pl. (Anm. {av D. 2. Bok 9, 10:] FoF. Bd 16. S. 58—59
av R. Jirlow.) .

Foxstrand. Av 4. H. (Haleygminne. Arg. 10. 8. 81-—88.)
Frederiksen, M. L. Af Elbo Herreds Historie. (Samlinger t. jydsk
Hist. og Topogr. R. 4. Bd 6. 8. 201—241, 2 kartbl.)
Granfelt, H. Visterbottens lins historia. D. 1. Frin ildsta tider
till omkring 1700. (Vasterbotten. 1929. 8. 40—84.)
Hamnstrom, M. Var lig Blafinnstjirn? (Arkiv f. norrlindsk hem-

bygdsforskning. 1928—1929. 8. 39—41.)

Hanssen, Olaf. Tysnes og Fjellberg herader i 1743 og spursmili
fré cancelliet i Kaupenhamn. (Sunnhordland. Bd 12. 8.
26—47.)

Hedlund, K. Grimsdkers by i Malung fére storskiftet. Nigra an-
teckningar. (Fran Visterdalsbygder. Arg. 5. 8. 89—91,
1 karta.)

Heilskov, Chr. Hjelmslev Herred. Historisk-topografisk skildret.
(Forts.) (Aarbpger udg. av Hist. Samf. f. Aarhus Stift. 22.
S. 1—32)

Holmesland, P. Marfjord med omgivelser. (Vestfoldminne. Bd 2.
S. 380—385.)

Hultman, 0., Hdyrén, E., och Hultman, Emmy. 1 det gamla Eke-
nas. Studier och anteckningar. Hfors (tr. Ekeniis) 1910—29.
(8), 411 s.

Hirkeberga sockens kulturminnesmirken. Pristgérden, kyrkan och
de fasta fornlimningarna ... Utg. av Sydvistra Upplands hem-
bygdsgille. Upps. 33 s.

Johnsen, 0. A. Tonsbergs historie. Bd 1. Middelalderen. Oslo.
XVI, 480 s.

Jonsson, N. En liten skogsby i Géinge. Kirlingberga by i Stoby
socken. (SkF. 1929, S. 87—137))

Kong Valdemars Jordebog. TUdg. af Samfund til udgivelse af gam-
mel nordisk litteratur ved S. Aakjer. Faksimiler. 2, 3. (40),
(42) s. Kbh. 1928—1929. (8. T. U. A. G. N. L. 50,

la Cour, V. Langs Danevirke. En Vejledning for Besggende. Kbh.
(4), 76 s., 1 karta. '

— Ollemersdiget. (SM. Aarg. 6. 8. 49—b4, 656—71.)

Larsen, Henrik. Herreder og Ting i Preeste Amt. (Aarbog f. Hist.
Samf. f. Preests Amt. Aarg. 18. S. 105—121.)

Larsen, Sofus. De gamle Nordmeends og Islmnderes Syn paa Ver-
denshjornernes Beliggenhed. (Geogr. Tidsskr. Bd 382. 8.
66—87.)

— Jomsborg, dens Beliggenhed og Historie. [Forts.| (Aarb. 1928
(tr. 1929). 8. 1-—-128.)

Linge, K. Svirdsjo socken med Enviks kapell. Sthm. XVI, 606 s.,
1 karta,
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Lund, [Chr.] Gamle Ferdselsveje. (SM. Aarg. 5. 8. 177—-182.)

Lundgvist, M. Skinninge. En medeltida metropol p& ostgstaslitten.
(Jorden runt. 1929. 8. 436—448.)

Matthiessen, H. Det middelalderlige Kolding. Paa Grundlag af
I. O. Brandorffs Undersegelser. (Vejle Amts Aarbeger. 1929.
8. 1—-37)

— Viborgs Beliggenhed i historisk Belysning. (Fra Viborg Amt.
1929. 8. 24-—31.)

Moberg, I. XKring Visby stadsplan. Négra anteckningar till en
gammal stadsbild. (Globen. 1929. S. 55—62.)

Modéer, I. Régéngen mellan Krikerum och Monsterds koping av &r
1606. (Stranda. Arg. 3. S. 20—26.)

Mortensen, R. TFra Vejle Vesteregn. Lindeballe Sogn. Med Trxk
af Gadbjerg og Ringive Sognes Historie. Vejle. (3), 256 s.,
6 pl.-bl.

Nordberg, T. O:son. Stadsplaneregleringen i staden inom broarna
och det gamla Svartbrodraklostret i Stockholm. (Samf. S:t
Eriks arsbok. 1929. 8. 183—212.)

Norske kyrkjelege jordebgker etter reformasjonen. 1. Oslo og Hamar
bispedomes jordebok 1574—1577 (Pouel Huitfeldts stiftsbok).
Utgj. for Kjeldeskriftfondet ved S. Kolsrud. Oslo. (7), *56,
(3), 343 s.

Pipl, 0. S. Den w®ldste Bog om Gudbrandsdalen. [Annotatiuncule
quedam descriptioni Gudbrandsdalize. Hafniee 1760.] Meddelt
[oversat] af G. F. Gunmersen. (Heimen. Bd 2. 8. 280—
—296.) — Tillegg. (Ibid. 8. 325.)

Resen, P. H. Atlas danicus II, A: Roskilde. I dansk Overs=ttelse
ved J. Knudsen. Kbh. 4:0. VIII, 100 s.

Reynolds, H. Sudersyarne og Hjaltland. [Forts.] (Norge. Arg. 5.
S. 754—1758, 796—801.)

Richter, H. Skénes karta frdn mitten av 1500-talet till omkring
1700. Bidrag till en historisk kartografisk understkning. D.
1—2. XKartbilagor. Ak. avh. Lund. [1:] 8:0. (1), XVI, 185,
(1) s, 14 pl. [2:] Fol. 1 text- 0. 9 kartbl. i konvolut. (Anm,
Sv. geogr. &rsbok. 1929. 8. 246—247 av H. Nelson. — Ymer.
Arg. 49. 8. 396—398 av M. Mannerfell.)

Rodal, H. TFiskeveret Grip i gammel og ny tid. (Arsskr. f. Nord-
mer historielag. 1929. 8. 62—70.)

Skedsmo. Bygdens historie. Red. av H. Haavelmo. 1. Oslo. 632 s,

Skoog, D., och Thedin, K. Dalsland. Upps. 38b s, 1 Kkartbl.
(Hembygdsbsckerna.)

Skinninge stads historia. Efter uppdrag av stadsfullmiktige i Skin-
ninge utg. av dirtill utsedda kommitterade under red. av A.
Schiick och under medverkan av B. Crattingius, E. Fant, C. M.
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Kjellberg, S. T. Kjellberg, E. Lundberg och E. Wessén. Lin-
koping. (7), 236 s., 2 pl.-bL

Smeds, H. Fibodbebyggelse och faboddrift i sédra Osterbotten. (Hem
och hembygd. 6. S. 15—49.)

Stecksenius, I. Om Visterbotten. [Akad. avh. Upps. 1731, Overs.
av J. V. Lindgren.| (Vasterbotten. 1929. 8. 1—38))

Tack, R. Bornholms Besiedlung. Eine siedlungsgeographische Insel-
studie. Rostock [1929]. 132 s., 1 karta.

Toll, H. Medeltidslatinet om Stockholms foregingsstad pd Stdermalm.
Sthm. 18 s.

Vejde, P. G. Kronobergs lins herrgirdar. Historisk dversikt jémte
igarlingder. D. 2. Vixjs. (8) s, s. 201—406, 1 karta.
(= Hyltén-Cavalliusforen:s &rsbok. 1928.)

Wessman, V. E. V. Boken om Sibbo. Bidrag till Sibbo sockens
geografi och historia. 3. Borgd. (8), 279 s.

Wikstrom, H. Om Jamtlands forna vigar. (Fornvirdaren. 2. 8.
167—181.)

Bihang.
Recensioner av tidigare utkomna arbeten.

Andersson, Ingvar. Killstudier till Sveriges historia 1230—1436 ...
Akad. avh. Lund 1928, (Anm. HTno. Bd 28 — R. 5.
Bd 7. S. 486—490 av A. B. Larsen yngre. — Scandia.
Bd 2. 8. 89—106 av E. Nygren.)

Bertelsen, H. Jens Pedersen Heysgaard og hans Forfatterskab. Kbh.,
1926. (Anm. Ark. Bd 45. 8. 97—98 av Marius Kristensen.)

Brondum-Nielsen, J. Gammeldansk Grammatik i sproghistorisk Frem-
stilling. 1. Kbh. 1928. (Anm. BSL. T. 30. CR. 8. 168—
171 av A. Sommerfelt. — Litteris. Vol. 6. 8. 100—105 av
P. Skaustrup.)

Campbell, A. Skanska bygder under forra hilften av 1700-talet ...
Akad. avh. Upps. (tr. Halmstad) 1928. (Anm. FoN. Bd 8.
S. 43—46 av Henrik Larsen. — Ibid. S. 46—55 av H.
Zangenberg.)

Celander, H. Nordisk jul. 1. Julen i gammaldags bondesed. Sthm
1928. (Anm. Fataburen. 1929. 8. 54—57 av E. K-n. —
FoF. Bd 16. S. 53—bH4 av M. P:n Nilsson. — SkF. 1929.
8. 145—154 av C. W. v. Sydow.) ,

Dehmer, H. Primitives Erzshlungsgut in den Islendinga-ségur. Lpsz.
1927. (= Von deutscher Poeterey. Bd 2.) (Anm. AfdA.
Bd 48. 8. 157—160 av W. Krause.)

Die Lieder der Edda. Hrsg. von B. Sijmons und H. Gering. Bd 3.
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Kommentar. Hilfte 1. Gotterlieder. Halle 1927. (Germanist.
Handbibliothek. 7:3:1.) (Anm. DLz. Jahrg. 50. Sp. 322—
826 av G. Neckel. — ZfdPh. Bd 54. 8. 493 —495 av H. de
Boor.)

Diason, J. Gronlands statsretslige Stilling i Middelalderen. (Diss.)
Oslo 1928, (Anm. HTno. Bd 28 —=R. 6. Bd 7. 8. 470 —
477 av H. Koht. — Scandia. Bd 2. 8. 80—88 av E. Bull.
— Statsvetensk. tidskr. Arg. 32. S. 95—97 av J. E. Alm-
quist. — Tidskr., utg. av Jurid. foreningen i Finland. Arg. 65.
S. 146—147 av 8. R. Bjérksten. — Tidsskr. f. retsvidenskap.
1929. 8. 92—104 av A. Taranger. S. 104—166 av K. Berlin.)

Edda. Die lieder des Codex regius nebst verwandten denkmilern.
Hrsg. von G. Neckel. 1 (2. durchgesehene aufl.), 2. Heidelberg
1927. (= Germanische bibliothek. Abt. 2. Bd 9.) (Anm.
Ark. Bd 45. 8. 110—112 av E. A. Kock.)

Einarsson, S. Beitrige zur Phonetik der islindischen Sprache. (Diss.)
Oslo 1927. (Anm. BSL. T. 29. CR. 8. 193—195 av 4.
Sommerfell. — Revue germanique. Année 20. S. 374—376
av F. M[ossé].)

Indrebs, G. Norsk namneverk. Oslo 1927. (Anm. BSL. T. 29.
CR. S. 188—189 av A. Sommerfelt.)

Lindguist, N. Bjirka-Siby ortnamn. D. 1. Sthm (tr. Upps.) 1926.
(Anm. Zeitschr. f. Ortsnamenforschung. Bd 5. S. 85—88 av
J. Sahklgren.)

Noreen, E. Den norsk-islindska poesien. Sthm 1926. (Anm. Litbl.
Jahrg. 50. Sp. 422 —424 av H. de Boor.)

Olsen, M. Farms and fanes of ancient Norway ... Oslo 1928, (= Inst.
f. sammenlign. kulturforskn. Ser. A: 9.) (Anm. Geogr. Zeitschr.
Jahrg. 85. 8. 51—52 av M. Rudolph. — JEGPL, Vol. 28.
S. 570—573 av G. 7. Flom. — Leuvensche bijdragen. Jaarg.
21. Bijblad. S. 3—86 av J. Mansion. — MLR. Vol. 24.
S. 371—878 av 0. K. Schram. — Studia neophilologica. Vol.
1. 8. 138—139 av R. E. Zachrisson.)

— Mttegird og helligdom ..., Oslo 1926. (== Inst. f. sammenlign.
kulturforskn. Ser. A: 9 a.) (Aom. Ark. Bd 4b6. S. 99—
109 av Hj. Lindroth.)

Reichardt, K. Studien zu den Skalden des 9. und 10. Jahrbunderts.
Lpz. 1928, (— Palaestra. 159.) (Anm. Géott. gel. Anz. Jahrg.
191. S. 198—202 av H. Kuhn. — ZfdPh. Bd 54. S. 496—
500 av J. de Vries.)

Saklgren, J. Eddica et scaldica ... 1. Lund 1927. (— Nordisk filo-
logi. Bd 1:1.) (Anm. AfdA. Bd 48. S, 14—16 av F.
Niedner. — ZfdPh. Bd 54. 8. 500—501 av J. de Vries.)

— Nordiska ortnamn i spriklig och saklig belysning. 7—9. Lund
1927, (Anm. DLz. Jahrg. 50. Sp. 2099—2102 av W. Krause.
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— Leuvensche bijdragen. Jaarg. 21. Bijblad. S. 2—3 av
J. Mansion. — Zeitschr. f. Ortsnamenforschung. Bd 5. S. 88
—89 av E. Schrider.)

Selmer, E. W. Den musikalske aksent i Stavangermélet. Oslo 1927.
(= Avhandlinger, utg. av Det norske vid.-akad. i Oslo. 2.
Hist.-filos. kl. 1927. No. 3.) (Anm. BSL. T. 29. CR. 8.
186—188 av A. Sommerfelt.)

Stcinnes, A. Leidang og landskyld. Oslo 1927. (— Skrifter, utg.
av Det norske vid.-akad. 1 Oslo. 2. Hist.-filos. kl. 1927. No.
9) (Anm. HTno. Bd 28 —=R. 5. Bd 7. 8. 477—486 av
E. Bull)

The poetic Edda. Transl. ... by L. M. Hollander. Austin, Texzas
1928. (Anm. DLz. Jahrg. 50. Sp. 420—423 av G. Neckel.
— JEGPh. Vol. 28. 8. 543—547 av G. T. Flom. — MLN.
Vol. 44. 8. 200 av K. Malone. — PSS. Vol. 10. 8. 1562[!]—
153 [! = 248—249] av 8. Einarsson. — Revue critique. N. 8.
T. 96. S. 354—3556 av F. Mossé.)

Wessén, E. Nordiska namnstudier. Upps. 1927. (= UUA. 1927.
Bd 1. Filos., sprikvet. 3.) (Anm. Studia neophilologica. Vol.
1. S. 85—87 av R. E. Zachrisson.)

Wieselgren, P. Forfattarskapet till Eigla. Akad. avh. Lund 1927.
(Anm. AfdA. Bd 48. S. 81—89 av W. H. Vogi.)

Vogt, W. H. Stilgeschichte der eddischen Wissensdichtung. Bd 1.
Der Kultredner (pulr). Breslan 1927. (= Schriften d. baltischen
Kommission zu Kiel. Bd 4. T. 1 — Vertffentlichungen d.
Schleswig-holsteinischen Universititsgesellschaft. Nr. 6. T. 1.)
(Anm. AfdA. Bd 48. S. 9—14 av H. de Boor. — JEGPh,
Vol. 28. 8. 414—415 av L. M. Hollander. — MPh. Vol. 27.
S. 219—220 av 4. Le Roy Andrews.)

Starkare forkortningar av titlar & lirda sdllskaps skrifter, tidskrifter
och samlingar m. m.

Aarb — Aarbeger for nordisk Oldkyndighed. — AfdA =— An-
zeiger fiir deutsches altertum. — APhS — Acta philologica scandi-
navica. — Ark — Arkiv for nordisk filologi. — BMA — Bergens
museums aarbok. — DBSL = Bulletin de la société de linguistique
de Paris. — CR — Comptes rendus. — DF — Danske Folkemaal. —
DHFT — Dalarnas hembygdsfsrbunds tidskrift. — DLz — Deutsche
Literaturzeitung. — Donum natalicium Schrijnen — Donum
natalicium Schrijnen. Verzameling van opstellen door oud-leerlingen
en bevriende vakgenooten opgedragen aan Jos. Schrijnen bij gelegen-
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heid van zijn 60. verjaardag 3 mei 1929. Nijmegen & Utrecht (tr.
Chartres) 1929. 4:0. — DSt — Danske Studier. —— FFC —=F. F.
communications. — FH — Fynsk Hjemstavn. — FoF — Folkminnen
och folktankar. — FON = Fortid og Nutid. — Fornv — Forn-
vinnen. — For. t. no. fort. bev. Arsb. — Foreningen til norske
fortidsmindesmzrkers bevaring. Arsberetning. — GOBFT = Gote-
borgs och Bohuslins fornminnesfsrenings tidskrift. — GRM — Germa-
nisch-romanische Monatsschrift. — Gott. gel. Anz. — Géttingische
gelehrte Anzeigen. — HTda — Historisk Tidsskrift, udg. af Den
danske historiske Forening. — HTno — Historisk tidsskrift, utg. av
Den norske historiske forening. — HTsv — Historisk tidskrift, utg.
av Svenska historiska foreningen. — JEGPh — The journal of Eng-
lish and Germanic philology. — KFM — Kalmar lins fornminnes-
forening. Meddelanden. — Kulturhist. studier — Kulturhistoriska
studier och uppteckningar. [Tillign. Victor Ewald p& 60-arsdagen.
Red. av E. Salvén och A. A:son Sandklef. Halmstad 1929. (— Hal-
lands hembygdsforbunds skriftserie. 1.) — KVHAAH — Kungl.
vitterhets-, historie- och antikvitetsakademiens handlingar. — Litbl. =

Literaturblatt fiir germanische und romanische Philologie. — LUA =
Lunds universitets &rsskrift. — MIIN — Modern language notes. —
MLR — The modern language review. — MNSmF — Meddelanden
frin Norra Sméalands fornminnesférening. — MoM — Maal og minne.

— MPh — Modern philology. — MOgF = Meddelanden fran Oster-
gotlands fornminnes- och museiférening. — NFK — Norsk folkekultur.
~- NoB — Namn och bygd. — NsvS8t — Nysvenska studier. —
NTBB — Nordisk tidskrift fér bok- och biblioteksvisen. — NT(Lett)
— Nordisk tidskritt for vetenskap, konst och industri, utg. av Letter-
stedtska foreningen. — NTS — Norsk tidsskrift for sprogvidenskap.
— Q0B = Ord och bild. — PBB — Beitrige zur geschichte der deut-
schen sprache und literatur. — PSS — Publications of the Society
for the advancement of Scandinavian studies. Scandinavian studies
and notes. — SBVS — Saga book of the Viking society for Northern

research. — SKF' — Skinska folkminnen. — SM =— Senderjydsk
Maanedsskrift. — So08 — Syn og segn. — SSLF — Skrifter, utg.
av Svenska litteratursillskapet 1 Finland. — StNF — Studier i nor-
disk filologi (i SSLF). — 8. T. U. A. G. N. L. — Samfund til

udgivelse af gammel nordisk litteratur. — Stud. Kock — Studier
tillignade Axel Kock. Lund 1929. —— Stud. o. upps. t. Anders-
son = Studier och uppsatser tillignade Otto Andersson pé hans
femtiodrsdag den 27 april 1929. Abo 1929. (— Budkavlen. Arg.
8. N 2, 3.) — Stud. Roosval — Konsthistoriska studier till-
dgnade Johnny Roosval den 29 augusti 1929. Sthm 1929. (= Stu-
dier frin Zornska institutet .., vid Stockholms hogskola. 6.) [Aven i
separatuppl. med titel:] Johnny Roosval den 29 augusti 1929. Amici
amico. — Sv. Lm. — Svenska landsmil ... — UU_ — Upp-
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sala universitets A&rsskrift. — VgvF — Vistsvenska folkminnen.
Festskrift, utg. av Vistsvenska folkminnesféreningen. Gbg 1929.
— 2ZfdA — Zeitschrift fir deutsches altertum ... — ZfdPh — Zeit-
schrift fir deutsche philologie. — ZfvglSpr — Zeitschrift fiir ver-
gleichende Sprachforschung.

. 308
309
315
317
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318
318
324
325
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330
334
337
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RATTELSER:

r. 15 nedifr. star: kemkr, lis: himkr.
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» 12 uppifr.
» 14 »

» 8 »

» 1 nedifr.
> 9 »

» 9 »

> 2 »

» 7 »

» 1 »

» 3 »

»

>
»
>
]
?»
®
»
»
?

13 o. 21 nedifr. stér: Islendigasogur, lis: Islendingasogur.
4 nedifr. stir: die, lis: Die.

Soli, las: Soti.

Soti, lis: Séti.
Ingigerd, lis: Ingigerd.
deutsches, 14s8: Deutsches.
de, lis: De.

Contés, lis: Contes.
ITH, lis: IT2.
deutsche, las: Deutsche.
der, lis: Der.

die, lis: Die.



Till Red. inséinda skrifter:

Acta philologica scandinavica. Aarg. 5. H. 4. — Aarg. 6.
H. 1. 1931.

Leuvensche Bijdragen. XXII° Jaarg. Afl. 2—3. 1930. —

Bijblad. Afl. 2—4. 1930.

Budkavlen. Arg. IX. Nr 4. 1930.

Edda. Nordisk Tidsskrift for Litteraturforskning. Aarg. 18.
Bind XXXI. H. 1. 1931.

Danske folkemaal. Aarg. 4. H. 6—8. 1930. — Aarg. 5.
H. 1. 1931. .

Skénska Folkminnen. Arsbok 1930. Utg. av Skénska Folk-
minnesfdreningen.

Fornvénnen 1930. H. 6. — 1931. H. 12,

Indogermanische Forschungen. IL. H. 1. 1931.

The American Journal of Philology. Vol. 51:4. 1930. —
Vol. 52: 1. 1931.

Litteree orientales. Orientalischer Literaturbericht. H. 45.
Leipzig 1931.

Maal og Minne. 1930. H. 3—4. — 1931. H. 1.

Moderna sprak. Arg. 24. Nr 9. 1930. — Arg. 25. Nr 1
—4. 1931.

Germanisch-Romanische Monatsschrift. Jahrg. 18. H. 9—12.
1930. — Jahrg. 19. H. 1—4. 193],

Neuphilologische Mitteilungen. XXXI. Nr 5—8. 1930. —
XXXII. Nr 1—5H. 1931.

Modern Philology. Vol. 28. Nr 3. 1931.

Philological Quarterly. Vol. 9. Nr 4. 1930.

Studia neophilologica. A Journal of germ. and rom. philo-
logy. Vol. 3. Nr 3. 1931.

Studier i nordisk filologi. Bd 20. 1930.

Danske Studier. 1930. H. 3—4.

Nysvenska studier. X. H. 5. 1931. — XI. H. 1—2. 1931.

Svenska landsmal ock svenskt folkliv. 1929. H. 1—5.

Nordisk tidskrift, utg. av Letterstedtska foreningen. Ny serie.
Arg. 7. H. 1—2. 1931. .
. Personhistorisk tidskrift. Arg. XXXI. H. 3—4. 1930. —
Arg. XXXII. H. 1—2. 1931

Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur.
Bd 67. H. 4. 1930.

Zeitschrift fiir deutsche Philologie. Bd 45. H. 3—4. 1930.

Zeitschrift fiir Ortsnamenforschung. Bd 7. H. 1. 1931.

Vetenskapssocieteten i Lund. Arshok 1930.



Edda Snorra Sturlusonar udg. efter hindskr. af Kommissionen
for det Arnamagnmanske legat ved Finnur Jénsson. Kph.
1931. LIX 4 273 ss. — Handlingar till Sten Sture d. y:s hi-
storia 1515—1518. Utg. af K. Samf. for utg. af handskr. ror.
Skand. hist. genom Sven Tunberg. (= Hist. handb. 28: 2).
Sthim 1931. — Kong Valdemars Jordebog udg. af Samf. til ud-
givelse av gammel nordisk litteratur ved Svend Aakjer. H. 3.
Kph. 1980. —- Minnesskrift utg. av Filologiska Samfundet i
Goteborg den 22 oktober 1930. (= Gbgs hdgskolas &arsskrift.
XXXVI. 3). Gbg 1931. — Morkinskinna udg. for Samf. til ud-
givelse av gammel nordisk litteratur ved Finnur Jénsson.
H. 3. Kph. 1930. — Middelalderlig historisk litteratur paa mo-
dersmaalet. Udg. for Samf. til udgivelse af gammel nordisk
litteratur ved Ellen Jorgensen. Kph. 1930. — Folkloristiska
och etnografiska studier utg. genom K. Rob. Wikman. 1IV.
(=Skr. utg. av Sv. litt.-séllsk. i Finl. CCXVII). Hfors 1931. —
Stockholms stads tdnkebocker 1504—1514. Utg. af K. Samf. for
utg. af bandskr. ror. Skand. hist. genom Joh. Ax. Almquist.
H. 1. 1504—1507 (ss. 1—160). Sthlm 1931. — Danske Viser.
6 Bind. H. 2. 7 Bind. H. 2. Kph. 1931. .

Belfrage, S., Helgonen i svensk romantisk dikt. (Overtr.
fran Festskr. tillignad Yrjéo Hirn. 7. XII. 1930). — Cahen,
M, et Olsen, M., L’inscription runique du coffret de Mortain.
Avec un appendice sur le décor du coffret par C. Osieczkow-
ska. (= Coll. linguist. publiée par La Société de Linguistique
de Paris. XXXII). Paris 1930. — Fast, C. O., Det dldsta Gota-
lands historia. Geografiskt-fysiska synpunkter. Sthlm 1931. 54 ss.
-1 kartplansch. — v. Friesen, Otto, Minnesteckning Over
Esaias Tegnér. Intriidestal i Svenska Akademien den 20 decem-
ber 1929. (Surtr. ur Svenska Akad:s Handlingar). Sthlm 1930.
— Hammarstrém, M., och Karsten, T. E., Zu den neuge-
fundenen Runeninschriften aus der Unterwerser. (— Societas
Scient. Fenn. Commentationes Humanarum Litterarum. IIL. 5).
Hfors, Leipzig 1930. — Heggstad, Leiv, Norsk grammatik.
Sterre utgdva. Andre utgdva av Norsk grammatik for skule-
ungdom. Oslo 1931. — Henning, Sam., »Den agelds lever,
han #relds dor». (Sartr. ur Acta philol. scand. 1930). Kph. 1930.
— Hultman, 0. F., Efterlimnade skrifter. Utg. av Rolf
Pipping. Forsta delen. (= Skr. utg. av Sv. litt.-sillsk. i Fin-
land. CCXVIII). Hfors 1931. — Indrebe, G., Nidarosnamnet
og Trondhjemsnamnet i Noreg. Oslo 1930. 95 ss. — Karsten,
T. E., Der Gotenname und die germanische Lautverschiebung.
(Sonderabdr. aus der Zeitschr. f. d. Altert. und d. Litt.). Berlin
1930. — Dens., Landhebung und Ortsnamenchronologie. (Ur
Finn-ugrische Forschungen. XXI. 1930). —Knudsen, Tryggve,



og Sommerfelt, Alf, Norsk riksmalsordbok . H. 3. Oslo 1931.
— Kock, E. A, und Meissner, R., Skaldisches Lesebuch.
Teil 1. Text. IX 4 97 ss. Halle a/S 1931. — Kraft, Salo-
mon, Stir Erikskrénikan i direkt litterirt samband med den
vistgotska konungalingden? (Sdrtryck wur [Sv.]. Hist. Tidskr.
1930). — Larsson, Carl, Ordfsljdsstudier dver det finita verbet
i de nordiska fornsprdken. 1. Akad. avh. Upps. 1931. — Li-
dén, E., Harledningen av nagra vistgotska dialektord. (Sartr, ur
Minnesskr. utg. av Filol. Samf. i Gbg 2%/10 1930). — Lind-
quist, Ivar, A propos d'une inscription de la fin de la période
mycénienne. Lund 1931. (=K. Hum. Vet.-samf. i Lund Ars-
ber. 1930—1931, II). — Lindroth, Hj., Skee-Skévde-Skedevi.
(Sdrtr. ur Minnesskr. utg. av Filol. Samf. i Gbg /10 1930). —
Lundahl, Ivar, Ordet mo och dess etymologi. (Sartr. ur Min-
nesskr. utg. av Filol. Samf. i Gbg ?*/10 1930). — Nerman, B,
The Poetic Edda in the light of Archesology. Publ. by the
Viking Society for northern research. Loudon. 1931. — Nordling,
Arnold, Kani. En smédevisa i Sturlunga och ett ironiskt ytt-
rande i Bandamannasaga. (= Studier i nordisk filologi. Bd 20.
Nr 5). Hfors 1930. — Dens., Norr. vandbless, vandgefr, vinnr,
(= Studier i nordisk filologi. Bd 20. Nr 6). Hfors 1930. —
Palmér, Joh., Betydelseutvecklingen i isl. heidr. (Seertr. af
Acta philol. scand. 1930), — Seip, D. A., Trondhjems bynavn.
Resymé og tillegg. Oslo 1931. — Seip, D. A, og Steen,
Sverre, Romsdal. Navnet og omradet i sagatid og lenstid. (Ut-
gieve av Romsdal Ungdomssamlag). Molde 1931. — Selmer,
KErnst W., Apokope und Zirkumflex. I. Eine theoretische Ex-
perimentalstudie auf Grund der olindischen Akzentverhiltnisse.
Oslo 1930. (=©5kr. utg. av. Det Norske Videnskaps-Akademi i
Oslo. II. Hist.-Filos. K1. 1930. Nr 10). — Sereide, Lars E.,
Nordfjordmalet. (= Norske Maalfere XII). Oslo 1930. — Sor-
lie, M., Bergens Bynavn. En sprékhistorisk understkelse. Ber-
gen 1931. (==Skr. utg. av Bergens Historiske Forening. Nr 37.
H. 1). — Thorsen, P. K, Athandlinger og breve. Udg. ved
J. Byskov og Marius Kristensen. III. Breve med en bio-
grafisk indledning. XXXIX -} 352 ss. Kph. 1930. — Vagslid,
E.. Nidaros i trendske logmannsbrev fra millomalderen. Oslo
1931. 14 ss. — Walberg, E., Minnesord ver Professor Fredrik
Waulff. Lund 1931. (Ur K. Hum. Vet.-samf. i Lund Arsber. 1930
—1931). — Ostergren, Olof, Nusvensk ordbok. H. 42. Sthlm
1931.



