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VILHELM KIIL

Tjodolvs Haustlong.

I 64 bandet av dette tidsskriftet har Anne Holtsmark gitt en inngiende
analyse av Haustlong’s 1.—13. strofe; det er den delen som handler om
Tjatse-Idunnmyten. Hun ser diktet mot en etnologisk bakgrunn og
soker pa denne maten & fravriste forhistorien kunnskaper om den reli-
gigse kultus. Hvorvidt dette er lykkes henne er avhengig av holdbar-
heten av den hypotesen hun stiller opp, nemlig at skjoldbildene, som
danner grunnlaget for Tjodolvs dikteriske skildring, ikke er en illustrasjon
av myten, men ei gjengiing i bilder av aktuelle kulthandlinger, slike
som bade billedskjeerer og skald sjgl skal ha sett framfert som drama-
tiske skuespill.

Tanken om et nordisk kultdrama som bakgrunn for Haustlpng er ellers
ikke ny. Bertha S. Phillpotts’ har hevda dette for den siste delen av
Haustlpng, str. 14—20, som handler om tvekampen mellom Tor og
Hrungne. Men A. H. gir et skritt videre i sin oppfatning av diktets
mytologiske innhold, idet hun taler om «billeder av kultopptrinn, som
skalden dikter om til myte» og at skalden «kamuflerer det hele, dikter
en myte om de spill han har sett og de billeder som er malt etter spillene».

Hvis A. H. hadde rett i dette, ville ikke bare Haustlpng’s verd som
religionshistorisk kjelde matte bli omvurdert i betraktelig grad, men
det matte ogsd fere med seg konsekvenser for var vurdering av tradi-
sjonsverdien i de nordiske myter i det heile, ogsd de som er overlevert
gjennom eddadiktningen. Det ville saleis ikke bare bli Snorres kommen-
tarer og gjenfortellinger av mytene som matte bli gjenstand for var
berettigede tvil med omsyn til tradisjonssikkerheten.

Imidlertid kan ikke Anne Holtsmark sees & ha fort avgjerende argu-
menter for sin pastand om Tjodolv som mytedikter, og hva angir

! The Elder Edda and the Ancient Scandinavian Drama, Cambridge 1920,
8. 77.

1 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.



P) Vilhelm Kiil (2

hypotesen om aktuelle kultopptrinn som sujett for skjoldbildene star
ogsa den pa svake fotter. Nar A. H. trekker paralleller mellom skjold-
bildene og helleristningene fra nordisk bronsealder og tidlig jernalder,
er dette neppe tilstedelig. Mens skjoldbildene har til formal & smykke
et profant redskap, et vipen, er de nevnte helleristninger av reint
rituell, magisk art. Det er vanskelig & skjonne hva den magiske hensikten
skulle vere med ei eventuell avbilding pa et skjold av ei scene fra et
kultdrama. A. H. mé sjol ha felt dette siden hun formoder at Tjodolvs
gkjold skulle ha vaert et paradeskjold, «til & dikte over, skaldens hogtids-
véapen nar han star fram i hallen og kveder,» men ogsa denne formodning
savner saklig underbygging. Vi veit tvertimot at de gamle norsk-islandske
skaldene ogsé vanligvis var krigerer og det er liten grunn til & tvile pa
at ogsd praktskjoldene var tjenlige til krigerske formal, samtidig som
de kunne smykke sin berer eller sine omgivelser.

A. H. nemner ogsa opptogene pa Osebergtapetene som stotte for sitt
syn. Men disse opptogene har tydelig funersr karakter og vi ma tenke
oss at tapetene har tjent funerzre formal slik som de tjold og valaript
som dekker likpodiet, borg, i Sigurdarkv. 111, 66:

Tjaldi par um pd borg
tjoldum ok skjoldum
valaript vel fdd

ok vala mengsi.

Her gar ogsa skjoldene inn som dekor for krigerens gravbil, men det
er neppe tenkelig at eventuelle bilder pa disse skjoldene har spilt noen
magisk rolle; skjoldene var helst ogsa her vanlige vapen. Opptogene pa
Osebergtapetene er nermest 4 sammenlikne med de bilder som pryder
helleveggene i Kivikgrava i Skadne der det ogsé er tydelig at avbildinga
gjeller de kultiske opptogene og atgjerdene ved likferda.

Heller ikke de sméa gullplatene med figurer som Magnus Olsen har
tolka som illustrasjoner til Froy-Gerdmyten kan gi noen stotte for
A. H'’s hypotese; disse figurene har ogsi en sannsynlig magisk oppgave:
4 fremme fruktbarhet.

Det kan neppe veare tvil om at billedkunsten allerede tidlig har frigjort
seg i starre eller mindre grad fra sitt magiske grunnlag; kunsten er blitt
et mali seg sjol. Men motivene er ofte av religios karakter; billedkunsten
og religionen har ikke fatt revet sine band heilt over. Dette forholdet
kommer tydelig fram allerede i Iliadens skildring av Achilles’ skjold
(XVIIL. 478 ff.). I nordisk billedkunst fra vikingetid er motivene henta
bade fra gudemytene og heltesagnene. Dette ser en tydelig pa de got-
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landske gravsteinene fra hedensk tid, og nar det gjeller bildene fra
stavkirkeportalene med hedenske heltesagnmotiver, kan det ikke veare
tvil om at de herer heime i et kunsthandverk med tradisjoner tilbake
til hedensk tid. Av utenomnordiske paralleller kan det minnes om det
angelsaksiske «Franks skrin» fra ca. &r 700 med billedmotiv fra Volund-
sagnet.

Imidlertid er var vurdering av hvorvidt Haustlpng’s skjoldbilder har
gjengitt aktuelle kultopptog eller om de har vert tradisjonsbundne
illustrasjoner av gamle myter ikke avhengig av disse meir eller mindre
treffende paralleller fra annen kunstnerisk utsmykking i samtid og
fortid. Vi er i den heldige stilling at vi direkte kan sammenlikne Haust-
long’s skjoldbilder med de som er skildra i Ragnarsdrdpa. «Haustlpng
visers, som A. H. sier, «kjennskap til dette diktet i stil og ordvalg» og
vi kan med trygghet gi ut fra at skjoldbildene som de to diktene skildrer
ikke har veaert vasensforskjellige. Det som er bevart av Ragnarsdr.
skildrer skjoldbilder med motiv fra heile fire ulike sagnkrinser: Gjukunge-
og Hjadningesagnene ved siden av mytene om Gevjons pleying og Tors
fiske. I de siste to tilfelle kan ikke billedsmeden godt ha gjengitt kult-
dramaer, og for eksistensen av eventuelle cheltedramaer» i nordisk milje
gir Bertha S. Phillpotts’ avhandling heller svake argumenter, et forhold
som A. H. ogsa er klar over.

Det som imidlertid avgjer saken, s& vidt jeg kan se, er at skalden
sjel sier at skjoldbildene gjengir fortellinger, sagnir, jfr. Ragnarsdr. 7:

bat segik fall & fogrum

Hlotna randar botni

— Res gofumk reidar mdna
Ragnarr — ok fjold sagna.

eller i prosa: pat fall flotna ok fjold sagna segik d fogrum botni randar;
Ragnarr gofumk Rees reidar mdna. — «Det sjofarernes fall og fortellingenes
(sagnenes) mengde sier jeg (fins) pad den fagre skjoldbunnen; Ragnar
gav meg Ras vogns (d.e. skipets) mane.» Skjoldkjenninga «skipets manes
henger ihop med skjoldenes plasering langs skipssiden.

Mot Anne Holtsmarks syn pa Tjodolv som mytedikter kan det ogsé
reises vektige innvendinger a priori. Det er lite tenkelig at en hedensk
skald pa Tjodolvs tid ville gi seg av med & dikte inn nye trekk i mytene;
tilhgrerne kjente jo mytene fra for og deres innhold ma i det vesentlige

1 Jfr. ogsd4 Finnur Jénsson, Den oldnorske og oldislandske Litteraturs Hi-
storie. 2. utg., I, Kbhn. 1920, s. 439 f.
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ha holdt seg uendra i ett og samme miljoet; det beerer jo ogsi skaldenes
kenningar vitnemal om. Skaldens oppgave, i hvert fall pa denne tida,
kan ikke ha veert & dikte nye myter, men & gi de kjente mytene ei
dikterisk ramme, omforme prosafortellinga i poesiens rytme og rimklang
og forsire den med de innflokte og malende kenningar, ofte henta fra
andre velkjente myter.

Det er, som nemnt, ingen grunn til 4 tru at motivene har vert vasens-
forskjellige for skjoldbildene i Ragnarsdr. og i Haustlpng. At det ogsé i
Haustlgng er tale om illustrasjoner av hendinger fra gammal tid gjer
Tjodolv merksam pa, som t.d. i str. 2a der han sier at de hendingene
som skildres hendte for lenge siden, fyrir éskommu eller i str. 6a fyrir
longu. Slike uttrykk hgver godt om en gammal myte, men darlig om
kultdramaer som lever og virker i nuet.

Vi far pa denne maten ei dobbel trygd for at tradisjonsgrunnlaget for
Haustlpng’s myter er ekte: billedsmedens tradisjonelle skole og myte-
fortellerens kritiske tilhererkrets. Den moderne forsknings vansker med
diktet som religionshistorisk kjelde ligger framleis ikke i en berettiget
tvil om truskap i tradisjonen, men i sjolve lesinga og tolkinga av inn-
holdet. Det er her kreftene ma settes inn om vi skal ha hap om & vinne
nytt land for nordisk religionshistorie. Tjodolvs Haustlpng kan framleis
hevde sin plass som ei religionshistorisk kjelde av forste rang og det er
mitt hap at de resultatene som jeg her skal legge fram av ei ny vurdering
av detaljene i dette diktet vil bidra til & renske opp i denne kjelda.

Som mange andre av de eldre skaldediktene viser ogsa Haustlpng
metriske uregelmessigheter, og disse er av de fleste tolkerer oppfatta
som opprinnelige; saleis skriver Finnur Jémsson:! «I metrisk henseende
star digtet pa et alderdomligt standpunkt. Vel har de lige linjer — eller
har haft — helrim, og det sidste rim stéir altid i linjens naestsidste stavelse;
men rimfrie ulige linjer er i et sidant antal tilstede, at det mé antages,
at skjalden har ment, at han kunde indrette dem som han vilde, med
eller uden rim. Enkelte af de ulige linjer, der nu intet rim har, turde
dog mulig vare forvanskede. I rytmisk henseende er versene meget
lette og flydende.» — I sitt tidlige arbeide «Kritiske studier over en del
af de ®ldste norske og islandske skjaldekvad» (Kbhn. 1884) uttaler F.J.
seg meire avgjort for at Haustlpng er dikta i en fullt utvikla metrikk for
drdtthveett. Han sier her bl. a. (s. 59): «Jeg ma afgjort slutte mig til denne
antagelse, at Pjédolir ikke er et led i den formelle udvikling, den old-
nordiske poesi har taget, men at han i s3 henseende star pa det afsluttende

1 Den norsk-isl. Litt. Hist., s. 441.
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trin, hvad der ogsé bestyrkes ved Ynglingatal’s formelle korrekthed.» —
Haustlgng har etter F.J. bare fire av 160 verslinjer som «kke ser ud til
at kunne forandres pa nogen let og utvungen made. Men det skulde
vaere underligt, om ikke ogsa disse 4 en gang har haft rim, men i tidens
lgb er bleven sa forvanskede, at de nu trodser enhver forbedring.» —
En ma vare enig i at en skald av Tjodolvs dimensjoner neppe med vel-
beradd hu skulle dels ha brukt og dels gitt avkall pa & bruke halvrim i
de ulike linjene. I enkelte hove kan det beint fram gjeres sannsynlig at
disse aberrasjonene skyldes seinere endringer av sjelve maélforma pa
Tjodolvs tid, som vel ma settes til siste delen av 800-tallet. I andre
tilfelle kan uregelsmessighetene best forklares ved at enkelte ord i
Tjodolvs vokabular har vert meir lokalt avgrensa og derfor ikke fullt
forstatt, ja kanskje mistolka, av de islendingene som skreiv dem av.
Slike endringer av de originale ordene kan allerede ha vert et faktum
da Snorra edda ble til. En annen sak er det faktum at vokalene i halv-
rimene i Haustlpng ofte ikke har samme kvantitet.

Heller enn & resignere overfor de usikkert overleverte ord og uttrykk
har jeg vaget & prove med konjekturer der slike synes berettiget av
sammenhengen, eller beint fram kreves av metriske omsyn.

Den tekniske framstillingsméten er omtrent den samme som for min
studie av Eilivs Pdrsdrdpa i ANF 71, og leseren vises til dette arbeide
nar det gjeller tilvisinger til handskriftutgaver og handbgker. Heller ikke
i dette arbeide vil jeg kunne komme inn p4 alle detaljer i mine forgjenge-
rers tolkningsforsek; for den ferste delen av diktet kan det her henvises
til Anne Holtsmarks avhandling.

Str. 1a.
Tekst i R defekt, utfyllt etter W (i klammer):

Hyve skal =k gotta gioldvmP
gvNveagiart b [ru leggia]d

[raddkleife at porleifi]t
& gods at W, ec got at T. P giolldo (u?) W, gioldo T. ¢ weigar T. 9 bru leggia
tilf. etter W, T. ¢ naddkleif T. 1 tilf. etter W, T.

Korrigert tekst:
Hvé skalk *Gauts at gjaldum
gunn- Veggjar -bri leggja?

naddkleif at Bérleifi.
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Denne forste helmingen er overlevert i en si defekt forfatning at en
ikke kan gjore seg hdp om & na til en sikker rekonstruksjon. De to
forste linjene ser imidlertid ut til 4 inneholde et spersmal om hvordan
skalden skal kunne lage et dikt som takk for det skjoldet han har mottatt
av Torleiv. Forbildet er helst & finne i Ragnarsdr.’s to forste halvstrofer.
Av tredje linje er det sannsynligvis ingen leselige spor, men den ser ut
til & ha inneholdt en variant av det samme omkvedet som fins i str.
13b og 20b og som vi skal komme nzrmere inn pad i kommentaren til
13b. Hdskr.’s naddkleif «pilkleiv» er vel (en del av?) ei wkjold»-kjenning.

De to farste linjene derimot kan gis ei rimelig meining med en relativ
ubetydelig korreksjon. I den ferste linja vil ei endring av hdskr.’s gods,
got(t) gi ei innvendingsfri kjenning for Suttungsmjeden, skaldekunsten,
diktet, nemlig Gauts gjold, «Odins vederlagy; kjenninga har som bakgrunn
Suttungsmyten om Odins forhold til Gunnled, jfr. Egils Arinbjarnarkv.
6, der «diktet» kalles markar hoeings bélstrverd «marklaksens (d.e. ormens)
bolsterpris». Odinsnamnet Gautr er vel helst her oppfatta som wtor-
taleren», siktende til Odins overtalingskunst, jfr. nyn. gaut, m «n u-
forsiktig snakker» og gautr i Egils visa, sitert i komm:, til str. 2a, likesom
Odinsnamnet Gauti (jfr. ANF, 71, s. 120). I den andre linja ser det ut
til & veaere ei «wkjoldr-kjenning Veggjar gunn-bru, der det sammensatte
ordet er delt ved en tmesis, et skaldisk kunstgrep som Tjodolv ogsa
ellers nytter i dette diktet, jfr. o-skommu istr. 2a, Id-unnr 104, berg-dolgi
i 16a, imun-iss i 17a og bgl-Belja i str. 18a. Veggjar er gen. av Veggr som
forekommer som dvergnamn i Voluspd 12. Et jotunnamn Veggr kunne
tenkes & ha sammenheng med veggr, m, nyn. vegg, m «kile, bleyg» og ville
hove godt som namn pa jotunen Hrungnir som jo hadde kasteheina som
sitt vapen. Ordet gunn-bri, «kampbrus, kunne i denne sammenhengen
hgve godt i ei wkjold»-kjenning idet den sikter til den samme episoden i
myten om tvekampen mellom Tor og Hrungne som ogsa ligger til grunn
for «wkjold»-kjenninga fjalla finns iljabri i str. 13b.

Som vi ogsa skal se seinere, kan en stdende » neppe ha virket omiyd
av et foregiende a pa Tjodolvs tid, slik at hdskr.’s gjpldum vel star for
et oppr. *gialdum (se komm. til str. 2a).

Verbet leggja er her helst brukt i meininga «betale» og har som objekt
Veggjar gunnbri. Til leggja horer komplementet at Gauts gjaldum «med
Odins lgnn».

Prosa: Hvé skalk leggja Veggjar gunnbri at Gauts gjaldum, ... naddkleif
at Bérleifr.

Overs.: «Hvordan skal jeg betale Veggs kampbru (d.e. skjoldet) med
Odins lann (d.e. diktet); ... pilkleiv (skjold) hos Torleiv.»
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Str. 15.
Tekst 1 R defekt, utfyllt etter W (i klammer):

ty framrad se ®k tifab
tryclavst oc fiat [briggia
a hreingorod hlyri]
hild [ar] vez oc biaza
3 framma T. * tiva W. ¢ far W, frar T. ¢ hleingbro T.

Korrigert tekst:
tyframa sék tiva
trygglaust ok far priggja
d hreingeyru hlyri
Hildar *vats ok bjaza.

Denne helmingen forteller i et sammendrag hva som er hovedmotivet
for en del av skjoldbildene, nemlig «gudenes svineheld» (med dyreveidn)
og «de tres og Tjatses trulause &tferd». Konjunksjonen ok i annen linje
binder disse to sideordnede objektene for sék sammen. Ordet tyframa
kunne ogsi oppfattes som et adj. tyframr i akk. pl. og here sammen med
tiva, som da ma oppfattes som akk. av tivar «guder». Men siden det er
tale om et abstrakt, far, i det sideordnede objektet, er det vel det rime-
ligste & oppfatte -frama som et subst. Forleddet fy- er forsterkende og
forekommer ogséd i ordet tymargr weers mange». Mulig har den etter-
folgende f-lyd spilt inn for dannelsen av halvrimet med tiva.

Komplementet d hreingeyru hlyri Hildar vats inneholder ei kjold
(bule}y-kjenning Hildar vat(t)r, «Hilds hanskes., Det er sannsynlig at
hdskr.’s vez ber leses som wpt(t)s, idet islendingene neppe har vert
fortrolige med den metrisk tilfredsstillende forma wvats, gen. av wvattr,
m<< *vanta-, som sannsynligvis er oppstétt som ei analogiform til den
vanlige germ. u-stammen *vantu- som ligger til grunn for gno. vpttr, gen.
vattar. Ordet Vottr forekommer i Yngliga saga som namn pa en sagn-
person; Snorre har her som kjelde Tjodolvs Ynglingatal 20, som etter
Cod. Fris. tar til slik:

pa fra ec verc
vatz ok fasta

De gvrige handskriftene har vptz og uautz. Vi kan tryggt regne med ei
opprinnelig form vai(t)s ogsd i Ynglingatal, slik at begge disse diktene



8 Vilhelm Kiil [

baerer vitnesbyrd om at Tjodolv har brukt ordet waftr, m om en vott
eller hanske. Ei analogiform *vanta- til germ. *wantu- matte ogsa ligge
nermere enn ei analogiform *wantwa- som Magnus Olsen! har villet
utlede. Tidligere tolkerers forsek pa endringer av hdskr.’s vez har ikke
fort fram. E. A. Kock’s? forslag nets faller direkte gjennom pa grunn
av kravet til heilrim og K. Gislason’s3 fats, som nok er metrisk tilfreds-
stillende, har den reelle svakhet at faf, n «kledningsplagg; fat, kar til
oppebevaring av veske» ikke kan sies &4 ha et hlyr, slik som sammenhengen
krever. Ordet Zlgr, n ma en med Bugge? forklare som «den ene af to
sammenhgrende og parallellt med hinanden siddende genstanders. Ordet
nyttes i gno. om «baugen pa et skip» og om widene pa et skseblad» og
om «kinn pé mennesken. De flate sidene p& en vott vil ogsd godt kunne
kalles 2lyr. En «bladvotts har jo nettop denne forma, jfr. ord som «gkse-
blad» og «fotblad» som har samme «blad»-forma. Vi skal ogsa merke oss
at slike forestillinger sannsynligvis ligger bak Tjodolvs kjenning for
wkjoldbuleflatens, Hildar vats hreingeyrt hlyr, som har sitt forbilde i
hreingréit ilja blad i Ragnarsdr. 1.

Prosa: sék ¢ hreingeyru hlyri Hildar vats tyjframa tiva ok trygglaust far
priggja ok Pjaza.

Overs.: «Jag ser pa den heilt skinnende sida av hansken til Hild (d.e.
skjold-bulen) gudenes svineheld og de tres og Tjatses trulause atferd.»

Str. 2a.
Tekst i R defekt, utfyllt etter W (i klammer):

Seggiondvma flo sagna
" sn[otar vlfrb at m]oti

i gemlis ha[m] gomlvm

glamma & fyr¢ skommo

& segiondom T og evrige (se Skj. AT s.18). t ylgr Ry. ¢ o fyr Ty, d fyrir U,
ofra T,, dfyrs 748, ceigi firi 157, vljr fyr leB.

Korrigert tekst:
Segjandum flé sagna
sndtar ulfr at moti
¢ gemlis ham gamlum
glamma 6- fyr -skammu.

1 Aarbeger 1907, s. 28. 3 Aarb. 1876, s. 329.
2 Not. Norr. § 1809. ¢ ANF 2, s. 216.
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Her er bare ei setning og subjektet er sndtar ulfr «kvinnens ulv» d.e.
«kvinne-rgveren» som m4 vere Tjatse; det sentrale i myten er jo Idunns
bortfering. Ordet 'snét, f blir brukt i norren diktning om ei framifra
kvinne, t.d. om Hild i Hjadningesagnet, jfr. Hedins sndt i et vers i
Grettissaga og vel ogsi saka sndt i Egils Hofudl. 13. I Helgakv. Hund.
II, 11 kaller Helge valkyrja Sigrunn snét svinnhugud «den kloke kvinne»
og ordet sndf er i det heile brukt om ei energisk, livfull og rask kvinne;
slik m& en ha tenkt seg Idunn, hun som radde for livsfornyelsen, for
den evige ungdom. Haustlpng’s snotar ulfr har et tilsvar i jotun»-kjenninga
himintgrgu Fridar gunnvargr i Eilivs Bérsdr. 4a (ANF, 71, s. 105).

Idunns rever, ulfr, er 1 grneham, ¢ gomlum ham glamma gemlis. Orna
kalles her glamma gemlir, der glamma vel er gen. pl. av glam(m), n «brak,
larmy, slik som allerede Svb. E. (s. 18) har oppfatta det, mens gemlir,
m er betegnelse for en arsgammal hauk, jaktfalk (jfr. Hj. Falk i Festskr.
til E. Sievers, 1920, s. 240). Ordet glam er her brukt om erneskriket som
lyder som et tut og derfor kan sammenliknes med hunde- eller ulvetut,
jfr. glammi, m som ulvenavn i Ragnarsdr. 10 og i Eilivs Bérsdr. 10a,
og dansk glam om hundegeying. Ogsa i Egils lausav. 27 ser glamma
gammr ut til & vere brukt om erna, her i billedlig tale om kong Eirik

blodgks:
Déttumk leid en ljdta

landbeidadar reids;
*simrar gaulr ef glama
gammr veit of stk pramma

som jeg med de foreslitte endringer vil lese slik: En ljéta reidi land-
beidadar pottumk leid; gautr stmrar, ef veit glama gammr pramma of sik.
«Landkreverens (d.e. kong Eiriks) stygge vrede tyktes meg utalelig;
storskrileren! blir tilbakeholden? nar den skjenner at glammenes store
fugl (d.e. orna) gjeor seg ferdig til & sla ned pa den.»

Predikatet flé er pret. ind. sg. 3 av fljiga og til det herer kompl. at
moty segjondum sagna der styrelsen gjeller de tre gudene. Med Ivar
Lindquist (Norr. lovkv. I, s. 8) oppfatter jeg sagna segjendr som «de
som forteller historiers. En mé se dette som ei karakterisering av gude-
gruppen pé skjoldbildet: gudene er sannsynligvis pa veiding?® i gdemarka
og har slatt seg til under et tre (jfr. str. 4b) og mens de venter pa at

1 Jfr. nyn. gaut, m cen uforsiktig snakkers, se str. la.

¢ Jfr. nyn. simra krympe seg, ville nedig til, klynke,» (Ross); jy. simre «tove,
nele», nyn. semra «tale langsomt og pent og setligs, bair. frank. semmern klynke».
Hdskr. har sigrad, stgart, singia, stgrat, syngrat, vel for sigrar, «saktners.

3 Jfr. Hymiskv. 1: dr valtivar veidar ndmu.
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maten skal bli ferdig, korter de tida med & fortelle historier, som det er
vanlig i slike hove. — Det er intet i uttrykket som gir grunn til & anta
at sagna skulle sikte til den aktuelle gudemyten om Tjatse og Idunn,
slik som Anne Holtsmark hevder.

I 4de linje er det rimelig & se en tmesis ¢- fyr -skammu for uttrykket
fyr éskgmmu or ukort (d.e. lenge) sidenn, slik som allerede Porleifur
Jo6nsson (Edda Sn. St., Kbhn. 1875, s. 257) har gjort. Da det kreves
heilrim i 4de linje med glamma, tyder dette pé at u-omlyden i skommu
ikke er opprinnelig i Tjodolvs dikt, men er forma seinere, av den islandske
tunge.! Som en konsekvens av dette ma en ogsd gi ut fra et oppr.
segjandum i forste linje og et gamlum i tredje, likesom vi for har lest
gjaldum i str.1a. Som allerede Konr. Gislason har peikt p4, viser metrik-
ken i str. 3b, 14b og 15a at heller ikke den lange vokalen d framom
stdende « kan ha vert omlydt i Tjodolvs malfere.?

Prosa: Sndtar wulfr flé fyr dskammu sagna segjondum ¢ moti 1 gamlum
ham glamma gemlis.

Overs.: (Kvinnergveren (d.e. Tjatse) flaug for lenge siden i glammenes
hauks gamle ham (d.e. den gamle grnehamen) imot de som forteller
historier.»

Str. 2b.

Tekst etter R, utfyllt etter W (i klammer):

settiz avrn bar er ses [ir]
ar gnefar® matP baro
varac byrgi tyr biarga
bleydi vondrd a sede¢
a gefnar W, T. ® ma W; mar T. ¢ naca T. ¢ vendr W, T. e geidi W; seudi T.

Korrigert tekst:
*seistisk gorn pars cesir
dr-Gefnar mar biru
— vasa byrgi-Thjr bjarga
bleyds vendr — d seyds.

1 Ogsd yngre sydvestnorske runeinnskrifter viser manglende omlyd for kort
a framom stédende u, som t.d. i mannsnamnet Agmundr — Qgmundr, som pi
Sollevollsteinen i Vanse pa Lista, fra ferst p&d 1000-tallet (jfr. Norges innskr. med
de yngre runer, ITI, s. 108), har forma akmunt, jfr. den ennd yngre innskrifta
fra Bore kjerke i Klepp p& Jxren med ahmutr (samme, s. 173); i estnorsk uteblir
denne forma av u-omlyd heilt.

2 ANF 7, 1892, s. 52; jfr. A. Noreen, Altisl. und altnorw. Gramm., 4. Aufl.,
1923, § 80 og Axel Kock i ANF 10, s. 288 ff.
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Pa grunn av kravet til halvrim i 1lste linje kan hdskr.’s settiz neppe
vare riktig. Jeg foreslar derfor ei endring til seistisk, pret. mediopassiv
av *seisa, nyn. seise «lenge med et sving, klaske, sla tily. Dette ordet
hgver godt inn i bildet av den store grna som kommer flygende mot
gudene og slar seg ned i tretoppen der ssene bar «hesten til dringsgudinna»
pé kokeelden, slik det fortelles i den omfattende setninga. P4 grunn av
metrikken er det ikke tilstedelig 4 lese hdskr.’s ar som ar< *ard som
Anne Holtsmark foreslar. Heller ikke saklig ville dette veere ei bedring:
«playe-Gevns hest» er inga god kjenning for «okse». Oksen, og ikke hesten,
var det vanlige trekkdyret for plogen; en kan vise til Haustlpng’s forbilde
Ragnarsdr. ogsé her, idet str. 13 taler om sxn som gikk foran plogfura.
Nar Ottar i Alfreds Orosius nemner at han playde med hester, viser
nettop dette at det ikke var vanlig ser i landet, der akerbruket var
hoved-grunnlaget for gardsdrifta.

Etter Snorres gjenfortelling (Bragaredur, 2. kap.) av myten var det
en okse de tre gudene hadde slakta og laga til: ... prir wsir f6ru heiman,
Odinn ok Loki ok Heenir, ok féru um fjoll ok eydimerkr, ok var illt til
matar. Enn er peir koma ofan i dal nakkvarn, sja beir gxnaflokk, ok
taka einn uxann, ok snia til seydis. Det er tydelig at det er det felte
dyret som kalles dr-Gefnar marr, men det har neppe vert et vanlig
slaktefé msene har forsynt seg med. Som vi skal se av str. 3a kalles oksen
beint fram tgl-hreinn dokke-reiny. Det ligger ner &4 sammenlikne denne
myten med de folkelige sagnene om storskytteren som feller en gild
reinsbukk, som viser seg & vaere storoksen til trollet. Hvis det ogsé her
er tale om en reinsbukk, reinokse eller oksrein som den ogsi kan kalles,
som er trollets kjorerein, vil dette gi forklaringa pa de vekslende kjen-
ningar for «okse» og wein»: foruten tdl-hreinn ogsd prumseilar hvalr i
str. 5 a og ok-bjorn i str. 6a. At msene har forgrepet seg pa jotunens
eiendom er ogsa tydelig av «Lokes-kjenninga herfangs hirdi-Tyr i str. 6b
og dette strandhogg innafor Tjatses einemerker gir ogsa en rimelig grunn
til at gudene gar med pa Tjatses krav om del i steika.

Som jeg for har peikt pa (jfr. ANF 71, s. 103 og 162) ser det ut til at
de gamle nordboerers forestillinger om jotnene og deres verden har vart
sterkt influert av kjennskapet til de finske (samiske) veidefolkene i
finnmarkene mot nord. Samene mé& ha lart & temme reinen tidlig i
forhistorisk tid, lenge for Tjodolv laga sin Haustlpng; det viser de mange
laneord i samisk fra urnordisk for temming, trekkredskap og klgvsal.
Eksempler pa dette kan hentes fra Konrad Nielsens avh. «Lappiske
studier» (Studia septentrionalia I, s. 178—184): «rai’de ’en som passer
andres ren’ <urnord. *raidia gno. reidir, nom. ag. til reida, juk’ko om en
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’trekloss i enden av dragreipet’. Dette ord henger &penbart sammen
med en eldre form av gammelnorsk ok ’ak’, (urnord. *juka, indogermansk
*jugo), men er sannsynligvis kommet inn i samisk gjennom finsk for-
midling, smlg. Thomsen, GSI, s. 118» — Nar det gjeller det samiske
laneordet juk’ko er vel jamfering med gno. oki, m ’tverrtre’, nyn. oke,
m d.s., rimeligere; jfr. ogsa Nils Lids artikkel om nom. sg. av maskuline
an-stammer i Norsk Tidsskr. f. Sprogv., 16, s. 237—240. — Konrad
Nielsen anferer videre: «spdkka, pl. spdgak klgvsaly. Dette ord synes &
ga tilbake pad den oblikve kasusform sviga av gno. svigi 'tynn og myk
kjepp’» — J. Qvigstad anforer i sin (Nord. Lehnw. im Lapp.» m.a.
ordene dabmat ’temme’, lai’dit dede, fare», raido i rekke av reinsdyr
som trekker sleders og rai’pe «reinens dragreips, som vel alle er 1an fra
urnordisk.

At finnene (samene) brukte reinen til & transportere kjerringer og
unger med hgrer vi i Historia Norvegie (utg. av G. Storm, Kria. 1880,
s. 83): et per condensa nivium ac devexa montium agitantibus cervis
cum conjugibus et parvulis ave velocius transferuntur.

Hvis det dyret sesene har fellt er en rein, blir ogsa kjenninga dr-Gefnar
marr forstaelig. «Arings-Gevny, gudinna som sgrger for greda, ma helst
veere Idunn sjel; som vi skal se tenktes hun & veksle med aret, forsvinne
med den visnende vegetasjonen om hausten men komme tilbake med
det spirende livet om varen. Om vinteren tenktes Idunn & vere i jotun-
heimen, i dedens land, og intet kan ha veert naturligere enn 4 tenke seg
at hun har brukt reinen som sitt trekkdyr mens hun var med jotnum som
det sies i str. 10a.

Uttrykket bera d seydi sikter til den méaten dyreskrotten ble steikt
eller kokt pa; ordet seydir er ei nemning for kokeelden, et nom. ag. til
seyda. Vanligvis har man tenkt seg at det i Haustlpng er tale om ei koke-
grop med glor der kjottet ble steikt; slike kokegroper er vanlige funn i
forhistoriske hustufter her i landet. At det ikke kan veare tale om sund-
lemming og koking av kjottet i gryte er rimelig under de omstendigheter
handlingen tenkes & foregd; en drog neppe gryte med pa en jakttur.
Dyreskrotten har dessuten vert heil i dette tilfelle; i strofe 5 er det jo
tale om & dele oksen i fire deler, nar de skal ete den. Som vi skal se av
ordet skutli i str. 4a er det mest sannsynlig at okseskrotten tenkes
steikt pa spidd som ble snudd over elden, slik vi ser det pa bildet av
fyrstens deltkjokkens fra det noe yngre Bayeux-teppe. Som vi skal se
kan ogsé steikespiten forklare den stpng som Loke deljer til erna med i
str. 6b.

Sjelve uttrykket bera d seydi tyder pa at man har lagt skrotten direkte
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pa glodhaugen; det ma vere et fast uttrykk siden det ogsa forekommer i
Hymiskv. 14—15, der det er tale om & steike okseskrotter:

bar vdru pjorar
Dbrir of teknir,
bad senn jotunn
sjéda ganga.

Hvern létu peir
hofdt skemra
ok d seydi
sidan bdru

Den innskutte setninga sier at «trollet kunne ikke skyldes for feighet».
Forma byrgi- er ei verbalform av verbet byrgje «tenge, lukke» (jfr.
str. 18b). Tjatse kalles bjarga byrgi-Tyr «den Tyr (gud) som lukker
bergene»; og uttrykket er av samme konstruksjon som herfangs hirdi-Tyr
i str. 6 b og hdrs hneigi-hlid, sdra reidi-Tyr og ryds heeli-bgl, i str. 20a.
At trollene tenktes & kunne &pne og lukke bergene er et vanlig trekk i
norsk folketru.

Adj. vendr er pts. av verbet vena her i meininga «skylde en for noe,
mistrwy, jfr. bredi vendr om Tor i Eilivs Pdrsdr. 4 (ANF 171, s. 107);
bleydi vendr ma meine «tiltrudd reddhug, skyldt for feighets, ikke «vant
med & veere veiky som Anne Holtsmark oversetter det med.

Prosa: prn seistisk pars wsir bdru dr-Gefnar mar d seydi; bjarga byrgi-Tyr
vasa bleydi veendr.

Overs.: «Jrna slo seg ned der xsene hadde baret hesten til aringsgudinna
pa elden; bergstengeren (d.e. Tjatse) var ikke skylt for feighet.»

Str. 3a.
Tekst etter R:
Tormidladar? var tifomP
tal hrein¢ medal beina
hvatd qvopo¢ haptal snytrirg
hialm? faldinn pvi valda

- & .mildadr Ry; midladr W, T (bis), U, 748, 1eB. P tivi R,, 748, leB; tifum W, U;
tauu T,. ¢ hreinn W, T, Ry, Ty, lef. ¢ hvar W. ¢q"pu Ry; kvadv W; kvad pv U;
kvedv 748; kvat pv leB; quedo T (bis). ! hapt W; spacra T. & snyrtir W, R,.
b hialms T.
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Korrigert tekst: . .
Tormidladr vas *tyr(v)i

talhreinn medal beina,
hvat *kvad hapta snytrir
hjalmfaldine pvi valda.

De to forste linjene utgjer ei sjolstendig setning. 1ste linje mangler
skothending og siden hdskr.’s tifom, tivi, tauu er det grafologisk mest
usikre ordet, mé et eventuelt korrigeringsforsgk foretas her. Ordet
tormidladr meiner «vanskelig & stikke (midt) gjennom». Forleddet tor-
er vanlig brukt foran adjektiver ogsd der disse er partisipper, t.d.
torkendr «vanskelig 4 kjenne atts, forsdftr «vanskelig & angripe» eller
torunninn «vanskelig & vinne (pa). Hovedordet -midladr er pts. av verbet
madla «stikke midt igjennom», slik som i Sigurdarkv. sk. 47, der det
heiter om Brynhild:

gullbrynju smo,
vasa gott 1 hug

ddr sik midladi
maekis eggjum.

Subjektet i setninga mé veere ordet tdlhreinn, der siste sammensetnings-
leddet utvilsomt er dyrenavnet kreinn. Forleddet tdl- ma veere stammeform
av gno. tdl, f ’svik, list, luring’, slik at tdlhreinn ma meine dokkereins,
jir. tdlsigi, m dokkematn, tdlgrof, £ fallgravy og nyisl. tdlfugl dokkefugly.
Lokkereiner var i eldre tid brukt til fangst av villrein og vi har et direkte
vitnemal om at slike har vert brukt av finnene (samene) pa Tjodolvs
tid. Halgygen Ottar fortalte til den angelsaksiske kongen Alfred! (871—
901) at lokkereiner, ags. steelhranas, var vanlige hos finnene og holdt i
hog pris hos dem: Ohthere s®de his hlaforde, ZAlfrede cyninge, bzt he
ealra Nordmonna norpmest bude. He cwad pzt he bude on paem lande
norpweardum wip pa Wests#. He sede peah peet land sie swibe lang norp
bonan; ac hit is eal weste, buton on feawum stowum styccemaelum
wiciad Finnas, on huntode on wintra, 7 on sumera on fiscape be peere
s#. ... He waes swyde spedig man on pem shtum pe heora speda on
beod, pet is, on wildrum. He hxfde pagyt, da he pone cyninge sohte,
tamra deora unbebohtra syx hund. Pa deor hi hatad ’hranas’; para
weron syx stelhranas; da beod swyde dyre mid Finnum, for dem hy
fod pa wildan hranas mid. _

Hdskr.’s medal betna vil jeg, likesom I. Lindquist (s. 83) oppfatte som et

1 King Alfred’s Orosius. Ed. by Henry Sweet, I, London 1883, s. 17 {.
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komplement der beina er.gen. pl. av bein, n «bein, knok», jir. medal
herda istr. 6b. Komplementet medal beina foyer seg naturlig til tormidladr,
slik at meininga blir: tdlhreinn vas tormidladr medal beina, dokkereinen
var vanskelig 4 gjennombore mellom beinknokenes. Denne sammen-
hengen gir oss eh peikepinn for ei rimelig korrigering av hdskr.’s tifom
og varianter i 1ste linje, slik at ei endring til et tyr(v)i, dat. av gno.
tyr(v)i, n, identisk med nyn. tyre, n «eit furuveds vil falle naturlig. Ordet
tyr(v)i hever her godt om en hard pinne av furu som gudene tenkes &
bruke for & kjenne etter om kjottet var ferdigsteikt; en slik prove med
en pinne er vanlig enna i vare dager. Ogsa Snorre har apenbart oppfatta
denne halvstrofa av Haustlpng pa4 denne maten. Det heiter i hans gjen-
fortelling: Enn er peir hyggja, at sodit mun vera, raufa beir seydinn,
ok var ekki sodit. I annat sinn er peir raufa seydinn, pa er stund var
lidin, ok var ekki sodit; mzla peir b4 sin i milli, hverju petta mun gegna.
Ordet seydinn i Snorres gjenfortelling er brukt om steika; det er den som
gudene gjennomborer, raufa, jir. uttrykk som sé hann grjoti bardr eda
skeytum raufadr (overs. av Vulgata) og raufarsteinn, m om en stein med
holi. Ogsa i et vers av Ketils saga heengs brukes seydir, m om det som er
satt over elden: smia seydi «vende steikanr.

De to siste linjene gjengir indirekte tale: hjalmfaldinn snytrir hapta
kvad hvat valda pvi. En slik konstruksjon med acc. cum inf. er vanlig i
poetisk bruk ved verb som kveda, ldta o.l. (jfr. Eilivs Pdrsdr. 1b og 7b,
ANF 71, s. 118). Subjektets snytrir ma gis forrang framfor hdskr.’s
annen versjon snyriir pa grunn av halvrimet med Avat og ogsi av reale
hensyn. Hapta snyrtir ¢gudenes pryder» gir neppe ei rimelig karakterisering
av noen av de tre sesene, mens hapta snytrir etterforskeren blant guders
kan sikte til den aktuelle sitnasjonen, at én av gudene far mistanke om
at ikke alt er som det skal vaere. Ordet snyirir, m ser ut til & vere et nom.
ag. til et verb *snuira, identisk med nyn. snufra «nake, snuse etters.
Det tilhgrende kapta mé oppfattes enten som eiendomsgenitiv eller som
«artens genitivy i likhet med dss viprandi dsa om Loke str. 5b. Ordet
snytrir kan vaere brukt om den som vil ha rede pa skjulte ting gjennom
en divinasjon, ei frétt. Hakon jarl Sigurdsson kalles pjédar snytrir i
Vellekla 12, d.e. <han som etterforsker (gudenes vilje) pa folkets vegne».
Hakon jarl var vide kjent som en stor blsimadr (jfr. ogsa Vellekla 16),
som sgjel gekk til fréttar slik som det direkte sies i Vellekla 30.

Hapta snytrir, etterforskeren blant gudenes, er hjalmfaldinn, «dekket
av hjelm» og det kan neppe vere tvil om at det her er tale om Odin.
Odin er den eineste av gudene som sies & drive med seidr for & fa rede
pé de skjulte ting. Han er volvenes herre og venn (Voluspd 28—29) og



16 Vilhelm Kiil {16

har sjol sgkt viten i Jotunheimen (Vafpridnismdl og Suttungsmyten)
og funnet den der i dedsriket (myten om Odins hengning, Hdvamdl
138—139). I Vegtamskv. er det Odin som oppsgker den dede volva i
Nifihel for a fa vite hva Balders ballir drawmar varsler og i Voluspd 46

meelir Odinn
vid Mims hofud

for & f& tydet de illevarslende tegn pa det kommende ragnarok. I Sigrdri-
fumdl 13—14 far vi rede pa at Odin (Hroptr) hadde hjelm pa under
denne seansen:

Hugrinar skaltu kunna,

beer of réd,
beer of reist,
beer of hugde Hroptr

af peim legi

es lekid hafdi

6r haust Heiddrauonis
ok 6r horni Hoddrofnis.

A bjargi stéd

med brimis eggjar,
hafdi sér d hofdi hjalm;
bd meelti Mims hofud
frédligt hit fyrsta ord
ok sagdi sanna stafi.

For & fa del i Mims visdom sies Odin & ha sait sitt eine gye i pant.

I Grimnismdl 46 nemnes Odinsnavnet Hjalmberi som ogsa viser at
utstyret med hjelm er karakteristisk for denne guden. Det er neppe som
krigsgud at Odin har dette utstyret; han kalles Sidhottr i Grimnism. 48.
Det tildekte hodet er nemlig typisk for den som star i direkte samband
med underverdenens makter. Vi horer stadig i de norrgne kjelder om at
de som driver med trolldom er utstyrt med skinnhifa eller sveiper skinn
rundt hodet, slik som den trollkyndige Svanr gjer det i Njdls saga.
I ei norsk folkevise heiter det: om helten som sgker inn i under-
verdenen:
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De va Steinfinn Fefinnsson
sveiper sitt hovu i skinn

so gjeng’e han seg i bergje nord
til sine systrar inn.

I det gamle Rom ofra man til maktene med tildekt hode, likesad har
etruskernes haruspex en spiss hjelm pa hodet (jfr. Martha, L’art étrusque,
s. 506). En kan ogsd minne om samenes gamle offerhabit der en «innet
qvinde-Sngre-Hatt» horte til utstyret («(Nzrg-manuskriptets). Odins ut-
styr med tildekket hode er vel ogsad bakgrunnen for Odinsheitene Grimr
og Grimmir, begge namnene meiner «den maskerte, formummede» (Falk,
Odensheite, s. 14). I str. 5a skal vi se at Odin ogsa kalles foldar drdttinn,
som sannsynligvis helst ma forsties som «hgvdingen som er utstyrt med
en faldrm, et plagg til & hylle hodet inn i, svarende omtrent til sveigr, m.
Det vil derfor veere rimelig & tenke at ogsd Odinsnamnet Sveigdir hos
Guttorm sindre har dette ordet som forste led, at det altsd sikter til
Odin som den som er utstyrt med tilhyllingsplagg for hodet, og ikke
som den som er utstyrt med sveigr i meininga «bgyelig grein», som Falk
hevda (samme, s. 27). Lesinga kvad er forst gjort av Rask.

I nzeste halvstrofe far vi here at det var Tjatse som var skyld i at
kjottet ikke ble kokt. Dette er typisk trolldom. I Sextesdal het det at
Oskoreii, andehzren som farer gjennom lufta iser i juletider, fikk grytene
til & stanse i kokinga: «De tok Kasslann’ av Sauinn’ aa Straumi, itt 'u
kaam ive 'Rosti’ — sossi kalleg kaam ’u dyrandi aa skangrandi aa kjoy-
randi,» fortaalde Gamle-Heege Straumi; «dei kaam aa Sau att’, itt *u rokk
Holum i Tveitebg,» fortaald’ ’u. (Skar, Gamalt or Sstesdal, IT1, s. 5).

Den naturlige forklaringa pé disse forestillingene er helst den aktuelle
atmosfeeriske tilstanden under passasjen av en kvervelvind, ei skypumpe.
Det er vindenes guddommer som far bilet til 4 flamme; en kan minne
om fortellinga i Iliaden (XXIII, 192 ff.) der Akillevs lover vindgudene
offer da han ikke far Patroklos’s likbal til & flamme opp. I Haustlpng er
det vinddemonen Tjatse som holder vinden tilbake. Sannsynligvis er
han identisk med likdemonen Hrasvelgr som tenkes & veere opphav til
vindene etter Vafprdm. 37, som vi skal komme tilbake til i komm. til
str. 4a—b og 12b, jir. ellers A. Noreen i «Uppsalastudier», s. 219.

Prosa. tdlhreinn vas tyrvi tormidladr medal beina; hjalmfaldinn snytrir
hapta kvad hvat valda pvt.

Overs.: «Lokkereinen var vanskelig & gjennombore mellom beinknokene
for feitvedpinnen; den hjelmdekte ettersporeren blant gudene (d e. Odin)
sa at noe var &rsak i det.»

2 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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Str. 3b.
Tekst etter R:
margspakr of nam masla
mar valkastar baro®
varaP henis¢ viord hanom
hollr af fornvm polli

a barg T. ® varat W; varat'T. ¢ henis W; honis T. 4 vinr W; anr T.

*mdlspakr of nam mela
mdr valkastar dbdru
— vasat Heenis vinr hdnum

hollr — af fornum polli.

Innholdet synes ikke & by pad seerlig innflokte problem. Pa grunn av
kravet til halvrim i linje 1 er det rimelig & endre marg- til mdl- slik som
allerede Thorlacius! har gjort. Et adj. mdlspakr «ordhag» hever godt i
sammenhengen; Tjatse belegger sine ord vel. Kjenninga mdr valkastor
bdru, dikdungens bares (d.e. blodets) mase», er her brukt om erna.
Samme kjenninga er brukt om en ramn i ei lausavisa som er tillagt en
islending Porbjorn Pyna. Bade orn og ramn gar pa atsler, jfr. «orne»-
kjenninga sveita nagr i str. 8a. Porbjorn’s visa har apenbart hatt Haust-
long 3b som modell; ogsé i den sies fuglen (ramnen) & tale af fornum
meidi, «fra det gamle treets. I str. 6a far vi vite at det gamle treet som
gudene holder til under er ei eik.

I innskotssetninga er subjektet ei Loke-kjenning, Heenis vinr, og
predikatet er vasat, «var ikke», med predikatsordet hollr, «huld, gunstig
stemt», og den tilhorende hensynsbetegnelsen Adnum; etter sammen-
hengen ma dette personlige pronomen sikte til Tjatse i erneham, mdr
valkastar bdru.? At det er Loke som kalles «Hones venn» gar direkte fram
av det som fortelles i str. 6b og 7;1 7b brukes tilmed den samme kjenninga
«Hpnes venn» om Loke i en situasjon der han er lett & identifisere; det
samme gjeller Lokekjenninga Augreynandi Heenis i str. 12a. Det er uvisst
om disse uttrykkene for vennskap mellom Loke og Hene sikter til et
gammalt kultisk fellesskap eller om det bare er et uttrykk for det gode
kameratskap mellom gudene pa denne ferda. Ogsa Odin tas med i dette
vennskapet med Loke som en ser av str. 4a; vi har ellers fleire kjelder
for intimitet mellom disse to gudene. Helst sikter derfor uttrykkene om

1 Skiali Thorlacius, Antigvitatum borealium observationes miscellaneae, 6,
Kbhn. (Havniz) 1799, s. 34.
2 Om det uomlydte bdru se K. Gislason i ANF, 8, s. 52 ff.



19] - Tjodolvs Haustlpng 19

vennskapet mellom de tre gudene til et meire alminnelig fellesskap mellom
dem i mytene; vi kan bare minne om at det i prosainnledninga til Regins-
mdl ogsé berettes en myte der disse tre gudene er pé ferd sammen. I myten
om hvordan de ferste mennesker ble skapt (Voluspd 17—18) opptreer
Odin, Hene og Lédurr som vel mé identifiseres med Loke. Vi kan minne
om at Eyvind Finnsson kaller Odin Lidurs vinr (Hdleygjatal 10) og den
samme kjenninga fins i Hauks fslendingadr. Likesa kalles Odin Lopts
vinr «Lokes venn» i Einars Vellekla 12. Vi kan ogsd minne om at Egil
Skallagrimsson kaller Odin Mims vinr i Sonatorrek 23; den samme kjen-
ninga er ogsa brukt i et vers tillagt Volu-Steinn. Ordet vinr synes altsa
her helst & uttrykke mytisk hopehav.

Prosa: mdlspakr mdr baru valkastar of nam meela af fornum polli; Haenis
vinr vasat hdnum hollr.

Overs.: «Likdungens belges (d.e. blodstraumens) ordhage make (d.e. grna
som er talekyndig) tok til & tale fra det gamle treet; Hones venn (d.e.
Loke) var ikke blid pa ham.»

Str. 4a.
Tekst i R defekt, utfyllt etter W (i klammer):

Fiallgylpira bad fvilan®
fet melac [sier deila]
hivtd af helgo® skvtli
hrafn asart vin blasa8

& gylder W. P fyllar W. ¢ fetmeila W og tilf.: ster desla. 9 hlavt W. ¢ helgv
W. fasaW. 8 %aW.

Korrigert tekst:
Fjall-gyldir bad *fylls
fet Meila sér deila
— hlout — af helgu skutli —
hrafndsar vin bldsa.

Ordet fjallgyldir ma utvilsomt inneholde ordet gyldir, m «alvy som Tjodolv
ogséd nytter som et elds heiti, olgyldir, i Ynglingatal 29, der meininga
«lv» er utvilsom. Ogsd Snorre har oppfatta fiallgyldir som ei «arnen-
kjenning, «fjell-ulvy; det ser vi av ernekjenninga fjallvargr i Hdttatal
(k. 54). Det heiter her at krigerne faller «til grnemat», og de to linjene
baerer sterkt preg av & veare inspirert av Haustlong 4a, slik de lyder:

falla par til fyllar
fiallvargs joru ballar.
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Ordet gyldir svarer til ulfr brukt om Tjatse i str. 2a og ordet fjall- er
lokalitetskjennemerke slik som i fjalla finnr om Tjatse i str. 13b. Det
er sannsynlig at fjall- hos Tjodolv er brukt om en lokalitet inne i berget,
altsé om underverdenen, jfr. det islandske uttrykket deyja ¢ fjall. 1
sa fall er fjall-gyldir «ulven som holder til inne i fjellet» ei utvetydig
kjenning for jotunn, jfr. snétar ulfr om Tjatse i str. 2a.

Da ordet fjallgyldir ikke kan veere valt av metriske hensyn, ligger det
nzr & tenke seg at han har ei seerlig meining med gyldir, at det star i
en indre sammenheng med innholdet i helmingen. Som Magnus Olsen!
har peikt p& herer ordet gyldir sannsynligvis sammen med gno. gol(a),
gul(a) «blast, luftning» og sikter vel opprinnelig til ulvens pasende mate
4 ande pa. Som allerede nemnt ter det veare i egenskap av vind-demon
at Tjatse tenkes & hindre gudene i & fa kjottet stekt. En kan derfor
veere enig med Anne Holtsmark i at meininga «fjellblaseren» nok har
statt klar for skalden.?

Som predikat til subjektet fjall-gyldir star bad, pret. ind. sg. 3. av
bidja med personobjektet fet Meila som mé veere ei kjenning for en av
de tre msene. Vi.skal, for vi ser neyere pi fet Meila, g videre i var
setningsanalyse. Til personobjektet star infinitiven deila «utdele, tildele,
gi» som igjen har som personobj. det pers. pron. sér og som tingsobj.
hdsk.’s fyllar som kan vere akk. pl. av fyllr, f emagefyll, mettes, men da
ei fleirtallsform her er pafallende og ordet i R gjengis som follan foreslar
jeg & erstatte det med fylli, akk. sg. av fylli, f ylling, mette, matmal»
og denne korrigeringa stotter seg ogsa til gjenfortellinga av episoden i
Snorra edda (se foreg. citat i komm. til str. 3a): b4 heyra peir mal {
eikina upp yfir sik, ok s, at par sat, kvadst rada bvi, er eigi sodnadi 4
seydinum. Peir litu til, ok sat par orn, ok eigi litill. Pa melti orninn:

1 ¢Hild Rolvsdatters vise o. 8. v..» Maal og Minne, 1942, s. 8 {.

2 Hans Strém nemner i sin «Beskrivelse over Sendmer» 1 (1762) 8. 536 vewsa
som noaord for «rn» blant fiskerne nar de var pd sjeen. Dette namnet ser ut
til & veere laga av verbet veesa «puste, bldse», jir. vestnorsk vesa, v «aande, puste»
(W. F. K. Christie: «Norsk Dialect-Lexicon» fra forst pd 1800-tallet) og nyisl.
veesa, v. «puste, bleser (Blondal), jfr. nyn. vesa og vesa «ladre, tiskes. Verbet
veesa herer vel til gno. vds, n, identisk med nyn. vds, n «strabas, besveaerlig feerdsel,
iseer i vaete og uveiry, som Torp (Nyn. etym. ordb.) meiner har sammenheng med
nyn. vdt (germ. *wét-s-)». Verbet vesa kan opprinnelig ha sikta til anding eller
blasing av vat luft, jfr. nyn. vdse, m som ser ut til & vere brukt p4d samme méte
som ande, «pusty, i uttrykkene skjote vaose og rinda vaose fra Hardanger om &
«puste ut etter legemlige og sjelelige forstyrrelsers, jir. gno. hrinda gndunni «ustes
(Fdstbreedrasaga) og skjéta ondu (upp) ds. Ornenamnet vesa, f har kanskje sikte
til en karakteristisk &ndingsmate hos ern i opphisselse.
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vilit pér gefa mér fylli mina af oxanum, p4 mun sodna 4 seydinum.
R’s fvllan méa helst skyldes at avskriveren har oppfatta dette ordet som
et adj. i akk. ent. hankj., horende til hlvt 1 tredje linje, altsi: deila sér
fullan hlut; men trass i at hlut ville veere metrisk bedre enn W’s hlaut,
ma likevel det siste veere det riktige siden det nedvendigvis mé& here
sammen med bldsa i 4de linje.

Til fylli herer komplementet af helgu skutli. Samtlige forskerer har
folgt Rasks endring av helgu til helgum, idet skutli har veert oppfatta
som dat. sg. av skutill, m dite bord, disk, fats. Ei slik endring er ikke
pakrevd; den forutsetter tilmed et usannsynlig ord. Ordet skutill i nemnte
meining er 1ant fra ags. scufel som igjen egentlig er det latinske scutella.
Riktignok er skutill med meining «at» nytta i Rigspula, s& det uten &
bli en anakronisme vel ogsd kan tenkes & forekomme i Tjodolvs munn.
Det usannsynlige er imidlertid at skalden kan ha tenkt at gudene hadde
med seg et anretningsfat her i gdemarka, enn si et anretningsbord.
Heller ikke ville det veaere rimelig &4 kalle dette underlaget heilagt; et slikt
ord ville derimot falle naturlig om sjolve maten gudene eter, slik at
ordet skutli helst burde gjelle sjglve steika. Det er jo den Tjatse vil ha
metta si av. En kan vel derfor regne med at det her er tale om et ord
*skutl, n eller *skutli, n med meininga «teik pé spit», helst laga av verbet
skutla «gjennombore med en skufilly synonymt med nyn. skutla «stange
Fisk», «stode» (Aasen). — Vi skal ogsid merke oss at uttrykket deila fylli
af helgu skutli, med ei slik meining av skwtli, faller neer sammen med
gefa fylli of oxanum i sitatet fra Snorra edda. Som nemnt er det sann-
synlig at okseskrotten er steikt over glarne og at man har brukt ei stong,
skutill, til 4 snu steika med.

Tjatse ber om & fa ete seg mett av steika og han retter denne beizla
til den av sesene som kalles fet Meila. Den vanlige lesingsmaten av disse
orda er etter Svb. Eg. fet-Meila som oppfattes som ei kjenning for guden
Haeenir, siden han i Skdldskpm. kalles hinn langi fétr og hinn skjéti dss.
Men «kritt-Meile»s som namn pa Hene ville hove heller darlig der den
star atmed Torskjenninga Meila bldds i str. 14b. Her er det tale om Tor
som «bror til Meile», slik som ogsd i Hdrbardsljéd 9, der Tor rekner opp

sine nzrmeste skyldfolk:
ek em Odins sonr,

Meila brodir,
en Magna fadir,

I Haustlpng 19b kalles ogsa Tor Odins burr, «Odins senny, slik at en
heller skulle vente at fet Meila var ei nemning for Odin enn for Hene.
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Nar Tjatse i ornehamen tar til & tale, er det etter sammenhengen svar
pa ytringa fra Odin, kjalmfaldinn snytrir hapta, om arsaka til uheppa
med steikinga. Etter vanlig skikk og bruk ville vel ogsad Tjatse rette
sine ord til den gverste av de tre wsene, likesom vi seinere (str. 5a) far
hgre at det er Odin som avgjer saka og ber Loke dele ut steika.

Men hvis det er Odin som kalles Meila fet, ma denne kjenninga meine
«ar til Meile». Ei slik oppfatning av fet (Meila) ble allerede hevda av
Thorlacius som endra ordet til fedr, men ei (dativ)form fedr er neppe
mulig som personobj. for bad (jfr. F.J.: «Krit. Stud.», s. 45).

Imidlertid er det ikke nedvendig 4 endre teksten for & fa en slik
sammenheng. Ordet fet kan nemlig veere akk. sg. av et gno. *fefr, m,
identisk med nyn. fe, m «Fod paa et Skind»=«Fetling» (Aasen) med svak-
forma fete, m, d.s. I nyn. forekommer foruten fetling, m og fef, m ogsa fit,
m, svarende til gno. fit, << *fetié- i samme meining.

Av huda pa nerdelen av baklemmene pa storre dyr som hest, storfe
og rein, laga nordmennene i eldre tid sko, som derfor kaltes hudskdr eller
fitskor, i nyn. kalt fetasko (fitasko, fitjahudsko), fete, fetling og fitjung
(jfr. Hj. Falk, Altwestn. Kleiderk., 1918, s. 132) og det er i sammenheng
med dette etnologiske draget at jeg vager & forklare Odinskjenninga
Meila fetr. En sko laga av huda pd hegre bakfoten pa en trefors okse
var den sentrale ritualgjenstanden i de seremonier som de gamle norske
lovene pala de som tok del i ei ettleiding, d. v. s. en adopsjon eller legi-
timering av barn utafor ekteskap. I kapitlet um ettleiding har Gulatings-
loven (58) felgende: Nu ma madr beeta rad sunar sins ef hann vill. oc
leida hann i =tt. ef sa iatter er arve er nestr. Nu ef hann a sunu pa er
moder er mundi keypt. po at einn se fulltida ef sa iatter. pa iatter hann
firi alla pa er i umegd ero. oc sva firi alla pa er ualner ero. Sa scal odrle
iatta er odal a med peim. pa scal hann gera priggia sallda 61 horzera maela.
oc hogga vid oxa pritidung. oc fla af fit af fremra (!) feete hosgra megin.
oc gera af sco oc setia vid skapker. Sa scal fyst i sco stiga er mann leidir i
#tt. en ba hinn sialfr er i #tt er leiddr. en pa hinn er arve iatte en pa hinn
er odrlom iatte. en ba peir frendr. Engi ma gefa arf undan odrom. velakaup
scal at vettoge have. Engi scal odrom arfsvic veita. Nu scal stiga fader i
sko. ef hann leidir sun sinn i stt. oc sunr hans sa er fulltida er. Nu er pat
ettleiding at fullu. Nu er sunr eigi til. pa scal sa stiga i sco er hanom
iatter. arve. En pa scal sa stiga i sco er hanom iatter odrle. Nu scal hann
sva mala. at ec leidi benna mann til fiar pess er ec gef hanom. oc til
giallz oc til giavar. oc til sess oc til sates. oc til bota oc til bauga. oc til
allz rettar sva sem moder hans veri mundi keypt. Nu ma leida broder
oc systir brodor i stt vid sic. oc fadur broder brodor sun. Nu scal sva
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leida hornong oc risung i @tt vid sic sem sun pyborenn. Sva megu fleiri
frendr i wtt leida. oc til arfs gera sem nu hevi ec talt. ef sa iatter er arve
er nestr. pann mann ma oc leida i att. ef fader gefr frelsi fyrr en hann
have netr .xv. hinar helgu. pa scolo beir aller iatta er i erfdum ero vid
hann. Nu scal hann pat hava allt er hann er til leiddr. medan beir liva
er i sko stigu vid bann. ba scal hann taca sidan peir ero daudir baede
arf oc odal. Nu scal madr lysa wttleiding sinni a hverium .xx. vetrum
til hann tecr arf. pa scal arfr bera hanom vitni um alldr. oc um =ve
sidan.

Det tilsvarende kapitel i Frostatingsloven (IX, 1) er noe annerledes
redigert: S4 er mttleidingr at fullu er fader leidir { =tt sun sinn oc beir
menn idta er pa ero pess manns arfar neester er sun sinn leidir i sett.
priggia séllda &l scal gera. oc hoggva uxa prevetran oc fla af heming af
eftra feeti hinum hoegra fyrir ofan heekilinn. oc gera scé or. par scal fader
lata eettleiding stiga i'. oc hafa sunu sina pa i fadmi ser er { 6megd ero.
en peir sculo synir hans { pann scé stiga er fulltida ero. En ef hann &
sunu enga arfgenga. pa sculo beir menn i pann scé stiga er bé ero arfi
hans nestir. en pann mann scal leida & reca scaut oc rygia. Jamt sculo
conor bera vitni peim manni sem carlmadr [til wttleidingar at fullu.
oc scdr s4 er beir stigu i ef hann er hirdr. pann pyborenn sun scal { sett
leida er honum er frelsi gefit. oc gefr annarrtveggia fadir eda brédir.
eda hvegi madr er arfi hans er neestr. hvart sem si er ungr eda gamall.
oc idta peir menn er arfi ero pa neestir peirra manna er pa vilia mann {
sett leida. En iamt scal fridlsrar kono sun sem byiar i stt leida. Sva
sculo aller bauggilldismenn sttbornir leida mann { @tt sem fadir eda
brédir ef peir ero eigi til.

Ordet fetr i Haustlong’s fet Meila kan etter dette vaere brukt om den
som cttleiddi en sgnn, idet skoen her mé ha symbolisert det fedrene opp-
hav. Som ei stotte for dette vil jeg nemne at det nyn. fitjung, m ko
af Fodskind eller Beenlinger» (Aasen) kan jamferes med ordet fitjungr,
m som forekommer i Hdvam. 78, der det er tale om hvordan arvet rikdom
er forgjengelig:

Fullar grindr

sdk fyr fitjungs sonum,
ni bera peir vinar vpl;
svd es audr

sem augabragd,

hann es valtastr vina.

1 var.: par scal fader =ttleidings stiga i.
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Den rimeligste forklaringa pa dette er at fitjungr, m her er ei nemning
for faren i egenskap av den lovlige arvelater til sannene; det er kanskje
her tenkt pa sgnner som er leidd inn i xtta, ettleidingar, og derfor kunne
tenkes 4 sette rikdommen lettere over styr enn de som var ctthornir.
Kanskje er det dikterens egen innstilling til disse forhold som skimter
fram; en skal merke seg ek-forma. Ogsd gno. erfingi, m, nyn. erving, m
og gsv. arfvinge, m som Torp (Nyn. etym. ordb.) antar mé avledes av
erfigengi, arfgengi, jfr. gno. arfgengr wrveberettigets kunne tyde pa at en
seremoniell gangr har vart det centrale i ritene ved overtaking av arv. —
Det er ogsé mulig at de gammalnorske oksenamnene Arfr og Arfuni
(Pulur) har sammenheng med de ®ttleidingsritene som var fastsatt i
lovene; oksen har vel vaert arvetakerens offer til forfedrenes ander.

Vi kan ogsd minne om at fotsporet spilte en viktig rolle i seremoniene
ved inngaing av fosterbrorskap. I et Brot av Sigurdarkv. (17) heiter det:

Mantat Gunnarr

til gorva pat

es blodi 1 spor

badir rendut?
Ordene fetr og fitjungr vekker tanker om at kanskje ogsé gno. cttleggr,
m, identisk med nyn. eitlegg, m Slegtlinje, Slegtreekkesr (Aasen) har
sammenheng med disse ttleiding-ceremoniene, likesd gno. @iirif, n «ett,
avkom», nyn. efiriv, n «Slegt, Stamme; en Familie-Egenskab, en vis
Tilbgielighed i en Slagt; oftest om en Feil» (Aasen). I det siste ordet
henger vel -(k)rif helst ihop med gno. Ariflingr, som i Parcival-sagaen
brukes om huddskdr og som Hj. Falk! jamferer med ags. (R)rifeling «ob-
strigellus (Schniirschuh)».

Vi skulle da helst vente at Meili var namnet pad en av Odins senner
utafor ekteskap og en ville helst tenke pa en av de to, Vdli eller Vidarr.
Odin avla sgnnen Vdli med jotunmeya Rindr mot hennes vilje. Denne
Odinssgnnen hemner bare ei natt gammal sin bror Balder, slik Voluspd

32—33 forteller:
Baldrs brédir

vas of borimnn snemma,
sd nam Odins sonr
einnelir vega.

bBo hann eva hendr
né hofud kembdi
ddr d bdl of bar
Baldrs andskota.

1 Altw. Kleiderk., s. 134.
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I Vegtamskvida 11 gjengis disse linjene uendra, med unntak av de to
forste, som lyder: Rindr berr Vdla/ { vestrsplum. Ogss Hyndluljéd 29
nemner Vile som Baldrs hemner:

es Baldr hné

vid banapifu;

Dbess Uétsk Vily
verdr at hefna,

stns brédur

slo hann handbana.

Den andre Odinssennen, Vidarr, er fader-hemneren, slik det sies i
Qrimnism. 17;

Hrist vex

ok hd grasi

Vidars land Vidi;

en par mogr of leetsk

af mars baki

freekn at hefna fodur.

I Voluspd 55 skildres Vidars hemn slik:

bag kemr hinn mikle
mogr Sigfodur
Vidarr vega

at valdyri;

loetr hann megt Hvedrungs
mund of standa

hjorr il hjarta;

bd es hefnt fodur.

Ogsa Vidar er avla utafor ekteskap; hans mor var jotunmeya Gridr.
Men disse Odinssgnnene har ikke bare overtatt hemnpliktene men
ogsé arverettighetene ved ei wttleiding, det horer vi i Vafprm. 51:

Vidarr ok Vdli
byggija vé goda
bds sloknar Surta logi

At Odinssgnnene Vidarr og Vdli har tenktes & stiga ¢ ské ved en slik ritus
i ei attleiding kunne forklare det merkelige mytedraget som Snorra edda
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har bevart at Vidarr hemner far sin og dreper Fenrisulven ved & trampe
ned kjeven pi den med den tunge skoen sin: Ulfrinn gleypir Odinn;
verdr pat hans bani; enn begar eptir snyr fram Vidarr, ok stigr odrum
feeti 1 nedra kjapt ulfsins; 4 peim feeti hefir hann pann ské, er allan
aldr hefir verit til samnat; pat eru bjérar, peir er menn snida 6r ském
sinum fyrir tdm eda hel; pvi skal peim bjérum braut kasta sd madr, er at
pvi vill hyggja, at koma 4dsunum at lida. ... Som motiv i Vidars hemn er
dette draget ikke nemnt i Voluspd og sannsynligvis er det et sekundeert
tilheng; men at Vidars tunge sko nettop kommer til nytte da hans far
skal hemnes kan, som nemnt, forklares ved at skoen har spilt en rolle i
Vidars aettleiding.

Imidlertid vil jeg heller tru at Meili er identisk med Vdli enn med
Vidarr og dette skyldes den etymologi som kan gis for namnet Meili.
Dette er vel helst & oppfatte som et nom. ag. til et verb *meila<germ.
*mailjan «plette, sette flekkers svarende til ghty. meilen «befleckeny, mhty.
meilen «verletzen» og vel ogsa ags. melan «pletter. Hit ma vel ogsa fores
feergysk meila, £ «Stribe af Snavs i Tgj; indgroet Snavs» (Jacobsen og
Matras, Foroysk-Donsk Ordabdk) og jysk mejle, pl. majl’r «pjalter;
simple, forrevne kledningsstykker» (Feilberg, Ordb. o. jyske almuesmal,
II, s. 570); sv. di. mdl, n deflekks, got. maile, gen. pl. av mail «wynke»,
ghty. meil, f «lekk», ags. mel, mdl «anerke, tegn, o.s. v.» Det skotske
mail «@ spot in cloth, especially what is caused by iron» og fo mail «to
discolour, stain» er vel helst 1an fra nordisk. — Falk og Torp (Norw.-dén.
etym. Worterb. I, s. 691) forer disse ordene til ei rot *(s)met «schmierens.

Gudenamnet Meili skulle etter dette kunne meine <han som sgler til,
setter flekker» og egentlig veere en betegnelse for et spedbarn, jfr. sped-
barnnemninga, «skjitaren» i ei gite fra Setesdal' og betegnelser som nyn.
«kitunge, dritunge».

Om Vdli herte vi at han bare var «ei natt gammaly, einneetér, da han
hemna broren Baldr. Dette er et vanlig drag i helteskildring, jfr. Herakles
som drepte slangene for han var ei natt gammal, eller Hermes sorm stjal
Apollons kveg da han 14 i vogga. Mot denne bakgrunnen er det mulig &
tolke namnet Vdli som et nom. ag. til verbet vdla «jamre segr. Det faktum
at Vdli er brukt som mannsnamn i Norge og pa Island (jfr. t.d. Norstebg-
innskrifta fra Lesja i Gudbrandsdal som settes til 2nen halvdel av
1000-tallet, Norges innskr. med de yngre runer, I, s. 71) kan nettop tyde
pa at ordet ikke opprinnelig er et gudenamn men ei nemning for et
spedbarn.

1 Skar, Gamalt or Sstesdal, VIII, s. 99.
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Den innskutte setninga krafndsar vin hlaut bldsa inneholder et Odins-
heite, hrafndss, «ramneguden». Odin tenkes & ha to ramner, Huginn og
Muninn som sitter pd akslene hans og segja i eyru honum oll tidendi.
Etter disse ramnene har Odin namnet Hrafnagod heiter det i Gylfag.
I Grimnm. 19 fortelles det om de to ulvene til Odin og i str. 20 om ram-
nene:

Huginn ok Muninn
fljiiga hverjan dag
jormungrund yfir;

oumk of Hugin,

at hann aptr ne komit,
b6 sjamk meirr of Munin

I ei vise som tillegges Hofgarda-Refr kalles diktet heilagt full hrafndsar.
Likesa ser vi den hjelmkledde Odin ride med sine to ramner pa ei
figurgruppe p& en hjelm fra Vendel og vi mins Ulfr Uggasons His-
drdpa 9:

bar hykk sigrunni svinnum

sylgs valkyrjur fylgja

heilags tafns ok hrafra.

I naeste strofe av Hisdrdpa kalles Odin hrafnfreistudr, som omtrent har
samme innhold som Hallfred vandradeskalds «Odinss-kjenning hrafnbldts
godi.

Odins forhold til ramnene kommer ogsi vanlig til uttrykk i skaldenes
kenningar for «amn», som t.d. Gauts gaukr hos Gisli Strsson, Odins
haukr i Helgakv. Hund. 11, 43, Yggjar mdr hos Havardr fsfirdingr eller
Yggs gjédr hos Sigvatr Dérdarson. Hrafndsar vinr, «wwamnegudens venn,
ma etter sammenhengen vere Loke. Uttrykket hrafndsar vin hlaut bldsa
er uten subjekt og ma oppfattes som upersonlig; vin er chensynsbetegnelse».
Det, sies at «for Loke ble det & blase».

Vi skal se at Loke kalles herfangs hirdi-Tyr i str. 6b, likesom det i str. 5
fortelles at det er Loke som legger opp de fire delene av steika.

Prosa: fjallgyldir bad fet Meila deila sér fylli of helgu skutli; hrafndsar
vin hlaut bldsa.

Overs.: «lven som holder til inne i fjellet (d.e. Tjatse) bad hudskoen
til Meile (d.e. han som har leid Meile i att, Odin) gi seg metta av den
hellige steika; for ramnegudens venn (d.e. Loke) ble det & blase.»
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Str. 4b.
Tekst i R defekt, utfyllt etter W (i klammer):

ving ravngnir® let [vagna]
vigfrecr ofan sigaz
par er velsparir voro
varnendr goda farnir.

a rognir W.

Korrigert tekst:
ving-rognir lét vagna
vigfrekr ofan sigask
bars *vellsparir viru
varnendr goda farnir.

Subjektet i hovedsetninga, som utgjer de to ferste linjene, er vagna
ving-rognir som ma veere ei kjenning for Tjatse, siden det jo ma vare
han som i grneham lét sigask ofan dot seg sige ovanavs. Forleddet ving-
er det hittil ikke gitt noen plausibel forklaring pé. Som Anne Holtsmark
gjor merksam pa forekommer ordet i en del mytologiske namn og vel
ogsé i en del norske stadnamn. Det rimeligste er vel & stille det sammen
med ord som nyn. vingla dlagre om, fare hit og dit, g& vill, slompe tily,
o.s.v., nyisl. vingla dorvirres, sv. vingla «bevege seg hit og dit», «veere
or, ustadig», da. di. vingle «drive byttehandel», shetl. wingl «lingre, ga
slingrende el. svingende, ga ut og inn i sikk-sakk», skotsk wingle «lagre,
dingle, logre». Fra samme grunnordet er ogsi avledet nyn. vingsa «gi og
svinge seg, hugge (i lufta), nyisl. vingse «svinge (i lufta), viftes, shetl.
wings «rive om uten mal og med, slenge oms. Det shetlandske wing
wlingre, gi i sikk-sak, svinge, slenge, gi svingende og slengende», to
gang wingin (J. Jakobsen, Ordb. over det norr. sprog pa Shetland) ser ut
til & forutsette et nordisk verb *vinga «svinge», «slenge», som kan vere
trengt ut av laneordet «svingay.

Dette *vinga mé helst fores til germ. *weng, ei sideform til *sweng
i ghty. swingan, wvingey, gir. swinga «svaie», ags. swingan «ld (med
vingene)», gnty. swingan «vinge seg», 0. 8. V.

Ordet ving- er helst ei stammeform av et subst. *vingr, m, vel en
t-stamme. Det ser ut til at det er dette ordet som fins i bygdenamnet
Vingrum og Vingnes i Oppland fylke; de kan begge ha namn etter den
lange kromme enden av Mjesa beint for Lillechammer. Likesd ligger
Vinger sokn i Hedmark fylke ved en skarp krok av Glama. Det er ikke
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her hgve til 4 gi noyere inn pi disse namnene; det skal bare minnes om
at elvenamnet Ving, f i Pulur kan gis ei rimelig forklaring ved vart
*weng- «svingy, idet namnet kan sikte til en meanderformasjon som er
typisk for mange elver.

I Hdvamdl 138 og i Eyvinds Hdleygjatal 7 kalles galgen wingameidr;
Ordet vinge kan vere gen. pl. av vart vingr, m og vingameidr kan ha
meint «svingtre» eller «krok-tres, som hever meget vel om en galge. Egil
Skallegrimsson bruker ordet i ei kjenning for arm: heidis vingameidr
(Lw. 12), likesom han i samme visa ogsa bruker galgi som «arm»-kjenning:
getrvedrs seids galgi.

Ogsa det mytiske namnet Vingskornir pa hesten til valkyrja Sigrdrifa
i Fdfnism. 44 ser ut til & inneholde dette ving-. Det andre sammenset-
ningsleddet -skornir er helst en ia-stamme til pts. skorinn av skera, og
hestenamnet Vingskornir sikter da til ei viss form for klipping eller
skjeering av hestemana, slik at den fikk bglgeform. Hester med ei slik
staffert man kan en se avbilda t.d. pa et tapet fra Osebergfunnet. I
Telemark er skormeit, f «en Linie i Manen paa en Hest, dannet derved
at en Rad af Haar paa hver Side klippes kortere end den mellemste
Rad» (Aasen), og pts. av det tilsvarende verbet er skormeitt «klippet paa
Manen, saa der er 'Skormeit’» (Ross). Ordet er sammensatt av nyn. skor,
f «trinn», gno. skor, f om «tverrklipt harlugg», og meita «kjeere, klippe»
(jfr. Atlakv. 37: manar meita). — I folkevisa om Ivar Elison (Norske
Folkeviser, Folkeutg. ved Knut Liestel og Moltke Moe, II, Kria. 1922,
8. 90) mater vi ogsd dette ordet:

Fljéte folen pa stalle stend’e,

no feller han faksi, gra.

Han hev alli vor’ skormeitt’e

si’ fa’i din fall ifra.
Av sarlig interesse er namnet ving-Pérr pa tordenguden. Det kan jam-
fores med namn som gku-Pérr, der forleddet ma vaere gen. sg. av et
subst. *aka, f identisk med gsv. aka, f &kjorsel, sv. di. aka ditet lass» og
nyn. oka, f «ledespors. — I Haustlpng’s str. 19a forekommer Vingnir
som namn pad Tor. Vingnir er sannsynligvis laga av et substantivisk
brukt adj. vinginn til vart verb *vinga «svinge, slenge, gi i sikk-sakkn.
Jeg har tidligere (ANF, 71, 8. 144) tenkt meg at Torsnamnene ving-Pdrr og
Vingnir kunne sikte til Tor som den som styrte himmelkvelvets svingning,
men jeg er nd meir tilbgyelig til & oppfatte disse namnene slik at de er
laga av nemninger for Tors hammer, som utvilsomt er identifisert med
lynstralen. Det er denne som sannsynligvis har veert kalt vingr og vinginn,
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som begge vel egentlig er adjektiver og ma ha meint «tilboyelig til & ga
i sikk-sakky. Dette er jo karakteristisk for lynet og det er nettop denne
buktende gangen av Torshammeren som kalles krokkva i str. 16b. Om
slike forestillinger om «torekilen» vitner ogsa bildene pad autonome gull-
mynter fra de keltiske bajakassernes omrade.! Her slynger en kjerende
eller ridende mann ut en hammer med kort skaft, bundet til ei lang
snor som gar i buktninger. Torsnamnet ving-Pérr er derfor helst & om-
sette med dynstrale-Tor» og Vingnir med «<han som herer sammen med
lynstraleny, slik at begge namnene sikter til egenskaper hos tordenguden.

Ordet rognir, m er samme ordet som got. ragineis «wadgiver» (jir.
H. Gering, Glossar zu den Liedern der Edda, Paderborn 1896). Det
brukes som Odinsnamn i Vellekla 5 og i ckrigers-kjenninger. Hj. Falk
(Odensheite, Vid. selsk. Skr. IT, 1924, No. 10, s. 24) antar at man med
dette namnet har tenkt pa Odin som hegvdingen pé gudetinget. Dette
haver med Loke-kjenninga galdrs sagna regnir «trolldomsskarens hgvding»
i Eilivs Porsdr. 3a (jfr. ANF, 71, s. 101). — Et ving-rpgnir «sving-styrer»
krever imidlertid ei forklaring pd hva dette ving gjeller, og det far vi
ved den tilhgrende genitiven vagna som helst méa oppfattes som gen. pl.
av vagn, m «vogny, I dette tillfelle ser vagna ut til & vere brukt om
stjernebildet «Karlsvognens, (Ursus major), i Norge vanlig kalt «Vagnenn.
Seerlig i yngre skaldedikting nyttes gjerne fleirtallsforma i genitiv vagna
om dette stjernebildet.

Vagna ving- «Karlsvognens sving- eller avbgynings-» mi sikte til den
stadige dreining av stjernene som er serlig i synefallende for de sirkumpo-
lare stjernebildene. Denne dreiningen ble tidlig brukt til tidsbestemmelse
om natta. Namnet vagna ving-rognir «Vagnens sving-styrer» pa Tjatse
tyder pé at jotunen tenkes & dirigere denne rundgangen av himmelvogna.
Dette mé forutsette at Tjatse er representert ved et stjernebilde i neer-
leiken av Ursus major. Vi veit av Snorra edda at de gamle nordmenn
kjente til to stjerner som kaltes «Tjatse-augene» og at de ma ha ligget
hogt pé himlen siden det sies & veere ett av Tors storverk at han kasta
jotunens auger dit. I Ragnarsdr. 20 sies det om Tor:

hinn es varp d vida
vinda gndurdisar

of manna sjot margra
munnloug fodur augum.

1 Chr. Blinkenberg, Tordenvabenet i kultus og folketro. Studier for Sprog- og
Oldtidsforskn. 19 (Kbhn. 1909), s. 86.
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I Hdarbardsl. 19 nemner Tor som sitt storverk:

EFk drap Pjaza

hinn pridmodga jotun,

upp ek varp augum

Allvalda sonar

d pann hinn heida himin,
paw eru merks mest

minna verka,

bau ’s allir menn sidan of sé.

Vi mé ga ut fra at de to stjernene som har veert kalt «Tjatseaugene» har
veert seerlig klare og strilende, og de kan ha vert hovedstjernene i ei
sterre samling stjerner som har forestilt Tjatse, Vagna ving-rognir. Det
ser ut til at det er det samme stjernebilde som kalles Vagna vdri Karls-
vognens vokter» i den kanskje apokryfe sluttstrofa i Egils Hofudlausn:

Njéti bauga

sem, bragi, auga

vagna vira

edr vili-tara!

som kan oppfattes slik: «Matte fyrsten nyte ringer (si skinnende) som
Vagnens vokters auger (d.e. stjernebildet «Tjatseaugene») eller gledes-
tirenes.» Ordet wvdri, m forekommer ogsd i Husdr. i ei strofe som er
giengitt i komm. til str. 9b av Haustlpng.

Som for nemnt ser det ellers ut til at Tjatse har veert identifisert med
den kosmologiske orna som sitter «pa himmelendenn, slik det skildres i

Vafprm. 37: .
Hreesvelgr heitir

es sitr d himins enda
jotunn ¢ arnar ham;
af hans vengjum
kveda vind koma
alla menn yfir.

Uttrykket d himins enda kan tenkes & sikte til himlens nordpol som man
meinte var toppen pa verdenssula eller verdenstreet. Forestillingene om
ei orn i toppen av verdenstreet gar att i gammelindisk og gammelpersisk
religion! og vi mgter den samme forestillinga i det kosmologiske diktet

1 Om disse forestillingene som ogsd fins hos nordeurasiske folk, der avbildinger
av «ula som aldri faller» har en tohoda fugl i toppen, se Uno Harva i F. F. Comm.,
vol. 52, No. 125, s. 43 ff.
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Grimnismdl der (str. 32) det er tale om ekornen som berer avindsord
mellom erna i toppen og ormen ved rota av Yggdrasill:

Ratatoskr heitir ikorni
es renna skal

at aski Yggdrasils:
arnar ord

hann skal ofan bera

ok segja Nidhoggvi nidr.

At skalden nettop nytter jotunkjenninga vagna ving-rggnir om erna
som vigfrekr lét sigask ofan fra tretoppen der den hadde tatt til med si
uppsaga, kunne hove godt med dette. Karlsvognen ligger jo neer himmel-
polen og kan tenkes dirigert fra den.

Forestillingene om den kosmologiske grna som sitter ved himmelenden
kunne vel kombineres med stjernebildet «Tjatseaugenes — en ma jo
ha tenkt seg Tjatse i erneham.

Tjatse lot seg sige ned pars vellsparir varnendr géda vdru farnir. I denne
stedsbisetninga ma vellsparir varnendr goda veere subjekt. Ordet gdda
oppfatter jeg som gen. sg. av gddi, m «god ting», her vel i meininga
dekkerbisken», likesom i str. 9b. Nar gudene kalles «den gode tings
vernerer» si mé dette sikte til at de npdig lar Tjatse fa del i steika, jfr.
herfangs hirdi-Tyr om Loke i str. 6b. Men likesom de forholder (varna)
steika, slik blir de sjol vell-sparir «part for kokingy, idet adj. sparr her
later til & veere brukt i passiv meining, ikke i den vanlige aktive, jfr.
andar sparr i Noregs konungatal 65. Ordet vell-, som her er satt for hdskr.
vel-, kan jamfores med gno. vell-heitr, adj. <kokheity, nyisl. vell, n «Syden,
Boblen, vellid { katlinum» (Blondal), jfr. nyn. vell, n «Veld, Kilde»
(Aasen) og gno. vella, f «bobling, syding, kokende masse» og gno. verb
velln «boble, syde, koke», nyn. vella »gi et linnt oppkok», «forvellen. —
Den tidligere lesinga vél-sparir varnendr goda «gudenes sviglese beskytte-
rer» (Skj. I B, s. 15) kan neppe vzre riktig. De av ®sene som ellers
oppfattes som gudenes sexrlige vernerer er jo i forste rekke Tor og Heim-
dall, men ingen av dem er det jo tale om her. Heller ikke kan gudene i
den aktuelle situasjonen sies & vzre «sparsomme pa list», som A. Holts-
mark uttrykker det. Skalden har jo i innleiinga kalt de tre guders og
Tjatses forhold trygglaust og Korméakr sier i sitt innskot i Sigurdarkv.:
véltu god Pjaza «gudene sveik Tjatse».

Tjodolv sier at erna er vigfrekr, «kamplysten» der den lar seg falle
ned blant de sultne gudene som ikke far stekt kjottet. Dette ma vaere
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bakgrunnen for at Odin gir inn pa Tjatses vilkar, slik som vi herer i
naeste helming.

Prosa: Vagna ving-rognir lét vigfrekr ofan sigask pars vellsparir varnendr
goda vdru farnir.

Overs.: «Vagnens sving-styrer (d.e. Tjatse) lot seg stridslysten sige ned
der de som er spart for koking og verner den gode tingen (d.e. steika)
hadde slatt seg til».

Str. 5a.
Tekst etter R:
Fliot® bad foldarP drottix
farbavtac mog vorod
peckiligre med pegnvm!
prvms seilar hval deila

& Fliott T. P folldar W, T. ¢ faar- W. ¢ vara W; ..ra T. e pekiligr T.
t pegnom T. € etter faksimileutg. av R; prym W, T.

Korrigert tekst:
Fljott bad foldar dréttinn
Farbauta mog, Viru
bekkiligr, med pegnum
brumseilar hval deila.

Det er bare ei setning og subjektet er foldar dréttinn, som etter sammen-
hengen mé vere ei Odins-kjenning. Den vanlige oppfatninga er at foldar
er gen. sg. av fold, f «jord», egentlig i meininga «letteland». Men & kalle
Odin for «jordens fyrste» er lite rimelig i en ekte hednings munn; det
matte i sa fall heller vaere tale om Valhalls dréttinn eller Asgards. Foldar
dréttinn kunne vel brukes om vedkommende lands fyrste, men de tre
gudene er jo na i Tjatses land. Heller ikke kan det her vare tale om et
namn Fold pd Odins chustru», Jord; dréttinn som nemning for mannen
i ekteskapet er neppe brukelig. Det ser derfor ut til & veere et heilt anna
ord vi her har for oss, sannsynligvis er det gen. sg. av et ord foldr, m som
er ei avlydsform til faldr, m et gammalt ord som er brukt om et plagg
til & hylle hodet inn i, jfr. gsv. falde dnnhylles. Forma foldr, m er belagt
to stader i Strengleikar og vel ogsa i hdskr.’s folld- til Egils Adalsteinsdr.
Ordet faldr beyes som en a-stamme, skjont gen. sg. ikke kan sees belagt
i norrgne kjelder. Nyisl. faldur, m har gen. falds (Blondal), men dette
hindrer ikke at gno. foldr, m kan ha hatt ei genitiviorm foldar; en kan
jamfere med nyisl. sveigur, m som brukes om et tilsvarende hodetoy

3 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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for kvinner og som i gen. sg. har sveigs (Bléndal) mens det tilsv. gno.
sveigr, m har genitivformene sveigar og sveigs ved siden av hverandre.

Det enstydige faldr, m er i Vellekla 37 brukt i ei ¢hjelm»-kjenning
Hedins reikar faldr og hos Einarr Skilason er sndks faldr ei kjenning
for eegishjalmr. Den definitive genitiven i dette foldar dréttinn har en
fullstendig parallell i geirs dréttinn om Odin i Egils Sonatorrek 22 og i
hafra dréttinn om guden Tor i Hymiskv. 20 og 30. Foldar dréttinn méa
altsd meine «yrsten (anfereren) som er karakterisert med en faldr
(«hodehylle»)» og ei slik nemning pad Odin hever vel med uttrykket
kjalmfaldinn hapta snytrir om denne guden i str. 3a.

Til subjektet foldar drottinn kommer apposisjonen Vdru pekkiligr som
E. A. Kock (Not. norr. §137) riktig har tolket som «tekkelig for Var».
Gudinna Vdr overvaker avtaler som er inngatt med eder, iser ekteskape-
lige. Det heiter i Gylfag. k. 36: Var, hon hlydir 4 eida manna ok einkama4l,
er veita sin & milli konur ok karlar; pvi heita pau mal vérar; hon hefnir
ok beim er brigda. Men <han som er tekkelig for lgftets gudinne» kan
ikke vere ei generell karakterisering av Odin, som jo er kjent for & veere
trulaus, serlig i sine erotiske forhold, jfr. Hdvam. 110, Hdrbdl. 20,
Hdkonarm. 15 og Hallfred vandrideskalds lausav. 8. Odin kalles da
ogsa beint fram Skollvaldr (Dulur); det meiner «den svikradiges. Det
ma. derfor vere i denne spesielle situasjonen som skildres her at Odin
handler slik at han tekkes Var. Skalden trekker opp pa en virkningsfull
mate den indre kontrasten i den renkefulle guden med det tilhyllete
hode, foldar drdttinn, som her gir inn pa en avtale og er Vdru pekkiligr.
Overenskomsten gar ut pa at Tjatse skal slippe vindene laus igjen, slik
at kjottet blir steikt, og til gjengjeld skal han fa sin del av steika. Odin
gir Loke beskjed om & dele oksen mellom mennene, med pegnum som det
heiter. Pegnar, som brukes om frie menn i en hgvdings tjeneste, fore-
kommer ogsd brukt om Odins undersatter, s®sene, i ei kjenning Hdars
begnar i ei lausavisa av Egil Skallagrimsson. Nar Tjodolv bruker ordet
begnar i dette tilfelle, henger det vel ithop med at han for har brukt
ordet dréttinn som jo egentlig gjeller lederen for en krigerflokk. I be-
grepet pegnar «ri menn» er ogsa apenbart Tjatse tatt med; vi herer i
naste strofe at Loke deler oksen i fire luter.

Til predikatet bad star personobjektet Fdrbauta mog «Farbaute-sennen»,
ei Loke-kjenning som ogsa forekommer i Ulv Uggasons Husdrdpa. Som
tingsobjekt for deila star hval, akk. sg. av hvalr, m «kval» med den til-
horende genitiven prumseilar som skal gjere uttrykket til ei kjenning
for «okse». Det siste sammensetningsleddet i dette ordet er vel helst gen.
sg. av seil, f «band, reips, mens forleddet er meire omdiskutert. Etter
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faksimileutg. av Cod. reg. (R) synes dette hdskr. 4 ha ordet prvm; de
pvrige har prym. Ordet mi helst hore sammen med seilar og ei slik
sammensetning stottes ogsd av «Laufis-edda» som har innskotet hér er
uxinn kalladr prymseilar hvalr. Lesinga prum- har den store fordelen
at den gir oss ei eintydig og god kjenning for «okse» nemlig prumseilar
hvalr «mulebandets kvaly, idet muleband er den vanligste form for
styresele pd en okse. Ordet prum- er stammeform av et *prumr, m
identisk med sv. di. {rumm, m mule pa hest og okse», oksa kjent fra
@stfold. Ordet er vel &4 jamfore med nyn. trum, n dating» og gar til bake
pé ei avlydsform *pruma- til *pramu->gno. promr, m «ytterste kant av
noey, jir. sv. di. trémm, m vhuggen klabb, del av en stamme, sommer-
slede», nyn. trom, trem, trdm, m «kant, rand, karm». — Hyvis forma
prym- skulle vere opprinnelig, métte ordet helst ha vart en i-stamme
*brumi-; den er ellers ikke belagt.!

Anne Holtsmark tolker prymseil som darmtaugy og tenker seg at ordet
dekker et ritualt offerutstyr som hun sammenlikner med «anglene» fra
Osebergfunnet. Tjodolvs skildring av gudenes opplevelser i sdemarka er
84 realistisk at den aktuelle situasjonen ikke godt kan tenkes & tillate
ogsd spesialutstyr for en eventuell offerritus. Det er her tale om et
jaktbytte som gudene skal lage til og holde méaltid pé; det er nok heilagt
fordi gudene eter det, men et offer kan det ikke godt vere; i det hogste
kan vel myten ville forklare opphavet til en eller annen offerskikk.
Uttrykket deile prumseilar hval med pegnum har en parallell i Lokasenna 46:

begt pi, Bygguir!
D kunnir aldrigs
deila med monnum mat

som kan jamferes med uttrykket deila vig med verum i samme dikts
str. 22,

Da det er liten grunn til & tvile p4 at hdskr.’s pekkiligr og pegnum er
de opprinnelige ordene, mé halvrimene i denne linja veere representert
av suffikset -ligr og pegnum.

Adverbet fljétt blir vanligvis tenkt & here til verbet bad, men det kan
ogsé like rimelig hore sammen med deila.

1 Jeg anser det mindre sannsynlig at genitiven -sedlar inneholder et ord *seil, f
eller seil, m svarende til nyn. seil, m, sél, f (jir. seila, f) som brukes om «en Huulning
eller Fordybning paa en Flade (=Dokk, Hola)» (Aasen); jfr. nyisl. seila, f d.s.
Hvis s& var tilfelle matte ordet prymseil ha meint «bulder-grop» og kunne sikte
til den sydende steikegropa. Men ei oksekjenning der hovedordet er hvalr ville i
sé fall vere pafallende.
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Prosa: Foldar drottinn, Vdru pekkiligr, bad Fdrbauta mog fljéit deila
brumseilar hval med pegnum.

Overs.: «Hovdingen med hodeduken (d.e. Odin), tekkelig for Var, bad
senn til Farbaute (d.e. Loke) raskt 4 dele muleband-kvalen (d.e. oksen)
mellom mennene.»

Str. 5.
Tekst etter R:
ex af breido biode
bragdviss at pat lagde
osvifrande® asa
vp pior? hlifi¢ orad¢
& osuiptandis W. © por W; piors T (ifl. Skj. I A, s. 17; van Eeden’s utg. har:
biorer) ¢ hluti W; lutt T. 9 fiora W, T.

Korrigert tekst:
en af breidu bjodi
bragdviss at pat lagdi
éss viprandi dsa
upp pjorshluti fiéra.

De storste vanskene ved tolkinga av denne helmingen ligger i hdskr.’s
osvifrande, osuiptandi i 3dje linje, som samtlige tolkerer har oppfatta
som sammensatt med prefikset ¢-. Men ei slik lesing kan ikke godt gi
det ventede halvrimet med dsa. Det synes derfor rimelig & lese ds- eller
6ss. Det andre leddet kunne vaere pres. pts. sviptandi av svipta «fore
fort i veg, rive bort fra sitt sted, rykke, kaste, slenges. I sa fall matte
0s- helst veere et subst. i stammeform og en kunne vel helst tenke pa
et ord identisk med nyn. s, m «Oos, Damp, steerk Uddunstning el.
Lugt» (Aasen), jir. gno. spdndsa, adj. «som lukter av hovlspon (om nytt
trearbeid)». Men da méatte helst genitiven dsa sta til dette ds-, og en
betegnelse «den som slenger gudenes lukt» er lite rimelig, selv om nok
Loke som kokk kunne sies 4 sprede steikos for gudene. Hvis en imidlertid
kombinerer de to varianter i hdskr., fir en pres. pts. viprandi til vipra,
identisk med nyn. vipra «bruge besynderlige Skikker eller unedige
Ceremonier»; det tilhgrende subst. er nyn. vipra, f «Paafund, Gjeglespil,
besynderlig Maneer eller Ceremonie» (Aasen). Til samme ordgruppe hgrer
nyisl. viprur, pl. «affekterte leppebevegelser» og gno. vipur, f. pl. «barne-
leiker, bagatellers. Ordet viprandi skulle da meine «den som driver med
ablegoyer» og dette kunne hove godt om Loke. En mé da serlig tenke
pé den episoden som det fortelles om i slutten av Snorres gjengiing av
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myten om Tjatse og Idunn. Det fortelles her at da Tjatse var blitt drept
av msene, drog dattera Skadi til Asgard for & kreve beter for far sin.
Hun stilte vriene vilkadr og det eine var at wsene skulle f4 henne til &
le, for det meinte hun de ikke ville makte. Men Loke loyste oppgaven
og utferte en obsken pantomime med ei geit (Bragaredur, k. 2): pat
hafdi hon ok i settargjord sinni, at @sir skyldu pat gera, er hon hugdi
at peir skyldu eigi mega, at hleja hana. P4 gerdi Loki pat, at hann batt
um skegg geitar nokkurrar, ok odrum enda um hredjar sér, ok 1ét pau
ymsi eptir, ok skraekti hvartveggja vid hatt; pa 16t Loki fallast i kné
Skada, ok pa hlé hon; var pa gjor sett af d4sanna hendi vid hana. Ogsé
andre av Lokes vipur er kjent fra mytene, t.d. klippinga av haret til
Sif, Tors hustru. Gen. dsa ma helst oppfattes som «artens genitivs:
«mellom eller av aser», jfr. hapta snytrir i str. 3a. Til det substantiverte
viprandi herer adjektivet dss som ser ut til 4 kunne veere identisk med
nyn. adj. os «brusende, sprudlende» og «geil, brunstig; iszer om Hest eller.
Hoppe» (Aasen). Til subst. viprandi hever da best «geil, brunstig», jfr.
fortellinga om Lokes geile ablegayer med geita som er citert ovenfor.
Vi kan ogsd minne om hvordan Loke tok pa seg hoppeham og lokka
jotunhingsten Svadilfari fra arbeidet med borgen: Ok hit sama kveld er
smidrinn 6k Gt eptir grjétinu, pd hljép 6r skégi nokkurum merr at he-
stinum, ok hrein vid. Enn er hestrinn kenndi hvat hrossi petta var, pa
ceddist hann, ok sleit sundr reipin, ok hljép til merarinnar, ....

Adjektivet bragdviss, «som forstar seg pa bra omskiftninger» hgver ogsa
godt om Lokes snedige natur; bragdviss er her brukt som substantiv, i
likhet med wreidr om Tor i str. 11b. Som apposisjon til dette bragdviss
mé en oppfatte dsa dss viprandi.

Det kan ikke vere tvil om at den som kalles bragdviss og dss viprandi
dsa er guden Loke, enda Snorre merkelig nok ser ut til & ha sett sub-
jektet i setninga som ei nemning for Tjatse. For det heiter i fortellinga
i Bragarcedur (framh. av citatet i komm. til str. 4a): Peir jata pvi. Da
letr hann sigast 6r trénu ok sezt & seydinn, ok leggr upp pegar hit fyrsta
leer uxans IT ok bada bégana. Det kan tenkes at Snorre har oppfatta dsa
viprand: som noe i likhet med «den som vrenger p4d munnen at ssene»
altsd den som haner wesene. Likesi kan han ha tenkt seg at det var
jotunen som var dss. Snorre har meint at uttrykket pjérshluti fjora galt
de fire ekstremitetene pa oksen, men hluir, m brukes vanlig om «del,
stykke av noe, parts, og da det her er tale om nettop fire personer, vil
det vezre naturligst 4 se uttrykket slik at Loke oppfyller Odins pabud &
deila oksen med pegnum. Det heiter ogsa at Loke la opp de fire partene
at pat, «der etters. Det er saleis ingen grunn til & holde fast ved oppfatninga
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av de fire partene som serlige organer av oksekroppen, som visse deler
av innvoller etc. slik som Anne Holtsmark gjor det.

Oppdelinga av steika skjer direkte pd bakken; det heiter at Loke
legger opp de fire delene af breidu bjédi «fra det breie bordet». Noe anna
underlag kan det ikke heller godt veare tale om her i gdemarka under de
primitive forholdene som rar her. Ogsa prep. upp af hover med at opp-
delinga av steika er gjort pa sjelve jorda. Loke legger sannsynligvis
partene opp pé eikergttene; vi horer i naeste halvstrofe at erna it oksen
af eikirdtum.

Prosa: en bragdviss, dsa dss viprandi, lagdi at pat af breidu bj&di upp
fiora pjorshluti.

Overs.: «wg lurendreieren, gudenes geile pantomimiker (d.e. Loke), la
deretter opp fire deler av oksen fra det breie bordet.»

Str. 6a.
Tekst etter R:
Oc slidrliga® sidan
svangr var pat firir® longo
ate af eikirotd
oce biorn fadir morna!
a2 Joga W. P FeW, fire T. ¢let W. 4 -rotu W; -rotum T. ¢z W. I niornaT.

Korrigert tekst:
Ok slidrliga sidan
svangr — vas pat fyrir langu —
dt af eikirétum
okbjorn fadir * Njornar.

Subjektet i yttersetninga er Tjatsekjenninga fadir Njornar. Tolkerne har
oppfatta hdskr.’s morna, niorna som identisk med hdskr.’s morrar i
str. 12b og gjengitt ordet likt begge steder enten som Mornar eller Marnar,
gen. av «gygrer-namnet Morn som nemnes i Pulur. Av metriske grunner
kan ordene i de to strofene neppe vare identiske. I str. 6a skal det gi
heilrim med -bjorn, i str. 12b derimot med arn-. I siste tilfelle ma ei
form Marnar vaere den riktige, den ma vere gen. sg. av Morn. 1 str. 6a
derimot ser ei genitivform Njgrnar ut til 4 vere den riktige og har stotte
i T. Njorn fins mellom kvenna heiti okend i Pulur og det er mulig at det
har veert oppfatta som et appellativ ogsa, i likhet med Morn (jfr. mornir
i Volsa pdttr). Det ville forklare gen. pl.-forma -na i handskriftene. Men
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det opprinnelige har vel helst veert et egennamn Njprn her brukt om
Skadi, Tjatses datter og einearving til Prymheimr. Det mi nemlig vaere
henne som kalles Morn (gen. Marnar) i str. 12b, likesom hun kalles
ondurdisistr. 7a. Ordet Njorn er vel av samme opphav som dsynjenamnet
Njorun i Pulur; dette nyttes ofte av skaldene i ckvinnes-kenningar.
Namnene er vel brytningsformer av ei idg. rot *ner «snevre inn» og tyder
pa at det er tale om opprinnelige marevesen, slik som det ogsa er sann-
synlig for Morn — mornir.

«Okse»-kjenninga okbjorn har som ferste ledd ok, n «ak, baretre eller
dragtre over hals og aksler» ogséd brukt i overfert meining «ak, tvang,
trelldom». Namnet sikter til det temte dyret som vi har sett kalles
dr-Gefnar marr og tdl-hreinn og helst er oppfatta som en reinokse, jfr.
Ppjér(s) i str. 5b. Man kunne kanskje innvende at Tjodolv bruker okhreinn
som kjenning for «okse» i Ynglingatal 16, men her er det tale om et heilt
anna miljs, der reinen ikke tenkes & vere i tam tilstand. Dessuten er
ikke forma -hreinn i Ynglingatal 16 si heilt sikker, heller. Hdskr. har
okreins, oc hreins og at reins, slik at det er mulig ordet kan vaere identisk
med et gno. *reinr<*reina- «hingst», ei sterkform til gno. reini, m i
denne meining, jfr. ghty reinno o.s. v. At det her er tale om dens horn,
kalt logdir, «sverd», gjor det ogsa tvilsomt at det er tale om et reinsdyr,
som jo ogsd har horn.

Hdskr. lgpngu i 2nen linje er som nemnt neppe opprinnelig; heilrimet
krever et uomlydt *langu, likesom *skammu i str. 2a.

Adv. slidrliga svarer vel til adj. slidr i Gudr. hvgt 5: slidrar ok sdrar
broedrahefndir. Ordet har vel helst meininga «lem», jfr. nyn. slid, got.
sleips «slem». Det er her tale om den gradige maten erna eter pa; den
kalles da ogsa svangr, wlunken», jfr. dens ben om fyili i str. 4a.

Prosa: Ok svangr fadir Njornar dt sidan slidrliga okbjorn af eikirétum,
bat vas fyrir langu.

Overs.: «Og den svange far til Njorn (d.e. Tjatse) at etterpa pa en skrekke-
lig méate akbjornen (d.e. oksen) pa eikergttene; det gikk for seg for lenge
sia.»
Str. 6b.

Tekst etter R:

adr divphvgadr drepi

dolg ballastan® vallar

hird.b tyr medal herpa

herfangsc ofangsd ofan stavngo

8 balladan W. P® i R er slutten uleselig; hirdi W, T. ¢ -fang W. ¢ mangler
iw,T.
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Korrigert tekst:
ddr djiphugadr drepi
dolg ballastan vallar
hirdi-Tyr medal herda
herfangs ofan stangu.

Tidskonj. ddr innleier tidsbisetninga som former denne halvstrofa og
binder den sammen med den som gér fore. Subjektet er Lokekjenninga
djiuphugadr hirdi-Tyr herfangs, der hirdi- er ei vanlig brukt verbalform,
jfr. komm. til str. 2b. Verbet hirda «ta vare pa, passe pa, gi akt péa»
hgrer sammen med gen. herfangs og har innholdsmessig dette ordet som
objekt. Loke er den som tar vare pa steika. Vi har hert at han ikke var
blid pa Tjatse som hindret steikinga slik at Loke matte blise pa glerne.
Loke kalles her djuphugadr, og hvis dette meiner «dypsindig» gjeller det
Loke ikke bare i den aktuelle situasjon, men er et alminnelig karakteri-
stikum for denne guden, som jo var kjent for sin evne til & greie ut
flokene. Imidlertid kan det ogsa oppfattes som et forsterket uttrykk for
& vere modig, hugadr, svarende til fullhugadr. Ordet djiphugadr fore-
kommer nemlig i denne meininga i en visestomp av ukjent opphav om
guden Tor (4dnon. II, B, 3); hva form og ordvalg angir minner den om
Haustlgng 6b:

ddr djvphugadr drepi
dolga rammr med hamsri
gegn d groedis vagna
gagnsell fadir Magna.

Ordet greedir er et vanlig ord for <havy hos skaldene. Vagna greedir
«vognenes hav» mé derfor vere ei kjenning for «lette»s, «volly; det var jo
den eineste staden vognene kunne nyttes i veglause strok. Heile ¢jotuns-
kjenminga vagna grodis dolgr svarer derfor fullstendig til Haustlong’s
vallar dolgr «vollens fiende». Dette uttrykket er vanligvis oppfatta slik
at jotunen var en antagonist av dyrka jord, som jo er et vanlig trekk i
forestillingene om jutuler. Det er tydelig at den anonyme visestompen
er laga med Haustlpng 6b som meanster og nir det gjeller meininga med
vpllr ma vi derfor holde oss til Haustlpng. Ordet vpllr er ikke et serord
for dyrka eng. Som dets etymologi viser (jfr. Torp, Nyn. etm. ordb.)
har det intet med jordodling & gjere og i den gamle diktinga nyttes
det mest om «kampvollen», den slette marka som var laglig til slag eller
tvekamp, slik som i Hdvamdl 38:
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Vapnum stnum
skala madr velli d
fett ganga framarr

eller 1 Kormaks lausavisa 16:

en ef d vidum velli
vega tveir ot mér einum.

I Vafpridnismdl 18 er det tale om plassen for den siste store gudekampen:

Vigridr heitir vollr
es finnast vigi at
Surtr ok en svdsu god

og i Helgakv. Hund. 11, 10 heiter det:
Vig lysir pi,
vard fyr Helga

Hundingr konungr
hniga at velli.

I Vellekla 21 er det tale om & halda velli <holde stand pa kamppladsen»
(Skj. I B, s. 120) og i samme dikts str. 30 sies det at Hakon jarl etter 4
ha drevet fiendene pa flukt gekk til frétiar ... d velli.

Det trengs som vi ser intet forklarende ord for vgllr i meining dtamp-
plass»; det gar fram av sammenhengen. I uttrykket ballastr dolgr vallar
mé ogsd sammenstillinga av ballastr, superlativ av ballr «sterk, kraftigs
med dolgr diende, motstander», som nettop nyttes av Tjodolv i Ynglinga-
tal om en motstander i kamp: jéta, Ala og eistra dolgr, framkalle fore-
stillinger om en kampplass, en vpllr, ikke om dyrka jord som akr, eng
eller #4n. Vi skal ogsd merke oss at den siste delen av Haustlpng skildrer
en tvekamp mellom Tor og jotunen Hrungne, slik at tankeassosiasjonene
med jotunen som motstander i tvekamp ikke har ligget fjern.

Ordet ballr, som ogsé brukes om jotunen Hymir i Hymiskv. 17, hever
godt om en kraftig motstander i kamp, men er mindre rimelig om et
vesen som er en antagonist av odla jord; hvis dette var meininga ville
vel ogsd, som nemnt, et ord som var naermere knytt til jordodling enn
vpllr ha veert nytta. Videre skal vi merke oss at nar oksen kalles herfang
mé dette forutsette en krigersk innstilling ogsa fra gudenes side; Tjatse
er sett pd som deres naturlige dolgr.

Loke slo (drepi) «den kraftigste motstander pa en kampplassy med ei
stong (stongu) ovantil mellom herdene (ofan medal herda) og ei slik
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handling skulle tyde p4 at han var «modigy, djiphugadr; swrlig ettertanke
eller klokskap roper jo ikke denne overilte handlinga til Loke. — Den
stong som Loke slir med er vel helst steikespiten, den stonga han har
brukt til 4 snu steika med over elden. Siden det er tale om herfang,
krigsbytte»s, bringer ordet stpng tanken hen pa den gamle skikken at
herfanget ble baret fram til hovdingens merkisstgng og der delt mellom
krigerne, jfr. uttrykket bera fé til stangar om & dele krigsbyttet». Det
kan nok vzre at skalden her har valt sine ord og vendinger med under-
fundighet siden han kjenner Loke, som jo er rog véttr, ved krigsguden
Tys namn og lar steikespiten tjene som hans merkestong. Forma signgu
er helst yngre enn diktet; heilrimet krever et *stangu, jfr. komm. til
2a og 6a.

Prosa: ddr djiphugadr hirdi-Tyr herfangs drepi ballastan dolg vallar
stangu ofan medal herda.

Overs.: «il dess krigsbyttets meget modige vokter-Ty (d.e. Loke) slo
kampplassens kraftigste motstander med stonga ovantil mellom herdene.»

Sir. 7a.
Tekst etter R:
Pa varp fastr vid fostra
farmr Signyiar® arma
saP er avll regin eygia®
avndord gvds i bavndome

& yniar W, T. P pa W. ¢ mygia W; eugia T. 4 aundr T. ¢ hondvm W;
bondom T.

Korrigert tekst:
Bd vard fastr vid fdstra
farmr Sigynjar arma —
sds oll regin eygjo —
ondurgods — © bondum

Stgynjar arma farmr er ei eklatant Loke-kjenning som kan ha dannet
forbilde for Tors-kjenninga meinsvdrans séknar hapts arma farmr i Eilivs
Dbérsdr. 3 (ANF, 71, s. 100). Sigyn er kjent fra Voluspd 35 som Lokes
trufaste hustru som sitter hos ham i fangenskapet i underverdenen.

Likesd ma kjennninga fdstri gndurgods gjelle Tjatse, som i Ragnarsdr.
kalles fadir gondurdisar. Ogsi i Hdleygjatal kalles Tjatses datter Skade
gndurdis. Forleddet i disse ordene er stammeform av gndurr, m ei slags
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trugeski fora under med reinskinn med héra vendt ut. Denne skitypen
horer etnologisk heime i den nordeurasiske kulturkrinsen og er velkjent
hos samene; fra dem ma den vaere kommen til nordmennenes kunnskap.
Ordet ondurr om samenes ski er allerede nemnt i Historia Norvegize
(utg. av G. Storm, Kria. 1880, s. 83), der det heiter om samenes vinter-
ferdsel: ... pedibus subfixis, quod instrumentum ondros appellant, ....

Det ma vare Skades samband med jotunheimen som har vert arsak
til at skaldene kaller henne gndurdis og ondurgod; noe kultisk grunnlag
har neppe disse namnene. Vi har for sett at reinen kalles chesten til
aringsgudinnas (str. 2b) og i Eilivs Pdrsdr. 19 er jotunen Geirred kalt
tvividar T4yr, der tvividr ma vare en betegnelse for den sammensatte
finnbogen (ANF, 71, s. 162). Skades rike var Prymheimr som i Grimnism.
nemnes som den sjette av gudenes boliger:

Drymheimr heitir enn setti
er Pjazi bjo

8d hinn dmdtki jotunn,

en né Skadi byggvir,

skir bridr goda,

fornar toptir fodur.

Jotunheimen tenktes adskilt fra menneskenes verden ved ville fjell, jfr.
Skirnism. 10, der Skirne sier til hesten:

Myrkt es ity
mdl kvedk okr fara
drig fioll yfir
bursa pjod yfir.
At Skades rike tenktes & ligge i en fjellheim gar ogsé direkte fram av

av de to bevarte strofene av ei veksel-kveding mellom Skade og Njord,
der Njord sier seg lei av oppholdet hos ektefellen:

Leid erumk fioll,
varka lengt hjd

Det heiter i helmingen at Loke vard fastr vid, «ble sittende el. hengende
fast ved» Tjatse og vi far here meir om dette i de felgende strofene.
Relativsetninga sds ... er ikke nodvendig for & forklare Loke-kjenninga
«Sigyns armbyrde» nsrmere, men er vel tatt med som ei avrunding.
Subjektet er oll regin og predikatet er eygja. Komplementet ¢ bpndum
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gjeller Lokes tilstand. Det kunne her veere tale om Lokes permanente
fengsling, slik vi herer det i Voluspd 35 (jfr. ANF, 71, s. 121). Men
kombinasjonen den bundne Loke og Sigyn har neppe her i Haustlong’s
Sigynjar arma farmr annen bakgrunn enn den ekteskapelige og Loke 4
bondum synes her heller & sikte til den episoden i myten som blir omtalt i
str. 10—11, der det fortelles at allir dttir Ingi- Freys, som ogsa her kalles
regin, radslo pa tinget inntil volvene fant ut hvor Idunn holdt til og pa
magisk vis bandt Loke. Setninga sds oll regin eygja ¢ bondum minner
alts tilhgreren om et anna tilfelle av magisk fjetring av Loke, da han
seinere i fortellinga blir fert fram pa tinget i band, slik som det var
vanlig med delinkventer. Enkelte tolkerer har villet lese agja med mei-
ninga «skremmer, truer, slik som Svb. E. foreslo (Edda AM III, s. 44),
men ei fleirtallsform av dette verbet hgver reelt darlig med det skalden
forteller i str. 11b at det var Tor, som her kalles vreidr, «den vrede»,
som skremte Loke med en uszl daue, siframt han ikke forte Idunn
attende til gudene.

Ordet regin brukes i den gamle poesien om gudene som de styrende,
ordnende makter. Det er regin som radslar i de vanskelige sakene, slik
vi herer det i Voluspd 6, 9, 23 og 25:

ba gengu regin oll
d rokstéla,
ginnhetlpg god,

ok um pat geettusk,

og i Hymiskv. 4 er det ginnregin som sgker 4 finne ei laysing pa problemet
om bryggerkjelen og her er de sideordna med tivar:

Né mdttu meerir tivar
ok ginnregin of geta hvergi

I Haustlpng str. 13a er det ogsd ginnregin som finner pa rad i den kri-
tiske situasjonen da trollet i erneham holder pa & n& att Loke i falkeham
pa heimtur med Idunn.

Regin synes helst & veere brukt om de ktoniske maktene, de som tenktes
4 here heime nede i jorda, i underverdenen. Fra disse vise maktene
meintes runene & ha sitt opphav, slik Hdvam. 80 meddeler:

Dat es pa reynt,
es pu at runum spyrr
hinum reginkunnum,
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Dbeim ’s gordu ginnregin
ok fadi fimbulpulr,
bd hefr hann bazt, ef hann pegir.

Som ktoniske vesener har regin skapende kraft. I Grimnismdl 40—41
sies at det var blid regin som skapte universet av jotunen Ymes kropp
og laga Midgardr for menneskene. I Vafprm. 25 og 26 er det nyt regin
som skapte manefasene og frdéd regin som ferst ordna &rstidvekslinga.

Disse strofene star midt inne i et avsnitt i diktet som handler om
verdens skapelse av jotunen Ymes kropp (Vafprdm. 20—28) og vi mé
derfor tru at ogsa Vafprdm. tillegger regin denne skapergjerninga. Ellers
sies det i Grimnm. 6 at det var blid regin som la sglvtak pa Valaskjolf,
likesom de sies & ha gjomt «blasebelger» under bogene til solhestene
(str. 37), jfr. A. Holtsmark’s «fsarnkol» («Studier i norren diktningy av
samme forf., Oslo 1956, s. 37). De to siste skaperverkene hgver ellers
meir for dvergene; men disse kan neppe kalles blid. I folketrua har
dvergene et stridig gemytt og det er vel grunnen til at dvergene kalles
iuf-regin 1 Alvissm. 10. Hdskr. har her riktignok vpregin, men bokstaven
p kan skyldes ei feillesing av f, jfr. det riktig skrevne upp (-heim) i
str. 12 i samme hdskr. Ordet vpregin star i siste linje i str. 10 og det er
den plassen som i de gvrige strofene er forbeholdt dvergene. Det sies
at vpregin kaller (jorda» for aurr og dette hever jo godt med namnet
Aurvanga sjot pa dvergeheimen i Voluspd 14, likesom Awurvangr opptrar
som dvergnamn i Voluspd 13 (jir. Reginn som dvergnamn i str. 12 og
ellers i kjenninger og som namn pa Sigurd Favnesbanes fosterfar, som
var dvergr af vokstr iflg. prosainnl. til Reginsm. Men denne Reginn har
ogsé trekk felles med Odin og er kanskje oppr. identisk med ham, jfr.
Falk, Odensheite, s. 24). Ordet vpregin i Alvissm. 10 ber derfor helst
leses dfregin, der fereleden er stammeform av adj. #fr, «ublid, stridigy,
jir. gno. yfa, «gjere uvennligy.

Ellers er ginnregin brukt om vanene i Alvissm. 20 og 30, der
ordet opptrer i 3dje linje, den plassen som i 8 andre strofer er reservert
vanir.

Foreleden ginn- er vanlig oppfatta som et forsterkingsord. Det ser ut
til & henge i hop med nyn. ginsk, «ypperlig, livfull, spreks. Men en kan
ikke se bort fra at det i ginn-regin har hatt ei seermeining av «rolldom(s
makt)y, jfr. gno. ginn, n wvik, falskhets» og ginna dorgjerer. Dette
hgver godt med at vanene var trolldomskyndige guder som kjente seid-
kunsten og var framvise; en kan minne om de velkjente linjene i bPrymskv.
15 om Heimdall:
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vissi hann vel fram
sem vanir adrir.

I Vafprm. 39 fortelles det at vaneguden Njord var skapt i vanenes verden
av vis regin og gitt til gudene som gissel:

I Vanaheimi

skdpu hann vis regin

ok seldu at gislingi godum;
1 aldar rok

hann mun aptr koma
hetm med visum vonum.

Vi skal merke oss at mens god her kan brukes om =sene uten forklarende
tillegg, har regin, brukt om vanene, det forklarende adj. vis. Ordet god
kan nok brukes om vanene ogsd, men da mé& det suppleres, slik som i
Voluspd 28, citert nedenfor; der er «gudene» kalt @sir mens vanene kalles
ginnheilpg god og godin oll, der ¢ll er ei karakterisering av vanegudene
som en hittil har misforstatt.

Vanenes visdom henger sammen med deres karakter av ktoniske
guddommer. Vanene tenktes & holde til nede i jorda, i underverdenen.
Vafprm. 13—14 sier at «Natt» blir dregen «austfra over de dugelige
radsmaktenes:

hvé sd jor heitir,
es austan dregr
Nott of najt regin?

I et brot i Snorra edda fortelles det om é&synja Gnd at vanir nokkurir sé
reid hennar { loptinu, b4 meelti einn:

Hvat par flygr,
hvat par ferr
eda at lopti lidr?

Det er tydelig at vanene tenkes 4 oppholde seg nede pa eller i jorda.
Det er visdommen til de ktoniske maktene, regin, Odin vil preve nar
han sier i Vafpridnismdl:

Fiold ek for,
fiold freistadak,
fiold ek reynda regin.
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Det géar fram av den fire ganger gjentatte halvstrofa i Voluspd at det
var regin oll, ginnheilpg god som tok seg av ordninga av kaos, gav tingene
namn og fikk dem under kontroll (str. 6), og det var de samme maktene
som bestemte over dvergene (str. 9). Av swxrlig interesse er Voluspd
23, der det fortelles at disse samme maktene ogsa var virksomme med &
bringe forlik istand mellom seser og vaner:

DBd gengu regin oll

d rokstéla,

ginnheilog god,

ok of pat geettusk

hvdrt skyldu cesir

afrdd gjalda

eda skyldu godin oll

gildi eiga.
Det er vanskelig 4 skjonne dette annerleis enn at godin ¢ll her star som
motparten til esir, altsd at godin ll er et heiti for vanir. Det som regin
oll, ginnheilog god overveier er om ssene skal betale boter, gjalda afrdd,
og vanene motta betaling, eiga gildi. Konj. eda ma her vaere brukt i
samme, nermest sideordnede meining som i str. 25, der de samme
regin oll, ginnheilpg god etterroker

hverr hefi lopt allt
leevi blandit

eda ®tt jotuns
Ods mey gefna.

I konflikten mellom vaner og @ser er det tydeligvis vanene som er den
fornermede part; det er deres Gullveig som =sene har tatt livet av og
tre ganger har brent opp i Odins hall (str. 21). Det er derfor rimelig at
vanene har fatt sjalfdems i denne saken og at det er vanene som gengu
¢ rokstola for 4 drofte om de skal forlike seg med zsene og motta beter
av dem. Disse radslagningene brytes tvert av da Odin pé si trulause vis
apner krigen mot dem, den forste krig i verden (str. 24):

Fleygdi Odinn

ok t folk of skaut;
bat vas enn folkvig
fyrst § heims.

Hyvis var identifisering av godin oll med vanene er riktig, kan ikke adj.
oll her ha den vanlige meininga «alle, samtlige», men det mé vere brukt
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i ei sermeining allr «oppbrukt, avkrefta, som det er ute med, deds. 1
denne meininga brukes ogsa ordet i ei lausavise av Kormak (jfr. ANF,
71, 8. 126), likesa i uttrykket vesa allra tima i Egils Sonatorrek 8 eller i
verda allr i Grégaldr 5 og i fsl. dr. 9. I nyn. brukes all ogsi i meininga
«tilendebragt, sluttet; udbrugt, foredet, som det er forbi med» og «om
Personer: tret, udmattet, afkreftet, ogsaa: affeldig, som har tabt sine
Krzfter; ded, omkommen» (Aasen).

Med ei slik meining av allr i godin ¢ll vil denne nemninga matte opp-
fattes som «de avieldige, avkrefta maktene» og vere et realt tilsvar til
ordet vanir, som vi pd denne maten med sterre tryggleik kan stille sammen
med gno. vanr «manglende», got. wans, o. 8. v., jfr. verbet vana dorminske,
unnlate, lemleste», 0.l. — Bakgrunnen for disse namnene er helst at de
ktoniske maktene er opprinnelige vegetasjonsguder som gjennomgar
vegetasjonens syklus med spiring (fodsel), vekst, modning og forfall
(ded). Men har allr meininga «oppbrukt, avfeldigs i uttrykket godin oll
i Voluspd 23, sa har ordet sannsynligvis samme meininga ogsd i regin
oll i samme strofe og i strofene 6, 9 og 25, og som vi har sett ser det her
ut til & veere brukt om de framvise vanene.

I Eyvinds Hdkonarm. er det rdd oll ok regin som hilser den dede kongen
velkommen til Valhall og vi ter tru at skalden her helst har tenkt pa
vanegudene, som jo radde over liv og ded, jfr. Fray som herre til Alvheim
og Froya som deler «valen» med Odin, som ogsé viser sterke ktoniske drag.

I yngre eddadikt ser det ut til at disse uttrykkene regin oll og godin
pll er blitt skabloner der ¢ll er oppfatta som wamtliges, slik som i
Vegtamskv. 1:

Senn vdru cesir
allir 4 pings

ok asynjur
allar & mdli,

ok um pat rcedu
rikir tivar

hvt veeri Baldri
ballir draumar.

Vegtamskv. er med full grunn vurdert som et dikt av sein dato og det
samme gjeller Prymskv., der str. 14 er neyaktig den samme som Vegtamskv.
1 pa de to siste linjene nzer.

Nar Tjodolv bruker pll regin, kanskje med Voluspd’s regin oll i tankene,
s har uttrykket i Haustlpng aktuell meining; det er her tale om gudene
som er blitt avfeldige fordi den periodiske oppattnyinga er blitt borte
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med Idunn. Tjodolv har neppe skjelnet skarpt mellom wvanir og esir
i denne situasjonen. Selv om han tydeligvis har hatt vanegudene i
tankene nir han i str. 10b skildrer «Inge-Froys avfeldige slektninger»,
s& kaller han likevel i str. 9a Idunn «meya som kjenner lekemidler mot
esenes alderdom.» P4 Tjodolvs tid var esir blitt det vanlige namn for
god, slik at ogsé vanegudene, som Njord og Frey, ble rekna som ser,
noe myten om disse gudene som opphavelige gissler vitner om.

Vi har etter disse granskingene gode grunner til & holde fast ved den
tanken som for er satt fram at Haustlpng’s sds gll regin eygja ¢ bondum
sikter til den situasjonen som nayere skildres lenger ut i diktet, at den
fangne Loke fores fram for de avfeldige gudene pa tinget.

Prosa: Pd vard Sigynjar arma farmr, sds oll regin eygja ¢ bondum, fastr
wvid fostra gndurgods.

Overs.: «Da ble Sigyns armbyrde (d.e. Loke), den som de avkreftede
radsmaktene ser i lenker, hengende fast ved far til (truge)ski-gudinna
(d.e. Tjatse, far til Skade).»

Str. 7b.
Tekst etter R:
lodde ra vid ramman
reimod iotvn heima
eN hollz® vinar h#nis?
hendr vid stangar enda

8 holzT. P honisT.

Korrigert tekst:
loddi *rim vid ramman
reimud jotunheima,
en holds vinar Heenis
hendr vid stangar enda.

Pa grunn av hdskr.’s manglende halvrim i 1ste linje foreslaes hdskr.’s
ra endra til rim, idet gno. rim, f «tongy, nyn. rim, £ d.s. har omtrent
samme meiningsinnhold som gno. rd, f, nyn. rd, 1. -

Ordet reimud er helst akk. sg. av et reimudr og mi, som allerede
Thorlacius (s. 61) var viss med, henge i hop med ordet reimleikr, m
wkreomt, spgkeri» og adj. reimt 1 uttrykket par er reimt «det speker dem.
J. Qvigstad (Nord. Lehnw., s. 254) har peikt pa det nordiske laneordet i
samisk raibmat «& bli sjuk av likdunster eller dunster fra jordas, jfr.
samisk raib’mdn «behexend, auf schlimme Weise zaubern» (Itkonen,

4 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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Heidn. Rel. bei den finn. Lappen, s. 153). Ordet reimudr er et gammelt
nom. ag. til et verb *reima<germ. *raimian som E. A. Kock (NN §158)
har stilt sammen med ghty. uzraimian, ags. areman «o raise, lift up,
elevater. Mulig er ogsa gno. reimsr, m som namn pa hoggorm i Pulur &
oppfatte som et nom. ag. til dette samme verbet og i si fall kan det
sikte til hoggormens karakteristiske angrepsstilling med hodet og for-
kroppen lofta i veret. Reimudr har da helst samme meining som gno.
rist, m, nyn. rise, m (rysil, ristl), gnty. wrisil «gigasy, ghty. riso som
Torp (Nyn. etym. ordb.) ferer til germ. rot *wris- «stige i veerets. Ordet
reimudr har vel trengt til den forklarende genitiven jotunheima, jfr.
berg-risi som nemnes fleire stader i Grotlasgngr.

Loke-kjenninga holdr vinr Henis karakteriserer Loke som holdr
«kjottfull, fyldigy, jfr. adj. holdugr d godt hold». I str. 8a kalles Loke
frodugr og i str. 8b pungr, sa det er ingen grunn til & endre ordet holds
til kolls, gen. sg. av hollr ¢hull, vennlig stemt», slik det har vert vanlig
blant tolkerne siden Thorlacius (s. 61). Episoden med Loke som henger
fast med hendene i steikespiten og fores av stad av trollet i srneham er
ogsd bakgrunnen for Lokekjenninga gammleidir i Eilivs Pérsdr. 2a
(ANTF, 71, 5. 96.).

Prosa: rim loddi vid ramman reimud jotunheima, en hendr holds vinar
Henis vid stangar enda.

Overs.: «Stauren sat fast ved den ramme risen fra jotunheimen og Henes
fyldige venns hender ved stongenden.»

Str. 8a.
Tekst etter R:
Flo med frédgom? tifiP
fangsell of veg langan
sveita nagr sva at slitna
svndr vifs favdor¢ mvnded

& . .om W; frodgom T. P tifa W. ¢ fadir W, T. 9 mondi W; mynd: T.

Korrigert tekst:
Fl6 med frédgum tivi
fangscell of veg langan
sveita nagr, svdt slitna
sundr ulfs fadir mundi.

Forste linja mangler tilsynelatende halvrim, men forma fl6 har sann-
synligvis pa Tjodolvs tid vert uttalt med aspirert ¢ (<*floh) og tjent
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som skothending med tiv-, jfr. t§-fr- og tiv- i str. 1b. I sine «Krit. Stud.»
(s. 35) uttalte F.J. at «fld:tivi kan meget godt betragtes som skothending
i lighed med andre af lignende beskaffenhed, jfr. Egils d-{vu». Det er
her tale om 1ste linje i Egils lausavésa 24 som etter hovedhdskr. lyder slik:

Kominn emk af io ifa
angr beittan veg langan
aulldu enskrar folldar
at sitianda at vitia

som kan leses rett fram:

Kominn emk df j6 Ifa
angrbeittan veg langan
oldu enskrar foldar
atsitjanda at vitja.

Jeg oppfatter dette slik: Emk kominn df jé [fa, angrbeittan langan veg
oldu at vitja atsitjanda enskrar foldar. — «Jeg er kommen fra skipet den
bekymringsfulle, lange bglgevegen for & besgke styreren av den engelske
jord.» Uttrykket koma df j6 Ifa, <komme (direkte) fra skipet» kan jam-
fores med po komstu heill af hafi i Sigrdrm. 10. F.J. velger hdskr. W’s
a i staden for af og endrer -beittan til beittum. Vi har ogsé et anna eksempel
pa at Egil har uttalt df med lang vokal, nemlig i ei lausavisa om Atle
skamme (Maal og Minne, 1956, s. 103):

df pvt at eggjar deyfdi

F.J.’s eksempel p4 ei slik serform for skothending er sileis ubrukelig.
Til tive herer adj. frédgum, av frédugr som méa vaere identisk med nyn.
frodug «moden, fuldt udviklet (om Planter og Dyr)» (Ross). Det er Loke
som kalles frédugr tyr og nemninga kan jamferes med Lokekjenninga
holdr vinr Heenis i str. Tb og pungr Loptr i str. 8b. Det er tenkelig at
denne Lokes fyldighet, fullmodenhet og tungleik henger ihop med
forestillinger om Loke som den drektige guden. Vi har fleire vitnemal
om at Loke tenktes & vaere hafandi. I Hyndluljéd 41 fortelles det at

Loki dt hjarta

lindz brendu,

fann hann halfsvidinn
hugstein konu,;
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vard Loptr kvidugr
af konu llri;
badan ’s ¢ foldu
flagd hvert komit.

I Lokasenna 23 sier Odin til Loke:

dita vetr vast pi

fyr jord nedan

kyr molkandi ok kona,
ok hefr pi par born borit,
ok hugdak pat args adal.

En kan videre minne om myten om Loke som ble «glldiger» med Sleipnir.

I «ornes-kjenninga swveita nagr er sveiti, brukt i meininga «blod», slik
som ogsd nyn. sveite, m brukes om «Blod af slaktede Dyr» (Aasen).
Fuglenamnet nagr, m fins ogsé i andre skaldedikt, dessuten i Pulur. I
ei vise av Torv-Einar jarl alternerer nagr i «ramne»-kjenninger med valr,
m «falks, ja i ett av hdskr. star tilmed valr pa begge stadene. Ordet
fangscell «som har god fangstlykke» ville hgve seers godt om en dressert
jaktfalk, her brukt om Tjatse som i grneham sleper Loke med seg. Ogsa
ordets etymologi kan heve med at nagr egentlig er et namn pa falken.
Det mé nemlig helst hore sammen med nyn. nagge, m «Stump, Spids,
liden Leederflik paa en Saales (Aasen); ogsd formene nadde, nadd fore-
kommer. I Hallingdal brukes nagg om en «spids Steen i Jorden» (Aasen),
identisk med nyisl. naggur, m «liten skarp stein el. bergspiss», jfr. sv. di.
nagg «avbitt stykke». Fordoblinga av konsonanten maé skyldes ei intensi-
vering og ordene here sammen med nyn. nag, n «gnagy, jfr. nyn. snag,
n og snage, m «remstaaende Spids, en Odde eller Tange af Landet»
(Aasen) ogsa brukt om «pigg, framstiende naken kvists (jfr. Ross),
nyisl. snagi, m «Knage, Hage, Krog til at henge noget paa» (Bléndal) og
gno. snaghyrndr om ei oks med utsvungrie hjorner. Falkenamnet nagr,
m sikter sileis helst til «falketanna», en liten magge» bak spissen av
overnebbet, som er et sermerke for falkeslekta. En slik detalj ville bare
blitt lagt merke til hos en fugl i s4 intim kontakt med mennesket som
den dresserte jaktfalken. «Falketanna» er ellers avbilda pa tidlige egyp-
tiske bilder, t.d. av falkeguden Montu fra Medamiid (i Handb. d. Altert.
wiss., herausg. von Walter Otto, 6, Abt. I. Tafelband, Taf. 73,4, Miinchen
1939). — Falken opptraer ikke som atselfugl slik som grna og ramnen
og den er derfor ikke tenkt som en bloddrikker, slik som erna er det
nar den kalles sveita nagr, jfr. ernekjenninga mdr bdru valkastar i str. 3b.
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Prosa: Sveita nagr flé fangscll of langan veg med frodgum tivi svdt ulfs
fadir mundi slitna sundr.

Overs.: «Blod-falken (d.e. erna) fér, heldig med fangsten, langt av stad
med den fullmodne guden, slik at far til (Fenris-)ulven var ferdig & slitne
sund.»

Str. 8b.
Tekst etter R:
ba vard pors? of rvnniP
pvngrse var loptr of sprvnginn
malo navtrd hvatzs® matti
mildings! fridar bidia
a bor T. Proni W, T. ¢ pomgs W, T. 9 nawz T. € hvatz W; huaz T.
t midivngs W, T.

Korrigert tekst:
bBg vard Dbors ofrini
— bungr vas Loptr of sprunginn —
mdlunauts hvat’s mditi
midjungs fridar bidja.

Ogsd i denne helmingen mangler tilsynelatende skothendingen i lste
linje. Men det er mulig at tidsadv. pd enné pé Tjodolvs tid har veert
uttalt med nasalt & (<<*pan, jfr. got. pan, ags. pon, gnt. than, o.s. v.),
jfr. Eggjumsteinens hia- (ANF, 70, s. 168 f.).

Subjektet i den omfattende hovedsetninga ma veere Pdrs of-rint der
of- helst m& oppfattes som et prefiks med meininga «altfor stors. Under-
tiden brukes dette til & uttrykke det motsatte av hovedordet, t.d.
i of-ljést, «altfor tydelig» d.e. «uklarts, om en versfigur. Of-rini kunde
derfor meine «han som har altfor fortrolig samtale (rin) med Tor» og
helst sikte til den episoden som omtales i str. 11b, der Tor, som kalles
vreidr, truer Loke pa livet. En kan sammenlikne denne Lokekjenninga
med den Eiliv bruker i Pdrsdr. 1b, nemlig prumu Gauts vilgi tryggr
gedreynir der ogsa disse to gudenes vennskap sies & vaere hagst proble-
matisk. Predikatet i denne setninga er vard (af) bidja <laut be, fikk be»
med objektet mdlunauts fridar, der fridar er det egentlige objektet og
mdlunauts den tilh. eiendomsgenitiv. Dette ordet mdlu-nautr, m mé
helst meine «en som har sams malestong med en annen», idet mdlu-
kan vare gen. sg. av *mdla, f, «maleredskap» identisk med nyn. mdla,
f «en Touglengde; Toug eller Line af sedvanlig Lengde, til Brug ved
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Fortegining og Fiskerie» (Aasen), ordet brukes ogsi i sammensetninger
som streng-mdla og togmdla. «Et ’Maal Jord’ er efter gammel Brug et
Stykke, som udgjer 8 Stenger i Lengde og Bredde, idet Stangen regnes
til 8 Alen og ’eit Nevetak’» (Aasen). Ved bruken av malestonga holdt
to mann i hver sin ende av stonga og det er da denne situasjonen som
skalden tenker pa nar han ser pa skjoldbildet.

Ordet midjungs «mételig, middels» er synonymt med midlungs og ser
helst ut til & hgre i hop med mditi, slik at ellipsen hvats midjungs mdtt
far meininga «det lille han forméadde». Ei slik tolking stemmer ogsid med
Snorres gjengifng av fortellinga som fortsetter (se komm. til str. 5b):
P4 vard Loki Teidr, ok greip upp mikla stong, ok reidir af ollu afli ok
rekr 4 kroppinn erninum. Qrninn bregdzt vid hoggit, ok flygr upp; pa
vard fost stongin vid kropp arnarins, ok hendr Loka vid annan enda.
QOrninn flygr hart, své at feetr Loka taka nidr grjétit ok urdir ok vidu;
hendr hans hyggr hann at slitna munu 6r ¢xlum. Han kallar, ok bidr
allparfliga orninn fridar, ...

Prosa: Pd vard Pérs of-rini (at) bidja fridar mdlunauts hvats midjungs
mdtti; pungr Loptr vas of sprunginn.

Overs.: Da fikk den som Tor taler altfor intimt med (d.e. Loke) be om
maélestongfellens (d.e. Tjatses) fred det lille han formadde; den tungfere
Lopt var sprengt.» ‘

Str. 9a.
Tekst etter R:
Ser bad sagna hreeri
sorg eyra® mey? fora
ba er elli lyf asa
att rvzre hymis kvni

3 euraT. ® meuT. ¢ runnr T.

Korrigert tekst:
Sér bad sagna hreeri
*sargeyra mey fera
bds ellilyf dsa,
dttrunmr Hymis, kunns.

Her er ei hovedsetning og ei relativ bisetning. I hovedsetninga er
dttrunnr Hymis (Hymes aetling» subjekt; det er ei tydelig «jotuns-kjenning.
Hymir er namnet pa den jotunen som etter Hymiskv. er far til guden
Tyr. Namnet er vel helst & fore tilbake til idg. rot *(s)ku «dekke til»
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og henger vel i hop med nyn. hum, n «merk Luft, Merke af optreekkende
Skyer» (Aasen), jfr. gno. kim, n <halvmerke, skumring» og nyn. hume,
m «Dunkelhed i Luften» (Aasen), hertil adj. humen «dunkel, meorks, jfr.
gno. kidma, nyn. hjmae anerkne, bli skumt». Rotvokalen ser ut til & veere
kort i Hymir likesom i de nyn. ordene hum, hume og humen, jfr. sv. di.
hum, m «tydelig forestilling» og msv. humi, m «dunkelt begrep, mis-
tanke». Namnet *Hwumia- skulle sileis ha meint «han som herer til, har
a gjore med merkets, og da Hymir er far til himmelguden Ty er det
tenkelig at vi her har et nordisk tilsvar til grekernes Ouranos; likesom
denne var stamfar bade til titaner og guder, er Hymir stamfar til jotner
og xser (jfr. Hymis meyjar om jotunjentene i Lokasenna 34). At Hymir i
eldre tid ogsa har vert oppfatta som identisk med den kosmiske jotunen
Ymir gar fram av Haraldskv. 2, der ramnen kalles Hymis hausreyfir
«han som borer gjennom Hymes haus »d.e. <han som skjerer gjennom
skyenen, jfr. Grimntsmdl 41 der det er tale om Ymes kropp som kosmisk
grunnlag:

en Or hans heila

vdru pau hin hardmdidgu

sky oll of skppud
og Vafprm. 21:

himinn or hausi

Predikatet i var hovedsetning er bad med personobjektet sagna hreers
som etter sammenhengen mé vare ei kjenning for Loke. Siste ordet er
akk. av hreerir, et poetisk nom. ag. til verbet hreera, her. med meininga
«gre fram, ha fram, reise», mens sagna er gen. pl. av spgn, f «det som
blir sagt, tale, utsagn, ord», nyn. sogn, segn, f d.s. Tjodolv kaller Loke
«den som ferer fram utsagn, ord» og det er tydelig at det her siktes til
den aktuelle situasjon; vi har jo nettop hert at Loke méatte be Tjatse
tynt om fred. Jutulen satte sine vilkar: Loke skulle fore Idunn i Tjatses
vold, fera sér mey, pds ... Hdskr.’s sorgeyra (-eura) har falt tolkerne
tungt for brystet. Svb. E. (s. 27) stiller det som et adj. til mey og opp-
fatter det som deknandi sorgir», om Idunn; F.J. (Kr. St., s. 50) fant
at Svb. E.’s identifisering av siste ledd med stammen i ’Eir’ var «gramma-
tisk-fonetisk utilladeligt» og meinte sjel at det bare kunne vzre tale om
4 lese ordet som *sorgeeran som et passende epitet for Loke, ei retting
som ogsé folges av I. Lindquist og av A. Holtsmark. Men sorg- om Lokes
smerte hover darlig i denne sammenhengen, og ordet lar seg i virkelig-
heten uten vansker naturlig foye inn nar det leses sargeyra og stilles
som adjektiv til sagna. Ordet er sammensatt av adj. serr, «wom kan
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sverges pan, i stammeform, jfr. serr eidr. Efterleddet er det vanlige
adj. geyrr, gorr etc. i fem. gen. pl. Ordet sergeyrr vil si wom fullt kan
sverges pé», «fullstendig edeligy el. 1. Loke kalles hreerir scergeyra sagna
«framforeren av utsagn som er fullt ut edeliger. At dette er den riktige
lesinga er umiddelbart begripelig og det blir til fulle styrkt av Braga-
reedir’s gjenfortelling av myten, som holder slik fram (se komm. til
str. 8b): enn hann (d.e. Tjatse) segir, at Loki skal aldri lauss verda, nema
hann veiti honum svardaga, at koma Idunni at af Asgard med epli sin;
enn Loki vill pat, verdr hann b4 lauss, ok ferr til lagsmanna sinna; ok
er eigi at sinni sogd fleiri tidendi um peirra ferd, adr beir koma heim.

I Eilivs Ddrsdr. 8a kalles Loke eidsvari gauti, «den edsvorne stor-
prateren»; i myten om Geirrgd tvinger jotunen Loke til & sverge pa at
han skal svike guden Tor, og det ser ut til 4 veere Tjodolvs Loke-kjenning
sergeyra sagna hreerir som har veert forbildet for Eilivs Loke-kjenning.

Denne helmingen i Haustlpng sier altsd at Loke maétte sverge pa &
fore Idunn til Tjatse. Det er Idunn som kalles «meya som skjenner seg
pé lekemidler mot wsenes alderdom». Det er tydelig av dsa ellilyf at
Tjodolv ikke har tenkt seg ssene i motsetning til vanene; cesir er her
brukt synonymt med «guder» og Tjodolv tenker seg dem som mottakelige
for ells.

Prosa: ditrunnr Hymis bad hreeri sergeyra sagna fera sér mey pds kunni
ellilyf dsa.

Overs. «Hymes @tling (d.e. Tjatse) bad framfereren av de utsagn som
fullt kan sverges pa (d.e. Loke) fore til seg den maya som kjenner leke-
midler mot ssenes alderdom.»

Str. 9b.
Tekst etter R:
brvxa akrsP of kom keckiar¢
brisings goda disi
girpi piofr igardad
griot nipadar sipan
s bron W; brun T. ® akr W. ¢ beckiar W; beciar T. ¢ j garda T. e wid- T.

Korrigert tekst:
brunnakrs of kom bekkjar
brisings géda disi
girdi-pjéfr ¢ garda
griot-Nidadar sidan.
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I denne helmingen herer vi at Loke oppfyllte sitt svorne lgfte. Det er
ei Loke-kjenning bekkjar brisings girdipjéfr som er subjekt i den setninga
helmingen inneholder. Ordet brisingr, m fins mellom elds heitt i Pulur og
er identisk med nyn. brising, m «Baal, Blus, Lueild; iseer om Lystild
som antendes paa et hgit Sted for at sees i Frastand» (Aasen). Sammen
med bekkjar, gen. sg. av bekkr, m, «bekk», danner det ei «gully-kjenning
av vanlig type hos skaldene, jfr. bekks eldr, «gully, hos skalden Arnérr
Dérdarson. Ordet girdi- ma vare stammeform av girdi, n «gjord, belte,
band»; det forekommer ikke sjelden i den eldre poesien. Bekkjar brisings
girdi, «bekkeldens gjords, kunne meine «gullringen» 1. «gullbandet», og
Loke kalles denne tingens tjuv. Denne Loke-kjenninga refererer seg vel
helst til en myte som fortelles i Sgrla pdttr (Flateyjarbok, I), om Loke
som en gang stal Froyas smykke. I Prymskv. kalles Froyas smykke
it mikla men brisinga og etter Sorla pdtir har man villet oppfatte Brisinga
som gen. pl. av et dvergnamn. Namnet er vel opprinnelig av utenom-
nordisk opphav og et brosinga kan vel for et nordisk gre naturlig ha
vakt assosiasjonen med ordet brisingr eld», kanskje fordi man har tenkt
pé et ravsmykke; ravet er jo som bekjent elektrisk og slir gnister nar
det gnides. Det er dessuten brennbart, jfr. tysk Bernstein.

I Ulfr Uggasons Hisdrdpa sies det at Heimdall tok dette smykket fra
Loke, og her kalles det uttrykkelig %af-nyjra:

Rddgegninn bregdr ragna
rein- at singasteini

fregr vid firna slegjan
Fdrbauta mog -vdri;
mddoflugr redr meedra
mogr hafnijra fogru,
kynnik, ddr ok einnar
dtta, meerdar pdttum.

som vel ber leses slik: fregr ragna reinvdrs bregdr rddgegninn at singasteini
vid firna slegjon mog Fdrbauta; mddpflugr mogr dita meedra ok einnar
reedr ddr fogru hafnyra, kynnik merdar pattum, og oversettes: «Gudenes
beromte grensevokter (d.e. Heimdall) griper radsnar etter smykkesteinen
(jfr. ags. sincstan) i kappestrid med den overlag sluge sennen til Farbaute
(d.e. Loke); den hugsterke sgnnen til ni mgdre (d.e. Heimdall), far forst
tak i den fagre havtestikkel; jeg sier fram strofene i diktet.»

Snorre har oppfatta singasteinn som et stadnamn. Det heiter i Skdld-
skpm. kap. 7 om Heimdalls kenningar: hann er ok tilscekir Vagaskers
ok Singasteins; p4 deildi hann vid Loka um Brisingamen. — Det er vel
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sannsynlig at ogsa Snorres Vdgasker skyldes ei misoppfatning, helst av
ei kjenning for «wav»: vdgasker, n <havlys» til gno. skeer, n «kjoer, lysning»
og skeera, T «gralysning; skumringy.

Predikatet i setninga er kom, som her er brukt i transitiv meining
dikk, fortey, med det tilh. tidsadv. sidan «siden, etterpa». Som objekt
star ei Idunn-kjenning: brunnakrs' géda disi. Brunn- er stammeform av
brunnr, m «kjelde, oppkommes, nyn. brunn ogsid brukt om en vassputt,
«Vandgrube» (Aasen). Ordet géda ma i denne sammenhengen helst opp-
fattes som gen. sg. av gédi, m «god tingy, «Afkastning, Udbytte som man
faar af noget» (Fritzner), jfr. nyn. gode, m «Gavn, Hjelp, Fordeel; det
bedste, den bedste Deely (Aasen). I et brev om Husabyr i Sdnum fra
ar 1349 (DN IV, nr. 343) stilles gddi sammen med ordet ldd «grade,
avling»: at Hakon skall after fera sua myckle lood ok godz sem han
brott feerde ... Da (korn)akrer vanligvis ligger pa terrlendte steder, ma
brunnakr sikte til en hegvoksen vegetasjon ved vassputter og oppkommer,
og godi far oss helst, likesom i str. 4b, til 4 tenke pa en spiselig ting, en
lekkerbisken. «Kjeldeakrens gode ting» vekker tanken om den spiselige
kvannplanten, gno. hwpnn, f, Archangelica officinalis, som jo nettop
vokser pa fuktige steder ved oppkommer og langs bekkekulper. Ogsa
for oldtidens nordmenn var kvanna ansett som en lekkerbisken; om
det vitner fortellinga i Heimskringla om kong Olav Tryggvason som ga
dronning Tyre en kvannstilk: Svi er sagt, at bat var einn dag snimma um
varit, at konungr gekk eptir strati, en vid torg gekk madr { méti honum
med hvannir margar ok undarliga stérar pann tima vars. Konungr ték
einn hvannjéla mikinn i hond sér ok gekk heim til herbergis Pyri drétt-
ningar. Dyri sat inni { stofunni ok gret, er konungr kom inn. Konungr
malti: «Sé hér hvannjéli mikinn, er ek gef pér.» ...

Heile Idunn-kjenninga brunnakrs géda dis ma saleis meine <kvann-disa,
kvanngudinnay; det er henne som Loke kom i garda grjét-Nidadar, derte
til stein-Niduds innhegninger». Vi far her den interessante opplysninga
at kvannplanten tenktes & here Idunn til, at hun kunne kalles «kvann-
gudinna», og dette forklarer som vi skal se ogsa ordet aul-Gefn i str. 11a.

Kvanna spilte en sers viktig rolle i folkemedisinen i eldre tider. I
var flora er den forstegreden av spiselige urter og derfor ble den ogsa
dyrka i hage, hvanngardr. I de fuktige frodige fjell-liene star disse plantene
gjerne tett sammen i kvanngroer slik at de kan sammenliknes med en
aker. Kvanna har sikkert med sine C-vitamin vekket livsindene hos

1 Om halvrimet -akrs — bekkjar jfr. akrmurur — jokla i Eilivs lausavisa, gjengitt
i komm. til. str. 11a.
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mangen skjorbukherja nordmann og dette er vel den reale grunnen til
at kvanna i Norden er blitt symbolet pa udedelighet. Nils Lid, som har
trukket fram interessant stoff om de magiske forestillingene som er knytt
til denne planten i sin monografi «Joleband og vegetasjonsguddom»
(Skrifter utg. av Det norske Vid. Akad. i Oslo, II, 1928, No. 4), peiker
pa at den mytiske Oddinsakr har sin islandske avlegger i et lokalt namn
p4 ei kvanngree pa Nordlandet. I Hervarar saga ligger Oddinsakr pa
Glasisvellir som nwermest er et nordisk tilsvar til grekernes Elysiske
sletter. Kvannplanten som udedelighetsgudinna Idunns symbol har
tydelige paralleller i samenes gamle religiose forestillinger om kvann-
planten. Ogsé hos dem var kvanna symbolet for vargudinna, Rananeida.
Dette gar fram av Hans Skankes «Epitome historiee missionis lapponicee»
(jfr. E. Reuterskiold, Kallskr. till lapparnas mytol., Sthm. 1910, s. 100)
der det heiter: «Blenen, den Kraft og Virkning, ved hvilken Lov og
Graess aarligen fremkommer, hvilken Lapperne ellers kalde Radien-neide
eller Rananeide». Wiklund forklarer (smst., s. 113) blenen som ei gjengiing
av sersamisk pléné «bladen af Angelica archangelica». Samisk neide
svarer til gno. meer, f amoy, jomfru» og denne Rananeida tenktes & fa
graset til & spire om viaren. I nordiske som i samiske gater er kvanna
personifisert som ei jomfru. I ei samisk gate fra Kafjord i Lyngen skildres
kvannplanten som enna ikke er sprunget ut slik: «En Jomfru sidder ved
Kildens Bred med Hatte paa Hovedets (Friis, Lappiske Sprogprever,
8. 115). Ei nordisk gate fra Hervarar saga (gite nr. 18) handler om en
hvannkalfr, m «ung Angelicastilk, som nylig er voxen op fra samme Rod,
som bar en eller flere andre» (Fritzner), jir. nyn. kvannkalyv, m (Telemark)
om «Stilken el. Margen» av kvann (Aasen). Gata lyder slik:

Huerjar 'ro peer ryjgjar
d reginfjalli?

elr vid kvdn kona,

meer vid meyju

mog of getr,

og eigit peer vardir vera.

Og loysinga pa gata er: Dat er fjallhvannir tveer saman, ok rennr upp
hvannkalfr { milli peira.

At nettop ordet gardar blir brukt om den nye tilholdsstaden for
«kvann-gudinna» kan tenkes & ha sin bakgrunn i at kvanna nettop ble
dyrka i innhegninger, hvann-gardar.

Samenes Rananeida er ogsa aringsgudinne, likesom Idunn. Om denne
gudinna sier Thomas v. Westen: denne qvinde, hvilken er for jordens
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grode, dyrkes med ligesaa store ofringer ..., af aarsag, hun er den sterste
af alle gudinder, og kaldes til %re, for det grene grees, hun giver, Rana-
neyda, en gren jomfru, ... (E. Reuterskiold, Kaillskr., s. 97). Og Jens
Kildal forteller: «Til Rananeyda ofres og aarlig, hvert hast, en oxe af
reyn, eller andet fee, til den ende, at hun i betids om vaaren skal gigre
fieldene grene, at reynen kand faae nyt gras, at @de, og hende til wre
settes ved ofre-alteret en rok og snelle, hvilke blive oversmurdte med
den oxes blod, som bliver hende ofret, ...» (samme, s. 95).

Ordet griét-Nidudr er ei kjenning for Tjatse, «stein-Nidud», der Nidudr
vel er identisk med det mytiske namnet p& den onde kongen i Volundarkv.
ags. Nidhad. Det er mulig at dette namnet for et norsk gre er blitt opp-
fatta som et nom. ag. til verbet nida.

Prosa: bekkjar brisings girdi-pjéfr of kom sidan brunnakrs goda disi §
garda griét-Nidadar.

Overs.: «bekke-eld-bandets (d.e. gullbandets) tjuv (d.e. Loke) bragte siden
kjeldedkerens gode tings gudinne (d.e. kvann-gudinna, Idunn) til stein-
Niduds (d.e. Tjatses) innhegninger.»

Str. 10a.
Tekst etter R:
Vrdota biartra® borpa
byavendre at pat hrygvird
ba var id med iotnvm
vdre nykomiN svNan

s prdott T. © brattra W. ¢ byggendr W, T. d hryggir W, T. € udr T; i W
vdr, men seinere tilfeyd vnnr.

Korrigert tekst:
Urdut brattra borda
byggvendr at pat hrygguvir
*hat vas I1d- med jotnum
-unnr ngkomin sunnan.

Allerede Thorlacius innsa at brattra borda byggvendr er ei «jotuni-
kjenning. Ordet borda er gen. pl. av bord, n som ogsé brukes om «kant,
rand» og «bredd, barde». At jotnene holder til i bratte berg er ei fore-
stilling som er velkjent fra norsk folketru; en kan ogsid minne om at
flugstallr, gnipa, urd og stop brukes om tilhaldsstader for jutuler i Eilivs
Bérsdr. (ANF, 71, s. 96). Ved bord siktes vel helst til at jotunheimen
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tenkes & ligge ved strendene pa den andre sida av storhavet, jfr. hring-
bolkr, m «skillevegg som er ringforma» i Eilivs dikt (ANF, 71, s. 141).
Jotunheimen ligger mot nord; Idunn sies & vaere kommet dit sunnan,
werfray,

Pi grunn av mangel pa halvrim i 3dje linje foresldes ei endring av
det suspekte pa til pat som her kan oppfattes som konj., mens det fore-
giende paf, i 2nen linje, er det ngytrale pronomenet. Det pafallende
i et tidsbestemmende pd har ogsi slatt F.J. som i sine «Krit. Stud.»
(s. 51) foreslar & endre ordet til pvit; dette er imidlertid metrisk mindre
heldig.

Etterleden i namnet Idunnr, som her er delt ved en tmesis, henger
vel sammen med verbet unna «elskes, og foreleden kan veere et forsterk-
nings-prefiks, det samme som i idglikr, 1dgndgr o.l., samt i elvenamnet
Idsvpl i Pulur. — Et epitet som «den meget kjeere» hover godt om Idunn;
hun kalles jo ogsa dsa leika «gudenes elskerinne» i str. 12a.

Prosa: brattra borda byggvendr wrdut hryggvir at pat, pat Idunnr vas
nykomin sunnan med jotnum.

Overs.: «De som bor i de bratte strendene (d.e. jotnene) ble ikke sturne
etter det at Idunn var nykommen sgrfra blant jotnene.»

Str. 100b.
Tekst etter R:
gordoza allar attir
inge freys® at binge
voro heldr oc harar
hamliot regin gamlar
s gerdoz T. v ingifreus T.

Korrigert tekst:
*geettusk allar ditir
Ingi-Freys at pings,
vdru heldr, ok hdrar,
hamljct regin, gamlar.

Forste linje mangler halvrim og det mest mistenkelige ordet er gerdusk.
Dette ordet, som er predikat i setninga der allar ditir Ingi-Freys er
subjekt, ma ha gamlar ok hdrar som predikatsord. Men at gudene «ble»
gamle og gra hever darlig med tidskonjunksjonen unz, «nntil, i fel-
gende halvstrofe.
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Finnur Joénssons forslag («Krit. Stud.,» s. 52) & erstatte gerdusk med
geettusk! beter pa det manglende halvrimet og skaffer et ord som logisk
kan etterfolges av et unz. Ordet getask «forskes, egtl. «e seg om» (Lex.
poet.), forekommer ogsd brukt om en liknende situasjon i den for siterte
strofa Voluspd 6, 9, 23 og 25. Som F.J. hevder er det neppe ngdvendig
at gettusk skulle ha objekt. Som allerede nemnt i komm. til str. 7a ma
allar dttir Ingi-Freys helst vere et uttrykk for de avfeldige vanegudene
og gamlar ok hdrar vere apposisjon til dette subjektet i den omfattende
setninga. Forma Ingi- er fastlagt ved heilrimet pingi og er dessuten
vanlig i personnamn som Ingimundr, Ingibjorg, m.fl. Som vi si av
dsa elli- i str. 9a har Tjodolv neppe skilt klart mellom esir og vanir,
men allar ditir Ingi-Freys synes likevel & tyde pa at han spesielt her har
hatt vanegudene i tankene. De fleste gudene var av ktonisk opphav. Et
undtak turde vel vaere hovedasen Tor, som jo ogsad i denne myten ser
ut til & ha beholdt sin kraft, jfr. str. 11b der han som wvreidr truer den
bundne Loke pa livet. Disse forestillingene om en forskjell mellom ssene
og vanegudene bunder vel i at mens vanene var ktoniske guder som
hvert ar dede og oppstod med vegetasjonen, var wsene opprinnelig
kosmiske guder som tenktes uforanderlige og urokkelige likesom de
naturkrefter de representerte. I Grimnism. 4 heiter det saleis om Tor:

en t Pridheimi
skal DBorr vesa
unz of rjufask regin.

Prosa: allar ditir Ingi-Freys geettusk at pingi, gamlar ok hdrar; regin vdru
heldr hamljot.

Overs.: Inge-Froys avieldige slektninger (d.e. vanene) forsket pé tinget,
gamle og gra; maktene var heller ljote i hamen (d.e. stygge av utseende).»

Str. 11a.
Tekst etter R:
Vxz hrvn sevar? hreva
hrvndP® olgefnarc fvndo
leipe Dbir? oc leve
lvnd avlgefnar bvndo
& hrynseva W, T. » hund W,T. ¢ aqul-T. ¢ pir W, T. e atleva W; ok leua T.

1 Den oppr. forma av dette ordet har vel vert *gewtpusk < *geetdu sik. Allerede
tidlig kan en kontaminasjon til gerdusk vere kommet inn her; jfr. Snorra edda:
En sesir urdu illa vid hvarf Idunnar, ok gerdust bratt harir ok gamlir. P4 attu
eesir ping ok spyrr hver annan, ...
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Korrigert tekst:
unz hrynsevar hreva
Hrund olgefnar fundu,
*letdipiv ok leva
lund aul-Gefnar bundu.

Tidligere tolkerer har oppfatta denne helmingen som ei subjektlaus
setning, idet de har tenkt seg et underforstatt peer eller pau for de re-
spektive ditir eller regin (jir. Svb. E., s. 5). Men en slik uttryksmate er
uten sidestykke i dette diktet. Videre har man villet se ei og samme
genitiviorm gl-Gefnar i bade 2nen og 4de linje og bar tatt denne som ei
kjenning, ¢l-Gevn, for «kvinne», som skulle vere ei nemning for Idunn.
Bortsett fra at en burde vere varsom med & tillegge et hpfudskdld som
Tjodolv ei gjentaking av ei s triviell kjenning som «l-Gevn» for Idunn,
84 vil en genitiv gl-Gefnar i 2nen linje veere vanskelig & binde sammen
med hrynscevar hreeva, som utvilsomt er meint & here sammen med hdskr.’s
hrund (hund). A. Holtsmark hevder riktignok at gen. pl-Gefnar «tyrer
hele det komplekset som ulvekjenningen (d.e. hrynseva(r) hreva hund)
danner». Men den eineste parallellen jeg er istand til 4 finne i dette diktet
er fjalla finns iljabrit minni i str. 13b, og her dreier det seg jo om et
«wverordnet» eiendomspronomen. Ei eventuell kjenning hrynsceva hreva
hund, «blodhund», for «lv» er heller ikke sewrlig klar, og etter vanlig
bruk ville vel en tilharer vere bgyd til & la en eventuell genitiv pl-Gefnar
styre hryn-. A. H. regner med at det er Tjatse som er «Iduns ulv» og at
«gudene fant Tjatse, fant ut at han hadde Idun», men finna i denne
meining med obj. i akk. er vel ellers ukjent. Meininga matte jo veere
deitte opp, traff pa, fikk tale med»; men dette kunne jo ikke skje mens
gudene var pi tinget.

For 4 komme til ei sannsynlig lpysing av denne floken skal vi merke
oss at hdskr. R tydelig skjelner mellom ¢l- i 2nen linje og avl- i 4de, et
forhold som viser at disse to ordene har veert oppfatta som ulike av
avskriveren. Heller ikke etterleddet -gefrar mé nedvendigvis vaere det
samme for de to ordene. I linje 2 ma glgefnar helst oppfattes som subjekt
i setninga og da som et substantivisk brukt adjektiv i hunkjonn fleirtall
av et plgefinn. Vi har i felgende halvstrofes vreidr «den sinte», brukt om
Tor, et anna eksempel hos Tjodolv pa en slik bruk av et adjektiv. Etter-
leddet -gefinn er egentlig et pts. av verbet gefa «gi» og synes 4 ha meininga,
<hengiven til noget» (Fritzner), jfr. nyn. gjeven og det avleidde subst.
nyn. givnad @atur, medfedt egenskap, sindelag, begavelse; held, Iykke;
Ordet gefinn kan ogsé meine «traktert medy, slik at pl-gefnar i Haustlong
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kan ha vert brukt om kvinnelige vesen som er «hengivne tily, «glade i»
eller «traktert med» det som ordet ol- inneholder.

Til pl-gefnar som subjekt horer to predikat: fundu og bundu, hver med
sitt sjolstendige objekt. Det forste verbet, fundu, har som objekt hryn-
scevar hreva hrund. De to forste genitivene ser ut til &4 inneholde ei
kjenning for «blod»: hreeva hrynseer, dikenes styrt-sjo». Foreleden hryn-
(hrun-) ma ha sammenheng med verbet hrynja dalle, styrte, ramle ned,
ogsa om lyden som fglger med, jir. nyn. rynje som ogsé brukes i meininga
«brake, larme». Ordet hrund er det enklest & oppfatte som identisk med
pynamnet Hrund, f som forekommer i Pulur og som vel er identisk med
gya Runde pa Sunnmerskysten. Dette gynamnet nemnes av Einarr
Skilason som en geografisk lokalitet i uttrykket sunnan Hrund i Run-
henda 10, men denne skalden nytter det ogsi som et alminnelig heiti
for «ay» i ¢havy-kjenninga Hrundar men, likesom han lager havy-kjen-
ninger av liknende type: Karmtar, Stordar og Lygru men; hringr Hvedru
og brymlinga,; Bolmar baugr; Manar pjalmi. Det er derfor det rimeligste
4 oppfatte Hrund i Haustlpng 11a som et heiti for ey. Uttrykket hreva
hrynsevar Hrund mé sileis helst meine (blod-gya». Helmingen forteller
altsa at «de gl- gjevne kvinner leitte opp blodayan.

Ordet finna meiner i dette tilfelle «wege op, finde efter foregaaende
Segens (Fritzner), i ner sammenheng med germ. *fenp- «ga etter noe,
seke opp» (jir. Torp, Nyn. etym. ordb.). De kvinnelige vesener, pl-gefnar,
som altsd oppsgker underverdenen (for & leite etter Idunn) kan ikke godt
veere andre enn volvene. Det var vanligvis volvene som meintes & kunne
finne bortkomne personer, slik som t.d. i Saga Hrdlfs konungs kraka der
kong Frode leiter etter brorsgnnene: leetr hann scekja velvur ok visinda-
menn um allt landit, ... Og seinere i sagaen: Volva ein var par komin,
sem Heidr hét; hana bad Frédi at neyta listar sinnar ok vita, hvat hon
kynni at segja til sveinanna; gjordi hann pa gilda veizlu { méti henni, ok
setti hana 4 seidhjall ein haan. ...

Det var i underverdenen, i degdsriket, volvene spkte sin viten om de
skjulte ting og at dette dedsriket tenktes som ei oy i et blodig hav gar
ogsa fram av Helgakv. Hund. 1, der heltene Gudmund og Sinfjotle skjeller
hverandre ut for de verste skjendigheter; ordduellen dreier seg iser om
gjensidige beskyldninger for ergi. Sinfjotle sier her (str. 37):

Db vast volva
i Varinseyju,
skollvis kona,
bart skrok saman,



65] Tjodolvs Haustlpng 65

kvazk engi mann
eiga viljo

segg brynjadan
nema Sinfjotla.

Namnet Varinsey ma meine «den materiefulles eller slimfulles gy»,
idet varine ma veere et substantivert stoffadjektiv til et gno. *var
identisk med nyn. var, m »slim (iser i sye)», nyisl. var, n d.s., sv. var, n
«materie», da. vor (eldre ogsa vaar) jy. var d.s., jfr. meng. war, wor «ma-
terien, som er et lan fra nordisk; hertil horer ogsa gno. vari, m «blodvann
(serum). Et sidestykke til Helgediktenes namn Varinn pa sjoen som
omgir dodsriket er ormenamnet holdvarinn i Dulur; det ma meine «den
som er slimet i holdets. At det er det havet som omgir dedsriket som
kalles Varinn stemmer ogsd med anferslen Blédvarinn (sjd) i et eddubrot
(Sn. E. II, 494). Ei anna sammensetning med sjenamnet Varinn er
Varinsfjordr ogsa i Helgakv. Hund. 1, i str. 26. Det nemnes sammen med
andre mytiske stadnamn. Likesom vtk Varins (d.e. Varinsvik) i Helgakv.
Hjorv. 22 ligger i Hatafjordr, som bzrer namn etter jotunen Hati, Hrim-
gerds far, ser det ut til at ogsa namnet Varinn gjeller en stad som ligger
i Jotunheimen, i de liketende demoners verden. Vi skal merke oss at
ogsd Sdmsey synes & vere namn pa denne underverdenens gy. Her sies
Odin 4 ha drevet med seid ifolge Lokasenna 24:

En pik *sida kédu
Sdmseyju ¢

ok draptu d vett sem volur;
vitka liki

fortu verpjod yfir

ok hugdak pat args adal.

Namnet Sdmsey kan ha vert oppfatta som jotunen Sdmr’s gy, jfr. sjgen
Amsvartnir og jotunnamnet Amr. Begge disse jotunnamnene kan jo vzere
seernamn pa Tjatse. Det er ikke sannsynlig at det er den danske gya
Samsp (med kort rotvokal) som ligger til grunn for det norrene mytiske
Sdmsey der jo ogsa striden stod mellom heltene Hjalmarr og Orvar-Odd
P4 den eine sida og Angantyr og hans elleve bradre, Arngrimssennene
fra Bolm, p4 den andre.

Tanken om dgdsriket som ei gy i et hav med drivende lik har ogsa
manifestert seg i namnet Ndstrond, dikstrand», som skildres slik i Voluspd
38—39:

5 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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Sal sd hon standa
sélu fiarrs
Ndstrondu d,
nordr horfa dyrr;
féllu eitrdropar
inn of ljéra

8d’s undinn salr
orma kryggjum.

8d hon par vada
punga strauma
menn Mmeinsvara
ok mordvarga

bar saug Nidhoggr
nds framgengna,
sleit vargr vera.

Dette hrunsevar hreva Hrund hever godt som namn pa Tjatses rike,
Drymheimr, som jo ogsad meiner darm-verden». I str. 18a kalles jotunen
Hrungnir dldgra gjalfra fjalfrs bolmr «de hoge braks skjuls bjern» som mé
meine «nderverdenens el. jotunheimens kriger». I dette miljoet er det
ogsd rimelig & plasere Hreasvelgr, jotunn ¢ arnarham, som kan ha veert
en av Tjatses aspekter (jfr. komm. til str. 4b). Her i dedsriket, und
hveralundi, er det ogsd Loke lenkes og det hover ogsd med miljeet at
det er Tjatses datter Skadi som iflg. prosaen til Lokasenna ték eitrorm
ok festi upp yfir andlit Loka; drap par 6r eitr.

Den religigse trua at dringsgudinna holder til i underverdenen i vinter-
tida og at denne hennes vinteroppholdsstad tenkes som ei gy ute i et
umételig hav meter vi ogsd i Tacitus’s skildring av varfesten hos de
nordgermanske stammene som dyrka gudinna Nerthus, Mcder Jord.
Likesom den nordiske dr-Gefn, Idunn, kommer ogsd Nerthus til menne-
skene fra ei gy i storhavet (in insula Oceani) og fra denne lgnnlige opp-
haldsstaden (adesse penetrali) kommer gudinna kjgrende i ei vogn trukket
av kyr (jfr. at den temte reinen kalles dr-Gefnar marr). «Da er det fest
og glade dager alle stader som hun gjer den re 4 gjester. En kan sammen-
likne med Haustlpng 10 der det fortelles at jotnene ikke ble sturne da
Idunn var kommet til dem sgrfra. — En kan ogsid minne om at finn-
lendernes vargud Sdmpsd, som hadde planten myrstarr, Seirpus silva-
ticus, (tysk Semse, Stmse) som sitt symbol, tenktes & komme om varen
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i en slede eller et skip fra ei naken gy ute i havet. Ogsa Beowulf-sagnet
viser reminisenser fra liknende vegetasjonskultus.

Av sammenhengen i det som sies i de to ferste linjene i Haustlpng
11a har vi sett at subjektet i setninga, pl-gefnar, helst mé veere et namn
pa «volvers, «spakvinners. P& dette grunnlaget vil vi nd sgke 4 komme
ngrmere inn pa meininga med foreleden gl-, det som disse kvinnene, som
sgkte etter Idunn i dedens land, var tilbgyelige til, glade i, eller mulig
traktert med.

Det enkleste mitte vaere & oppfatte dette gl- som stammeform av gno.
ol, n «l, drikk laga av gjert malts, ogsa «drikkelag, gilde». Ordet gI-
gefnar matte da meine enten «de kvinner som er tilbgyelige til el. glade i
4 drikke ol» eller ogsd «de kvinner som det holdes gjestebud for». Begge
disse nemningene ville kunne hove om volvene. Realt er jo de to mei-
ningene sammenfallende: gno. ¢l, n sa vel som nyn. -¢l, n i meining
«gjestebud» viser tydelig at elet var hovedtraktementet. De gamle is-
landske litterare kjeldene veit alltid & berette at det ble stelt til gjestebud
for de omvandrende volvene nar de kom til gards eller ble sendt bud pa,
slik vi ogsd nettop har sitert det fra Rolv krakes saga.

Det er sannsynlig at denne tradisjonen bygger pa faktiske skikker og
at hensikten med gjestebudet var at volvene under innflytelse av rusen
skulle bli satt istand til & spa. 91 var ellers neppe den vanlige kvinnedrikk.
Yngre kvinner og barn har vel helst drukket mjgd som var sgtere av
smak; men volvene, som gjerne var eldre av ar og vel ofte maskuline av
legning, har kanskje foretrukket olet.

Dag Strombick har i sin monografi «Sejd» peikt péa slaende paralleller
mellom den nordiske seidkunsten og den samiske sjamanens, noaidens,
virksomhet. Det er i denne sammenhengen verd &4 legge merke til at
likheten ogséd gjeller mottakinga og trakteringa av spamannen. Det
heiter i Isak Olsens beretning (Qvigstad, Kildeskrifter II, s. 93): Naar
Noiden da kommer nu i finnernis bye, saa gaar de ud i mod hannem ...
og biuder hannem ind, og swetter hannem paa den beste sted for sig
self ... de ligger Et nytt Reine skind under hannem at sidde paa, og giver
hannem den beste mad som til er, og breendeviin om de har.

Det ser ellers ut til at vi for glgefnar ber foretrekke meininga «de
kvinner som er tilbgyelige til ol». I Haustlpng 20a blir nemlig volva
Gréa, som skal gale heina ut av hodet pd Tor, kalt gl-Gefjon. Tidligere
tolkerer har i dette ordet villet se ei kjenning for «<kvinne», men ei slik
kjenning ville jo her vaere intetsigende. Det er jo ikke i egenskap av
«kvinne» at Gréa maner heina ut, men som volve, Heller ikke ser det ut
til at de gvrige sammensetninger av ¢l- med dsynjenamn er egentlige
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«kvinne»-kjenninger. Ordet ol i typiske kenmmingar for kvinne» fins i
nominal bgyningsform, som t.d. gls eik hos Einarr Gilsson eller gls Sdga
(neppe ¢l-Sdga, slik som det vanlig leses) hos Kormékr; i stammeform
er det knytt til andre ord, som i glbekkjar Syn hos Hallfredr vandrida-
skald. Der ¢l- (i stammeform) er satt sammen med et asynjenamn har
vi helst & gjore med ei omskriving for spakone eller volve. Gisli Strsson
bruker sileis kjenninga gl-Nanna i ei lausavisa (17) der det er tale om ei
draumkona som varsler at han er feigr. Av sexrlig interesse er kjenninga
ol-Gerdr som Eyvind Finnsson bruker i ei lausavisa. Den siteres i Heims-
kringla i ei fortelling om uér pad Hélogaland og lyder slik:

Ldtum langra noita
logsdta verfdtum

at spdpernum sporna
spordfjodrudum, nordan;

vita, ef akrmurur jokla,
ol-Gerdr, falar verds,
itr, beers upp of réta
unNSvin, vinum minum.

I prosa mé vel denne visa leses slik: Ldtum langra ndta lpgsdta sporna
verfétum nordan at spordfjodrudum spdpernum, vita, ef jokla akrmurur,
ber's unnsvin upp of rota, verdi folar vinum minum, itr ol-Gerdr! —
Bakgrunnen for visa ser ut til & kunne vere at ei av husets kvinner en
sommerdag er kommet inn med ei gledelig tiend om «sildesyner»; hun
kan ha fortalt husbonden at hun har sett ternene (méakefugler) samle
seg ser pa sundet. Det kan veaere dette som har fatt Eyvind til 4 lage ei
improvisert vise der han oppfordrer sine husfolk til & sette ut notbatene
og ro sgrover for 4 prove et steng: «La de lange neters sjshester (d.e.
notbatene) tré med havigitene (d.e. roes med arene) nordfra til de spa-
terner som er fjora med spord (d.e. sildene som kjennes ved fuglenamnet
«terne» og som spér sildeinnsig); la oss se om isflakenes akermurer (d.e.
<havmurene», sildene som sammenliknes med den sglvglinsende planten
«mure», Potentilla anserina), de som bglgesvinene (d.e. notbatene) roter
opp, blir til fals for mine venner, gilde spakvinnel» — Visa er retta til
den som kommer med meldinga. Vi kan kanskje ikke se bort fra at det
kan vare ei virkelig spakvinne, ei volve, heller. Volvene ga seg av med &
spa fiske ogsa, slik vi kjenner til det fra tradisjonen om volva Puaridr
sundafyllir fra Halogaland i Landndmabék (ANF, 70, s. 144).
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Det ligger ner & fare ogsa valkyrjenamnet Qlrin i Volundarkv. ssammen
med disse volve-namnene pa gl-. Ogsa Qlrin tenkes & fare i ham; dette
er et typisk volvetrekk. En kunne vere tilbgyelig til 4 trekke inn ogsa
visse mannsnamn, iser der det gjelder namn fra mytenes verden som
Qlmédr, far til Isolfr og Asolfr i Ottars mttlegg i Hyndluljéd 21 eller
Olredr som ligger til grunn for sverdnamnet Qlredarnautr i Bulur; selv
om vi her sannsynligvis har 4 gjere med namn som vi finner att hos andre
germanske folk, er det ikke derfor utelukket at namnene kan ha hatt
tilknytning til religis kultus.

Rusdrikk har spilt en meget viktig rolle i alle indoeuropeiske folks
religioner. Vi kan bare minne om den gammelindiske soma og den
avestiske haoma eller Dionysosreligionens vinkultus hos grekerne, som har
sine rotter i trakisk rusdrikkultus, slik som Jane Ellen Harrison (Pro-
legomena to the Study of Greek Religion, 1903, 5. 412—426) har vist.

I gammelnordisk kultus kommer disse religiose drikkeskikkene sarlig
fram i signinga av full ved blotene; drikken, slet, ble innvidd av den
som forestod blotet. Av sewerlig interesse er bruken av mannsnamnet
Qlvir i et par lausavisur som handler om alfablét og disablét, nemlig i ei
vise som Egil Skallagrimsson skal ha dikta til Atleyjar-Bard, der det
ser ut til at han kaller Bard, som star fore diseblotet og signer glet, for
plvir og dessuten i ei av Sigvats dustfararvisur der Sigvat klager over at
han er blitt vist bort fra gardene, der de holdt alfablst, og at han tre
ganger er blitt vist bort av personer som heiter Qlvir. Dessverre er ikke
her heve til 4 gd neyere inn pé analysen av disse versene; jeg skal bare
foye til at hovedforstanderen for blotene péa det sentrale helligdomsstedet
M=zre i Inntrendelag heiter Qlvir (Olav den helliges saga) og vi finner
dette samme namnet knytt til den centrale helligdommen i Skogn,
gravhaugen Qlvishaugr like ved Skogn fylkeskjerke. Jeg skal ogsa gjore
merksam pé at prestegarden i Stadsbygd i Uttrendelag sannsynligvis har
hatt dette samme namnet Qlvishaugr (jfr. K. Rygh, Gaardnavne i Sgndre
Trondhjems Amt).

Ordet alu- er den urnordiske forma av gno. gl- i meining «oly. Etymo-
logisk gar ordet helst tilbake pa ei rot *alu- «bitters, jfr. lat. aluta en
slags blatt garva ler» og alumen «aluny. Det kan veere at det er dette
samme ordet vi finner i eldre runeinnskrifter som alu; det er &penbart
brukt som magisk verneord og fins bl. a. p4 brakteater. Realt skulle
det ogsé heve godt sammen med andre runeinnskrifters magiske verneord
som lina og laukar som vanskelig kan identifiseres med anna enn kon-
kretene din» og dauk», som jo begge i folketrua har magisk vernekraft.

Det ser ut til at slbrygging opprinnelig har veert sett pa som en kunst
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med magisk grunnlag. Den primitive bryggingsmaten og det ureine
kornet forte med seg fare for forgiftninger, slik at det her baud seg fram
et hovelig felt for «medisinmannens» virksomhet. Det er derfor ikke
urimelig at den som forestod de religiose drikkelagene, gl, opprinnelig
har veert kalt plvir<<*alu-wihar.

Da volvene a priori mé ha spilt en viktig rolle bade ved alfablét og
disablot, som begge har vert vidd ktoniske guddommer, ville et ser-
namn ol- ogsd pa dem vere naturlig.

Etter disse betraktningene er det bade spriklig og realt et godt grunn-
lag for & tolke glgefnar i Haustlpng 1la som ei nemning for «volvers.
Strofa forteller oss at volvene tilslutt fant fram til underverdenens gy
pa si leiting etter den forsvunne Idunn.

De to neste linjene i halvstrofa forteller videre at volvene bundu
aul-Gefnar leidi-piv. Pa grunn av halvrimet med leva kan ikke hdskr.’s
leids pir(r) veere den opprinnelige forma; det siste ordet ser ut til 4 matte
veere et oppr. piv(t), ei eldre dativform av pir, £<<*piwir (jfr. Noreen,
Altisl. u. altnorw. Gramm. 4. Aufl. §123,2 og §381, Anm. 1), «rell-
kvinne», jfr. Pér som trellkvinnenamn i Rigspula og gno. pirr, m «trelly,
I fall dette er riktig méa v-lyden i dette ordet ha veert i behold ennd pi
Tjodolvs tid (jfr. tyj-frama i str. 1b).

Verbalforma leidi- til verbet leida deie, fore» har tallrike paralleller i
Haustlpng, slik som allerede nemnt i komm. til str. 2b. Til dette leidi-piv
horer aul-Gefnar i 4de linje, som tydeligvis er gen. av et aul-Gefn, ei
nemning som etter sammenhengen méa gjelle Idunn, som jo ble bortfert
fra Asgard av Loke, som her later til & ha vert forkledd som trellkvinne,
jfr. Prymskv. der ogsa Loke opptrar som ei ledsagende terne. Ordet aul-
mé vere stammeform av gno. *aulr, m, identisk med nyn. aul, m wtilk
av skog-angelica», et namn som er kjent fra Vestlandsbygdene i Sogn
og pd Voss. Namnet sikter sannsynligvis til den hole stilken (jfr. gresk
aulos «or) pd denne planten og har et etymologisk tilsvar i namnet
sloyke, slokje (se Torp, Nyn. etym. ordb.). I overfert meining brukes i
nyisl. auli, m om en «Dumriany eller «stor Torsk» (Bléndal).

Tjodolvs nemning aul-Gefn for Idunn gir ny stette for tolkninga av
Idunn-kjenninga brunnakrs géde dis som «kvann-gudinnas i str. 9b.

De to siste linjene i str. 11a forteller at volvene bandt Loke og de
sies & gjore dette pa en mate som kalles leva lund. Ordet leva mé vere
gen. pl. av le, n «mein, skade, sviks og lund oppfattes som dat. sg. av
lund, f i meininga «huglagy eller «mates. Et uttrykk: «med svikets huglagy
eller «pa en svikefull mate» kunne tydes slik at bindinga av Loke er ei
magisk fjetring, som skyldes volvenes trolldom. Dette hgver godt med
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at Loke ogsé ellers tenkes 4 bli magisk bundet. Vi har tidligere sett
hvordan Loke ble sittende fast, lodds, til stanga som han slo Tjatse med
(str. 7a og b) og at dette har vakt skaldens tanker om Lokes framforing
pé tinget i lenker. I forspillet til myten om Tors besgk hos jotunen
Geirrgd herer vi ogsé at Loke ble fjetra til veggen i Geirrads hall og at
han etterpa ble fengsla i ei kiste (ANF, 71, s. 120).

Men i nyn. har lund, f ogsid meininga «Melodie, Tone til Sang» (Aasen)
og det er saleis ikke utelukket at leeva lund vil si mein-galdr, en trolldoms-
sang som fjetra Loke, slik at han ikke fikk romme unna som han hadde
for vane.

Prosa: unz glgefnar fundu hreva hrynsevar Hrund ok leva lund bundu
aul-Gefnar leidi-piv.

Overs.: «inntil volvene (egtl. 'de eglgjevne kvinner’) oppsgkte blod-sya
(d.e. Nastrand, dedsriket) og bandt med mein-galdr (el. «pa svikefull
vis», d.e. med trolldom) terna som viste kvann-Gevn vegen.»

Str. 116.
Tekst etter R:
pv skalt velltre nema veelom?
reidr mselti¢ sva leidar
mvnstorande morad
mey aptr loki

a pellt W. © velom T; vel W, ¢ myil T. 4 mbra T.

Korrigert tekst:
b skalt véltr, nema velum,
*yreidr meelts svd, *leidir
munsterand: mera
mey aptr, Loki, deyja!

Denne helmingen gjengir direkte tale, noe som er sjeldsynt i norren
bunden form. I 2nen linje er det rimeligst med F.J. & velge et oppr.
vreidr, som ogsa kreves av metriske omsyn. Skothendinga i 4de linje er
kommet i stand ved & foye til ordet deyja, slik som allerede Thorlacius
har kompletert den defekte linja etter et yngre hdskr. som har feyja.
Likesd ma en med Wisén endre 2nen linjes leidar til leidir. Det sub-
stantivisk brukte adjektivet vreidr, «den vrede» ma her veare ei nemning
for Tor, som jo var kjent for & vare brasinnt, dredi vendr, som det
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heiter om ham i Eilivs Borsdr. 4b (ANF, 71, s. 107). I Haustlpng str.
14b herer vi ogsd at mddr svall Meila bloda, likesom jo Prymskv. innle-
des med

Vreidr vas pd ving-Dorr.

Tor er den eineste av gudene som Loke har respekt for, ifelge Lokasenna;
der truer ogsa Tor ham med direkte refsing, og Loke ma da gi seg og sier
til Tor:

en fyr bér einum

munk 4t ganga,

bt at ek veit at pit vegr!

Ogsa i Skaldskpm.’s (k. 37) gjenfortelling av myten om Sifs gullhar horer
vi at Tor truer Loke p4 livet; i myten om Lokes tilfangetaking er det Tor
som far fatt i Loke som da er i lakseskikkelse (Gylfag. k. 62); likesd er
det Tor som griper den flyktende Loke i episoden med dvergen Brokkr,
og i Eilivs Pérsdr. 4b kalles Tor Loka bgplkveitir (ANF, 71, s. 107). Som
en ser, later dette antagonistiske forholdet mellom Tor og Loke til &
vare et fast mytedrag. Hdskr.’s velltr, vellt leser jeg med Sv. E. (s. 30)
som véltr og oppfatter det som et adj. «sveken», et pts. til verbet véla
dure, lokke, svike», jfr. nyn. vela, og stiller det sammen med inf. deyja.
Uttrykket & deyja véltr ma sikte til en ueerlig ded, en ded som ble trollmenn
til del. Det er sannsynligvis det samme begrepet vi moter i Listersteinenes
weladaude og weladud(s) (jfr. ANF, 70, s. 148, 150). En mi her helst
tenke pa en ded under pinsler, t.d. slik som det fortelles om trollmannen
Raudr hinn rammi i Olav Tryggvasons saga ([Flateyjarb. I, s. 395) eller
om Asbjorn prudi (Flateyjarb. I, s. 527); i det siste tilfellet er det trollet
sjol som utferer pinslene. En slik trusel ville veere virksom overfor en
rpg veetlr som Loke, og vi herer da ogsd i neweste halvstrofe at Loke
hreddisk. At Tjodolvs ordvalg har fert tanken hen pd pinsler vitner
ogsa Snorres gjenfortelling av myten om. Den holder fram slik (se komm.
til str. 9a): Enn at dkvedinni stundu teygir Loki Idunni 4t um Asgard
i skég nokkvorn, ok segir, at hann hefir fundit epli, pau er henni munu
gripir { pykkja ok bad, at hon skal hafa med sér sin epli, ok bera saman
ok hin. Pa kemr par Pjazi jotunn i arnarham, ok tekr Idunni ok flygr
braut med, ok { Prymheim til buss sins. Enn @sir urdu illa vid hvarf
Idunnar, ok gerdust peir bratt harir ok gamlir. b4 attu esir bing, ok
spyrr hverr annan, hvat sidarst vissi til Idunnar; enn pat var sét sidarst,
at hon gekk Gt 6r Asgardi med Loka. P4 var Loki tekinn ok feerdr 4
pingit, ok var honum heitit bana eda pistum.
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I vilkérséetninga i den direkte talen er subj. p4 utelatt, en poetisk
ellipse som kan sammenliknes med Brynhilds ord i Brot av Sigurdarkv. 8:

Vel skulut njéta
vdpna ok landa.

Predikatet er leidir, pres. konj. sg. 2. av leida «ore, lede», jfr. leidi-pir
om Loke i str. 11a. Som objekt for leidir star Idunn-kjenninga mera
munsterands mey, der -steerandi, pres. pts. av stera «gjore stor, la vokse,
fremme», jfr. nyn. stora dtilskynde, anbefale» (Aasen), stir som adj. til
mey, akk. sg. av mer, f «angy, ugift kvinnes. Hdskr.’s mora, mora har
tidligere tolkerer villet oppfatte som akk. fem. sg. av adj. meerr «gjoev,
gild,» men ei slik form jamsides med det adj. brukte pres. pts. -steerandi
virker som en moderne litterser konstruksjon. Det synes naturligere &
oppfatte mera som ei genitivform direkte knytt til forleddet i mun-
sterandi; dette mun- er stammeforma av munr, m «monn, tilvekst,
auking». Ordet mera kan veere gen. pl. av et gno. *meri, n, identisk med
nyn. mere, n diden Vantrivning, stakkels Kre» som Ross har notert fra
Sunnhordland, jfr. nyn. mdr, m «en liden svag Figur; et Kree» (Ross),
ellers brukt om boklus, treorm, mit, o.l., ogsa kalt mere, m. Tjodolvs
meera munsterandi meer «meya som fremmer veksten for de sma van-
trivningene» kan hove godt om Idunn som jo er aringsgudinne, dr-Gefn,
og den meya som kjenner lekemidler mot ssenes alderdom, mer pd es
kunni ellilyf dsa.

I denne sammenhengen faller det ogsa naturlig & oppfatte 1ste linjes
veelum som dativobjekt, som dat. pl. enten av *vela, f eller *veli, m,
synonymt med resp. nyn. vela, f og veele, m «en slapp, tung, vissen person».
Et velum i denne meininga ville have meget godt om de aldrende vane-
guder, allir dttir Yngi-Freys, som jo var blitt gamlar ok hdrar og stygge i
hamen, slik det sies i str. 10b, jfr. gll regin i str. 7a.

Adjektivet apitr «att, attende, tilbake» herer til verbet leidir.

Prosa: vreidr melti svd: pi skalt vélir deyja, Loki, nema (pu) leidir meera
munsterands mey velum aptr.

Overs.: «den vrede (d.e. Tor) talte slik: du skal de en pinefull ded, Loke,
hvis du ikke forer moya som fremmer vantrivningenes vekst attende til
de som er visneh
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Str. 12a.
Tekst etter R, mgl. i W:

Heyrdat® sva pat sipan
sveik eptP asa leikome
hvgreynanded hanise
havdst flvg bialbag avkin

3 Heurda ec T. V eptel. opt (jfr. Skj. I A, s. 18); ept T. ¢ leiko T. a4 .ron-T.
¢ honis T. t haucs T. & bialfa T.

Korrigert tekst:
*Hreddisk svd pat stdan
sveik ept dsa leiku
hugreynandi Heenis
hauks flugbjalfa aukinn.

Forste linje mangler halvrim og hdskr.’s heyrdak hever ogsi darlig
sammen med svd pat «lik aty. Dessuten er det lite rimelig at Tjodolv
midt i fortellinga om hvordan Tor truer Loke, der han tilmed gjengir
direkte tale, plutselig skulle avbryte den dramatiske framstillinga med
et antiklimaks: «jeg har hert slik at ...» Vi venter & fa here folgene av
Tors trussel; derfor er det rimelig & seette hreddisk, som seinere fikk forma
hreeddisk, i staden for hdskr.’s Heyrdat, Heurda ec. Det indirekte sub-
jektet i setninga er nemlig Loke-kjenninga Heanis hugreynandi, «(Hones
hugrgyners, jfr. Heenis vinr om Loke i str. 7b. Det er Loke som kreddisk
svd pat, «ble s redd at .. .» og dette far da ogsa direkte stotte ved ordvalget
1 Snorres gjenfortelling av myten som lyder (framhald av sitatet i komm.
til str. 11b): Enn er hann vard hraddr, pad kvadst hann mundu scekja
eptir Idunni { Jotunheima, ef Freyja vill lj4 honum valsham, er hon 4.
Ok er hann fer valshaminn, flygr hann nordr i Jotunheima. — Tjodolvs
helming har, som en ser, ei elliptisk setning, idet den eine av de to
setningene mangler subjekt; det kan veere uvisst om hugreynandi Heenis
grammatisk herer til hoved- eller til folgesetninga svd pat ... Som apposi-
sjon til subjektet star aukinn hauks flugbjalfa «istyrt med hauks flyge-
pels» og vi far pa denne maten vite at Loke var i falkeham da han henta
Idunn tilbake fra underverdenen. Som vi s& av sitatet ovenfor, vil Snorre
vite at Loke lante Froyas fjerham, og det ser ut til at dette bygger pa
en tradisjon; ogsa i Prymskv. fortelles det at Loke. linte en fjadrhamr
av Froya for & komme til Jotunheimen, jfr. ogs4 innledninga til myten
om Tors besgk hos jotunen Geirred. At Froya tenktes & fare i ham henger
vel i hop med at denne gudinna var ner knytt til seidkunsten. Ordet
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aukinn om Loke i denne sammenhengen tyder ogsi pa at det er tale om
magisk utstyr, jir. rammaukinn mjok og aukinn jardar megni om Heimdall
som ales opp av de ni jobunmeyer (Hyndluljod 35 og 38).

Predikatet i folgesetninga er sveik, pret. ind. sg. 3 av svikja, svikva
som samtlige tolkerer har villet oppfatte i den vanlige meininga «svike,
bedrage». Det er nok en mulighet for at ordet kan ha denne meininga her,
og det kunne da jamferes med uttrykket i ei nidvise mot Sigvalde jarl,
dikta av islendingen Stefnir Pérgilsson, der det heiter om jarlen:

Dbanns Svein konung
sveik or landi

Som objekt for dette sveik matte en da ha dsa lesku «esenes leikesgster
el. elskerinne», som utvilsomt er ei kjenning for Idunn. Men da hgver
ikke hverken et opt coftes eller et ept «etter», «baketters. A. Holtsmark
foreslar & lese api(r) eller la ept sté, idet hun tenker seg denne kortforma
av eptir «brukt i samme mening som aptrs i Voluspd 61 og i Hirtksmdl 3.
Hun bygger vel her pa Lex. poet., som uttaler at eptir pa disse to stadene
«ynes ... at betyde ’igen’, vere==apitrs. Dette er imidlertid neppe riktig.
I Voluspd er det tale om sesenes funn etter ragnarok; par munu eptir ...
toflur ... finnask, som vel mé meine «der fantes seinere tavlers. — I
Eiriksmdl er eptir brukt i samme meining «baketters. Det er her tale om
et varsel, et derebud»; Odin hgrer en larm i hallen som av ei stor mengd
folk og Brage foreslar at det er forebud for Balders komme:

Braka oll bekkpili
sem myndr Baldr koma
eptir 1 Odins sali.

Men Odin svarer at dette er tapelig tale; larmen varsler for kong Eiriks
komme.

Heller ikke synes et uttrykk svikja aptr wvike tilbake» & veere rimelig;
dette kan jo ikke godt kalles svik overfor Idunn, og det er jo hun som
er objekt for sveik. Dessuten skal vi merke oss at i str. 11b brukes
nettop aptr sammen med leida, slik at et pafelgende svikja apir ville
veere pafallende. I .str. 12a vil det derfor veere naturligst a4 oppfatte
hdskr. ept som preposisjon med dat. «etter, for & fa tak i, for & henten,
slik at vi far et komplement ept dsa leiku, «etter, for & fa tak i, for 4 hente
sesenes kjeresten, slik Tjodolv ogsi nytter ept i Ynglingatal 2:
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pds & stein

enn storgedi
Dusla konr

ept dvergi hljop,

Det er her tale om at Sveigdir lop inn i steinen for & fa tak i dvergen.
Ogsa i Helgakv. Hjorv. 36 brukes ept i denne meininga «etter, for 4 hentes:

Sendr Helg:

Sigar at rida

ept Eylima

einga doéttur.
Komplementet ept dsa leiku vil altsa si dor & fa tak i Idunn, for & hente
Idunn»y. Men da kan ikke sveik ha den samme meininga her som i vart
wveik, bedrogy. Likesom tilsv. verb i andre germanske sprak kan imidler-
tid ogsé gno. svikja, svikva ha hatt ei sermeining «glide vekk, sveve av
stad» el. likn., neer ordets opprinnelige meining, jfr. ags. swican ogsa
«vandre, swician d.s., ghty. swihhon «treife om», mht. swick, m «idens)
gangy. Nyn. svikja dikne pa» og svik, m «igynefallende, men ubestemme-
lig) likhet» o.s. v. antas av Torp & «here sammen med den ghty. bet.
’sveeve om’» (Torp, Nyn. etym. ordb.).

Idunn-kjenninga dsa leika synes helst & méatte meine «esenes elskerinnen;

i nyisl. brukes leika, f ogsd om cunnus (Blondal) og en kan ikke se bort
fra at ordet kan ha hatt denne meininga allerede pa Tjodolvs tid. Som
hos alle druktbarhetsgudinner» har erotikken veert det sentrale. Namnet
Idunn(r) ser som nemnt ut til & ha sammenheng med verbet unna «elske»
og har kanskje meint «den meget kjoere», jfr. Lokasenna 17 der Idunn
kalles allra kvenna vergjarnasta, «den mest mannfolkgale av alle kvinner».
Prosa: Haenis hugreynandi hreddisk svd pat (hann), aukinn hauks flug-
bjelfa, sidan sveik ept dsa leiku.
Overs.: «Hegnes hugreyner (d.e. Loke) ble s& redd at han, styrkt med
hauks flogham, siden sveiv av etter ssenes elskerinne (d.e. Idunn).»

Str. 12b.
Tekst etter R; mgl. i W:
oc lomhvgadr lagde
leikblads reginn fiadrara
ern at avglis barni

arnsvg fadir mornar
& fiadran T.
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Korrigert tekst:
ok lomhugadr lagdi
leikblads reginfjadrar
ern at oglis barni
arnsidg fadir * Marnar.

Det er her bare ei setning og subjektet er Tjatse-kjenninga lémhugadr
fadir Marnar. P4 grunn av kravet til heilrim i 4de linje m& Marnar
vare den riktige forma. Ordet er gen. av Morn som Heusler har villet
avlede av et *Maroni- (jfr. Hans Sperber, Hirnevi, s. 43, Uppsala univ.
arsskrift 1911). Ogsd i Eilivs Pdrsdr. 7b gir et Marnar heilrim med
-barna; her har hdskr. Ma®“rnar. Morn er dpenbart et epitet pd Tjatses
datter Skadi, hvis karakter av marevesen jeg skal belyse annetsteds.

I var helming er rimordet arn-; dette kan ikke godt vaere stammeform
av orn, f, slik som tidligere tolkerer har oppfatta det. Et arn-sidgr i mei-
ninga «grne-sug» om virkningen av vingeslagene til grna heres besynderlig
ut; det er tydelig at det ligger ei seermeining i ordet siden det jo sies at
Tjatse lagdi arnsig, og at han i denne sammenhengen kalles lémhugadr
wvikefully, jfr. nyn. lémfil, adj. «som snedig gar andres rettigheter ner»
og nyisl. lémur, m «Bedrageri», jfr. gno. lémbragd, n dist, knep». Det
later til at dette arnsugr er brukt om en sugende kvervelvind, ei sky-
pumpe, som jo i folketrua tenkes framkalt ved trolldom, jfr. jotuns audsigr
(«som suger tom»?) blant #rolls keits i Anon. 11, B6. Ordet arn- er vel helst
& utlede av samme rot som adj. ern «ask, sprek, kraftig, dugelig», som
vi finner i 3dje linje brukt om Tjatse i den aktuelle situasjonen; jfr. sv. di.
arnig «littig, livlig, rasks. Torp (Nyn. etym. ordb., s. 13) tenker seg at
ogsd gno. drna «oppni, vinne, tilvende en noe (iser ved benn til gudp
og nyn. drna wrhverve, gjore fangst» kan here hit, og peiker ogsa pa ags.
earnian ortjene, erhverver og ghty. arnén «erhverves. Til arnsig (akk.
sg.) herer genitivene leikblads reginfjadrar «torfjers leikbladsy, s det er
tydelig at kvervelvinden tenkes framkalt ved Tjatses mektige vinger.
Ordet regin- er her brukt i samme meining som i regin-démr, regin-ping
og regin-fjall. Vi skal i denne sammenhengen minne om at Tjatse sann-
synligvis er identisk med jotunen Hresvelgr som sitter i erneham ved
himmelenden og som vi har sett kan veere bakgrunnen ogsi for Tjatse-
kjenninga vagna wing-rognir i str. 4b; fra dikslukerens» vinger sies
vindene 4 komme over jorda.

Tjatse lagdi, forte, dreiv fram «vingens kraftsug» at oglis barni. I dette
komplementet er gglis gen. av gglir, m chauk»; ordet meiner vel helst
«den kvalme» (jfr. Hj. Falk, Die altnordischen Namen der Beizvogel,
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Germanica, Festskr. til Eduard Sievers, 1925) og sikter vel helst til
rovfuglenes oppgulping av ufordeyde rester.

Ordet barni, dat. sg. av barn, n blir vanligvis oppfatta som «barn,
unge»; men gglis barn kan ikke godt meine ’haukunge’ i denne sammen-
hengen; vi har for hert at Loke var utstyrt med haukeham, aukinn hauks
flugbjalfa. Det ma folgelig vaere Loke som her kalles pglir. Haukens barn
kan vere Idunn. I Snorres gjenfortelling hadde Loke skapt Idunn om
til ei nett som han holdt i klerne; fortellinga lyder slik (framhald fra
sitat i komm. til str. 12a): ... ok kemr einn dag til Pjaza jotuns; var hann
réinn 4 s®, enn Idunn var ein heima; bré Loki henni i hnotarliki, ok
hafdi { klém sér, ok flygr sem mest. Enn er Pjazi kom heim ok saknar
Idunnar, tekr hann arnarhaminn, ok flygr eptir Loka, ok dré arnsag £
flugnum.

Ordet barn, n meiner egentlig «det barne», germ. *barna- til verbet
beran, gno. bera. Denne opprinnelige meininga kan ha veert bevart i
norsk ennd pa Tjodolvs tid; i Volsunga saga (kap. 2) nemnes ei eik som
stdr midt i hallen og tydeligvis barer taket. Denne eika har namnet
barnstokkr, som enklest kan tydes som «beerestokk, byrdestokks. Oglis
barn ser altsa helst ut til & meine «haukens byrde», og det er mot denne,
at oglis barnt, Tjatse la sine vingers kraftsug.

Prosa: ok lémhugadr fadir Mornar lagdi ern reginfjadrar leikblads arnsig
at oglis barni.

Overs.: «og den svikhuga faren til Morn (d.e. Tjatse) la djerv storfjer-
gvingbladets (d.e. vingens) kraftsug mot haukens byrde.»

Str. 13a.

Tekst etter R; mgl. i W:
Hofo skiot ex skofo
skopt ginregin? brina
eN son bipissP
sveipr vard i favr greipar

s ginn- T, b bidils suidnar T.

Korrigert tekst: )
Héfu skjot, en skofu
skopt ginnregin, brinna;
en *svon bidils svidnar
— sveipr vard ¢ for — Greipar.

Denne halvstrofa herer til de meire omdiskuterte i dette diktet (Sophus
Bugge i ANF, 5, s. 2122, 43—45, E. A. Kock, Not. norr. § 225 og
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1811; Finnur Jénsson, Krit. Stud., s. 541f.). Vanskene er imidlertid
forstorret ved at tolkerne oftest har felgt Thorlacius’s (s. 45) lesemate
av hdskr.’s skiot som skjdtt «hurtig, fortr. Ordet mé imidlertid etter
sammenhengen helst vare et substantiv, ikke et adverb. Det er dette
skiot som mé vaere subjekt 1 setninga; det er skiot som «tok til & brenne»,
hofu brinna, der héfu er pret. ind. pl. 3. av hefja, her i meininga «ta til
med, begynne» med den tilh. inf. brinna «brenne» (intr.). Den tilhorende
bisetninga er en ginnregin skéfu skopt, der en helst ma vaere tidskonj.
en, «da». Subjektet i denne tidsbisetninga er ginnregin som vi allerede
i komm. til str. 7a har sett helst er et namn pa de trolldomssterke vane-
gudene, som jo hadde veart sarlig ille ute ved tapet av foryngingsgudinna.
Det er disse ginnregin som fant pd et motmiddel mot trollets arnsigr,
som skéfu skopt, «kov skaftenes, slik at skiot tok til & brenne. Bruken
av konj. en ma nemlig helst oppfattes som et uttrykk for en tenkt ar-
sakssammenheng mellom skavinga av skaftene og eldfatninga.

Det er rimelig med Anne Holtsmark & se dette skdfu skopt som et
uttrykk for at ginmmreginn har laga naudeld. Torp (Nyn. etym. ordb.)
antar at dette ordet egentlig meiner «gnidnings-eld», og eld laga pa denne
maten er et velkjent middel mot trolldom ogsé i vart land. Det er rimelig
at skopt, nom. pl. av skapt, n wkafty her meiner skaft pd vapen, enten pa
spjut eller pa piler.

Av resten av halvstrofa skjenner vi at resultatet av ginnregins tiltak
var at fjerhamen til Tjatse tok fyr, slik at trollet falt til jorda. Det wvil
da veere rimelig & tenke at gudene har skutt ut brennende skyts, kaste-
spjut eller piler mot grna som kom flygende over dem. A skyte brennende
piler for & sette varme pd et mal som ellers var utilgjengelig, var en
vanlig framgangsmate i gammal tid. Til dette bruktes ei sserskilt pil, ei
sakalla fundr-gr, f, som var tilbudd med knusk, gno. tundr, nyn. tunder,
jfr. gno. tundra «ta til & brenne».

I Landndamabdk 3,8 fortelles hvordan en av de norske landnadmsmennene
pé Island, Qnundr viss, bar seg at med & sikre seg landet i konkurranse
med en annen landnamsmann: Qnundr skaut yfir 4na med tundroru ok
helgadi sér sv4 landit fyrir vestan. Ellers var det jo vanlig at landnams-
mannen bar eld rundt landet sitt og helliget det. I Landn. bék 3,6 heiter
det ... Semundr fér eldi um landnam sitt, og i 5,3: Pat land f6r Jorundr
eldi ok lagdi til hofs. Om S@mund heiter det i Vatnsdela saga (k. 10):
fér med eldi at fornum sid ok nam sér land ..., og i Viga-Glims saga
(k. 26) sier Hallbera til Glum, den forrige eier av garden: komit hefi ek
nu eldi & Dverdarland ... ok er landit helgat Einari syni minum. Det
er sannsynligvis samme skikken som de angelsaksiske munkene i Abing-
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don holdt oppe, da de lot et tendt vokslys pa et skjold med et kornnek
seile nedover elva og viste ved et jertegn at et omstridt stykke jord
rettelig horte klostret til (jfr. Chadwick, The origin of the English people,
Cambridge 1907, s. 279 ff.).

Elden var et vanlig middel mot trolldom, ogsa i eldre tid. I prosa-
innledningen til Grimnism. fortelles at kong Geirrgd, som trudde Odin
var en trollmann, 1ét hann pina til sagna ok setja milli elda tveggja. I
Hyndluljod 48 truer Froya trollkjerringa Hyndla med eld:

Bk sl eldi

of tvidju,

svd at eigi kemsk
d braut hedan.

Runesteinen fra Stedje i Sogndal, Sogn, berer innskrifta: olafr kunukr
skaut mili steeina pe(s)a, og Magnus Olsen (Norges innskrifter m.d. yngre
runer, IV, s. 197) tenker seg at kong Olav har skutt med ei brennende pil
for & vie omrédet. Det kan ha vert tale om ei seerskilt innvidd tundror,
ei slik vi hgrer om i Harald gilles og Magnus blindes saga (Fornm. sogur,
VII, s. 192). Her fortelles det om hvordan ei slik pil med vigdr eldr ble
skutt mot en trollmann blant de vender som gjorde atak pa den norske
byen Konungahella ved Getaelva: S4 var einn af heidnum monnum, er
sva djarfliga bardist, at-hann gekk allt at kastalahurdinni, ok lagdi
pann mann, er fyrir innan st6d hurdina, en menn baru 4 hann skot ok
spj6t; hann var hlifarlauss, en sva fjolkunnigr at ekki vapn festi 4 honum.
P4 t6ék Andreas prestr vigdan eld, ok skar tundr, ok lagdi eldinn i ok
blézadi, setti hann tundrit 4 grvarodd, ok fekk Asmundi, en hann skaut
bessi or med tundrinu at hinum fjolkunniga manni. Petta skot beit sva,
at honum vann at fullu, ok fell hann daudr til jardar.

Etter sammenhengen er det saleis rimelig at det er redskap svarende
til slike tundr-grvar som kalles skiot, slik at dette ordet helst ma ha meint
piler ei. kastespjutr. En kunne tenke pa et subst. *skjct, n til verbet
skjéta «ette 1 bevegelse», svarende til nyn. skjét, n «Jagen, Driveny; men
det ser ikke ut til at et slikt noytralt ord har hatt konkret meining.
Det ser derfor ut til at skiot i Haustlpng er et poetisk heiti for «piler», at
det mé oppfattes som et substantivisk brukt adj. skjét i neytrum pl.
Intetkjonnsforma er vel helst brukt fordi skalden har tenkt pa et til-
svarende intetkjonnsord som t.d. skeyti, n. pl. wkotvapen, kastevipen,
pib eller skot, n.pl. d.s. — Jir. skaptsnor, f som namn for «pil» i Pulur.

Helmingen forteller altsé at «de hurtige», d.e. pilene eller kastespjutene
tok til 4 brenne, da de trolldomssterke gudene skov skaftene.
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De to siste linjene av Haustl.’s str. 13a har ogsa to setninger, den eine
skutt inn i den andre. I den omfattende setninga, en svon bidils Greipar
svidnar, er brukt 'historisk presens’ av svidna «vides, bli sveden». Sub-
jekt i setninga er hdskr.’s son som tolkerne etter Thorlacius (s. 45) opp-
fatter som sonr, m «enm. Men ei Tjatse-kjenning «sennen til frieren til
Greip» hgres meire kunstlet ut enn vi skulle vente det av dette hofudskdld,
og ei «jotumn-kjenning bidill Greipar «frieren til Greip» er fullt entydig.
Verbet svidna hover beller ikke godt om en person, sonr; det samme gjeller
sammenstillinga med et sén, f som skulle meine «blod». Det ma jo vaere
fjerhamen som ble svidd. Hdskr.’s son er derfor helst ei feilskriving for
et ord som har vert uforstielig for den islandske avskriveren. Jeg er
boyd til & lese ordet som svgn, identisk med nyn. svon, £, pl. svaner, som
Aasen har notert fra Hardanger som enstydig med nyn. svana, f, gno.
svanr, m «svaney. Da jo svanen er den vanlige ham-fuglen kan et svgn<
*swano- her veere brukt om en fjpdrhamr. At det var fjorhamen til Tjatse
som ble svidd stemmer ogsa godt med uttrykket i innskotsetninga sveipr
vard i for, som ma sikte til den bra vendinga som ferda fikk for Tjatse.

Snorre har apenbart ikke oppfatta skjét som «wkyts»; ordets meining
har neppe statt klart for ham siden han tenker seg at wsene satte fyr
pé en dunge hevelspon; han gjenforteller episoden slik: (framhald av
citatet i komm. til str. 12b): Enn er ssirnir si, er valrinn flaug med
hnotina, ok hvar grninn flaug, b4 gengu peir Gt undir Asgard, ok baru
pbannig byrdar af lokarspanum. Ok b4 er valrinn flaug inn of borgina,
1ét hann fallast nidr vid borgarvegginn; b4 slégu sesirnir eldi { lokarspanum,
enn grninn matti eigi stodva sik, er hann misti valsins; laust pé eldinum
i fidri arnarins, ok ték pa af fluginn. P4 varu sesirnir neer, ok dripu
bjaza jotun fyrir innan dsgrindr, ok er pat vig allfraegt.

Prosa: skjét hofu brinna en ginmregin skéfu skopt, en svon bidils Greipar
svidnar; sveipr vard ¢ for.

Overs.: «De hurtige (d.e. pilene eller kastespjutene) tok til & brenne, da
de magiske maktene skov skaftene; men fuglehamen (egtl. «svanen») til
frieren til Greip (d.e. Tjatse) svies; det ble ei bra vending pa ferda.»

Str. 13b.
Tekst etter R; mgl. i W:
baz of fate a fialla
finz ilia brv mini
bavgsP bifom fada
bifcleific at porleife
a farg T. ® iT tilf.: paer. ¢ -kleif T.

6 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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Korrigert tekst:
bats *allt fatt a fjalla
finns ilja bri minni;
baugs pak bifum *fagna
bifkleif at borleifi.

Setninga i de to ferste linjene har ei «kjold»-kjenning fialla finns ilja
brit «fjellenes finns fotsale-bru»; denne kjenninga refererer seg til myten
om Tors tvekamp med jotunen Hrungnir, som vi far hare om i resten av
Haustlgng. Den episoden det siktes til er den at jotunen narres til 4 stille
seg sjol oppa skjoldet, jfr. str. 17a. «Jotuns-kjenninga fjalla finnr,
djellenes finny svarer til fjall-gyldir i str. 4a og er ikke enstydig med
det nynorske «jell-finn» som brukes i motsetning til «<bu-finny; kjenninga
er av samme type som berg-danir i str. 18b og herer til en type «jotuns-
kjenninger som blir flittig brukt i Eilivs Pdrsdr. Forbildet for denne
Tjodolvs «jotuns-kjenning ser ut til & vere henta fra Ragnarsdr. 1, som
jo har «kjoldr-kjenninga «Pridary pjdfs ilja bri.

Av omsyn til skothendinga i 1ste linje synes hdskr.’s of fatt & burde
leses allt fdtt, som har intetkjonnsformer i nom. ent. av adj. allr «det
heile» og adj. fddr, egtl. pts. av verbet fd «fargelegge», «male».

De to siste linjene danner et omkvede som ogsé fins i str. 20b og ser
ut til & ha hatt en variant ogsa i str. 1a. I skjoldkjenninga baugs bif-kleif
ma baugs veere gen. sg. av baugr, m her brukt om skjoldbulen; det gar
fram av m.a. Ragnarsdr. 2, der baug-nafat hjol brukes om skjoldet. Til
denne genitiven baugs herer vel bif-, som helst er stammeform av et
*bifr, m, identisk med nyn. biv, m «bevenn, jfr. nyisl. bifr, m drygt,
antipativ; ordet er vel brukt om dirringa av skjoldet nar det treffes av
vapen. Ordet -kleif, £ «bratt skrent», brukes ogsad om skjoldet i str. 1a;
det sikter vel til den skra eller vertikale stillinga av skjoldflaten.

Som apposisjon til baugs bifkleif star bifum fdgna, der fdgna er satt i
staden for hdskr.’s fada som ikke gir skothending. Fdgna er akk. sg.
fem. av et adj. *fdginn til verbet fdga «pryde», nyn. fden orfrisket,
mettet, forsynet» (jfr. Torp, Nyn. etym. ordb.). Ordet bifum er dat. pl.
av et subst., sannsynligvis bif, n, som jeg med Finnur Jénsson (Lex.
poet.) er tilbgyelig til 4 identifisere med nyn. btv «en flygtig og ubestemme-
lig, men dog straks mindende, lighed, formers; det ser ut til at ordet
omtrent dekker det seinere laneordet bileeti, n, slik at bifum fdgda kan
ha meint «prydd med bilder».

Prosa: pats allt fatt 4 fjalle finns ilja bri minni,; pik baugs bifkleif, bifum
fdgna, at Porleifi.



83] Tjodolvs Haustlgng 83

Overs.: «Det er altsammen malt pa fjellfinnsalebrua mi (d.e. skjoldet
mitt); jeg fikk bulens bevende kleiv (d.e. skjoldet), prydd med bilder,
hos Torleiv.»

Str. 14a.
Tekst etter R:
Edr of ser er® iotna
otti let? of sottvme¢
hellis biard a hyriar
havge griotvna bagi
aof W. P liet W; let T. ¢ sottan W, T. 9 baur W; maur T. € haugs W.

Korrigert tekst:
Edr *pat sér es jotna
dtti lét of sottan
hellis bor d hyrjar
haugs grijottin d baugi

Denne helmingen har to setninger: ei omfattende hovedsetning, edr pat
sér d baugi, og ei bisetning, es ... Forste ledd mangler halvrim og en kan
med Finnur Jénsson («Kritiske Studier», s. 55) fristes til & erstatte hdskr.’s
of i farste linje med pat. Skaldens edr ... sér «videre kan man se» markerer
innledningen til skildringa av de skjoldbildene som hadde episoder fra
Hrungnemyten som susjetter. I bisetninga er det Tor, jotna Jtti, som
lét of scttan, «oppseokten, hellis bor. Dette siste uttrykket mé vare ei
kjenning for «jotun» eller for Hrungnir, vel helst det forste. Ordet bgrr,
m brukes ofte i skaldenes kenningar for «mann»; egentlig er det vel et
«bartre» << *barwa-. Hellis bgrr for «jotun» har et tilsvar i kellis sprund for
«jotunkvinne» i Eilivs Pdrsdr. 14b. — Komplementet ¢ hyrjar haugs
griottin er et tilsteds-uttrykk: <henimot, til, opp pa eldhaugens steintuns.
Jotunen tenkes & sitte oppe pa toppen av en «eldhaugy, som uvilkarlig
far en til & tenke pa en vulkan. Som vi skal se av str. 17a og som ogsd
bekreftes av Snorres gjenfortelling, narra Tors vipendrager Tjalve jotunen
til & tru at Tor ferr ... hit nedra i jordu, ok mun hann koma nedan at
pér. Jotunen skaut da skjoldet under fottene pa seg, en episode som vi
allerede har sett er bakgrunn for ei «kjold»-kjenning hos Tjodolv. Dette
ster ogsd hypotesen om at Hrungnir er en vulkandemon, og at denne
myten mulig har sin parallell i mytene om Zevs-Jupiters gigantiske kamp
med Tyfon, en kamp som i den romerske versjonen stedfestes til vulkanen
Etna pé Sicilia. Snorre later til & ha oppfatta hyrjar haugr som en plass
der det star en viti, en vedstabel til 4 sette eld pa for & varsle ufred; i
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Skdldskpm. er det nemlig tale om at Tor skal berjast vid hann at land-
mert & Grjétanagordum.

Prosa: Edr pat sér d baugt es jotna ottt lét of sottan hellis bor d hyrjar haugs
griéttin.
Overs.: «Videre kan en se pa skjoldbulen at jotnenes skrekk (d.e. Tor)

oppsgkte holemannen (egtl. «hellerens bartre»?) pa eldhaugens steintun
(d.e. vulkan-krateret?).

Str. 145,
Tekst etter R:
oc at isarnleiki®
iardrP svnrc end dvndie
mopvr! svall meila8 bropvrh
mana vegr vnd hanvm
& jslarns 757. P dardar de evr. © son 757; sonr T bis, U. 49 ok R2, hinn

757. ¢ dwlpi U; dearfe 757. t miodr T1; modr de evr. & meide 757. b blopa R2,
W2, T2; blopt U; bléde 757.

Korrigert tekst:
6k at tsarnleiks
Jardar sunr, en dundi
— médr svall Meila bloda —
mdana vegr und hdnum.

Denne helmingen synes fullt klar og har ikke gitt grunn for divergenser
blant tolkerne. Den innskutte setninga i 3. linje ser ut til 4 ha sitt forbilde
i Ragnarsdr. 10, 3. linje: pd svall heipt i Hogna. Om det uomlydte hdnum
se K. Gislason i ANF, 8, s. 52 ff,

Prosa: Jardar sunr 6k at isarnleiki, en mdna vegr dundi und hdnum;
médr svall Meila bléda.

Overs.: «Jordsennen (d.e. Tor) kjerte til jarnleiken (d.e. kampen) og
miénens veg (d.e. himmelkvelvet) dundra under ham; sinnet voks hos
Meiles bror (d.e. Tor).»

Str. 15a.
Tekst etter R:
Knattv oll en vllar
endi lag firir® magi
grvNdDP var grapi hrvndin
ginnivnga® ve hrinad
s firg W, T. P grund T. ¢ ginnvnga W, T. 4 brinna W; brinra T.
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Korrigert tekst:
Kndttu oll, en Ullar,
endildg, fyr magi,
grund vas grdpi hrundin,
ginnunga vé brinna.

Trass i ei usedvanlig sterk infiltring av ordene i de to setningene hel-
mingen inneholder er meininga ogsd her klar. Med F.J. (Lex. poet.) ma
ginnungae helst oppfattes som gen. pl. av haukenamnet ginnungr, m, slik
at pll vé ginnunga «alle haukeboliger» vil si cheile luftas. Ordet mdgr er
her brukt om en mannlig slektning gjennom giftermal. Tor var gift med
Ulls mor, Sif, jfr. Eilive Torsdrapa 18b der Tor kalles itr golli Ullar
(ANF, 71, s. 1561.). Jorda kalles endilig «wom har lage kanters; dette
henger vel ihop med at jorda tenktes som ei skive med et sentralberg i
midten, himinbjorg, men med ligere land i grense mot storhavet.
Om det uomlydte ldg, jir. K. Gislason i ANF 8, s. 52 f.

Prosa: oll ginnunga vé kndttu brinna fyr Ullar mdgi, en endildg grund vas
hrundin grdps.

Overs.: «Alle haukeboliger (d.e. heile lufta) brente pa grunn av Ulls mag
(d.e. Tor) og den kantlage flatmarka ble slatt med haglveer.»

Str. 155.
Tekst etter R:
pa er hofregin hafrira
hogreipar® fram drogv
sedrc geck svaslnis? eckia
svndr at hrvngnis fvndi
& hofdv W; hafdi T. Y reidir T. ¢ seidr W; seid: T. 9 svol- W, T.

Korrigert tekst:
bds hof- Regin *hafrar
hégreidar fram drégu
— *svid gekk Svolnis ekkja
sundr — at Hrungnis funds.

I den omfattende tidsbisetninga er hdgreidar hafrar, dettvintvogn-
bukkene», subjekt. Vi har for (str. 14b) hert at Tor dk, kjortes, til mates
med jotunen, og her nemnes trekkdyrene som hafrar, «geitebukkery; i
Hisdrdpa 3 kalles Tor hafra njétr, i Hymiskv. 20 hafra dréttinn og i
DBrymskv. 21 heiter det:
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Senn varu hafrar
heim of reknir,
skyndir at skoklum
skyldu vel renna;
bjorg brotnudu,
brann jord loga,

ok Odins sonr

i jotunheima.

Som en vil se faller denne skildringa av Tors ferd med bukkene pa det
ngyeste sammen med Haustlpng’s skildring (str. 14—16). Predikatet i
var setning er drdgu, pret. ind. pl. 3. av draga med tilh. adv. fram. Som
objekt stir hof-Regin, der etterleddet helst mé oppfattes som akk. av
namnet Reginn som ofte forekommer i «manns»-kjenninger og i disse
tilfellene helst ma vare et Odinsnamn (jfr. Lex. poet. og Hj. Falk, Odens-
heite, 5. 24); som vi har sett av komm. til str. 7a er appellativet regin,
n. pl. brukt om de ktoniske maktene, is@r vanegudene, og det er vel
ogsd Odin i samband med magien, seid-guden Odin, som ligger bak
Reginn som Odinsnamn.

Forleddet hof- kan vanskelig veere anna enn stammeform av hof, n
«gudehus, tempely, som vi pd denne tida finner i vanlig bruk bade i
Norge og pad Island. Nar Tor pi denne maten kan kjennetegnes som
«hov-Odin», d.e. hovguden, tyder dette pa at Tor framom andre guder
har vert dyrka i hovene, iallfall p4 Tjodolvs kanter av landet. Dette
styrkes ogsd av stadnamnene. Bade pa Vestlandet i Norge og pa Island
er Hof og Hofstadir det vanlige helligdomsnamnet i vikingetida og vi
finner ikke serskilte gudenamn sammensatt med -hof i disse strokene.
Som vi veit ogsa fra litteraturen ma Torskulten ha veert den ridende
béade pa Vestlandet og pa Island, som jo fikk sin vesentligste immigrasjon
fra Norges vestland.

I Veliekia 15 tales ogsd om Einrida hofslpnd «Tors hovland», og i saga-
litteraturen er det tallrike skildringer av Torskultus i hov, mens Odin
neppe nemnes i tilknytning til hovkultus. Dette ma ha en reel grunn i
tradisjonen, og Torskjenninga hof- Reginn i Haustlpng kan derfor sammen-
stilles med Torskjenninga prumu Gautr i Eilivs Pérsdr. 1 (ANF, 71, s. 95).

Det kunne ogsi vere mulig & oppfatte -regin som det ngytrale appella-
tivet i pl. akk.; hof-regin méatte da gjelle Tor og Tjalve; men da Tjalve
apenbart er lgpt i forvegen, slik det gar fram av str. 17a, er et slikt
-regin ikke sa sannsynlig. I tilfelle matte Tor og Tjalve kalles hof-regin i
motsetning til vanegudene som helst hadde sin kultus knytt til en horgr.
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Vi skal merke oss at «jords-kjenninga Swvplnis ekkja har som bakgrunn
Odins svikefulle erotiske forhold, jfr. Eyvind Finnssons lausavisa der han
taler om jorda som Swvplnis Vdr (ANF, 71, s. 149). Mulig er det at det
er bruken av Odinsnamnet Reginn i lste linje som har sammenheng med
denne tankeassosiasjonen hos skalden. Sigurd Fawvnesbanes fosterfar
Reginn, som vi med Hj. Falk (Odensheite, s. 24) tor oppfatte som en
utgave av Odinn, har jo ogsi et sterkt svikefullt drag som viser seg
i handlinger bade mot broren Fdfnir og mot Sigurd.

Jotunnamnet Hrungnir er ikke gitt ei sikker etymologisk forklaring.
Det kunne tenkes 4 ha sammenheng med et verb *hrunga, svarende til
sv. di. runge «drene», da. runge «drene, gjenlyde», eng. rung «gi en ringende
gjenlyd». Namnet kunne i s& fall hove for Hrungnir som vulkandemon.
Men det er og mulig at Hrungnir kan ha primeer sammenheng med ags.
hrunz, f «(Teil des Wagens der die Wagenleister halt, Stange, Stab», eng.
rung «Sprosse einer Leiter, Stab», jfr. mnty. og mhty. runge, f, ndl. rong
«Wagenrunge» og got. hrugga «Stab». At Hrungnir kan tenkes 4 vare
mytisk forbundet med ei vogn kan ogsa Szgrdrm 15 tyde pa. Det er der
tale om de mytiske runene

d pvi hvéli es snyjsk
undir reid *Hrungnis

der Sophus Bugge (Sem. Edda, s. 230) har endra hdskr.’s raungnis til
Hrungnis som gir den nedvendige alliterasjon. Vi skal ogsé minne om at
det i Snorres gjenfortelling av Hrungne-myten er en episode om kapp-
riding mellom Odin og Hrungne og at det videre berettes at Tor gav
Hrungnes hest Gullfaxi til sin senn Magne. Det er mulig at Hrungne er
blitt identifisert med stjernebildet Awuriga som jo framstiller «vogn-
styreren», styreren av himmelvogna, og dette stottes ved at det gamle
islandske namnet pa dette stjernebildet er Asar bardagi, «asens (d.e.
Tors) kamp» (jfr. Alfreedi islenzk, II, Rimtol, utg. av N. Beckman og
Kr. Kalund, Kbhn. 1914—16, 5. 72). — Det ville veere underlig om ikke
Asar bardagi skulle sikte til den mest vidgjetne av alle Tors kamper
tvekampen med Hrungne.

Hdskr.’s sedr, seidr, seidi er det rimelig & stille sammen med subj.
Swvolnis ekkja og lese det som svid, nom. sg. fem. av adj. svidr, svinnr
«rask, kraftig; den kraftige jorda gekk sundr, jfr. bjorg brustu i noeste str.
Prosa: pds higreidar hafrar drégu hof-Regin fram af Hrungnis fundi;
Svplnis svid ekkje gekk sundr.

Overs.: «dengang da lettvintvogn-bukkene drog hovguden (d.e. Tor) fram
til motes med Hrungne; Svolnes kraftiga enke (d.e. jorda) gikk sund.»
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Str. 16a.
Tekst etter R:
byrmpit2 baldrs of® barmi
berg solgnvm bar¢ dolgi
hristvz biorg ok brvstv
brax vpp? himiN mana®
a pverridit W; pyrmdit T. b af W. ¢ sak W, 4 raan W. ¢ mana W,

Korrigert tekst:
Dbyrmdit Baldrs of barmi
berg- solgnum par -dolgi;
hristusk bjorg ok brustu,
brann upphiminn manna.

Hdskr.’s berg i 2. linje kan neppe hgre sammen med hristusk eller brustu,
slik som er den vanlige lesinga; to identiske subjekt berg og bjorg er ei
urimelig sammenstilling. Verbene khristusk og brustu star i logisk felge-
riktig rekke som predikater for bjorg nom. pl. av bjarg, n, slik at berg
naturlig mé oppfattes som herende til objektet for pyrmdit «parte ikkey.
Det enkleste er vel a4 oppfatte ordet som herende til dolgi, slik at det
blir en tmesis av berg-dolgi, dat. sg. av berg-dolgr, m «fiende som bor i
berget, jfr. berg-danir i str. 18b og ballastr dolgr vallar i str. 6b. Ordet
dolgr meiner begge steder «motstander», i denne helmingen er det jo tale
om en motstander som Tor ikke sparte, pyrmdit. Adjektivet solginn om
Tors motstander meiner «forsluken» og haver vel med forestillingene om
bergtrollene, jfr. Snorres fortelling om at Hrungne drakk opp alt ellet
for =sene (Skdldskpm. 16).

Genitiven manna i 4de linje herer vel helst til upphiminn; denne
nemninga for <himmel» som forekommer i heile 4 eddadikt stér alltid i
motsetning til jord; ogsa i Ragnarsdr. 20 tales det om himmelen som ei
skal som ligger of manna sjpt slik at manna upphimin ma meine «den
himmelen som menneskene har over segy.

Ogsé i Torskjenninga Baldrs of barmi i 1ste linje kan en spore forbildet
i Ragnarsdr. 3’s Erps of barmar om «Erps halvbrgdres; kanskje har ogsa
Tjodolv tenkt pa Tor som halvbror til Balder.

Prosa: Baldrs of barmi pyrmdit par solgnum bergdolgi; bjorg hristusk ok
brustu; manna upphiminn brann.

Overs.: «Balders bror (d.e. Tor) sparte ikke der den forslukne motstan-
deren som holder til i berget; fjellene rista seg og brast; himlen over
menneskene brann.
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Str. 165.
Tekst etter R:
mioe fra ec moti* hrarckva,
myrk hreins?® baka¢ reinar
ba er vigligan vargnad
vatre siN bana patrif
2 meets W; mbti T. © myrkbeins W; meinporns T. ¢ haka W, T. 4 pogna W.
e patt W, T. f patti W, T.

Korrigert ekst:
mijok frék maeti hrokkva
myrkbeins Haka reinar,
bds vigligan *vegna
vditr sinn bana pdtti.

Helmingen har to setninger, hver pa to adskilte linjer. Subjektet i forste
setning er ek og pred. frd. pret. ind. sg. 1. av fregna «a viter. Ogsa her
styrer utsagnsverbet en acc. cum inf., idet meets er akk. av metir, m en
som mater, gar imoty» med tilherende genitiver Haka reinar myrkbeins,
der Hak: er et vanlig «jekonger-navn, altss Haka rein ei kjenning for
«hav» og Haka reinar myrkbein <havets morke bein» ei kjenning for «merk
stein», som her mé vzre et uttrykk for Hrungnes vapen, den beromte
heina som vi skal here meir om i str. 19 og 20.

Den som gar imot denne heina og derfor kan kalles dens matir, m er
Tors hammer, Mjollnir. Det er den som sies & hrokkva «bukte segy, ogsi
«fare fram, gjere motstand, vende segy. Ordet Arekkva hover meget godt
om lynstrilens buktninger, jfr. kjenninga for «giftig orm», hrekkvi-dll
Volsunga drekkw, i Ragnarsdr. 18. Til dette hrskkva herer gradsadv.
mjok.

I tidsbisetn. pds ... er veegna vdttr subjekt. Hdskr.’s vagna, vogna ble
oppfatta som gen. pl. av vpgn, f om kvalarten «vagn, staurhyrning» av
Svb. Eg. (s. 30) og dette er gjentatt av adskillige tolkerer; men ei «jotun»-
kjenning «taurhyrningenes vitne» hgres urimelig ut. Ivar Lindquist
(s. 86) har foreslatt 4 lese veegna vdttr, <bevittnande (ljung-)eldarna», som
gir ei god skothending med vig-. Ordet veeginn, m forekommer mellom
elds heiti i Pulur og det kan godt tenkes & veere et serord for lynelden;
ordet kan vare laga av subst. vdgr, m «bukts og meine «den som er
tilbgyelig til &4 ga i buktninger», jfr. etymologien for Torsnamnet Vingnir
i komm. til str. 4b. En kan minne om vanenes namn pé elden i Alvissmdl
26: kalla vag vanir; det kan nok vaere at dette ordet vag ber leses veeg og
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at det gjeller et ord *vegr< *vagir. Forma vag i Cod. Reg. kan jo vere
kommet i stand ved innvirking fra kalla vdg vanir i str. 24 der det er tale
om vdgr @jo». Ordet vdifr, m, «vitne», hover godt om Hrungne som star
oppe pé skjoldet og speider etter motstanderen og blir vitne til det
voldsomme toreveeret som varsler at Tor er i kjemda. Lesinga vegna
vdttr faller ogsé godt i trad med Snorres gjenfortelling: bvi naest si hann
eldingar, ok heyrdi prumur stérar; s hann pa Pér i 4smédi, for hann
akafliga, ok reiddi hamarinn, ok kastadi um langa leid at Hrungni.
Hrungnir foerir upp heinina bddum hgndum, kastar { mét; meetir hon
hamrinum 4 flugi, ...

Prosa: frak Haka reinar myrkbeins meets hrekkva mjok, pds vegna vdittr
bdtti sinn vigligan bana.

Overs.: Jeg har hort at Hakes (dker)reins (d.e. sjeens) merkbeins (d.e.
den morke steinens) mater (d.e. Tors hammer Mjglne som moter Hrungnes
hein) snodde seg sterkt fram, den gang da han som var vitne til lynene
(d.e. Hrungne) ble var sin stridsfere banemann (d.e. Tor).»

Str. 17 a.
Tekst etter R:
Bratt flo biarga geeti
barnd ollv pvi randa
imvnfaslr oka iliar
iss vildv sva disir
a ond W, T.

Korrigert tekst:
Brdit flo bjarga geeti
— band *olli pvi randa —
imun- folr und tljar
-iss; vildu svd disir.

Helmingen har tre setninger; den lengste dannes av lste og 3dje linje
samt ordet -iss i 4de linje. Subjektet er folr imun-iss, «gulbleik kamp-
{s(flak)», som er ei kjenning for «skjold»; foir er helst brukt om den gul-
bleike trefargen pa et skjold. fmun-iss er skilt ved en tmesis, en teknikk
som ogsa er brukt i str. la, 2a, 10a, 16a, 18 a. Som predikat star fio, pret.
ind. sg. 3. av fljiga dare, flyge» (jfr. str. 8a) og det tilh. komplementet
und tljar «dnn under fotsilene». Dativobjektet bjarga geeti «bergvokteren»
er ei kjenning for Hrungne; geetir er her neppe brukt med henblikk til
den aktuelle situasjonen at jotunen stir oppe pd hyrjar haugs griéttin
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og speider etter motstanderen; fleirtallsforma bjarga viser at det er tale
om ei kjenning for ¢jotun-fyrstes, en som vokter sine landomrader,
bergene.

I den innskutte setninga i 2dre linja mé& ordet band pa grunn av heil-
rimet med randa veere den opprinnelige forma og dermed folger ei ned-
vendig endring av predikatet ollu til olli, pret. ind. sg. 3. av valda «volde,
veere arsak iv. P4 denne maten fir dette innskottet ei heilt anna meining
enn den som tidligere tolkerer har godtatt, nemlig at «gudene voldte
det». Men et slikt utsagn ville vere en lite hgvelig pendant til 4de linjes
vildu svd disir. Disir er her brukt om skjebnegudinnene, og deres vilje
matte ogsa gudene bgye seg for, jfr. Voluspd 8.

At skjebnetrua har hatt sterk forankring hos Tjodolv ser vi av den
stadige bruk av verbet skulu «kulle» om det unavvendelige, skjebne-
bestemte i Ynglingatal (jfr. Lex. poet. og Finnur Jénssons bemerkninger
om skalden Tjodolv i «Den norsk-isl. Litt. Hist.» I, s. 442), der han ogsa
bruker vendingen at skopum, ja i str. 32 taler om Ynglingekongen Halvdan,
bds ... norna déms of notit hafdi. ... Her i Haustlpng ma ’disenes vilje’
sikkert sees i sammenheng med det religiose grunnlaget for holmganga;
Tor og Hrungne er jo blitt enige om & avgjere sitt mellomvzerende ved
en tvekamp, slik det berettes i Skdldskpm.

Ordet band er styrt av genitiven randa, gen. pl. av rond, f wkjoldy,
jfr. randar botn «wkjold-botn» i Ragnarsdr. 7 (se innledninga til denne
artikkelen), og tallrike andre stader i den eldre poesien. Uttrykket randa
band ma her meine «kjoldbandets, band til & henge skjoldet over hals
eller aksel med (jfr. Hj. Falk. Altn. Waff., s. 142). Skalden sier altsi at
det var wkjoldbandet» som voldte at Hrungne la skjoldet under fot-
bladene p4 seg. Forklaringa pa dette underlige utsagnet er at randa band
er ei omskriving for namnet pa Tors tjener og sekundant Pjalfi. Som
jeg har peikt pa tidligere i dette tidsskr. (ANF 71, s. 98 og 125 ff.) ma
dette namnet ha veert oppfatta som identisk med gjord, f, og i Eilivs
Dbérsdr. blir denne tolkinga av namnet Tjalve direkte knytt til en episode
i myten om Tors vading over elva Vimur (ANF 71, s. 128 £.). Avskriverne
av Haustlpng har ikke skjont dette, de kan ha tenkt at band her var ei
misskriving for bond «guder» og som folge av det ogsa endra olls til ollu.

At det var Tjalve som fikk Hrungne til & legge skjoldet under fotsalene
sies ogséd i Snorres gjenfortelling av myten (Skdldskpm., 16. k.):

P4 rann Djalfi fram at, par er Hrungnir stéd, ok melti til hans: b
stendr évarliga, jotunn, hefir skjoldinn fyrir pér, enn Dérr hefir sét bik,
ok ferr hann hit nedra i jordu, ok mun hann koma nedan at bér. Pa
skaut Hrungnir skildinum undir feetr sér, ok st6d 4, enn tvihendi heinina.
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Hvis Hrungne tenkes a std oppa toppen av et eldsprutende berg er
det, som nemnt, forstaelig at Tjalve narrer jotunen til & tru at Tor ville
ta p4 ham nedenfra. P4 denne méaten kan ogsd Hrungnes skjold vere
kommet inn i myten som ei forklaring pa et naturfenomen, nemlig den
runde, flate forma pa vulkankjegla; jfr. ogsa Skaldskpm.’s bemerkning
om det stykket av Hrungnes hein som falt ned pa jorda: ok eru par af
ordin oll heinberg. En kan ogsd minne om bruken av ordet vikr, £ «pimp-
stein» i str. 19b; pimpstein er jo en vanlig vulkansk steinart.

Prosa: Folr imuniss flé brdtt bjarga geeti und iljar; randa band olli pvi;
disir vildu svd.

Overs.: «Den gulbleike kampis (d.e. skjoldet) flaug bratt inn under fot-
sdlene pd bergvokteren (d.e. Hrungne); Skjoldbandet (d.e. Tjalve) voldte
det; disene bestemte slik.

Str. 176.
Tekst etter R:
varpat® hogsP fra horpve
hrarndrengs? papan lengi
trionv trollz¢ of rvna
tipr fiollamat at bipag

& var pat Wi vardat T. ® hbgsT. © hordoT. 4 -drengr W;dreingrT. ¢ traullz
T. 1 tipll lama W, ¢ bidia T.

Korrigert tekst:
vardat hoggs frd hordu .
hraundrengr padan lengi
triénu trolls *éfryna
tidr fjpl-lama at bida.

Denne helmingen har bare ei setning og subjektet er hraundrengr.
Dette ordet mi meine wteinmark-karen»; Araun, n «teinmarks ble pa
Island brukt og brukes om storkna lava og vi skal merke oss at i nyisl.
blir Araundrangur, m brukt om en «opretstdende spids Lavaklippe»
(Blondal), ogsa hraunkarl, m brukes om en «hoj, spids Klippe i en Lava-
mark» (Blondal). Nér Hrungne kalles Araundrengr kan det tyde pa at
dette ordet er knytt til tanken pa en naturformasjon — et troll som
tenkes & vere blitt til stein. Ordet drengr, m er sannsynligvis oppr.
brukt om en stolpe, en tjukk stokk. Vi skal i denne sammenhengen legge
merke til namnet p4 Hrungnes sekundant, leirjotunen Mokk(u)rkalfi. Om
ham heiter det i Skdldskpm. at han stod ved siden av Hrungne: 4 adra
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hlid honum stéd leirjotunn, er nefndr er Mokkrkalfi, ok var hann all-
hraeddr; svéi er sagt, at hann meig, er hann sa Pér.

Denne leirjotunen hadde kolossale dimensjoner: P4 gerdu jotnar mann
4 Grjétanagordum af leiri, ok var hann 9 rasta hir, enn priggja breidr
undir hgnd.

Dette merkelige namnet er ikke gitt ei rimelig forklaring. Det er
fristende & sette foreleden Mpkk(u)r- sammen med ordet mokkr, m «tykk
takesky», nyisl. mékkur, m «Rogsdjle (spec. om vulkanske Udbrud)» og
mokkvi, m d.s. (Bléndal). En skulle vente at foreleden var ei genitiv-
form, og det kan vel tenkes at ordet opprinnelig har lydt Makkar-, jfr.
nyisl. mokkur, som i gen. sg. har makkar og mokks. Etterleden kalfi, m
er vel helst identisk med gno. kalfi, m, nyn. kalve, m «tjukkleggy, som
béde i gno. og i nyisl. er brukt om ei sule (jfr. ANF 71, 5. 163). Et Makkar-
kalfi kan sileis ha-meint «Reyk-sules og det kan i denne sammenhengen
tenkes at namnet opprinnelig er brukt om den reyksula som star opp
av et vulkankrater. Som vi sa i str. 14a oppsekte Tor Hrungne d hyrjar
haugs grjétiin, ei nemning som kunne tyde pa at det er tale om en vulkan.
Namnet «Royksule» p4 Hrungnes sekundant styrker den oppfatninga at
Hrungnir opprinnelig er en vulkandemon svarende til grekernes Tyfon.

Det mé vere *Mokkurkalfi’ som kalles fjol-lami, m «den heilt ubruk-
bare», jfr. nyisl. lami, m «ubrugbar Ting» (Blondal), og nyn. lem, m og
leema, £ «slapp persony. Adj. tidr m4 helst meine «som en er opptatt med»
eller «&kjwr, hengiven». Uttrykket tidr fjol-lama stér som apposisjon til
subjektet hraundrengr; det mé vere Hrungne som kalles «den som den
heilt ubrukelige er opptatt med»; uttrykket kan heve med at Mokkur-
kalfi er Hrungnes uduelige sekundant i tvekampen.

Det heiter i helmingen at «steinmarkkaren, som den heijlt ubrukelige
er opptatt med» vardat lengi padan at bide «kom ikke til & bie lenge deretter»
og som objekt for bida star hoggs, gen. sg. av hogg, n <hogg, slagy, med
tilherende komplement frd hordu triénu trolls éfryna. Hdskr.’s of rvna
kan vanskelig gi ei rimelig meining sammen med #rolls hvis en skal lese
det som of ridna, som det har vert vanlig. Det synes udiskutabelt at
(frd) hordu trjonu herer sammen, og «det harde trynet» som gir hogg ma
helst sikte til «<hodet» pad Tors hammer; det mé derfor helst vere ham-
meren, Mjollnir, som kalles ¢roll. Ogsa entallsforma av dette ordet viser
at det neppe er tale om en betegnelse for bergtroll, men at ordet her
brukes om en bestemt ting som gdelegger ett eller anna. I Sn. E. II, s. 513
heiter det om bruken av ordet froll i denne meininga: pess hlutar alls
er troll sem bat md fyrirfara og s. 429: fé er troll f6drs. Ogsa «sverd»-
kjenninga fetils troll «bzerebandets troll» i ei lausavisa av Porleifr jarla-
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skidld ma sikte til sverdet som edeleggende vapen, jfr. ogsi hamartroll
om ei gks i et vers i Gretlis saga.

Vi skulle derfor vente en objektsgenitiv for trolls og denne méa vaere
representert ved hdskr.’s of rvna; dette skulle sileis helst veere ei nemning
(i gen. pl.) for (jotner». Den enkleste lesinga synes & vere dfryna, gen.
pl. av adj. éfrynn, her brukt som et substantiv, jfr. vreidr i str. 11b,
olgefnar i 11a og skjét i 13a. Ordet dfrynn meiner «wblid, uvennligy, jfr.
nyn. ufrjona, f «n plump og barsk Person, en Grobian» (Aasen), og
hover godt med de forestillingene en hadde om jotnene. Det kunne vel
ogsd vzre at det er dette ordet dfrjona i gen. pl. som er gjengitt med
of rvna; en far riktignok da adalhending i staden for skothending, hvis
en ikke vil erstatte irjomu med *tryni-. Men dette forutsetter meire
inngripende endringer enn en v til ¥ som for vart dfryna.

Prosa: hraundrengr, tidr fjollama, vardat lengi padan at bida hoggs frd
hordu trionu dfryna trolls.

Overs.: «steinmark-karen (d.e. Hrungne), som 14 den heilt ubrukelige
(d.e. Mokkurkalfi) pa hjerte, kom ikke til & bie lenge deretter pa hogget
fra de arriges odeleggers (d.e. Torshammerens, Mjollnes) harde tryne.»

Str. 18a.
Tekst etter R:
Fiorspillir2 let falla
fialbrs olagra gialbra
baslverpvngar belia
bolm arandar® holmi
» Fibr T. ¢ bobmarandar T.

Korrigert tekst:
Fiorspillir 1ét falla
fialfrs dldgra gjalfra
bol- verdungar - Belja
bolm da randar holms.

Subjektet i den setninga som denne helmingen inneholder er ei Tors-
kjenning, bol- Belja verdungar fiorspillir, «mein-Beles hirds livspiller», idet
en tmesis av et bpl-Belja synes & veere den enkleste laysinga av en ellers
problematisk syntaks. Ordet fjor- ma nemlig styres av genitiven verdungar
som jo brukes om en fyrstes krigerflokk, i seinere tid kalt hird, f. Men
da kan ikke bpl- godt hare til et -verdungar; i sa fall matte jo Belja styre
substantivet bpl- og «herflokken til Beles mein» er like urimelig som
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«Beles ondskaps harflokk». Beli er et jotunnamn swrlig brukt om Froys
motstander; men det er ogsi namnet pa en sagnkonge i Fridtjovs saga,
og det kan vel tenkes at Tjodolv har fgyd til et bgl- for & gjere kjenninga
utvetydig.

Predikatet er lét falle og objektet er «jotun»-kjenninga dJldgra gjalfra
fialfrs bolm. Denne kjenninga er bade generell og aktuell. Hrungne
kalles «bjornen (bolmr) som holder til i hiet (fjalfr) der det er heglydte
braks. Ordet fjalfr, n meiner et «kjulested», jfr. Alfheims bliku undir-
fialfr om underverdenen i Eilivs Bédrsdr. 20a (ANF, 71, s. 163). Nar
Hrungnes fjalfr karakteriseres ved dlgg gjalfr <hoge braks, vel iser brukt
om den sterke sjogangen, havdenet, si stemmer dette med at under-
verdenen, jotunheimen, tenkes & veaere omgitt av en Arynser, slik vi
horte det i str. 11a. Jotunen i bjerneskikkelse henger vel ihop med trolle-
nes evne til & skifte ham, jfr. «rollkjerrings-kjenninga brddir berserkja
i Hdrbardsljéd 37, der Tor forteller:

Bridir berserkja
bardak i Hléseyju,
beer hofdu verst unnit,
vélta pjod alla.

Men bruken av bolmr «bjern» har ogsa et erende til den aktuelle situasjon
tvekampen, einvigi. I den gamle norrene diktinga blir berserken oftere
sammenlikna med en bjern nir det er tale om kolmganga, jir. t.d. Egils
vise om Atle skamme (Maal og minne, 1956, s. 103—106). Namnet Beli
kan vel ogsa ga som et bjerne-namn, «beljerens.

Komplementet ¢ randar holmi «pa skjoldets holm» méa sikte til at
jotunen star pa skjoldet sitt, slik at skjoldet blir den Aolmr som avgrenser
kampplassen.

Prosa: bol-Belja verdungar fjorspillir 1ét dldgra gjalfra fjalfrs bolm falla d
randar holmi.

Overs.: «mein-Beles herflokks livspiller (d.e. Tor) lot de hege braks skjuls
bjern (d.e. jotunen) falle pa skjoldets holmy.

Str. 18b.
Tekst etter R:
bar hne grvndar gilia
gramr? firir? skarrpvm hamri
en bergdana bagdi
briotr vid iormvn¢
a gramm (1) W; gnir T. b fird W, T. ¢ tilf. prioti W.
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Korrigert tekst:
*allr kné grundar gilja
gramr fyr skarpum hamri,
en berg-dana *byrgdisk
brjétr vid jormunpriti.

Her mangler skothending bade i 1ste og i 3dje linje og det ma derfor
veare feil i overleveringa i begge disse to linjene. Da alle ordene i 1ste
linje gir god meining er det sannsynlig at det forste ordet par som er
kommet inn i staden for et ord som har gitt halvrim med *gilja; par er
jo en overmate hyppig brukt ord og brukes ofte som utfylling. Det
opprinnelige ordet kunne tenkes & vere et adjektiv brukt om gramr, og
da kunne et allr cute med, daud» heve godt. En liknende kombinasjon
av hniga og allr ser ut til & finnes i Egils lausavisa 27:

hnigrat *allr, sds holla
hjalpendr of for gjalpar,

etter F.J.’s lesning (Skj. I B, s. 48).

Subjektet i setninga er grundar gilja gramr, som ma vere ei kjenning
for Hrungne. Det er jo han som hné fyr skorpum hamri. Hniga, nyn.
niga «boye seg, segne» hover godt om situasjonen og & erstatte hAné med
fell, som nelende foreslatt av F.J. («Krit. Stud.», 8. 57), vil vere uheldig,
ogsd fordi ordet falle nettop er brukt i foregidende helming. Ordet gilja
blir vanlig oppfatta som gen. pl. av gil, n djellklufts (Svb. Eg., s. 17)
slik at gilja grund «bergkluftenes jord» blir ei kjenning for «fjells. Men
gilje kunne ogsa tenkes & vare gen. pl. av et ord g¢il, n, identisk med
nyn. ¢gil, n «Gjeering, Ophidselse, Oprer (Ross), slik at gilja grund kunne
veere ei kjenning «opprerenes jords for en vulkan; gilja grundar gramr
kunne da meine «vulkandemons eller «vulkanfyrstes. Samme uttrykket
gilja grund forekommer nemlig ogsa i Egils Skjaldardripa og her synes
det & vere brukt om overflata i et gil-ker, et kar til elbrygging. Strofa
lyder slik:

Mdl es lofs at lyjsa
ljdsgard, es pdk, barda,
mér kom heim at hendi
hoddsendis bod, enda;

skal *pat grundar gilja
Glaums misfengnir taumar
— hlydid ér til orda —
jardgréins mér *varda.
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Skalden sier i forste halvstrofa at «det er pa tide at beskrive det lyse
skjold, jeg modtog, med lovkvad; den gavmilde mands hilsen bragtes
til mit hjem;» (F.J.’s oversettelse i Skj. I B, s. 42). De to forste og den
siste linja i den andre helmingen leser jeg slik, idet jeg setter pat for
hdskr.’s af i linje 5 og varda for hdskr.’s verda i linje 8: pat skal mér varda
jardgréins gilja grundar Glaums misfengnir taumar og oversetter: «det
skal hindre meg fra & f4 misgrepne taumer til dvergens opprers-slettes
(d.e. det mytiske ’gilkar’ Odrarir’s overflates) hest.»

Ordet Glaumr er et hestenamn og ser her ut til & veere brukt om ei
treause som flyter pa den gjerende mjeden, jfr. Hdvamdl 140:

ok ek drykk of gat
ens dyra mjadar
ausinn Odreeri.

Slike treauser har vel veert utstyrt med utskarne hestehoder i apo-
tropeisk hensikt.
Pron. pat peiker her tilbake pa koddsendis bod i linja over.

Det er sannsynlig at Egil har vert kjent med Haustlpng og at uttrykk
fra dette takkediktet har foresvevd ham under diktinga av hans egen
skjaldardrdpa. Nar det gjeller bruken av gramr om en jotun er det sann-
synlig at meininga «den sinte» har veert present hos skalden; det samme
gjeller vel ogsa «jotum»-kjenninga Hamdis geirs gramr «steinens gramm i
ei lausavisa (45) av Egil.

I den andre setninga er subjektet ei lett gjennomskuelig Tors-kjenning
bergdana brjdtr, <berg-danenes gdeleggers og predikatet er her representert
ved hdskr.’s bagdi, som F.J. (Skj. I B, s. 18) leste som beegd: til begja
«overvinnes. Da imidlertid sammensetninga berg-dana ma ansees som
autentisk, vil det veere rimelig av metriske grunner & erstatte hdskr.’s
bagdi med byrgdiz, byrgdisk, pret. ind. sg. 3. mediopassiv til verbet
byrgja «tenge inne», som ogséd forekommer i «jotuns-kjenninga bjarga
byrgi-Tyr i str. 2b. Prep. vid «ved» er her helst brukt om midlet, vid jormun-
brjoti «pa grunn av stortrasserem», der -prjdtr, m er brukt om jotunen
Hrungne som Tors motstander; jfr. Tors-kjenninga urdar prjéts stokkvir
i Eilivs Pdrsdr. str. 5b (ANF, 71, s. 110). Etter dette skulle den andre
setninga i helmingen si at Tor stengtes inne pa grunn av den fallne jotunen
og dette matte da sikte til den episoden som Snorre beretter om i slutten
av fortellinga om Tors tvekamp med Hrungne: ok fell hann fram yfir
bér, sva at f6tr hans 14 of hals Pér. Snorre forteller s& om hvordan Tor
slapp ut av denne klemma ved at sennen Magne kom til og kasta foten
bort fra halsen pé faren.

7 - ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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Prosa: gilja grundar gramr kné allr fyr skarpum hamri; en bergdana bridtr
byrgdisk vid jormunprioti.

Overs.: «Den opprerte jords sinte mann (d.e. vulkandemonen Hrungne)
seig daud for den skarpe hammeren; men bergdanenes odelegger (d.e.
Tor) stengtes inne av stortrassereny.

Str. 19a.
Tekst etter R:
Oc hard brotin® heriv
heimbingobar® vingnis
hvein ihinka¢ maeni
hein at grvndar sveini

s brotinn W; brotin T. ® pingadar W; puingadar T. ¢ hina W.

Korrigert tekst:
Ok hardbrotin *hetju
heimpingadar Vingnis
hvein § *hjarna meeni
hein at Grundar sveini.

Subjektet i den setninga som halvstrofa inneholder ma vwere hard-
brotin hein «hein (bryne) som er vanskelig & sl sundy, jfr. hardleikinn
«anskelig & komme til rettes med» og hardtekinn «vanskelig & ta». Vi har
allerede i str. 16b hert at Tor kasta hammeren med det samme Hrungne
fikk gye pa ham. Jotunen m4a ha kaste heina i samme stund han s Tor;
dette nemnes ikke uttrykkelig i de bevarte strofer av Tjodolvs dikt, men
derimot i Snorres gjenfortelling: Hrungnir feerir upp heinina bidum
hondum, kastar { mét; moetir hon hamrinum 4 flugi, ok brotnar sundr
heinin; fellr annarr hlutr 4 jord, ok eru par af ordin ¢ll heinberg; annarr
hlutr brast { hofdi Poér, svd at hann fell fram 4 jord; enn hamarinn
Mjolniv kom i mitt hofud Hrungni, ok lamdi hausinu { smén mola, ok
fell hann fram yfir Bér, sva at f6tr hans 14 of hals Pér.

Til hardbrotin hein er knytt ei rekke eiendoms-genitiver hetju heim-
bingadar Vingnis som tilsammen ma danne ei kjenning for Hrungne, i
eiendomsgenitivs form; hejna herer jo ham til. Allerede Thorlacius (s. 9
og 25) oppfatta Vingnis som genitiv at et jotunnamn Vingnir som fins
blant jotna heiti i Pulur. Som vi for har sett ma imidlertid Vingnir vere
et opprinnelig namn pa Tor som tordenguden, lynstralens herre. Det er
derfor usannsynlig at Tjodolv ville bruke et Torsnamn pé jotunen i en
situasjon der Tor sjel opptrar. Det direkte tilknytningsordet for hardbro-
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tin hein i den tilherende eiendomsgenitivrekka er heimpingadar som ma
vare gen. av et nom. ag. heimpingudr til verbet pinga «tinge, forhandles.
Ordet forekommer ogsd i ei Odins-kjenning hanga heimpingudr hos
Porbjorn Brinason i meininga «han som besgker de hengte». Rekkefglgen
av genitivene ber vel helst vere Vingnis hetju heimpingadar og meininga
mé da veere «han som besgker Vingnes djerve kvinne, idet ketju er satt i
staden for hdskr.’s heriv for halvrimets skyld. Den grafologiske forskjellen
mellom disse ordene er minimal. Ordet heimpingudr ser ut til & vaere
brukt om en som er i intime forhandlinger, her sannsynligvis av erotisk
karakter, jfr. vera ¢ pingum vid kona «have Kjerligheds-Forbindelse med
Kvinde» (Fritzner), likesom Tjodolv i Ynglingatal 32 taler om ping i
erotisk meining, nemlig «Odins ting», d. e. elskhugs stemnemgate:

Ok til pings
Dridja jofri
Huvedrungs meer
or heimz baud

som kan sammenliknes med str. 7:

Kvedkat dul

nema Dyggva hror
Glitnis Gnd

at gamns hefr.

Likesom Hwvedrungs meer meiner «Lokes datter» ser Vingnis hetja ut til
4 veere brukt om Tors datter, Pridr. Namnet hennes fins da ogsé blant
valkyrjenamnene i Grimnism. 36 og hetja hever godt om ei valkyrje,
selv om nok ordet brukes om vanlige kjemper i den yngre Jomsvikinga
drdpa. Hrungne-kjenninga Vingnis hetju heimpingudr, ¢han som har
stemnemgte heime hos Vingnes djerve moy», ma sikte til en myte som
har fortalt at Hrungne engang farte bort eller ville fore bort Tors datter
Dridr. 1 Ragnarsdr. 1 kalles skjoldet Pridar pjofs ilja blad, slik at vi
ogsd her har et direkte vitnemil om denne tradisjonen. Ogsa Snorre
nemner dette motivet i forspillet til myten om Tors tvekamp med
Hrungne. Jotunen er kommet til Asgard og blir traktert med ¢ll. Enn er
hann gerdist drukkinn, pa skorti eigi stér ord; hann 1ézt skyldu taka ...,
ok drepa gud oll, nema Freyju ok Sif vil hann heimfora med sér. Som en
ser nemnes ikke her Tors datter men derimot hans hustru Sif. Det kan
vel tenkes at Snorre ikke har forstatt uttrykket hetju (herju) heimpingadar
Vingnis og at det kanskje skyldes hans tolkning at Vingnir er tatt med
blant jotunnamn i Pulur. Det er i alle fall et faktum at Vingnir i den
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gamle norrgne diktinga foruten i Haustlpng bare forekommer i Vafprm.
51, der det udiskutabelt er brukt om Tor. Det er der tale om hvem som
skal ha Tors hammer etter ragnarok og den vise jotunen sier:

Modi ok Magni
skulu Mjollni hafa
Vingnis at vigproti.

Som allerede nemnt i komm. til str. 4b er Torsnamnet Vingnir helst
laga av ei nemning vinginn om Tors hammer, egtl. «den som gér i sikk-
sakks. Nar Vingnir nemnes blant jotunnamn i Pulur, ma dette skyldes
ei feiltolking av ei eller anna poetisk kjelde, helst Haustlpng-helmingen
som vi her handsamer. Heller ikke ser Odinsnamnet Vingnir eller okse-
namnet Vingnir i Pulur ut til 4 veere opprinnelige (jfr. Hj. Falk, Odens-
heite, s. 34 og 40). Ordet hetja ma here i hop med gno. hata forfelge,
soke & utrydde, skade» og kunne vel hove om ei nordisk erinnye som jo
ogsd var en av aspektene til Sif, som var identisk med gudinna Syn,
slik det gar fram av Eilivs Pdrsdr. 3a (ANF, 71, s. 100 og 160), der hun
kalles meinsvdrans séknar hapt. Ogsa «asynjar Vdr ser ut til & vere et
epitet pa Sif, Nordens Hera, og om Vdr het det at hon hefnir ok peim
er brigda (varar). Men ogsa Pridr kan ha vaert tenkt som ei slik hemn-
gudinne og Ragnarsdr.’s Pridar pjéfr om Hrungne tyder, som nemnt,
pa at ogsd Haustlpng’s Vingnis hetju heimpingudr inneholder en betegnelse
for Tors datter. '

Predikatet i setninga er hvein, pret. ind. sg. 3. av hvina «kvine, suse»
med de to komplementene: { hjarna meni, « hjernens (tak)menes, der
hjarna er ei endring av hdskr.’s hinka, hine som skyldes Thorlacius, og
at Grundar sveini som inneholder ei tydelig Tors-kjenning.

Prosa: Ok hardbrotin hein Vingnis hetju heimpingadar hvein ¢ hjarna
mant at Grundar sveini.

Overs.: «Og den hardknekte heina til han som besgker Vingnes djerve
mgay (d.e. Hrungne) suste inn i hjernemenet pa gutten til Jord (d.e. Tor).»

Str. 19b.
Tekst etter R:
par sva2 edr i obinsP
olws bvrar harsi
stala virtre ofd stockine
stod eindripaf blopi
8 tilf. i T: at. © dodms T. ¢ vikr W, T. 4 vm W. e stockinn T; stpkkvi W.
t xinrida W; einrida T.
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Korrigert tekst:
par svdt edr i Odins
Slaus burar haust
stdla vikr of stokkin
stéd Einrida blods.

Helmingen har bare ei setning og den holder fram med skildringa av
heina som ble sittende fast i skallen pa Tor. Subjektet er heinkjenninga
stala vikr «vapnenes pimpstein», ei nemning som tyder pa at pimpstein
allerede pa Tjodolvs tid var nytta til & pusse med. Ordet vikr, f, som
A. M. Sturtevant (J. of Eng. and Germ. Philol., 33, s. 91) stiller sammen
med gno. adj. veikr, vdkr og altsd egentlig meiner «den mjuke steinen»,
er levende i nyisl. vtkur, m og n (Bléndal).

Tor kalles Odins burr «Odins senny, likesom han i Ragnarsdr. 16 kaltes
Vidris arfi. Det er tydelig at forestillingene om Odin som alfadir allerede
har festa seg, iallfall hos skaldene. Torsnamnet Einridi ma meine <han
som balanserer alleine» og ser ut til & henge sammen med forestillinger
om at Tor er den som holder universet oppe og lar himmelkvelvet svinge,
rida (jfr. ANF, 71, s. 134 og 144). Dette er et av de mange trekkene som
Torsskikkelsen har felles med Herakles. Ellers tillegges ei slik makt ogsa
grekernes himmelgud Zevs (Iliaden, VIII, 23—27).

Ofring av stettepaler til Tor ser ogsd ut til & vere bakgrunnen for at
Tor kalles hcwlblétinn i Eilivs Torsdrapa str. 20a (jfr. ANF, 71, s. 163 £.).
Likesa framgar det av Voluspd 56—57 at nar Tor er omkommet i ragna-
rok, kan de onde makter fjerne verdenssula, heimstod, slik at kosmos
styrter sammen (jfr. ANF, 68, s. 921.).

I sin «Beskrivelse over Finmarkens Lapper» (Kbhn. 1767, s. 438)
omtaler K. Leem en gammel samisk helligdom «Selfer-Kapper» i Por-
sanger, Finnmark, der to hage steiner var oppskort med trestetter: «Ved
den pgstre Side af samme Steene befandtes en lang fiirkantig paa samme
Maade, som de nyelig ommeldte Kieppe, udskaaren Bielke, sat med sin
nederste Ende fast i Jorden gandske nzr hos Steenene, og heldende
med den anden Ende imod @sten, imod Solens Opgang, samt havende
alleryderst i Enden en Jern-Nagle, af Skikkelse, som det Jern-
Sem, hvormed man digter Braeederne paa Fisker-Baade og andre deslige
Fartoyer sammen; hvilket giver nogen Formodning om, at den Afgud
Thor, efter det, som Schefferus melder om ham, her er bleven dyrket, ...»

Det ser ut til at de reginnaglar som iflg. Eyrbyggja saga var slatt inn i
ondvegissulene ogsia har sammenheng med forestillingene om Tor som
himmelgud; ondvegissulene var iallfall tildels utskarne med Tors bilde.
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Det er sannsynlig at disse reginnaglar har hatt et magisk formal, nemlig
& styrke himmelguden som oppholder av kosmos. Om dette vitner ogsé
uttrykket reginnaglar bokamdls «bibelsprakets hovednagler» om kristen-
dommens «hellige menn» hos Pérarinn loftunga.

Men det ma ogsé ha veert skikk a sla (flinte-)stein inn i Torsstettene.
Det ma vaere denne skikken som myten om heina som sitter fast i skallen
pa Tor vil forklare opphavet til. Denne magiske offerskikken ser ut til
4 ha eldgamle rotter og henger vel opprinnelig sammen med offer av
steingkser til himmelguden. Offer av steingkser er funnet ved utgravning
av forhistoriske hustufter i Danmark og slike steingkser mé& ha veert
tordengudens opprinnelige vapen. Denne forklaringa styrkes ogsi av en
anforsel som fing i Johannes Scheffers verk om Lappland (Frankfurt am
Main/Leipzig 1675, s. 117), etter ei ukjent kjelde: I afgudabeletens
hufvud slao theen staolnagel eller spiik och itt stycke flintsten, ther
Tor skall slao eld.

Prosa: svdt stdla vikr, of stokkin blédi Einrida, stéd par edr dlaus { hausi
burar Odins.

Overs.: «S8 at vapnenes pimpstein (d.e. heina), tilskvetta med Einrides
blod, stod der enné ulaus (d.e. fast) i hausen pé senn til Odin.»

Str. 20a.
Tekst etter R:
Adr 6r hneigihlipbvm
hars aslgefion sara
reipi tyrs? itP raspa
ryds heyli¢ balgoli
e tyss W, T. © hid W. ¢ heuli T; heili W,

Korrigert tekst:
ddr 6r hneigi-hlidum
hdrs ol-Gefjon sdra
reidi-Tys hit rauda
ryds haeli-bol geels.

Det er her bare ei setning og subjektet i denne er gl-Gefjon. Som
allerede nemnt i komm. til str. 11a er gl- sannsynligvis brukt om volver.
I dette tilfelle er det volva Grda som kalles pl-Gefjon; det gar fram av
Snorres gjenfortelling av myten i Skpm., der det heiter: b4 kom til
volva st er Gréa hét, kona Qrvandils hins freekna; hon gél galdra sina
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yfir Dér, til pess heinin losnadi. En spraklig assosiagjon hos skalden
mellom -Gefjon og -gefnar i str. 11a synes & ha veert tilstede. Da volvene
ogsa gjerne forstod seg pa lwkning, kunne det reelt veere rimelig med
I. Lindquist (s. 89) & sette dette pl-Gefjon sammen med sdra, men hvis
ol- er stammeform av et subst., er ei slik sammenstilling formelt urimelig,
idet man da ville f& ei kjenning sdra ol- som helst matte oppfattes som
ei kjenning for «blod-».

Dessuten ville sdra ol-Gefjon vere ei overbelasta kjenning; en kan
sammenlikne med de evrige sammensetningene av dette slaget i Haust-
long, som dr-Gefn, aul-Gefn, berg-danir, fjall-gyldir, berg-dolgr og hof-
Reginn der foreleden er uten forklarende genitiver. Til dette kommer at
ordet sdra er heilt nedvendig som ledd i den spesielle grammatiske
konstruksjonen som vi har heile tre deme p& i denne halvstrofa: sira
reidi-Tyr, ryds hali-bpl og hdrs hneigi-hlidir, der genitiven for tanken
star som objekt for verbalforma med det nominative substantivet som age-
rende; jfr. byrgi-Tyr bjarga i str. 2b, herfangs hirdi-T4r i 6b og aul-Gefnar
leidi-pir i 11a. Verbet reida er vel her enstydig med rida ¢gnikke, gnu».

Som predikat i setninga star geli, pret. konj. sg. 3. av gala «gale,
galdre, fremme med trolldomssangy, med objektet kit rauda heeli-bol ryds,
som helst m4 oppfattes som «det raude tjon som smigrer (er falsk mot)
rusta». Verbet hela «smigre» kan pa Tjodolvs tid ha hatt meire av mei-
ninga «rose pa en falsk mate, lokke, forfore», jfr. nyn. hola som i Telemark
har meininga dokke» og ags. kélan «baktales, ghty. huolen «bedrage».
Forestillinga om at heina «migrer» rusta har vel sin bakgrunn i at heina
stryker og klapper den rustne egga under bryninga. Heina kalles «den
raude» siden den er farga med Tors blod, jfr. str. 19b. Komplementet
6r sdra reidi-Tys hdrs hneigi-hlidum inneholder to kjenninger av samme
grammatiske konstruksjon; den ene: sdra reidi-Tyr «den guden som
skubber, stgyter sirene» mé gjelle Tor som tenkes & progve pa a fa heina
laus; den andre: hdrs hneigi-hlidir, «de lidene (bergsidene) som vender
haret» er ei kjenning for harkvervelen, hvirfill, i skallens hjarsi. Verbet
hneigja «baye, vike, vende» er kausativ til Aniga og hever godt i denne
sammenhengen.

Prosa: ddr ol-Gefjon goeli hit rauda ryds heli-bpl or sdra reidi-Tys hdrs
hneigi-hlidum.

Overs.: ar volva (d.e. Groa) skulle galdre det raude tjonet som er falsk
mot rusta (d.e. heina) ut av lidene som snur héiret (d.e. issen) til den
guden som rugger sarene (d.e. Tor).»
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Str. 200b.
Tekst etter R:
gorla lit ec ageitis
garbi peir? of farpir
bargs pa erd bifde fapa
bifkleifd at porleifi
a Pr W; peyr T. ® ek W. ¢ bifa W; bifom T. 4 bi- W,

Korrigert tekst:
geyrla litk d Geitis
gards peer of fardir;
baugs pdk bifum *fdgna
bifkleif at DBorleifi.

I denne avsluttende helmingen er de to siste linjene de samme som i
str. 13b. De to forste faller med omsyn til innholdet ogsa sammen med
de to farste i str. 13b. Geitis gard er ei wkjold»-kjenning, «Geites gjerde»,
der Geitir er et sekonunga heiti. Kjenninga sikter til at skjoldene under
sjoferder gjerne hang langs skibssidene. Ordet fardir synes & veere akk.
pl. av *fard, {, identisk med nyn. fard, f darge (i kort) og fard, f, farde,
m «et Slags tynd Skimmel (mucor) paa Veaedske, iser paa Maelks (Aasen),
nyisl. fardi, m, d.s. Fardir ser ut til & veere brukt om fargelagte figurer
pa skjoldet, jfr. fdit om disse skjoldbildene i str. 13b, som ogsé viser at
det er tale om fargelegging av figurene. Tjodolv har vel helst brukt
forma geyrla, jfr. sergeyra i str. 9a og hreingeyru i str. 1b.

Prosa: geyrla litk peer of fardir d Geitis gardi, bdk baugs bifkleif, bifum
fdgna, at bBorleifs.

Overs.: «tydelig ser jeg disse fargelagte figurene pa Geites gjerde (d.e.
skjoldet); jeg fikk bulens bevende kleiv (d.e. skjoldet), prydd med bilder,
hos Torleiv.»

Detta arbete har tryckts med bidrag frén Norges Almenvitenskapelige
Forskningsrad.



M. STEBLIN-KAMENSKIJ

Concerning the Three Periods in the
Scandinavian i-Umlaut.

70 years ago A. Kock, the eminent Swedish linguist, advanced his
celebrated three period theory.! Its essence is as follows: during the first
period ¢ was lost after long root-syllables and caused umlaut (e.g. *domido
>ddmda); during the second period ¢ was lost after short root-syllables,
but did not cause umlaut (e.g. *ialido>taida); during the third period
persistent ¢ caused umlaut (e.g. *sunir>synir), and this time both in
short and long root-syllables. Special rules set up by Kock to explain
exceptions from this general rule are here omitted.

Although until quite recently authoritative works used to refer to
Kock’s theory without making any reservations,? many eminent Scan-
dinavists doubted its accuracy and particularly the possibility of an
umlautless period implied by Kock’s theory. Many theories have been
advanced to explain the facts that forced Kock to assume the existence
of such a period, i.e. to explain why ¢ did not cause umlaut in short-
syllable words where ¢ was lost.® A new attempt to refute Kock’s theory
was the subject of a lively discussion at the last Scandinavists’ congress.?
No other problem has puzzled Scandinavists so much as the problem of
the umlautless period. Nevertheless no satisfactory solution of the problem
has yet been found.

1 ANF 4, 1888, pp. 141—162 and 185; PBB 14, 1889, pp. 53—15; A. Kock,
Umlaut und Brechung im Altschwedischen, Lund 1911—1918; cf. also PBB 15,
1891, pp. 261—267; ANF 8, 1892, pp. 256—265; PBB 18, 1893, pp. 417—464.

2 E.g. A. Heusler, Altislindisches Elementarbuch, Heidelberg 1932, p. 20;
P. Skautrup, Det danske sprogs historie, I, Kbh. 1944, p. 46; E. Wessén, Svensk
sprikhistoria, I, Stockholm 1955, p. 12; 8. Gutenbrunner, Historische Laut-
und Formenlehre des Altislindischen, Heidelberg 1951, p. 46.

3 Streitberg-Michels-Jellinek, Die Erforschung der indogermanischen Spra-
chen, Germanisch, 2, Berlin 1936, p. 395 foll. See also later works quoted below.

4 APhS 19, 1947, p. 3 foll.
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Those who tried to solve this problem took one of the four courses:

1) It has been assumed that ¢ was lost after a short root-syllable earlier
than after a long one, i.e. that + was lost in short-syllable words “before
umlaut”. Such an assumption was made by E. Sievers in 1878 and by
many before him. Kock’s theory originated as a refutation of this assump-
tion, and no facts have ever been adduced in support of this assumption
(except of course the fact that umlaut is absent in short-syllable words
where ¢ was lost, but it is just to explain this fact that the assumption
in question has been made!). '

On the other hand, as shown by Kock,? there are many facts that
speak against this assumption: in West Germanic languages unstressed
vowels were reduced after a long root-syllable earlier than after a short
one (cf. O.E. wyrm, but byre, etc.); the so called “vowel balance” in
Norwegian and Swedish dialects seems to show the same (cf. O.Sw. liva,
but bitee, ete.); runic inscriptions (so far as scarcity of material allows
of it) point in the same direction.® Facts of consonant assimilation (s&ll<
*silir, but vinr< *winir, etc.) have also been mentioned in this con-
nexion.*

One is surprised that H. Penzl, who was the first to give the Scandi-
navian 7-umlaut a phonemic interpretation,® has returned to the assump-
tion made by Sievers.® It is just from the phonemic point of view that
this assumption is untenable: if < had been lost after short root-syllables
earlier than after long ones, the phonemization of umlaut allophones
should have resulted from this loss, and the absence of umlaut in such
syllables could not have become the rule (see also below, 3).

2) It has been assumed that the absence of umlaut in short root-
syllables is due to some sort of analogical levelling. Various assumptions
to that effect have been made by E. Wadstein?, H. Pipping®?, E. Neuman®.

1 PBB 5, 1878, p. 131.

* ANTF 4, 1888, p. 147 foll.

3 Cf. A. Noreen, Alitislindische und altnorwegische Grammatik, Halle 1923,
p- 132 foll.; D. A. Seip, Norsk sprékhistorie til omkring 1370, Oslo 1955, p. 22.

¢ Cf. E. Harding, ANF 67, 1952, p. 199.

5 ANF 66, 1951, pp. 1—15.

¢ Ibid., p. 10 foll.

” PBB 17, 1893, pp. 412—434; Cf. E. Wessén, Sprakvetenskapliga Sillskapets
i Uppsala Forhandlingar 1916—1918, p. 60 foll.

8 Mémoires de la Société Néo-Philologique & Helsingfors 4, 1906, p. 273 foll,;
Xenia Lideniana 1912, p. 174 foll.; Studier i nordisk filologi 12, 1921, p. 79 foll.;
H. Pipping, Inledning till studiet av de nordiska sprikens ljudlira, Helsingfors
1922, p. 72 foll.

° APhS 4, 1929, pp. 193—246.
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Explanations on the basis of analogical levelling have usually been
combined with some sort of assumption concerning the chronology of
the loss of ¢. Thus, according to Pipping, in short-syllable words ¢ was
lost due to the analogical influence of the long-syllable words, this loss
having occurred before the reduction of ¢ reached the degree necessary
to cause umlaut. According to E. Neuman, the absence of umlaut in
short-syllable words like *stadir was analogical, while in words like
*talido it was due to 1 having been lost “before umlaut”.

- However, proponents of analogical explanations have not succeeded
in. providing satisfactory evidence for analogical levelling in words invol-
ved, and no new attempt in this direction seems to have been made
since Neuman’s article appeared.

3) It has been assumed that a “reverse” umlaut, i.e. an umlaut that
neutralized the action of the i-umlaut, accounts for the absence of umlaut
in short-syllable words where ¢ was lost. In his review of Kock’s book on
umlaut and breaking D. A. Seip! suggested that in words like *stad: 4
had changed to 2 before it disappeared and therefore caused no umlaut
in disappearing. Developing Seip’s suggestion on the basis of parallels
from Norwegian dialects B. Hesselman? maintained that after the loss
of ¢ in long-syllable words 4 changed to e finally and medially in open
syllables, i.e. *sta’di> *sta’de, *va'lidd > *va‘ledd, whence, due to e-umlaut
and loss of e, stad, valda.

Many objections have been raised against this theory (particularly at
the Scandinavists’ congress in 1946), and the majority of them carry
weight.? It has not been proved that the change of ¢ to e must have
involved a reverse umlaut, nor, for that matter, that the change in
question occurred at all. No traces of such a change are to be found in
runic inscriptions, and from a phonemic point of view the change of
an unstressed ¢ to another phoneme during the period of a general reduc-
tion of unstressed vowels, is improbable. If, on the other hand, this
change was merely a reduction of 4, then it could not have caused an
umlaut.

Hardly more convincing is the a-umlaut suggested by H. Penzl in
words like luklar, valpa.t Final a occurs only in this form of the words in

1 Mil og minne 1919, p. 86.

¢ B. Hesselman, Omijud och brytning i de nordiska spriaken, Stockholm 1945,
p. 11 foll,

3 APS 19, 1947, p. 4 foll. (T. Johannisson), p. 9 foll. (J. Svensson), p. 12 foll
(A. Janzén); see also J. Svensson, ANF 60, 1945, pp. 188—217.

4 ANF 66, 1951, p. 11 foll.
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question (1 st person singular preterit), and it occurs in long-syllable words
just as often as in short-syllable ones.! (See also above, 1.)

4) Structural pecularities of syllable or word have been assumed to
account for the absence of umlaut in short-syllable words.

Thus, A. Sommerfelt? asserted that “lange stavelser har sterre psykisk
og artikulatorisk vekt enn korte. I *wdlidé kan derfor ikke den forste
stavelse ha hatt den nedvendige artikulatorisk-psykiske styrke til & ta
op i sig den folgende ¢ fordi der ogsa i ordet forekom en lang stavelse”,
“i former som *domidé ... derimot har forste stavelse gjennem sin kvalitet
kombinert med trykkaksenten den ngdvendige overvekt som gjor det
mulig for den 4 ta op i sig den folgende ¢”.3

Sommerfelt was the first to explain umlaut facts on the basis of word
structure. However, a weak side of his theory is that it involves such
vague concepts as “articulatory-psychical strength” etc. and that it does
not explain the absence of umlaut in short-syllable words of other
rhythmical structure (*stad: etc.). Moreover, a persistence of qualitative
distinctions in unstressed vowels, as supposed by Sommerfelt’s theory,
is hardly probable in a period of general reduction of unstressed vowels.

According to C. J. Olsen’s theory? umlaut vowels must have been
closer than those from which they originated, and accordingly, since
syllable shortness can be a barrier to the change of a vowel into a closer
one, umlaut vowels did not arise in short syllables. But Olsen’s premise
is obviously wrong: e, 4, ¥ must have been fronter than a, o, » and not
closer.

The advocates of the explanation of ¢-umlaut by an assimilation to
palatalized consonants maintain that in long-syllable words the point of
syllable-division was before the consonant, which accordingly was palata-
lized by the following ¢ and thus conditioned the palatalization of the
preceding vowel, whereas in short-syllable words the point of syllable-
division was after the consonant, which accordingly was not palatalized
and therefore could not condition the palatalization of the preceding
vowel, i.e. *do|mido, but *val|ids, *stad|:.> But to say nothing of the
fact that the palatalization theory itself seems to have been conclusively

Cf. E. Harding, ANF 67, 1952, p. 208.

Festskrift til Hjalmar Falk, Oslo 1927, pp. 42—49.

Op. cit., p. 44—45.

APhS 20, 1949, pp. 334—338.

See E. Rooth, Studia neophilologica 13, 1940, 107. For the first time in
"A. Walde, Die germanischen Auslautgesetze, 1900, p. 190. Cf. also P. Wieselgren,
Festskrift till J. Sahlgren, Lund 1944, p. 176 foll.
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disproved,! there have been expressed also other opinions concerning the
Germanic syllable-division. Thus A. Noreen assumed syllable-division of
the type eig-a, hald-a, far-a.? Such a syllable-division is implied by
skaldic rhymes. According to Heusler Common Germanic syllable-divi-
sion was of the type bin-da, ge-ta.® On the other hand, Kurylowicz?
asserts that as a result of the lengthening of final vowels in monosyllabic
words, the division of short-syllable words (i.e. words like gefa) into
gyllables has become impossible.

Thus, although numerous attempts to solve the umlautless period
puzzle have been made during the last 70 years, this puzzle still defies
solution.

If ¢+ was lost after long root-syllables earlier than after short ones
(and evidence for this seems to be irrefutable), there remain only two
possibilities of strictly phonemic reasoning: 1) we must either assume that,
although umlaut allophones arose during the phonetic period of umlaut
in all words with 7 in the ending, at the moment when the umlaut phone-
mes were created these allophones became umlaut phonemes only where
4 had been at that moment lost (i.e. only in long-syllable words of the
type démpa), and that in words where 7 has not been lost at all (i.e. in
words of the type ketill, bendill) umlaut phonemes appeared only later,
after the loss of ¢ in short-syllable words of the type talpa, whence the
absence of umlaut phonemes in these words; 2) or we must assume that
umlaut allophones arose during the phonetic period of umlaut only in
long-syllable words, and that in short-syllable words where ¢ has not been
lost at all (i.e. in words of the type kefill) umlaut phonemes appeared
only later, after the loss of 4 in short-syllable words of the type falpa,
whence the absence of umlaut phonemes in these words.

In case of the first assumption it remains to be proved that at the
moment when the umlaut phonemes were created umlaut allophones in
words where ¢ had not been at that moment lost did not become umlaut
phonemes. But to prove this is impossible. To be sure, the distribution
of umlaut phonemes must not have completely coincided with the
distribution of umlaut allophones. Unlike the rise of allophones, the
replacement of one phoneme by another could be prevented by mor-

1 See especially H. Penzl, Language 25, 1949, p. 233 foll.

? Op. cit., p. 45; cf. also F. Kluge, Grundriss der germ. Philologie, I, p. 385.

3 Op. cit., p. 15; cf. also E. Sievers, Grundriss der germ. Philologie, I. p. 291 foll.

4 J. Kurylowicz, Biuletyn polskiego towarzystwa jezykoznawczego 8, 1948,
p- 97.
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phological analogy.! An unumlauted phoneme could replace an umlaut
allophone, and that not only where ¢ persisted (e.g. in forms of the type
stapir, valipr), but also where ¢ had been lost (e.g. in words of the type
fundr<*[fyndir]). An umlaut phoneme could appear even where no
umlaut allophone had ever existed (e.g. in gestumr | gestumr | < *gas-
tumr]). However, these cases are exceptions. The rule must have undoub-
tedly been that umlaut allophones became umlaut phonemes not only
where ¢ had been lost, but also where ¢ persisted, and where accordingly
the opposition between the umlaut phoneme and the original phoneme
was neutralized in favour of the former.2 Umlaut allophones, i.e. front
allophones, could not remain allophones of phonemes /a o %/, since with
the rise of umlaut phonemes the very nature of phonemes /a 0 %/ changed:
from vowels neutral as to tongue-position (whence the possibility of both
back and front allophones in these phonemes) they became back vowels.?

The only course left is then the second assumption: no umlaut allo-
phones arose in short-syllable words during the phonetic period of umlaut.
But it is then the following question that suggests itself: was absence of
umlaut allophones before syllables containing 4 at all possible during the
phonetic period of umlaut? And this question is easy to answer. There
is a number of cases when ¢ contained in the following syllable caused
manifestly no allophonic variation during the phonetic period of umlaut,
namely: no umlaut allophones arose under the influence of 7 contained
in the following word4; under the influence of ¢ contained in the second
element of a compound (unless the elements of the compound had merged
in each other semantically)’; under the influence of ¢ contained in a
heavy suffix.®

There is reason to believe that in all cases specified above the operation
of intersyllabic regressive assimilation leading to the rise of umlaut allo-
phones was prevented by open juncture, that is the kind of syllabic

1 Cf. B. Trnka, Slovo a slovesnost 2, 1936, pp. 221--2.

% Le., according to N. S. Trubetzkoy, where the archiphoneme representative
coincided with the realization of one of the members of the opposition, this repre-
sentative being externally conditioned (Grundziige der Phonologie, Prague 1939,
p. 72).

3 Cf. W.F. Twaddell, Language 24, 1948, p. 149; M. Steblin-Kamenskij,
Philologica Pragensia, 1958, 3, p. 76.

4 In German there are exceptions to this rule, as meg th, werf ¢z found in Otfrid,
etc.,, and H. Penzl is certainly right when he supposes close juncture in these
cases (Language 25, 1949, p. 228 foll.).

& Noreen, op. cit., p. 60 foll.; Hesselman, op. cit., p. 33 foll.

8 Noreen, ibid., cf. H. Penzl, Language 25, 1949, p. 288 and J. Kurylowicz,
Biuletyn polskiego towarzystwa jezykoznawczego 8, 1948, p. 102.
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juncture found in modern Germanic languages at word boundaries, within
compounds, and before heavy suffixes.! The conclusion then suggests
itself that during the phonetic period of umlaut short root-syllables were
also followed by open juncture coinciding with the root-morpheme boun-.
dary, and that this open juncture was a barrier against allophonic
variation leading to umlaut. One could go a step further and suggest
that, before the reduction of unstressed vowels set in, open juncture
followed both short and long root-syllables, but, in accordance with the
general rule, disappeared after long root-syllables earlier than after short
ones, whence the puzzling difference in the behaviour of long and short
root-syllables with regard to ¢-umlaut. Umlaut in short-syllable words
with persistent ¢, i.e. in words of the type ketill, could then be easily
accounted for by umlaut allophones appearing in these words only later,
when the structural difference between short and long root-syllables had
already disappeared, this disappearance having been posterior to the loss
of ¢ in short syllable words of the type talpa. But to bear out such a
hypothesis an exhaustive investigation of junctural phenomena in Proto-
Scandinavian and Proto-Germanic is needed.?

1 See especially G. L. Trager and B. Bloch, Language 17, 1941, p. 225 foll.;
B. Bloch and G. L. Trager, Outline of Linguistic Analysis, Baltimore 1942,
pp- 35 and 47; W. G. Moulton, Language 23, 1947, p. 212 foll.; Ch. ¥. Hockett,
A Manual of Phonology, Baltimore 1955, pp. 64 and 175—8.

? Lehman’s article (Language 31, 1955, p. 363) is an attempt in this direction.



GUNNAR EKHOLM
Kragehulplattan

Ett obeaktat rundokument.

I Nord. tidskr. 1958, s. 455 ff. ger artikelférf. en Gversikt av run-
problemets nuvarande lige. Dir framhéives, att de senare &rens f6rsck
att forligga den for runskriftens uppkomst nodvindiga kontakten mellan
germanerna och de klassiska folken till Rhenomradet mycket illa stimma
med arkeologiens resultat. Dessa peka i motsatt riktning. Fyndkartan
for de fran sydost importerade glasen fran tiden omkr. 200—550 e. Kr.
visar en slidende Gverensstimmelse med kartan 6ver de éldre runinskrif-
ternas fran samma tid. Detta berittigar till slutsatsen, att teorierna om
runornas sydostliga invandringsvig och deras samband med den gotiska

" kulturstrommen &ro i huvudsak riktiga.

Dessa slutsatser f4 dock mera anses vara ett stod for Bernhard Salins
uttalanden i fradgan 4n for Otto von Friesens. Ett bestyrkande av de forra
kommer visserligen den senares allminna uppfattning till godo men
limnar inga direkta bevis for giltigheten av den sprakvetenskapliga
underbyggnad for Salins tes, som han vinnlade sig om att skapa. Sjilva
kirnpunkten i von Friesens teori, att runorna i 6vervigande grad aterga
p3 den grekiska kursiven, ir dnnu pa flera hall betvivlad. Det forefaller
emellerfid, som skulle ocksa den f& ett avsevirt stod i ett visserligen
forlorat men genom en gammal beskrivning kint runfynd pa skandi-
naviskt omrade. I litteraturen har detta varit omnamnt, men dess karak-
téar har inte blivit nidrmare skirskadad. Det har dirfor ocksad gatt helt
obeaktat forbi i diskussionen om runornas uppkomst.

Denna runskrift var inskuren p& en tunn tridtavla av ronn eller ask,
ar 1751 eller 1752 upptagen ur en myr vid Kragehul i Flemlgse sn pé
sydvastra Fyn, ett drhundrade senare platsen for ett av Danmarks
storsta och mest innehallsrika mossfynd. Intresset for fornfynden var
under 1700-talet obetydligt, och runtavlan hamnade i en privatsamling
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— hos pristen Wikmand i sjédlva fyndsocknen. Numera dr detta viktiga
dokument sparlost forsvunnet. Vid Wikmands ddod har tydligen hela
hans samling av fornsaker hamnat pa sophégen. Vad vi veta om detta
fynd ér foga mer &n innehéallet i den korta notisen av Conrad Engelhardt,
inledningsvis fogad till hans monografi Gver Kragehulfyndet!. Dér
berdttas, hur »Arkivtegnemesteren ved det Kgl. Gehejmearkiv» Seren
Abildgaard under sin dmbetsresa runt Danmark 1756—63 &ar 1761
kommit till Flemlese. Abildgaard var en god tecknare, och de avbildningar
av hans hand, i frimsta rummet gravstenar och epitafier, som finnas
samlade i Nationalmuseets arkiv, ha fatt betyget att vara mycket pa-
litliga. Tyvérr gor han i Flemlase prastgard inte bruk av sitt ritstift utan
dgnar endast nagra rader i sin dagbok at de i pristens samling ingéende
traféreméalen, av vilka tvd buro inskurna runtecken. Vad som dir ror
den ndmnda tréplattan dr atergivet i »Danmarks Runeindskrifter»,2 dir
det upptar 8 spaltrader. Dessa upplysa om att tavlan foretedde tva rader
storre runtecken samt en rad av mindre, fint inskurna sidana. Matts-
uppgifterna visa, att plattan har haft rektangulér form och varit av den
ungeférliga storleken 15,5 X6,5 cm.

Av storsta intresset i dessa uppgifter dro dimensionssiffrorna. Ovill-
korligen féra dessa tanken till en vilkind klassisk fyndgrupp av skrift-
dokument, ndmligen vaxtavlorna, de rektangulira triplattor med nagot
insdnkta, vaxéverdragna filt, pa vilka man skrev med stilus av metall
eller ben.? Bést dro dessa kinda genom fynd i Pompeji, bland vilka
sdrskilt markes bankiren L. Cecilius Jucundus’ kista med 153 st. dylika
tavlor, samliga kvitton pa utbetalade medel fran &ren 15—62 e. Kr.
De upptridda i denna samling i tv4 olika storlekar. Den helt dominerande
storre gruppen visar en hojd av 10—15 cm och en bredd, som enligt
avbildningarna* utgér nagot mindre dn halva hojden. Detta visar ju en
nistan fullstdndig 6verensstdmmelse med den danska traskivans. Och
denna far ej betraktas som nigon enstaka foreteelse. I ett ofta citerat,
pa vers avfattat latinskt brev skriver den senlatinske diktaren och senare
biskopen Venantius Fortunatus, att germanerna pi triatavior gjorde
uppteckningar med malade runor. Det kan antagas, att Venantius
hér latit sig vilseleda av den germanska termen for runornas anbringande

1 Fynske Mosefund I (Kebenh. 1867), s. 2.

? Text (Kabenh. 1947), s. 235: 197.

3 Dictionnaire des antiquités grecques et romaines, ed. Daremberg et Saglio,
T. 5 (Paris 1912—19), art. Tabella med dir ang. litt.

¢ Corpus inscr. lat. IV, Suppl. (1898).

8 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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pé olika underlag, dnnu fortlevande pa var Réksten fran 800-talet.!
Termen &syftar utan tvivel den forsta och viktigaste atgirden vid ett
dylikt forfarande. De av den romerska auktorn asyftade tridtavlorna
kunna antagas vara av samma slag som Kragehulplattan — med in-
skurna runor.

Vid utformandet av sina teorier om runornas uppkomst gir von Friesen
fram pa den alfabethistoriska vigen. Sasom den kulturhistoriska bak-
grunden till denna anpassning av den klassiska, i frimsta rummet grekiska
kursiven for germanskt bruk hénvisar han till den stora betydelse ett
eget skriftsprak méste ha haft for organisationen av det gotiska vildet
6ver underlydande stammar. Den av praktiska skil limpligaste fore-
bilden finner han i kursiven, den i det dagliga livet, sdrskilt vid affirs-
uppgorelser av olika slag brukade skriften. Han ngjer sig med en allmin
hinvisning till denna skrifts upptridande i dokument pa papyrus,
pergament och annat material. Man hade dock i detta sammanhang
vintat dven ett omndmnade av vaxtavlorna, kursivskriftens viktigaste do-
kumentform — de synas i antikens virld ha haft en ytterst mangskiftande
anviandning och kommit att f4 ungefir samma betydelse som skrivpapperet
for oss. Hirtill hade forelegat en sédrskild anledning med hénsyn till de
skil, som tala for att just vaxtavlan upptagits och efterbildats av ger-
manerna och salunda blivit den formedlande linken mellan runorna och
den klassiska skriften.

Till stéd for meningen, att det frimst dr vaxtavlan, som varit fore-
bilden vid skapandet av den dldsta runskriften talar atskilligt i runornas
och de dldre runskrifternas form. von Friesens forklaring till runtecknens
stringa hojdbegrinsing — att de voro avsedda for en smal rektangulir
yta — forefaller ga vil ihop med antagandet, att de urspungligen voro
avpassade for en triplatta i vaxtavlans begrinsade format. Vad betréffar
skriftens anbringande pa de dldre runstenarna, dr karakteristiskt, att
den inte som pi de yngre anpassar sig efter stenens form. I stillet har
skriftytan hos dem vanligen karaktéir av en mer eller mindre regelbunden
rektangel, som anbringas, dir utrymmet tillater.

Godtages hypotesen, att vaxtavlan efterbildats av germanerna, och
att den salunda kommit att utgéra kontaktpunkten mellan runorna och
den klassiska skriften, ger detta onekligen ett starkt stod at ett par
viktiga punkter i von Friesens uppfattning — att runtecknen vésentligen
atergd pa kursiven, och att deras huvudsyfte var att sta i det praktiska
livets tjanst.

1 E. Wessén, Runstenen vid Roks kyrka (K. Vitt. Akad:s Handl., Filolog-
filosof. Ser., 5, 1958), s. 28 f.
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Landman och boman i vikingatida kéllor.

I tva danska runinskrifter och en svensk forekommer ett ord, numera
allmint transskriberat landmannr, vars innebord tidvis har varit féremal
for livlig diskussion. Denna skall hir endast tergivas helt summariskt,!
dédrefter skall ett forsok goras att féra den ett steg vidare. I samband
hirmed blir det ocksd nodvindigt att uppméirksamma det en ging i en
dansk runinskrift métande bomannr.

Inskrifterna &r foljande, hir atergivna jimte Gversittning efter
Jacobsen-Moltke, Danmarks runeindskrifter och Brate-Wessén, Soder-
manlands runinskrifter.2

Skivum-stenen Ars hd Alborg amt:

bau mup(r)kin | purui auk upinkau(r) a(u)k kupmu | ntr pri[u ralis(p)[u]
kumbl | pausi aift kifxx] hin hupska | han uas 1(3)nt mang baistr i tan
| marku auk furstr

Overs.: »Moderen Thyre og sennerne Odinkar og Gudmund, de tre
rejste disse kumler efter ki ... den hupska; han var den bedste og farste
af ’landmend’ i Danmark». Aven om inskriften pa flera stéllen ir illa
skadad genom avflagningar, édr den visentligen klar, och ordet landmanna
torde vara sidkrat, dven om numera alla spir av det forsta o tycks ha
forsvunnit. Stenen dateras till vikingatiden, inskriften dr av Jellingtyp.?

1 Se for 6vrigt de rikhaltiga bibliografierna i Danmarks runeindskrifter ved
Lis Jacobsen og Erik Moltke, Képenhamn 1942 (DR) och Sédermanlands run-
inskrifter, granskade och tolkade av Erik Brate och Elias Wessén, Sthlm 1924-—1936
(S6).

? Ordskillnadstecknen har dock utelimnats; ndgon tvekan om ordgridnserna
réder inte i de hér behandlade inskrifterna.

3 DR nr 133, atlas pl. 332—333; jfr L. Jacobsen, APhS 1:207 ff. Inskriften,
speciellt forhéllanden sammanhingande med runféljden ki[xx] hin hupska, har
senast ingdende behandlats av Harry Andersen i Danske Studier 1943 s. 97 {f.
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Lund-stenen 1 (f. d. Lundagéardsstenen') Lunds stad Malméhus lin:

(Sida A) pu(r)[kisl sun i]sgis biarnar sunan rishi sti[ng pisi] (uf)tir brupr
(Sida B) sing bapa ulaf uk utar lanmitr kupa

Overs.: »Troels, sen af Esge Bjorns sen, rejste disse stene efter sine to
bredre Olav og Ottar, velbyrdige 'landmend’s.

Aven denna inskrift &r numera skadad pa vissa stéllen, men lisningen
kan faststéllas med hjilp av goda édldre teckningar; runféljden lanmitr ér
helt oskadad. Stenen kan dateras till Vikingatiden, inskriften dr av
refter-Jelling»-typ.2

Turinge kyrka Oknebo hd Sédermanlands lin:

(Framsidan) ketil auk biorn pair raistu stain pin[a] at pourstain fapur
sin anuntr at brupur sin auk hu[skar]lar hifir iaina ketilau at buanta sin
// brupr uaru par bistra mana a lanti // auk i lipi uti hiltu sini huskarla
ui[-] (hogra smalsidan) han fial i urustu austr i garpum lis furugi lanmana
bestr

Transskription med det versformade partiet markerat:
Ketill ok Biorn peeir reeistu steein penna at borstein, fadur sinn, Anundr
at brodur sinn ok huskarlar eef(t)ir(?) iafna, Ketiloy at boanda sinn.

Bradr varu pwir beestra manna,

a land: ok ¢ lidi uti,
h[eldJu sin[a] huskarla ve[l].
-Han fioll i orrustu austr © Gardum,
lids forungi, landmanna beestr.

Overs.: »Kittel och Bjérn de reste denna sten efter Torsten, sin fader,
Anund efter sin broder och huskarlarna efter den rittvise (%), Kittilé
efter sin make.

Broderna voro bland de bésta méin
ilandet och ute i ledung,

de hollo sina huskarlar val (?).

Han foll i strid osterut 1 Gardarike,
ledungens hévding, av landsmén den béste.»

! Denna tidigare ofta anvinda bendémmning &r numera direkt olimplig, sedan
stenen 1957 har blivit uppstélld i Lunds universitetsbiblioteks visningssal — helt
néra det forna Allhelgonaklostret, déir stenen fanns éinnu pa 1600-talet.

2 DR nr 314, atlas pl. 723—728. Arkeologisk datering enl. M. Rydbeck, Skanes
stenméstare fére 1200 (1936) s. 30 till omkr. &r 1000.
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Aven denna inskrift kan, d&ven om den pa sina stillen dr skadad, i sin
helhet ldsas med ganska stor sikerhet; runfoljden lanmana ar oskadad.
Vilka som menas med »brédernas i strofens borjan &r oklart; ett antagande
dr att det har funnits en tredje broder, som liksom Torsten var déd, nir
stenen restes.!

Sovestad-stenen 2 (Krageholm-stenen 1) vid Krageholms slott S6ve-
stads sn Herrestads hd Malmohus lén:

tuna sati stain pansi aftiR bram bunta sin auk askutr sunr hans han
uaR bastr bumana auk / miltastr matar

Overs.: »Tonne satte denne sten efter sin sgtefzlle Bram sammen med
hans sen Asgot. Han var bedst af ’bomend’ og gavmildest p4 mad.»
Den i alla detaljer vill bevarade inskriften #r frén vikingatiden och av
rvefter-Jelling»-typ.2

Naturligtvis kan man diskutera — och det har man ocksid gjort® —
huruvida forleden lan- i inskrifterna fran Lund och Turinge verkligen
representerar land- och inte lan-, l@&n- eller eventuellt lend-. Man torde
emellertid ha ritt att gi ut ifran att det dr samma substantiv som fére-
kommer i alla tre inskrifterna, och 1 s& fall sikras férledens d av Skivum-
stenen och dess a-vokalism av att sikert ce-ljud i alla tre inskrifterna
tecknas annorlunda (Skivum=nbaistr, Lund 1 : -mitr, Turinge: ketil,
bistra m. fl.).

Léisningen landmennr, landmenna kan salunda anses siker — det ar
inte heller om denna utan om dess tolkning som meningarna har gatt i
sdr och som osikerhet alltjimt rader. Det dr tva linjer som man hittills,
med enstaka undantag, bar f6ljt. Den ena, fraimst foretridd av L. Wim-
mer men uttalad redan tidigare, riknar med varandra nirstiende
innebérder som ’man som #ger land’, 'man som &ger jordagods’, 'stor-
bonde’, ’jorddrott’ och att inskrifterna alltsd har ristats till minne av
storbonder eller storgodsigare under vikingatiden.# Mot denna uppfatt-
ning har framforallt Lis Jacobsen upptritt och med skirpa gjort gillande,
att en sadan tolkning dr starkt anakronistisk. Betydelsen ’agrar’ eller

1 86 1:323 ff., 2 pl. 172, 173, 193.

¢ DR nr 291, atlas pl. 688—689.

3 Jfr Lis Jacobsen, APhS 1:211 (= Dens., Dansk Sprog s. 16) samt bibliografien
(under E. J. Bjorner 1748) i DR sp. 360.

4 J, Brendum-Nielsen 6versitter 1. ex. i Nordisk Kultur 6:125 (1933) slutet av
Skivum-inskriften med: »han var den bedste og ferste blandt Storbender i Dan-
mark». I. Andersson, Skénes historia till Saxo och Skénelagen (1947) s, 242 iterger
slutet av Lund 1 med »goda lantmén».
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lantman’ kan inte med sékerhet péavisas hos ordet landman i nagon
nordisk dialekt forrdn omkr. 1700. Dessférinnan skall ordet i litteraturen
endast ha patriffats i betydelserna »en i Landet (Landskabet) bosiddende
Mand», »Landets Indbygger» och »en Mand fra samme Land eller Lands-
del», »PLandsmand». I Danmark antréffas betydelsen ‘landsman’ i »Man-
devilles resa» fran mitten av 1400-talet, medan betydelsen ’inbyggare i
landet’ med ganska stor sikerhet kan styrkas for isl. landmadr pa 1200-
talet; till ett fall frdn 1100-talet &terkommer jag ldngre fram.! Den
sormliandska Turinge-inskriftens landmanna beestr forklaras av Brate och
Wessén a. a.s. 329 under hdnvisning till bl. a. Lis Jacobsen betyda
’den béste av mén i landet’.2 Tilliggas kan, att i den litterdra fornsvenskan
landman forekommer med betydelsen ’landsman’, tidigast i den i Cod.
Oxenstjerna ingédende legenden om Heliga Clara (f6rra delen av 1400-t.2).3

Det idr obestridligt, att just i stamsammansittningen landman be-
tydelserna ’inbyggare i ett land’ och ’landsman’ &r betydligt tidigare
styrkta dn betydelserna ’jordédgare’, ’lantman’. Denna omsténdighet har
naturligtvis ett visst indicievirde, som dock dr ganska begrinsat, helst
som nagra fall fran de dldsta danska och svenska medeltidskéllorna,
d. v.s. lagarna, inte dr kinda och den relativt tidigt antriffade vist-
nordiska betydelsen ‘landsman’ inte nédvindigt behéver forutsidttas ha
varit gingse dven i Danmark och Sverige. Dylika &verviganden har
lett till ett mera forsiktigt uttalande om innebdrden av landmannr i
den av Karl Martin Nielsen utarbetade ordboken till Jacobsen-Moltke,
Danmarks runeindskrifter. Det heter dir sp. 680, att ordets betydelse
ir osiker, och efter att den forda diskussionen har antytts i stora drag
utmynnar artikeln i en sammanfattning, som mé anféras, d4 den kan
anses representera sista ordet hittills i sporsmalet:

»Efter det foreliggende materiale ligger det saledes neermest att tolke
landmannr p4 de danske runestene som ’indbygger af land, landsdel’.
Det ma imidlertid fremhsves, at ordets betydning i sene kilder ikke
kan vare afgerende for, hvorledes det skal opfattes i vikingetidsind-

1 Lis Jacobsen, APhS 1:234 ff. (= Dansk Sprog s. 38 {f.); jfr DR sp. 172.

? I sjéilva verket ligger Brates tolkning ’landsmiin’ i tiden fére Lis Jacobsens;
jfr APhS 1:237 (= Dansk Sprog s. 41 not 1).

3 Se Sdw. och Sdw. suppl. Sdw fértecknar dessutom med frégetecken ett fsv.
landman="lagman’. Fallet férekommer i formen lanmader i en handskrift av de
s. k. Biskop Henriks i Linkoping rim 6ver Sveriges lag (Svenska medeltids dikter
och rim utg. av G. E. Klemming s. 423). I »Runer og rids. Festskrift til Lis Jacobsen
1952» 5. 131 ff. har C. I. Stahle bl. a. avtryckt en ildre avskrift av den sannolikt
frén reformationstiden stammande dikten, som i stillet har det uppenbarligen
riktigare lagmader.



5] Landman och boman i vikingatida killor 119

skrifter; og hertil kommer, at betydningen ’indbygger i en landsdel’
inholdsmeessigt passer mindre godt i inskrifterne (tilfgjelsen ¢+ Danmarku
pa Skivum-st. bliver siledes med denne tolkning pafaldende). Det ma
derfor anses for muligt, at landmannr ligesom bomannr er en betegnelse for
den bosiddende og jordejende del af befolkningen, benderne. Denne be-
tydning av landmannr er formodentlig tabt i middelalderen (i hvert fald
ikke overleveret) og er uden forbindelse med ordets nuverende brug.»

Har understrykes alltsa starkt, att bada de diskuterade huvudbe-
tydelserna far anses som tédnkbara, men ’bonde’-hypotesen tycks mot
slutet véga 6ver nagot.

Hir kan tillfogas, att begreppen ’landsman’ och ’lantman’ bada finns
i Skanelagen. 'Landsman’ heter lande!, och for ’lantman’, 'man frin
landsbygden’ brukas i ett tilligg fran mitten av 1300-talet lanzman.?
Naturligtvis kan man inte heller hirur utlisa nagot med bestdmdhet
om férhallandena pa 1000-talet, men dessa tidigare icke i diskussionen
namnda ord ger dock vid handen, att man ett par arhundraden senare
i lagtexten nyttjade andra bildningar dn landman for de tva begreppen.

Betydelsen av bomannr har sokts efter liknande linjer som i fallet
landmannr; s t. ex. inldgger Wimmer hiri betydelsen 'man som dger
gard och jord’, Lis Jacobsen ater 'husets herre’, ’bedriftens styrer’.? I
ordboken till DR atergives bomannr sp. 637 med 'bonde’ vid sidan av
det intetsigande 'bomand’.4 I fvn. foreligger dimadr uppenbarligen i
betydelserna ’bosatt man som har eget hushall’ och 'man som skoter
sitt hushall med iver och duglighet’,5 medan fsv. boman i de lika
klara betydelserna ’bofast man’, ’lantman’ dr antriffat forst pa 1400-
talet.®

1 Jfr kap. 134 s. 122 i Schlyters utgdva, dir det stadgas, att man under vissa
omsténdigheter skall fora en f6r stold missténkt person »til lanzpings oc goére
beet af hanum zr lande démaes. Se ocksé glossaret s. 565 s. v. lande.

2 Schlyter, Skanelagen Add. B 7, s. 224: »Sere lunde man lanzman. ®ller lanz
man lunde man i lund» (ur Cod. AM 41 4:0).

3 DR nr 291 anm. 3 (sp.) 44) med litteraturanvisningar. Jir dven I. Andersson,
Skénes historia till Saxo och Skanelagen (1943) s. 242.

4 Négot senare har Regnar Knudsen yttrat sig i frigan i uppsatsen »Samfunds-
klasser i vore Runeindskrifter. Landmand og Bomend» (Danske Studier 1941
s. 91 ff.). Han menar s. 94 {., att » Bo betyder 'Bolig, Hjem, her: Gaard med Jord,
medens Land her betyder: Jord med Gaard(e); Bram betegnes som tilherende
den Klasse af Frimend, der kaldtes '‘Bomasnd’, fordi de ikke havde Jordegods nok
til at kunne kaldes 'Landemsend’, men maatte nejes med eget 'Bo’ eller Gaard med
et mindre Jordtilliggende».

§ Fritzner 1:214.

# Sdw. 1:134, 2:1201, Sdw. suppl. 74.
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Fran de nyss omtalade foérsoken att tolka landmannr avviker ett par
enstaka forslag. I Andreas Stobzus’ »De antiquis gentium Gothicarum
insignibus dissertatio» (resp. Jacobus Prank) Lund 1691 atergives
inskriften pa Lund 1 med »Turgislus filius Esgeri, nepos Biornonis, erexit
hunc lapidem in memoriam fratrum suorum, et Olavi et Utteri, Pro-
pugnatorum terra (patrize) bonorumy. I tidskriften Samlingar till Skénes
historia, fornkunskap och beskrifning 1871 ldmnas en kortfattad be-
gkrivning av den da nya »Runstenshogen» pa Universitetsplatsen med
lasningar av inskrifterna meddelade av rektor N. . Bruzelius. »Lunda-
gardsstenensy lanmitr atergives dir s. 149 med »landtviarnsmin (hof-
dingar)»;, den forra tolkningen kan formodas ga tillbaka pa Andreas
Stobaeus, den senare édr snarast Bruzelius’ egen justering av denna.
Nagon som helst kommentar atféljer inte Oversidttningen. Slutligen
forklarar Svend Aakjzr i en recension av ett arkeologiskt oversikts-
arbete i Fortid og Nutid 6:115 (1926), att han inte tror att Skivum-stenens
Gisle prisas for framstdende insatser inom lantbruket, och tillfogar:
»snarere var han maaske Lendemand i Himmerland?»!

Det dr denna tredje linje, hittills antydd utan nérmare motivering,
som enligt min mening bér bli foremal f6r en ndrmare préovning.

Forst bor d& en omstéindighet av icke-spraklig art noteras. Alla tre
landmans-stenarna ér ovanligt statliga runminnesmérken, de tva danska
klart dominerande inom sina omrdden. Av runstenarna fran nuvarande
Alborg amt dr Skivum-stenen den utan tvekan mest monumentala.?
Lund 1 ir den hégsta och statligaste av alla danska runstenar (omkr. 4 m)
och enastdende rikt dekorerad. Aven den 6ver 2 meter hoga Turinge-
stenen dr ett statligt minnesmirke, det mest imponerande i Oknebo
stora hérad; inskriftens egna ord vittnar foér ovrigt med all dnskvird
tydlighet om att den har ristats efter och av méin i mycket hég samhills-
stéllning. Dessa forhallanden gor, att det ligger néra till hands att stélla
fragan, om det verkligen ar en tillfdllighet, att dessa stenar enligt in-
skrifternas vittnesbhord ir resta 6ver min som betecknas som »landmiin»
och om inte »landmany i sjilva verket 4r en stormanstitel.

I samma riktning pekar méhinda den omstindigheten att en av
»landmans»-sénerna p& Skivum heter Odinkar, ett namn som wunder
vikingatiden tycks ha ett visst samband med danska kungasiikter.? Man

1 T sin samtidiga bekanta undersékning Old Danish Thegns and Drengs (APhS
2:1 ff., 1927) har Aakjer icke indragit vare sig landmannr eller bomannr.

2 Av ungefir samma storlek men vida underlédgsen i runografiskt avseende &r
Gunderup-stenen (DR 143}, rest efter en »god thegns.

3 Jfr O. Hoéfler, Der Runenstein von Rék und die germanische Individualweihe
(1952) s. 126 £f., sirsk. s. 132.
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kan ocksd peka pé att den Torgisl, som har rest Lund 1, betecknar sig
som son till Esge, Bjorns son. Samma bendmning tilligges en viss Revle,
over vilken en stitlig runsten i Grensten i Jylland (Viborg amt) har
rests. Sasom det framhalles i DR sp. 363 dr dylikt omndmnande av
savil far som farfar enastdende i danska inskrifter och i férening med
forekomsten pa tva stenar, en i Skane och en i Jylland, ett starkt indicium
for att farfadern Bjorn har varit en man i hog samhiéllsstillning. Detta
indicium géller dven fadern Esge, vars tva soner Olav och Ottar alltsa
betecknas som »goda landmén.

Alltfér mycket kan man dock inte pressa indicier sadana som de nu
ndmnda. Vi har t. ex. fullt klara exempel pa statliga runminnesmaérken,
vilkas inskrifter ger vid handen att de har ristats till minnet av jord-
drottar — t. ex. den praktfulla skanska Skarby-stenen 1, som rests efter
»Tomme som dgde Gusnavans! eller en ristning pa en bergvigg vid Soder-
tilje efter »Gammal ... som bodde i Nésby» — och som kan forefalla
att stodja Wimmers m. fl:s tolkning av landmannr som ’storbonde’,
’jorddrott’. Aven om landman i betydelserna ’invanare i ett land’ och
’landsman’ kan styrkas fran medeltiden, f6r vistnordiskans vidkommande
for ritt tidig medeltid, gor dylika paralleller mig — liksom efter allt att
doma K. M. Nielsen — bojd for att skinka foretradet 4t den Wimmerska,
linjen, om valet skulle vara och forbliva inskrinkt till de tva hittills
praktiskt taget ensamhirskande alternativen.

S4 idr emellertid, som redan nimnts, inte fallet. Visserligen kan man
inte fidsta nagot storre avseende vid Andreas Stobzus’ och Bruzelius’
forslag ’propugnator terra (patrie)’, 'lantvirnsman’, som kan antagas
bottna i en-teori att landmannr skulle vara vad som nu kallas reduktbild-
ning till ett ord motsvarande det i islindska historiska arbeten ofta
brukade landvarnarmadr. Déremot synes en sammanstillning med fvn.
lendr madr fortjina att diskuteras.

Termen lendr madr hor ursprungligen hemma i Norge, dir den anses
bottna i den genomgripande nyordning av det norska samhillet, som
genomfordes av Harald Harfagre mot slutet av 800-talet. Den forklaras
av E. Hertzberg silunda: »en (af kongen) med jordegods (land) udstyret
man (jfr lenda); betegnelse for rigets haieste, verdslige veerdighedsbarere
udenfor den fyrstelige stand, saaledes kaldte, fordi de modtog land
at veizlu konongs d. e. i folge kongens overdragelse (til brugsafkast-
ning); til gjengjeld overtog de, foruden visse militeere forpligtelser, at

1 DR 280, atlas fig. 664—667.
: §5 312, pl. 156.
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haevde statsinteresserne i den del af landet og iser i det fylke, hvori de
var bosatte; dog blev dette distrikt ikke deres embedsomraade i eg.
forstand, hvilket forst skede, naar de personligt erholdt det som lén
(sgslap.! I Sverige moter begreppet linderman endast i Vistgotalagarna,?
vilket foranleder ett kanske nagot férhastat pastiende av Holmbéick-
Wessén, att »lindermén ha i Sverige tydligen icke funnits annorstides
in i VistergGtland»® — det dr termen som inte finns annorstides, men
detta utesluter inte, att »saken» kan ha funnits. N. Beckman har fram-
kastat tanken, att med Vistgotalagarnas lindermin avsigs de kungliga
fortroendemén, som forvaltade de vistgotska kungsgardar, som tillhorde
Uppsala 6d,* en tanke som far en viss anslutning av Holmbick och
Wessén. Alexander Bugge har under framhallande av att linderman-
skapet i Vastergétland tydligen var éarftligt och att linderménnen
innehade sin jord med annan rétt &n bénderna antagit, att de var stormén
av ungefir samma slag som de norska och att systemet nidrmast har
sina rotter i England.’ Slutligen bor i detta sammanhang némnas, att
S. Aakjer — som ju i forbigdende har framkastat tanken, att Skivum-
stenens storman har varit linderman — i sin hér tidigare nimnda, vél
dokumenterade undersékning har framlagt hypotesen, att de i runin-
skrifterna ofta motande beteckningarna thegn/pegn och drengr/drengr har
avsett stormidn av samma slag som de engelska pegnas och drengs,
d. v. s. ett slags kungliga vasaller, som hade erhallit jord i forldning mot
fullgérande av vissa skyldigheter.® Om detta antagande haller streck —
och det forefaller mycket tankvirt — kan thegn och lendr madr o. s. v.

1 Norges gamle love 5:396 f. med talrika litteraturanvisningar. Jfr Fritzner
8. v. lendr samt E. Bull i »Det norske folks liv og historie» 2: (1931). Om veizla-
systemet se senast A. Steinnes, Utskyld (Norsk) Hist. Tidsskr. 36, 1952-—53, s. 301 ff.

2 Vg I Jordabalken 5, Vg II Jordabalken 13. Det senare stéllet, som ér det ut-
forligare lyder (Collin-Schlyter s. 183): Biscuper a vitu firi kononge. #n lender
maper firi biscupe. ®n bonde firi allum pem. agho bénder by oc annan lender
man. skil pem a. agho bénder vitu. oc [eig] leender man byiz Lerre i mellin. @n
leender maper calleer sik bonde. oc bonde callar han lenden varz. viti mep tylfteer
ebe. at han @r bonde. oc eig ®r han lender at laghum varum. num faper hans ®r
lender. Boa bénder i by mep lendum mannum. eig moghu per vitu miste by at
helder at per lender zru.

3 A. Holmbéck och E. Wessén, Svenska landskapslagar 5:145 f. med litteratur-
hinvisningar.

4 N. Beckman, Aldre Vistgtalagen 6versatt och férklarad (1924) s. 65 f.

5 A. Bugge, Vesterlandenes indflydelse paa nordboerne i vikingetiden (1905)
s. 135 f.

¢ 8. Aakjer i APhS 2:1 ff; jfr ocksd R. Kinander, Kronobergs lins runinskrifter
s. 109 f.
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vara mer eller mindre synonyma begrepp: i Danmark och delar av
Sverige skulle i s4 fall den fornengelska beteckningen ha upptagits,
medan man i Norge och i Vistergétland — vil efter norsk férebild —
forr eller senare har skapat en inhemsk beteckning.

Men i detta sammanhang giller det framst att prova, huruvida lendr
madr och landmannr kan tinkas avse ungefir detsamma. Ur spraklig
synpunkt méoter det inga svarigheter att forknippa de tva beteckningarna
med varandra. Adjektivet lendr dr ju enligt allméint giingse uppfattning
participbildning till verbet lenda (< *landian) i en i fvn. styrkt betydelse
’sitta ngn i besittning av land’.! Men en man som har blivit innehavare
av sddant »land», som avses med participet lendr, bor rimligtvis ocksa ha
kunnat kallas for landmannr, dir land alltsi inte betecknar jord eller
jordbruk i storsta allmédnhet utan har en speciell innebérd av ’forlinat
land’, ’landomrade 6ver vilket man har en viss myndighet’ eller dylikt.

I sjédlva verket dr det mycket tinkbart, att fvn. landmaedr pa det
dldsta stalle, dir ordet har iakttagits, har denna innebérd. Det méter i en
till omkr. 1140 daterad skaldedikt av islinningen fvarr Ingimundarson,
Sigurdarbolkr, vid skildringen av Sigurd Slembes hirjningar pa Lister i
Norge. De lattfattliga stroferna 24 och 25 lyder enligt Skj. B 1:471:2

24. Helt 4 Lista 25. Dreif til skégar
lofdungr skipum fyr skjoldungi
orr fyrr Agdir landmanna lid
austan af Nesjum. pars logar brunnu;
Hné hersa kyn, vokdu drengir
herr vas i landi med dorr rodin
brunnu byggdir bl6d Benteini,
fyr budlungi adr bana fingi

Finnur Jénsson oversitter a. a. bérjan av strof 25 med: »Bonder-
skaren [landmanna Ud] flygtede til skovs for fyrsten, hvor flammerne
breendte.» Lis Jacobsen har i sin undersékning APhS 1:239 (=Dansk
Sprog s. 43) tagit avstand fran denna tolkning och vill i stillet 6versitta
landmanna lid med »Heeren, der dannes af Mendene i Landet, Indbyg-
gerne» (kurs. av L. J.) under framhéllande av att denna betydelse
icke blott ar ordets vanliga utan den enda som i dette fall ger nigon
mening: det var inte friga om négon bondehir utan skalden sdger
uttryckligen att det dr hersarna som leder hiren. Aven om méjligheten

1 Fritzner s. v. lenda 1).
? E. A. Kock, Den norsk-islindska skaldediktningen 1:231 har ingen avvikelse.
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av denna Oversittning icke skall bestridas, forefaller den vid ndrmare
paseende vara diskutabel. Minst lika sannolikt &r det, att dreif til skégar
... landmanna lid i strof 25 upprepar samma tanke som i strof 24 har
uttryckts med Ané hersa kyn, att med andra ord landmanne helt enkelt
ir en variation av hersa. Denna uppfattning av stillet dr inte ny. Svein-
bjorn Egilsson &atergiver i Lexicon poéticum (1860) landmadr under
hénvisning till lendr madr med »praefectus provincialiss. I Finnur Jénssons
bearbetning av Lex. poét. (1913—16, 1931) siges det, att landmadr
mojligtvis dr=Ilendr madr men rordet betyder dog maske her kun ’bonde’
(mand fra landet); jir landmannr p4 Lundagard-stenen». Stodet for den
nya uppfattningen, som utan reservation har kommit till uttryck i
Skj. B., dr som synes ytterst brickligt, ndmligen Wimmers m. fl:s
uppfattning om betydelsen av lanmitr pad Lund 1. Jag vigar inte pasta
att betydelsen ’linderman’ hos fvarr Ingimundarsson ir den enda som
kan tdnkas, men jag hdvdar, att den passar bittre i sammanhanget
dn den av Lis Jacobsen foreslagna. [Korr.-not s. 21].

Men vi méaste ocksé undersoka, om ordet land’s forekomst som enkelt
ord eller som del av sammansittning pa andra hall i runinskrifter fran
vikingatiden kan tillita oss att inligga samma betydelse i det som vi
hir har foreslagit i fraga om landmannr — eller eventuellt hindra oss
dérifran. En sddan granskning ir litt genomférd, d4 materialet dr helt
litet.

Senare hilften av drottkvéttsstrofen pa den efter en dod dansk
hévding, Sibbe, resta Karlevistenen fran Vickleby sn Oland (DR 411)
lyder i normaliserad sprakform:!

Munat reip-Vipurr rapa
rogstarkr i Danmarku
Endils iarmungrundar
orgrandari landi

Overs.: Ej skall en mera lytefri, kampstark vagn-gud pa sjokonungens
vidstrickta mark komma att rdda Gver land i Danmark. Den déde
Sibbe har alltsa »ratt» 6ver »land» i Danmark. Det torde fa anses ganska
sannolikt, att land hir avser ’landomrade dver vilket man har en viss
myndighet’ och inte ’jordagods’. Inskrifttypen ér »efter-Jelling», varfor

1 DR sp. 474 ff.; jfr S. Séderberg och E. Brate, Olands runinskrifter (1900—06)
8. 25 f. Senast har strofen behandlats av Magnus Olsen, Karlevi-stenen (Avh. utg.
Det Norske Vid. Akad. i Oslo II. Hist.-Filos. Klasse. 1956. No. 1), som uppstiéller
teorien, att strofen ér ett verk av islinningen Vigfus Vigaglumsson.
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Sibbe bor ha tillhort en tid, dd kung Harald Gormsson redan svunnit at
sig hela Danmark» fér att bruka den storre Jellingstenens uttryck.
Detta skulle i sin tur innebdra att land hir snarast betyder detsamma,
som det enligt den hér granskade hypotesen gor i landmannr. Man kan
héir ocksa erinra om att land betyder i forndanska och fornsvenska ofta
‘landsdel’, ’landskap’, men dylika »land» hade i dldre tid mangen ging
atskilligt mindre omfing dn senare tiders landskap; s& t. ex. de manga
»smaland», som bildade det senare Smaland och Sar som Lister, Amager,
Ven, Samsg o. s. v., vilka i dldre tid betecknas som »land»r. Fér Skanes
vidkommande har Joran Sahlgren efter en jimférande granskning av
landskapets hiradsnamn gjort gdllande att vissa héirad leder sitt ur-
sprung just fran dylika relativt enhetliga bygder eller smaland, nimligen
Bjére, Villands, Gérds och Albo.! Det ar dock naturligtvis inte nédvéindigt
att antaga att en man som i likhet med Karlevistenens Sibbe »radde 6ver
land i Danmark» hade fatt sig anfortrott just ett sidant dnnu i viss man
iakttagbart »smaland», utan man bor ocksd rikna med méjligheten, att
mindre enheter betecknats som sland».

Vidare méaste man understryka, att uppgiften om att Sibbe »radde Sver
land i Danmark» foreter en viss parallellism med Skivums prisande av
den déde sdsom »den béste och frimste av 'landmén’ i Danmarks.

Av siirskilt intresse dr givetvis, att det enkla land nimnes i Turinge-
stenens strof i ett sammanhang som kan tédnkas variera det effektfulla
slutomdomet om den dide Torsten som landmanna bastr:

Brodr varu pa2ir baestra manna,
a landi ok i lidi uti

Detta har alltid hittills tolkats ungefdr som i Sédermanlands runin-
skrifter s. 325:

Bréderna voro bland de bédsta méin

i landet och ute i ledung

E. Brate hade i Runverser (1887—91) s. 149 oversittningen: »Dessa
broder voro de biste mén (hemma) i landet och i ledung ute».

Om man vill inligga en annan betydelse i landmannr dn ’landsman’,
frigar man sig, om inte denna nya betydelse kan samordnas med a land:

1 J. Sahlgren, De skdnska hiiraderna och deras namn (NoB 8, 1920 s. 54 ff.),
Dens. Sunnerbo, Vistbo och Ostbo. Ett bidrag till det skénska hiradets historia.
(Sydsv. Ortn.-sdllsk:s &rsskrift 1925 s. 33 ff.). Bakom vissa andra héiradsnamn
spérar S. en indelning i »bon», varom mera hér lingre fram. Flera andra hdrads-
namn tycks vara desamme som tingsplatsens; i nagra fall (Luggude och Onsjo)
féreligger namn som efter allt att déma har med hednisk kult att skaffa.
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i strofens borjan. Detta synes inte erbjuda nigra stérre svarigheter.
Bréderna har varit méiktiga mén, Torsten har stupat i Gardarike sasom
lids forungi ’ledungens hovding’. Det &r rimligt, att de har haft ett
sland» att rada Gver, att det dr detta som asyftas med a landi och att
det ar dérfor som Torsten séges vara landmanna bestr. Tinker man sig
deras »land» som en forlining medférande bl. a. skyldighet att deltaga i
ledungen, blir kontrasten mellan a lands och ¢ lidi ufi dnnu starkare och
betydligt konstnérligare framhévd 4n med den gamla tolkningen:

hemma i ldnet och ute i ledung.

Det skall emellertid inte fornekas att en annan tolkning av land i
detta fall kan ligga lika ndra till hands: om lip for tanken nirmast har
forknippats med ledungsflottan, bor land snarast hiar ha betecknat land
i motsats till hav, alltsa:

till lands ochiledung.

Valet av prepositionen a talar kanske for denna tolkning, men & andra
sidan tycks a vara den normala befintlighetsprepositionen vid land i
uppsvenska runinskrifter.!

Ett tredje fall foreligger i den med stavldsa runor (hélsingerunor)
ristade markliga inskriften p4 Malstastenen i Rogsta socken i Hélsing-
land, vanligen daterad till mitten av 1000-talet. I denna langa inskrift
omtalas forst att en Fromund har rest stenen efter fadern Rike-Gylfe
(Fee-Gylfe). Darefter redogores f6r den dédes manliga stamtavla fem led
tillbaka samt omtalas modern och ytterligare tva kvinnliga frinder.
Efter ett likaledes intressant omndmnande av sjalva stenblockets pro-
veniens heter det si i transskription till klassisk islindska: Gylfi vard
um landi pessu, en pd nordr ¢ vega(?) i prim bijium, en pd Lanangri, en
bad Fidrasié.? O. v. Friesen oversitter: »Gylfe blev dgare till denna bygd
och vidare till (jorden i) tre byar lingre norr ut, vidare till Lénnanger
samt slutligen till Farsjo» och framhaller, att Rike-Gylfes férmogenhet
troligen har skapats icke blott genom arv utan ocksa genom hans egna
forvirv; sonen har pa varden 6ver grundliggaren av familjens rikedom
velat fastsld dganderitten till en rad byar och girdar som tidigare har
varit i andra hénder. Denna tolkning synes ha mycket fog for sig. Bade

1 Jfr t.ex. a uirlanti Roslags-Bro (S.B.F.Jansson i Norrtdljetrakten under
forntiden (1946) s. 56 ff.).

2 Q. v. Friesen, Runorna, 1933, s. 160 ff.; jfr Dens., Runorna i Sverige, 3 uppl.
1928, s, 39 ff.



13] Landman och boman i vikingatida kallor 127

de genealogiska upplysningarna och epitetet Fee- pekar snarast pa en
rik storgodsiigare av gammal bondeadel. Emellertid kan man nog inte
helt utesluta mojligheten att land dven hir betecknar ett slags férlaning.
Det enastdende uttrycket verda um landi tycks — sasom dven v. Friesen
torde mena — icke syfta pa arv utan pd nyforvirv,! och i si fall skulle
meningen med inskriften vara, att Gylfe till sin drvda stillning har
kunnat ligga den som nybliven linderman. Man kan ocksé sédga, att en
inskrift syftande att fastsla dganderdtten till en rad byar och girdar
knappast vore av bestaende virde, eftersom dgandeforhallandena snabbt
nog kunde komma att dndras genom arvskifte,? giftermal, byte, for-
siljning m. m. Dédremot kunde det tdnkas vara av storre intresse att sla
fast utstrdckningen av ett forlinat »land», som visserligen kanske skulle
fa ga i arv men icke f4 delas.

I varje fall skulle jag tills vidare foredraga, att vard um landi pessu
icke med v. Friesen 6versattes med »blev dgare till denna bygd» utan
med det mera neutrala »kom i besittning av detta landomrade».?

Hur som helst foértjinar det att understrykas, att land i varje fall i
det ena av de fall, ddr det férekommer osammansatt i svenska runin-
skrifter, uppenbarligen ir forknippat med hvdingar och inte med bonder,
ett forhallande som kan innebéra en fingervisning om hur land i samman-
sittningar skall fattas. Detsamma kan vara forhillandet i de andra
fallen.

Av sammansatta substantiv foreligger veterligen jimte landmannr
endast ett, nimligen landhirpir i tva jyllindska inskrifter:

Ega-stenen Qster Lisbjerg hd Randers amt:

alfkil uk hns sunir rispu stin pansi ift / mana sin frinta pans uas lantirpi
kitils pis / nuruna

Overs.: »Alvkil og hans senner rejste denne sten efter deres frande

1 Jfr Fritzner s. v. verda mom. 7: skomme over noget, stede paa, treffe, faas
och Séderwall s. v. varpa mom. 7: vkomma (till el. i)».

2 Vi vet genom inskriften fran Sunni i nidrheten av Malsta, att Fréomund blott
var den dldste av ménga broder.

3 For sikerhets skulle ma uttryckligen pdpekas, att de féregdende resonemangen
icke avse att forneka méjligheten av att land i och for sig vil kan betyda 'jordegen-
dom’. Dock &r denna betydelse anmirkningsvirt mycket béttre styrkt i den
klassiska vistnordiskan &n i éstnordiskan — bl. a. féreligger den uppenbarligen
i det enda fallet, som férekommer i de hittills publicerade norska inskrifterna med
yngre runor, Nerstebeo i Opland fylke, som dateras till ¢. 1050 och som i transskrip-
tion lyder: peir Finnr ok Skopti reistu stein penna, pd es peir skiptu londum sinum,
sontr Vdla (M. Olsen, Norges innskrifter med de yngre runer 1:75 (1941)).
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Manne, som var 'landbestyrer’ hos Keld den norske». Datering: vikinga-
tid, refter-Jelling».?
Ravnkilde-stenen 1 Ars hd Alborg amt:

asur lat hirpir / kukis sun raist / runar pasi / at gsbup trunik

Overs.: »Asser landbestyrer, Koges (el. Kugges) son, ristede disse runer
efter ’dronning’ Asbod». Datering: vikingatid, »efter-Jellingy.2

Senare leden i landhirpir fattas allmént och sikerligen med ritta som
en deverbativ avledning till motsvarigheten till fvn. hirda ’taga vara
pd’, 'vakta’, och hela ordet torde alltsd betyda ’den som tar vara pa el.
vaktar (ndgons) land’.3

Det har inte kunnat med bestimdhet avgoras, huruvida drotning pa
Ravnkilde 1 (och Laborg-stenen DR 26, dir en purui trutnik ndmnes)
betecknar landets drottning eller endast avser en f6rndm kvinna, »frun.
Goda skidl har dock anférts fér den senare uppfattnmgen, som ocksa
foredrages i DR.4

Det land, som ingir i landhirpir kan svéarligen ha innebérder som
rike’, ’landskap’, ’landsdel’. Betydelsen ’jordagods’ #ér ténkbar, men
detsamma, giller betydelsen ’landomrade 6ver vilket man har en viss
myndighet’, ’forldning’. Tar man i betraktande, att det i fallet Ega ér
en landhirpir som sjalv har fatt ett ganska statligt runmonument, samt
att som huvudmén nimnes i fallet Egi en norrman, i fallet Ravnkilde 1
en »drottning» (sannolikt d&nka), synes det ligga nérmare till hands att i
en landhirpir se ett slags stéllforetradande linsinnehavare én en gods-
forvaltare, men mojligheten av den senare tolkningen skall alltsd inte
helt bestridas.

Slutligen har vi att uppmérksamma ett participiellt adjektiv, som &r
intressant dven av den anledningen, att det foreligger i en sérmlindsk
inskrift, fran Bjudby Blacksta sn Oppunda hd:

purstain auk aystain auk natfari raistu stain at finuip auk ulif purkil
byrupr / sin / uaru alir uwikiks sunir |/ lathurnir man litu rita stain /
stainkil rist runar®

DR 107, atlas pl. 269—270.

DR 134, atlas pl. 334—338.

DR Ordbog sp. 679 f.

Se DR Ordbog sp. 642 och dir anford litteratur.

E. Brate och E. Wessén, S6dermanlands runinskrifter nr 54, pl. 32.

N I



15] Landman och boman i vikingatida killor 129

E. Brate atergav 1891 halvstrofen i inskriftens slut salunda:

varu allir Vikings synir
landbornir menn létu rétta steein

och 6versatte: »Alla voro Vikings soner, infédde min, lato resa steneny;
ordet landbornir kommenteras silunda: »Det ar svart att cfversitta detta
skiligen betydelsematta ord, men den gifna betydelsen torde komma
den verkliga betydelseskiftningen nédrmast. Det torde beteckna ungefir
detsamma som lanmitr L. 1577, lanmana L. 803».! Sophus Bugge an-
mélde i samma arbete en avvikande mening: »latburnir, landbornir
betegner efter min Formodning »ved sin Fodsel berettigede til Jordeien-
dom», vaesentlig d. s. s. oldn. édalbornir. Skriften kunde tillade at forstaa
det som lendbornir, oldn. lendbornir, men dertil er der neppe tilstreekkelig
Grund».? Det av Sophus Bugge avvisade alternativet upptogs emellertid
1904 av Alex. Bugge i samband med hans behandling av begreppen
lendr madr, lender maper i Norge och Vistergotland,® och i Sodermanlands
runinskrifter s. 41 (1924) framholl Brate, att »denna betydelse synes
sannolikare som grund till den bordsstolthet, som inskriften uttalars. I
transskriptionen av halvstrofen har ordet i Gverensstdmmelse hirmed
dndrats till lendbornir. 1 den av Wessén utarbetade ordférteckningen har
emellertid landburinn aterinforts som uppslagsord, men jimte Gver-
sittningen ’f6dd till jordegendom, odalboren’ anféres under hédnvisning
till isl. lendrborinn ocksd alternativet ’f6dd av »lindermannaslakt»’.

Det kan tilliggas, att Bjudby-stenen éir en av Sodermanlands statligaste
runstenar, nira 3 meter hog och med konstfullt anbragt ristning. Huruvida
forleden bor ldsas land- eller lend- vill jag lata vara osagt — jfr dock
man=men i inskriften — men jag har svart f6r att komma ifrdn nagot
slags samband mellan adjektivet och fvn. lendborinn, och ordet fére-
faller mig vara ett starkt stod for att det dr berittigat att antaga den
innebord hos land och landmannr, som hir provas.

Betriffande Krageholms-stenens bomannr kan jag fatta mig betydligt
kortare. Mojligheten att tolka detta ord i enlighet med de forslag, "bofast
man’, ’bonde’, 'husets herre’ m. fl. for vilka hir tidigare har redogjorts

L E. Brate [och S. Bugge], Runverser, undersékning af Sveriges metriska run-
inskrifter (1887—1891) s. 319.

2 a.a.s, 320.

3 Alexander Bugge, Vesterlandenes indflydelse paa nordboerne i vikingetiden
(1904) s. 135, dér det ocksd omtalas, att Sophus Bugge dimera hade kommit att
luta &t denna tolkning. Jfr Fritzner s. v. lendborinn.

9 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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(s. 5), skall icke bestridas — man ténkte blott pd Havamal 36—37:
B er betra, | pott litit se: | halr er heima hverr. Men liksom i friga om
landmannr finns det ytterligare en mdjlighet att overviga. Om land i
landmannr, som har har foreslagits, asyftar forlinat land, beneficium, si
bor bo i bomannr kunna ha betydelsen ’kungligt forvaltningsomrade’,
fogderi’. 1 1200-talets Vistergétland moter vi en fullt genomférd in-
delning i bon. I allménhet fanns det en kungsgard i varje bo. Om de
kungsgardar som tillhérde Uppsala 6d var stadgat, att de inte kunde
bortforlinas, men givetvis méste konungen ha en fortroendeman som
fogde och administratér i varje bo.l Jfr ocksa att i Ostgotalagen, Draps-
balken 14, talas om konungxs bryti i upsala bo, d. v. s. i gard tillhérande
Uppsala 6d, iarls bryti ¢ ropzs bo — som ledungsflottans befdlhavare
innehade jarlen Rops bo — och om biskups bryti ... i stafs bo ok stols.?
Aven i Skane kan en bo-indelning sparas i ildre tid. Géinge hirad fi-
gurerar under formen Gothesbo, Gudhisbo i Knut den heliges gavobrev
till Lunds domkyrka av ar 1085. J. Steenstrup tolkade 1896 namnet
som 'Gudhirs fogderi’, en férklaring som har allmint antagits och vilken
som synes uppenbarligen forutséitter, att bo-institutionen har funnits
redan pa 1000-talet.> Sedermera har Joran Sahlgren antagit att Frosta,
tidigare Dapra hirad och méjligen ocksa Firs hirad, i vilka namn han
vill se gamla personnamn i genitiv, har utgjort tva bon* — fér Frostas
vidkommande har jag pekat pa forekomsten av ortnamnet Bo i Bosjo-
klosters sn i hidradets centrum; pa ett eller annat sitt torde detta Bo
ocksd Aaterspeglas i Bosjokloster.® Krageholm &r en mycket gammal
storgdrd, runstenen &r priktig, dven om den inte kan méta sig med
landmansstenarna och den déde Bram prisas i inskriften for hvdinga-
dygden matfrikostighet. S& vitt jag kan forstd bor det vara tillatet att
rikna med en annan betydelse hos bomannr dn riatt och slidtt ’bonde’
o.d., namligen ’innehavare av ett (kungligt) bo’, ’fogde’, d.v.s. en
virdighetsinnehavare, som kan férutsittas ha haft minnesgoda huskarlar

! Jfr Schlyter, Ordbok s.v. bo 1 och 5, A. Holmbiick och E. Wessén, Svenska
landskapslagar 5:145, 347.

2 Ostgotalagen ed. Collin-Schlyter s. 59, Holmbiick-Wessén a. a. s. 71.

3 J. Steenstrup, Nogle Underspgelser over Danmarks @ldste Inddeling (Overs.
over det Kgl. da. Vid. Selsk. Forhandl. 1896 s. 375 ff.).

4 J. Sahlgren, De skdnska hiradena och deras namn (NoB 8, 1920 s. 54 ff.),
Dens., Sunnerbo, Vistbo och Ostbo. Ett bidrag till det svenska héradets historia
(Sydsv. Ortn.-séllsk:s érsskr. 1925 s. 33 ff.); jfr I. Andersson, Skénes historia till
Saxo och Skanelagen (1948) s. 320 {f.

5 K. G. Ljunggren, Ortnamn i Frosta hirad (Frosta hirad. Bygden och spar-
banken (1948) s. 27).
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omkring sig. Da bomannr emellertid i motsats till landmannr endast ér
styrkt en gang och dartill i rimstéllning, for man i detta fall halla den
mojligheten 6ppen, att hir kan foreligga en tillfillig skapelse av minnes-
skriftens forfattare och att den si att siga officiella beteckningen for
forvaltaren av ett bo har varit en annan (t. ex. brytt). I sak skulle detta
emellertid inte innebdra négon &ndring. Under alla omsténdigheter
méaste man vid tolkningen av bomannr fista avseende vid den omstéindig-
heten, att bo har betydelsen 'f6gderi’ i det beldgg, som ligger Krageholms-
inskriften nidrmast sivil i tiden som rummet.

Den foretagna undersékningen bhar alltsd givit till resultat, att det
ingalunda &r otdnkbart, att runda. och runsv. landmannr kan ha samma
eller liknande innebérd som fnor. lendrmadr, fvg. lender maper och att
hinder icke synes mata for att bomannr betecknar ’fogde’ e. d. — tvirtom
forefaller sddana innebdrder att passa véil sa bra pa dessa notoriska
stormansstenar som de tidigare dryftade betydelserna ’lantman’ och
’landsman’, resp. ’bonde’. Men dédrmed férefaller det ocksd, som om
»landmans-stenarna» och den ensamma »bomans-stenen» blir dokument
av ett icke obetydligt historiskt intresse, vittnesbérd om en vikingatida
lindermannaorganisation i Danmark och Sverige av liknande slag som
ar val kint fran Norge! och om en bo-organisation, som redan av tidigare
forskning har spérats i vissa delar av Skane.

Huruvida en sidan bo-organisation nagonsin har varit fullt genomférd
i Skéne — liksom i 1200-talets Vistergotland — later sig inte avgora.
Det ir emellertid fullt tinkbart, att endast en del av Skaneland férdelats
pa bon och att aterstoden férvaltats pa annat sétt.? Forstker vi att

1 Professor Carl Ivar Stdhle har vid muntlig diskussion av den hér framstéllda
tolkningen av landman framhAallit, att den bekanta Jarlabanke-stenen fran Vallen-
tuna kyrka (Uppland 212, E. Wessén och S. B. F. Jansson, Upplands runinskrifter
1:321 £f.) méjligen pekar i samma riktning. Det heter i den ena av denna stens
tva inskrifter om Jarlabanke, att hann atti winn Taby allan, och den andra lyder i
transskription: Jarlabanki let rewisa stein penna at sik kvikvan, ok pingstad bpenna
geerdi, ok inn atti alt hundart petia. O. v. Friesen menade (enl. Wessén o. Jansson,
Upplands runinskrifter 1:323), att »inskriften styrker sélunda tillvaron redan i
1000-talets Uppland af en jorddrott, hvars egendomar i ytvidd synas ha ofver-
triffat dfven véra storsta nutida jordagodss. Nér det siges, att J. rdgder dels
Téby, dels hela hiradet, kan detta emellertid mycket vil tyda pd att det var
fradga om olika former av dgande: Téby bér is fall ha varit J:s odal, medan han kan
ha innehaft hela hiradet som ett slags férlaning.

? Jfr att Sahlgrens ovan anférda analyser av hiradsnamnen utmynnar i ett
understrykande av att den fran historisk tid kénda h#radsindelningen i Skdne har
flera olika ursprung: »land», »bon», tings- och kultdistrikt. Ingvar Andersson,
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kombinera resultaten av den hir foretagna sprakliga granskningen av
de tva titlarna landman och boman med vad som synes ha framgatt
genom tidigare undersdkningar av vissa skanska hdradsnamn, som har
antagits endels vara namn pa »bony, endels pa »smalédnder», kommer man
for det borjande 1000-talets vidkommande fram till tva férvaltnings-
typer: land och bo, vil snarast att karakterisera som forlaning resp.
fogdedome.

Exkurs 1. Det kan i detta sammanhang vara befogat att stilla fragan,
om inte ett ndrmare samband kan foreligga mellan Skivum-, Ega- och
Ravnkilde-stenarna.!

Den éldsta av inskrifterna ar efter allt att doma den pa Skivum-stenen,
som dr rest efter »landmannen» ki[xx] hin hupska. Ega-stenen ir rest
efter en Manne som hade varit lantirpi kitils pis nuruna, medan Ravnkilde
1, som finns endast ¢. 15 km fagelvagen fran Skivum-stenen, rests av en
landhirpir efter hans »drottnings, Asbod. Som tidigare nimnt kan denna
formodas ha varit dnka, dock icke efter Skivum-stenens Kki ..., vars
efterleverska hette Thyre.

For Skivum-stenens hupska har flera tolkningar foreslagits.? Wimmer
foreslog alternativt horska ’den kloke’ eller hopska ’fran byn He(de) i
Ribe amt’, medan Brate har velat ldsa Ag(r)pska 'fran Hordaland’ och
Bregndum-Nielsen 1917 Au(g)pska=1da. howsk ’stolt, oforfirad’ men 1933
hopska 'fran Hadeland’. Erik Moltke tédnker sig ett samband med fvn.
Hopr och betydelser som 'kampdjérv’, ’stridbar’. Lis Jacobsen &r ndrmast
béjd f6r Brondum-Nielsens forslag nummer ett (hu(g)pskae). Hans forslag
nummer tva, hgpska ’fran Hadeland’, avvisas med att det knappast ar
tinkbart, att en man frain Hadeland skulle prisas »som den bedste
landsmand i Danmarks. I DR:s ordbok limnas ordet o6versatt. Brendum-
Nielsens tolkning ’fran Hadeland’ skulle emellertid inte méta nagot
hinder, om landmannr har den i denna undersékning provade inneborden,
tvirtom skulle den stédas av Ega-stenens Keetil hin norrene. Harry
Andersen har emellertid kritiserat de tidigare forklaringsférséken och
bl. a. papekat, att man i ett *hugdskr skulle ha vintat sig bortfall av d
och inte av g, samt att forslagen hordskr och hodskr ar osannolika, emedan
u-runan inte brukas for o, vilket ljud i Jelling-tidens inskrifter regelbundet

Skénes historia till Saxo och Skénelagen s. 323, frambAller efter att ha refererat
Sahlgrens undersékning, att man tycker sig skymta en utveckling bakom de olika
typerna av hiéradsnamn och att det forefaller, som om den enhetliga indelningen
i hérader delvis har anknutit till #ldre bygder eller dldre indelningsformer men i
ménga fall har nyskapats utan sddana gamla férutsittningar.

1 Ett tidigare forsok att sitta Skivum- och Egé-stenarna i férbindelse med
varandra har gjorts av Regnar Knudsen i Danske Studier 1941 s. 91 ff. Det har
kritiserats och avvisats av H. Andersen dérst. 1943 s. 107 f,, 111f.

2 8e DR sp. 170 ff. med litteraturanvisningar samt Harry Andersen i Danske
Studier 1943 s. 97 ff.
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tecknas med au (tanmaurk etc.). Sjdlv foreslar H. Andersen att fatta
det forsta tecknet (h) som felristat for a, alltsd *audska eller ev. *oydska,
till ett *audskr med betydelsen ’rik’. Laborerar man med felristning,
kan man givetvis ocksd rikna med att hupska star fér *haupska och pa
den vigen soka rddda Brendum-Nielsens senaste forslag. Emellertid
maste man dnnu ndja sig med att konstatera, att hupska alltjimt vintar
pé sin forklaring.

Fragan huruvida inte Skivums ki.. och Egéa’s kitil kan vara samma
person har i regel besvarats nekande. Wimmer utfyllde ki.. till kisl,
Gisl, och forknippade detta namn med Gislum hirad i nirheten, som
antogs vara uppkallat efter denne férmodade Gisl. Enligt DR kan man
endast konstatera, att namnet har bérjat med Ki-, Ke-, G- eller Ge-
och att det dr skrivet med 4 eller méjligen 5 runor. R. Knudsen foreslar
emellertid att utfylla till kiftil], vilket far anses mojligt vad pé lakunens
storlek ankommer, och menar att samma person avses i de bada inskrif-
terna; skillnaden i bruket av tillnamn kunde férklaras av att Skivum
har rests av hustrun och s6nerna, som naturligt nog anvinder den dddes
norska tillnamn, medan diremot frinderna till Manne landhirpir nyttjar
ett tillnamn som har varit eller blivit det géingse i Danmark. Hypotesen
avvisas av Harry Andersen, som dels finner att avstindet i tid mellan
de tva inskrifterna &r for stort — Skivum ér av Jelling- och Egd av
Efter-Jelling-typ — dels att nuruna sannolikt dr ett norskt och inte ett
danskt tillnamn, och da han tidigare avvisat tolkningen av hupska sé-
som syftande pa norsk hidrkomst, finner han i detta forhallande ett
indicium mot identitet eller samhorighet. Dessa invindningar dr inte
bindande. Att de tva inskrifterna runologiskt sett tillhor tva olika tids-
skikt, behdver inte nodvindigt forutsitta, att de ligger sdrskilt langt
ifran varandra i tiden; en sen Jelling- och en tidig Efter-Jelling-inskrift
kan mycket vil tinkas vara nagorlunda samtidiga likavél som en gammal
och en ung runmistare kan vara det. Aven om hupska inte har nagot att
gora med vare sig Hordaland eller Hadeland, kan man inte pa sakens
nuvarande stdndpunkt anviinda detta epitet som argument mot teorien
om Skivums anknytning till Norge, nir denna nu baseras pa en ny analys
av ordet landmannr.

Emellertid dr det ocksi fullt tankbart, att olikheten mellan Skivum
och Ega i friga om inskriftstyp aterspeglar en generationsskillnad. En
Keetil som dott under senare delen av 900-talet kan mycket vil ha haft
en sonson med samma namn i bérjan av 1000-talet.

Mojligheten for att det korrupta ki.. pad Skivum har nagot slags
samband med Ega’s kitil kan alltsd inte avvisas, men lingre kan man
knappast komma p4 denna vig.

Det gemensamma f6r Ega och Ravnkilde 1 dr ju det endast frin dessa
inskrifter kédnda ordet landhirpir. Senare leden hirdir, som icke &r
etymologiskt identisk med herde utan en avledning till verbet hirda
’bevara, varda, vakta’ o. s. v. 4r annars endast antrdffad i vastnordiskan,
dér hirdir ’bevarare’, 'vardare’ flera ginger moter i skaldediktningen!

1 Se Lex. Poét. s. v. hirdir och vedrhirdir.
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och som dven kidnner sammanséttningen féhirdir, bl. a. som titel pa vissa
kungliga dmbetsmén i 1300-talets Norge.! Denna omsténdighet i f6rening
med att Ega’s landhirpir har en norsk huvudman kan vara ett indicium
for att titeln har norskt ursprung — jag erinrar hir ocksd om vad som
hir tidigare har anforts om mdojligheterna for att landmannr kan ha
norsk forebild.

Beroringspunkterna mellan Skivum, Ega och Ravnkilde 1 dr salunda
foljande. Skivums ki ... kan tdnkas vara norrman, Ega’s kitil &r norrman.
Skivams Ki... dr landmannr, Egd’s Kkitil har en landhirpiz. Titeln
landhirpir forekommer endast pad Egd och Ravnkilde 1. Ravnkilde 1
finns i nira grannskap till Skivum. Huruvida dessa beréringar ar till-
falliga eller icke kan icke med visshet avgdras — man har ritt att rdkna
med att de icke 4r det. Ar de icke tillfalliga, kan det tinkas, att stenarna
ar knutna till en ursprungligen norsk slikt, som har férvirvat eller er-
hallit »land» i Jylland. Ega’s kitil kan i s& fall ha tillhort en yngre genera-
tion 4n Skivums ki ..., och detsamma géller Ravnkildes Asbod. Férut-
sittningar f6r att norska stormén kunnat erhalla »lands i Danmark bér
ha funnits, sedan Harald Gormsson pa 900-talet hade knutit Norge till
Danmark och under den niarmast fljande tiden, alltsd under de perioder,
som i DR kallas »Jelling» och refter-Jelling».2

Kombinationen av personer som iir eller kan vara norrmin och ord
som tycks peka mot Norge gor det helt berittigat att framstédlla denna
tanke till 6vervigande.

Exkurs 2. Aven vissa omstindigheter som ér férknippade med Lund 1,
kan ge anledning till att nagot dryfta dess plats i historien.

Denna sten har efter allt att déma icke varit rest inom Lunds stad
utan strax utanfér det gamla Lunds norra grins, pd nuvarande Helgona-
backen, dédr den omkr. 1690 framdrogs ur grundmuren till Allhelgona-
klostrets di helt forfallna kyrka. Detta foérhallande har givit upphov
till en hypotes, att hir dnnu vid bérjan av 1000-talet har legat en stor-
mansgard, som mot slutet av arhundradet har fatt ge vika for clunia-
censernas klosterstiftelse.® Enligt en annan teori skulle stenarna — in-
skriften ger ju vid handen, att Lund 1 har haft minst ytterligare en
sten vid sin sida — har ingatt i ett gravfilt och att tillvaron av denna
gamla gravplats skulle vara anledningen till att klostret placerades hir.4
Négra arkeologiska stéd for denna teori finns dock icke utom Lund 1,
som ju ingalunda behdver ha varit omedelbart knuten till en grav.

1 Se Fritzner s. v. féhirdir.

? Alexander Bugge, Vesterlandenes indflydelse ete. (1905) s. 134 fister upp-
miirksamheten pé ett l&t vara nagot senare exempel pé att kungen av Sverige har
skénkt bort land till en norrman som ett slags beneficium. Nér Sveinn jarl efter
slaget vid Nesjar flydde till sin svirson kung Olof i Sverige, erbjéd denne honom
enligt Snorre att vhafa par riki till forrdda, pat er honum pykki scemiligt» (Heims-
kringla ed. Finnur Jénsson, O1. Helg. kap. 54.

8 Jfr R. Blomqvist, Lunds historia, 1951, s. 31 ff.

4 Jfr O. Rydbeck i Lunds domkyrkas historia 1145—1945 1:11 f.
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Inskriften pad Lund 1 dr av efter-Jellingtyp, d. v.s. enligt DR fran
tiden ¢. 1000—1050. Den dateras ofta till periodens bérjan, alltsd c.
1000—1025.1 Allhelgonaklostret anses ha kommit till nigot fére 1089,
dess kyrka nidmnes uttryckligen i ett sammanhang, som ger vid handen,
att den har invigts den 25 juni nagon gang fére 1134.2 Man kan nu stélla
fragan, hur det kom sig att ett si praktfullt monument som det som
Lund 1 har ingatt i, inte har fatt std kvar lingre &n under 50 till 100 &r.
Dess bildsmyckning kan knappast ha tett sig anstétlig — det finns
ocksd kors av kristen typ pa stenen, och den befryndade Grensten-
inskriften slutar med den kristna onskan om Guds hjilp for sjilarna.
Minnet av de pa stenen nidmnda bér ha levt kvar dnnu mot slutet av
1000-talet. Man kan framkasta den gissningen, att stenens inléggande i
kyrkans grundmur dr ett resultat av en bitter konflikt: Esge Bjornssons
avkomlingar har inte frivilligt ldmnat sina besittningar, sitt »landy, ifrdn
sig, och den nye jorddgaren har funnit det Gnskvirt att avldgsna ett
minnesmirke, som pi ett ibgonenfallande sidtt erinrade om nigot som
man ville glomma I Knut den heliges stora donation till S:t Laurentii
kyrka i Lund 4r 1085 ingick bland mycket annat ett jordomrade i Lund,
som en viss Ope Torbjornsson hade givit konungen i fredkdp.? Har det
ungefir vid samma tid tillkomna Allhelgonaklostret fatt jord, som pa
nagot liknande sitt har gitt dgaren ur hinderna, och &r Lund l:s éde
en foljd av dylika hédndelser? Fragan kan bara stéi,llas, inte besvaras.

Tillaggas bor dock, att en férmodan har uttalats pa arkeologiskt hall,*
att stenen inte har hamnat i kyrkmuren redan pa 1000-talet utan forst,
nar kyrkan fornyades efter en eldsvida 1192. Ar detta riktigt — vilket
aldrig torde kunna avgéras — blir monumentets raserande och stenens
infogande i grundmuren nagot mindre péfallande.

1 Jfr L. Wimmer.-L. Jacobsen, De danske Runemindesmserker, 1914, s. 138,
M. Rydbeck, Skanes stenmiistare fore 1200, 1936, s. 27 f. samt O. Rydbeck a. a.

2 Necrologium Lundense ed. L. Weibull s. 79.

3 Necrologium Lundense ed. L. Weibull s. 4.

¢ O. Rydbeck a. a.

{Korr.-not. I december 1958 utkom en svensk éversittning av Sigurdarbelkr,
Ivar Skalds martyrkvide om tronkridvaren Sigurd slemmedjiknes déd tolkat,
inlett och kommenterat av Ake Ohlmarks.

0. éterger landmadr med ’landsman’:

"Till skogs skyndat
for skoldungen
landsméns led, dér
lagor brunno.»]
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Carl Hj. Borgstrom, Innforing 1 sprogvidenskap. I1X+164 s. + 2 kartor.
Oslo 1958 (Universitetsforlaget). Detta arbete dr, som titeln och omfanget
ger vid handen, en elementdr inledning till ett mera vetenskapligt
sprakstudium, avsedd i forsta hand for norska studenter men praktiskt
taget lika tillginglig for svenskar och danskar. Boken faller i tva huvud-
delar. I den férra och mera omfattande (s. 15—101) redogdres for den
synkroniska sprakgranskningens mal och metoder genom ratt utforliga
handledningar i fonem- och morfemanalys och kortare redogtrelser f6r
semantik och »morfofonemik» jimte en oversikt over olika spraktyper.
Framstdllningen ar vil avvidgd och sa lattillgéinglig som man kan be-
gira — bl.a. har forf. vid sidan av den nédvindiga synkroniska speecial-
terminologien pa ett fortjanstfullt satt kopplat in véira vedertagna
grammatiska termer och begrepp. Den senare delen (s. 102—157) &r
diakronisk och behandlar i en rad likaledes mycket 6verskadliga kapitel
den historiska sprakforskningens metoder, jordens viktigare sprakfamiljer
samt de olika slagen av sprakforindringar. I jamforelse med #nnu
anvinda akademiska ldrobdcker som Axel Kock, »Om sprakets for-
dndring» eller Hj. Falk, »Grammatikkens historiske grunnlinjer» re-
presenterar professor Borgstrams bok den nya tiden, da dven synkronien
kriaver en plats i solen. Resultatet dr lyckat, och boken torde bli till
betydande nytta i den akademiska undervisningen. K. G. L.

Hans Regnéll, Semantik. Filosofiska och sprikvetenskapliga grundfrdgor
inom betydelseliran. 188 s. Stockholm 1958 (Svenska Bokforlaget| Norstedts).
I detta i serien »Scandinavian University Books» ingadende arbete har
filosofidocenten Hans Regnéll gripit sig an med den inte si enkla men
tacksamma uppgiften att fér en bredare publik skildra semantikens —
betydelseldrans mal och metoder och nuvarande status. Uppgiften har
varit att i lika méan tillgodose siavil de mera renodlat filosofiska som de
sprakvetenskapliga aspekterna pa dmnet — forf. uttalar forvissningen,
att det faktiskt foreligger en enhetlig semantisk forskningsuppgift och
att det dr av vikt att man inom savil det sprakvetenskapliga som det
filosofiska lidgret har en viss uppfattning om vad som sker i det andra.
Detta dr forvisso riktigt, ty dven om inte alla filosofiska fragestallningar
ir av direkt sprakvetenskapligt intresse, s& torde alla den sprikveten-
skapliga betydelseforskningens landvinningar kunna utnyttjas filo-
sofiskt, och det dr uppenbart, att t.ex. den sprakliga strukturforskningen
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och logiken har ménga fundamentala problem gemensamt. Efter att
ha redogjort for likheter och olikheter mellan sprakvetenskaplig och
filosofisk semantik och redogjort for »stecken och tydning» behandlar
forf. sprakliga enheter av olika ordning, olika slag av betydelser och
betydelseférandringar och funktioner samt limnar en kortfattad over-
sikt &ver olika undersokningsmetoder. Arbetet ir redigt och sakligt,
det framhalles tydligt vad som ér hyptotetiskt och diskutabelt, och boken
dr sa lattldst som man rimligtvis kan begira. Exemplifieringen &r god
men kunde hér och var ha varit nagot rikligare. Naturligtvis maste ur-
valet bland tidigare forskningar i ett fall som detta bli strangt begransat,
men det forefaller, som om det icke minst i ett arbete avsett f6r nordisk
publik hade varit befogat att nagot litet beréra forskare som A. Noreen
och V. Brendal och deras f6érsck till losning av t.ex. ordklassproblemen.
K. G. L.

Vistergotlands runinskrifter. H. 3. Skaraborgs lins runstenar. S. 1—278.
H. 4. zlvsborgs lins samt Géteborgs och Bohus lins runstenar. S. 279—352.
Text av Elisabeth Svirdstrom. Uppsala 1958 (Almgvist och Wiksell).
(Sveriges runinskrifter utg. av Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets
Akademien. Femie bandet.)

Upplands runinskrifter granskade och tolkade av Elias Wessén och
Sven B. F. Jansson. Del 4. H. 2—3. 8. 345—685 + pl. 81—159. Uppsala
1957—1958 (Almguist och Wiksell). (Sveriges runinskrifter utg. av Kungl.
Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien. Nionde bandet.) 1940 kunde
Vitterhetsakademien sdnda ut tvad hiften, uteslutande innehillande
planscher, av Vistergotlands runinskrifter »granskade och tolkade av
Hugo Jungner». Genom lektor Jungners bortgang forsenades fardigstéll-
landet av textdelen betydligt. Arbetet har emellertid fortsatts och till
storsta delen fullbordats av fil. lic. Elisabeth Svirdstrém, som har haft
att bygga vidare pa och komplettera Jungners férarbeten. I K. Torins
Westergttlands runinskrifter (1891—1893) behandlades 123 inskrifter,
medan den nya publikationen, vari hittills enbart landskapets runstenar
har behandlats, omfattar 201 nummer — nya fynd har gjorts dven sedan
planschbandet kom ut 1940, och de till dessa hoérande fotografierna
aterges i textbandet. De flesta inskrifterna eller 149 hérrér fran Skara-
borgs lin, medan fran Alvsborgs lidn blott 46 stenar ér kinda — i stort
sett dock bade av hogre alder och i béttre skick &én mycket av Skara-
borgsmaterialet — och fran Goteborgs och Bohusldns-delen endast en
(Alvsborg). Tidslatituden &r vidare &n i de flesta andra svenska landskap,
fran de alltjimt i visentliga delar dunkla urnordiska inskrifterna nr 63
Fyrunga och 65 N. Vanga, 6ver den monumentala nr 119 Sparldsa, i
vars likaledes i mangt och mycket otolkade inskrift forf. anar »nigot av
en episk hjiltedikt pad prosa, en rad vikingastenar, frimst fran Alvs-
borgs lin och med minnen om firder bade i vister- och Ostervig, fram
till en lang rad kristna gravmonument. I ingen annan svensk landsdel
intar det kristna runmaterialet ett sa stort rum som i Skaraborgs léin,
och det berikar pa atskilliga punkter vart ganska torftiga vetande om
seder och tinkesidtt under de forsta kristna drhundrandena. Férbindelse-
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linjer med savél Norge som Danmark framstar efter framliggandet av
det intressanta vistgétska materialet p4 manga punkter langt tydligare
an tidigare — framfor allt géller detta komposition och ornamentik.
Atskilliga detaljer i behandlingen kan diskuteras, men det viktiga stoftet
dr presenterat med omsorg. Ett femte hifte stilles i utsikt; det skall
utom ordforteckning och register innehalla aterstdende runinskrifter
(p&4 kyrkklockor, kyrkdorrar o.d.) samt en sammanfattning, som fér
visso bor erbjuda en tacksam arbetsuppgift.

Med de nyutkomna hiftena av del 4 av Upplands runinskrifter —
hifte 1, som omfattar Uppsala stad, Vaksala, Rasbo och Norunda hirader,
kom 1953 — har antalet behandlade uppldndska inskrifter stigit till
1150. Behandlingen 4r som vanligt lika utforlig som omsorgsfull. I andra
hiftet, som omfattar Bilinge, Olands och Orbyhus hirader, har nr 1125
Krogsta (Tuna sn) fatt storst utrymme pa sin lott, utan att den som
rkanske oloslign betecknade inskriften har latit sig avlocka sin hemlighet.
I bandets tredje och sista héfte, som omfattar Simtuna, Torstuna och
Vaila hirader i landskapets véstra och nordvistra delar, framstar stenarna
fran Altuna kyrka (U 1161) och Drivle i samma socken (U 1163) sdsom
de mest intressanta, inte s& mycket pa grund av inskrifterna som pa
grund av den religions-, litteratur- och konsthistoriskt hogst virdefulla
bildutsmyckningen — i det forra fallet bl.a. Tors fiskafdnge, i det senare
motiv ur sagan om Sigurd Fafnesbane. Som vanligt belyses dven dylika
sidor av det rika upplindska runstensmaterialet mycket ingdende och
klargsrande. K. G. L.

Erik Moltke, Jon Skonvig og de andre runetegnere. I. Billeder og kildetext.
VIII+240 s. I1. Skildring og kommentar. 299 s. Kopenhamn 1956 —
1958 (E. Munksgaard). (Bibliotheca Arnamagnceana. Supplementum
Vol. I—11.) Ole Worm brukar — icke utan ratt — anses som Danmarks
foérste runforskare, men bakom och vid sidan av honom star studenten,
sedermera pristen Jon Skonvig (1 1664), som tecknade ett betydande
antal runminnesmérken och silunda kom att forse Worm med det
material, som lades till grund f6r sivil de lidsningar som de ofta mycket
fritt bearbetade illustrationer, som meddelas i Monumentorum Dani-
corum libri sex (1643). Erik Moltkes detaljundersdkning av Skonvigs i
Arnamagn@anska samlingen forvarade sex manuskript (avseende
Lolland-Fyn, Jylland, Skédne-Halland-Bleking samt Bergens, Stavanger
och Oslo stift) visar, att Skonvig visserligen var en dalig tecknare men
for sin tid beundransvirt god runlédsare, och hans nu publicerade sam-
lingar &r kéllor, som maste f& foretrddet framfor Worms utan personlig
bekantskap med inskrifterna sjilva foretagna bearbetningar. Moltkes
stora verk formar sig till en fyllig skildring av runldsandets och run-
reproduktionens historia i Danmark. Det &r inte bara Worms och Skon-
vigs och hans kollegers metoder som granskas, utan &ven senare tiders
runtecknare behandlas ingaende. Serien slutar med P. G. Thorsens och
L. Wimmers ovirderlige medarbetare Magnus Petersen (1827—1917) —
sjalvfallet diskuteras dé ocksd ingiende det inflytande pa tecknaren,
som utdvades av Wimmer (som dock nu tillika far ett vilfortjant er-
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kdnnande). Till slut skildras de fotografiska hjdlpmedlens betydelse
och #dnnu langtifran avslutade utveckling; nista stadium kommer,
formodar den inte minst pa detta omrade hogt fortjante forfattaren,
att kinnetecknas av firgfotot och det plastiska fotografiet. Arbetet &r
inte bara en, stundom kanske vl vidlyftig, lirdomshistorisk inventering
utan innehaller tillika mycket av vikt for den aktuella runforskningen —
det utgor ett viktigt komplement till Lis Jacobsens och Erik Moltkes
»Danmarks Runeindskrifters och till Magnus Olsens »Norges innskrifter
med de yngre runer». En beklaglig och onddig brist ar att endast danska
och norska tecknares insatser berdres, medan det svenska material, som
ocksd finns for de gamla Ostdanska landskapens vidkommande, helt
har limnats & sido. K. G. L.

E. Wessén, Runstenen vid Roks kyrka, 112 s. Stockholm 1958 (Almquist
o. Wiksell). (Kungl. Vitterhets Historie o. Antikvitets Akademiens hand-
lingar. Filol.-filos. serien 5). Den helhetssyn pa Rok-inskriften, som prof.
Wessén framlégger i denna tamligen kortfattade men fingslande och
elegant skrivna studie, avviker helt fran den linje (foretridd av S. Bugge
— Brate — v. Friesen — H. Pipping — Hofler m.fl.), som innebir en
strivan att fa ett logiskt sammanhang mellan inskriftens olika partier
genom att tolka den som en sammanhéngande minnesskrift eller eggelse
till himnd o.s.v. Wessén foljer i stéllet en linje, liknande den som tidigare
utstakats av H. Schiick och G. Neckel, d.v.s. han godtager det brott-
styckeartade just som brottstycken och ser i ristaren Varin icke blott en
sillsynt skicklig runkinnare utan ocksid en traditionsbirare av stora
matt, en sagofortiljare, som pa stenen réknar upp och anspelar pa ett
urval ur sin rika repertoar. Paralleller finner han nirmast i thula-dikt-
ningen, sirskilt i Widsid, och de gotlindska bildstenarna med deras
framstéllningar av for oss numera till stor del okidnda myt- och ségen-
motiv. Vad inskriften enligt denna syn mister i litterdrt virde skulle
den vinna igen i litteraturhistoriskt. Wessén riknar ocksid med att en
ganska betydande litteratur har funnits upptecknad i trd och att de s.k.
svensk-norska runorna eller kortkvistrunorna kommit till sisom en
egentligen f6r »bok»-skrift avsedd variant till de s.k. danska runorna, som
var och forblev den fé6r monumentalskrift avsedda runraden. I en separat
liten skrift (E. Wessén, Om vikingatidens runor. 23 s. Stockholm 1957.
K. Vitterhets Historie och Amntikviteisakademien. Filologiskt arkiv 6.)
utvecklar forf. ndrmare denna intressanta tankegang, som kanske fraimst
stodes av hilsingerunorna, vilka rimligtvis bor betraktas sasom en for
mera vardagligt bruk avsedd dnnu lingre gaende vidareutveckling av
de svensk-norska runorna. K. G. L

Arndt Ruprecht, Die ausgehende Wikingerzeit im Lichte der Runenin-
schriften. 188 s.-+-bilagor. Gottingen 1958 (Vandenhoeck u. Ruprecht).
(Paleestra 224.) Aven de svenska runinskrifterna foreligger nu till allra
storsta delen i s& fortraffliga editioner, att det bérjar bli mojligt att
bygga upp sammanfattande framstillningar av betydande rackvidd.
Forf. till det foreliggande arbetet dgnar sig inte i framsta rummet at
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enskilda inskrifter av patagligt »historisks karaktdr utan granskar i
stillet ett par numerdrt mycket starka inskriftsgrupper ur framférallt
historisk synvinkel. Han lamnar vilskrivna och vederhiftiga 6versikter
6ver den senare vikingatidens politiska och ekonomiska historia och den
kristna missionsverksamheten. Avhandlingens huvudparti dgnas studiet
av inskrifter, som vittnar eller av férf. anses vittna om utlandsfirder.
Hirvidlag stravar forf. efter att s noggrant som mojligt faststéilla vilka
aldersgrupper och civilstdnd som dominerar i materialet samt att skilja
mellan vittnesbérd om vikingafirder i traditionell mening och handels-
resor; han kommer till det resultatet att yngre aldersgrupper och rena
vikingaforetag ar bést foretridda i soder (Danmark, Smaland o.s.v.),
medan &ldre arsklasser och handelsexpeditioner oftare asyftas i det
overlag nagot yngre centralsvenska materialet. I ett tilligg fortecknas
och atergives alla enligt forf. helt sdkra vittnesbord rérande utlands-
firder, i ett annat registreras de kristna runstenarna. Man har nog
intrycket att forf. ibland pressar materialet 6ver hovan bade nir det
géller att bestdmma inskrifter som hithérande och att utnyttja dem som
underlag for den statistik, som han presterar, och en stickprovskontroll
har blottat enstaka ondjaktigheter, men det rader intet tvivel om att
detta arbete dr bade intressant och nyttigt. K. G. L.

Birger Nerman, Grobin-Seeburg. Ausgrabungen und Funde. XIT-+200 s.
+61 planscher. Stockholm 1958 (Almquist 0. Wiksell). (Kungl. Vitterhets
Historie och Antikvitets Akademien.) Denna stora och vackra bok inne-
haller den definitiva publiceringen av de markliga fynd som gjordes
vid av prof. Nerman 1929 och 1930 ledda utgridvningar vid Grobin strax
oster om Libau i det gamla Kurland. Det stora material, framfér allt av
graviynd, som da kom i dagen, vittnar otvetydigt om svears och gutars
expansion i sydostra delen av Ostersjon och kompletterar pa ett virde-
fullt sdtt litterdra kéllors uppgifter, att Kurland en gang har wvarit
svearnas skattland. Enligt forf. verifierar fynden uppgifter hos Rimbert
och i senare islindska arbeten som Sggubrot och Hervararsaga om ett
svenskt vilde i Kurland ¢. 650—800 och belyser Gutasagans utvandrings-
sidgen. Grobin identifieras med den plats som Rimbert kallar Seeburg,
och svenskt ursprung pavisas for det hittills oférklarade namnet pa
den forbiflytande floden, Alanda.

I detta sammanhang kan ndmnas, att professor Nerman pa sin 70-
arsdag uppvaktades med en festskrift, Festskrift till Birger Nerman
den 6 oktober 1958. X287 s. Lund 1958 (=Svio-Estonica vol. 14. Ny
folid 6). De flesta bidragen héri avser estnisk historia och kulturhistoria,
men den innehaller ocksd en rad uppsatser inom nordisk filologi (av
E. Wessén om Havamal 36—37 och 50, av P. Wieselgren om bl.a. fri-
prosateorien och den Nordalska skolan, av H. Sperber om de mytologiska
namnen Horn och Mérn och av J. Sahlgren om det nérkiska ortnamnet
Alavi, fsv. Aluerus). K. G. L.

Ralph Paul de Gorog, The Scandinavian element in French and Norman.
168 s. New York 1958 (Bookman Associates). Forf. har tidigare, 1954,
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forvirvat doktorsgraden vid Colombia University medelst en avhandling
med samma titel, av vilken den nu foreliggande boken utgor en bearbet-
ning. Den inledes med en kort bibliografisk historik éver utforskandet
av de nordiska inslagen i normandiskan, varefter i del 1 en jimforelse
gores mellan forndanskan och de romanska dialekternas i nordvéastra
Frankrike ljudsystem pa 800-talet med huvudvikten lagd pa de senares
mdojligheter att substituera de forndanska ljuden. Hérefter foljer som del 2
ett efter olika begreppsgrupper (sjofart och skeppsbyggeri, fiskar och
fiske, personbeteckningar, topografi osv.) uppstéllt lexikon 6ver den del
av det allmint franska och framfér allt av det normandiska ordforradet,
som enligt forf:s bedomande &r av forndanskt ursprung. De kriterier som
dérvid kommer i fraga dr ordets tillvaro i nagot eller nagra av de nordiska
fornspraken, det faktum att det tidigast har pévisats i Normandie eller
dnnu forekommer dir, att ljudhistoriska data stimmer, att ordet ocksa
moiter i andra skandinaviska kolonisationsomraden (framfor allt i
England) samt i viss man det forhallandet, att vikingar kan ténkas ha
varit i sérskilt hog grad langivande i friga om sj6fartens och fiskets
ordskatter. Forf. forefaller ha noggrant satt sig in i den foreliggande
rikhaltiga etymologiska litteraturen och motiverar i regel vil sina egna
stéllningstaganden. Ett litet avslutande kapitel om medeltida och moderna
lan fran de skandinaviska spraken dr ddremot féga givande. XK.G.L

Early Icelandic Manuscripts in Facsimile. Vol. I. Sturlunga Saga. AM
122a fol. Edited by Jakob Benediktsson. 18 s.-+110 faks. Képenhamn 1958
(Rosenkilde o. Bagger). Det storartade editionsarbete, som tidigare har
bedrivits av firman E. Munksgaard i Képenhamn i de tva vilbekanta
serierna Corpus Codicum Islandicorum och Manuscripta Islandica, fort-
sittes nu av Kopenhamnsférlaget Rosenkilde og Bagger med en tredje
serie. Huvudredaktor dr liksom tidigare professor Jén Helgason, som
vid sida har professorerna Sigurdur Nordal, Magnus Olsen och Dag
Strombick. Den nya serien avses skola omfatta minst fjorton foliovoly-
mer, alla av stor vikt, déribland den storre sagan om Olav Tryggvason
(AM 61 fol.), Sverres och Hikon den gamles saga (AM 81 fol.), Karla-
magnus saga (AM 180a fol. och 180b fol.), Grettes saga m.m. (AM 1523
fol.), ett antal Heimskringla-handskrifter, Bergsb6k, Njila (AM 133
fol.), Skalholtsb6k (AM 351 fol.) o.s.v. Som férsta nummer féreligger
Sturlunga saga i AM 122a fol. Faksimilen ér synnerligen vil utforda, och
bibliotekarie Jakob Benediktsson har forfattat den fylliga inledningen
med handskriftsbeskrivningen och redogérelsen f6r manuskriptets 6den,
sprakliga sirdrag m.m. Det &r givetvis ur manga synpunkter mycket
glidjande, att faksimileringen av den islindska fornlitteraturens framsta
manuskript fortsétter pa ett efter allt att déma monstergillt sétt.
K. G. L.

Jon Helgason, Handritaspjall. 118 s. Reykjavik 1958 (Mdl og Menning).
Denna bok ér en lika sakrik som fingslande for att inte sdga spirituell
skildring av de gamla islindska handskrifterna och deras 6den genom
tiderna, deras tillkomst, datering och langa blomstringstid, den bittra
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historien om det inhemska skévlandet och renrakandet fér Danmarks
och Sveriges rikning, som trots allt blev ovarderliga rdddningsaktioner,
Arni Magnussons storverk o.s.v. fram till liget i dag, som frimst kinne-
tecknas av nya tekniska hjédlpmedel (framfor allt de ultravioletta
stralarna) och ett storstilat men &nnu endast paborjat faksimilerings-
arbete. Arbetet illustreras av 25 vackra faksimil med utforlig kommentar,
men dérutover skildras ytterligare ett tjugotal handskriftsoden (t.ex.
Uppsala-Eddan, Frisb6k, Hauksbék, Modruvallabék, Flateyjarbék och
manga andra). Boken &r avsedd for en icke fackkunnig islindsk publik,
men den ldmpar sig utmérkt for studenter pad hogre stadier och har
dven bud till vetenskapsménnen genom de talrika nya iakttagelser som
den redovisar eller antyder (t.ex. ett meddelande som det pa s. 78, att
det nu har lyckats att till viss del dechiffrera det hittills endast till
namnet kinda kvidet Grettisfeersla, som en géng bortskrapats fran
sista bladet i en handskrift till Grettis saga, AM 556a—b 4to). K.G.L.

Oldfs saga Tryggvasonar udgivet af Olafur Halldérsson. Forste bind. 400 s.
Kobenhavn 1958 (E. Munksgaard). (Editiones Arnamagneane Ser. A,
vol. 1.) Editiones Arnamagnsane dr namnet pa en eller rittare sagt tva
nya serier, som har pabdrjats av Den Arnamagnsanske Kommission
med professor Jén Helgason som redaktér — bada skall innehélla kritiska
textutgdvor, A-serien av storre, B-serien av mindre format. Borjan
gores med den storre sagan om Olav Tryggvason, sjilv ett kompilations-
verk men byggande pa killor av betydande intresse. Till grund for
editionen har utgivaren, cand. mag. Olafur Halldérsson, lagt cod. AM 61
fol. (A), men varianter i ovriga handskrifter anféres. Det foreliggande
forsta bandet omfattar ungefir halften av texten; utgavan skall omfatta
ytterligare tva band. K. G. L.

Skardsdrbok. Landndmabdk Bjorns Joénssonar d Skardsd. Jakob Benedikts-
son gaf 4t. LVI+258 s. Reykjavtk 1958 (Hdskdli Islands). Den i Islands
lirdomshistoria vil bekante Bjérn Joénsson pa Skardsa (1574—1655) har
bland atskilligt annat fist sitt namn vid en dven tidigare uppmérksammad
version av Landnima, astadkommen genom kompilation av Hauksb6k
och Sturlubdk och syftande till att limna en sa fyllig text som méjligt.
Den ér av betydelse, emedan man kan avvinna den upplysningar om de
numera forlorade partierna av Hauksbok och Melabok. En egenhdndig
handskrift av Bjérn brann som s4 mycket annat upp i Képenhamn 1728,
men &tskilliga avskrifter finns i behall. Den nu foreliggande utgavan har
som grundtext den éldsta av dessa, AM 104 fol., tillkommen p& bedri-
vande av Pormédur Torfason, men é&r férsedd med utforlig variantap-
parat. Jakob Benediktsson har ocksi forsett utgdvan med en utforlig
inledning. K.G. L.

The Hélar Cato. An Icelandic Schoolbook of the Seventeenth Century. Ed. by
Halldér Hermansson. XXXIV 491 s.+faks. Ithaca N. Y. 1958 (Cornell
University Press). (1slandica Vol. XX XIX.) Professor Halldér Hermans-
son, den kinde vardaren av The Fiske Icelandic Collection vid Cornell
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University, avied attioarig den 28 augusti 1958. Den vackra trettionionde
volymen av Islandica blev alltsa den flitige forskarens och fortjanstfulle
bibliografens avsked fran sitt livs verksamhetsfilt. Catonis Distica var
linge p4 Island som annorstides av grundldggande betydelse for den
elementéara undervisningen i latin. Forfattaren till den forsta grammatiska
avhandlingen citerar ett distikon, och fran 1200-talet hirstammar
parafrasen Hugsvinnsmal. Senare gav pristen och skalden J6n Bjarnason
(dod omkr. 1635) ut en i Hélar tryckt upplaga, dir varje latinskt distikon
atfoljes av tva rimmade islindska versioner. Volymen utfylldes av ett
par andra gnomiska och didaktiska sentenssamlingar, likaledes med
islindsk Oversittning (Dicta septem sapientum Greciee och Johannes
Sulpicius’ De civilitate morum fran 1400-talet). Det dr denna samling,
som nu har dnyo utgivits, utokad med en inledning, som bl.a. ger en
virdefull 6versikt 6ver latinstudiet pa Island genom tiderna, samt med
tvd appendix, Hugsvinnsmal och en tredje islindsk bearbetning, Spak-
meli Catonis av pristen Bjarni Gizurarson (déd 1712). K. G. L.

Elias Wessén, Islindsk grammatik. 124 s. Stockholm. (Svenska Bok-
forlaget/Norstedts) 1958. (Scandinavian University Books.) Till sin redan
langa rad av ldrobocker for svenska studenter har professor Wessén
hirmed fogat ytterligare ett virdefullt nummer. Man har under flera
decennier i Sverige brukat i och for sig goda tyska, norska eller danska
elementargrammatiker vid den grundlédggande undervisningen i islindska,
men det sager sig sjélvt att en bok, som har skrivits med sérskild tanke
pd kunskapsfordringarna vid svenska universitet och pa svenska stu-
denters forkunskaper, bér vara att féredraga. Forf. limnar en timligen
koncentrerad redogérelse for ljudliran, ddr man bl.a. ligger mirke till
ett konsekvent understrykande av inom vilka formkategorier de viktigare
ljudforandringarna foretridesvis moter, samt en ganska utforlig genom-
gang av formldran. Nagon sérskild syntax finns inte, men vissa syn-
taktiska notiser har funnit plats i formldran. Boken dr tydligen avsedd
att suppleras med forf:s i Sverige allmént anvanda oversikt »De nordiska
spraken» (5 uppl. 1958). Ett 6nskemdl f6r en kommande upplaga dr att
boken férses med ordregister, nagot som i hog grad skulle underlitta
dess bruk som uppslagsbok vid nybérjares textldsning och tillimpnings-
6vningar. Ett annat 6nskemal vore att de viktigaste dragen av den
fortsatta isldindska utvecklingen papekades. K. G. L.

Per Tylden, 2. persons personlege pronomen dualis og pluralis ¢ gamalnorsk
og mellomnorsk diplommdl. 110 s. Bergen 1958. (Universitetet © Bergen.
Arbok 1956. Hist.-antikv. rekke 4.) [ English Summary.] Forf. har tidigare
dgnat en monografi &t 1. personens duala och plurala pronomen i de
norska medeltidsdiplomen (Me-Vi. En studie fra det gamalnorske og
mellomnorske brevriket. 1944. Jfr ANF 60:248{.), pa vilken det nu
foreliggande arbetet utgér en direkt fortsittning. En detaljerad genom-
gang av det stora norska brevmaterialet visar hurusom de duala pif,
ykkr och de plurala pér, ydr pa 1400-talet trings tillbaka av I, idr (ider,
eder). 1 bokens senare del granskas och dryftas verbalindelserna i 2. pers.
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plur. i fornnorskan i allménhet och i diplomen i synnerhet, varvid sdrskilt
den nya #ndelsen -r (fakir etc.) i stéillet for -d, -d, - och dess efter allt
att doma ganska komplicerade historiska bakgrund uppmérksammas
(sammandragning hafi(d)per > hafir, differentiation i vissa ordgrupper,
6vergang av intervokaliskt d>r). Vidare diskuteras mera i allménhet
»dualis som socialt fenomen» och sammansmiltningen av dualis och
pluralis. Sasom ett bidrag till férklaringen av dualisformens starka stall-
ning i vissa sprak, t.ex. i islindska och faroska, skulle kronikoren vilja
framkasta tanken, att till dualpronominas expansion kan ha bidragit,
att de brukades om foridldrar och om gifta i allminhet, medan plural-
formerna torde ha varit vanligare i frdga om barn och ungdom. Hérigenom
bor dualformerna ha fatt en anstrykning av hovlighet och sa av detta
skal kommit att féredragas i islindskan och firsskan.

I ett tilligg diskuteras D. A. Seips avhandling om 1. och 2. pers.
personliga pronomen i dualis och pluralis i norskan (Maal og Minne 1956),
varvid forf. stéller sig kritisk mot Seips uppfattning att pron. I och verb-
dndelsen -in, -en i 2 pers. plur. Atminstone till stor del kan ha inhemskt
norskt ursprung. K. G. L.

Didrik Arup Seip, Om et norsk skriftlig grunnlag for Eddadiktningen eller
deler av den. 129 s. Oslo 1958 (H. Aschehoug o. Co.). I tidskriften Maal og
Minne for 1957 publicerade professor Seip en ldngre undersckning i den
pa 1950-talet anyo livligt dryftade fragan om Islands och Norges andel i
eddadiktningens skriftliga fixerande. Det dr denna studie som nu i ofér-
dndrad form har omtryckts som en separat, i bokhandeln tillginglig
volym. Seip har tidigare hivdat, att bakom de bevarade handskrifterna
ett eller flera norska original kan skénjas — i forevarande skrift bemoter
han de invindningar, som fran olika hall rests mot detta antagande och
foretar en mera omfattande granskning av de savil paleografiska som
sprakhistoriska och litteraturhistoriska argument, som han stdder sig pa.
K. G. L.

Hallvard Lie, ’Natur’ og 'unatur’ 1 skaldekunsten. 122 s. Oslo 1957 (H.
Aschehoug o. Co.). (Avhandlinger utg. av Det Norske Videnskaps-Akademi
1 Oslo 11. Hist.- Filos. Klasse. 1957. No. 1.) Detta nya arbete av professor
Lie anknyter nira till hans 1952 utgivna Skaldestilstudier (jfr ANF
68:209), i vilka han bl.a. understrsk sambandet mellan skaldediktringen
och den samtida bildkonsten och mdéjligheten att betrakta den férra som
utslag av samma smak och stil som den senare. Fortsiattningen innehaller
en skarp kritik av savél Finnur Jénssons som framfor allt E. A. Kocks
krav pa snaturlighet» eller »fornufts i skaldediktningen, och deras foljd-
riktiga och trots i mangt och mycket divergerande meningar pa det hela
taget likartade principer att betrakta en genom textkritik eller konjektur
astadkommen »lectio faciliors sisom mera sannolik, ju enklare den gjorde
syntaxen eller bildspraket. Lie hdvdar i stillet med en intressant konst-
psykologisk argumentation, att det inte var versmattets stringa krav
som i och fér sig var grundorsaken till drottkveett-stilens av eftervirlden
mindre uppskattade férkonstling utan att det hela dr ett utslag av en
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mer eller mindre medveten strévan att skapa en ornamental stil och en
diktart, som staller stora krav pa anspénning, pa intellektuell och
fantasimissig insats hos lyssnaren. Understokningen innehéller tva
huvudavsnitt, det ena om ordstéllningsproblemet, det andra, som inne-
haller analyser av flera av de viktigaste skaldedikterna, om kenningar
och metaforer. Aven kenningteknikens ursprung behandlas, varvid Lie
framst vill anknyta till sakralt tabu av Eggjuminskriftens typ och i den
genealogiska diktningen pa kviduhattr vill aterfinna den ursprungligaste
formen av nordiska lovkviden — det ér hér som en bestémd kenningtyp,
namligen snamngatan», har 6verforts frin magi till diktning. Boken ir,
som dessa rader torde ge vid handen, ett betydande inligg i de gamla
men alltjamt aktuella diskussionerna om skaldediktningens ursprung och
lovkvidenas poetiska natur. K. G. L.

Fredrik Poaasche, Matet mellom hedendom og kristendom i+ Norden. Med
minneord, innledning og noter uigitt ved Dag Strémbick, 167 s. Stockholm
1958 (P. A. Norstedt o. Séner). En av huvudlinjerna i framlidne professor
Fredrik Paasches forfattarskap genom aren var strivan att belysa hur
kristendomens grundtankar upptages och assimileras, nédr dntligen den
katolska kyrkan fir fast fot i Norden. Hans metod bestod som sig bér
framst av sorgfillig litteraturhistorisk men ocksa filologisk analys av
savil hedniska litteraturalster fran overgingstiden som av den méng-
skiftande kristna litteratur, som traderats framfér allt genom norsk och
islindsk férmedling, under stédndig konfrontation med det stora och
olikartade utomnordiska material, som utgér en nédvindig bakgrund.
Nir Paasche under andra virldskriget kom som flykting till Sverige,
inbjods han att varen 1941 hélla en serie »Olaus Petriv-foreldsningar
vid Uppsala universitet, och han valde da att anyo taga upp sitt dlsklings-
dmne, att s6ka belysa vad som skedde i ménniskornas sinnen vid motet
mellan hedendom och kristendom, hur begrepp som t.ex. synd och nad,
helgontro och goda girningar upptages och anpassas hos nordborna,
vilken stor roll de nya sakrala handlingarna kom att spela i forestall-
ningslivet o.8.v. Det dr det vilformade och klara men tyvirr bitvis
mycket fragmentariska manuskriptet till dessa foreldsningar som nu
har utgivits, av prof. Dag Strémbéck utékat med en kort minnesteckning
och en lingre resumé av forf:s tidigare forskningar ps omradet, vilken
P4 ett lyckligt sdtt kompletterar det ofta mycket kortfattade féreldsnings-
manuskriptet. K. G. L.

Wolfgang Lange, Studien zur christlichen Dichtung der Nordgermanen
1000—1200. 303 s. Gittingen 1958 (Vandenhoeck u. Ruprecht). (Palestra
Bd 222.)

Wolfgang Lange, Christliche Skaldendichtung. 74 S. Qottingen 1968
(Vandenhoeck w. Ruprecht).

Wolfgang Lange, docent i germansk filologi i Gottingen, gar i friga om
dmnesval i Fredrik Paasches fotspar men hivdar i motsats till denne, att
nordbornas annammande av den kristna litterdra kulturen icke har
bestatt i ett direkt anknytande till samtida europeiska utvecklingsstadier

10 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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utan har skett gradvis fran ganska primitiva utgangspunkter, och han
strivar efter att kasta nytt ljus 6ver dessa. Paasches och Langes syn-
punkter torde dock icke vara oférenliga — saken kan ligga mycket olika
till hos olika diktar- och forfattarindivider. »Studien» etc. bestar av tva
delar. I den forsta, »Interpretationen», studeras ingdende med huvud-
sakligen filologiska metoder, de dldsta antydningarna i diktningen om
diktarnas kristna tro eller tidnkesétt, t.ex. inskottssatser av typen —
gengr sem god vill —, de ur manga synpunkter intressanta brottstyckena
fran tiden omkr. ar 1000, bl.a. Glumr Dorkelssons bén och firingen
Prandr i Gotu’s credo samt 1000- och 1100-talens §vriga kristna diktning
med huvudvikten lagd pé de stora 1100-talsdikterna Placitasdripa,
Geisli, Harmsél och Leidarvisan. Granskningen dr som sagt i forsta hand
filologisk men inte sdllan gores véardefulla historiska utblickar — s
behandlas t.ex. i samband med Gamli kanékis Jéansdrapa evangelisten
Johannes starka stallning i det nykristna Norden, i samband med Geisli
diktningen om Olav den helige i allmédnhet (varvid forf. skulle ha haft
ytterligare hjilp av Olav Bg’s undersokning Heilag-Olav i norsk folke-
tradisjon 1955) och i samband med Leidarvisan motivet himlabrevet
om s6ndagens helgd. Att forf. sitter 1200 som gréns for sin framstéllning,
varigenom Sélarljéd, Lilja och mycket annat uteslutes, har vil rent
personliga orsaker, ty nagon epokgrians kan svarligen konstateras hir.

Den senare delen, »Darstellung», dr en resonerande framstéllning av
de historiska forutsittningarna for den istindska kristendomen, som
delvis for rétt langt bort fran huvuddmnet, en ritt sammantringd
redogérelse for de kristna kenningarna och en sammanfattande Gverblick
over Islands kristna diktning, dess anknytning till den »gamla» skalde-
diktningen, dess synkretismer, klostrens betydelse o.s.v. I exkurser
behandlas namngivningen efter ar 1000, d.v.s. de kristna personnamnens
intréngande, germansk soldyrkan (solen spelar stor roll i kenningar for
Gud och Kristus), och den édldsta nordiska predikan. Denna del ar kanske
nagot ojimnare, inbjuder i varje fall mera till diskussion, men det ar
uppenbart, att Lange har skidnkt oss en verkligt betydande bok om ett
avsnitt av den islindska diktningen, som — trots Paasche — &nnu &r
alltfér litet kdnt och uppskattat. Framstillningen ar littflytande och
bokens virde tkas ytterligare av att den i motsats till Paasches arbeten
ir forsedd med utforlig vetenskaplig apparat.

»Christliche Skaldendichtungy ir ett litet urval av den isldndska kristna
diktningen fram t.o.m. Lilja i tysk tolkning jimte mycket kortfattade
anmirkningar. Oversittningarna har i regel mast forlinas en starkt
férenklad form, men den lilla samlingen dr ett gott hjdlpmedel fér den
som snabbt vill skaffa sig en uppfattning om de islindska kristna lov-
kvidenas m.m. innehall och komposition och som av sprakliga skal ar
avskuren fran originalen. K. G. L.

Rolf Heller, Die literarische Darstellung der Frauw in den Islindersagas.
XX 1160 s. Halle[Saale 1958 (Max Niemeyer). (Saga. Untersuchungen
zur mnordischen Literatur- und Sprachgeschichte hrsg. von W. Baetke.
Heft 2.) Islanningasagornas sitt att skildra kvinnor har tidigare skildrats
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ur rent filologisk synpunkt i en kind avhandling frin 1926 av W. Krause.
Den foreliggande avhandlingen, frain W. Baetkes lirjungekrets, ir rent
litteraturvetenskapligt orienterad och har till mal att pavisa i vilken ut-
strickning renodlat litterdra motiv framtrdder i kvinnoskildringarna.
Viktiga kriterier blir f6r forfattaren frinvaro av bekriftande upplysningar
i historiska killor, framfér allt Landnamabdk, och tillvaro av mer eller
mindre likartade skildringar inom den undersokta genren. I olika kapitel
behandlas kvinnan som partner i kérleksaffirer (hdrunder bl.a. motiven
giftermal under bedrégliga forutsiattningar — kvinnans verklige kiraste
uppgives vara dod, forsvunnen o.s.v. — och den ovilkomne friaren),
kvinnan i dktenskapet, kvinnan som hetserska till vildsdad — i 44 av 51
registrerade fall atergives ordalagen i direkt anforing, vilket a priori gor
traditionens dkthet misstinkt, kvinnan som trollpacka och slutligen
tjanstekvinnan. Forf. kommer till det resultatet att rent »litterdra» motiv
och handlingsschemata &r vida vanligare &n man hittills har antagit,
samt att nagon kvinnoskildring for kvinnans egen skull inte existerar
med négot enstaka undantag (Gudrun i Laxdoela-saga) — kvinnorna ér
overlag bifigurer, utnyttjade for att fora handlingen framat eller for att
vixla in denna pa ett nytt spar o.s.v. Islinningasagans kulturhistoriska
sanningsvarde framstair for den behandlade sektorn som nirmast obe-
fintligt. I undersdkningar av denna. typ ir det ofta omdjligt att prestera
fullt bindande bevisforing, men foérfattarens vildokumenterade indicie-
kedjor utgér nya stéd for den alltmera konsoliderade uppfattningen av
isldinningasagorna som romanprodukter fran 1200-talet med vida mindre
historiskt och kulturhistoriskt kéllvirde én man férr i allmdnhet antog.
K. G. L.

Jakob Jakobsen, Greinir og ritgerdir. 225 s. Torshavn 1957 (H. N. Jakob-
sens Bokahandil). Doktor Jakob Jakobsen (1864—1918), den foérste
firoske sprakforskaren av facket, hade vid sin tidiga bortging redan en
mycket betydande vetenskaplig giarning bakom sig. Internationellt mest
kanda dr hans stora undersokningar rorande de av honom insamlade,
trots en redan obotlig férstéring betydande resterna av det gamla norréna
spraket pa Shetland: den utmirkta undersékningen Shetlandseernes
stednavne (1901) och den stora huvudsakligen postumt utgivna Etymo-
logisk ordbog over det norrene sprog pi Shetland (fullbordad 1921). I
nagra mindre arbeten limnade han ocksa bidrag till kinnedomen om
norron boséittning och norrént sprak pa Orkney. Men likvil torde natur-
ligt nog hans eget land ha statt i centrum £6r hans vetenskapliga intresse,
och dven om han aldrig fick samla sig till nigot magnum opus rérande
Féroarna ir resultaten av hans samlar- och forskarverksamhet i hem-
landet betydande (bl.a. Feereske folkesagn og @ventyr 1898—1901 och
Diplomatarium Faeroense 1907). Det dr med stort intresse man tar emot
en volym, innehallande hans mindre, delvis i mycket svartillgingliga
publikationer tryckta arbeten. Boken innehaller bl.a. den for farosk
ortnamnsforskning grundléggande uppsatsen Strejflys over fergske sted-
navne (1909), vidare Shetland og Shetlenderne (1896), Gainle elvenavne
og fiskepladsnavne pa Shetland, Nordiske minder, is@r sproglige pa
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Orkngerne (1911), Om Orkneernes historie og sprog (brottstycke) dven-
som en del inldgg i den firdska rittskrivningsfragan och nagra mindre
uppsatser med dmnen fran firosk sprak- och kulturhistoria. En levnads-
teckning av prof. Chr. Matras inleder boken, som avslutas av dr Jacob-
sens bibliografi. K. G. L.

Elias Wessén, Svensk sprakhistoria. 11. Ordbildningslira. 3 wppl. 151 s.
Stockholm 1958 (Almguist och Wiksell). Forsta upplagan av denna del av
professor Wesséns for den grundliggande utbildningen i nordiska sprak
synnerligen virdefulla sprakhistoria utkom 1943 (jfr ANF 58:324, 60:133
ff.), f61jd av en andra, nagot utékad upplaga 1948. Den nu féreliggande
tredje upplagan har liksom forsta delen av verket ytterligare utvidgats,
dels genom att flera avsnitt har gjorts fylligare, dels genom att nya kapi-
tel har tillagts. Sarskilt bor noteras, att boken numera ocksé innehaller
en framstéllning av den verbala ordbildningen, vilket givetvis i hog grad
okar dess virde och anvindbarhet. K. G. L.

Lars Alfvegren, r-genitiv och are-komposition. (Skrifter utgivna av Kungl.
Gustav Adolfs Akademien. 32.) 221 s., 10 kartor. Uppsala 1958. Avhand-
lingen berdr spar av fornspraklig genitiv pa -ar och -ur i dialekter och
ortnamn samt kompositionstyper som méste vara bildade efter monster
av dylik genitiv eller vidareutvecklingar dirav. Ortnamn som sté i be-
roende av genitiv p& -ar upptrida sirskilt ofta i vistra Sverige och man
har hér tidigare anvint termen »vistsvensk -are-utvidgning». Som typ-
exempel ma nimnas Brudarebacken. Enligt forf.:s mening foreligger hir
en fonetiskt motiverad utvidgning med inskottsvokal i ett dldre Brudhar-
backe, ddremot icke bildning med verbala forleder pa -are som monster.
Fran starka femininer har -are-typen spritt sig till andra kategorier sdsom
starka maskuliner och neutrer och svaga subst. samt adjektiv. Svag
genitiv pa -ur, som féljes fran runsvensk tid och framéat till nutida dia-
lekter och ortnamn, befinnes ha ett utbredningsomrade som stricker sig
diagonalt fran Dalarna till Gotland, varvid material frdn ostra Svealand
dock aterfinnes praktiskt taget endast i runurkunder.

Ur metodisk synpunkt &r det intressant att se hur forf. lyckats 15sa
ett stort lingvistiskt problem sa gott som uteslutande med hjilp av
ortnamnsmaterial. S. B.

Edvin Lagman, Studier éver nuckomdlets nominala ordbildning. 231 s.
Lund 1958. (Acta Universitatis Stockholmiensis. Stockholm Studies in
Scandinavian Philology. New Series. 1.) Avhandlingens tva huvuddelar
behandla avledning, resp. sammansittning. Det forra avsnittet dgnas
adjektiv och egenskapsabstrakter samt verbalsubstantiven. Det senare
avsnittet, som férefaller vara det mest sjilvstindiga och vetenskapligt
mest givande,; har de sammansatta substantivens och adjektivens accen-
tuering och morfologiska egenheter som kérna. Forf. har sjilv haft
nuckémalet som modersmal, och detta har givit honom sirskilt goda
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forutsdttningar att kinna, vilka ordbildningstyper som dro produktiva
imalet samt urskilja nyanser i den komplicerade kompositaaccentueringen.
Som ett kuriosum ma ndmnas att den i estlandssvenska mal vanliga
accentueringstypen ste’n dé’v samtidigt och tydligen oberoende av Lag-
man behandlats av Nils Tiberg i en uppsats i Svenska Landsmal 1957
(tryckt 1958; uppsatsen daterad 1955). Lagman anvinder beteckningen
»ordgruppsaccent», Tiberg ater »tvaordsaksents. Typen é&r kdnd fran
svenskt rikssprik, men spelar dér alls icke samma roll som i de estlands-
svenska malen. Lagman riknar med att typen dr gammal och i estlands-
svenska mal stotts av estniska sprakforhallanden samt de estlandssvenska,
malens egna satsrytmiska forhallanden. S. B.

J. Svennung, Anredeformen. Vergleichende Forschungen zur indirekten
Anrede tn der dritten Person und zum Nominativ fir den Vokativ. XL+
+495 s. Uppsala o. Wiesbaden 1958 (Almguist o. Wiksellresp. O. Harrasso-
witz). (Skrifter utg. av K. Humanistiska Vetenskapssamfundet i Uppsala 42.)
Bruket att vid tilltal ersétta den ursprungliga vokativen eller pronomen i
andra personen med uttryck eller konstruktioner i tredje personen ar en
synnerligen vanlig foreteelse, som har sina rotter dels i ett hoviskt,
ceremoniellt sprakbruk, dels i barnsprak och familjejargong. Professor
Svennung ger i sin nya stora bok en synnerligen méngsidig 6verblick
over detta bruk, belyst med ett material, som spédnner over praktiskt
taget hela den civiliserade virlden, fran det gamla Egypten och Kina
till de europeiska nutidsspraken. I en allmin del behandlas olika typer
av indirekt tilltal i satser med verbet i tredje personen (ursprungligen
drande personbeteckningar (som herr(e)n, frun; drande abstrakter som
eders majestit, eders ndd — i samband hirmed ocksd nedséttande ab-
strakter: din olycka o.d., vilken typ betraktas som primér i forhallande
till typen din usling —, familjesprakets far, mor, Karl o.s.v., tredje
personens personliga pronomen: kan, hon, de). Vidare undersckes bruket
av snominativ» i stillet fér »vokativs, vilket kan visa olika varianter,
t.ex. typerna Raringen! Klappa din mamma!, Raringen! Klappa sin
mamma!, Raring! Klappa sin mamma! 1 en andra, speciell del undersckes
bruket av nominativ 1 stillet for vokativ i grekiska och latin m.fl. sprik
(hérunder bl.a. typerna gott folk! och kdire vin!). I en rad exkurser be-
handlas bl.a. bruket av sherre» och sfru» i visterlandet och pluralis for
singularis i tilltal. Det dr sdlunda ett synnerligen rikhaltigt arbete.
Forhallandena i de germanska spriken, inte minst de nordiska, upp-
mirksammas ganska ingiende, och den breda komparativa framstéll-
ningen ger ménga virdefulla vinkar badde om mgjligheter for kultur-
paverkan och for parallell, sjdlvstindig utveckling. K. G. L.

Carl Ivar Stihle, Syntaktiska och stilistiska studier i fornnordiskt lagsprik.
VII+208 s, Lund 1958. (Stockholm Studies in Scandinavian Philology.
New Series 2.) [English summary.] Prof. Stadhle har i denna bok tagit
upp till ingdende granskning den sprakliga utformningen av dels sjilva
lagbudet, dels av dettas forutsittning i de édldsta och mest betydande
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skriftligt fixerade lagarna fran hela det nordiska sprakomradet. I tre
kapitel behandlas bruket av modala hjilpverb, och likvirdiga mera
komplicerade uttryck (»skalls, »man, »dger», »dr skyldig» osv.), av kon-
junktiv och av ren indikativ i sjdlva lagbuden. Ett omfattande fjérde
avsnitt #dgnas at »forhallandet mellan férutsittningens form och be-
stdmmelsens uttryck for modalitets. Har granskas bl.a. den s.k. frage-
formade konditionalsatsen, vars ursprung forf. i motsats till foregaende
forskare snarast vill se i en »vanligs narrativ sats med av emfas betingad
omvind ordftljd och vars intima férknippande med konjunktiviska
eftersatser betonas, vidare den narrativa satsen med rak ordfdljd, nu-
satsen, den konditionala konjunktionsbisatsen, som torde ha kidnts som
frimmande for det fornsvenska lagspraket men som — enligt forf.
sannolikt under inflytande fran angelsaxiskt lagsprak — har kommit
till flitigt bruk i véstnordiska, gutniska och delvis dven danska lagtexter,
samt slutligen den allménna relativsatsen. Av stort intresse ér belysandet
av olika formuleringstypers vixlande frekvens icke blott i olika nordiska
lagar utan ofta ocksd inom olika avsnitt av enskilda lagar, nigot som
mangen gang torde aterspegla brytningar mellan den gamla muntligt
traderade lagens stilnormer och en ny tids av kanonisk och romersk rétt
paverkade formuleringar. S& gores t.ex. med goda skél troligt, att ut-
tryckstypen »éir skyldig» dr en novation, som fran bérjan har hort hemma
i en pd fornsvenska skriven kyrkoritt, eller att typen kava/ cegha vald
gar tillbaka pa latinskt lag- och stadgespraks habere potestatem. Forf.
understryker ur spraklig synvinkel den nyorientering i fraga om lag-
skrivande, som i Sverige har dgt rum pa 1200-talet och bl.a. inneburit
ett betydande nirmande till sydeuropeiska monster under uppgivande
av den gamla konkret kasuistiska metoden till f6rmén for mera generella
formuleringar.

Boken ir i sin helhet ett vackert exempel pa filologiskt detaljarbete,
som kastar nytt ljus ver viktiga historiska och kulturhistoriska skeenden.

K. G. L.

Gosta Holm, Syntaxgeografiska studier éver tvd nordiska verk (Syntactic
Geographical Studies of two Scandinavian Verbs. With a summary.) 255 s.
+-kartor. Uppsala 1958. (Skrifter utg. av Inst. for nordiska sprik vid
Uppsala universitet 4. Aven i: Uppsala universitets drsskrift 1958:1.) De
tva nordiska verb, som hir behandlas, dr fara och taka (taga), nirmare
bestdmt i ingressiv, perifrastiskt pleonastisk o. likn. anvandning (som
i t.ex. nyisl. pad el. hann fér ad rigna, fisl. ték at legja vedrit). I vara
dagar finner man den i dldre tid rdtt klart belagda fara-konstruktionen
(med eller utan infinitivmérke eller preposition) pa Island och Férbarna,
i viistra Norge samt pa nagra spridda stillen i Ostnorden (Visterbotten,
ovre Dalarna), medan taka-konstruktionen, som dr mycket vél styrkt i
gammal tid fran alla hall i Norden, nu antriffas gverallt utom pa fara-
omradena. Ett av de huvudproblem, som forf. sitter under debatt, ar
huruvida fara-typerna skall bedomas som relikter eller som av varandra
oberoende parallella novationer — efter att ha granskat och redovisat
ett mycket stort och stilistiskt mangskiftande material fran savil dldre
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som nyare tid stannar han i stort sett f6r den senare uppfattningen, som
bl.a. styrkes av en ingidende granskning av ett stort islindskt material
fran skilda tider. Detta &r ett i och for sig intressant resultat, som kan
betraktas som ett nytt stod for en pa senare tid mérkbar mera kritisk
instdllning till de annars givetvis ofta hogst befogade teorierna om gene-
tiskt samband av ett eller annat slag mellan lika eller mycket likartade
sprakliga foreteelser. Forf. aberopar flitigt paralleller fran skilda hall
inom det germanska sprakomradet och uppmérksammar sdrskilt mot-
svarande bruk av fare(n) och take(n) i medelengelskan och i engelska
dialekter, varvid en tidigare hypotes, att de engelska fare-konstruktionerna
skulle ha nordiskt ursprung, avvisas.

Bland andra syntaktiska problem, som mer eller mindre beréres i
avhandlingen, kan ndmnas koordinering kontra infinitiv (fog d drack:
tog till att dricke o.d). samt frigan om »viderleksimpersonalier» kontra
personlig konstruktion (fisl. rignir, sv. det regnar: han regnar o. d.).

K. G. L.

Ola Mattsson, Helga manna leverne. Studier ¢ den fornsvenska oversdtt-
ningen av Vite patrum. 247 s.+9 pl. Helsingfors (Svenska Litteratursdll-
skapet i Finland) o. Kopenhamn (E. Munksgaard) 1958. (Aven i: Studrer 4
nordisk filologi 47.) Syftet med denna gradualavhandling fran Abo
akademi dr ndrmast att belysa den svenska versionens av Vite patrum
forhallande till sitt latinska original, och forf. begrinsar sig tdmligen
strangt till denna uppgift och avhaller sig silunda fran sidoblickar pé
andra eventuellt samtida handskrifter, diskussion av andra sprakfragor
o.d. Den svenska versionen ar endast kdnd genom Cod. Holm. A 110
(Cod. Oxenstierna), och forf. vill framfér allt pa grund av férekomsten
av p i viss utstrickning gora troligt, att detta parti, vars skrivare redan
tidigare har férmodats vara den Vadstenabroder Johannes Johannis
Kalmarnensis, som bl.a. har skrivit den bekanta Birgittahandskriften
Cod. Falkenberg, dr en under tiden 1385—1400 tillkommen avskrift.
Forf. jamfor ingdende den svenska texten med dels Migne’s text, dels
och framfor allt med en latinsk Vadstenatext, Cod. Ups. C 168, som
visserligen inte tycks ha varit den direkta forlagan men likvél ha statt
denna ganska nira. Det dr tydligt, att forlagan har varit pa latin och
nagot samband med de tyska och vistnordiska &versdttningarna later
sig icke pavisa. Bokens senare hilft dgnas at en mera detaljerad gransk-
ning av Oversittningstekniken och stilen; det visas, att texten, trots
forekomsten av vissa patagliga typer av latinismer och en viss torftighet i
den sprakliga nyanseringen vittnar om ganska stor frihet i forhillande
till (den dock okinda) forlagan: Svers. har forkortat starkt men ofta
gjort detta pa ett sdtt som vittnar bade om sinne for visentligheter och
om en viss stilkinsla; dven stilistiskt verkningsfulla tillskott f6rekommer,
och man spérar ofta sinne for »vilbalanserad, symmetrisk uttrycksformy.
Helga manna leverne har tidigare beaktats i ett flertal specialunder-
s6kningar i fornsvensk syntax, och det hade varit 6nskvirt, att forf.
hade nagot utforligare resumerat, kollationerat och méjligen kompletterat
de salunda framkomna férhallandena. K. G. L.
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Bibeloversittningarna av dr 1536 utg. av Gunnar Sjogren. I1. Salomons
ordsprék och Salomos wijsheet. Faks.+7 s. Malmo och Uppsala 1958.
(Samlingar utg. av Svenska Fornskriftsillskapet h. 221, bd 62:2.) Den
faksimilutgdva av de 1536 i Stockholm utgivna fyra bibelbdckerna,
viktiga led i forarbetena till 1541 ars svenska helbibel, vilken inleddes
1956 med Psaltaren (jfr ANF 72:121), fortséttes i denna volym med de
tvd minsta arbetena, varefter endast Jesu Syraks bok aterstir. Det
nu utkomna bandet fyller i séirskilt hog grad ett behov, eftersom bada
oversittningarna har bevarats till eftervirlden i endast ett exemplar.

K. G. L.

Elias Wessén, Vira folkmdl. & wppl. 101 s. Stockholm 1958 (F'ritzes).
Elias Wessén har med smé medel och utan att 6ka bokens omfang latit
Vara folkmal undergd en mycket villyckad revision i samband med
utgivandet av den nu féreliggande femte upplagan. Enligt anmilarens
uppfattning fyller boken numera mycket hoga krav pa tillforlitlighet
dven i detaljfragor. Onskvirt vore dock att forf. i en kommande upplaga
ville ersitta det textstycke pa sid. 83 ff, som skall illustrera skidnemal,
med nagon mera genuint skénsk text, alternativt justera texten till storre
likhet med Olsénis original i LAL. Versionen i SvLandsm. IT:9 innehaller
frimmande inslag (smalandismer?). De bibliografiska delarna tarva en
komplettering pa vissa punkter, ev. d4ven en omredigering. S. B.

Atlas dver svensk folkkultur, utgiven av Kungl. Gustav Adolfs Akademien.
I. Materiell och social kultur, utgiven av Stgurd Erizon. 62 s., 68 kartor.
Uddevalla 1957. Kungl. Gustav Adolfs Akademien celebrerade sin 25-
arsdag med utgivande av forsta delen av det stort upplagda verket
Atlas Over svensk folkkultur. Atlasféretaget, som pagitt sedan 1937,
ir avsett att omfatta ytterligare tre delar, behandlande svenska folk-
minnen, svenska folkmal och svenska ortnamn. Den nu utgivna delen
omspéinner visentliga sidor av den materiella och sociala kulturen, men
understkningsomradet dr oklart avgriansat. I vissa fall medtages blott
det nuvarande Sverige, i andra fall utstrickes undersokningen till delar
av Finland — dven finsksprakiga delar — eller t.o.m. Estland. Den
omstindigheten, att undersSkningsomradets Ostgrins véxlar fran fall
till fall, gor att ldsaren icke vet om han e silentio tors sluta att en viss
foreteelse saknas pa omraden &ster om Ostersjon.

Den nu utgivna delen har uppenbarligen fardigstéllts med alltfér stor
hast, vilket omvittnas av inklistrade &ndringar i legenderna och ett
osedvanligt stort antal tryckfel. Det dr anméilarens foérhoppning, att
Kungl. Gustav Adolfs Akademien skall lata sig angelidget vara att inom
en snar framtid och med storsta omsorg firdigstdlla de aterstiende
delarna, som redan krivt mycket arbete och stora kostnader. S. B.

Poul Andersen, Fonemsystemet i osifynsk pd grundlag af dialekten 1
Revninge sogn. 435 s., 23 kartor. Kopenhamn 1958. (Udvalg for Folkemaals
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Publikationer. Serie A, nr 14.) Det innebér ingen overdrift att pasta, att
framlidggandet av Poul Andersens doktorsavhandling dr arets storsta
tilldragelse inom den nordiska lingvistiken. Avhandlingen éar icke en
dialektmonografi av hivdvunnen typ. Forf., som arbetat med sitt mate-
rial i ett kvarts sekel, har analyserat Revningemalet utifran ett flertal
synpunkter. En betydande del av framstéllningen égnas &t accentueringen,
som behandlas savil fonematiskt som experimentalfonetiskt. Av sdrskilt
intresse ar det hir att notera de iakttagelser som forf. gjort betrdffande
intonationen i de dstfynska malen. Andra delar &dgnas at behandling av
vokaler och konsonanter for faststillande av fonembesténdet. I vokal-
beskrivningen fiaster man sig icke minst vid faststéllandet av nasaleringens
sprakliga funktion. I avhandlingens senare del framligger forf. ord-
materialet ordnat efter fonem.

Arbetet tillvinner sig sdrskilt intresse genom forsoken att forena
teoretiska och praktiska syftemal. Forf. har icke nijt sig med en analys
av ett enda mal i enlighet med Louis Hjelmslevs regler och principer.
Han har utstrickt undersokningen till ett helt malomrade och han har
dédrjamte asyftat att med sitt arbete skapa ett vetenskapligt grundat
system for den fonematiska beteckningen i den kommande &méalsord-
boken. Forf. har salunda icke gjort uppgiften sirskilt litt for sig; ej heller
bidrar den koncentrerade formen till att underldtta lisarens modor.
Enligt anmélarens mening moter man mycket stora teoretiska svarig-
heter vid strukturell analys av malomraden och de vilfunna praktiska
grepp varmed f6rf. 15ser de motande problemen ha trots allt icke undan-
r6jt alla teoretiska svarigheter. Med spint intresse avvaktar man resul-
tatet av forsoken att anvianda det konstruerade fonematiska betecknings-
sittet for ett sa stort malomrade som det omalsordboken skall ticka.

8. B.

Poul Lindegdrd Hjorth, Nordsamsisk bojningslere. Udvalg for Folkemaals
Puyblikationer. Serie A. Nr. 16. 111 s., 2 kartor. (J. H. Schultz Forlag.)
Kobenhavn 1958. Med Poul Lindegird Hjorths arbete har den forsta
volymen av Folkemaalsudvalgets Samsgundersokning utkommit. Mate-
rialet till den foreliggande delen har till allra storsta delen insamlats av
mag. art. Ella Jensen, vars undersckning av det nordsamsiska uttrycks-
systemet i skrivande stund foreligger i korrektur men av Hjorth dberopas
som utgiven. Fér beskrivningen av den nordsamsiska bodjningslédran har
Ella Jensens tidigare (1956) publicerade arbete Houlbjergmalets boj-
ningsleere tjdnat som monster. Hérav foljer att beskrivningen ér stringt
synkronisk och bortser fran éldre stadier i sprakets utveckling. Diremot
har forf. ej sdllan foretagit kortare dialektgeografiska utblickar i sma
notiser, som avsldja stor kringsyn och beldsenhet i dansk dialektologi.

5. B.

Ibsen-ordbok. Ordforradet © Henrik Ibsens samlede verker. Ved Ragnvald
Tversen. XXXIV s8.41194 sp. Oslo 1958 (Gyldendal Norsk Forlag.)
Specialordbécker 6ver en enstaka forfattares sprak har hittills icke
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funnits i Norden. Sedan atskilliga 4r har man i Danmark och Norge
forberett en Holberg-ordbok, och i Sverige har en ordbok Gver Bellmans
sprak i varje fall planerats. Ibsen-ordboken, som forberetts sedan 1928
och utgér det tjugoforsta bandet av Ibsens »Samlede verker» (hundre-
arsutgave), omfattar i princip det samlade ordmaterialet i Hundrears-
utgaven, men enligt prof. Iversens férord har under arbetets gang en
del inskridnkningar i redovisningen av detta mast vidtagas. Ett mera
nyanserat omdéme om bokens anvindbarhet kan knappast avges forrén
efter en lingre tids prévande, men ett antal stickprov ger anledning till
den férmodan, att den forsta nordiska representanten for denna exklusiva
typ av ordbocker skall visa sig av betydande virde for vissa slag av
sprak-, stil- och litteraturstudier. K. G. L.

Framlegg til lereboksnormal 1957. Fra Norsk spriknemnd. 140 s. Oslo
1957. 1 april 1952 gav det norska Kirkedepartementet Norsk spraknemnd
i uppdrag att snarast utarbeta en ny s.k. liroboksnormal. Avsikten med
det forslag till liroboksnormal, som nu lagts fram, har varit att séka na
en fastare sprakform i skolbdckerna, antingen dessa nu skrivas pa bok-
mal eller nynorsk. Namnden har icke varit enig i sitt utlaitande. Professor
Sigurd Kolsrud och docent Per Thorson reserverade sig mot utldtandet i
dess helhet, och professor Mikjel Sorlie har till utredningen fogat ett
eget lingre yttrande, dir bl.a. de speciella bergensiska foérhallandena
beréras. Niamndens utldtande har helt naturligt framkallat en livlig
diskussion i fackorgan och dagspress och med bidrag av savil lekmén
som ldrda. Frimst bland foljdskrifterna ma nidmnas Didrik Arup Seip,
Altuelle sporsmdl © norsk sprakutvikling (66 s., Oslo 1958). Storsta delen
av Seips framstillning &gnas it de invecklade genusférhillandena i
norskan, dér sirskilt best. artikelns femininbdjning bjuder motstind
mot alla normaliseringsstrivanden. Nagra kortare avsnitt édgnas a-
former i svaga verb, starka particip pa -i och nagra ortografiska problem
i belysning av uttalet i olika bygder. Vidare kan ndmnas En vurdering av
»Framlegg til lereboknormal 1957» ved professor Carl Hj. Borgstrom,
professor dr Ingerid Dal, overlerar Kijell Henriksen og lektor Trygve Sagen
(utgitt av Foreldreaksjonen mot samnorsk og Norsk Lytterforening. Oslo
1958). Forfattarna till denna broschyr vénda sig mot spraknidmndens
strivan att pa folkmalens grund stka nidrma de tva officiella spriken
till varandra och framhiva sriksmalets» roll som samlande och kultur-
bérande sprak gentemot det mera »radikala» bokmalet. S. B.

Andreas Faye, Dansk-norsk ordbog. 47 s. Oslo 1958. (Skrifter fré Norsk
Malforearkiv ved Sigurd Kolsrud. XIV.) Arbetet utgor fortsdttning pa
den serie av éldre norska ordlistor, vars utgivande Sigurd Kolsrud
pabérjade men ej hann fullflja foére sin bortging 1957. Den nu fore-
liggande ordlistan sammanstilldes av den norske pristmannen och
forfattaren Andreas Faye (1802—1869) — troligen pa 1840-talet —
men blev efter hans déd liggande otryckt i Riksarkivet. 8. B.
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Olaf Olssen, Bronnoymdlet. Lydverket. 95 s. Oslo 1958. (Skrifter fré Norsk
Milforearkiv ved Sigurd Kolsrud. XI11.) Lektor Olaf Olssens postumt
utkomna avhandling om Brenngymalet ingavs 1931 som shovuduppgave»
i spraklig-historisk dmbetsexamen. Forfattaren avled 1944; utgivandet
paborjades av prof. Kolsrud och har efter dennes franfille fullbordats
av dr Ingeborg Hoff och fru Inger Froyset. Bronnoy ligger i kustbandet i
sydligaste delen av Nordland fylke, strax sydvist om Vefsn, vars mal
tidigare behandlats av Riksheim (Bidrag til nordisk filologi VI). Arbetet
foljer kénda monster och behandlar vokaler och konsonanter i historisk
framstéllning. Dérjimte ha nagra sidors dialekttext fogats till fram-
stillningen. Glimtar av formldran ha funnit plats i samband med be-
handlingen av vissa ljudutvecklingar. Det maste ur forskningens syn-
punkt beklagas att icke formliran och delar av syntaxen tagits upp till
mera ingdende behandling. Malet har bl.a. bevarat dativen som ett
levande kasus, och atskilliga andra intressanta foreteelser synas fore-
komma i Brenneymalets formsystem. S. B.

Lars Hellemo, Frd det gamle arbeidslivet. Ord og mnemningar, truer og
tradisjon frd arbeidslivet © Suldal, Roldal og Sauda. 158 s. Oslo 1957.
(Skrifter fraa Norsk Maalforearkiv ved Sigurd Kolsrud XI11.) Det mal-
omrade, som forf. behandlar, ligger i norddstra delen av Rogaland. For
att aterge ordforradet har forf. valt metoden att redogora for arbets-
livets olika sidor under flitig anvindning av dialektens bendmningar pa
redskap, arbetsmoment o.s.v. Ordférradet behandlas sedan lexikaliskt i
en ordlista, vari materialet ordnats kapitelvis.

Cirka 6 sidor dgnas &t en »stutt oversyn over malfgra i Suldal, Reldal
og Saudan. S. B.

Sasom resultat av de regionala nordiska ortnamnsundersokningarna
foreligger under 1958 tva nya, innehallsrika volymer.

Ortnamnen © Goteborgs och Bohus lin. XX. Ortnamnen 1 Viite hirad. 2.
Hogdals, Lommelands, Ndisinge och Tjirné socknar samt Stromstads stad.
XVIII+-338 s.+karta. Lund 1958. (Institutet for ortnamns- och dialekt-
forskning 1 Goteborg.) 1943 behandlade G. Sohlberg i band XX: 1 av
denna serie ortnamnen i Vitte hirads storsta socken, det mycket namn-
rika Skee (jfr ANF 58:331). I den nu utkomna delen, som i férsta hand
har utarbetats av fil. dr G. Drougge, behandlas aterstoden av héradet,
som &r Bohuslins nordligaste och har mangfaldiga dven inom ortnamns-
skicket markbara berdringspunkter med Norge. I den visentligen av
fil. lic. C. 8. Lindstam skrivna inledningen redogores kortfattat for
héradets natur- och kulturférhallanden och deras éterspeglingar i namn-
skatten. 1 6vrigt behandlas, liksom i de 6vriga utkomna banden i denna
virdefulla serie, praktiskt taget hela namnférradet inom det understkta
omradet, alltsd dven namn pa hemmansdelar, torp, ligenheter samt
naturnamn.
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Svendborg amts bebyggelsesnavne udgivet af Stednavneudvalget ved John
Kousgdard Sorensen. XL+312 s. + karta. Képenhamn 1958 (G. E. C.
Gad). (Danmarks stednavne nr. 13.) Svendborg amt omfattar utom syd-
ostra Fyn dven Langeland, Arg, Taasinge och ytterligare en ling rad
Oar. Bestandet av gamla ortnamn &r stort och delvis svartolkat. Denna
nya del av det officiella danska ortnamnsverket skiljer sig pa en del
punkter fran sina foregingare. Viktigare och i ildre tid betygade natur-
namn har tidigare brukat tagas med. Hér behandlas endast bebyggelse-
namnen, men i gengild har man strivat efter att registrera dessa full-
stindigt — namn pé gardar, hus, gator o.s.v., som icke ir kinda fére
1900, uppridknas dock endast summariskt i slutet av varje avsnitt. Det
ir givetvis av intresse att diven detta nya material salunda blir tillgdngligt.
I friga om nyare namnskick kan for 6vrigt ndmnas att det i avsnittet om
Brahetrolleborgs sn pd Fyn (under namnet Agerspris) limnas en kort-
fattad men virdefull 6versikt 6ver upplysningstidens ortnamnsskapande,
som pa grund av lyckliga omsténdigheter kan studeras séllsynt vl i den
nimnda socknen — det &r friga om namn av sedermera sa livskraftiga
typer som exempelvis Godthaab, Kloverpris, Bondero, Lykkebo, Skovlyst,
Skondal osv. Aven pi diskussionen av det gamla namnstoffet har den
for bandet ndrmast ansvarige, dr J. Kousgard Serensen, lagt ner stor
omsorg savil 1 de enskilda artiklarna, som i inledningen, vilken som
vanligt behandlar férekommande gamla efterleder och dndelser. Den
fortriffliga volymen skulle ha blivit dnnu mera utméirkt, om den hade
forsetts med ett vanligt ordregister, upptagande de ménga (betygade
eller supponerade) ord frin fornspraket o. dialekterna osv. som fére-
kommer i tolkningsforslagen men som inte kan utlisas i de tva be-
fintliga registren 6ver ortnamn och efterleder. K. G. L.

Folke Hedblom, Gistriklands dldre bebyggelsenamn. En forberedande
undersokning. (Sartryck ur Frdn Gistrikland 1957—1958.) 213 s. Uppsala
1958. Den underrubrik forf. valt, att sitta pa sitt opus synes innebéra en
pataglig undervirdering av sjdlva arbetsprestationen och dess resultat.
Trots den populdra forklidnaden utgor boken en fullédig vetenskaplig
prestation, som pa visentliga punkter for forskningen framéat. Efter ett
inledande avsnitt om natur och bygd i Gistrikland i gammal tid be-
handlar forf. ortnamnstyper och bebyggelsehistoria pé ett oversiktligt
men kritiskt och intringande sitt. Den senare delen av boken dgnas de
enskilda socken- och bynamnen, varvid foérf. valt att endast behandla
de namn som éro belagda fore 1560. I allménhet redovisas icke beldgg som -
dro senare dn nimnda tidpunkt, ddremot meddelas i regel de dialektala
namnformerna. Anmélaren vill hidr sdrskilt framhalla att férf. i sin
behandling av sockennamnet Valbo stiller sig vilgorande kritisk till de
slentrianmaéssiga tolkningarna av det ofta forekommande sjénamnet
Valsjon som »den runda sjon» (till adj. wal 'rund’) eller »den avlinga
(kdpplika) sjon» (till subst. val kipp’).’

Till sist behandlas stadsnamnet Gévle och landskapsnamnet Gdstrik-
land. Den urnordiska rekonstruktionen av stadsnamnet pa s. 174 over-
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tygar icke helt; ett medeltida Gefla kan icke ga tillbaka pa ett *Gabliar
och lika litet kan den anférda parallellen T'rydhia ga tillbaka pa *Trudhiar,
dven om naturligtvis <a-, resp. ja-avledningar foreligga i de anforda
namnen. Nagon ny tolkning av landskapsnamnet framligges icke, men
den kritiskt refererande oversikten av hittills framstédllda tolknings-
forslag ar av stort intresse.

Boken ér féredomligt illustrerad med kartor och flygfotografier.

S. B.

John Kousgird Sorensen, Danske bebyggelsesnavne pd -sted. (Navne-
studier udgivet af Stednavneudvalget. 1.) 333 s. (G. E. C. Gads forlag.)
Kopenhamn 1958. Arbetet behandlar de bebyggelsenamn pa -stad, -sted,
som dro belagda 1688 eller tidigare i det nuvarande Danmark samt i
Skane, Halland, Blekinge och Sydslesvig (=—=omradet mellan nuvarande
dansktyska grinsen och Ejder). Detaljbehandlingen av de enskilda
namnen kompletteras med en grundlig genomarbetning av materialet
ur ett flertal synpunkter, varvid efterledet stélles i centrum. Ett kapitel
dgnas fragan om namntypens alder och utbredning och forf, far darvid
tillfille att demonstrera en ingiende fértrogenhet med ortnamnsforsk-
ningens metodik. Anmilarens intryck édr att forf. lyckats mycket vl
med namnidentifikationen och omsorgsfullt redovisat olika tolknings-
mojligheter vid flertydiga namn. Dock synes han nagra ganger ha tagit
stillning i fall dir alternativen maste betecknas som likvirda. A andra
sidan driver f6rf. stundom sin kritik av de senaste decenniernas daterings-
metoder sa langt att analysen skymmer syntesen. Férf:s vetenskapliga
skicklighet och sjilvstindighet dokumenteras vil och ortnamnsforsk-
ningen i sin helhet synes ha forts framat genom John Kousgard Serensens
avhandling. S. B.

Eivind Vagslid, Stadnamntydingar. 231 s. Eidsvoll 1958 (¢ kommission
hos J. Grundt Tanum, Oslo). 1 detta arbete har lektor Vagslid samlat en
lang rad namntolkningar, férdelade pa inte mindre dn 48 kapitel. Flera av
dessa ér helt korta, medan andra dr mera omfangsrika. De forra behandlar
mest enskilda namn, bl.a. namn pa lagsagor (Borgarting, Eidsivating
0.8.v.) och landskap (Heidmork, Grenland, Telamork m.fl.), de senare
ater storre namngrupper, t.ex. namn pa -ald och -old, fnor. dll i norska
ortnamn, namn p&4 Ha- och Ho-, pad Myk-, Mykje- o.d., namnelementet
kvarv, kverv, horv 0.8.v., kvi och kvigr i ortnamn m.m. Det &r alltsa ett
mycket omvéixlande arbete, vars frimsta styrka ligger i presentationen
av materialet; den ofta ganska kortfattade diskussionen av detta skulle i
ménga fall ha vunnit pa att dven Ostnordiskt material och svensk och
dansk ortnamnsforskning hade beaktats i stérre utstréckning dn som
skett. K. G. L.

Sigurd Dahl Midttun, Stadnamn i Ardal © Sogn. 259 s., 1 karta. Bergen
19568. (Skrifter utgitt av Institutt for nordisk filologi, universitetet i Bergen.
I11.) Arbetet ger hela det kinda ortnamnsmaterialet frin »Ardal herad
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og prestegjeld» i Sogn, vid en av Sognefjordens innersta foérgreningar.
Landskapet édr det typiskt véstnorska med stora nivaskillnader och
ansenliga fjallpartier mellan de olika bebyggelsestraken. Rent kvantita-
tivt domineras dérfor ortnamnsmaterialet av terrangbeteckningar, vilka
ju alltid spela storre roll i ett brutet landskap dn pa slitten. Flera av
bebyggelsenamnen tilthdra dock typer som bruka tillskrivas mycket hog
alder. Materialet disponeras pa grundval av efterlederna och genom-
arbetas med hédnsyn till forleder, form och alder. Arbetet skrevs ur-
sprungligen som »hovudoppgave» till &mbetsexamen 1939 och det har
icke varit forfattaren mdojligt att i full utstrickning beakta forskningen
efter detta ar. S. B.

Kenneth Cameron, The Place-Names of Derbyshire, P, I—I1I1I. LXXI+
829 s.-+kartor. London 1959 (Cambridge University Press). (English Place-
Name Society. Vol:s 27—29.) 1 detta arbete redovisas, sivitt en med de
lokala férhallandena obekant ldsare kan bedéma det, ortnamnsskatten i
Derbyshire mycket ingédende. Verket inledes med en genomgang av
namn pa smirre omriden, floder, skogar och vigar, varefter Gvriga
namn, bebyggelsenamn och marknamn, presenteras hirads- och socken-
vis liksom i de svenska och danska motsvarande verken. For tolkningen
av enskilda namnelement hénvisas i stor utstrackning till A. H. Smiths
English Place-Name Elements (1956, jir ANF 72:118f.). I en inledning
ger forf., som ir knuten till University of Nottingham, en klar 6versikt
over grevskapets viktigaste namnhistoriska data. Det framgéir av denna
s. xxx ff., att de skandinaviska (danska) namnen eller namnelementen,
t. ex. by, porp, pvest, topt, spelar en atskilligt mindre roll 4n i angrédnsande
grevskap men likvil, hir som annorstiddes, kan avvinnas manga upp-
lysningar av bebyggelsehistoriskt intresse. K. G L.

Bertil Bjorseth, Goteborgssprdket. Svenskt rikssprik i regionala skiftningar.
2. (Skrifter utgivna av Nimnden for svensk sprakvdrd. 19.) 55 s. Svenska
Bokforlaget/ Norstedts. Stockholm 1958. Syftet med Bjorseths bok ir att
ge en beskrivning av den lokala variant av det talade riksspraket som
moter i staden Goteborg. Arbetet visar méanga likheter med den nirmste
foregangaren i serien, Ingemar Ingers’ Spraket i Lund, som anmalts i
en tidigare kronika. Samma grundliggande distinktion gores mellan
stadsdialekt och lokalt rikssprak och liksom Ingers’ till omfanget storre
verk priglas Bjorseths framstillning av dess forfattares stora fortrogen-
het med det mal som behandlas. Nir det giller de dialektgeografiska
utblickarna och sprakhistoriska férklaringarna skulle dock kronikoren
pa nagra punkter vilja anmila avvikande mening. Atskilliga av de
speciellt géteborgska sprakdrag som tagas upp till behandling har tidigare
berorts av Bertil Bjorseth i dennes lilla skrift Goteborgssprdket och skolan
(Ndgra anvisningar for modersmdlsundervisningen vid Gdteborgs folk-
skolor. 31 s. Gditeborgs allminna skolstyrelse. Uddevalla 1957.) Har ar det
den erfarne pedagogen och folkskoleinspektdren som ger anvisningar
pa vilka drag i goteborgsungdomens vildvuxna sprik som bdra bort-
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arbetas och vilka som béra tolereras eller accepteras. Forf. visar dven
ett vaket gehor for vissa fran det stockholmska talspriket emanerande
oarter, som icke onédigtvis béra slippas in i det goteborgska talspraket.

S. B.

Studier © nordisk sprikvetenskap. 182 s. CW K Gleerup Lund 1958 (Skrifter
utgivna genom Landsmdlsarkivet « Lund. 12. Aven: Lundastudier i nordisk
sprikvetenskap utgivna av Ivar Lindquist och Karl Gustav Ljunggren. 14).
Nir prof. K. G. Ljunggren den 6 dec. 1956 fyllde 50 ar, 6verlimnades
till honom en handskriven festskrift fran vénner och medarbetare vid
Institutionen for nordiska sprik och Landsmélsarkivet i Lund. Det
redaktionella arbetet hade ombestrjts av doc. Bertil Ejder. Detta verk
foreligger nu i tryck i nagot omarbetat skick. Sammanlagt ha 11 nu-
varande eller férutvarande lundaforskare bidragit. S. B.

Kemp Malone, Studies in Heroic Legend and Current Speech ed. by Stefdn
Einarsson and Norman E. Eliason. 297 s. Képenhamn 1959 (Rosenkilde
og Bagger). Professor Kemp Malone i Baltimore hedrades p4 sin sjuttio-
arsdag den 14 mars 1959 med en festskrift av den virdefulla typ, som
bestar av festforemalets egna pa skilda hall publicerade kortare studier.
Huvudparten av volymens 19 artiklar behandlar motiv ur den forn-
engelska och fornnordiska hjiltediktningen sidan vi méoter den t. ex. i
Beowulf och Hervararsagan, hos Saxo och pad Rokstenen (t.ex. The
Tale of Ingeld, Hagbard and Ingeld, The Theodoric of the Rok Inserip-
tion, Etymologies for Hamlet), medan titelns »current speech» represen-
teras av de tva studierna »The Phonemes of Current English» fran 1940
och »The Phonemes of Modern Icelandic» fran 1952. Boken avslutas med
en forteckning 6ver forf:s skrifter fran tiden efter 1948. K. G. L.

Kungl. Gustav Adolfs Akademiens minnesbok 1942--1957 wutg. av Jéran
Sahlgren. 48 s. Uppsala 1958. 1943 utgav Kungl. Gustaf Adolfs Akade-
mien en minnesbok, innehallande minnesteckningar och bibliografier
rérande ledaméter som avlidit under det forsta decenniet av akademiens
tillvaro (1932—1942; jfr ANF 58:323). Den nya volymen, som stricker
sig 6ver de foljande femton aren, har fatt samma fortriffliga uppligg-
ning, d.v.s. i en forsta avdelning har sammaniorts de i akademien
foredragna minnesteckningarna, varefter féljer en omfattande biblio-
grafisk avdelning, liksom f6rra gangen utarbetad av férste bibliotekarien
John Tuneld. Bland forskare pid de nordiska sprakens och angrdnsande
omraden, som silunda biograferas och far sitt forfattarskap sakkunnigt
fortecknat, ma niamnas Nils Ahnlund, Ake Campbell, Gideon Danell,
Herman Geijer, Hakon Griiner-Nielsen, Bengt Hesselman, Uno Holmberg-
Harva, Gunnar Knudsen, Lars Levander, Knut Liestel, Hjalmar Lindroth,
Ejnar Munksgaard, Erik Noreen, Ebbe Tuneld och Karl Gustaf Westman.

K. G. L.

Lochlann. A Review of Celtic Studies. Ed. by A. Sommerfelt in collaboration
with C. Hj. Borgstrom, Reidar Christensson, Anne Holtsmark, C. J. 8.
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Marstrander, M. Oftedal. Vol. I, 317 s. Oslo 1958 (The University Press).
{(=Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap. Suppl. bind V.) Det starka norska
intresse for den keltiska kulturvirlden, som en ging tog sig uttryck i
vikingatag och emigration visterut, har som bekant i modern tid efter-
foljts av en blomstrande keltologisk forskning. Som en ny manifestation
av denna foéreligger nu en sirskild norsk tidskrift — eller kanske snarare
en blivande tidskrift, ty den bibliografiskt nagot férbryllande formen av
supplement till NTS, dir tidigare s4 méanga bidrag i hithérande dmnen
har publicerats, kan férmodas bero pa en Snskan hos redaktionen att
annu sa linge vara relativt fri fran de forpliktelser, som alltid f6ljer med
ledandet av en reguljir tidskrift. Det forsta bandet av Lochlann inne-
haller utom kronike- och recensionsavdelningar, bl. a. 6versikter &ver
sprakforhallandena pa Irland och i Skottland. Ett direkt och ofta mycket
stort intresse for nordisterna har de keltologiska studier, som behandlar
kontakterna mellan nordbor och kelter. Ett litet men viktigt bidrag av
detta slag limnas av professor Sommerfelt i en uppsats om den fornnorska
bendmningen pa pikterna, péttar eller péitir, vilken tycks kunna avvinnas
virdefulla upplysningar om norska kontakter visterut under arhundran-
dena fore vikingatiden. K. G. L.

Unpversimishinhinreugg
A Aa 1171 A My



ERIC ELGQVIST

Vad svioniska ortnamn vittnar om grundandet
av det danska vildet.

Aldre litterira killors, runologiens, antropologiens och arkeologiens
vittnesbord.

I sin ar 551 forfattade goterhistoria, De origine actibusque getarum
(MGH aa V s, 591.), limnar Jordanes féljande ofta citerade meddelande
om férhallandet mellan daner och eruler: Suetidi, cogniti in hac gente
reliquis corpore eminentiores: quamvis et Dans, ex ipsorum stirpe progressi,
Herulos propriis sedibus expulerunt, qui inter omnes Scandiae (Scandzae)
nationes nomen sibi ob nimia proceritate affectant praecipium.

Denna text har till svenska &versatts av bl. a. L. Weibull, VSLA 1925
s. 53, och E. Wessén, NFB s. 81., vilka tolkar den nagot olika.

Weibulls versédttning: »suetidi, som ér kdnda inom det folket for att
std framom de &vriga i reslighet, fast ocksd danerna, som framgatt ur
deras stam och utdrivit herulerna frin de egna boplatserna, bland alla
Scandzas nationer ger sig namn att vara frimst i kroppshdjd.»

Wesséns Oversittning: »svearna, kinda inom denna folkstam sisom
overtriffande de Ovriga i fraga om kroppsstorlek: ehuru dven danerna,
utgdngna ur dessas stam, hava fordrivit herulerna fran deras boplatser,
[danerna] som for sin rdkning géra ansprak pa det frimsta rummet
bland alla Skandias folk fér mycket stor hogvixthet.»

Att det viktiga meddelandet om svear, daner och eruler icke édr s
klart, som man skulle kunna 6nska, ar ej sa underligt, om man besinnar,
att Jordanes’ sprak »rojer *barbaren’ i en grad, som ofvertriffats af ingen
fore honom» (Nordisk familjebok? under Jordanes).

Enligt von Friesen, Ro-stenen s. 48, bor qus, som i alla handskrifter
star fore inter, placeras framfor herulos. Det ér ovisst, huruvida ipsorum
(i sammanhanget dani, ex ipsorum stirpe progressi) syftar pa det omedel-
bart foregaende Suetid: eller det avligsnare Scandzae cultoribus. Flera

11 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV,
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forfattare, bl. a. B. Nerman, Fornv. 1922 s. 130 f., von Friesen, a. st.,
och Wessén, NFB s. 81., haller fore, att ex ipsorum stirpe avser det
omedelbart foregiende Suetidi. Av Weibulls §versdttning (sdanerna, som
... utdrivit herulerna fran de egna boplatserna») framgér knappast, huru-
vida det dr friga om danernas eller erulernas boplatser. Den allminna
uppfattningen torde vara, att orden propriis sedibus asyftar erulernas
boplatser, vilka salunda skulle ha blivit erovrade av danerna.

Det anforda ger vid handen, att det ér ovisst eller i varje fall omtvistat,
om danerna hirstammar fran svearna och om danerna férdrivit erulerna
fran deras boplatser.

Enligt Weibull, a.a. s. 67f. not 5, har Jordanes’ uppgifter om daner
och eruler mycket ringa virde. Den forsta, den om danernas hérstamning,
dr mojligen en tradition om nagot som hént langt tillbaka i tiden. Den
andra, den om erulernas bortjagande, verkar ytterst otillforlitlig. Namnda
sisom osikra betecknade uppgifter hor enligt Weibull, ANF 1925 5. 244 f.,
»zu den Eckpfeilern der schwedischen Geschichte, die anzugreifen ein
Sakrileg bedeutet».

S. Bolin, Skanelands historia I s. 112, avvisar tanken, att det danska
vildet skulle ha grundats av svear. G. Schiitte uppger, ANF 1950 s. 108,
att en och annan dansk i likhet med flera svenska forskare antar, att
danerna under folkvandringstiden utgatt fran det svioniska Uppland.
Han tilldgger: »Jeg mener, at det er en helt lgs Gisning.»

I motsats till Weibull och Schiitte dr von Friesen och Wessén benigna,
att tillmita Jordanes’ ovan citerade uppgifter ett betydande vérde.
Salunda hévdar von Friesen, a.a. s. 48f., att Jordanes limnat sina
uppgifter om de bada nordiska folkstammarna av en tillfdllighet och
utan spar av tendens. Texten i hans goterhistoria &r visserligen langt
ifran klar, men ju mer man lyckas trianga in i hans orediga framstéllning,
desto storre respekt far man for »korrektheten och sakligheten hos de
uppgifter som ligga till grund f6r hans killa, Cassiodorus». Uppgiften
om danernas hérstamning bor godtagas, tills det blivit bevisat, att den
ar oriktig. Uppgiften, att danerna foérdrivit erulerna, ér alls icke osanno-
lik.

Wessén uppger, a.a. s. 9, att Jordanes om de némnda folken ldimnat
tva klara uppgifter, »som en metodisk och férutsitiningslés historie-
forskning nédppeligen lir komma férbi». Enligt Kroman, MA s. 185f.,
grundar sig Jordanes’ uppgifter pad en tradition om att erulerna hér-
stammar fran det lingre fram danska omradet och att de fordrivits
déarifran av en ursprungligen svionisk stam.

Oberoende av om Jordanes’ uppgifter tolkats pa det ena eller andra
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sittet, har de haft ett visst virde dirigenom, att de tid efter annan
lockat till undersdkningar, vilka fort problemet daner :eruler nérmare
sin 16sning.

Danerna har enligt Jordanes utgatt fran Swuefidi. Detta ord torde
nidrmast vara en felskrivning for *Suctiudi ’sveafolket’ (Noreen, Spr.
stud. 4 s. 87). Anvint av Jordanes bor det nidrmast syfta pd uppsvearna
(von Friesen, a.a. 5. 49). Om dessa visste man redan pa Tacitus’ tid,
att de var méiktiga icke allenast genom manskap och vapen utan dven
genom flottor. Det ligger nira till hands att antaga, att svearna tidigt
varit i stand att driva en ekonomisk och politisk offensiv i Ostersjo-
linderna och att de allmént uppfattats som Nordens dominerande han-
dels- och erovrarfolk. Jfr S. Tunberg, Goétarnas rike s. 47 f., Nerman,
Fornv. 1922 s. 140, Wessén, a.a. s. 11. Att erovra de rika danska éarna
bér tidigt ha tett sig som ett lockande mal fér de starkt expanderande
svearna (Kroman, a.a. s. 197).

I strid mot den tidigare uppfattningen, att danerna haft sitt stamséte
i Skane, har H. Schiick, Svenska folkets historia I (1914) s. 104 ff.,
hévdat, att danerna utgatt fran Mélarlandskapen. B. Nerman har, Fornv.
1922 s. 129 ., sokt stddja teorien om danernas hirstamning fran svearna
genom att hinvisa dels till vissa arkeologiska foérhallanden, varom mera
i det foljande, dels till tvad medeltida ségner, den ena om Gefjon, den
andra om Dan som grundare av det danska vildet.

I YS s. 8 och Snorres Edda s. 181 berittas, att Gefjon kom till konung
Gylfe i Sverige och av honom fick 16fte om ett s stort plogland, som
fyra oxar kunde ploja upp pa ett dygn. Gefjon spénde di tva par oxar,
egentligen hennes egna soner med en jitte, for plogen. Denna skar si
djupt, att landet lossnade, varpd oxarna drog ut det i havet, dir det
bildade 6n Sjilland. Angéende tolkningen av denna sigen héinvisas till de
Vries, AR 2 s. 329f. Nerman, Fornv. 1922 s. 133 ff., och Wessén, a.a.
8. 44, anser sagnen dgnad att stédja antagandet, att danerna hirstammar
fran svearna. Enligt G. Schiitte, DSt 1938 s. 92, ANF 1950 s. 108, har
den ringa eller alls intet virde som bevismaterial.

Enligt den i SRD I s. 223—27 upptagna Lejrekronikan fran senare
delen av 1100-talet hade konung Ypper i Uppsala tre soner. Av dessa
sinde han Dan till de trakter, som nu kallas Danmark, att hdrska Gver
Garna Sjdlland, Mon, Falster och Lolland, vilka med ett gemensamt namn
kallades Withesleeth den stora slitten’. Dan byggde en stad i Lejre och
regerade dir i tre dr. Wessén antar, a.a. s. 44, att ett dunkelt minne av
den danska konungaéttens hirstamning ligger till grund for signen om
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kung Ypper och hans soner. Schiitte finner, DSt 1938 s. 92, RaA 1950
s. 6, uppgiften om Dans harstamning fran Uppsala betydelselds.

Numera torde de flesta svenska forskare betrakta det som ett fastslaget
faktum, att danerna utgitt fran svearna.

I vissa avseenden ar vi relativt vil underrdttade om erulerna. I andra,
t. ex. i friga om deras stamland, dr emellertid vara kunskaper brist-
fialliga. Detta torde atminstone till en del sammanhénga med det egen-
domliga férhallandet, att namnet eruler f6rst pa kontinenten tillagts den
vandrande folkstammen (von Friesen, a.a. s. 45). Namnet, som wvarit
kint av greker och romare samt goter och langobarder, lyser med sin
franvaro i frankiska, fornengelska och &dldre nordiska killor. Det siger
sig sjilvt, att forskarna, d& det gillt att foérklara denna diskrepans,
riknat med att erulerna bland véist- och nordgermanerna varit kéinda
under annat eller andra namn #n bland folken i s6dra Europa. De har
dirfér antingen sokt identifiera dem med andra germanstammar eller
antagit, att namnet kunnat férsvinna déarigenom, att dess bédrare blivit
utrotade eller uppgétt i andra folk. Nér det géller att forklara den egen-
domliga bristen pd Gverensstimmelse, synes man bora rikna med att
erulerna i sédra Europa varit kinda under en bendmning, som i hem-
landet varit férbehallen deras ledande 6verklass.

Enligt la Cour, SH I s. 165, dr det ovisst, huruvida eruler 6ver huvud
taget anvints som bendmning pé ett helt folk. Eftersom ordet varit
knutet till en f6rndm krigarklass, bor det snarast oversittas med ’krigar-
hévdingar’ eller ’krigare’. Under férutséttning att Jordanes’ uppgift, att
svear (vdaner») invaderat ett eruliskt omrade, ir riktig, bor enligt Kro-
man, a.a. s. 195, invasionen i forsta hand ha gitt ut 6ver de ledande
klasserna, konungaéttens medlemmar och adelsminnen. Det &r i forsta
hand dessa, som nddgats utvandra. Klassbeteckningen eruler, som ur-
sprungligen tillkommit endast adelsmén, har i historien blivit bevarad
som ett folknamn.

Alldeles oberoende av hur folknamnet tolkas, &r det uppenbart, att
alla eruler, oavsett om de patridffas i sydostra, sodra eller nordvistra
Europa, haft ett gemensamt urhem (Much, Hoops’ Reallexikon 2 s. 517).
Flera forhallanden later formoda, att de varit nordbor.

-Pa nordiskt ursprung tyder bl. a. det forhallandet, att erulerna segare
an de flesta andra germaner hallit fast vid fdderneirvda, delvis mycket
alderdomliga, seder och bruk (Rappaport, Realencyclopiddie 8 sp. 1165,
Schmidt, Ostgermanen? s. 563 f.).

I sitt ursprungliga hemland bér erulerna ha édgt goda mdjligheter att
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utbilda sig till skickliga sjomén (Schmidt, a.a. s. 548). Som siddana har
de gjort sig kinda i vitt skilda farvatten. Redan ar 267 upptridde en
osterulisk flotta i Egeiska havet, och pd 400-talet plundrade eruler
Galliens och Spaniens kuster. Flera forskare har rent av betecknat eru-
lerna som vikingar. Av allt att ddma har erulerna tidigt dgt en stodje-
punkt pd en nordisk kust (I. Lindquist, Galdrar s. 121). Detta ir en
naturlig férutsittning for deras i det ndrmaste samtidiga upptridande
pa Balkanhalvon och i Gallien.

P4 nordisk extraktion tyder framfor allt den virdefulla uppgiften, att
en del av Osterulerna under senare delen av kejsar Anastasios’ regering
skilde sig frén sina vid Donau bosatta stamfrinder for att antrida ett
tag, som slutade pa den skandinaviska halvon. Om detta tdg berdttar
Prokopios, Bell. goth. II:15, foljande: »Under ledning av talrika med-
lemmar av sin konungadtt tagade de forst genom slavernas alla stammar,
drogo direfter genom ett stort deland och kommo till ett folk, som heter
varner. Sedan drogo de skyndsamt férbi 4ven danernas stammar, utan
att barbarerna dir tillfogade dem nagot ont. Dérifran kommo de fram
till Oceanen, gingo till sjéss och seglade till 6n Thule, dir de stannade.»
Det antages allmint, att det mal, som lockade de oroliga krigarskarorna,
var den eruliska stammens urhem.

Flera forskare har funnit det motiverat att soka erulernas stamsite i
sodra Smaland och Blekinge. Rappaport, Realencyklopidie 8 sp. 1151,
héinvisar icke endast till dessa landskap utan dven till Halland och Skéne.
I senare tid har uppmirksamheten huvudsakligen riktats pa ett syd-
vistligt omrade, som nidrmast omfattar Sonderjylland samt darna Fyn
och Sjilland. L. Schmidt, PBB 1927 s. 103, finner det ofrankomligt, att
erulernas stamséte legat i Sydskandinavien.

Friagan om det eruliska urhemmet hiinger néra samman med hypotesen,
att det dr eruler, som bragt kinnedomen om runskriften till Norden och
dér spritt bruket av densamma.

B. Salin har, Thierornamentik s. 147, visat, att en miktig kulturstrom
fran norra kusten av Svarta havet och Krim nétt Ostpreussen och dér-
efter, 6ver norra Tyskland och Danmark, den skandinaviska halvon.
Da de ildsta runfynden hirror fran omraden, som berdrts av denna
kulturstrém, gér Salin gillande, att det dr den, som bragt kinnedomen
om runskriften till Norden.

S. Bugge finner det, NI=R Indl. s. 186 ff., sannolikt, att i Svartahavs-
omradet bosatta eruler omkring ar 300 och senare upprétthallit forbindel-
ser med sitt gamla nordiska hemland. Det i flera runinskrifter patriffade
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ordet erilar uppfattar han som ett bevis for att eruler spritt kinne-
domen om runskriften bland sina nordiska stamfrénder. Bugge riknar
med att de nordiska erulerna under en del av folkvandringstiden varit
bosatta inom det senare danska vildet.

I sitt viktiga arbete Ro-stenen i Bohusldn och runorna i Norden under
folkvandringstiden s. 47 {., 56 f. har von Friesen gjort géillande, att eruler
dnda fram till tiden omkring 500 e. Kr. haft ett stamsite pa Fyn och i
Sonderjylland, varifran de frimjat kulturutvecklingen bland de nordiska
folken. Under den romerska jiarnildern och folkvandringstiden har den
stora handelsvigen mellan det romerska rikets nordvistligaste punkt pa
kontinenten och Ostersjoomradet icke som under vikingatiden fran Ejders
mynning s6kt sig fram till Slien. Den gamla huvudleden har i stillet
fran Rhenmynningen f6ljt Nordsjéns kust upp till trakten av Ribe,
varifrin den lings Kongeans vattensystem strickt sig fram till Lilla
Bilt. Fran sitt stamsdte, den handelsgeografiskt sett viktigaste punkten
i hela Ostersjsomradet, har eruler fosrmedlat handeln mellan Rhen och
den skandinaviska Norden. Tack vare sin stéllning som handelsfolk har
de kunnat sprida kdnnedomen om runskriften inom ett mycket vid-
strickt omrade.

I ett senare arbete, NK 6 s. 15, dterkommer von Friesen till fragan
om sambandet mellan erulerna och runskriften i Norden. Han utgér
ifrén att erulerna innehaft de danska Sarna och s6dra Jylland. »Nu visar
det sig att under skedet fran 200-talets slut till tiden in pa 500-talet
Stnder-Jylland och de danska darna, Fyn och Sjilland, d&ro runkunska-
pens hem som ingen annan trakt i Norden. Markligt dr ocksd att med
500-talet runorna helt och hallet férsvinna frin det sedermera danska
omridet.» Det dr dsteruler, som fort runkunskapen till sitt stamsite i.
Norden; »nir herulkulturen mot 500-talets slut gir under i Danmark,
taga ocksi runurkunderna helt och hallet slut.»

I likhet med von Friesen antar Wessén, a.a. s. 6 ff., att eruler fran
stranden av Svarta havet bragt kiinnedomen om runorna till Norden och
hér varit de férnidmsta birarna av runkulturen. Karsten finner det, Die
Germanen s. 76, mdjligt, att erulerna varit nordbornas lirare i run-
konsten, men betraktar teorien om Jylland som erulernas urhem oséker.

F. R. Schrioder uppger, Altgermanische Kulturprobleme s. 56, att
erulerna varit béttre skickade dn nigot annat germanskt folk att féra
den mediterrana kulturen till Norden. Enligt Schrider, a.a. s. 59, har
von Friesen Gvertygande visat, att den nordiska runkunskapens vagga
statt i norra Slesvig. Brendum-Nielsen betecknar, NK 6 s. 114, Fyn och
Sonderjylland som den nordiska runkulturens ursprungs- och kérnom-
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ride. I denna del av Danmark har runkulturen under tiden 300—500
haft ett centrum, varifrin den spritts vidare.

I motsats till Schrioder och Brendum-Nielsen gor vissa forskare (E. Ol-
son, Litteris 1925 8. 142 ff., Schmidt, Ostgermanen? s. 564, och H. Arntz,
Handbuch der Runenkunde s. 81 f.) gillande, att fraigan om erulernas
forhallande till den nordiska runkulturen fortfarande dr olost.

Den invecklade fragan om innebérden i och spridningen av det run-
ristade ordet erilar, vilken ingdende diskuterats av bl. a. von Friesen,
. Ro-stenen s. 74 ff., Kroman, MA s. 190 ff., och Elgqvist, Njordkulten
s. 117 ff., kan, frimst av utrymmesskil, icke upptagas till behandling i
detta sammanhang. Diremot kommer en viss uppmirksamhet att dgnas
de runristade orden Hariso och alauid.

Wessén har, a.a. s. 39 {., pavisat vissa overensstimmelser mellan eru-
liska personnamn fran folkvandringstiden och »urnordiska runinskrifter
fran Sjallands. Overensstimmelserna, vilka ansetts ha ett visst virde for
bedémningen av frigan om erulernas stamsite, har betecknats som an-
markningsvirda, d4 materialet bade i fraga om personnamn och in-
skrifter dr starkt begrinsat.

Wessén hinvisar, a. st., till det eruliska mansnamnet Hariso, kint fran
en latinsk inskrift fran tiden omkring 400, vilket antages motsvara det
pa ett spanne fran Himlinggie ristade kvinnonamnet Hariso, och till det
av Prokopios némnda ’Ajovy0, namn pé en erulisk hvding omkring 540,
vilket uppgives éga en motsvarighet i det pa »Skodsborgs»-brakteaten
forekommande mansnamnet alawid. Dessa tvid sammanstillningar
omniamnes bidde av von Friesen, a.a. s. 83 f., 89, och Kroman, a.a.
s. 189,

Angaende Hariso hanvisas till DR Text sp. 662 och dér cit. litt. Enligt
S. N. Hagen, APhS 20 s. 339 ff., skulle alawid icke vara ett mansnamn
utan rester av en hel sats: (au)j(a) al(l)a wi(n)d! »Vinn all lyckal» Tolk-
ningen dr onekligen fyndig men forefaller osiker. Det torde fortjéna
pépekas, att alawid icke forekommer pa en brakteat fran Skodsborg
norr om Képenhamn utan pa en frin Skodborg sn, Fres hd, Haderslev
amt, och foljaktligen icke ingar i en »urnordisk runinskrift fran Sjallandy.
Da Hariso forlorat det stod det tidigare égt i alawid, kan dess eget bevis-
virde icke skattas synnerligen hogt.

Under forutsittning att erulerna varit birare av runkulturen, bér de
rimligtvis under arhundradena nirmast e. Kr. ha varit bosatta i de delar
av Danmark, dir man patriffat de flesta runinskrifterna och funnit det
storsta antalet runmirkta brakteater, d.v.s. i Sonderjylland samt pa
darna Fyn och Sjilland.
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Om tidpunkten for danernas hypotetiska fordrivande av erulerna ir
meningarna delade.

Det forefaller, som om C. Marstrander, NTS III s. 101, rdknar med att
danerna erévrat Sjilland redan fére var tiderdknings borjan.

I anslutning till dldre forskare antar Nerman, Fornv. 1922 s. 137f.,
SRU s. 47f., A. Noreen, Spr. stud. 4 s. 84, 87, von Friesen, R6-stenen
8. 50 f., och M. Mackeprang, NK 1 s. 32, att erulerna blivit besegrade och
fordrivna fran sina boplatser omkring 250 e. Kr. Detta dr den nirmaste
anledningen till att de under senare hilften av 200-talet upptratt i vitt
skilda delar av Europa.

Efter att ha nddgats lamna sina gamla boplatser har enligt von Friesen,
a. st., miktiga erulskaror varit synliga pa huvudvigarna fran Ostersjo-
omradet till Medelhavet under andra hilften av 200-talet. Frin denna
tid till 500 har erulerna latit tala om sig som romerska legosoldater,
under det att danerna under samma tid varit fullkomligt okdnda vid
Rhen och Europas vistkust. I Norden har emellertid kraftmétningen
mellan danerna och erulerna fortsatt, dnda till dess de férra definitivt
krossat sina motstandare och 6ver Fyn och Stnderjylland framtringt
till Nordsjon. Forst da har danerna kommit inom Visteuropas synkrets,
samtidigt med att erulerna férsvunnit ur historien.

I anslutning till R. Much, IFAnz. 9 s. 205, Hoops’ Reallex. 1 s. 388,
och R. W. Chambers, Widsith s. 206, hivdar Wessén, NFB s. 9 ff., att
en svensk krigarskara omkring 500 i sddra Jylland lagt grunden till ett
sjdlvatindigt rike med egen konungaitt. I Jordanes’ uttryckssitt dr det
svart att finna stod for antagandet, att vad han meddelar om strider mellan
daner och eruler, ir att betrakta som ett alderdomligt »folkminnes.
Visserligen har ménga eruler varit pa rorlig fot i Europa under senare
delen av 200-talet, men for den skull behover man icke antaga, att de
varit landsflyktiga. Att danerna, vilka tidigare varit fullkomligt okéinda,
plotsligt omtalas i visteuropeiska killor, ger enligt Wessén en antydan
om att danernas invasion &gt ram omkring ar 500. Femtio ir senare har
de definitivt besegrat erulerna och med sitt vilde i Sénderjylland infor-
livat de danska Garna och Skane. Att de icke inlett sin offensiv med ett
forsok att erdvra antingen Skane eller de danska darna, har givetvis
berott pa att sodra Jylland varit betydligt mera lockande. Hit ledde
huvudvigen fran sodra och vistra Europa. »Sydjylland var helt enkelt
i ekonomiskt avseende nyckeln till hela Ostersjbomridet, och besitt-
ningen av detta land betydde rikedom och makt» (Wessén, a.a. s. 11).

Tunberg férklarar sig, Gétarnas rike s. 53, kunna i huvudsak instdmma
i Wesséns utliggning. Han ifragasitter emellertid, huruvida icke danernas
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invasion skett nagot tidigare, én Wessén antagit. Se dven Karsten, Die
Germanen s. 225, och Henrik Larsen, FN 4 s. 97, 104, 146.

Antagandet, att Danmarks férsta rikscentrum legat i Sonderjylland,
avvisas av Schiitte, DSt 1927 s, 70, och Kroman, a.a. s. 205. Den senare
papekar, att Hedebyomridet under folkvandringstiden icke hade samma
betydelse for transitohandeln som under forntidens slutskede. Det finns
ingenting, som tyder pa att det sydliga Jylland spelat nagon mera
betydande roll under drhundradena mellan anglernas utvandring och
vikingatiden. Under férutsittning att Kroman riktigt uppfattat inne-
bérden i det av Wessén anvinda ortnamnet Sydjylland, har man anled-
ning att instdmma i hans kritik av Wesséns invandringsteori.

Wesséns hypotes, att en svensk krigarskara omkring ar 500 grundat
ett rike i Sydjylland och att danerna ungefir 50 ar senare gjort sig till
herrar 6ver darna och Skane, synes bl. a. vittna om en betydande under-
skattning av erulernas resurser. Vid den tid det héir enligt Wessén ir
fraga om, har erulerna alltjamt varit en faktor att rdkna med i det stor-
politiska maktspelet. Med stor sannolikhet har kampen mellan daner och
eruler i stort sett haft det férlopp, som von Friesen skisserat.

I diskussionen om den roll danerna spelat vid grundandet av det
danska vildet, har flera forskare utnyttjat arkeologiskt och antropo-
logiskt material.

Under de tva forsta drhundradena e. Kr. har enligt M. Mackeprang,
NK 1 s. 22, 6arna Lolland, Falster, Mon och Sjilland att déma av grav-
fyndens kvalitet varit befolkade av en av Danmarks mest betydande
stammar. Brendsted uppger, DO III s. 168, att den sjdllindska 6gruppen
under nimnda period utgjort ett sjalvstindigt kulturomrade.

I sin redogérelse f6r Vistergdtlands kulturella orientering under forn-
tiden forklarar K. E. Sahlstrom, VFT 1940 s. 30 ff., att Vistergotland
under de tre forsta arhundradena av véar tiderdkning tillhdrt samma
kulturkrets som de danska Sarna. P& dessa, vilka betecknade en knut-
punkt pa en av de vigar, som férband romarriket med Norden, hirskade
vid denna tid en férvanande rikedom. Den 6danska kulturkretsen har
over Kattegatt i Sverige strickt sig dnda upp till Tiveden. Sahlstrom
riknar med att nimnda kulturkrets, i vilken de danska Garna utgjort
kirnomradet, for nagon tid kan ha uppburits av politisk samhorighet.
Under romartiden torde de danska darna ha &gt en betydande makt-
stéllning.

Enligt Nerman, Fornv. 1922 s. 138f., SYRU s. 26 ff., har Mellan-
sverige under tiden 100-—400 e, Kr. icke uppritthallit s livliga férbin-
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delser med nagot omrade som med de »vistdanska» 6arna, framfor allt
Sjélland.

Otto von Friesen har, R6-stenen s. 61 f., fist uppméirksamheten pa en
motsittning i kulturellt hinseende mellan Sjilland, som under romersk
jdrnalder men framfor allt folkvandringstid kinnetecknas av priktigt
utstyrda gravar med obrinda lik, och ett fynskt-jyllindskt omrade med
mossfynd som gemensamt karakteristikum. Férutom de fyra allmint
kinda fyndorterna Thorsbjerg, Nydam, Kragehul och Vimose nidmner
von Friesen sex mindre givande fyndstéllen pa Jyllands 6stra kust fran
trakten av Kolding i séder till Arhus i norr. Han uppger, att fynden
tillhor tiden c:a 250 till c:a 450, och antar, att de dr att forklara som
vittnesbord om strider mellan daner och eruler.

M. Mackeprang uppger, NK I s. 24, att Preestg amt dr pafallande rikt
pad skelettgravar, och papekar, att man pa Sjilland kan urskilja tva
huvudomraden f6r gravar av detta slag, ett pa Stevns och ett lings
mitten av 6ns sydspets. P4 Fyn &r de flesta skelettgravarna samlade i
nordost. I detta forhillande ser Mackeprang en antydan om en viss
samhorighet mellan Fyn och Sjilland. Om de ndmnda sjillandska och
fynska skelettgravarna, vilka harror fran yngre romersk jarnalder, ldmnar
Brendsted, DO III s. 178 ff., ingdende upplysningar. Han pipekar, att
de fynska gravarna i friga om anlidggning och utstyrsel i s4 hog grad
paminner om de sjéllindska, att det kan vara lockande att antaga en
invasion dsterifran.

Tack vare att de pd Sjilland och Fyn understkta gravarna innehallit
obrinda lik, har antropologerna till sitt férfogande fatt ett relativt rikt
studiematerial, vilket foranlett viktiga slutsatser rérande befolkningen
pa de ndmnda Garna.

Professor H. A. Nielsen har, Aarboger 1906 s. 312 ff., konstaterat, att
det danska folket undergatt en avsevird fordndring under jdrnaldern.
Skelettgravarnas ménniskotyp har befunnits vara langskallig och relativt
hogvixt. Detta dr s mycket mera §verraskande, som verkstéillda under-
s6kningar givit vid handen, att nutidens danska ménniskotyp i stort
sett dr den samma som stenalderns. Di det méste betecknas som osan-
nolikt, att den dldsta ménniskotypen av en eller annan orsak plotsligt
fordndrats, har man anledning antaga, att de lingskallar, vilkas skelett
patraffats i jirnaldersgravarna, icke kan representera landets inhemska
befolkning. Icke blott i Aarbeger 1906 utan dven i ett senare arbete,
Aarbeger 1915 s. 365 ff., har Nielsen hivdat, att Danmark under de
forsta arhundradena e. Kr. invaderats av sa gott som utprédglat doli-
kocefala framlingar, vilkas avkomlingar under de nédrmast foljande



11] Svioniska ortnamn om grundandet av det danska vildet 171

seklerna absorberats av och sparlgst férsvunnit i landets dldre be-
folkning.

I Danmark har man hittills funnit sammanlagt 100 kranier fran den
romerska jdrnaldern. Av dessa dr enligt Brendsted, a.a. s. 254, 84 9
dolikocefala, 13 9, mesocefala och 3 9, brakycefala. Brendsted anser,
a.a. s. 257, att det arkeologiska materialet, dven om det dr relativt
obetydligt, kriver en forklaring. Det ligger da néra till hands att ridkna
med en invandring eller snarare partiella invandringar av langskalliga
ménniskor under romersk jérnalder. Om man s& betraktar det arkeo-
logiska materialet fran den tidigare delen av yngre romersk jarnalder,
tilldrar sig tva fyndgrupper storre uppmaérksamhet: de dldre mossfynden
och de rikt utstyrda skelettgravarna pa Sjilland och i dstra delen av Fyn.
Varken den ena eller den andra fyndgruppen skulle kunna motivera upp-
stillandet av en invandringshypotes. Far emellertid arkeologien kraftigt
stdd av en annan vetenskapsgren, kan tanken pa en invandring icke
utan vidare avvisas, givetvis under forutsdttning att invandrarna icke
varit av fraimmande utan nordisk ras. Brendsted fortsitter, a.a. s, 257 £.:
»Betragtes nu disse to Fundgrupper som direkte afsat af nordiske Ind-
vandrere, og fastholdes det, at Gravene, hvis de gemmer Indvandrere,
da gennem selve deres Fordeling maa betegne de Omraader, hvor disse
satte sig fast og blev siddende som Erobrere, mens derimod Mosefundene,
der jo bestaar af de slagnes Ejendele, maa markere de Landsdele, hvis
Erobring forsegtes men ikke lykkedes, saa tegnes, omend i usikre Omrids,
en Invasion i 3. Aarhundrede i Danmark gstfra, et Indfald, hvis forste
Genstand var Sjzlland, nweste Pstfyn, hvorefter Fremstedet stoppede,
idet Forsagene paa at erobre de vestligere Dele af Landet mislykkedes.»
Invindningen, att mossfynden skulle kunna hérrora frin den inhemska
befolkningen, som blivit besegrad av inkriktarna, ir enligt Brendsted
latt att bemota. Om invandrarna icke blivit hejdade, borde man givetvis
patriffa rikt utstyrda skelettgravar icke endast pa Sjilland och i Ostra
delen av Fyn utan ockséa ldngre vésterut.

Brondsted anser, att teorien, att det danska vildet grundats genom
en invasion, som under yngre romersk jarnalder utgatt fran Sverige, kan
finna stod bade i arkeologiska forhallanden och historisk tradition. Sitt
forsok att tolka de tva stora danska fyndgrupperna fran yngre romersk
jarnéider betecknar han, a.a. s. 259, som en mdjlighet bland flera andra
och alls icke som ett forsok att skriva dansk historia.

Kroman erinrar om att Sverige och ostra Norge har Europas lang-
skalligaste befolkning. Om en synnerligen hog uppskattning av det senast
diskuterade materialet vittnar foljande uttalande, a.a. s. 204: »Arkao-
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logien og den forhistoriske Anthropologis Vidnesbyrd om en Indvandring
taler med en serlig Vaegt og er meget vanskelige at komme uden om.»
Jir DR Text sp. 857 och dir cit. litt.

D3 svearna under forsta artusendet e. Kr. visat prov pd en ovanlig
expansionsforméaga, forefaller det sannolikt, att de redan under romersk
jarnalder sokt erévra Sjilland. Vilken folkstam de foérdrivit hérifran,
torde vara i det nirmaste omdjligt att faststilla. Fynden av langskallar
i de sjéllindska och fynska skelettgravarna tyder pa en invandring fran
Mellansverige. Det av Brendsted diskuterade antropologiska och arkeo-
logiska materialet synes vittna om strider mellan tva nérbesliktade
nordiska folkstammar.

Rinkar och Rinkaby.

I den diskussion, som férts om grundandet av det danska vildet, har
ortnamnen spelat en relativt underordnad roll. I stort sett har forskarna
ndjt sig med att utnyttja ortnamnen pa -lev. Det rader intet tvivel om
att vi tack vare studiet av denna ortnamnsgrupp erhallit virdefulla
antydningar om samhillsforhallandena i Norden under folkvandrings-
tiden. D3 utnyttjandet av en enda ortnamnsgrupp visat sig vara si pass
Ionande, synes det kunna vara pa tiden att indraga dven andra ortnamn
och ortnamnsgrupper i diskussionen. Det torde rent av kunna ifragaséttas,
huruvida icke det hittills alldeles forbisedda Rinkaby bor behandlas fore
de erkint vérdefulla ortnammnen pa -lev.

Ortnamnet Rinkaby dr under vixlande former: Rinke-, Rynke-, Ronke-
och Rickeby, kint fran Sverige och Danmark. I sitt kdrnomréade, den del
av Uppland, som tillhér Stockholms Iin, har det 9 representanter, i vistra
delen av landskapet endast 1. Sodermanland och Nirke har vardera 2,
Kronobergs, Kalmar och Kristianstads lén vardera 1 Rinkaby. I Dan-
mark dr spridningen dnnu egendomligare. Sjélland har 1, Fyn 2 Rynkeby.
1 omradet mellan Lemvig och Ringkebing i Norrejylland mérkes 1 Raekby
och 1 Rynkeby.

Nérmast foljer en forteckning 6ver de ortnamn, som en ging hetat
Rinkaby. Borjan gores med namnen i ostra Uppland.

Rinkeby i Spanga sn, Sollentuna hd, skrives Rinkaby 1375 SRP nr 1181.

Rinkeby i Lovo sn, Farentuna hd, skrives ringkaby 1299 SD 2 s. 280 or.

Rinkeby i Danderyds sn och skg skrives rynkaby 1347 SD 5 s. 632 or.

Rinke- eller Rickeby i Vallentuna sn och hd skrives pa 1400-talet
Rinkeby (Sahlgren, NoB 1944 s. 212).
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Fig. 1. Karta 6ver de svenska ortnamn, som ursprungligen hetat Rinkaby.

Rickeby i Vidbo sn, Seminghundra hd, skrives rikkaby 1316 SD 3
s. 242 avskr.

Rickeby 1 Karsta sn, Langhundra hd. Det finns gamla namnformer,
som kan syfta antingen pa detta eller nirmast f6ljande Rickeby.

Rickeby i Gottrora sn, Langhundra hd, skrives Rikkaby 1311 SD 3s.14o0r.

Rikkeby i Odensala sn, Arlinghundra hd, skrives rikkaby 1318 SD 3
s. 353.

Rickeby i Knutby sn, Nérdinghundra hd, skrives Rickaby 1366 SRP
nr 748.
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Utanfor det egentliga kdrnomradet mérkes Rickeby i Boglosa sn,
Trogds hd, Uppsala I, som skrives rtkkaby 1318 SD 3 s. 352 or.

Rinkaby i Fellingsbro sn och hd, Orebro 1, skrives Rinckaby 1539 jb.

Rinkaby i Glanshammars hd, Orebro 1, skrives rinkaby 1346 SD 5
s. 541 or.

Rinkeby i Holo sn, Holebo hd, Sédermanlands 1. Aldre namnformer
saknas.

Rinkeby i Lunda sn, Jéndkers hd, Sodermanlands 1, skrives Rynkaby
1393 SRP nr 2673.

Rinkaby i Tévelsas sn, Kinnevalds hd, Kronobergs 1, skrives Rinckabgj
1540 jb.

Rinkaby 1 Hossmo sn, S. Moére hd, Kalmar 1, skrives Ryngkaaby 1386
SRP nr 2259.

Rinkaby i Villands hd, Kristianstads 1, skrives Rinkaeby 1351 SD 6
s. 273 or.

Det danska Rynkeby har tillkommit tvad nu férsvunna habitationer,
dérav en, Rynche bye Wenge 1688, i Vivede, Hylleholt sn, Fakse hd pa
Sjélland, och en, Ronncheby 1664, i Vederss sn, Hind hd, Ringkebing
amt, och tillkommer alltjimt en socken (Rynkeby 18/6 1352) i Bjserge hd
pa Fyn och en by (Rynkeby 5/1 1372) i Ringe sn, Gudme hd, likaledes pa
Fyn (Kr. Hald, Danske Folkemaal 1933 s. 73 ff.). Hartill kommer enligt
Hald, a.a. s. 74, Rwekby (Reckeby 1610, Norre och Sender Rechbye 1688)
i Trans sn, Vandful hd, Ringkebing amt.

Det antages allmiint, att forleden i Rinkaby dr en Ostnordisk mot-
svarighet till det fvn. rekkr *ung man, krigare’ samt det fsax. rink och
det feng. rinc ‘krigare’. Att dessa ord dr mycket alderdomliga, framgar
enligt H. Kuhn, Festskrift till J. Sahlgren s. 115 ff., av flera omstéindig-
heter. 1 forleden Rinka- har 7 i atskilliga fall utvecklats till y (Kock,
Svensk ljudhist. 1 s. 71f., Broandum-Nielsen, GG s. 201 {.) och detta
understundom vidare till 6. I ett relativt stort antal fall har nk assi-
milerats till kk. Angdende denna utveckling hinvisas till Sahlgren, NoB
1944 s. 212 £., angiende det isolerade Reekby till Hald, a.a. s. 74.

Far man tro Hald, VS s. 96, avspeglar de ortnamn, vilka som forled
har en personbeteckning i gen. plur., bl. a. Karleby och Rynkeby, vikinga-
tidens samhaillsférhallanden. Det finns emellertid tecken, som tyder pa
att Rinkaby tillhor en dldre forhistorisk period dn vikingatiden. I varje
fall 4r det mojligt att hénvisa till arkeologiska férhallanden, som tycks
indicera, att Rinkaby kan vara betydligt dldre, in Hald antagit.

Stahle uppger, -inge s. 584, att ett gravfilt fran dldre jarnaldern fore-
kommer i Rickeby i Knutby sn. I och i nédrheten av Rinkeby i Spanga
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finns enligt K. A. Gustawsson, Stockholmstraktens natur- och kultur-
minnen s. 57 ff., dels tre stensdttningar, som anses kunna hinféras till
arhundradena nirmast e. Kr., dels tva gravfilt, som torde hérréra fran
folkvandrings- och vikingatiden. Vid Vistra Rickeby i Gottrora sn har
hittats icke mindre &n tre ormhuvudringar (B. Salin, Uppland I s. 182).
Av Brendsted, DO III s. 184 f., f6res ringar av denna typ till tiden c:a
200—400 e. Kr. P4 en aker i Rinkaby mellan Kristianstad och Ahus har
ar 1923 patriffats en skelettgrav, som bl. a. innehdll tva spénnen, tvé
nalar och ett hingsmycke. Det ena spinnet kan dateras till tiden om-
kring ar 500 (B. Nerman, Fran stenalder till rokoko s. 72 {.). Jfr T. J.
Arne, Fran stenalder till rokoko s. 87. I det fynska Rynkeby norr om
Ringe har patriffats en guldskatt, i vilken enligt Trap V s. 824 ingar
mynt fran Valentinianus III (425—455) och Leo I (457—474).

Det dr mahinda icke allt for djarvt att antaga, att Rinkeby, méojligen
under en idldre namnform, existerat redan under folkvandringstiden och
foljaktligen kan avspegla denna periods samhdllsforhallanden. Stahle ér,
a.a. 8. 584, inne p4 denna tankeging. Han ifrdgasédtter ndmligen, huru-
vida Rickeby i Knutby sn redan under den &ldre jarnaldern haft -by till
efterled. Stahles uppslag édr utan tvivel beaktansvirt. Det ursprungliga
namnet bor snarast ha varit *Rinkae. Savil denna namnform som ett
méjligen dérur utvecklat Rynke diskuteras i ett foljande kapitel.

Tillvaron av tio upplindska Rinke- och Rickebyar later formoda, att
det icke allt for langt efter var tiderdknings borjan i Uppland funnits
krigare, som kallats rinkar. Man har anledning att férestélla sig dessa
som smirta och hogvixta. Det fsv. *rinker kan enligt Hellquist, EO*
under rank och Rinkaby, vara en avljudsform till det nsv. rank ’smart’
och de nsv. dial. substantiven ranker ’lang och smal karl’ och ranka
lang och smal kvinna’, ’langt och smalt trid’. Det kan ténkas, att
bendmningen *rinker ursprungligen tillkommit mera framstaende del-
tagare i de hirnadstag, vilka redan i en avligsen forntid utgdtt fran
Roslagen. Lars Hellberg antar, NoB 1942 s. 117, att ortnamnet Rinkaby
sammanhinger med ledungsvisendet.

Hellquist uppger, -by s. 81f., att de bada Rinkeby i Spanga och
Danderyd kan ha uttryckt »en bosdttning af mera forndmligt slag,
kanske t.o.m. af personer, som i bygden spelat en 6fverordnad roll
sasom hofdingar 1. dyl.». Nat. Beckman framhaller, NoB 1921 s. 12, att
Rinkeby i Lunda sn norr om Kolmarden har ett fortraffligt lige vid en
anfallsviig. Hald papekar, a.a. s. 80, att Rinkeby i Hind hd och Raekby
i Vandful hd ligger vid Visterhavet, det sjéllindska Rynkeby vid Fakse
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Bugt och det norra fynska Rynkeby c:a 4 km fran Kertinge Nor. Endast
det sédra fynska Rynkeby ligger nigra mil inne i landet. Han antar,
att det fda. *rinker ingadr dven i orthamnet Rinkences. En socken med
detta namn patréffas vid Flensborg Fjord. En by med samma namn har
tidigare funnits vid Slien. Hald uttalar en férmodan, att de ndmnda
byarna kan ha bebotts av krigarskaror, som dragit ut pa vikingatag.

I Sverige ér Rinkeby i Lovo sn beliget strax vister om Milarens ut-
lopp i Saltsjon, Rinkeby i Ho6l6 vid en viktig farled, som forbinder
Ostersjon med Milaren. Rinkaby sydvist om Kalmar kan sittas i for-
bindelse med en dmynning, en hamn och en egendomligt byggd grastens-
kyrka, som otvivelaktigt tjdnat forsvarsindamal (Sverige! 2 s. 452).
I nordostra Skane ligger Rinkaby som en utpost mot havet i Helgeans
mynningsomriade. Det av Beckman omnimnda Rinkeby i Lunda sn ir
knutet till en strategiskt utomordentligt viktig punkt i det forna grins-
omradet mellan svear och gétar. Rinkaby nordost om Orebro torde ha
betecknat en militdrstation pd den viktiga vag, som férbundit Vister-
gotland och Nirke med de norra Milarlandskapen. Vid tva uppldndska
huvudleder, som stralar samman i Stockholmstrakten, patriffas néra
Milarens utlopp i Saltsjén Rinkeby i Spanga och Rinkeby i Danderyd.
I Vidbo, Gottrora och Karsta dr ortnamnet Rickeby knutet till i dldre
tid viktiga vigmoéten.

Det forefaller, som om det skulle vara riktigast att uppfatta bade
Rinkaby vid Kalmar, Rinkaby vid Kristianstad och Rynkeby vid Fakse
Ladeplads som utlopare fran det mialarsvenska Rinkaby-omradet. Under
alla forhallanden dr det uppenbart, att det forstndmnda markerar en
stédjepunkt for viktiga sveaintressen vid Kalmarsund. Det tidigt for-
svunna Rynkeby i nirheten av Fakse Ladeplads leder osdkt tanken till
de antagligen osterifran invandrade dolikocefaler, vilkas kranier patraffats
i rikt utstyrda sjallindska skelettgravar.

Att doma av vissa arkeologiska forhallanden har Ostra delen av Fyn
redan under romersk jarnalder tillhort samma nordiska folkstam, som
invaderat Sjilland. On har tydligen en tid framat varit delad mellan tva
fientliga stammar, vilket b6r ha motiverat omfattande forsvarsatgirder.
Det ar tinkbart, att Rynkeby i nirheten av Kerteminde och Rynkeby
i Ringe ar minnen av militarférliggningar inom det omréde, som tillhort
inkriktarna.

Av det anférda torde framgd, att det finns tecken, som tyder pé att
bade det sjillindska och de fynska Rynkeby édr utlépare fran det upp-
landska Rinkaby-omradet. I vilket forhallande de jyllindska ortnamnen
Reekby och Rynkeby star till det 6danska Rynkeby och det upplindska
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Rinkeby, ar svart att avgora. Icke minst av utrymmesskil torde det vara
lampligt att med hinvisning till Elgqvist, SoS s. 134 ff. och UoU s. 161 ff.,
utelimna de bada jyllindska ortnamnen ur diskussionen.

Forekomsten av icke mindre #n nio orter med namnet Rinke- eller
Rickeby i den del av Uppland, som tilthdr Stockholms lén, later férmoda,
att det svenska sjokrigsvisendet redan under édldre jédrnaldern givit
upphov till en sidrskild krigarklass. Spridningen av ortnamnet Rinkaby
ger en antydan om att medlemmar av denna klass svarat for vakthall-
ning pa strategiskt viktiga punkter. En serie Rinkabyar markerar
sjoleden fran Milaren till Sjilland och Fyn.

Kununglef, Jarlslef och Folkerslef.

I ndrmast féregiende kapitel har ortnamnet Rinkaby antagits vittna
om tillvaron av en forntida svensk militdr overklass. De talrika ort-
namnen pa -lev synes dgnade att stodja antagandet, att en dylik sam-
hillsklass funnits i Norden under folkvandringstiden.

Ortnamnen pé -lev och -lov (de forra danska, de senare svenska) &r i
stort sett begrénsade till den del av Norden, vilken av Sahlgren, Rig
1920 s. 156, betecknas som det dansk-svenska kulturomradet. Pa Sjél-
land, Lolland och Falster dr lev-namnen ovanligt talrika och dértill
relativt jamnt férdelade. P4 Fyn och i Jylland ér férdelningen betydligt
ojimnare. Av de 135 jyllindska lev-namnen patriffas en stérre samling
i Vendsyssel, en i vistra Limfjordsomradet och en mycket betydande
mellan Mariager Fjord och Horsens Fjord. Didremot saknas lev-namn s
gott som fullstéindigt i Ribe och Ringkebing amt. I Sonderjylland fére-
kommer 23 lev-namn. Namntypen saknas helt i Blekinge och pd Born-
holm. De béada tidigare danska landskapen Halland och Skéne har till-
sammans 80 lev-namn. Fran sydvéstra Sverige har namntypen spritt sig
at norr och nordost, huvudsakligen till Vistergétland och Smaéland.

Johs. Steenstrup har, Stednavne s. 37, givit en fortrafflig karakteristik
av lev-byarna. Han uppger, att de dr jimstora, att de ligger pa bestam®
avstand ifran varandra, sdllan tva i samma socken, och att manga av
dem dr kyrkbyar. Han pastar, att de har »en egen stormeegtig eller
aristokratisk Karakters. Det kan tilldggas, att dgovidden dr betydande
och att lev-byarna uppgives »std for 80-—100 tunnor hartkorn». De &r
i regel samlade i grupper.

Namnleden -lef uppfattas numera allmént som en fda. motsvarighet
till fsv. lef ’kvarleva’, fvn. leif ’lamning, arv’, got. laiba, fhty. leiba,
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fsax. leba ’lamning, aterstod’ samt ffris. lava och feng. laf ’arv, kvar-
latenskap’. Néra besliktade dr det fda. oldeleve 'nedarvet gods’ och det
fav. atleve, cettaleve *attegods’, *jord, som av forno ar dttens gemensamma
egendom’. Angdende ordets etymologi hénvisas till Aakjer, Festskr. V.
Andersen s. 331 ff., Hald, VS s. 68 {., och Hellquist, EO%s. 616 under -6v.

Enligt A. Noreen,*Spr. stud. 3 s. 58, har -lev ursprungligen betytt
vad som limnats nagon i arv eller lin’. Uttalandet innebér, att -lev kan
vara bendmning bade pa ’'nigot efterlimnat’ och ’nagot Sverlimnat’.
Tillvaron av nordiska ortnamn pa -arv och -arve gor det lockande att
acceptera den forra mdjligheten och att tolka -lev som ’kvarlatenskap,
arv’. Flertalet forskare torde féredraga denna tolkning.

I sin avhandling Nogle Bidrag til vore Landsbyers og Bebyggelsers
Historie har Johs. Steenstrup, HTD 6. R. 5§ s. 353—363, behandlat ort-
namnen pé -lev och -lov. Han avvisar hir den vanliga sammanstallningen
med ortnamnen pé -arv och -arve, da det dr olimpligt att, sisom tidigare
skett, jamfora stora lev-byar med gérdar eller t. o. m. ldgenheter. Han
ifragasdtter, huruvida -lev betyder ’arvegods’. Senare leden i det fda.
lununglef kan knappast ha denna betydelse, da det i foreliggande fall
icke dr frdga om konungens privata arvegods (hans patrimonium) utan
om gods, som anslagits till underhall av de pa varandra foljande konung-
arna. Steenstrup gor dessutom géllande, att appellativet jorl som forled
ingar i hiradsnamnet Jarlslef och att detta ortnamn betecknar vad som
anslagits till underhall av en jarl. Han rdknar med att ett visst omrade
i samband med en invandring eller erdvring blivit uppdelat pa nytt.
Hérvid har vérdefulla egendomar med utmaérkt lige och betydande dgo-
vidd utdelats till personer, som framfér andra bidragit till att invand-
ringen eller erdvringen kronts med framgéng. Namnen pi de silunda
belénade ir bevarade i lev-namnens férleder. Genom att acceptera denna
invandrings- eller erdvringsteori blir man befriad fran de svarigheter,
som den gamla tolkningen av -lev medfor.

Steenstrup har icke uttalat sig om mgjligheten av en svensk er¢vring.
Det har ddremot H. Schiick, Svenska folkets historia I s. 108 ff., vilken
anser sig kunna fastsld, att daner ertvrat Danmark omkring 400 e. Kr.
P& namnleden -lev kénner man igen de egendomar, vilka vid en invand-
ring eller erdvring till vissa hoévdingar 6verlimnats som ett slags for-
laning. I sitt nya land har danerna gatt till viga pa ungefir samma, sitt
som normanderna nagra arhundraden senare i England. De har lagt
beslag pa de stérsta och bista jordegendomarna men latit de mindre
och simre behilla sina dgare.

Henrik Larsen antar, FN 4 s. 99 ff., att lev-byarna kunnat uppsta i
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samband med en erévring, och anser, att lev-namnen kan anvindas som
bevis for Steenstrups invandringsteori. Aven om namnleden -lev icke
fran borjan betytt ‘6verlimnat gods’, kan den ha erhéllit denna betydelse
i samband med den nyordning, som helt naturligt blev féljden av en
erdvring. Mdjligen har man genom valet av beteckning velat ange, att
en lev-by var avsedd for mera &n rent personligt bruk.

I anslutning till Steenstrup gor Aakjeer i artikeln Jarl, Aar og Lev-
mand (Festskr. V. Andersen s. 320—338) giillande, att -lev icke betecknar
‘arvegods’ utan ’dmbetsgods’, icke ’efterlimnat gods’ utan ’Gverlimnat
gods’. Han papekar, att det fvn. verbet leifa i likhet med det eng. leave
betyder bade ’efterlimna’ och ’Gverlimna’, och soker visa, att -lev etymo-
logiskt hr samman med ordet lin.

Sigridlef, vilket i regel tolkas som ’Sigrid Storridas arvegods’, &ar i
stéllet enligt Aakjer en bendmning pa drottning Sigrids livgeding.
Kununglef dr bendmning pa konungens, Jarlslef pa jarlens och Aarslef
p4 »drmannensy dmbetsgods. Forleden i det sista namnet, vilken antages
vara en motsvarighet till det fvn. drr ’sindebud, tjdnare’, har tillkommit
en hog kunglig tjinsteman. De sex Aarslev, som forekommer i skilda
delar av Danmark, uppgives ha varit huvudorter inom viktiga bebyggelse-
omraden med gammal kultur. Detta giller framfor allt om Aarslev vister
om Aabenraa icke lingt fran platsen for Urnehoved ting, om Aarslev
pd Fyn i grannskapet av Sender Neeraa och en plats, dir fyra hirader
stralar samman, om Aarslev i den viktiga kulturbygden véster om Aarhus
och om Aarslev i centrum av Berglum hd i Vendsyssel.

Till representant for den stora massan av lev-namn viljer Aakjer
Folkerslev, vilket uppgives betyda »det Gods, som Folker fik til Arv og
Eje, og som siden blev hans Efterkommeres rette Oldeleve». Namn av
denna typ antages ursprungligen ha tillkommit egendomar, vilka av en
konung i stil med Vilhelm Erévraren till militédra och civila tjinstemén
utdelats som beloning f6r gjorda tjanster. Till stod f6r sin uppfattning
hénvisar Aakjer till uppgifter i Beowulf och Bjarkamadl, att hévdingar
belénat sina hirdmén genom att till dem &verldmna jordagods. Han
forutsdtter, att det i Norden redan under folkvandringstiden funnits ett
utvecklat linsvisen och en till en stark konungamakt knuten adel.

G. Knudsen finner, NK 5 s. 91, Steenstrups tolkning av kununglef
tillfredsstédllande. Han forklarar sig emellertid icke kunna dela Aakjers
uppfattning, att -lev syftar pa forlanat gods, d& linsvdsendet i Norden
inforts betydligt senare, 4n Aakjer antar. Knudsen anmérker dessutom,
a.a. 8. 92, att det fvn. drr 4r en u-stam, varfor dess fda. motsvarighet,
som antages inga i Aarslev, icke borde ha genitiv pa -s.
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Hald staller sig, VS s. 69 1., icke helt avvisande till tanken, att -lev
kan betyda 'nagot Sverlimmnat’. Han finner emellertid tanken, att det
fda. *lef i ortnamn skulle ha en annan innebérd én den som tillkommer
dess motsvarigheter i andra germanska sprak, mindre tilltalande. Sam-
mansittningen kununglef dr endast skenbart dgnad att stodja Steenstrups
tolkning av -lev, d& det forefaller, som om man relativt sent bérjat halla
isiir kununglef och konungens personliga arvegods.

Om innebérden i -lev uttalar sig Hald, a.a. s. 70, mycket forsiktigt.
Det dr mojligt, att man snarast bor oversidtta det med ’egendom’. »Et
Lev er formodentlig ikke en Jordejendom, som en Mand har efterladt
sig som Arv, men den Ejendom, som en Mand disponerer over, og som
han kan lade gaa i Arv til sine Efterkommere.»

Angaende fragan om det nordiska linsvisendets alder kan hinvisas
till ett uttalande av E. Kroman, vilken, MA s. 195, gor gillande, att det
bland forntidens nordbor likavil som bland andra germanska folk funnits
olika samhéllsklasser. Rigspula vittnar om férekomsten av sadana i
Norge. Kroman forklarar det nodvéandigt att 6verge den gamla roman-
tiska forestallningen om ett klasslost samhille, bestaende av fria i stort
sett likstéillda bonder.

Flera forskare har ansett de stora och aristokratiska lev-byarna ur-
aldriga. Salunda hivdar A. M. Hansen, Landnam i Norge s. 106, att
»leiv-navnene angir det forste ariske landnam, likes&dvel som de store
stengrave i samme omrade angir dette». Aven Noreen uppger, Spr. stud.
3 s. 59, att lev-byarna hirrdr fran stendldern. Det avgérande beviset for
deras hoga alder bestar déri, »att de endast fsrekomma i sidana nejder,
som ha att uppvisa byggda gravar frin stenaldern och i synnerhet det
dldsta slaget av dylika». Hj. Lindroth, vilken ursprungligen, Fornv. 1911
s. 180f., Ur Virends historia s. 29, i stort sett anslutit sig till Noreens
datering, har dnnu 1923 (Vira ortnamn s. 153) svart att forlika sig
med tanken, att lev-bebyggelsen uppkommit férst under folkvandrings-
tiden.

I sin virdefulla uppsats Danske personnavne og stednavne (HTD 7.
R. 1 5. 82—109) stker Sigurd Nygard datera lev-namnen med tillhjilp
av de personnamn, vilka som férleder ingar i dessa ortnamn. Sisom
resultat av sin undersokning fastslar han, att de personnamn, som fore-
kommer i ortnamnen pa -torp, -bolle och -red, i stort sett sammanfaller
med de danska personnamnen fran vikingatiden och dldre medeltiden.
Ortnamnen pé -lev ér dédremot enligt Nygard, a.a. s. 109, sammansatta
med personnamn, »bestdende af oprindelig urnordiske navne». Nygérd
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ar overtygad om att lev-bebyggelsen uppstatt fore d&r 1000, men forklarar
det omdjligt att ange ndgon terminus post quem.

J. Sahlgren har bl. a. i Hilsingborgstraktens ortnamn (L. M. Bééth,
Hilsingborgs historia I s. 111 ff.) behandlat ortnamnen pé -lev. Han
konstaterar hir, att de personnamn, som ingar i nimnda ortnamn, har
en mycket dlderdomlig préagel. Att namntypen saknas i Normandiet och
England, tyder pé att den upphort att vara produktiv fére vikingatiden.
Sablgren tilligger, a.a. 5. 113: »En blick p4 namntypens utbredning visar,
att namn pa -lev, -lov, -leben blott forekomma i sddana trakter, som dnda
sedan tiden fore 400-talet haft germansk befolkning. Man vill p4 den
grund girna tro, att de dldsta lev-namnen hirréra fran folkvandrings-
tiden.» G. Franzén, vilken, NK 5 s. 131 {., hdnfor lev-byarna till »jdrn-
aldern», uppger, att namntypen upphort att vara produktiv fére vikinga-
tiden. Enligt svensk terminologi stricker sig folkvandringstiden fran
400—800 e. Kr.

Om lev-namnens dlder limnar la Cour, SH I s. 209, fsljande upplysning:
»Hovedmangden af dem sagtens fra 5.—7. Aarh.» Det ér klart besked.
Andra danska forskare, Knudsen, NK 5 s. 92, och Kroman, MA s. 207,
hénfor dem till folkvandringstiden. Denna forhistoriska period strécker
sig enligt dansk terminologi fran c:a 200—400 e. Kr. (Brondsted, DO III
s. 169). Svenska och danska arkeologer menar icke detsamma med folk-
vandringstid (Brendsted, a.a. s. 224).

Hans Kuhn har, Anzeiger fiir deutsches Altertum 68 (1956) s. 158 {f.,
lamnat ett virdefullt bidrag till diskussionen om lev-namnens alder.
Kuhn, vilken i likhet med ménga andra antar intimt samband mellan
de nordiska ortnamnen pa -lev och de tyska namnen pa -leben, gor gil-
lande, att de senare maste ha bildats i Thiiringen i god tid fére ir 531,
da det thiiringska riket stértades av de férenade frankerna och saxarna.
Jfr dven E. Schwarz, Germanische Stammeskunde s. 180 {1,

Hald anser, a.a. s. 72, att lev-bebyggelsen i stort sett tillhor »folk-
vandringstiden». Han ifragasitter emellertid, om alla lev-omraden ir lika
gamla. P4 6n Mors har lev-namnen en mycket 4lderdomlig prigel. I syd-
Ostra Sonderjylland patriffas diremot nagra representanter for samma
namntyp, vilka tycks ha bildats forst under vikingatiden. Det forefaller
salunda, som om vi i det sydostslesvigska lev-omradet skulle ha de sista
utioparna av det gamla namnskicket. Med stor sannolikhet har man
fortsatt att bilda ortnamn pé -lev nistan dnda fram till vikingatiden,
kanske t. 0. m. &nnu senare.

I detta sammanhang &r det av vikt att s6ka vinna klarhet i frégan,
var lev-namnen uppkommit.
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I sin avhandling Studier over Danmarks Oldtidsbebyggelse (Aarbeger
1916 s. 1—226) har H. V. Clausen satt lev-namnens uppkomst i samband
med en forandring av samhéllsstrukturen, som medfort, att den enskilde
erhallit dganderitt till den jord, som tidigare varit sliktens gemensamma
egendom. Clausen anser sig, a.a. s. 137 f., kunna konstatera, att namn-
typen skapats pa Sjélland och att den harifran spritt sig till angrinsande
landomraden men »ikke ved regelmseessig spredning, ad hvad vi kan kalde
kulturvejen, heller ikke ad tilfldighedens vej, men ved bevidst indgriben,
ved historiske handlinger, ved erobring». Skaror, som utvandrat fran
Sjalland, har i Jylland slagit sig ned kring fjordar och bukter, som &r
orienterade mot Sjdlland. T Skane har utvandrarna flockats kring land-
skapets naturliga hamnar. Clausens avhandling har blivit foremal for
atskillig berdttigad kritik. Bland kritikerna markes L. Weibull, vilken,
HTSk 1917 s. 154 ff., givit en fullt tillfredsstéllande forklaring av ut-
bredningen av de skanska lév-namnen.

Numera torde Sjilland allmént uppfattas som lev- namnens ursprungs-
omride. Salunda antar Aakjer, Frem A V s. 411, att Skjoldungaborgen
vid Lejre kan ha varit lev-namnens »Centrum og Udgangspunkt». Jfr
Ingvar Anderson, Skéanes historia I s. 171, och la Cour, SHI s. 210.
Den senare erkénner visserligen, att det ligger néra till hands att antaga,
att de danska Garna dr lev-namnens egentliga spridningscentrum, men
vill icke bortse fran mojligheten, att namntypen kan ha skapats inom
ett annat omrade dn Sjilland.

Kr. Hald konstaterar som atskilliga andra fore honom, att det finns
svaga punkter i Clausens teorier. Han formodar emellertid, a.a. s. 74,
att de dr riktiga satillvida, att lev-bebyggelsen uppstatt pa Sjdlland under
folkvandringstiden och att lev-namnen spritt sig dérifran. Han limnar
dédrhdn, om namnen spritts genom krig eller fredlig kulturpaverkan.

Frigan om erdvring eller fredlig kulturpaverkan &r trots ett ingdende
studium av lev-namnen alltjimt oavgjord. Manga torde dela la Cours
uppfattning, SH I s. 210, att det i regel dr 16nidst att grunda slutsatser
om etnologiska forhallanden pa ortnamnsmaterial. Schiitte erkédnner vis-
serligen, ANF 1950 s. 112, att lev-bebyggelsen har sin tyngdpunkt pé
Sjalland och att den dérifran utbrett sig bade at Oster och véster, men
bestrider bestéimt mojligheten av svensk kulturpaverkan: »Kort sagt, jeg
mé negte, at de sproglig-kulturelle Kendsgeerninger taler for Danernes
Avledning fra det svioniske Upland.»

Det ér knappast troligt, att Schiitte uttalat sig fullt sd kategoriskt,
om han haft bittre kinnedom om de ortnamnskombinationer och ort-
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namnsmiljéer, i vilka de sveabetonade ortnamnen patriffas i Danmark
och Skane. Icke minst viktigt i detta sammanhang &r ortnamnet Karleby,
for vilket en ingadende redogorelse lJamnas i nirmast f6ljande kapitel.

Enligt G. Schiitte, Férhandlingar vid svenska filolog- och historiker-
motet 1 Goteborg 1912 s, 84, dr Karleby svioniskt. S. K. Amtoft har,
NG s. 194 ., framhallit, att namnets forekomst i Randers amt och pa
Lolland tyder pad kulturell samhorighet mellan nimnda omraden och
Sverige. Om ortnamnet Karleby silunda av allt att dSma ar sveabetonat,
maste det betecknas som anmérkningsvirt, att det i Danmark och Skane
icke dr kint fran andra omraden &n sadana, som kan uppvisa grupper av
ortnamn pa -lev eller -lov.

Inom det pa lev-namn rika Sjilland mérkes vid sidan av Store Karleby
i Hyllinge Lille Karleby i Lyngby sn. I 6stra delen av Falsters lev-omrade
patriffas sockennamnet Karleby.

P4 Lolland idr samhorigheten mellan Karleby och ortnamnen pa -lev
sirskilt pataglig. Karleby i Godsted sn tillhor 6ns sydostra, Vester Karleby
i Herredskirke sn och Oster Karleby i Lejtofte och Halsted snr 6ns nord-
vistra lev-omrade.

Inom ett relativt obetydligt lev-omréde i 6stra Djursland maérkes
sockennamnet Karleby.

Inom eller i néra anslutning till det betydande lev-omrade, som stricker
sig fran Mariager Fjord i norr till Horsens i s6der, patriffas icke mindre
dn tre Karleby: Karlby i Glenstrup sn, Karlby i Krogsbzk sn och Karl-
bygaard i Laasby sn.

Bland de lev-byar, som &r samlade pa och i grannskapet av Mors i
vistra Limfjordsomradet, férekommer ocksd ett Karleby: sockennamnet
Karby i Mors sodra hd.

Oster om Oresund ar Karleby knutet till tre 16v-omraden. I det pa
I6v-namn rika omradet mellan Lund, Eslév och Landskrona ligger Ostra
Karaby i Onsjd hd och Vistra Karaby i Harjagers hd.

Egendomligt nog kan ett ganska ansprakslost 16v-omrade i syddstra
Skane uppvisa ett priktigt Karleby: Karlaby i Gladsax, . Tommarps
och 0. Vemmerl6vs snr.

Norra och Sodra Karaby i Fjilkestads sn synes ha haft ett centralt
lage i det forntida Villands 16v-omrade.

Flera i det féregiende papekade forhallanden dr dgnade att stodja
antagandet, att den sjéllindska lev-bebyggelsen uppkommit i samband
med en invandring eller erdvring. Det 4r ndrmast troligt, att namnleden
-lev bevarar minnet av egendomar, vilka de besegrade nodgats limna och
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avsta till inkrdktarna. Av flera tecken att doma har dessa varit av svensk
extraktion. Att endast ett lev-namn patriffas i Ostergotland och endast
ett, relativt obetydligt, lev-omrade i Visterg6tland, kan tinkas bero pa
att svearna i dessa landskap lagt beslag pa stérre sammanhéngande
omraden (Elgqvist, UoG s. 79—94). P4 Sjilland har de funnit det férdel-
aktigare att ligga embargo pa egendomar, som varit nagot s& nir jamnt
fordelade inom ett storre distrikt. I vilken utstriackning, vid vilken tid
och pa vad sitt den nya namntypen fran Sjilland spritt sig till andra
omraden, dr svart att avgora. Det svioniska ortnamnet Karleby, vilket
patraffas i ett flertal lev-omraden, kan uppfattas som en antydan om ett
visst samband mellan lev-bebyggelsen och tidiga svenska eller sjéallindska
expansionsstrivanden.

Karlar och Karleby.

Ortnamnet Karleby, vilket ar kint fran Sverige, Finland och Danmark,
har liksom Rinkaby sitt kdrnomrade i den del av Uppland, som tillhér
Stockholms ldn. Av de tre Milarlandskapen har Uppland 7, Soderman-
land 4 och Vistmanland 2 Karleby. Nirke har 1, Ostergotland, egen-
domligt nog, 4, Vistergdtland 3, Bohusldn 2, Virmland, Smaland, Got-
land och Aland vardera 1, Finland 4 och Skéne lika minga. Aven i
Danmark ir férdelningen ojimn. Oarna Sjilland och Falster har var sitt
Karleby, Lolland ddremot 2. P4 Jylland har Randers amt 3, Aarhus amt
och Thisted amt vardera 1. Det ir tankbart, att namnet fran Danmark
forts over till England. I varje fall uppger Eilert Ekwall, DEPN s. 83.
att Carlby (Carlebi Domesday Book, Karlebt 1202) &r identiskt med det
fsv. Karlaby.

Narmast f6ljer en forteckning 6ver svenska, finska och danska orter,
som en gang hetat Karlaby. Borjan gores med namnen i 6stra Uppland.

Karby, by i1 Estuna sn, Lyhundra hd, Stockholms 1. Namnet skrives
¢ Karby 1409 SDns 2 s. 181 or.

Karby, by i Rimbo sn, Sjuhundra hd, Stockholms 1. Skrives Karlaby,
Karby 1549 VET 1908 s. 157, Karby 1562 frilsel. (Almquist, Frilse-
godsen 1:1 s. 116).

Karby, by i Ossebygarns sn, Vallentuna hd, Stockholms 1. Skrives in
karlaby 1303 SD 2 s. 393 or.

Karby, herrgard i Tdby sn, Danderyds skg, Stockholms 1. Skrives
karlaby 1313 SD 3 s. 121 avskr., Karlaby 3/11 1356 SRP nr 280.

Karby, by i Vidbo sn, Seminghundra hd, Stockholms 1. Skrives in
Karlaby 1298 SD 2 s. 253 or.
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Karby, by iRasbo sn och hd, Uppsalal. Skrives: Karleby 1493 Uldb s. 84.

Karby, by i Vendels sn, Orbyhus hd, Uppsala 1. Skrives in karleby
c:a 1312 SD 3 s. 87, 88 or.

Karleby, by i Ostertilje sn, Oknebo hd, Stockholms 1. Skrives Karlleby
1281 SD 1 s. 579 or.

Karleby, gard i Ytterselo sn, Selebo hd, Stdermanlands 1. Skrives ¢
Karlaby 13/10 1356 SRP nr 276.

Karleby, by i Fogds sn, Akers hd, Sédermanlands 1. Skrives ¢ Kalby
1405 SDns 1 s. 410 or., karlaby 18/5 1463 RAP.

Karreby, gard (under Norshammar) i Svérta sn, Roné hd, Séderman-
lands 1. Skrives Karlaby, parrochia Sweerto 1348 SD 6 s. 41 or.

Karleby, by i Simtuna sn och hd, Vistmanlands 1. Skrives In karlaby
1296 SD 2 s. 206 or.

Karleby, by i Kungsara sn, Siende hd, Vastmanlands 1. Skrives ¢ Karleby
18/1 1378 SRP nr 1310.

Karaby, by i Edsbergs sn och hd, Orebro 1. Skrives Karlaby 1403
SDns 1 s. 274 or.

En by, som ursprungligen torde ha hetat Karlaby, har i édldre tider
legat ett stycke norr om Linképing. I december 1572 dyker den upp i
sillskap med Gamla Stangebro: Kareby dger, som dre liggendes wijdh
Stdngebro (Privilegier 3:1 s. 229). Lansantikvarien B. Cnattingius har
benédget meddelat, att Karbydngen upprédknas i 1555 och 1579 ars riken-
skaper for Linkopings gard och att Kareby finnes omnimnt i beskriv-
ningen till J. Larsson Grots karta 1639.

Karleby, by i Normlésa och Hirberga snr, Vifolka hd, Ostergstlands 1.
Skrives in karleby 1295 SD 2 s. 200 or.

Karleby, by i Védderstads sn, Gostrings hd, Ostergétlands 1. Skrives
karleby 1329 SD 4 s. 128 or.

Karleby, herrgard i Kisa sn, Kinda hd, Ostergotlands 1. Skrives de
karleby 1319 8D 3 s. 399 or.

Karleby, by i Lexbergs sn, Vadsbo hd, Skaraborgs 1. Skrives Karlaby
1540 Skjb s. 54.

Karaby, socken i Ase hd, Skaraborgs 1. Skrives 7« Karleby sochn 1413
SDns 2 s. 678 avskr., ¢ karlaby 1/8 1489 RAP.

Karleby, socken i Vartofta hd, Skaraborgs 1. Skrives jn karleby 1309
SD 2 s. 571 or.

Karaby, by i Varnums sn, Olme hd, Virmlands 1. Skrives Karlebsj 1540
(SOV 15 5. 10£.).

Kareby, socken i Inlands sédra hd, Géteborgs och Bohus 1. Skrives
Karlaby sokn 1388 RB s. 346.
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Kalleby, by i Tanums sn och hd, Goteborgs och Bohus 1. Skrives aa
Kallaby 1397 RB s. 386, karlleby 1544 (Lindroth, SIOD 1 s. 63).

Karaby, by i As sn, Vistbo hd, Jonkopings 1. Skrives Karlaby 1420
SDns 3 s. 547 or.

Karby, by i Roma sn, Dede ting, Gotlands 1. Skrives Karby 1732
(Neogard, Gautauminning).

Bynamnet Karlby i Kékars sn pa Aland skrives Karlaby 1537, Karleby
1542 (G. Hausen, Alands ortnamn s. 110).

Gamlakarleby, socken i Pedersore hd, Vasa 1. Skrives ¢ Karllaby 1486
FM 5 s. 143.

Karby, by i Pedersore sn och hd, Vasa 1. Skrives j Karllaby 1486
Stockholms stadsbicker 2:2 s. 156.

Staden Nykarleby i Vasa 1, grundad ar 1617, dr uppkallad efter Ny-
karleby sn. Denna hade tio ar tidigare bildats av omraden, som utbrutits
ur Pedersére och Vora forsamlingar (Karsten, SBO 2 s. 175).

Karleby, by i Borga sn, hd och 1. Skrives Karleby ... emellan Karlby
och Kulla ... ifran Karleby 14367 FM 3 s. 110.

Karleby i Kymmene sn, hd och 1. Skrives Karleby 1554, Karlaby 1556
(G. Hausen, Nylands ortnamn s. 301). Betecknas av Granlund, QO s. 230,
som misstdnkt,ddrfor att det till granne haft ett numera férsvunnet
Karjala.

Norra och Sédra Karaby i Fjilkestads sn, Villands hd, Kristianstads 1,
har enligt meddelande fran godskontoret pa Rabelovs gods lytt under
Raby, en mycket stor by. Aldre namnformer saknas.

Karlaby, by i Gladsax, O. Tommarps och 0. Vemmerlévs snr, Jérre-
stads hd, Kristianstads 1. Skrives karlaby 1145 SD 1 s. 50 avskr., Karleby
17/6 1444 Rep. nr 7430 or.

Ostra Karaby, socken i Onsjé hd, Malméhus 1. Skrives in karlebui 1085
SD 1 s. 43 avskr., karleby 9/5 1481 RAP.

Vistra Karaby, socken i Harjagers hd, Malmohus 1. Skrives in karlaby
1341 8D 5 s. 34 avskr., de karleby 1344 SD 5 5. 250 or.

Lille Karleby, Lyngby sn, och Store Karleby, Hyllinge sn, Voldborg
hd pa Sjilland. Pa Lille Karleby syftar Karleby 8/5 1392 (Stedn. udv.)
och pé Store Karleby Norreekarleby 28/10 1400 Rep. nr 4392.

Karleby, socken i Sgnder Herred pé Falster, Maribo amt. Skrives
Karleby 1231 VJb.

Vester Karleby i Herredskirke sn samt Oster Karleby i Lojtofte och
Halsted snr, bada byarna i Nerre Herred pa Lolland, Maribo amt.
Skrives ¢ Karleby 4/5 el. 21/9 1451 Rep. ns nr 40.
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Fig. 2. Karta 6ver det svenska ortnamnet Karleby.

Karleby i Godsted sn, Musse hd pi Lolland, Maribo amt. Skrives

Karleeby 8/11 1496 Rep. ns nr 8251.

Karleby, socken i Norre Herred, Dyrs, Randers amt. Skrives de Karlby

20/1 1388 Rep. nr 3627.

Karlby i Krogsbzk sn, Sgnderhald hd, Randers amt. Skrives i Carlbye

14/2 1457 Rep. ns nr 697.

Karlby i Glenstrup sn, Nerhald hd, Randers amt. Skrives Karleby 2/12

el. 3/12 1259 (Stedn. udv.).
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Karlbygaard, Laasby sn, Gjern hd, Aarhus amt. Skrives Karlebu 27/8
1183 SRD 5 s. 249.

Karby, socken 1 Mors sodra hd, Thisted amt. Skrives Karlby 1/12 1447
Dueholms dipl. s. 8, de Karleby 11/1 1487 APontD nr 3060.

Karleby har av E. Hellquist, -by s. 77 ff., sammanstallts med sadana
ortnamn, i vilka férleden tycks syfta pad bosittning av personer, som
tillhér samma klass, stind eller nationalitet. Med anledning av ett munt-
ligt papekande av J. Sahlgren framhaller han, a.a. s. 80, att ortnamn av
typen Karleby, Svenneby och Tegneby kan hirréra fran andra dn byarnas
egna invanare. Oknamn av typen ’herrar’, ‘min’ och ’adel’ &r allmant
spridda i Sverige, och ingenting hindrar, att karlar, swenar och peghnar
har haft en liknande anvéindning i dldre tider. Hellquist papekar emeller-
tid, att man, om Sahlgrens antagande vore riktigt, borde ha ritt att
viinta stérre omviéxling i valet av bendmningar.

Hj. Lindroth anser, SIOD 1 s. 58ff., att Karleby, Svenneby och
Tegneby mojligen kan tyda pa en forhistorisk klassindelning. Genom sitt
namn kunde en by karakteriseras som helt eller delvis innehavd av mén,
vilka tillhorde en viss social kategori. »Vid Karla- i Karlaby ... fa vi
sdkerligen tinka pa allmogefolk, fria enskilda mén, som icke ... ryckts
upp inom furstlighetens sfir.» I samma riktning gar andra uttalanden
av Lindroth (Vara ortnamn? s, 50 f., Bohusldnska ortnamn s. 891{.}. Jfr
dven M. Olsen, Maal og Minne 1919 s. 96, och Hellquist, Svensk huma-
nistisk tidskrift 2 s. 272.

Sahlgren, vilken finner Lindroths slutsatser om en férhistorisk klass-
indelning allt fér djérva, vidhaller, NoB 1918 s. 182 £, att karlar, swenar
0. 8. v. kan ha brukats som Sknamn, och erinrar om 8knamn av den i
Sverige ej ovanliga typen Tierps karlar, Lingtora herrar och Simtuna
bonder. Senare har Sahlgren i Sveriges bebyggelse, Landsbygden, Skara-
borgs ldn, V s. 49 framstéllt den uppfattningen, att Karleby ursprungligen
kan ha betecknat en gard, som gatt i arv till sénerna i en familj.

M. Kristensen antar, LF 1921 s. 32, att Karleby kan ha haft en skimt-
sam karaktdr och betytt 'de gamle Mznds By’. I detta sammanhang
bor mahénda uppméirksamheten fistas pa den av Steenstrup, Stednavne
8. 68, uppstillda tesen, att alla gamla ortnamn ar allvarliga. T. E. Karsten,
Svenskarnas bosdttningar i Finland s. 38, dr benigen att i ortnamnet
inldgga betydelsen ’odalminnens by’, och i allminhet tolkas Karleby
som ’bondernas by’ eller ’de fria enskilda ménnens by’. Jfr t.ex. T. E.
Karsten, SBO 2 s. 305, och M. Eriksson, Vendel i fynd och forskning
s. 64 f.
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H. Jungner framhaller, Gudinnan Frigg och Als hérad s. 103, att det
maérkliga Karleby ej laingt fran Falkoping tjdnstgjort som tingsplats.
Bonderna fran flera byar har hér samlats till *karlamot. »Av *Karlamots-
byr 1. dyl. kunde sa blivit Karlaby.» I likhet med Hellquist, a.a. s. 77,
finner Jungner Karleby vara det mest demokratiska av vissa med folk-
klassbeteckningar sammansatta svenska ortnamn.

V. C. Frederiksen gor, LF 1928 s. 173, med tanke pa det lollindska
sockennamnet Herredskirke gillande, att Vester Karleby genom sitt namn
kan erinra om att hiradstinget som »Karlenes, d. e. Mendenes Forsamling,
blev holdt der i Egnens. Han menar tydligen, att ting hallits i Karleby,
som ligger i nidrheten av hiradskyrkan. Fullkomligt oberoende av var-
andra har Jungner och Frederiksen tolkat Karleby pd samma sétt.

J. Steenstrup ifragasitter, Stednavne s. 23 ., 97, huruvida -by kunnat
sammanstéillas med personbetecknande ord som karl och bonde. Han
antar, egendomligt nog, att forleden i det danska Karleby ar ett eljest
okant substantiv med betydelsen ’kirr’. I Indledende Studier over de
xldste danske Stednavnes Bygning s. 111 uttalar han sig énnu bestdmdare
mot samhorigheten mellan det danska Karleby och karl 'man’. Enligt
Hellquist, -by s. 79, ANF 26 s. 367, ar det metodiskt oriktigt att skilja
det danska Karleby fran det likalydande svenska ortnamnet. Av Hald,
-um 8. 116, betecknas tillvaron av ett danskt *karl 'kirr’ sisom ytterst
tvivelaktig.

Forutom till redan citerade arbeten hianvisas till DS 11 s. 72, 1. Lun-
dahl, Ortnamnen i Skaraborgs lin XIII, Vartofta hirad s. 132, och
A. Granlund, 00 s. 229 ff.

Personligen ar jag bendgen att ansluta mig till den av Jungner och
Frederiksen lanserade tolkningen av Karleby. Det fvn. karl betyder bl. a.
fri men icke hogéittad man’. I Rigspula upptrider Karl som stamfader
for de fria bonderna. Det fsv. karl betyder enligt S6derwall dels ’karl,
(vuxen) mansperson, man’, dels ’fri enskild man, bonde’. 1 den senare
betydelsen ersdtter det ej sillan uttrycket allir men ’alla mén’, d.v.s.
tingsmenigheten, hiradet eller hundaret (Holmbéck-Wessén, SL 1:1 5. 71).
I det fsv. lagspraket anvindes karl, sirskilt i stadganden om boter, for
att beteckna folket i hiradet eller hundaret. Belysande dr féljande av
Soderwall anforda exempel: hawa badhe karl oc konunger rdit ower then
som bryter laghin, oc dr han skyldogher badhe hirdts rit oc konungx wt at
gidlda. Det kan dérfor vara lockande att tolka Karleby som ’de fria
enskilda minnens by’ eller kanske dénnu hellre som ’tingménnens eller
tingsmeninghetens by’.

I ett tidigare arbete, UoG s. 101—108, har jag konstaterat, att sam-
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band existerat mellan Karleby och éldre, framfor allt medeltida, tings-
platser. Sambandet ér klart i fraga om Karby vid Rimbo kyrka i Roslagen,
Karby i Vendel norr om Uppsala, Karleby i Simtuna norr om Enkoping,
Karaby i Edsbergs sn och hd i Nirke, Karleby vid Linképing, Karleby
soder om Mariestad, Kareby nordvist om Kungilv, Karaby vid norra
dndan av sjon Bolmen i Finnveden, Karby i nidrheten av Roma kyrka
pa Gotland, Karleby vid Borga i Finland, Karlaby vister om Simrishamn,
Vester Karleby i Herredskirke pad Lolland och Karleby pa Falster. Pa
Falan i Viastergotland har ting hallits i sjilva Karleby.

Av de platser, som ursprungligen burit namnet Karlaby, synes foljande
sex fortjana speciell uppméirksamhet: Karaby i Nirke, Karleby vid Lin-
koping, Karleby vid Mariestad, Karaby i Finnveden, Karby pa Gotland
och Karaby norr om Kristianstad.

I Edsbergs hd i Narke har den ratta tingsplatsen under medeltiden
med stor sannolikhet legat vid Edsbergs kyrka (0. Ahlberg, Rig 1946
s. 1114., 122). Karaby ligger endast ett par km sydvést om kyrkan och
ir sdlunda knutet till en urkundligt belagd tingsplats. Innan hiradsindel-
ningen genomférdes i Nérke, var landskapet indelat i tredingar. Karaby
skulle ha ett betydande intresse, om det vore mojligt att visa, att det hort
néira samman med huvudorten i landskapets véastra treding, som omfat-
tade minst fem hirader (Ahlberg, a.a. s. 108 £.). Hur 4n hirmed férhaller
sig, tycks Svartiddalens kultcentrum, markerat av de bada ortnamnen
Frove och Frosvi, ha legat i Edsbergs sn (Wessén, MOF 1921 s. 123).

Det i senare tid helt undanskymda Karleby vid Link6ping har sikerligen
en gang varit vida kéint pa grund av sitt lige vid Ostergotlands viktigaste
broslagningsstélle, efter vilket landskapet indelats i Ostanstang och
Vistansting. Enligt S. Kraft, Linkopings historia 1 s. 69, har Gamla
Stangebro fran férsta stund varit en »fixpunkt i hela Ostergstlands
kulturgeografi», och dnda fram till mitten av 1600-talet var det det
viktigaste overfartsstillet i Linkopingstrakten (B. Cnattingius, Linko-
pings historia 1 s. 47). Kraft finner det, a.a. s. 72, hogst sannolikt, att
fyra hdrader ssmmanstralat vid Stangebro. I nirheten av denna fixpunkt
patraffar man platsen f6r 6stgotarnas landsting (Kraft, a.a. s. 63). Karleby
har varit omgivet av en krets klart svioniska ortnamn: Twna (in ytre-
tunum 1321 SD 8 s. 497 or.), Sviestad, Skilv, Kumla, Sviestad, Luntan
(in luntunum 1327% SD 4 s. 1 avskr., y Lunthunom Ogl:s handl. 1543:6),
Ullevi och Sdttuna (in setunum 1345 SD 5 5. 488 or.). Trakten kring Ullevi
har enligt Wessén, MOF 1921 s. 104, varit kultcentral fér ett omrade,
som omfattat minst tre hirader.
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Fig. 3. Karta 6ver svioniska ortnamn runt Karleby vid Linkdping.

Karleby i Lexbergs sn, Vadsbo hd, Skaraborgs 1, dr beldget i nirheten
av ett viktigt broslagningsstille. Oster om detta har legat en Ull-helge-
dom, vars ursprungliga namn Ullarv: férvanskats till Ullervad. Pa 1400-
talet har ting hallits i ett par byar i trakten av Karleby och Ullervad.
P4 en 6 i Tidan ligger c:a 5 km norr om Karleby linsresidenset Marie-
holm, som ursprungligen hetat Tuna. Namnet skrives ¢ Twnom i lekzberg
sokn 1380 Lars Sparres kopiebok i RA fol. 378.

Fraga ir, om icke det smalidndska Karaby vid norra éndan av sjon
Bolmen bér nimnas i detta sammanhang. Det tycks i varje fall ha en
forndm granne i Draftinge, en ansenlig by, som tidigare legat i nirheten
av en tingsplats och en grund sj6, som hetat Draven. Detta lige har
enligt Hellquist, Sjonamn 1 s. 93, givit upphov till bynamnet, vilket
nirmast skulle betyda ’tingsplatsen vid sjon Draven’. Att doma av dldre
namnformer: Datum Draghtwnne 1414 SDns 2 s. 792 or., Draffthunda i
Aas socken 1443 BSAK 7 s. 129, kan Hellquists tolkning icke vara riktig.
Den dldre namnformen indicerar forekomsten av ett funa-namn, som
urspéarat i en frimmande ortnamnsmilj6. Man har anledning antaga, att
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Karaby och Draftinge "Tuna vid sjon Draven’ tillhért ett av svear be-
hérskat bygdecentrum vid norra dndan av Bolmen.

Enligt Styffe, a.a. s. 428, holls under medeltiden »Gutnalthing», gutar-
nas allménna landsting, vid Roma. R. Steffen gor, Gotlands administra-
tiva ... organisation ... till ar 1645 s. 37, gillande, att Roma skulle ha
fatt storre betydelse, f6rst sedan ett kloster grundats pa platsen. Genom
sitt ldge nistan mitt pa 6n paminner Roma i hog grad om platsen for
Ostgotarnas landsting vid Linkoping. Strax Gster om Roma kyrka mirkes
Karby. Om detta namn, sdsom man har anledning férmoda, uppkommit
ur *Karlaby, ar det fraimmande i gotlindsk ortnamnsmiljo. De got-
lindska ortnamnen pé -by 4r ndmligen i regel icke sammansatta med
personbetecknande ord utan med ord, som syftar pa naturférhallanden
(Gustavson, GO s. 15f.). Karby ir emellertid icke det enda namnet i
hjartat av Gotland, som forrader frimlingskap. Roma ér i sjdlva verket
omgivet av en hel krets sveabetonade ortnamn: Tuna (T'una 1732 L. Neo-
gard, Gautauminning), Kumla, Stenkumla, Trikumla och Ullyi.

Karaby i Fjalkestads sn norr om Kristianstad paminner om Karleby
vid Gamla Stangebro bade dirigenom, att det lange varit helt undan-
skymt, och dérigenom, att det kan forbindas med ett viktigt broslag-
ningsstalle. Stéllet i fraga heter Torsebro och dr bést kdnt genom ett vid
Helgea anlagt krutbruk. Det dr uppenbart, att Karaby haft ett centralt
lige i det forna landskapet Villand, vilket torde ha omfattat icke
endast det nuvarande hidradet Villand utan dven Gdinge och Girds
hérader (Sahlgren, NoB 1925 s. 138). I nirheten av Karaby har funnits
en Torshelgedom: Torseke. Namnet skrives 2 Toarseghe 7/4 1495 Rep. ns.
nr 7873, Thorseeghe 1551 (Olrik-Ellekilde, NG s. 412). Med anledning av
Karabys lige bor mahinda papekas, att det i Danmark ej ir ovanligt,
att tingsstéllen inrdttats vid vad- och broslagningsstéllen (J. T. Lundbye,
NK 16 s. 204).

I det fregéende har framhallits, att LinkSping dr omgivet av bl. a.
Karleby och ortnamn péd -tuna och att Karleby vid Mariestad, Karaby i
Finnveden och Karby pa Gotland i sitt grannskap har var sitt funa-namn.
En fortsatt granskning ger vid handen, att av de tretton Karleby i Upp-
land, Viastmanland och Sédermanland icke mindre dn sju kan kombineras
med tuna-byar och att &ven utanfér Milarlandskapen namnkombina-
tionen Karleby : Tuna ar vanligare, &n man skulle kunna tro.

Det ostgotska Karleby i Vaderstads sn kan sammanstéllas med Sj6-
tuna, forr Tuna (in Tunum 1332 SD 4 s. 262 avskr.) i Kumla sn.

Det finska stadsnamnet Gamlakarleby torde kunna kombineras med
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Fig. 4. Karta 6ver sveabetonade ortnamn runt Karby p& Gotland.

det av Karsten, SBO 2 s. 230, NK 5 s. 184, omnimnda Tuna i Neder-
vetils sn.

Det ér sannolikt, att det skanska Ostra Karaby hor samman med
Oppetuna i Kagerods sn. Detta namn skrives in Offetuun 1361 SD 8
s. 42, in Oppetuna 31/8 1390 Rep. nr 3761, Oppetunce 17/6 1406 Danske
Diplomer og Breve s. 262.

Det ar mojligt, att Karlaby vaster om Simrishamn bor sammanstéllas
med Tunby i Smedstorps sn. Detta namn, vilket skrives ¢ Tumby 22/56
1440 Rep. nr 7079, Thondby 30/7 1470 Rep. ns nr 2772, mellem Tunby
og Lunkende 27/11 1470 Rep. ns nr 2849, 1 Tumby 1506 Rep. ns nr 10721,
har vil snarast uppkommit ur *Tunaby.

P4 sin karta 6ver nordiska tuna-namn har Sahlgren, Rig 1920 s. 164,
icke lagt in sadana vistsvenska namn, som star i samband med de norska

13 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV,
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ortnamn, som innehaller ordet fun. Foljaktligen letar man pa kartan
forgives efter sockennamnet Tun i Ase hd, Skaraborgs 1. Namnet skrives
de Tuni (2 ggr) 1339 SD 4 s. 655 avskr., in curia mea Twn 1404 SDns 1
8. 343 or., ¢ Tynom Sogn 1499 Danske Magazin III:2 s. 7. Tuns ndrmaste
grannsocken i sydvist heter Karaby. Detta grannskap torde kunna upp-
fattas som en antydan om samhoérighet mellan Tun och de svenska
tuna-namnen,

Vister om Kattegatt patraffas i Djursland samt omradet vister och
sydvist ddrom icke mindre dn fyra Karleby. Det ar mojligt, att dessa
bor kombineras med de ortnamn pé -fen (bl. a. Ramten, Galten och Seoften),
som férekommer inom samma omrade och eventuellt kan vara jyllindska
motsvarigheter till de svenska ortnamnen pa -funa.

I det foregiende har upprepade ganger papekats, att Karleby utanfor
det centrala Svealand patriffas tillsammans med ortnamn, som verkar
frimmande i gétisk, gotlindsk och skénsk ortnamnsmiljo men &dr ut-
mirkande for Mélarlandskapen.

Det torde knappast vara lonande att bestrida, att intimt samband
existerat mellan Karleby och ortnamnen pé -tuna, och det dr evident,
att Karleby ar knutet till ett stort antal danska och skanska lev-omraden.
Det intima sambandet dr emellertid svart att férklara, da ortnamnen pa
-tung dr urdldriga och Karleby synes vara en relativt sen namnbildning.
Det antages allmént, att ortnamnen pa -by i stort sett tillhor vikinga-
tiden och knappast kommit till anvindning under den period, da huvud-
massan av ortnamnen pa -lev bildades. Da diskrepansen sérskilt mellan
Karleby och Tuna ir betydande, torde man ha anledning ifragasétta, huru-
vidaicke det férranamnet kan varabetydligt dldre, in man tidigare antagit.

E. Hellquist har, -by s. 113 ff., ingiende diskuterat de svenska by-
namnens alder. Sin uppfattning har han, a.a. s. 126, sammanfattat
salunda: »Ingenstides dér man har patagliga fakta att halla sig till nar
man lingre ned &n pa sin hojd till folkvandringstidens senare
arhundraden (6—700-talen).» Manga bynamn é&r flera Arhundraden
yngre, och i stort sett dr by-bebyggelsen en skapelse av vikingatiden.

I ett senare arbete, Lidingén och dess natur s. 36, fasthaller Hellquist
vid sin tidigare datering men medger, att atskilliga ortnamn pa -by kan
hérrora fran en dldre period dn folkvandringstidens senare Arhundraden.

Hellquists datering, vilken enligt Franzén, Vikbolandet s. 35{., NK 5
s. 142, icke blivit bestridd fran nagot sakkunnigt hall, godkinnes av
Sahlgren, ANF 1934 s. 288: »Dessa viktiga och vil underbyggda slut-
satser torde man icke litteligen kunna rubba.»
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Med tanke pé fornlimningarnas vittnesboérd finner Stahle, -inge s. 588,
det sannolikt, att atskilliga svenska »by-byar» existerat redan under den
dldre jarnaldern. Da de danska motsvarigheterna till dessa byar genom-
gaende har en betydande areal och en fjirdedel av dem blivit kyrkbyar,
antar Knudsen, NK 5 s. 86, att huvudparten av dem hérrér fran vikinga-
tiden och ndrmast foregaende period; »rimeligvis er de kommet i Brug
endda et godt Stykke forud for Vikingetidenn.

Hellquist har visat, att icke alla by-namnstyper tillhér samma alders-
skikt. Nar man bedémer aldern, bor man enligt Hellquist, -by s. 115,
bortse fran vissa ortnammsgrupper, vilka knappast kan betraktas som
by-namn i egentlig mening. Som exempel pa dylika grupper ndmner han
Vemblinga by, Tranbyggeby, Morkarlaby och Karleby vid sidan av Vaemb-
linge, Tranbygge, Morkarla och Karlum, det senare kint fran Keer hd
i Senderjylland. Fran bebyggelsehistorisk synpunkt hor Vemblinga by
icke till by- utan till inge-namnens historia. Karleby kan mycket vl
vara en yngre utvidgning av *Karla.

Redan i ANF 1910 s. 368 har Hellquist hivdat, att Karlum i stort sett
betyder detsamma som Karleby. I -by s. 82 ff. gir han nirmare in pa
fragan om forhéllandet mellan Karleby och Karlum. Han uppfattar det
senare som dat. plur. av karl man’ och hdvdar, att Karlum forhaller
sig till Karleby som Morkarla till Morkarlaby. Som direkta motsvarig-
heter till Morkarla némner han det uppléndska akarle 1347 SD 5 s. 640 or.
(nu Akalla) och det sydjyllindska Burkarl 1424 ( <<* Burkarla). Dessutom
erinrar han om det blekingska Farcherle (nu Férkdrla) och det sydskéanska
Walkeerle (nu Vallkirra).

Hald finner, -um s. 116, Hellquists tolkning av Karlum (Karlum 1462,
1499) tilltalande. Han papekar, att Karlum ligger c:a 15 km séder om
Burkarl, vilket tycks indicera geografisk samhdorighet mellan de bada
namnen. Dessutom hénvisar Hald till de engelska ortnamnen Hitchin
och Ripon, vilka enligt Ekwall, DEPN s. 231, 370, egentligen ar dat.
plur. av gamla stamnamn.

Det kan tilliggas, att Morkarla #dger en norrlindsk motsvarighet i
Sjokalla (sidkarle 1541) och en Gstgotsk motsvarighet i det av Franzén,
Vikbolandet s. 108 1., tolkade Sidkilla (<<*Sik-karla). Angdende det
egendomliga smaldndska bynamnet Bockare hinvisas till Hellberg, In-
byggarnamn pd -karlar s. 101. Gruppen Férkirla och Vallkdirra kan ut-
okas med det sydsmalindska Vedkdrr (Witkerlla 1417 SDns 3 s. 210).

Bynamnet Svia i Vaxala sn icke langt fran Uppsala torde vara en
svensk motsvarighet till de engelska Hitchin och Ripon. Namnet skrives
i swiya 22/7 1365 or., 1 swito 29/9 1382 or. »Denna plural swia ér till
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formen historiskt sett identisk med vart svear. Bynamnet betyder helt
enkelt svearna» (Sahlgren, NoB 1931 s. 140 £.). Jir Sahlgren, NoB 1953 s. 2,

Nagot direkt motstycke till det jyllindska Karlum, dat. plur. av karl
'man’, dr icke belagt. Ddremot har i dldre tider ett Karle funnits i
Valsgaard och Ove snr, Hindsted hd, Aalborg amt. Namnet ingér i
Karle skow 2[4 1461 Rep. ns nr 1298 och i sammanséttningen Neder-
karlle 7/5 1506 Rep. ns nr 10615, Nederkarlle 1506 Rep. ns nr 10701.
Namnets nuvarande form dr Nederkarls. Inga dldre namnformer dr kiinda
av Owerkarls i Ove sn.

Bynamnet Karla i Visterbitterna sn, Laske hd, Skaraborgs 1, skrives
enligt meddelande fran SOA i karlogha 20/1 1489, y Karlaga 1540 och ar
pa grund av anférda namnformer irrelevant i detta sammanhang.

Det jamtlandska sockennamnet Kall, vilket ar 1316 skrives Karl eller
Karla sokn (Styffe, Unionstiden? s. 473), dr enligt B. Flemstrém, Hirno-
sands stift i ord och bild s. 108, identiskt med ordet karl man’. D&
namnet att doma av de beldgg fran tiden 1316 till 1549 jag erhallit fran
SOA, i regel skrives Karl soken, forefaller det knappast kunna vara en
motsvarighet till det fda. Karle.

Till samma namngrupp som Karleby hinfor Hellquist, -by s. 76, det
tidigare behandlade svenska ortnamnet Rinkaby. P4 grund av sin sam-
hérighet med Karleby bor det ha kunnat bildas p4 samma sitt som detta
namn, séledes dérigenom, att det ursprungliga namnet utokats med -by.
Nagot svenskt Rinka édr icke belagt. Det ir emellertid tankbart, att by-
namnet Rynke i Riseberga sn, N. Asbo hd, Kristianstads 1, kan ha ut-
vecklats ur * Rinka. Namnet skrives Rincke 1624 Pristrelationerna s. 42,
Rijnke 1684 karta. Angéende utvecklingen ¢ >y hénvisas till Brendum-
Nielsen, GG I s. 201{. Sasom i det foregiaende framhallits, har flera
svenska orter med namnet Rinkaby ett sddant lige, att det kan ifriga-
sittas, huruvida de icke betecknat forntida militdrstationer vid viktiga
farleder. Rynke, som ligger pa en tdmligen hog plata, dr pa tre sidor
kringflutet av vatten och verkar nira nog som en av naturen befést
holme.

Tolkningen av Rynke ar givetvis, dd medeltida namnformer saknas,
osiker. Det ar tinkbart, att namnet dr sammansatt. K. G. Ljunggren,
vilken, Sydsvenska ortnamnssillskapets arsskrift 1940—41 s. 5, raknar
med denna mgjlighet, anser, att férleden mojligen kan vara den gamla
bendmningen pa Ronnean.

Det dr mojligt, att sockennamnet Konga i Onsj6 hd, Malmohus 1, bor
behandlas i detta sammanhang dels darfor, att Konga dr nirmaste
grannsocken till Riseberga, dels dérfor, att ortnamnet Konga i friga om
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Fig. 5. Karta 6ver svioniska ortnamn runt Konga i nordvistra Skéne.

bildningssittet kan vara en direkt motsvarighet till det ovan nimnda
danska Karle, -karlle. Konga skrives in Kunghe in Othenz H. 31(8
1390 Rep. nr 3761, ¢ Konge S. 1493 Rep. ns nr 7461, ¢ Konge Sogn
8/4 1494 Rep. ns nr 7624, til Kunge 1503 Rep. ns nr 10003. Det forefaller
icke osannolikt, att Konga kan vara gen. plur. av det fda. kunung
’konung’ och saledes ursprungligen ha betytt ’konungarnas’. Gen. plur.
av det fsv. kununger ’konung’ kan tinkas ingd i bynamnet Kundby
i Rimbo sn, Sjuhundra hd, Stockholms 1, vilket skrives kunungaby 1344
SD 5 s. 322. Hellquist, -by s. 91 f., Lidingén och dess natur s. 43 f,
finner det mest sannolikt, att forleden icke dr appellativet kununger utan
ett sliktnamn. Han medger, att Kunungaby kan bedémas som Peghnaby,
Karlaby o. s. v., men finner betydelsen "konungarnas by’ mindre sannolik.
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Sahlgren, UNT juln. 1936 s. 11, haller tydligen mera pa appellativet,
da han tolkar Kunungaby som ’kungsgarden’.

Tolkningen av Konga som ’kungsgarden’ blir mera sannolik, om man
sammanstiller namnet med Ostra Karaby och ett fatal andra ortnamn i
angrinsande socknar: Oppetuna i Kagerod, Kumla (Komle 1551, Kumla
1684 karta) i Vistra Sonnarslov, Kumleberg (Komlebierg agir 1569 Lunds
stifts landebok s. 104) i Billinge, Kumle i Billeberga (E. Bruhn, Agonamn
i Ronnebergs hirad s. 142 £.) och Rynke i Riseberga. Ortnamnen pa -tuna
och -kumla &r klart svioniska. Karleby har liksom Rinkaby sitt kirn-
omrade i Uppland. Da en hel grupp sveabetonade ortnamn pa detta sétt
dyker upp i en frimmande ortnamnsmiljo, har man anledning antaga,
att de uppkommit ungefdr samtidigt i samband med en invandring eller
erovring.

Forekomsten av en grupp alderdomliga lev-namn pa Mors i vistra
Limfjordsomradet har, VS s. 71 1., aviockat Hald en bekinnelse, att han
trott sig kunna skymta konturerna av ett folkvandringssamhille pa
nimnda 6. En méktig hovding har haft sitt site pa det centralt beldgna,
Freslev. Detta har varit omgivet av andra storgardar, vilkas innehavare
i fraga om makt och inflytande icke kunnat méta sig med fursten i
Freslev. Hald tar for givet, att de mén, som residerat pa lev-gardarna,
tillhort sin tids krigiska overklass. »Det fremgaar tydeligt af de Navne,
de beerer, vidt forskellige, som de er, fra de gamle Bondenavne.»

I sin kortfattade redogorelse for samhéllsférhallandena pa Mors talar
Hald om en hévding och om méktiga lev-mén men namner icke ett ord
om en fri bondeklass. Visserligen finns det pa én ett Karby (Karleby 1487),
vilket eventuellt skulle ha kunnat ftranleda ett uttalande om en dylik
samhiillsklass. Ett omnimnande av Karby har tydligen ansetts omoti-
verat, da Karleby enligt Hald, a.a. s. 96, hor till de ortnamn pid -by,
som &terspeglar icke folkvandrings- utan vikingatidens samhillsforhal-
landen. Denna uppfattning kan av flera férhillanden att doma knappast
vara riktig.

Av det féregaende torde ha framgétt, att Karleby till f6ljd av det sétt,
varpa det bildats, hor till de grupper av by-namn, vilka, for att citera
Hellquist, »svarligen kunna betraktas som by-namn i mera egentlig
meningy. Under forutsittning att namnet uppkommit genom en utvidg-
ning av Karla, kan det vara betydligt dldre, &n man hittills antagit.

Pa hog alder tyder icke endast bildningssittet utan dven det forhal-
landet, att namnet Karleby i ett stort antal fall tillkommit ganska be-
tydande orter. Silunda béares det av tio socknar samt flera tvilling- och
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trilling-byar. Flera av byarna ar ovanligt stora. I 0. Karaby finnes
endast en by, men denna omfattar 1,310 tnld. I samband hirmed mé
nimnas, att av de tretton Karlebyarna i Uppland, Sédermanland och
Vistmanland icke mindre 4n sju kan kombineras med tuna-byar och att
kombinationen Karleby : Tuna ér kind &ven fran Gotland, Ostergotland,
Vistergotland, Smaland och Skane. Hartill kommer, att man har anled-
ning misstinka, att Karleby kan vara jimgammalt med ortnamnen pa
-lev. I varje fall patriffas det i de flesta danska och skanska lev-omréden.

Det forefaller ej osannolikt, att Karla (senare Karlaby) varit den
svioniska benidmningen pa platser, dir de fria bonderna samlats till ting,
marknad och gemensam kult, med andra ord till *karlamot. Flera for-
hallanden, icke minst i Nirke, Vistergétland och Finnveden, pekar i
denna riktning.

Torsdker och Torsager.

Det torde vara limpligt att i nidra anslutning till Karleby behandla det
svenska ortnamnet T'orsdker och dess danska motsvarighet Torsager.

Det fsv. ortnamnet Thorsaker har tillkommit ett hundare i Uppland
(prouincia thorsakir 1314 SD 3 s. 149) och tre socknar, dirav en i Anger-
manland (De thorsakir 1314 SD 3 s. 150), en i Gistrikland (De thorsakir
1314 SD 3 s. 148) och en i S6dermanland (parochie thorsaker 1341 SD 5
s. 67 or.) samt en by i Ostergétland (Torsdker 1596, Torsdcker 1680).
Det jamtlindska Torsdker, vilket omnidmnes av bl. a. M. F. Lundgren,
Sprakliga intyg om hednisk gudatro i Sverige s. 59, bor enligt Wessén,
NoB 1922 s. 105, utgé ur diskussionen. Man torde kunna utgé ifran att
det gistriklindska Thorsaker tillkommit den plats, ddr Torsakers kyrka
nu reser sig (F. Hedblom, Géstriklands dldre bebyggelsenamn s. 66).

Bland sidkert teofora danska ortnamn nimner G. Knudsen, NK 26
s. 33, Torsager, vilket som sockennamn férekommer i Jster Lisbjerg hd,
Randers amt, och som bynamn i de intill varandra grinsande socknarna
Viskum och Lee i Viborg amt. Sockennamnet skrives Sthorsakar 1231,
Thorsager 14/11 1402 avskr. (DS 9 s. 154). Bynamnet skrives Thorszagger
1563, Torsagger 9/9 1578 (DS 9 s. 154) och Lille Torf3 Ager, Lille Tors
Ager Huuf3 1683 (DS 9 s. 176).

Sockennamnet dr utan tvivel sakralt. Huruvida bynamnet ar det, ir
svarare att avgora (DS 9 p. X, s. 154 och dér cit. litt.). Torsager i Djurs-
land, som synes ha haft ett fortraffligt lige vid véstra éndan av den nu
torrlagda Kolindsund, Danmarks pé sin tid storsta insj6, var ar 1682
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en by pa 1154 tunnland (Poul Rasmussen, OH 1950 s. 63). I friga om
betydelse bor detta Torsager ha kunnat mita sig med Torsaker i Anger-
manland, Géstrikland och Sédermanland.

I Danmark har Torsager kommit till anvéndning icke endast som
bebyggelse- utan dven som naturnamn. Av naturnamnen Torsager fore-
kommer enligt Olrik-Ellekilde, NG s. 518, ett i Djursland (Karlby sn),
fyra pa Sjilland (Ferslev, Hyllinge, Bjernede och Vallensved snr) och ett
pa Falster (Karleby sn). V. la Cour upplyser, DSt 1924 s. 17, att i Hyllinge
sn Torsagers Aaas ligger i Tranemosemarken, och ndmner dessutom,
a.a. 8. 18, ytterligare ett Torsager: Tors Ager i Eskildstrups sn nira
grinsen till Lundby sn i Nerre hd pa Falster. Fraga dr, om Thorsagre
pé Lindeballegaard i Lindeballe sn, Vejle amt (Rasmus Mortensen, VA
1919 s. 204) hor hit, da det uppgives, att dkrarna i fraga legat kring ett
par hogar, av vilka den ena kallats Thorshej, och Thorsagre foljaktligen
kan vara en ellips fér *Thorshojsagre.

Utbredningen av Torsdker betecknas av Wessén, NoB 1922 s. 105 f.,
sasom »mycket markligr. Eftersom namnet Porsakr icke forekommer i
Norge, dr det uppenbart, att guden Tor i detta land icke haft nagot med
agrarkulten att gora. Fem svenska Torsdker, spridda fran Angerman-
dlven till sodra Ostergotland, visar diremot, att askguden i Gstra Sverige
blivit fruktbarhetsgud. Wessén finner det egendomligt, att »Tors namnb,
vilket dr si vanligt i Ostergotland, forekommer sa sparsamt i Vister-
gotland. Han framhaller, att vi tydligen har att gora med en motséttning
av religionshistorisk art mellan ett dstsvenskt och ett vastsvenskt kultur-
omrade. I uppsatsen Minnen av forntida gudsdyrkan i Mellan-Sveriges
ortnamn ifragasatter han, SNF XIV. 1 s. 20 not 2, huruvida icke fore-
komsten av de danska T'orsager kan hora samman med det svenska vildet
i Jylland under férra hilften av 900-talet.

Jan de Vries konstaterar, AR 2 s. 207, att Torsiker och Torsager
vittnar om att Tor i dstra Sverige och Danmark dyrkats som fruktbar-
hetsgud, cch undrar, varfér man icke patriffar motsvarigheter till dessa
namn i Norge och vistra Sverige.

Kr. Hald sammanfattar, VS s. 221, resultatet av diskussionen salunda;:
»I Ostsverige og Danmark, men ikke i Norge, er den gamle Tordengud
tidligt blevet en Frugtbarhedsgud, der vaagede over Agerbrugets Trivsel.
Et Vidnesbyrd herom er det danske Stednavn Torsager ... og det svenske
Torsaker ...; i Norge sammensattes Thor aldrig med de to typiske Ager-
brugs-Efterled akr og vin ’Graesgang’.»

Att Torsdker patriffas i ostra men didremot icke i vistra Sverige, kan
vél hinga samman med att nederbord i samband med aska under varen
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och forsommaren spelat en betydligt stérre roll i de regnfattiga ostra
omridena &n i de vistra delarna av landet. I detta sammanhang mé
erinras om att det i Lokasenna icke mindre 4n tre ginger talas om Tors
farder i osterled.

I bérjan av 1920-talet laborerade Wessén med tva T'orsager. Hade han
haft kinnedom om samtliga i det foregdende uppréknade Torsager, ir
det mdjligt, att han uttalat sig om det anmérkningsvérda forhallandet,
att det teofora ortnamnet ar begrinsat till tre Ostdanska omraden:
Falster, Sjélland och nordostra Jylland. Namnets utbredning harmonierar
med det faktum, att Lolland-Falster under vikingatiden hyst svenska
folkelement, och dr dgnad att stodja antagandet, att Sjdlland mottagit
sadana redan under romersk jdrnalder. Det aterstar att forklara, varpa
det kan bero, att Torsager icke en utan upprepade ganger patriffas i
nirheten av platser med namnet Karleby.

Pa Falster hor ett av Ons tva Torsager hemma i Karleby sn. Pa Sjilland
patraffas Torsager och Karleby i samma socken (Hyllinge) nordvist om
Roskilde. I Karlby sn rakt norr om Grenaa ligger Torsagerhoj, en pa sin
tid ganska ansenlig gravhdg, strax oster om Karlby (Trap 6 s. 598).
Huruvida samband existerat mellan 7'orsager norr om Mols och Karlby
i Krogsbak sn, dr svart att avgéra. Avstindet mellan kyrkorna i Tors-
ager och Krogsbxzk ér relativt stort (c:a 10 km). Bade pé Falster, i
Hyllinge pa Sjdlland och i Karlby i Djursland ér Torsager naturnamn
och i denna egenskap mindre tillf6rlitligt dn det sikert sakrala socken-
namnet Torsager.

Den geografiska samhorigheten mellan Z'orsager och Karleby kan tolkas
som en antydan om att i det forntida Danmark kult och rittskipning
gatt sd att sdga hand i hand. Tingsférhandlingarna har statt under den
maéktige askgudens beskydd. Att danerna varit ivriga Torsdyrkare, sluter
H. Larsen, FN 4 s. 145, ddrav, att torsdagen varit ritt tingsdag ide
flesta hiraderna pa Sjilland.

Ortnamnet Karleby kan foranleda en formodan, att till Sjdlland ut-
vandrade daner frin sitt gamla hemland medfért bruket att kalla vissa
viktiga samlingsplatser Karleby. Torsager ger klart besked. Utbredningen
av detta namn ger vid handen, att Tor icke endast pa Falster och Sjal-
land utan dven inom Aarhus-omradet varit dyrkad som fruktbarhetsgud.
Som sadan har han, sdsom tidigare framhallits, fungerat dven i 6stra
Sverige, dér ett band av Torsaker stricker sig fran Angermanilven i
norr till Vimmerbytrakten i séder. Rimligtvis ir det frin denna del av
Sverige, som dyrkan av fruktbarhetsguden Tor spritt sig till de dstliga
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delar av Danmark, dir namnet T'orsager i skilda lev-omraden patriffas
tillsammans med det svioniska ortnamnet Karleby.

Filiz Fro och Frosmose.

I motsats till Sverige och Norge har Danmark ytterst f4 ortnamn,
i vilka gudanamnet Fro med sékerhet ingar.

Frosmose i Fjenneslev sn, Alsted hd, Sorg amt, ligger ett fatal km
vister om Ringsted. Namnet skrives Frosmose, Frosmose 10[7 1343
DD 3:1 s. 269 £. avskr. I Knytlinga saga (Spgur Danakonunga, utg. av
C. af Petersens och Emil Olson s. 256) skrives det til Freysmosa. G. Knud-
sen, NK 26 s. 35, Olrik-Ellekilde, NG s. 425, och Hald, VS s. 219 f., ir
eniga om att namnet &dr sakralt.

I samma socken som Frosmose mirkes Frosbjerg (Froesbierig 1682)
pd Bavnevangen i Fjenneslevlille. Jfr Henrik Larsen, FN 4 s. 118, 145.

Angaende Froshoj pa Vestermarken i Gerlev, Gerlev sn, Slagelse hd,
Sorg amt, hinvisas till V. la Cour, DSt 1924 s. 15. Namnet skrives Fros
Hoy(s Aas) 1682. De hir anforda uppgifterna om Frasbjerg och Froshaj
har bendget ldmnats av Stednavneudvalget i brev den 2 mars 1959.

Fros hd i Haderslev amt skrives Fraosheereth 1231 VJb, Frossherret
20/1 1317. Det har legat néra till hands att jamfora detta namn med det
fornskanska Othensheret och att antaga, att bida namnen ir sakrala.
I DS 4 s. 498 uppgives emellertid, att forleden i det jyllindska hirads-
namnet icke ir ett gudanamn utan genitiv av ett icke belagt mansnamn
*Fro.

V. la Cour har, nistan i férbigdende, SH I s. 224, forbundit Fres
Herred med det Frosig (Frosig 1837), som patriffas i ndrheten av Harreby
i Hygum sn. Det dr mihinda icke uteslutet, att tingsstéllet i Fros hd
legat i Hygum (Aakjeer, Kommentar s. 77) och att Harreby (Harghby
21/1 1206) varit kultplats (DS 4 s. 597 f.). Detta garanterar emellertid
icke, att, sdsom la Cour antagit, ett gudanamn ingér i hidradsnamnet.
Foérutom i Hygum forekommer Frosig i Hunderup sn, Gerding hd, Ribe
amt (Frosig 1664), och i Tjerring sn, Hammerum hd, Ringkebing amt
(Froesig 1688). Hartill kommer Frosigholm i Qlgod sn, JUster-Horne hd,
Ribe amt. Senare leden i Frasig torde vara det sig 'lav plet pa marker,
hvor der stér vand i fugtigt vejr og om vinteren’, vilket enligt Feilberg
dr vanligt i jyllindska ortnamn. Enbart i Hygum finns foljande tre i
DS 4 5. 604, 609 f. omndmnda sammansédttningar med sig: Absig, Flegsig
och Sigeng. Utan kinnedom om dldre namnformer dr det svart att tolka
Frosig, som knappast kan vara sakralt.
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Hald uppger, VS s. 209, att det icke finns exempel pa att danska
héradsnamn &r sammansatta med personnamn. » Derimod indgar et Gude-
navn, Frey, vistnok i det senderjyske Fros Herred.»

Det dr omstritt, huvuvida gudanamnet Fré ingar i det danska ort-
namnet Froslev och det skanska Froslv. Det forra tillkommer en socken
i Stevns hd pa Sjalland (Freslef 21/4 1325), en socken i Sender Herred
pa Mors (Fresloff 17/2 1412) och en by i Lundtoft-Vis hd i Aabenraa amt
(frossleue 1472). Froslov 4r namn pé en by i Valleberga sn, Ingelstads hd,
Kristianstads 1 (¢ Frosloff 13/10 1477).

0. Nielsen antar, UBL 1 s. 261, att namnet ar teofort. Det dr ndmligen
svart att pavisa nigot personnamn, som skulle kunna ingd i Fraslev,
vars senare led tyder pa att namnet tillkommit tempelgods. I sin under-
s6kning av sakrala nordiska ortnamn har Steenstrup, DHT 6. R. 6
s. 382 {., fastslagit, att namn pa hedniska gudar aldrig ingér i ortnamn,
vilkas senare led betecknar primir bebyggelse. Foljaktligen kan Froslev
icke vara sakralt. Forleden &r icke ett gudanamn utan ett personnamn
(Steenstrup, a.a. s. 375). Tvirtemot gor la Cour, SH I s. 224, gillande,
att namnet dr teofort. Samma uppfattning mdter i DS 6 s. 314, 560,
dir det antages, att forleden i Froslev dr gudanamnet Fré. Nagot lika-
lydande personnamn é&r icke belagt. Dessutom finnes i Stnderjylland
ytterligare ett ortnamn, Bolderslev, i vilket ett gudanamn ingir. Det
forefaller, som om G. Knudsen, NK 5 s. 92, skulle finna detta resone-
mang tilltalande. I NK 26 s. 35 uppger han emellertid, att forleden i
Froslev antagligen dr ett personnamn. Enligt Hald, VS s. 71{., 219, ar
forleden i Froslev det appellativ *fre *furste, herre’, som legat till grund
fér gudanamnet.

Skulle det mot férmodan visa sig, att Froslev dr sakralt, kan
detta mojligen uppfattas som en antydan om kulturpaverkan fran
Sverige, i vilket land Fro, av bl. a. ortnamnen att déma, varit en maktig
huvudgud.

Fro-kulten har utan tvivel sedan gammalt haft sin tyngdpunkt i
Mailarlandskapen. Vikingatidens nordbor har funnit Fro s& genuint svensk,
att de kallat honom Swvia gud och bldigud Svia (A. Kock, SHT 1895
s. 1641.). Att medlemmarna av Ynglingadtten rdknade honom som sin
stamfader, ér enligt Olrik-Ellekilde, NG s. 337, en kraftig paAminnelse om
att Fro var svearnas huvudgud redan vid den tidpunkt, da étten, siker-
ligen fore 4r 500, uppnadde konungavérdighet. I YT kallas kungabréderna
Alrik och Erik Freys afspring *Fros avkomma’.

Snorre uppger, YS s. 13, att Fro bosatte sig i Uppsala och dir lit
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uppfora ett stort tempel: »Freyr reisti at Uppselum hof mikit ok setti
par hofudstad sinn.»

Svearnas kdmpar i Brivallaslaget kallas Fro dei necessarii 'guden Fros
attlingar’ (Saxo s. 217). Om Starkad beréttas, att han drog till Sverige
och dér sju ar uppeholl sig hos filits Fro 'Fros séner’ (Saxo s. 154).

D4 besdttningen pa ett islindskt fartyg, som lag utanfor Agdenes,
fick hora talas om Olaf Tryggvessons strivan att omvéinda alla sina
landsmén till kristendomen, beslot den att anropa gudarna om medvind
till ett hedniskt land. Sjoménnen lovade att offra till Fro, om vinden forde
dem till Sverige. Fick de medvind till Island, skulle de blota till Tor
eller Oden (Flateyjarbdk 1 s. 306 £.).

Det har antagits, att gudanamnet Fro ingar i f6ljande danska ortnamn:
Frosig, Froslev, Fros Herred, Frosbjerg, Frasmose och Froshaj. Det forsta
ir misstinkt, de tva nirmast foljande osidkra. De enda fullt sikra:
Frosbjerg och Frosmose, ir sjéllindska.

Har den musikaliska accenten pd Sjilland svenskt ursprung?

Till de filologer, som fort fraigan om det danska vildets uppkomst
nidrmare sin 16sning, hor Erik Kroman tack vare sin avhandling Musi-
kalgk Akcent i Dansk.

Inom tre danska omraden férekommer enligt Kroman, a.a. s. 471f.,
motsvarigheter till den dubbelaccent, vilken dr karakteristisk for spraket
i Mellansverige. Av dessa omraden dr tva, »det ostsenderjyske» och »det
errpsk-langelandskes, yngre dn det tredje, det enda som &r av storre
intresse i detta sammanhang. Omradet i fraga omfattar norra delen av
Sjélland.

Grénsen for det sjillindska dubbelaccentomradet, vilket enligt Kro-
man, a.a. s. 49, i vidster utgar fran Dresselbjerg vid Stora Bilt, 16per
forst ndgot norr om Slagelse, ddrpa séder om Sord och Ringsted. Dérefter
foljer den Susaaen och Ringsted Aa samt skiljelinjen mellan Bjeverskov
och Ramsg hirader. I denna del av Sjdlland uttalas alla enstaviga ord
samt de tvi- och flerstaviga ord, som har stét pa fortisstavelsen, med
accent 1, alla andra tva- och flerstaviga ord med accent 2.

Kroman anser, a.a. s. 180, att de nimnda dubbelaccentomridena kan
ha uppkommit genom en lokal utveckling i en avlidgsen forntid eller
genom invasion av ett fraimmande folk. Han finner det senare alterna-
tivet mest sannolikt och konstaterar, a.a. s. 183, att man endast i Mellan-
sverige finner en musikalisk accent, som #r besliktad med accenten i de
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danska dubbelaccentomradena. Skall man forklara existensen av dessa
som minnen av forntida svenska invasioner, en béattre forklaring ar icke
latt att finna, dr det mest sannolikt, att invasionerna utgatt fran Malar-
landskapen, vilka sedan gammalt utgjort Sveriges politiska centrum.

Av de tre dubbelaccentomridena ér det endast det sjéllindska, som
med nagon grad av sannolikhet kan kombineras med en tidig svensk
invasion (Kroman, a.a. s. 205). De bada yngre torde héra samman med
svenska invandringar under vikingatiden.

Kroman hivdar, att danerna i borjan av folkvandringstiden fran
Svealand utvandrat till Sjilland och att de i norra delen av 6n varit
tillrdckligt manga for att varaktigt paverka accentueringen. Han fram-
haller, s. 180, 206, att ndimnda del av 6n kan uppfattas som uppland till
Isefjordens vildiga infallsport, och finner det signifikativt, att man i
omradets centrum patriffar Lejre, vilket av traditionen utpekas som
Danmarks gamla konungasite.

Tune, Skellerod och Kumlegaard.

Pa Sjalland patriffas icke endast ortnamnen Rynkeby, Karleby, Tors-
ager och Fraosmose utan dven representanter for de typiskt mélarsvenska
ortnamnen pa -tuna, -skdlv och -kumla.

En fullt siker motsvarighet till det svenska ortnamnet T'wna ir by-,
socken- och hiradsnamnet Tune i Kgbenhavns amt. Det skrives In
tunaherathi NecrL s. 5, In tunaherathi 1085 SD 1 s. 43. (. Schiitte be-
strider ingalunda funa-namnens svioniska karaktir men forklarar sig,
ANF 1950 s. 111, icke kunna tillerkidnna det isolerade Tune storre viarde
for den som soker bevisa, att det danska véldet grundats av en med
svearna nira besliktad folkstam: »et enkelt Tune Herred pa Sjelland er
ikke nok til at fastsla svionisk Ophav.» Han tilligger, a.a. s. 112: »Kort
sagt, jeg ma ne:gte, at de sproglig-kulturelle Kendsgaerninger taler for
Danernes Avledning fra det svioniske Upland.»

Tune ér icke fullt s isolerat, som Schiitte gor gillande. For det forsta
kan det ifragasdttas, huruvida icke ytterligare ett Tune funnits pa Sjal-
land. I varje fall ligger ett stycke Gster om Jlby i Ramsg hd ett mark-
omrade, som tidigare kallats Tunemose Eng (H. Larsen, FN 4 s. 143).
P4 grinsen till Gamle Kogegaard patriffas marknamnet Kongs Agre.
Larsen antar, att Gamle Kogegaard varit kungsgard och foregadngare till
det nuvarande Kage. Tunemose Eng ger en antydan om att kungsgirdens
ursprungliga namn varit Tuna. For det andra kan Tune utan svarighet
kombineras bade med Tuna pa 6n Ven (1 Tuna bij 1671 jb, tuna 1689
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karta) och med det i annat sammanhang omnimnda Oppetuna i Kagerods
sn nordost om Landskrona. Huruvida det bor sammanstéllas dven med
Luntertun i Barkakra sn, Bjdre hd, Kristianstads 1, dr ovisst. Detta
skrives ved Lunterthun 1303 DD 2:5 s. 241, Luntertun 18/4 1471 Rep. ns
nr 2935. Namnet dr med tvekan utsatt pa Sahlgrens karta Over tuna-
namnen, Rig 1920 s. 164, och antages av G. Franzén, NK 5 s. 136, vara

identiskt med det Luntertun, som férekommer i djursagan om Reinhart
Fuchs.

De svenska ortnamnen pé -tuna har sitt kdrnomrade i Uppland, dér
namntypen enligt Karsten, Svenskarnas bosdttningar i Finland s. 47,
ager over fyratio representanter. Da i Milarlandskapen dylika namn ej
sillan ligger till grund for barads- och hundaresnamn, har de av von
Friesen, NoB 1930 s. 96, med all riatt betecknats som aristokratiska.
Arkeologer och filologer dr enligt G. Franzén, NoB 1934 s. 142, ense om
att tuna-namnen i stort sett hirrér fran dldre jarnaldern.

Icke blott inom utan dven utanfoér sveavildets ursprungliga kirn-
omrade har tuna-orterna tidigt spelat en betydande roll. Hir ma utan
vidlyftiga kommentarer erinras om Stora Tuna i Dalarna, Hilsing-Tuna
i Hilsingland, T'una i Medelpad, Tuna i Vite och Viklau snr pa Gotland,
Tuna (nu Eskilstuna) i S6dermanland, Tuna (nu Marieholm) vid Tidans
utlopp i Vinern, Oppetuna nordvist om Eslov och, varfor icke, Tune
vid Sarpsborg i syddstra Norge.

Om tuna-orternas betydelse vittnar bl. a. de delar av en prakthjilm
fran tiden 550—600 e. Kr., som patriffats i ett offerfynd fran det nyss-
nimnda Vite pa Gotland. Aven pa Broasen i Grimeton (Grymetwna 1409
Rep. nr 5028 or.) har man funnit rester av en forntida prakthjilm. Tack
vare fynden av hjilmresterna har anknytning vunnits mellan tva sa vitt
skilda tuna-orter som Tuna pd Gotland och Grimeton i norra Halland.

I Ostergdtland har funa-namnen ett speciellt intresse dirigenom, att
de fran Svintuna vid Braviken till Tunc vid Histholmen markerar
strackningen av den vig, som band samman Mélarlandskapen med sodra
Sverige (G. Franzén, NK 5 s. 135).

Meningarna om vilka uppgifter tuna-orterna haft att fylla, gar starkt
isér. S& mycket torde vara sikert, att Tuna varit bendmning pd mycket
gamla kungsgirdar, vilka i bédsta fall varit skyddade av jordvallar,
héckar och palissadverk (Sahlgren, Vara ortnamn s. 38 ff., Elgqvist,
UoU s. 146 . och pa dessa stéllen cit. litt.). Inom omraden, som efter
hand inférlivats med det svenska vildet, torde ortnamnen pa -tuna ha
tillkommit mycket betydande kungsgardar.
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Det sjillindska Tune synes icke std tillbaka for de aristokratiska
svenska tuna-orterna. Byn, vilken tycks dominera omridet mellan Koge-
bugt och Roskildefjorden, torde sedan gammalt ha varit tingsstélle i
hiradet (V. la Cour, Festskr. Steenstrup s. 22). Fem av fornldmningar
markerade vigar soker sig fram till den hégt beldgna byn (J. T. Lundbye,
NK 16 s. 203).

Lika typiskt milarsvenska som ortnamnen péd -tuna dr de ortnamn,
i vilka det nordiska *skialf ingadr. Det enda danska ortnamn, i vilket
detta ord patriffats, dr Skellerod i Sigersted sn ett par km sydsydvést
om Ringsted.

Enligt meddelande fran Stednavneudvalget den 23 dec. 1942 skrives
Skellerad Skyelffueroghe 11568—77 SRD 1V s. 470 avskr., Skyelruth 6/5
1378, Skelwerhowe c:a 1440 SRD IV s. 469. Senare namnleden dr fda.
hagh 'hog’, vilket efter forlusten av h starkt forandrats (jfr Kr. Hald,
VS s. 80). H. Ussing antar, SoA 1915 s. 29, att forleden betyder ’bink’
eller ’hylla’ och tolkar med en viss tvekan namnet som ’hdgen med av-
satsen’. Olrik-Ellekilde uppger, NG s. 511, att Skellerod tolkats som
»hojen med skjalf (sml. Lidskjalf), hvor konger havde sit hjsseden.

Om inneborden i det *skialf, som ingar i de nordiska ortnamnen pi
-skdlv, 4r meningarna delade. Enligt A. Kock, HTS 1895 s. 169, Ljudhist.
3 5. 22, kan det betyda ’tribyggnad’. E. Bjorkman, NoB 1919 s. 165 f.,
170 ff., Studien iiber die Eigennamen im Beowulf s. 104 ff., tolkar det
som ’héjd, kulle, bergspets’. Det nord. -skialf och ddrmed besldktade
ord har utforligt behandlats av E. Rooth, Nordseegermanische Beitrige
(Filologiskt arkiv 5 s. 23 ff.), vilken anser, att ordet bor tolkas som
‘avsats’, 'hylla’. Rooth medger emellertid, att ordet kan ha haft en annan
betydelse i svenska ortnamn. Angdende dvriga tolkningsforslag hinvisas
till Elgqvist, SoS s. 17 ff., vilken hdvdar, att *skialf betytt *vakttorn’,
och sitter skdlv-namnens utbredning i samband med tidiga svenska
expansionstravanden.

I den nordiska mytologien dr Hlidskialf benimning pa den plats, fran
vilken Oden 6verblickar véirlden. Av beldggen i den poetiska Eddan och
Gylaginning framgéir, att man forestillt sig Hlidskialf som en hogt
beldgen plats med en utomordentligt vidstriackt utsikt. Enligt Bjorkman,
NoB 1919 s. 174 1., har man anledning antaga, »att Hlidskialf var ett
utsiktsberg eller utsiktstorn, under alla férhallanden en hogt beligen
utsiktsplatsy. Bjorkman forklarar, a.a. s. 178, att han icke finner det
orimligt, att det fvn. appellativet *skialf ursprungligen betecknat ett
vakttorn. Bjérkman é#r att doma av foljande uttalande av Hj. Falk,
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ANF 1894 s. 68 f., icke ensam om sin uppfattning: »I Valhal gjenfindes
ogsaa udsigtstaarnet: Hlidskjalf med Odens héisede.» Enligt de Vries,
AR 2 s. 401, har Hlidskialf ursprungligen betecknat »die hohe Warte
eines irdischen Palastess. Denna uppfattning synes kunna accepteras
utan anmérkning.

De svenska skilv-byarna dr si gott som undantagslost beligna vid
viktiga trafikleder, och fran flera av dem har man en ¢verraskande vid-
strickt utsikt (Elgqvist, SoS s. 48). Da hértill kommer, att flera av dem
varit knutna till strategiskt viktiga punkter, forefaller det sannolikt, att
nimnda byar ingatt som led i ett vilordnat svenskt vakthallningssystem.

De svenska ortnamnen pa -skily dr av intresse bl. a. dirfor, att ett
av dem torde ha legat till grund for sliktnamnet Skilfingar, vilket till-
kommit Sveriges dldsta kdnda konungadtt. Denna torde ha blivit upp-
kallad efter sin stamgard, vilken mojligen legat i Uppland. Det édr tdnk-
bart, att den hetat Skialf, Loaskialf eller Viskialf (M. Olsen, Attegard
og Helligdom s. 277, 281, S. Lindqvist, Uppsala hogar och Ottarshégen
s. 317).

Det finns ytterligare en antydan om att skilv-namnen ér klart svio-
niska. Icke mindre dn fyra skilv-byar har i sitt grannskap ett Sviesta.
Detta, vilket tolkats som ’sveens gard’ eller ’svearnas gird’, tillkommer
fyra orter i Uppland, tva i Sodermanland och tva i Ostergétland (Elg-
qvist, a.a. s. 64 ff.).

Av de svenska skdlv-namnen hor flera hemma i hjértat av bebyggelse-
omraden med urgammal kultur (Elgqvist, SoS s. 33). Att Skellered har
ett centralt lige, framgar av att det &r nédra granne till Ringsted. Om
denna stads omgivningar laimnar H. Matthiessen, Middelalderlige Byer
s. 61, den virdefulla upplysningen, att naturen hér i det inre av Sjdlland
danat en hdégsldtt, vilken pa alla sidor dr omgiven av sumpmarker och
breda adalar, si att den ter sig nidstan som en 6. I fraga om liget pa-
minner Ringsted i viss man om Gamla Uppsala, 4ven om det av naturen
varit dnnu bittre skyddat dn detta gamle korungasite. Ringsted var
enligt la Cour, Festskr. Steenstrup s. 23, den urgamla samlingsplatsen
for sjdllandsfararnas landsting. Det var dven deras gemensamma offer-
plats, dér stora blot holls vart tredje och vart nionde ar. Ortnamnen
Frosbjerg, Frosmose och Torsager i Fjenneslev och Bjernede snr later
formoda, att ett hedniskt kultcentrum funnits i omradet vister om
Ringsted.

Till de nordiska kumla-namnen hinfér Sahlgren, Rig 1920 s. 162, de
ortnamn, som slutar pa -kumlae, samt de enkla namnen Kumla, Kumbla
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Fig. 6. Karta 6ver de nordiska skéilv-namnen.

(Gotland) och Kumle (Skane, Sjdlland och Norge). Pa hans karta, a.a.
8. 163, kan man rikna ndrmare 50, tdmligen ojaimnt fordelade, kumla-
namn. De flesta tillhor Mélarlandskapen. Ostergotland har 6, Nirke och
Gotland vardera 4, Vistergétiand 3, Smaland, Skéne, Sjélland, Lange-
land och Norge vardera 1. I fraga om utbredningen visar kumla-namnen,

14 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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sasom Sahlgren, Rig 1920 s. 162, framhaller, stor 6verensstdmmelse med
tuna-namnen.

Det enda sjdllandska kumla-namn, som dr upptaget pa Sahlgrens karta,
ar Kumlegaard i Syv sn, Ramsg hd, Kgbenhavns amt. Aldre namnformer
saknas. Enligt Steenstrup, Stednavne s. 97, &r forleden Kuml 'Gravmale,
Gravminde’. Steenstrup péapekar, att det finns en gravhég vid Kumle-
gaard.

Den ursprungliga betydelsen i det runsv. kumbl och det fsv. kumbel,
som ingdr i bokumbel, dr utan tvivel 'mirke, tecken’ (C. J. Schlyter,
Ordbok till ... Sweriges gamla lagar s. 357 f., och K. M. Nielsen, DSt
1941 s. 42). Flera forskare, Noreen, Spr. stud. 3 s. 105, Hellquist, -by
s. 22 ., 118, Sahlgren, a.a. 8. 162, Franzén, Vikbolandet s. 119 {., ir eniga
om att kwmbel tidigt fatt den specialiserade betydelsen ’gravminnes-
mirke’. Icke minst Hellquist har bemddat sig om att visa, att forntida
gravrosen forekommer vid byar med kwmla-namn. Han framhéller emel-
lertid, att de bada ortnamnen Stock- och Trikumla later formoda, att
ordet kummel i ortnamn icke alltid betytt ’gravminnesmirke’.

I SoS s. 75 ff. har jag efter att ha konstaterat geografiskt samband
mellan ortnamnen pa -skdlv och -kumla framstéllt ett nytt tolknings-
forslag.

Det vistgotska ortnamnet Varkumla har av Lundahl, Falbygden s. 21,
tolkats som ’vakthéllningsmirkena’. Det antages syfta pa stenhopar
eller higar av stockar (vardkasar), vilka blivit uppresta for att komma
till anvidndning vid signalering i krigstid. Det torde fértjina nimnas,
att Varkumla ligger pa en tdmligen hog &s. Att Lundahls tolkning ir
riktig, synes framga dédrav, att Varkumla i sitt omedelbara grannskap
har en by med namnet Vdrskdil (Warisskelff 1401 SDns 1 s. 20 or.),
vilket torde bora tolkas som ’vakttornet vid Varkumla’.

Icke blott i Vastergotland utan ocksé i Nérke och Vastmanland synes
samband ha existerat mellan kumla- och skédlv-namn (Elgqvist, SoS s. 76).
1 Norge har det under medeltiden funnits klart samband mellan vardkase
och vakthus (vardhis), det senare en tdmligen ansprakslos motsvarighet
till vakttornet.

Att 1 Sédermanland en vardkase kunnat kallas kumbel, framgar av ett
meddelande om fornlémningar i Turinge sn (Schnell-Stdhle, Rannsak-
ningar om antikviteter i Sédermanland 1667—1687 s. 85). I meddelandet
omnamnes sivil yTwenne steen kumbel» som »stora reessningar af Traa-
werke», vilka kallas »Tradkumbells. Det dr tinkbart, att sockennamnet
Trakumla (Trekuwmble 1646 karta) ger en antydan om att vardkasar
kallats kumbel icke endast i S6dermantand utan ocksa péa Gotland. Den
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Fig. 7. Karta 6ver de svenska och danska kumla-namnen
(efter J. Sahlgren, Rig 1920 s. 163).

higsta punkten pa denna 6, 82 m. 6. h., patréffas i vistra delen av Tri-
kumla sn (Sverige! II s. 612). Eldsignalering fran sidan héjd bor ha
kunnat vara effektiv.

Om det fsv. kumbel tolkas som ’gravminnesmairke’ eller ’virdkase’,
dr i detta sammanhang icke fullt sa betydelsefullt som Sahlgrens upp-
gift, Rig 1920 s. 162, att kumle-namnen i fraga om utbredningen visar
en pafallande Gverensstimmelse med funa-namnen. Detta siger i sjilva
verket alldeles tillrickligt om kumla-namnens ursprung. Sahlgren till-
lagger emellertid, att de fyra gotlindska kumla-namnen éir influerade av
sveakulturen. Det ar utan vidare klart, att icke endast de gotlindska
utan dven de nidrkingska, Ostgotska, vistgotska och sjdllindska kumla-
namnen #r svioniska.

Redan i mitt ar 1944 utgivna arbete Skidlv och Skilfingar har jag
s. 132 f. gjort gillande, att de daner, vilka i bérjan av 500-talet innehaft
vissa, delar av de gamla danska landen och vilka, troligen med ritta,
utpekas som grundare av det danska vildet, utgatt fran svearna: »Tva
litterdra kallor, Gefjonsdgnen och Lejrekronikan, limna antydningar om
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Sjalland och Milarprovinserna.

en gang i tiden intima foérbindelser mellan Sjéilland och Mélarlandskapen.
De tre sjéllindska ortnamnen Skellerad, Kumlegaard och Tune ge vida
mer én antydningar. Sasom i det foregiende visats, existerar ett intimt
samband mellan det fsv. ortnamnet Skialf och namnet pi den ildsta
svenska konungadtten, Skilfingarna. Tillika med ortnamnen pa -kumla
och -funa dro de svenska skdlv-namnen, da de patréiffas i Vistergotland
och Ostergdtland, ett tillforlitligt vittnesbord om framgangsrika svenska
expansionsstrivanden inom ursprungligen gotiskt omrade. Aven om Sjl-
land ligger ganska avldgset fran det svenska kidrnomradet, torde det vara
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metodiskt riktigt att betrakta de sjillindska ortnamnen Skellerad, Kumle-
gaard och Tune som fullgoda motsvarigheter till, 14t oss séiga, de Gst-
g6tska ortnamnen Skilv, Kumla och Tuna. Detta innebér ingenting mer
och ingenting mindre, 4n att de tre danska ortnamnen bekrafta det, som
de litterdra killorna endast antyda: att svearna sokt och lyckats ut-
stricka sitt herravélde dven over Sjilland.»

I det foregdende har jag i olika sammanhang gjort gillande, att
Karleby ar svioniskt och att ortnamnen pa -tuna, -kumle och -skilv ar
sveabetonade. Ett studium av de kartor, pa vilka namnen &r inprickade,
ger klart besked om deras gemensamma kirnomrade. Forekomsten av
representanter f6r dessa ortnamnsgrupper dels runt Roma pa Gotland,
dels runt Linkoping vittnar om framgangsrika svenska expansionsstri-
vanden bade pi gutarnas 6 och i Ostergétland.

Pa Sjalland patraffas forutom Karleby samt representanter for ort-
namnen pa -tuna och -kumla dven Skellerod, det enda danska ortnamn,
i vilket *skialf 'vakttorn’ med sdkerhet ingar.

Icke mindre &n fyra Torsager ger en antydan om att guden Tor pa
Sjalland likavél som i Ostra Sverige varit dyrkad som fruktbarhetsgud.
De bada ortnamnen Frasbjerg och Frosmose 1 nirheten av Ringsted
talar ett overraskande tydligt sprak. De ér de enda ortnamn, som med
sikerhet vittnar om att sveaguden Fr6 varit dyrkad i Danmark.

Det torde fortjana framhallas, att ortnamnen Karleby, Tune, Kumle-
gaard, Skellerod, Frosbjerg och Frasmose patriffas inom den del av Sjil-
land, dér spraket priglas av en musikalisk accent, som har sin ndrmaste
motsvarighet i Mellansverige.

*

Av forntida férfattare har atminstone en, Prokopios, om férhallandet
mellan daner och eruler lamnat fullt tillforlitliga uppgifter, som tyder pa
att erulerna i bérjan av 500-talet e. Kr. betraktat danerna som fiender.
Det torde vara berittigat att antaga, att danerna utgitt fran Malar-
landskapen och att de redan pa 300-talet s6kt erovra Sjilland och Fyn.
Vissa antropologiska och arkeologiska forhéallanden later formoda, att i
varje fall den senare 6n under yngre romersk jarnalder varit skaddeplats
for strider mellan tva nordiska folkstammar.

Det fsv. *rinker, vilket som forled ingdr i ortnamnet Rinkaby, kan
ténkas indicera, att det i Uppland redan under dldre jiarnalder funnits
en krigarklass, vars medlemmar varit engagerade i det svenska sjokrigs-
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vésendet. Fran Ostra Uppland, dir de flesta Rinke- och Rickebyarna
hor hemma, har namnet spritt sig till s6dra Smaland, nordostra Skane
samt Sjéilland och Fyn.

Det forefaller sannolikt, att den nordiska lev-bebyggelsen under ett
av krig och vialdsamma férandringar priaglat tidevarv i samband med en
erbvring uppkommit pd Sjilland. Under férutsidttning att krigsvana lev-
mén skidnkt konungamakten sitt stod, kan de ha bidragit till att én
kommit att utgora kirnan i det danska vildet. Det torde fértjana upp-
marksamhet, att de skanska och danska lev-omridena har det svioniska
ortnamnet Karleby gemensamt med de av svearna erdvrade gotaland-
skapen.

Ortnamnet Karleby, vilket hittills allmint antagits tillhora vikinga-
tiden, torde ha uppkommit dérigenom, att ett ursprungligt Karla ut-
vidgats till Karlaby. Under forutsittning att Karla existerat redan under
romersk jarnalder och folkvandringstid, dr det fullt i sin ordning, bade
att Karleby inom Svealand gang pa gang patrdffas i grannskapet av
uraldriga tuna-byar och att Karleby och Tuna utgor ett fran Gotland,
Ostergotland, Vistergotland och Skane kint namnpar.

Det finns tecken pa samhdorighet icke endast mellan Karleby och Tuna
utan dven mellan Karleby och Torsager. Det senare dr en motsvarighet
till det svenska Torsdker, vilket antages indicera, att Tor i 6stra Sverige
varit dyrkad som fruktbarhetsgud. Torsager hor hemma i tre av svea-
kultur starkt influerade danska omraden.

Ett fatal ortnamn vittnar om att guden Fro varit dyrkad icke endast
av svenskar, norrmén och islinningar utan ocksa av daner. De enda
fullt vittnesgilla ortnamnen: Frosbjerg och Frosmose, dr sjillindska.

Av de danska dubbelaccentomradena kan endast ett, det sjallindska,
sittas i samband med en tidig svensk invasion.

Flera sjillindska ortnamn, icke minst Tune, Skellerod, Kumlegaard,
Karleby, Torsager och Frosmose, vittnar klart och tydligt om kulturell
samhorighet mellan sjédllandsfararnas 6 och rinkarnas hembygd i Mélar-
landskapen.

Med stéd av det anforda gor jag gillande, att en svionisk folkstam
under romersk jiarnalder pa Sjilland lagt grunden till det danska vildet.
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om svensks expansionsstriavanden omkring mitten av forsta &rtusendet e. Kr.

Elgqvist, UoG=Elgqvist, E., Ullvi och Gétevi. Studier rérande gétalandskapens
inforlivande med sveavildet.

Elggvist, UoU=Elgqvist, E., Ullvi och Ullinshov. Studier rérande Ullkultens
uppkomst och utbredning.

Festskr. Steenstrup="Festskrift til Johs. Steenstrup paa halvfjerdsaarsdagen.

Festskr. V. Andersen=Festskrift til Vilhelm Andersen 1934.

FM = Finlands medeltidsurkunder.

FN=TFortid og Nutid,

Fornv.=Fornvinnen.

Franzén, Vikbolandet=Franzén, G., Vikbolandets by- och girdsnamn.

von Friesen, R§-stenen=_Friesen, O. von, Ré-stenen i Bohuslin och runorna i
Norden under folkvandringstiden.

Giranlund, 0O =Granlund, Ake, Studier 6ver 6stnylandska ortnamn. 1.

Gustavson, GO = Gustavson, H., Gotlands ortnamn.

Hald, -um=Hald, Kr., De danske Stednavne paa -um.

Hald, VS=Hald, Kr., Vore Stednavne.

Hellquist, -by ==Hellquist, E., De svenska ortnamnen p& -by.

Hellquist, EQ3=Hellquist, E., Svensk etymologisk ordbok. Tredje uppl.

Hellquist, -inge=Hellquist, E., Om de svenska ortnamnen p& -inge, -unge ock
-unga.



216 Eric Elgqvist [66

Hellquist, Sjonamn 1=Hellquist, E., Studier é6fver de svenska sjénamnen. 1.

Holmbick-Wessén, SL=Holmbick, A., och Wessén, E., Svenska landskapslagar
tolkade och férklarade for nutidens svenskar.

Hoops’ Reallex.=Reallexikon der germ. Altertumskunde hrsg. von J. Hoops.

HTD=(Dansk) Historisk Tidsskrift.

HTS=(Svensk) Historisk tidskrift.

HTSk=Historisk tidskrift f6r Skdneland.

IFAnz.= Anzeiger fiir indogerm. Sprach- und Altertumskunde.

Karsten, SBO=XKarsten, T. E., Svensk bygd i Osterbotten., 1—2.

Kock, Ljudhist.=Kock, Axel, Svensk ljudhistoria.

Kroman, MA=XKroman, E., Musikalsk Aksent i Dansk.

Lindroth, Véra ortnamn=Lindroth, Hj., Vira ortnamn och vad de lira oss.

Litteris=Litteris. An international critical rewiew of the humanities.

Lundahl, Falbygden=Lundahl, I., Falbygdens by- och girdnamn.

MGH=Monumenta Germanica historica; aa=Auctores Antiquissimorum.

MOF=Meddelanden frdn Ostergétlands fornminnesférening.

NecrL=Necrologium Lundense.

Neogard, Gautauminning=Neogard, N. L., Gautauminning. Ms i Uppsala universi-
tetsbibliotek.

Nerman, SRU=Nerman, B., Sveriges rikes uppkomst.

Nerman, SvRU=Nerman, B., Det svenska rikets uppkomst.

Nielsen, VJb=Liber Census Daniz, Kong Valdemar den Andens Jordebog,
udg. ved O. Nielsen.

NK=Nordisk kultur.

NoB=Namn och bygd.

Noreen, Spr. stud.=Noreen, A., Spridda studier.

NTS=Norsk tidsskrift for sprogvidenskap.

OGB=0Ortnamnen i Géteborgs och Bohus lin.

Olrik-Ellekilde, NG=0Olrik, A., og Ellekilde, H., Nordens Gudeverden.

PBB=Beitrige zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur.

Privilegier=Privilegier, resolutioner och férordningar f6r Sveriges stader 1—3.

Préstrelationerna=Pristrelationerna fran Skane och Blekinge av &r 1624, utg. av
J. Tuneld.

RA =Riksarkivet i Stockholm,

RaA=Fra Randers Amt.

RAP=excerpter i SOA fran otryckta pergamentsbrev i Riksarkivet.

RB=Biskop Eysteins jordebog (Rede bog).

Realencyclopédie=Realencyclopiddie der classischen Altertumswissenschaft von
Pauly-Wissowa-Kroll.

Rep.=Repertorium diplomaticum regni danici medizevalis.

Rep. ns=Rep. Series secunda.

Sahlgren, Vara ortnamn=Sahlgren, J., Vad véra ortnamn beréitta.

Salin, Thierornamentik==Salin, B., Die altgermanische Thierornamentik.

Saxo==Saxonis Gesta Danorum. 1. Textum continens. Ed. J. Olrik et H. Reeder.

Schmidt, Ostgermanen?=Schmidt, L., Geschichte der deutschen Stamme bis zum
Ausgange der Vilkerwanderung. Die Ostgermanen. 2:e Aufl.

Schiitte, Gotthiod =Schiitte, G., Gotthiod, die Welt der Germanen.

SD=Svenskt diplomatarium.
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SDns = Svenskt diplomatarium fr. o. m. 1401 (ny serie).

SH I==Senderjyllands Historie fremstillet for det danske Folk. I.

SIOD=~Skrifter utg. av Institutet fér ortnamns- och dialektforskning vid Gote-
borgs hégskola.

Skjb=Skara stifts kyrkliga jordebok av ar 1540.

SnE=Edda Snorra Sturlusonar, udg. ved F. J6nsson.

SNF = Studier i nordisk filologi.

SOA =8venska ortnamnsarkivet i Uppsala.

SoA =Aarbog for historisk Samfund for Sore Amt.

SOV =S8veriges ortnamn. Virmlands lédn.

SRD=S8criptores rerum danicarum, I—VIII,

SRP=Svenska riksarkivets pergamentsbrev.

Stedn. udv.=8Stednavneudvalget, Kebenhavn.

Steenstrup, Stednavne==_Steenstrup, Johs., De danske Stednavne.

Stockholms stadsbocker =Stockholms stadsbécker frén &dldre tid.

Styffe, Unionstiden®==Styffe, C. G., Skandinavien under unionstiden. Tredje upp-
lagan.

Stéhle, -inge==Stahle, C. I., Studier 6ver de svenska ortnamnen pé -inge.

Sverige'==Sverige. Geografisk topografisk statistisk beskrifning, utg. av K. Ahle-
nius och A. Kempe.

UBl=Blandinger. Udg. af Univ.- Jubil. danske Samfund.

Uldb=Upplands lagmansdombok 1490—94.

UNT juln.=Upsala nya tidnings julnummer.

VA= Aarbog for Vejle Amts historiske Samfund.

Wessén, NFB=Wessén, E., De nordiska folkstammarna i Beowulf.

Wessén, YS==S8norri Sturluson, Ynglingasaga, utg. av E. Wessén.

VFT =Vestergétlands fornminnesférenings tidskrift.

de Vries, AR =Vries, Jan de, Altgermanische Religionsgeschichte 1—2.

VSLA = Vetenskapssocietetens i Lund &rsbok.

YT ="Ynglingatal.

OH =0stjydsk Hjemstavnsforenings Aarsskrift.

Detta arbete har tryckts med bidrag fran Humanistiska fonden.



LARS ALFVEGREN

Om de nordiska runinskrifterna pa Isle

of Man.

P3 de brittiska 6arna har man patriffat cirka 85 runinskrifter pa
nordiskt sprak. Utav dessa finnes 29 pa Isle of Man, 5 pa Shetland, 35
pa Orkney-darna, 14 i Skottland och 2 pa Irland. Néstan alla inskrifterna
pa Isle of Man hor till vikingatiden, nédrmare bestdmt tiden omkring
ar 1000. De dr ristade med runor av den s.k. svensk-norska typen eller
Rok-typen.! Runtecken av denna typ forekommer nédmligen pd storsta
delen av den bekanta Rok-stenen i Ostergotland. Dessa tecken &r
témligen lika tecknen i den s.k. vanliga runraden, den danska futharken.
En skillnad ar dock, att runorna n och a endast har ensidiga bistavar,
d.v.s. bistavarna gar inte in 6ver huvudstaven sisom i den danska run-
raden. Man brukar dérfér kalla de svensk-norska runorna kortkvist-
runor. De nyss ndmnda runorna skrives alltsd i det danska alfabetet
+ och 4, men i det svensk-norska } }.

Om uppkomsten av den svensk-norska runraden har flera forskare
yttrat sig, senast Elias Wessén i Filologiskt arkiv 6, 1957. Han hivdar
dir, delvis i motsats till v. Friesen, att dessa runor ir klart sekundira i
forhallande till de danska, och att det dr deras huvudsakliga anvéndning
till ristning pa trd som gjort, att de forenklats. Den danska runraden
anvindes foretradesvis till minnesskrifter pa sten, den svensk-norska
mera »or vardagslivets behov, till uppteckningar av olika slag, framfor
allt pa traskivor och kavlar.» (Wessén s.11.) — v. Friesen hade ténkt sig
-— sdrskilt pad grundval av Sparlosa-stenen i Vistergbtland, dir bada
stiltyperna finnes blandade — att den svensk-norska runraden var en
sidoordnad foreteelse till den danska, mahinda skapad just av Sparlosa-
stenens ristare.

Att nu denna kortkvistiga typ av runtecken férekommer i inskrifterna

1 Se Viking Antiquities VI, s. 153 ff.
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pad Man innebédr emellertid inte, att dessa #dr av mindre véirde sédsom
sekundira foreteelser, utan snarare tvirtom. Rok-stenens ristare foredrar
att anvinda dessa runor, som folk i allminhet kinde bittre till dn de
danska, vilka var forbehillna stereotypa minnesskrifter av den vanliga
typen. Att kalla den danska runraden for den »vanligas, dirfor att den
oftast forekommer pa runstenar, ar egentligen missvisande enligt Wessén.
Snarare var det nog den svensk-norska runraden, som under vikinga-
tiden verkligen var den vanliga. Det faktum att den huvudsakligen
anvéindes till inskrifter pa trd har emellertid gjort, att det numera inte
finnes sa manga minnesmérken bevarade.

Vi kan alltsd konstatera, att inskrifterna pa Isle of Man vad runtecknen
betriffar dr av en typ, som finnes blott sparsamt bevarad i nordiska
runinskrifter. Men #ven betrdffande ornamenteringen &r runminnes-
miérkena pa Man av en alderdomlig typ. Detta har visats av den norske
arkeologen Haakon Shetelig, tidigast i Opuscula archzologica tillignade
Oscar Montelius, 1913. Han péapekar, att ristningarna visserligen oftast
ar anbragta pad stenkors av keltisk eller skotsk typ, men sjélva orna-
menteringen med bandflitningar dr av klart nordisk typ. Detta é&r
séirskilt fallet med verk av Gaut, som formodligen var den forste run-
méstaren pa Man. Jag aterkommer till honom senare. P4 hans ristningar
finnes inga bildframstédllningar av djur eller manniskor utan enbart
bandornamentik. Bildmotiv forekommer emellertid senare i verk av
Gauts efterfoljare, som pryder sina ristningar med bilder, ofta himtade
frin den nordiska mytologien. Med utgédngspunkt frin ornamentiken
daterar Shetelig Gauts tidigaste arbeten till omkring 930—950.

Vi har nu funnit, att bade anviandningen av futhark och ornamentiken
antyder en relativt hog alder hos runinskrifterna pd Man. Men dven pé
rent runologiskt-sprakvetenskapliga grunder kan man komma fram
till detta. Man kan exempelvis studera bruket av runan for nasalerat a
(2) k, som till f6ljd av ljudlagsenlig férindring 6vergick till att beteckna
o, da runans namn overgick fran gnsur till dss. Denna Svergéng anses
av Brate (Fornvinnen 1907) ha dgt rum i borjan ps 1000-talet. Runan
anvindes som tecken fér nasalerat a pd de flesta arbeten av Gaut och
hans efterféljare. Salunda finner vi p4 Andreas 103 (jag anvinder
numreringen i Kermode’s bekanta verk Manx Crosses,! 1907) namnet
Sandulfr skrivet sgnt ulf och pronomenet penna skrivet pgna, samma
pronomen pa Braddan 86 skrivet pang och pa Braddan 109 skrivet
pana. Pi den sistnimnda stenen finnes ocksd namnet Frakks i oblik

1 1 fortsittningen forkortat M. C.
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form skrivet fraka. Pa4 Braddan 108 aterigen formen pgng f6ér pron.
penna, pd Jurby 99 formen gnan for pron. annan, p4 Maughold IV* formen
ping for penna och sing for sina, pa Michael 74 tvd ginger pang, pa
Michael 105 pana och sing. Liknande skrivningar férekommer just pa
Rok-stenen, som har stanta for standa, saman for saman, an for hann, o.s.v.

Sélunda foreligger mycket stor Sverensstdmmelse i fraga om datering
bade efter arkeologiska och runologiska undersskningsmetoder. Run-
inskrifterna pa Isle of Man ir tidiga inskrifter, och sprakformerna kan
alltsd vara mycket alderdomliga. Innan vi gir in pa ett enskilt tolk-
ningsproblem, skall vi uppehalla oss nagot vid den forste runmaéstaren
pd Man, den tidigare omndmnde Gaut. Han inte bara namnger sig pa
tva av stenarna, utan han ger ocksa en del viktiga upplysningar om
sig sjélv i samband dirmed. Pa stenen Andreas 73 star det namligen i
slutet av inskriften: kautr karpi sunr biarnar fra kuli 'Gaut gjorde
(korset), son till Bjorn fran kuli’. Alexander Bugge sammanstillde i
Vikingerne I, 1904, s. 194, kuli med ortnamnet Cooley, som finnes pa
flera stéllen p4 Man. P. M. C. Kermode (M. C. s. 90) identifierar emeller-
tid namnet direkt med gardsnamnet Cooley i Michael. Cooley eller Coull
ir varianter av samma ord, nymanxt cooill ’krok, horn’ o.s.v., iriskt
ciil. Bada dessa tolkningar skulle alltsa innebéra, att runméstarens fader
hade hemortsrdtt pa on. Nu papekar emellertid Carl Marstrander i
Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskab 10, 1938, s. 375 ff., att det visser-
ligen finnes en del mindre gardar med detta namn pé Isle of Man, men
ingen av dem har s& gamla anor, att den kan ha varit huvudgard for en
nordisk (Marstrander: norsk) inbyggare sa tidigt, som det hir ar fraga
om. Marstrander menar, att kuli skall utlisas Kolle, vilket ar dativ av
Kollr, det norska namnet pa 6n Coll i den Ggrupp, som nordménnen
kallade Séderdarna, d.v.s. Hebriderna. Hari instimmer den som senast
sysslat med runinskrifterna pa Isle of Man, ndmligen Magnus Olsen i
Viking Antiquities VI, 1954, s. 183 f. Gauts far var alltsd inte inf5dd pa
Man utan hérstammade fran Hebriderna.

Den andra inskrift, dir Gaut ndmner sig sjélv, dr Michael 74, som jag
strax skall aterkomma till ur en annan synpunkt. Den inskriften slutar
med de stolta orden: kaut kirpi pana auk ala i maun ’Gaut gjorde detta
{kors) och alla p4 Man’. Aven detta kan enligt Marstrander tyda pa att
Gaut icke kidnner sig som Man-innevanare, utan Man var for honom
bara en station pa vigen, dir han under en viss tid passade pa att ge en

1 Viking Antiquities VI, s. 205 ff.



4] Om de nordiska runinskrifterna pé Isle of Man 221

uppvisning av sin konst, som sedan fick manga efterfoljare; man talar
om »Gauts skolan,

Sjdlva namnet Gautr ir mycket ovanligt i islindska kéllor men néagot
vanligare i svenska och norska. Enligt Alexander Bugges nyss ndmnda
arbete (s. 197) betyder namnet egentligen ’en man fran Gautland eller
Gotaland’. D4 nu Gaut anvinder samma slags runor, som Rok-stenen
och en del andra kinda 6stgotska stenar ér ristade med (bl.a. Kélvesten,
Boberg, Oklunda och Ingelstad; Wessén, Om vikingatidens runor s. 7),
drar Bugge den slutsatsen, att Gaut kan hirstamma fran Ostergétland.
Inskrifter med denna typ av runor dr emellertid ocksa kinda fran sédra
Norge (Wessén a.a. s. 18), varfor man icke med bestimdhet torde kunna
uttala sig om Gauts ursprung; Magnus Olsen talar forsiktigtvis om
»ons tidigaste skandinaviske konstniar Gaut» (1954, s. 219).

Vi skall nu litet ndrmare skirskada en av Gauts ristningar, som er-
bjuder ett intressant och intrikat tolkningsproblem.! Jag asyftar Michael
74, dédr en passus har blivit foremal for flera sinsemellan olika tolkningar.
Texten lyder in extenso: +mail : brikti : sunr : apakans : smip : raisti :
krus : pang : fur : salu : sina : sin : brokuin : kaut+-kirpi : pana : auk ala : i
maun 'Melbrigdi, son till smeden Athakan, reste detta kors for sin
[hér gr meningarna starkt isér; jag hoppar tills vidare 6ver salu sina
sin brukuin], Gaut gjorde detta och alla p4 Man’. Det parti, som alltsi
har véllat svarigheter att tolka, &r salu sina sin brukuin, och jag skall
hér i kronologisk ordning férstka redogéra f6r de olika tolkningsforslag
som framstallts.

J. G. Cumming, Runic and other Monumental Remains of the Isle of
Man, 1857. brukuin betyder 'manlig sliktning’ (kinsman) eller 'trolovad’
(Kermode M. C. s. 151).

P. A. Munch, Chronica regum Mannie et Insularum, 1860, s. XXIT.
sin brukuin maste vara felristat for sintukri (syndugri), annars gir det
inte att f4 ut nigon av det, siger Munch och §versitter »pro anima sua
peccatrice».

George Stephens, The Old-Northern Runic Monuments of Scandinavia
and England, IT, 1868, s. 598. I sin brukuin ir sin fel f6r pron. hans, en
»manx-provinsialism» enligt Stephens. brukuin bor avdelas bruk-uin,
innehallande i forleden ett till verbet bruka bildat bruk, som ingéar i t.ex.
sammanséittningen bruks-hdst o.d. bruk-uin bér alltsa betyda *arrendator’

1 Jag har inte haft tillfdlle att se ristningen i verkligheten, varfér det foljande
bygger pa i M. C. och Viking Antiquities VI tillgéingliga, séikerligen ganska till-
forlitliga, avbildningar.
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(leaseholder), "brukare’ (tenant), 'rdttare’ (bailiff), ’pensiondr’ (pensioner),
’beroende person’ (dependant).

Gudbrand Vigfusson i Manx Note Book No 9, Jan. 1887, brukuin ir
en felristning fér burg-vin ’borgens-vin’ (surety-friend), en lagterm i
»den gamla manx-nordiskan» (Kermode M. C. s. 152).

Sophus Bugge, Aarbgger for nord. Oldkynd. og Hist., 1899, s. 233 {.
Alla forsck att tolka sin brukuin som en fullt utskriven, fiardig fras ér
doémda att misslyckas, siger Bugge, som antar, att vi hir har att gora
med ett pd grund av det knappa utrymmet starkt forkortat skrivséitt.
Den fullsténdiga meningen borde enligt Bugge vara fur salu sina (auk)
sin(ar) bru(pur)kuin(u) ’for sin og sin Broderkones Sjzl’. Bugge ger en
parallell till liknande foérkortat skrivsdtt pa en upplindsk runinskrift;
jag aterkommer till detta lingre fram.

P. M. C. Kermode instimmer i denna Bugges tolkning i Manx Crosses
1907, 8. 152.

Erik Brate, Fornvinnen 1907, s. 82 1. in i ordet brukuin maste vara
konjunktionen in ’och, men’, som kan inleda inskriftens andra sats.
Det som aterstar att forklara dr alltsa sin bruku, som sannolikt ar ack.
sing. fem. av ett svagt bdjt, sammansatt adjektiv och hanfor sig till
salu, enligt Brate. sin dr ordet ’synd’, och andra leden bruku dr mojligen
en till ordet (v)rangr ’vrang, vringsinnad, elak’ hoérande bdjningsform,
alltsa syn(d)-vrongu.l

Magnus Olsen, Forhandlinger i Videnskabs-Selskabet i Christiania
1909, s. 24 {f. Olsen ansluter sig delvis till Brates tolkningsforsék, ndmligen
1sa matto att det dr sin bruku som bor tolkas; det sista in dr konjunktionen
’men’. Men Olsen vill i sin bruku se best. form ack. sing. fem. av ett
adjektiv pa -ugr eller -igr. Om k ldses dubbelt, far man fram formen
syn(d)-brokgu eller -bréggu av ett *syndbrékugr ’peccatis maculosam’
(’syndeplettet’).

Carl Marstrander, Norsk Tidsskrift for Sprogvidenskap VIII, 1937,
s. 248 £f. De tva sista bokstdverna i brukuin kan icke vara konjunktionen
in, séger Marstrander, utan ordet maste ldsas ihop som det star, och
»ingen nordmann pa Man, som kunde runer, var i tvil om hvad det
stod p4 Gauts kors: fur : sala : sina : sin : brukuin gjengir selvfslgelig
gno. fyr sdlu sina syndbruggviny. *synd-bruggvin betyder ’som er til-
beielig til, opsatt pa, & bruggva synd (anstifte synd)’ (pro anima sua ad
peccata concoquenda inclinata). synd-bruggvin dr nom.-form i ackusativisk
funktion, som apposition till ack. salu sina, enligt Marstrander.

1 Kermode aterger dven Brates tolkning (M. C. s. 152) men ger foretridde &t
Bugges ovan nimnda.
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Magnus Olsen, Viking Antiquities VI, 1954, s. 208 ff. Olsen har 4n en
gang utforligt uppehallit sig vid tolkningen av denna passus. Han haller
fortfarande fast vid meningen, att sista in i brukuin 4r en konj., men anser
numera, att bruku kan vara en form av verbet bjarga, part. borginn.
Meningen blir d4 snarast den motsatta; det ir inte for sin »syndflickade
sjdl», som Melbrigdi har rest korset, utan for sin »sjél, riddad fran syndy.
sin bruku kan enligt Olsen normaliseras till synd-borgnu, »best. form»
ack. sing. fem. Det borde ha statt bruknu, men n har blivit 6verhoppat
som i sur (i stdllet for sunr) i en annan manx-inskrift (Bride 92), och
genom en ej ovanlig metates blir det sa borgnu. Visserligen borde det ha
statt ett ina framfor synd-borgnu for att fa det till bestdmd form enligt
fornnordiskt sprakbruk, men eftersom sina, som innehaller ljudféljden
ina, star omedelbart fore, och sina ina skulle bli en otymplig haplologi,
har ristaren né6jt sig med enbart sina. Ordet synd-borginn ’syndiri’
finnes icke i nordiskt sprak, papekar Olsen, men kan jimforas med ord
sammansatta med firdr och lauss, som bada betyder ung. ’fri fran’,
t.ex. saurfirdr *fri fran smuts’, synd(a)lauss *syndfri’.

I dessa olika tolkningsférsék har man med storre eller mindre varia-
tioner sinsemellan gitt fram efter tre linjer. Att i sin brukuin foreligger
uppenbar felristning eller mycket stympat skrivsidtt anser P. A. Munch,
Vigfusson och S. Bugge. Att i (sin) brukuin foreligger ett fardigt substan-
tiv eller en participform anser Cumming, Stephens, (Vigfusson) och
Marstrander. Att slutligen sin brukuin boér lisas sinbruku, och de tva
sista bokstdverna in avdelas som konjunktionen ’och, men’, anser Brate
och Olsen 1909 och 1954. — Munch, Brate, Olsen och Marstrander anser,
att sin dr ordet ’synd’; endast Bugge ser i sin en form av pron. ’sin’.
Cumming och Stephens (och Vigfusson?) anser att sin star i stillet for
’hans’.

Jag skall ej har ga in pa de olika forfattarnas detaljkritik av varandra.
Vare nog sagt, att alla tolkningsforsoken dr behiftade med sa stora
svagheter, att ingen synes mig ha presterat en fullt godtagbar tolkning
av det berorda stillet. Den forskare, som enligt min mening har givit
den bésta forklaringen, dr Sophus Bugge. Jag skall hir forsoka nirmare
utveckla, varfor jag finner hans forklaring vara den mest troliga.

De forskare, som senast sysslat med problemet, nimligen Brate,
Olsen (1909 och 1954) och Marstrander, anser alla, att sin i frasen sin
brukuin &r en form fér ordet synd, fvn., fsv. synd f. Detta ord ir emellertid
mycket ovanligt i nordiska runinskrifter. Savitt jag kunnat finna, fore-
kommer det endast i tva inskrifter, en fran Ostfold i Norge och en fran
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Uppland i Sverige. Den norska stenen, Holm (Torsnes) kyrka, NIyR 1:12,
har frasen til aflas synta, transkriberat &l afldts synda ’till syndernas
forlatelse’, och den svenska stenen, Sdlna, Skanela sn, SRI Uppland 323,
har frasen furkifi onum sakar auk sutir, transkriberat forgefi hanum
sakar ok syndir ’tillgive honom brott och synder’. Bigge dessa fraser
har alltsa en religios innebord och innehaller kristna lanord; den sista
frasen dr helt enkelt ett stdende uttryck, himtat fran Paternoster. Det
ord som mest intresserar oss hér, synd, skrives pa den ena stenen synta
gen. plur., pa den andra sutir ack. plur. Slutkonsonanten d dr salunda i
bégge fallen atergiven med t-runan, och den i-omljudda vokalen aterges
med y resp. u. Detta ér ej fallet med Man-inskriftens sin, som dock enligt
Brate skall kunna vara lan fran ags. synn (Fornvdnnen 1907, s. 83).
Om detta kan vara mgjligt, vet jag icke, men det forefaller mig, som om i
runinskrifterna pad Man eljest ej appellativen utan enbart person- och
ortnamnen har icke-nordisk form. Vidare kan man knappast siga, att
den berorda frasen i Man-inskriften har s direkt »béneméssigs karaktar
som de bigge andra inskrifternas. Man-inskriften innehaller blott en
helt allméngiltig, stereotyp fras av typen »f6r sin sjél(s frélsning)»,
oerhort vanlig pad runstenar. Jag finner det dérfor inte troligt, att ordet
synd ingar i den omdebatterade frasen. Jag delar snarare den enbart av
Bugge framstillda meningen, att sin verkligen aterger pron. sin (i
stympad form).

Den av Bugge 1899 framstédllda tolkningen av berdrda stélle var, som
vi minnes, fur salu sina (auk) sin(ar) bru(pur)kuin(u) ’for sin og sin
Broderkones Sjel’. Detta forutsdtter visserligen ett starkt forkortat
skrivsitt, som emellertid ej torde sakna paralleller. Bugge papekar sjélv,
att pa en runsten i Alunda kyrka i Uppland finnes frasen piltu ristin
iftir bru sin, vilken aterger pi(Rr) 1(i)tu ri(sa s)tin iftir bru(pur) sin. Ordet
- broder aterges alltsd hir med den foérkortade formen bru. Ytterligare ett
exempel pa detta finner vi i inskriften SRI 506, Broby, Karsta sn,
Uppland, i vilken ingar frasen iftir ala fapur sin uk kunar bru. — Att
bindeordet och (auk) kan vara utelimnat mellan tva led &r, sisom Bugge
papekar, tamligen vanligt, ex. se Bugge s. 234.

Det forkortade uttrycksséttet dr i hogsta grad av behovet pakallat i
Man-inskriften. Ristaren Gaut méste ta till dven de bada »stomman
flickarna vid ringkorsets 6vre dnda péa stenens B-sida for att £4 rum med
den viktiga upplysningen om sin verksamhet pa én. Jag tror alltsa, att
man bor ha ritt att supplera den berdrda texten pa huvudsakligen det
satt, som Bugge foreslagit. Emellertid tror jag icke, att det dr nédvindigt
eller ens riktigt att anse, att ordet brukuin star f6r bru(pur)kuin(u).
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Vi kommer dirmed in pa problemet, hur kuinu i sa fall skall transkriberas.
Denna form finnes pa ytterligare tva runstenar pa Man, nimligen Andreas
103 och Conchan 113, samt pé ett par svenska, nimligen Hagby, Uppland
148 och Bricksta, Uppland 1039. P4 detta material dr det emellertid
svart att bygga en teori, att det skulle ha funnits en urnord. form *kuinna.
Det dr vil snarare troligt, att runformen skall transkriberas kuena,
vilken form sedan ljudlagsenligt utvecklats till kona (paralleller finnes
hos Hesselman i Meijerbergs arkiv 2, s. 1{f.). Om betydelsen kan det
ddremot inte rada nagon tvekan; den &r 'hustru’, icke ’kvinna’,

Man bor i stéllet, enligt min mening, konstruera grundformen bru-
purkuin. Ordets andra led bor da utldsas kusen (runan i betecknar ocksa
&, se t.ex. v. Friesen i Nord. Kultur 6, s. 150), d.v.s. fsv. kweEn, fisl.
kudn, kudn, f. "hustru’. Det fsv. ordet forekommer oftast i samman-
sattningar (i allménhet med r-inskott, se Noreen, Altschw. Gr. § 333)
sasom broperquirn och sunagvirn Y VgL O. 3, ytterligare ex. se Soderwall.
Som simplex foérekommer ordet pa Rok-stenen i gen. sing. kuanam,
vartill Brate i Ostergotlands runinskrifter uppstiller nom.-formen kwan
. ’hustru’. Samma ord torde f.6. inga i Hérene-inskriften i Véstergotland
(Torin nr 7, Jungner nr 59, plansch 64,2). Om man for ordet brukuin i
Man-inskriften uppstéller formen brupurkusen, far man en direkt mot-
svarighet till fsv. broporqud(r)n, fvn. brédurkvdn, f., ’svigerska’. Detta ord
forekommer visserligen mig veterligt icke i nigon annan runinskrift,
men utgdr pa intet sdtt en orimlighet; i ett flertal inskrifter finnes sam-
mansittningen brupur sun.!

Att Melbrigdi reser korset édven pé sin svigerskas vignar dr icke édgnat
att forvana. Man kan i enlighet med Kermode (M. C. s. 152) ténka sig,
att Melbrigdi’s bror var déd vid ristningstillfdllet men efterlimnade en
maka, som han vill hedra med ett omndmnande i inskriften. Man kan
alltsa, huvudsakligen i enlighet med Bugge, utlidsa det berdrda textstéillet
i inskriften Michael 74 pa Isle of Man salunda:
fur salu sina (auk) sin(ar) bru(pur)kueen(ar), fyr silu sina ok sinar
brépurkvénar *for sin och sin svigerskas sjil’. Dirvid gor man alltsa
orden sinar bropurkvénar till genitivattribut till ordet sdlu. Detta innebér
en supplering med tio bokstdver, som i och for sig icke ir orimlig.

Emellertid torde man ocksa kunna ténka sig, att texten uttolkassalunda:
fur salu sina (auk) sin(a) bru(pur)kueen, fyr sdlu sina ok sina brépurkvén
"for sin sjél(s frilsning) och (till dra for) sin svigerska’. Dérvid liter man
prepositionen fyr styra hela den &terstiende delen av frasen. Detta

1 Braddan 108, Man; Karleby och Furingstad, Ostergstland 96, 147, Osmo,
Sédermanland 257 samt Skokloster, Uppland 681.
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innebér en supplering med endast sju bokstédver. Det bor ocksé observeras,
att i detta fall den supplerade pron.-formen sin(a) redan forekommer
fullt utskriven omedelbart fore, varfér det &r naturligt for ristaren att,
for utrymmets skull, icke blott hoppa éver konj. auk utan dven dra ihop
sin(a) bru(pur)kueen till sin brukuin. Innebérden blir i detta fall ndgot
annorlunda &n i det forsta alternativet. I detta inbegripes dven svigerskan
i forbonen om sjilens frilsning (’for sin och sin svigerskas sjal’). Enligt
det senare alternativet har Melbrigdi latit resa korset dels till sin egen
frilsning, dels dven sasom en hedersbetygelse it sin broders hustru (’for
sin sjdl(s fralsning) och (till dra for) sin svigerska’).



EVERT SALBERGER

Runstenen i Kallands Asaka.

I kyrkan i Kallands Asaka antriffades ar 1874 en férut okind runsten,
som vid Karl Torins bestk pa platsen aret efter befanns »liggande i
sodra kormurens yttre vigg, inkilad i kyrkmuren och salunda da till en
del odtkomlign.! I samband med reparationsarbeten av kyrkan uttogs
runstenen ur kyrkmuren och lades pa kyrkogérden, dir Torin under
sommaren 1877 avtecknade den av kalk starkt anfritta stenens run-
inskrift och bildfigurer. I ménga &r stod runstenen sedan stédd mot
korets Ostra vigg, tills den ar 1936 restes pa sin nuvarande plats pa
kyrkogéarden.

Runinskriften 16per i en slinga med arkadformad bage lings stenens
kanter. Omedelbart under bagen av runslingan ir ett kors hugget, och
under detta dr i runslingans nedre hilft en mansfigur i profil ristad.
Enligt Harald Wideen aterger figuren en viking i spetsig mossa, langrock
och hosor, som kring livet har ett dekorativt lagt band.? Inskriftens
eftermile karakteriserar pa vikingamanér den déde som alkupanr : trik
’en mycket god man’, och Wideen finner det mojligt, att ristaren med
sin figur velat avbilda denne. Men diremot kan invédndas, att »huvud-
bonaden ej med visshet dr en hjdlm av vikingatidens vanliga, koniska
form; den saknar nisskydd, och fran medeltiden kdnna vi bruket av
koniska msssor».? Vidare dr det frappant, att mannen haller sin hand
mot runslingan, vilket enligt Wideen kan tala for att stenhuggaren
avbildat sig sjdlv som runristare — stenhuggarbilder ir inte ovanliga
under #ldre medeltid. Elisabeth Svirdstrom papekar i sin behandling
av ristningen i runverket, att det inte &r friga om nigon krigardrakt —
huvudbonaden beskrives som en spetsig hatt —, och att den déde, om

1 K. Torin, Vestergotlands runinskrifter, Tredje samlingen, Sthim 1888, s. 35 f,
2 H. Wideen, Vistsvenska vikingatidsstudier, Géteborg 1955, s. 150,
3 H. Wideen, a.a., s. 150.
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figuren avser att avbilda honom, »tydligen inte varit ndgon viking, atan
snarare en fredlig, vapenlés bonde».

Runogrammet ldstes av Torin: - urpi+uk-+ purun+ pajnja-+rispu
+stin+-efti-+ara-+al+kupan trik, och tyddes: »Urthi och Thurun reste
denna sten efter Ari, en mycket god kimpe».2 Av ett brevcitat hos
Torin framgar, att han i fraga om inskriftens tydning haft kontakt med
Sophus Bugge, som ocksa sjilv gav en behandling av inskriften. Bugges
ldsning:  xurpi xuk xpurun x pana xrispu xstin xefti xara xalkupan -
trik Gverensstimmer i allt vésentligt med Torins liksom hans tydning:
»Orde og Thorunn reiste denne Sten efter Are, den fortraeffelige Mand»®.

Om det skick, vari ristningen befann sig, anméarkte Torin, att runorna
pa flera stéllen var otydliga liksom mansfiguren pa grund av att stenen
blivit starkt anfratt av kalk. Vid noggrannare undersékning skulle det
ocksé visa sig, att Torin rdkat géra ett par férbiseenden och felldsningar.
Ingkriftens forsta runa: p, vars huvudstav samtidigt utgér en bit av
ramlinjen, hade undgitt honom, och av slutrunan i det férsta mans-
namnet — ett grunt hugget r — hade han endast observerat huvud-
staven och utldst runan som i. Forsta ordet i inskriften, det valkinda
mansnamnet purpr, utliste Torin salunda felaktigt som wrpi. Vidare
laste han pa grund av att punkten i e har en nagot avlang form felaktigt
foérsta runan i inskriftens andra mansnamn som a; namnet ar era inte ara.
Aven i fraga om ordskillnadstecknen rakade Torin gora ett par smirre
forbiseenden. Efter forleden al i ordet alkupan markerade han ett kors,
som inte finns, alltsd al+kupan, jfr riktigt alkupan redan hos Sophus
Bugge (1891). Efter alkupan har Torin inte markerat nagot ordskillnads-
tecken men antog, att det funnits ett kors efter denna runfsljd, fastdn
detta blivit osynligt. Nagot kors har dock inte funnits, utan skilje-
tecknet mellan orden alkupan och trik har liksom mellan orden uk och
purun — detta senare ordskillnadstecken markerar Torin som ett kors:
+ — utgjorts av tva punkter :, jfr Sophus Bugges lisning: alkupan - trik
med en punkt.

Ondjaktigheterna i Torins och Bugges ldsningar framgar tydligt av
ett par av Hugo Jungner i runverket publicerade foton av runstenen:
ett med ristningen ifylld med firg och ett utan ifyllning.? Jungners

1 Elisabeth Svérdstréom, Vistergdtlands runinskrifter, H. 3. Skaraborgs lins
runstenar, Text, Uppsala 1958, s. 49 f. (Sveriges runinskrifter utg. av Kungl.
Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien. Bd V.)

2 K. Torin, a.a., 8. 36.

3 S. Bugge, Runverser, Undersékning af Sveriges metriska runinskrifter, (Anti-
qvarisk tidskrift, X:1), Sthlm 1887—91, s. 367 f.

4 H. Jungner, Vistergétlands runinskrifter, H. 1. Skaraborgs léins runstenar
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med firg markerade runogram lyder: purpr Xuk : purun xpana xrispu x
stin xefti x era xalkupan : trik, exakt den ldsning som jimte kommentar
miter i motsvarande just utkomna texthifte av Vistergttlands run-
ingkrifter, dir inskriften av Elisabeth Svérdstrom tydes: »Tord och
Torun reste denna sten efter Arre, en mycket god ung man».! Tydningen
bereder inga svarigheter; de flesta orden hor till runsprakets allra van-
ligaste och #r tydda redan hos Torin och Bugge. Kvinnonamnet purun
porunn &r, papekar Elisabeth Svirdstrom, tiamligen vanlight i svenska
runinskrifter med beldgg i sormlindska, uppléndska och sméalindska
inskrifter.? I stéllet fér mansnamnet urpi, som Sophus Bugge jamforde
med gamla tyska namn som Wordolf, Wortwin m.fl. 2 intrider det
vilkinda mansnamnet purpr pordr, som bl.a. finns p4 Vg 23, en runsten
som nu star rest pd Higgesleds kyrkogard men en gang har utgjort
gavelhdll i en gravkista av Husabytyp: burpr xsati xstina xiftir x
nustin xfapur sin.? Och i stéllet for det tidigare lista mansnamnet ara
(ack.) Ara — namnet pa den déde — intrider era (ack.) &rra, ett
ovanligt namn och endast kint i ett par senmedeltida beldgg fran Norge.5
Pi viistnordiskt omrade finnes dédrjimte ett tillnamn errq,® vilket pa
Sjérup-stenen i Skane (DR 296) under formen airu (ack.} forekommer
som dopnamn.?

Sophus Bugge uppforde Asaka-stenens runinskrift som nr 167 —
sista numret — i Runverser och arrangerade inskriften som en helming i
fornyrdislag:8

Ords ok borunn A3
penna réspu Al
stén efti Ara A3
allgédan dreng. E1l

granskade och tolkade, I, Planscher, Sthlm 1940, pl. 28. (Sveriges runinskrifter
utg. av Kungl. Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien. Bd V.)

! Elisabeth Svirdstrém, a.a., s. 50.

z Ibid.

3 8. Bugge, Runverser (1887—91), s. 368; id., hos: K. Torin, a.a., 8. 36.

4 Vg=Viistergstlands runinskrifter granskade och tolkade av Hugo Jungner och
Elisabeth Svirdstrom. Sthlm & Uppsala 1940, 1958—

5 E. H. Lind, Norsk-islindska dopnamn och fingerade namn frén medeltiden,
Uppsala 1905—15, sp. 245.

¢ E. H. Lind, Norsk-islindska personbinamn fran medeltiden, Uppsala 1920—
21, sp. 73 1.

? DR=Danmarks Runeindskrifter ved Lis Jacobsen og Erik Moltke under
Medvirkning af Anders Bxzksted og Karl Martin Nielsen. Text, Atlas, Registre.
Kbhvn 1941--42,

8 8. Bugge, Runverser (1891), s. 367.
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Bugges mening kommer ocksé till synes i brevcitatet hos Torin: »Ind-
skriften er versificerets» och pana »maa betyde ’denne’, hvilket paa
Grund af den versificerede Form er adskilt fra ’Sten’». — Av kap. Run-
versernas mefrik i Runverser framgar, att ocksd Erik Brate ansag
Asaka-inskriften vara versifierad. I detta kapitel aterfinnes nidmligen
under typ A 1: £ X |£X versen: penna réspu, under typ A 3 med tva-
stavig sinkning av formen - X versen: Ordi ok porunn och med tva-
stavig sinkning av formen — x versen: stén efti Ara och under typ E 1:
X X | £ versen: allgédan dreeng.?

Elisabeth Svirdstrém har i sin behandling av Asaka-stenen i run-
verket inte ett ord vare sig om inskriftens versifikation eller om dess
ordstillning med kluven pronominalformel: Xxbana xrispu xstin. Ett
stéllningstagande hade emellertid varit pa sin plats framfor allt av det
skilet, att Asaka-inskriften har spelat en viss roll i litteraturen om de
nordiska fornsprékens ordfoljdsforhallanden. Men detta synes ha undgétt
henne, eftersom man inte ens finner nigon hinvisning till ifrigavarande
arbeten i avsnittet Litteratur.

Alf Wenning fértecknar i sin gradualavhandling under rubriken
»Fristdéende huvudsats eller forsta ledet av en koordination» bland de
undantag han i runinskrifter funnit fran den redan under fornspréiklig
tid genomférda ordféljdsregeln, att det finita verbet normaliter star
pa 2. plats i satsen, bl.a. just Asaka-inskriften: urpi uk purun pa[nja
rispu stin efti ara alkupan trik enligt Torins l4sning.? Men sédkerligen har
Wenning forbisett Sophus Bugges versifikation av nimnda runinskrift i
Runverser — i varje fall hinvisar han inte till detta arbete. Bugges
uppfattning: »Indskriften er versificerets finnes visserligen i ett breveitat
dven hos Torin, men inskriften dr dir inte arrangerad i versform. For
ett forbiseende talar starkt Wennings klara principiella deklaration:
»Hir som i fortsdttningen medrdknas ej poesien, dir i forntiden
liksom nu rytmiska och andra forhallanden ofta framkallade en fran den
vanliga prosaordféljden avvikande ordfélid; jmfr t.ex. de metriska
fornsvenska runinskrifterna.»* Man har silunda anledning att
formoda, att Asaka-inskriftens ordstillning pana rispu stin inte skulle ha
»medriknats» bland undantagen fran verbstéllningsregeln, om Wenning
varit medveten om att inskriften dr versifierad.

1 §. Bugge, hos: K. Torin, a.a., s. 36.

2 E. Brate, Runverser (1891), s. 370 resp. 375, 381.

3 A. Wenning, Studier 6ver ordfsljden i fornsvenskan, Lund 1930, s. 5.
4 A. Wenning, a.a., s. 3. — Spéirrning av E.S.
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Carl Larsson hyser i sin gradualavhandling en annan mening. Aven
han betecknar ordstillningen: pana rispu stin i Asaka-inskriften som ett
undantag fran regeln om det finita verbets 2. plats i satsen och hénfor
inskriften till kategorien »Ovriga».l Men han ir bojd for att uppfatta
ordstillningen som »ett fall av korrekturéndring», varpa atskiljandet av
demonstrativpronominet fran dess huvudord anses tyda. »Ristaren skulle
alltsd», yttrar han, shir ha hoppat 6ver verbet, men upptéickt och rattat
sitt misstag, sedan han huggit in pana.? Larsson &r till skillnad fran
Wenning uppmérksam pa Bugges versifikation i Runverser, men betraktar
inte denna uppfattning som nédvindig for att forklara ordfsljden.

Larssons forklaring genom korrekturindring torde ha begrinsad
rickvidd och &r dessutom inte tillimplig i fraga om Asaka-inskriften.
Om samma eller liknande ordstéllning upptrider ockséd i andra runin-
skrifter, torde ndmligen sannolikheten av att korrekturindring fére-
ligger reduceras betydligt. Och kan det dessutom visas, att sddan ord-
stallning 4r vanlig i poesien och t.0.m. karakteristisk for denna, bor
detta helt eliminera mdjligheten av en dylik korrekturidndringférklaring.
Poesien har onekligen, antingen den ar stavrimmad, slutrimmad eller
orimmad, en friare ordstéllning 4n prosan och later i varje fall inte konse-
kvent underordna sig for prosan géllande ordfsljdsregler. Det &r viktigt
att halla denna skillnad klar for sig, och det dr viktigt att ge akt pa
versens licenser. I detta stycke har Larsson brustit, d4 han underlatit
att anméirka, att sddana urnordiska runinskrifter som: ek hlewagastir
holtijar horna tawido pa Gallehus-hornet, ek wiwar after woduride
witadahalaiban worahto [runor] pad Tune-stenen, runo fahi raginakudo
ete. pd Noleby-stenen m.fl. dr versifierade.? Ordstéllningstyper i vers —
dit hor aven versifierade runinskrifter — visar ingenting om ordstall-
ningsregler i prosa.

Ordstéallningen: pana rispu stin pad Vg 32, runstenen pa kyrkogéarden
i Kallands Asaka, har en fullgod parallell i ordstillningen: bina : rita : stain
pa S6 61,* en runsten vid Osby i Husby-Oppunda sn, och denna inskrift:
porstain : lit - pina : rita : stain : efila : stetr : eftir : porbiarn : salui -/

1 C. Larsson, Ordfsljdsstudier éver det finita verbet i de nordiska fornspraken,
I, Uppsaia 1931, s. 33.

2 C. Larsson, a.a., s. 33.

3 a.a.,s. 361

4 S6==8o6dermanlands runinskrifter granskade och tolkade av Erik Brate och
Elias Wessén. Sthlm 1924—36. (Sveriges runinskrifter utg. av Kungl. Vitterhets
Historie och Antikvitets' Akademien. Bd III.)
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auk : simipr : at - sen boropur ér, som Sophus Bugge,! (jfr Erik Brate).?
visade redan (1891) med instdimmande av Erik Brate (1924)3 alltigenom
versifierad:

borstwinn lét 3 stav. V.
penna rétta Al
steein, dfila D4
stendr eftin Porbicern, A2b,2s
Salve auk Smidr E 2
at sinn brédur. C1

De bada inskrifternas demonstrativpronomen: pana i Vg 32 och pina i
S6 61 dr identiska liksom dessas huvudord: stin i Vg 32 och stain i S6 61,
och de klyvande verbformerna: rispu i Vg 32 och rita i S6 61 dr synonyma.
Vidare &r platsen i versen densamma: sivil pana rispu i Vg 32 som
bina rita i 86 61 utgér helmingens forsta b-vers, och ordet stin i Vg 32
inleder liksom ordet stain i S6 61 helmingens andra a-vers.

I eddapoesien? kan pa samma siitt en verbalform klyva en pronominal-
formel, som bestar av demonstrativpronomen-+substantiv, t.ex.:

Vsp. 38 Sal sd hon standa solo fiarri,
Néstrondo 4, nordr horfa dyrr;
fello eitrdropar inn um liéra,
s4 er undinn salr orma hryggiom.5
HH I, 53: 5—10 Ey var Helgi, Hundings bani,
fyrstr { £6lki, bar er firar bordoz,
cestr 4 imo, alltraudr flugar;
sa hafdi hilmir hart médakarn!
Vm. 18 "Vigridr heitir vollr, er finnaz vigi at
Surtr ok in svéso god,
hundrad rasta hann er 4 hverian veg
84 er peim vollr vitadr.
Hav. 152 bat kann ek it siaunda: ef ek sé hdvan loga
sal um sessmogom,
brennrat sv4 breitt, at ek hainom biargigak;

bann kann ek galdr at gala.

S. Bugge, Runverser, s. 186.
E. Brate, Runverser, s. 185.
E. Brate, S6dermanlands runinskrifter, h. 1 (1924), s. 47.
Citat ur Eddan enligt ed. Neckel® (1936).
® Neckel dr tdmligen ensam om att avskilja ordet salr medelst kommatecken.
Dessa dr omotiverade och har avligsnats hir.

I R
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Men sikerligen skall ordstéllningstypen ses i ett vidare perspektiv. Det
finns ocksd andra pronominalformler, vilkas leder skiljes fran varandra
av ett mellankommande verb eller av nagot annat ord. Mycket ofta
klyves sdlunda en formel, som bestar av possessivpronomen--substantiv,!
t.ex.:

Vm. 11:1—3 "Segdu mér, Gagnradr, allz bt 4 gélfi vill
jfr Vm. 13, 15, 17 bins um freista frama:
Skm. 1:1—3 ’[Upp] ristu na, Skirnir, ok gakk at beida

okkarn mila mog.2

Skm. 25:4—6 fyr pessom eggiom hnigr®  s4 inn aldni igtunn,
verdr pinn feigr fadir!

P3 samma sitt klyves stundom en formel, som bestar av interrogativ-
pronomen-}-substantiv, t.ex.:

Vm. 50:1—3 ’hverir rada esir eignom goda
b4 er sloknar Surta logi?’

Och en formel, som bestir av indefinitpronomen-substantiv, t.ex.:

Vm. 11:4—86, ’hvé s4 hestr heitir, er hverian dregr
jfr Vm. 14 dag of dréttmogo?’

Och med all sannolikhet kan perspektivet vidgas ytterligare till att
gilla ordgrupp overhuvudtaget, som bestar av attribut-+-substantiv,
men det skulle i detta sammanhang fora for langt att komma nirmare
in hidrpa. Det far ricka med att anfora den versifierade inskriften pa
So 35, en av de tva runstenarna vid Tjuvstigen i Vagnhérads sn:

lit - igiker - anan - raisa - stain-
at - suni - sina - sun - a - kiarpt -4

dér attributet anan skilts fran sitt huvudord stain av infinitiven raisa,

1 E. Noreen, Eddastudier, i: Sprakvetenskapliga Sillskapets i Uppsala For-
handlingar 1919—1921, s. 37, not 1 med flera ex.

2 E. Salberger, Ristu ni, Skirnir!, Ett textstédlle i Skirnismal 1, i: Ark. f. nord.
filol., bd 72 (1957), s. 188.

3 Cesuren i 13ngversen enl. E. Salberger, Killstorp-stenen, En skénsk runinskrift
med enkel omramning, i: Norsk tidsskrift for sprogvidenskap, bd XVIII (1958),
s. 283 f.

4 E. Brate, S6dermanlands runinskrifter, h. 1 (1924), s. 28; E. Wessén, Siéder-
manlands runinskrifter, Inledning, h. 4 (1936), s. LXII; jfr E. Brate och S. Bugge,
Runverser (1887—91), s. 156 f. och dér cit. litt.
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och versparet i runinskriften pd Vg 94, en kistformig gravsten fran
kyrkogarden i Ugglum:

prir : liggia : menn : undir : pemma : stene,!

dir rdkneordet prir skilts fran sitt huvudord msenn av verbformen
liggia.

I belysning av anférda paralleller fran run- och eddapoesien framstar
atskiljandet av demonstrativpronominet och dess huvudord i ord-
stillningen: pana rispu stin i Asaka-inskriften niappeligen som »ett fall
av korrekturdndring». Av allt att doma &r det inte sa, att ristaren hoppat
over verbet, upptickt sitt misstag och réttat det, sedan han huggit in
pana (Carl Larsson), utan snarare har han medvetet gjort bruk av ord-
stdllningstypen kluven pronominalformel, vilken ér att betrakta som en
stilisering av ordféljden och som ett versindicium.

Uttrycket alkupan trik &r, som Elisabeth Svirdstrom papekar, inte
det vanliga omdémet i runstenarnas eftermélen — adj. kupan forstarkes
i regel av adv. harpa, sillan av prefixet al-.2 Utom pa Asaka-stenen
férekommer alkupan pa Og 66,3 en runsten pa kyrkogirden i Bjilbo, i
det nagot oklara inskriftsslutet:* : sunain : halkupan : sun sbialbupa :
i it :in ik anti : (falskt h i halkupan), vidare p4 U 143,% en runsten vid
Hagby, Tédby sn, didr den déde inkuar just far eftermélet xalkopan x
trenk —- slutet av inskriften kan utgora ett verspar:

Xestrip Xiftr Xinkuar X alkopan xtrenk®

och pa U 208, en av runstenarna vid Racksta, Angarns sn, vilken inskrift
s& ndr som pa ristarformeln ir versifierad:

1 8. Bugge, Runverser, s. 300; E. Brate, Runverser, s. 370 och 382; I. Lindquist,
Vistgostalagens litterdra bilagor, (Skrifter utg. av Vetenskaps-Societeten i Lund.
26), Lund 1941, s. 28. — Annorlunda Elisabeth Svirdstrém, a.a., s. 158: »Ordfsljden
i Vg 94 betingas vil av att en hégtidlig, rytmisk formulering av inskriften &r a-
syftads.

2 Elisabeth Svirdstrém, a.a., s. 50.

3 Og=0Ostergstlands runinskrifter granskade och tolkade av Erik Brate. Sthim
1911—18. (Sveriges runinskrifter utg. av Kungl. Vitterhets Historie och Antikvi-
tets Akademien. Bd II.)

4 Jfr i frdga om tydningen A. Kock, Till tydningen av svenska runinskrifter, i:
Ark. f. nord. filol., bd XXXIX (1923), s. 144 {f.

5 U=Upplands runinskrifter granskade och tolkade av Elias Wessén och Sven
B. F. Jansson, I—IV:1— . Sthim 1940— . (Sveriges runinskrifter utg. av Kungl.
Vitterhets Historie och Antikvitets Akademien. Bd VI—IX:1— .)

8 8. Bugge, Runverser, s. 126 och E. Brate, ibid.; jfr E. Wessén, Upplands run-
inskrifter, I:1 (1940), s. 218 f.
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ristu | merks at 1 man | metan |
sunir | alkopir 1 at « sin 1 fapur sterkar!

samt p4d DR 293, den forsvunna Stora Herrestad-stenen i Skéne, vars
inskriftsslut: piakn | al | kupan | pan | is |/ hana | ati Erik Brate velat
uppfatta som vers:?

piagn allgédan D1
pann es hana dtti Al, 3s,

och slutligen DR 389, Nyker-stenen pa Bornholm med det defekta efter-
milet: trenkr . alfopar [6—10 runor] una(u)i. — I Asaka-inskriften
allittererar epitetet alkupan med mansnamnet era och har férmodligen
valts av runmdéstaren med tanke hérpa.

Pa grundval av Torins ldsning hade Sophus Bugge for sin versifikation
att rikna med p-allitteration mellan purun och pana i forsta versparet
och med vokalallitteration : a-a mellan ara och alkupan i andra versparet.
Jungners nyldsning av de bada mansnamnen: purpr for tidigare urpi
och era for tidigare ara har i tva avseenden dndrat inskriftens allittera-
tioner, vilket hade bort vara dnnu en anledning for Elisabeth Svéird-
strém att behandla Asaka-inskriften éven ur versifikatorisk synpunkt.
I forsta versparet fas i a-versen efter nyldsningen tva p-rimstavar:
namnen purpr och purun mot tidigare endast en p-rimstav: purun,
som allittererar med huvudstaven bana i b-versen, och i andra versparet
férindras vokalallitterationen: a-a mellan ara och alkupan till: e-a
mellan era och alkupan.

Nédmnda versindicier: ordstéillning, ordval och allitteration ricker for
att férvandla Asaka-stenens runinskrift till en oklanderlig helming i
metrum fornyrdislag:

burpr xXuk : purun X pana xrispu X
stin Xefti X era X alkupan : trik.

Den okénde ristaren har saledes gjort bruk av tva konstnirliga uttrycks-
medel: bilden och versen.

B. F. Jansson, Upplands runinskrifter, I:2 (1943), s. 312, 314 och dir cit. litt.

18,
2 E. Brate, Runverser, s. 278.



JOHAN AGERHOLT
Sauebrevet 1298.

En undersgkelse i norren diplomatikk.

Innledning.

Blant «Retterbeder og Forordninger» i Norges gamle Love III er det
sveert f& som er trykt etter original. Fra tiden for 1319 kan det bortsett
fra et vernebrev (nr. 8) bare vzre tale om nr. 10, «Hertug Haakon
Magnussens store Retterbod for Faergboerne, Oslo 289¢ Juni 1298», almin-
nelig kalt Sauebrevet. Hovedinnholdet er rettsregler om sauer i det som
pa Ferpyene heter hage (hagi), d. v. s. utmark. Hvis noen av en manns
sauer [med eller mot hans vilje] er i en annens hage, hvis han ikke vil
hente den tilbake, hvis en hund biter sauer, hvis den enes sauer er
temmet og den andres ikke, hvis de far galt eiermerke — det kan alt
sammen fore til skade eller ulempe som skal straffes eller rettes pa, og
bestanden ma ikke ekes ukontrollert. Alt slikt som vi under ett kan
kalle for hovedemnet opptar dobbelt si stor plass som andre emner til
sammen. I konfirmasjon 1637 er dette andre over hode ikke tatt med.

Sammen med den A-tekst som regnes for den originale utferdigelse,
har bade NgL og Diplomatarium Feroense utnyttet B, en lovbokav-
skrift, til variantmerknader og til et tillegg om «Artiklernes Orden», som
avviker noe fra A’s. Dipl. Fer. gir dessuten fereysk oversettelse og
faksimile av to sider av A ogen av B. Innledningen (s. XXXI—XXXIII,
jfr. XL—XLI) omtaler ogsd en nyere tekst C og gir «artiklenes orden»
1 den. — Konfirmasjonen 1637 er trykt i «Tilleeg til Forslag og Betenk-
ninger afgivne af den fereske Landbokommission nedsat i Henhold til
Lov af 13. Marts 1908», Kbh. 1911. Her er ogsa Dipl. Fer.s A-tekst med
sin oversettelse gjengitt med kommenterende merknader samt en dansk
oversettelse.

Oppfatningen av A som originalutferdigelse og B-variantene som ren
avskriverbearbeidelse har ikke veert helt enstemmig; men det er lite av
innvendingene som er kommet fram pé trykk.

Vi skal her i det folgende se litt neyere pa de forskjellige tekstene
og da i ferste omgang holde oss til A-eksemplaret alene. Deretter tar vi
B til sammenligning, og de yngre tekstene en for en. Etter et slutt-
kapitel ser vi ogsd pd spersmalet om en retterbot for Fergyene med
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eldre tidsangivelse bor regnes for ekte. Undersokelsen om Sauebrevet vil
iallfall veere et forsek pa litt klarlegging i spersmalet om A-B, selv om
den ikke fgrer til noe avgjorende bevis.

Foruten trykte arbeider har jeg her kunnet bruke Fredrik Scheels
etterlatte opptegnelser til feergysk lagtingshistorie. Et enkelt emne kan
her gis som sitat derfra. (Tallene betegner artikler i utgavene):

«Ordforrddet frembyr merkeligheter. Hertugens egne avsnitt seerkjennes
av kanselli-uttrykk av den vanlige halvt fremmede type fra tiden efter
Magnus Lagabeter: «samansetja», sundirstanda», «etja skordo» (treffe
foranstaltning). Men de deler som stammer fra utkastet, har uttrykk som
bare forekommer her i hele det oldnorske lovsprog, tildels endog i hele
det oldnorske og islandske sprog, slik de er bevart.

Det er, straks i begynnelsen, tilfelle med (1) haglendi, ordet for havne-
gang, med sddgerd (2) om et akerstykke som er sadd, med saudfenad (4),
hagfastr (5) som holder til i en viss gressgang, samréit og samrétti 5,
felles innelukke for kveget, tvilembd (m. to lam), kyrra i betydn. temme,
styggr 1 betydningen vild (saudr), einganga 5 (enevandring), saudbitr 6,
lemba 10 kaste lam, hagamark 10, grensemerke for hjemhagen, hvalflysiri
(11) stykke av en hval, og vagnhogg (11) stykke hvalspekk, bitt ut av
spekkhuggeren, féleysi (12) mangel pa penge til & beate med. At slike
uttrykk ikke ellers er kommet med i lovene, kan vel delvis skyldes at
retterboten behandler et rent specielt lovstoff. Og at lokale sprogeien-
dommeligheter kom inn, i en lov gitt for et. seerpreget og fjernt skattland
er heller ikke noget merkehg i.

At loven er en neringslov, om nzringer temmelig like med Islands,
gjor at den har et par overensstemmelser med islandsk lovsprog: rétt (5)
om innelukke (av stengjerder) for kreaturer, einkunnr (5) om merke pa
kveg (ogs. Stj.), mismarka (merke m. utillatt merke), vetrarhagi (10),
gressgang om vinteren; hertil kunde en og regne det enestdende uttrykk
sjalffeedslumadr, om en mann som underholder seg selv; det har en
parallel i det islandske (Gragéas) begrep sjdifeldismadr.

Alt dette er ikke merkelig rettshistorisk; men viktig er det at retter-
boten inneholder enkelte juridiske seruttrykk, eller benytter enkelte
vanlige ord p4 en i rettslig henseende eiendommelig mate. Saledes brukes
ikke Olafsvaka (2) som termin nogensteds i det norske lovsprog utenfor
denne retterbot og i en retterbot for Island som er nogen ar senere. Og
Andresmessa som termin forekommer idetheletatt bare her. Fremdeles er
det iskipan, d. v. s. bestemmelse om hvor stor besetningen skal vaere pa
en gressgang, et helt enestaende rettsuttrykk; lenda i betydningen overdra
et jordstykke til bruk, er ogsa enestdende for denne retterbot; delingen i
sjaundungr forekommer aldri ellers i lovene, og mens fim¢, termin eller
varsel pa 5 dage er et almindelig begrep, s& brukes det her og her allene
om varsel uansett lengden. Retterboten er ogsd den eneste norske (eller
islandske) lov som har uttrykket logvdftr (10) om et lovlig vidne; ord-
dannelsen 13 nzr, og en finner den i en enkelt norsk dom av senere datum?,

1 D.N. V nr. 182 (1345) «laghu vaattars.
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men den tilherte altsd ikke det vanlige lovsprog. Endelig er vistnok
tortrygd, mistanke, et ikke uvanlig ord i lovsproget, men uttrykket
wsvara slikri tortrygd, sem —», verge seg mot en mistanke, uttalt i form
av en rettslig klage, er eiendommelig for denne retterbot.»

A-hindskriftet Sth. 33 qv.

I

Den tekst Sauebrevet er trykt etter (med betegnelsen A) herer til et
lovhandskrift som fins i Kungl. biblioteket i Stockholm med signaturen
Isl. perg. 33 4°, tidligere C 20 qv. (saledes i NgL III s. 33 og IV s. 665).
I et notat fra 15. arh. er det kalt kongsbdken (s. st. 667, jfr. J6n Helgason
i det feeroyske tidsskriftet Utiseti 1951 5. 102—38). «Bogen har tydeligvis
veeret paa Fergerne i 14de—16de Aarhundrede og har rimeligvis tilhert
Lagstolen», heter det i NgL IV 667. «Paa Bindets Forside er trykt PEDER
TACOBSON, paa Bagsiden ANNO 1599.! Indbindingen er rimeligvis
skeet i Bergen ... Bogen tilhorte Antiquitets Academien i 1687.»

Umiddelbart etter landsloven fglger her 4 blad som inneholder Saue-
brevet. De ma opprinnelig ha utgjort et selvstendig legg, et kvaterni,
med forste og siste side ubeskrevne. Alle de andre 6 sidene er opptatt
av teksten.

Det siste av de 4 bladene er <hullet paa Grund af at Segl har veret
tilheftet», heter det i NgL IV s. 667. I Paleografisk Atlas, Norsk-islandsk
Afdeling (1905) nr 53, nevner Kalund i stedet et annet seglfeste, som
Jén Helgason i ferste gyeblik godkjente i Utiseti 1951 s. 105, men fant
grunn til & forkaste alt i en korrekturmerknad. I neste argang s. 113—114
konstaterer han derfor at vi ikke har noe bevis for at legget over hode
har hatt noe segl.

En utredning om handskriftet 33 qv fra «boktekniska synpunkter» har
bibliotekar i Kungl. biblioteket i Stockholm, Sten G. Lindberg, levert
under dato 11. februar 1958:

«Med anledning av en férfragan ... 6. febr. 1958 har handskriften under-
kastats en fornyad granskning av Kungl. bibliotekets bokbinderiforman
Sven Wiklander i samriad med undertecknad.

Betriffande de omfragade tva halen pa blad 75 har vi kommit till en
helt annan uppfattning dn den, som framstilles av utgivarna av Norges
Gamle Love, (4, s. 667) och upprepats av Gddel s. 95: att genom halen
en gang sndren skulle varit dragna till ett sigill. Redan halens placering
pa inbordes lika avstind frin neder- och ytter- resp. ovankant vicker
genast misstanken, att orsaken till halen &r nétning fran en fornagling
pd bakpirmens insida av fistena till tvé bokspinnen. Denna misstanke
blir straxt forvandlad till visshet vid undersskningen av inneborden av
de fol. 75 verso befintliga morka rektanguldra flickarna som pa lika
avstand fran varandra men med néagot olika placering under varandra
synas liksom de vore inpressade ungefir 5 cm fran ryggen. Utseendet

! «Peder Jacobsen var Lagmand paa Fareerne fra 1588 til c. 1600.»
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vicker misstanken att det dr avtryck av 5 bindgarn, som pé varierande
avstand omkring 5 ecm tritts genom trdpdrmarna utifran och sedan
klistrats ned pa trépérmens insida. «Bindgarnen» har givetvis varit av
lider som regeln bjuder under medeltiden, vilket skulle forklara det
rektangulira avtrycket pa skinnet. Kontrollerar man nu & ena sidan
dessa avtryck och jimfor med eventuella mérken inne i liggen, finner
man overallt tydliga rester av en insigning fér bind just pa de avstand
som exakt motsvaras av avtrycken. Slutsatsen kan bara bli en: hand-
skriftens ldgg fram till och med blad 75 har i ett tidigare
tillstdnd varit hiftat pad fem bind av ldder, vilka tratts
igenom trépdrmarna. Som bakre forsitts har blad 75 anvénts, och
klistrats vid pdrmen varigenom avtrycken astadkommits savél som halen
for spdnnena. Det nedre spidnnets inre fornagling, som alltsa gatt igenom
blad 75, har sedan nétt mot blad 74, sa att d&ven dar ett hal uppstatt pa
motsvarande plats. Den ovre foérnaglingen har visserligen ocksa gatt
igenom blad 75 men den har inte nott igenom blad 74 men diremot
efterlimnat tydliga skavsar.

Riéknar man nu att man vid inbindningen férfarit pa samma sétt vid
frampérmen som vid bakpédrmen, skulle handskriftens egen uppgift om
antalet blad, Dagfinn Halfdanarsons om 73 blad, stdmma — en sadan
uppgift borde man vil heller inte sa littvindigt vifta bort, som gores
overst pa sid. 667 i NGL, 4. Dagfinn Halvdanarson har givetvis endast
raknat de 16sa bladen, ej de, som varit fistade vid pidrmarna sisom for-
resp. eftersétts.

Sedan handskriften beskrevs av de norska lagutgivarna, vilka upp-
gav den sakna rygg, har den — tyvirr — erhallit en ny rygg. Det ir
darfér numera omojligt att avgora, nar ombindningen dgde rum, vilket
annars sikert inbindningstekniken skulle kunnat ge virdefulla upplys-
ningar om.

Det framgar alltsd att handskriften en gang varit inbunden i en om-
fattning av de 75 bladen, hiftad pa 5 genomtradda bind. Det dr mojligt,
att den sedan ombundits av Peder Jakobson i Bergen i sitt nuvarande
skick med tilligget i slutet i det karakteristiska blindpressade bandet
hiftat pa 3 bind.

I liggen finnas ocksa spér, som dnnu icke redovisats. Pa ett avstand
frin innerkanten av mellan 3 mm och 1 e¢m finnas pa lika avstand genom
alla ldggen 4 riatt grova hal, som om ett grovt snore skulle dragits genom
de forst med spik genomborrade liggen. For den héndelse det finns
vittnesbord om att sddana vidimerade lagar sigillerats, skulle dessa hal
pé det sittet kunna fa sin forklaring. I annat fall har man att tdnka sig
att liggen hophallits pa det sitt man nu pa bokbindarsprak kallar
«stickning» antingen ¢nnan handskriften hiftades pa 5 bind eller under
ett mellanstadium da det foérsta bandet gatt sonder och innan det andra
gjordes 1590. Dessa fyra «sigillhaly gir blott genom de 75 bladen, icke
genom tilligget blad 76—78.»

I norske handskrifter finnes neppe «vittnesbérd om att sadana vidi-
merade lagar sigillerats»; men vi har vel over hode ikke bevart ek-
sempler pa hele lovbgker som er vidimert eller autorisert av den heyeste
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myndighet, sa det interessante spersmal egner seg ikke til behandling
isolert for Norge. Og vart emne her er forst og fremst Sauebrevet som

eget legg.
1I

I utgavene begynner teksten med et brev fra hertug Hakon om denne
«skipan» han har latt «samanssetia» pa disse 4 blad (i pesse fiogur blaud).
I selve handskriftet star det pa en mere beskjeden plass, nede ved foten,
tvers over begge midtsidene i legget. Det kunne for sa vidt heller kalles
en péitegning enn en innledning, og det har ogséd gjerne veert kalt for
folgebrevet, altsa i betydningen oversendingsbrevet. Bokstavene er meget
mindre enn i hovedteksten og av annet slag; det er kanselliskrift (brev-
skrift) motsatt bokskriften i hovedteksten. De sammenhengende linjene
ender med at «sira Teitr ritade», og sd kommer til slutt i en linje for seg:
«En Bardr Petrsson notarius war ritade brefety.

Blant dem som «ritades brevene etterat hertugen var blitt konge, kan
vi fremdeles finne Bard Peterssons navn, men na uten notartittel. Folge-
brevet i 1298 synes apenbart 4 veere skrevet med samme hand som disse,
sa det skulle ikke kunne vere noen tvil om at det er Bard som har
skrevet det og uten videre kaller det for «brefet» motsatt den «kipan»
(eller det egentlige i den skra) som Teit hadde renskrevet.

I en avskrift ville det vel alt den gangen falle naturlig 4 la dette
hertugbrevet (folgebrevet) komme forst — pa samme vis som det forrest
i Magnus Lagabeters lovboker kommer en egen «prologus» i form av et
kongebrev til lagtingene, iallfall i de avskriftene vi har, og ventelig ogsa
fra ferst av. I en hel lovbok kunne enten vere eller tilheftes blad som
ga plass. P4 de 4 Sauebrevsbladene derimot var det kanskje meningen at
utsidene skulle holdes rene, og da ble det ingen plass foran den skipan
som for resten i en av de forste linjene nevner hertugen i tredje person
og begynner med uttrykket «pat er nu pvi nests. Kanskje har det ogsa
veert bevisst vilje til & unngd at de ordene skulle kunne oppfattes som
en fortsettelse av brevet.

Prologen i lovbgkene stir like klart utskilt for seg. Her kommer over-
skrifter imellom, og det kunne for den saks skyld ogsa brukes ny side.
Kongen taler her i forste person liksom hertugen i 1298, mens det straks
vi kommer over i lovteksten, er folket pa tinget vi herer si: Fridr ok
blezan ... sé med oss ...

Det hadde fra gammel tid veert sendt ut kongebrev uten datering eller
andre brevutgangsledd, og slikt kunne hende enné i Magnus Lagabgters
tid. Men nar prologen er uten, er grunnen kanskje heller at den tross alt
mere er forord i en bok enn eget brev, og at denne bok fikk sin egen
datering ved slutten av hele lovteksten. I seg selv har den dateringen
ingen tilknytning til prologen. Det stir ikke hva tid loven ble levert fra
kongen, men hva tid den ble vedtatt pa lagtinget. Det er derfor ikke
helt som nar retterbeter innledes med brevhilsen og avsluttes med brev-
utgang, eller med andre ord som om hele innholdet i Sauebrevet skulle
ha veert trukket inn i et hertugbrev, og alt sammen vere skrevet med
en og samme kansellihand, f. eks. Bards. :
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Det fins eksempler pa at forskrifter i brevform kan ta med ordre om
innfgring i lovbgker!; men det er ikke vanlig. Sauebrevet har heller ikke
noe slikt, men er selv alt i Oslo levert i ferdige blad til innhefting i lovbok,
sa utferdigelsen kunne skje ved pategning eller pafert hertugbrev.

Faktisk vet vi heller ikke om legget kan vare heftet sammen med
Landsloven alt i Oslo 1 1298, selv om det ikke stemmer med det som ble
skrevet i folgebrevet. Det som er klart er bare at senere i middelalderen
har Landsloven og Sauebrevet sammen utgjort det som kunne kalles en
kongsbok. Men det synes ogsd 4 vere klart at da Bard ferte hertugbrevet
pa, var forutsetningen at hertugens segl skulle festes til sauebrevet som
egen skré. I si mate kan vi sammenligne med vanlige retterbater.

Enten en samling rettsregler er innfelt i brevformen eller de kommer
slik som i sauebrevet, er det meningen de skal vere gjeldende i og med
at de er utstedt av kongen eller hertugen. En sjelden gang kan det veere
gitt uttrykk for den mulighet at ikke alt sammen hover like godt med
forhold pa vedkommende sted, og at ny henvendelse derfra vil kunne
fare til endring? men hertil kan sa vere tilfoyd at slike forbehold ikke
m4 oppfattes som om noe av innholdet stilltiende kan regnes for ikke
gjeldende for det kommer ny bestemmelse i form av et tilleggsbrev eller
lignende.

Mere alminnelig er det imidlertid 4 gi uttrykk for at kongen eller
hertugen ikke utsteder rettsreglene uten rid og samtykke av dem som
kalles gode menn, de beste eller kyndigste menn eller lignende. I 1298
sier hertugen at der er «med hinna bezstra manna rade» han har gjort
denne skipan, og den skal bli stdende «par til sem ver vilium adra skipan
agera med hinna vittraztu manna rade». De som leser eller horer brevet,
kan ikke si at han har unnlatt 4 ta alle skyldige hensyn til sitt rad,
og de kan pa den andre siden heller ikke gjore ham alene ansvarlig hvis
det er noe de finner urimelig.

Hertugen glemmer heller ikke & fortelle at han har handlet med Gud
i sinn og med tanke pé folkets beste. Slike uttrykk er heller ikke egne
for dette brevet.

Men det skal ogsa, her som i mange andre tilfelle, vzere klart at reglene
ikke er utponsket uten kontakt med forholdene der de skal gjelde.
Hertugen sier meget tydelig at «herra Erlendr byskup i Feeroyum, ok
herra Sigurdr lagmadr af Hixtlande sem ver hafdum till ydar sent tedo
oss af almuga,ns halfu vim pa luti sem peim potte vm bvnadarbolken
askortan».

Brevet nevner ogséa at spersmal om kristenretten har vert oppe, men
ikke kunnet fore til noen avgjerelse. Vi ser at nar biskop Erlend er nevnt
er det i forbindelse med bunadarbolken, ikke pa kirkens vegne, vi kan
heller si i egenskap av den naturlig gverste representant for Fargysam-
fundet i det hele, og sammen med lagmannen Sigurd fra Hjaltland.?

1 NgL III s. 134 (nr. 52) og IV s. 353 (= Dipl. Isl. IT s. 394).

2 NgL III s. 117 (nr. 46), 128 (nr. 49b), 132 (nr. 51), IV s. 346 og 353 (= Dipl.
Isl. IT nr. 155 og 215).

® Viskal neppe ga ut fra at det behover 4 ligge mere i uttrykket «af Hiztlande».
Det er ikke preposisjonen «af» vi pleier & finne s tidlig i geografiske betegnelser
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Ordet bunadarbolk mé her bety landsleiebolken i Magnus Lagabsgters
landslov, apenbart etter en sprakbruk pa Fearoyene'. Nar det star her,
i selve hertugbrevet, tor vi med sterre sikkerhet vente feergyske forut-
setninger i det som Teit har renskrevet. Nar det gar an i hans tekst &
peke pa adskillige ord som ikke ellers er kjent i det vi nd har av gammel-
norsk lovsprak, behgver de selvsagt ikke alle & ha vert ukjente i Norge
pa den tid; men til sammen tor vi nok regne med at de har grunnlag i
det som biskopen og lagmannen «tedo oss»,

I verbet te (tjd) behover ikke & ligge annet enn at de la det hele fram
i muntlig fremstilling. Men det er neppe noen grunn til 4 tvile pa at de
hadde med seg mere eller mindre i skriftlig form, kanskje utskrifter av en
gammel bunadarbolk, kanskje noen sedvanerettslige regler, kanskje ogsa
nye forslag og ogsd utformet spknad eller innberetning. De kan ogsi
tenkes & ha tatt del i videre bearbeidelse hvis det oppsto uklarhet eller
uenighet, og de kan i det hele ha hatt mer eller mindre med den endelige
utforming & gjere. Det blir derfor sveert uvisst hvor meget arbeid her-
tugen og hans menn har lagt pa det hele for Teit fikk det til renskriving.

III

Vi vet ikke om denne Teit med prestetittelen sira ellers hadde noen
forbindelse med hertugens folk eller med folk fra Faergyene. I folge
Heegstad? viser spraket til Ser- eller Vestlandet sennafor Sogn, gjerne til
Vest-Agder der en prest med det navnet opptrer i 1312. Skriften i denne
var skipan har han all sre av. Det er ren bokskrift, i to spalter pa hver
av de 6 sidene. Utgavenes nummerinndeling svarer til avsnittene i hand-
skriftet, med adpen plass til initialer. Teksten fyller nesten neyaktig like
meget pa hver side, i aller siste spalte bare 1 eller 114 linje mindre —
for kansleren satte en underskriftpategning der. Det gir n#ermest inn-
trykk av at hele plaseringen skulle veere beregnet pa forhand, enten na
Teit selv har vert til hjelp ved slikt forarbeide ogsa, eller det bare er
renskrivingen han har hatt.

Ialifali kan vi ikke nd ha noen mening om ham utenfor renskrivings-
arbeidet og kan ikke si om det er hans skyld eller ei at initialene aldri ble
tilfoyd. Kanskje ble det bade for dyrt og for lenge & vente. Det fins heller
ikke sa fa lovhandskrifter med plass til initialer som ikke er kommet med.

En enkelt rettelse i siste linje pa forste side er utfert sa den blir minst
mulig synlig (henimot slutten av art. 1, der #il er rettelse fra dyr). Nar
ordene oc skynsomum monnum to sider lengre ute (i 2. halvdel av art. 4)
er en tilfoyelse i margen, er det jo ikke helt utelukket at de kan ha manglet

i titler, Uttrykket viser derfor neppe om Fareyene horte med til eller 14 utenfor
hans lagmannsdistrikt. Det stér at hertugen hadde sendt ham, men ikke om det
var etter snske derfra eller for & forberede det som ble til sauebrevet, eller om det
mere gjaldt et slags almen inspeksjon. Setningen sier heller ikke klart om det var
han alene som ble sendt, eller han og biskopen sammen opptradte som en kommi-
sjon fra hertugen.

Korrekturtillegg. Titler som biskup af Oslo og af Hamri fins iallfall i Biskupa-
sogur I s. 728.

1 Jfr. s. 27—28.

¢ Arkiv f. nord. fil. XXVI, ny foljd XXIT, s. 212 flg.
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i forelegget og farst blitt forlangt tilsatt etter gjennomsyn av det ren-
skrevne. Det ville ikke veere urimelig om en slik detalj kan vaere bemerket,
selv om vi ellers langfra far inntrykk av noen omhyggelig redaksjon.
Inndelingen i avsnitt kunne kanskje tenkes bedre; men serlig kan rekke-
folgen mellom dem virke nesten som lgse skriftstykker skulle veere av-
skrevet for de ble ordnet.

Etter art. 1 om hovedemnet kommer art. 2—3 om andre ting. Sa
kommer hovedemnet igjen med art. 4 (pat hovum ver oc spurtt) og fort-
getter i 5—7, til sammen en forholdsvis stor del av det hele. Deretter
er det atter andre emner i tre korte artikler, 7—9, og sé endelig for
tredje gang hovedemnet i art. 10, den lengste av alle, etterfulgt av
andre emner i de to siste artiklene, 11—12, som er ganske korte.

Nar hertil kommer at i spersmil om & temme sauene blir nesten det
samme sagt pd to forskjellige steder, i 5 og 10, kan det tenkes at art.
1, 5 og 10 har statt pa tre forskjellige lgse skriftstykker. Sammen med 5
kan ha stitt 6—7 og kanskje 4. P4 alle tre kan s& noe ledig plass vare
utnyttet til & f4 med andre emner, og Teit kan ha skrevet det av slik
det forela. — Men dette er bare et forsek pa fa fram at det kan vzre
en eller annen bakgrunn. At forseket helt ut skulle ha truffet det riktige,
et det liten grunn til 4 tro.

Det kunne {. eks. vaere fra slike lgse blad (men behgver ikke 4 vere det)
at art. 1 og 10 begge begynner pat er nu pvi neest at ... Slik det star na
blir meningen i nr. 10 nermest at na skal vi tilbake til hovedemnet.
Her forer denne innlednings- (eller overgangs-)formelen direkte over i den
enkelte rettsregel slik som i de gamle lovbgkene.

Ser vi derimot p& art. 1 kan vi gjerne bruke uttrykket Teits innledning
om denne formelen sammen med de neste ordene: peessir ero peeir lutir
er landino ero henttastir. ok minn herra hertoginn hevir iattad oss ok ceigi
steendr i logbok peeiri er varr en virduligi herra Magnus konungr hinn
koronadi gaf oss ok menn sampycktu a alpings.

Slik dette sitatet star i teksten, ma det virke som et uekte og litt for
langt innskudd i en periode som var noe lang alt pa forhand. Logisk
kan det vere riktig nok & si at det som fglger «dernest», det er disse
duter» som utgjor Sauebrevet. Men det er ikke logisk eller naturlig nir det
til sitatet slutter seg en at-setning som bare gir en enkelt av de retts-
reglene det skulle gjelde. Denne enkelte rettssetningen kan utgjere det
som kommer nest» etter lovbolkene, men den er ikke «peir lutir». Hele
sitatet er som laget til & sta helt for seg selv, aller forst. De to forste
ordene er i seg selv en av de gamles enkle inngangsformler. Noen til-
knytning til lovbolkene skulle det ikke vzere noen grunn til & markere.
(Eller skulle det allikevel vaere en bevisst vilje til & ha den uttrykt?
Neppe.)

Grunnen til den naverende plasering er vel helst at Teit eller en han
har skrevet av etter kan ha fatt beskjed om at alle rettelser og tilfayelser
skulle med i teksten. Hele sitatet ser ut som en slik tilfgyelse, ovenfor
teksten eller i margen eller p&4 baksiden (med samme hind som teksten
eller med en annen?). Tenker en seg det fra forst av skrevet som forste
periode i teksten, venter en ikke at den neste skulle begynne med pat er
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ni pvi nest. De ordene skal betegne tilknytning til foregaende kapitler
eller rettsregler, ikke slik som en her ville f4 inntrykk av, til en almen
innledning. Men det inntrykket kunne vel ha vert unngatt hvis de stod
skrevet med farge eller pa annen maéte skilte seg tydelig ut fra teksten
ellers. I lovbokavskriftene ser vi at overskrifter, gjerne med farge, godt
kan std foran uttrykk som pat er nu pvi meest. Men de overskriftene
pleier riktignok ikke vaere hele utredninger slik som her.

Det kan ha vert meningen at sitatet skulle anbringes slik. Men det
kan like gjerne vare skrevet uten tanke pa plaseringen i renskriften eller
uten at forfatteren husket eller brydde seg om & ta hensyn til at skrift-
stykket alt hadde sin egen inngangsformel. Vi vet jo ikke engang om det
over hode var beregnet pi 4 veere mere enn et forelgpig notat til bruk
for ham selv eller for en eller flere andre som skulle se pa alt sammen
for det ble tale om noen renskriving. Nar hertugen kalles «min herre»
uten at vi ser hvem som saledes taler i forste person entall, kunne det
ligge neer 4 tenke seg den mulighet, selv om det 1 sa fall ikke skulle synes
ngdvendig 4 ta fullt s4 mange opplysninger med. Biskopen kunne godt
ha skrevet sitatet som notat; men det ma synes lite rimelig at han ogsa
skulle sta fram pa tinget pa Fersyene og kunngjere den nye skipan,
eller snarere la den lese opp i sitt navn. Absolutt umulig skulle det
kanskje ikke veere hvis det er riktig at det pa Frostatinget lenger tilbake
i tiden hadde veaert presten som skulle lese loven. Allikevel ville det iallfall
fgles mer naturlig om en lagmann bide hadde laget sitatet og leste det
opp pa tinget; men om Sigurd lagmann kunne regne seg blant «oss»
fergyinger, er iallfall ytterst tvilsomt. Og en hypotese om at Sauebrevet
skulle gjelde bade Feroyene og Hjaltland, og Sigurd i grunnen bare
skulle representere Hjaltland, leser heller ikke alle vansker med & finne
sitatet naturlig. Men kanskje er det hverken biskopen eller lagmannen
som har skrevet sitatet. I si fall er det meget uvisst om det i det hele
ble tenkt pd om det skulle med i den endelige tekst eller ei i nettopp
denne form. I grunnen vet vi ikke engang om hele sitatet opprinnelig
ble skrevet under ett og av samme mann.

To av artikelene, nr. 4 og 11, ser ut til & veere tatt fra utsendte eller
patenkte konge- eller hertugbrev.

Nr. 4 utgjer grammatisk to forholdsvis lange perioder som begge
begynner med almen begrunnelse og ender med det faktiske, narratio i
den forste og dispositio i den siste. Vi herer at nar de som har sauene
sine gdende sammen, vil slakte noen av de umerkte, ser de ikke etter
om hver fir sine egne. Slikt kalles her #lpg som utstederens verdighet
(ttgn) ikke kan téale. Vi kan vel g& ut fra at det ikke var hos hertugens
folk interessen for saueholdet pa Faersyene var stor nok til & ta slik i.
Det kan ogsd vare fergysk grunnlag nar det star <hers i landet om
Feroyene (men jfr. s. 27), og ordet fallerast til slutt skyldes muligens
heller biskopen enn hertugens kansellipersonale.

I nr, 11 far strandeieren rett til hvalflystri pau er ver kollum vagnhogg
eda sua mioc rekin at ceigi teekr sallti. Her synes «vi» & méatte bety feer-
gyingene; men slik er det ikke i artikkelen som helhet: Sva hovum veer
oc pa skipan a gort ... wilium ver pat geva ... firir guds sakir ok ... Det
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er vel ikke utenkelig at biskopen kan ha ordnet et tvistepunkt ved & la
en smule ettergivenhet fra hertugens side bli en from s®lebotsgjerning.

Begynnerordene i siste sitat og tilsvarende inngangsord i art. 4 (pat
hovum ver oc spurtt) kan vere tilfoyd etterpa, men kunne helst tyde pa
at begge nummer har vart utformet til artikler i en patenkt ekspedisjon
av vanlig retterbottype med inngang og utgang som i konge- og hertug-
brev.

Det som Teit har renskrevet, er imidlertid ikke et hertugbrev som
inneholder en rekke rettsregler, men et lovboktillegg. At det inne i
teksten kan komme noe av kongebrevtype er ikke ukjent i Landsloven
heller (IV 26, jfr. V 24—25). I Magnussennenes retterbgter derimot pleier
det ikke bare a vere i enkelte bestemmelser vi hgrer kongen eller hertugen
tale. Det er ikke i hver eneste bestemmelse der heller, sd noen av retts-
reglene i Sauebrevet kunne godt ha kommet med i den vanlige retterbot-
formen. Men ser vi pd de to artiklene som falger etter nr. 4, eller pd den
lange art. 10, tar det vare innlysende at det er lovbokkapitlene og ikke
retterbatene det ligger nermest 4 sammenligne med.

v

I slutten av brevet sier hertugen at han lot sitt insigli firtrscetia pessa
skipan. Deretter folger dateringen og sa: Herra Ake kanceler war insiglade,
etterfulgt av opplysningene om at det var Teit som skrev, og at Bard
skrev brevet.

Et uttrykk som det siste sitatet er regel i konge- og hertugbrev pa
norrent sprak i den tiden og nar utstederens segl er det eneste, pleier
det ikke at veere nevnt pid annen méate. Men med Sauebrevet kommer
vi noe utenfor den normale ekspedisjonstype, sa det var kanskje grunn
til & f&4 seglet swerskilt nevnt. Det er jo heller ikke sikkert det siste av
de to sitatene var tenkt pa far det kom med av gammel vane (eller til
bevis for & fa sportelbetalingen?).

Det skulle ikke kunne vare tvil om at det i begge sitater er tale om
et hertugsegl som skulle veare festet til selve denne skipan, disse 4 blad,
dette kvaterni kan vi gjerne si. Det kan ikke ha vzert helt utenkelig 4
feste segl til et slikt hefte. I den store retterbot i 1308 er det blant syssel-
mannens plikter forlangt arlig innberetning om drap, ¢ einu kuaterni
tnnsiglat med syslumannz innsigli. (NgL III s. 76). Hvor langt det ble
gjennomfert er et spersmal vi kan se bort fra her. S& lite som vi har
bevart fra gammelnorsk tid, er det naturlig at vi ikke na har eksempel
pa segl under annet enn brev. Selv i det meget rikere danske materiale
kan det veere vanskelig & finne sikre eksempler pé en annen bruk. Allikevel
kan det ha sin interesse her & nevne enkelte mulige tilfelle, etter vel-
villige opplysninger fra dansk side.

Danmarks gamle kobstadslovgivning, II s. 194: «Borgerne i Horsens
overlader borgerne i Abeltoft et eksemplar af deres stadsret (o: Slesvig
stadsret)y. Handskriftet, G.k.s. 3168 qv., er et «pergamentshefte 13 x19,5
med 10 blade. Seglsnit i ryggen». «Skriften henferer haandskriftet til 1.
halvdel af 14. aarhundrede.» Det hele utgjor et legg (som na er inn-
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bundet), med et snitt tvers igjennom like ved ryggen, omtrent midt
mellom gvre og nedre kant, nermest litt nedenfor. En kunne ta det for
bare & vare til & holde arkene sammen; men teksten ender med uttryk-
kelig 4 nevne seglet, og noen annen plass til det ser man ikke.

S. st. I 5. 215—232, «T'ender stadsret, den lybske stadsret, efter op-
fordring oversendt fra raadet i Liibeck til brug i Tender,» dr 1243. Hand-
skriftet Thott 2061 qv. har ikke noe seglsnitt s heyt oppe som det
foregiende, og det mangler nedre hjorne og er bare det forste av to legg
som tilsammen utgjorde det hele. Vi ser derfor ikke na hvor det kan ha
statt noe segl; men i en senere avskrift av hele teksten er seglet iallfall
uttrykkelig nevnt.

Et annet forhold er at et segl ogsd skal vaere brukt i Roskildebispens
jordebog, s. 92 i utgaven, jfr. s. 143. Det er den del som gjelder fateburet.
Dette er imidlertid litt senere tid enn Sauebrevet og ikke nettopp noe
analogt tilfelle.

Et tilfelle som ligger adskillig nsermere, er anfert i Katalog des Revaler
Stadtarchivs III (1926) nr. 5, datert Ribe 6/9 1257: «Christoph I, bestétigt
den Bewohnern Revals das Liibische Recht, wie es der angefiigte (von
Aug. 1257 in Liibeck datierte) Kodex ndher ausweist.» Dipl. Dan. 2 I
nr. 236 gir teksten i kongebrevet og opplyser at kodeks er pa 15 blad,
1 to legg som er sammenhaftet med hvid hampesnor, i hvilken en perg.
rem er feestets. Den har vel seglet voert festet til. Nr. 64 i det tilherende
Atlas viser forste side: @verst star kongebrevet, som er ganske kort og
ender med at seglet er festet til denne kodeks (libellus). Et kort mellom-
rom skiller brevet fra den fslgende tekst, som etter invocatio begynner
med at i august 1257 lot ridmennene i Liibeck, etter anmodning fra
kongen og seknad fra Reval, skrive den rett som byen hadde fatt av sin
grunnlegger, hertug Henrik.

Disse danske tilfelle svarer riktignok ikke helt til Sauebrevet; men de
viser at vi ma regne med unntaksformer.

Vi kunne vente & finne merke etter segltilfesting et eller annet sted pa
de 4 Sauebrevsbladene. Men de boktekniske opplysningene som er tatt
med under I gir i motsatt retning. Sporsmélet ma dermed bare bli om
det ogsd kan sies positivt at de 4 bladene som eget legg eller hefte aldri
har hatt noe segl, eller om det kunne tenkes at f. eks. et av hullene ved
ryggen opprinnelig kan ha veert fra et slikt seglfeste og senere er blitt
utgangspunkt for hullene tvers giennom hele lovhandskriftet. Men det
sporsmélet kan jeg ikke svare pa.

A%

Jeg tor heller ikke si om Gustav Storm?! kan ha rett i at det han kaller
en «Paategning om Hertugens Underskrift med dennes Monogram» og
«en lignende Paategning af Kansleren Aake» begge «vistnok» er «skrevne
af denne». Skriften er nok temmelig lik begge steder; men om det er
samme hand eller ei, det kan nok vere et spgrsmal som né burde kunne

1 I NgL IV s. 666—7; jfr. facs. pl. IX.
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tas opp til mer inngidende behandling pa bedre paleografisk og grafologisk
grunnlag.

Begge «pategninger» er anbragt ved hovedteksten. Bare den siste star
som et slags underskrift, d. v. s. like under Teits siste linje: Bt ego Ako
domini ducis Norwegie cancellarius subscripsi manu propria hic in fine.
Den innledende konjunksjon kan ikke godt knytte seg til annet enn det
som star aller fremst, i margen ved Teits forste linjer: Hagquinus de:
gracia manu propria scripsimus et signauimus. Det er nok av vanvare
det ikke sammen med devosjonsformelen dei gratia star dux Norvegice —
hvis det da ikke tvert imot er av vanvare formelen i det hele er kommet
med her. Det ville vere naturlig & tenke seg verbene som uttrykk for
at hertugen bade har skrevet ordene med egen hand og tegnet det sakalte
monogram som star like under. Men de kunne vel ogsa bety at skrivingen
er egenhendig og signum s tilfsyd med en annens hjelp. Er det derimot
riktig at det f. eks. er kansleren som har skrevet hele setningen, mé vi
tro at egenhendigheten kanskje bare gjelder monogrammet eller et enkelt
trekk i det — hvis ordene over hode skal tas alvorlig. Skal de ikke det,
ligger det neermest 4 tro at vi her har en tradisjonsmessig formel som
har mistet noe av sin opprinnelige mening. Det kjenner vi iallfall ikke
det minste til. Det eneste som skulle kunne nevnes fra eldre tid matte
veere at kong Sverres forgjengere (i folge erkebiskop Eiriks ord slik vi
har dem hos den franske abbeden i Abelholt kloster) skal ha gitt kirken
privilegier instrumentis nominum suorum caracteribus consignatis.® Men
hva det s& her kan ligge i ordet caracter, blir det iallfall tvilsomt & tenke
seg en sammenhengende tradisjon fra den tid i noe som vi ellers ikke
kjenner det minste til her i landet — selv om norsk materiale i den
tiden er altfor spedt til at vi kan legge vekt pa at vi ikke har noe hjemlig
spor i mellomtiden.

I tiden omkring 1300 finner vi for resten ikke stort av herhenhgrende
tradisjon i andre nordiske land heller, og utenfor pave- og keiserbrev
vil det vel heller ikke vezre svaert meget mere 4 finne lengre ute i den
katolske verden. Blader vi i Dipl. Dan., Atlas, kan et brev i 1310 med to
underskrifter virke som en isolert gjenganger fra eldre tid da det muli-
gens kunne forekomme litt flere tilfelle — eller som en isolert forlaper for
senere tid. Nar en taler om underskrifter pa noen fa svenske og litt flere
danske brev i tiden for og etter 1200, kan det sammenlignes med nyere
tids «underskrift med paholden penns, har jeg sagt i NHT 38 s, 118.
Sammenligningen er muligens ikke helt treffende, og iallfall burde det ha
veert tilfoyd et uttrykk som i regelen eller for det meste. Bade av danske
og svenske skal det nok veere noen fa som ser ut til & veere egenhendige.
Det synes saledes & kunne gjelde de to i 1310. Og enten vi taler om egen-
hendige eller ikke egenhendige underskrifter eller om andre slags notater
og merker, tor vi vel si for alle nordiske land at vi ikke kan fa skikkelig
greie pi hva som kan vere brukt i konsepter og utkast.

De utstedte konge- og hertugbrev pa norsk hadde (s& vidt vi ser i
lppet av Magnus Lagabeters tid) fatt sin faste utgangsformel om hvem

1 Dipl. Norv. VI nr. 3 8. 5.
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som innsiglade og ritade — i motsetning til de latinske. Men det er ikke
lett &4 se hva slags fremmed pavirkning og hjemlige forutsetninger som
ligger til grunn, eller hvorfor denne maten slo helt igjennom, mens
navnepaskrifter og monogrammer eller andre merker bare er unntagelser,
i det bevarte materiale iallfall. Fra Hakon Magnussons hertugtid er
Sauebrevet vart eneste eksempel pa navneunderskrift, og blant alle
kongebrev som er bevart i original fra hans tid, er det bare tre som har
monogrammet, nede under teksten og uten noe skriftlig sammen med det.
I senere avskrift har vi tre kongebrev med ordene Nos Haquinus signa-
vimus. I to av disse er ogsd monogrammet antegnet, men ikke i et fra
1303! som bare fins i lovbokavskrifter. Et handskrift fra det 14. arh. har
etter dateringen den vanlige kongebrevutgang om hvem som innsiglade
og ritade, mens et annet fra det 14. arh. og to senere i stedet har Nos
Haquinus signauimus. Det er ikke i lovbokavskrifter vi finner mono-
grammet antegnet. Derimot har vi det i en oversettelse blant privilegier
for Mariakirken i Oslo e. 1600 (trykt i Suhms samlinger II 3 s. 175).
Det er vel i samsvar med originalen nar setningen her star i en linje for
seg, under teksten, og med monogrammet satt mellom kongenavnet og
verbet.

Mere interesse i sammenligning med Sauebrevet har kanskje konge-
brevet 31/18 1314, som fins i en vidisse fra Bergen 1321 og en fra Oslo
13642, Det er det brevet som knytter kanslerstillingen fast til Mariakirken.
Oslovidissen 1364 lar det ende med dateringen; men i Bergensvidissen
1321 fortsetter det: En Hakon Notarius ritade et Nos Haquinus sig-
nauimus. Vidisseutstederne erklerer sa at de har lest originalbrevet
{fyrnempt vpprunabref) med det tegn eller merke (med i teikni ok marke)
som de sa etterlikner.

I vidissen kommer de norrgne og latinske ordene i umiddelbar rekke-
felge, men dermed er ikke sagt noe om enten de i originalen har statt i
samme linje eller i en ny med annen hand slik som i det fornevnte eller
som kanslerens i Sauebrevet.

Vi ter iallfall i alle disse tilfelle regne med at det har kommet aller sist,
s& monogrammet har fatt plass under teksten, ikke i begynnelsen som
i Sauebrevet. Her har vi saledes atter noe av det som henger sammen
med at A-formen er si & si et stykke lovbok, ikke egentlig et brev i
vanlig mening med datering eller andre slutningsledd det p&4 en méte
kunne knytte seg til. Her forela det, en tekstinngang uttrykt fra faeroysk
side om at det fglgende har «amin herre» hertugen gitt sitt samtykke til,
og si kommer hertugen selv med sin signatur, sitt monogram med
pategning, ved siden av. Der hele teksten slutter, kommer si kansleren
med sin, sé selv om det hele, slik det foreld, ikke kunne trekkes inn i et
brev, fikk det iallfall en offisiell innramming pa denne maten. — Brevet
kom allikevel med — pé en helt annen méate riktignok, enten det na ble
tilfoyd etterpa, eller det alt stod der eller iallfall var bestemt til & komme
med.

1 NgL III rb. 19b (s. 66—7), note 70. DN I:111, II: 132 IV: 58. Dessuten et
hertugbrev, IV: 19,
2 DN I: 143, 164, 384.
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VI

A-handskriftet, de 4 bladene vi n& har beskjeftiget oss med, er bade
i NgL og Dipl. Faer. uten videre regnet for den originale utferdigelse
med hertugens segl. Vi har sett at det kan vere tvilsomt med seglet,
og at komposisjonen kan virke planlgs og skiller seg fra vanlig retterbot-
type. Apenbart har heller ikke alle vart enige om & regne A for noen
original, iallfall ikke en originalutferdigelse; men pa trykk kjenner jeg
ikke andre uttalelser i s& mate enn noen ord av Jon Helgason i det
feergyske tidsskrift Utiseti, 1952 s. 114.

Jeg har vanskelig for & g altfor langt bort fra den gamle oppfatning
av A-eksemplaret. Som jeg har forsekt 4 fa fram i det foregidende synes
hele den siste del av folgebrevet 4 ha til forutsetning at nettopp disse
4 bladene skulle gi en «skipan» fra hertugen og vere gjeldende sa lenge
han ikke selv bestemte noe annet. Til denne forutsetning herte riktignok
ogsa at seglet skulle ha vert festet til med det samme. Spersméilet om
det ble gjort, eller om det i siste gyeblikk kom noe i veien, har jeg mattet
holde &pent. Jeg kan gjerne tilfagye at det ogsa kan vere spersmal om de
4 bladene alt na ble heftet sammen med lovbokhandskriftet, og seglet
festet til en snor som gikk gjennom alle de 4 hullene ved ryggen og holdt
det hele sammen som ett bind.

Hvis slik sammenhefting hadde vaert bestemt fra begynnelsen av,
kunne det ha veert grunnen til at Teit kom til & skrive med bokskrift,
og pa blad av samme format som lovmanuskriptet. Men det skulle i s&
fall synes 4 ha vert liten grunn til &4 la forste side sta ubeskrevet, selv
om en tanke pa & markere noe nytt eller gi plass for eventuelt forord
ikke kan regnes for utelukket. Navnepaskriftene og folgebrevet tyder vel
ogsad pa at bladene skulle behandles som et serskilt hefte og leveres eller
sendes for seg selv. En annen sak er om det si & si i siste oyeblikk kan
vaere blitt bestemt (fra hgyere hold eller bare i stillhet fra feereoysk side)
at legget like godt med det samme kunne heftes sammen med en lovbok
som enten var medbragt eller nylig ervervet. Bard hadde vel ikke noe
med sammenhefting og segl & gjore og kunne derfor skrive folgebrevet
ferdig uten tanke pa noe slikt. Det ville kanskje ogsd veere mulig at han,
selv om han visste hva som skulle skje, ikke syntes det var grunn nok
til 4 gjere noen forandring i uttrykkene. Det kunne allikevel veere de 4
bladene seglet skulle gjelde, og tilfestingen kunne ogsé gjeres slik at det
ble plasert sammen med dem.

B-teksten (Lund 12).

Den tekst utgavene tar variantene fra og kaller B, fins i lovbokhand-
skriftet Hist. lit. 12 i universitetsbiblioteket i Lund. Den er her plasert
blant andre retterbgter fra tiden 1280—1313, skrevet med samme hand
som selve lovtekstene. Hele handskriftet er ganske annerledes staselig
enn den Stockholmsbok A herer til. De enkelte avsnittene har bide
overskrifter og flotte initialer.
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Gustav Storm hadde i NgL IV s. 700 tenkt seg at denne Lund 12
matte ha tilhert bispestolen pa Faragyene. Men Vilhelm Gédel, Fornnorsk-
islindsk litteratur i Sverige, I (1897), har gjort det mere sannsynlig at
den har tilhert biskop Arne i Bergen (1 1314). Hans oppfatning er ogsa
beholdt bade av Jakob Jakobsen!' og av Mikjel Serlie?. Bade Storm og
(med utferlig begrunnelse) Serlie mener at skriveren var feergying; men
D. A. Seip regner dette for usikkert.3

I folge Godel (s. 29) kan noen randnotater pa svensk <hérrora fran
hvilken del af 1400-talet som helst» og vise at handskriftet var kommet
til Sverige alt den gangen, visstnok gjennom birgittinerne fra Munkeliv
i Bergen til Vadstena. Serlie mener for resten (s. 9) at notatene «kan vare
gjort alt mens handskriftet var i Munkeliv kloster, der spraklig pavirk-
ning fra Vadstena var sterk i 15. 4. h.». Gddel antar at det gjelder dette
handskriftet nar «then norska laghboken» nevnes i Olaus Petris Svenska
kronika. '

Utgavene anferer ikke bare (i fotnotene) de ord og uttrykk som av-
viker fra A, men ogsa (i tillegg etter teksten) forandring i «Artiklernes
Orden». Sistnevnte omlegging er av to slag som ikke har nedvendig indre
sammenheng: at falgebrevet er blitt innledning, og at alle artikler som
ikke gjelder hovedemnet er samlet til slutt. Realforandring ser en bare
iAl2

At folgebrevet er blitt innledning (og hvor skulle det ellers ha vert
plasert?), har ikke fort med seg hel omlegging til lovbokavskriftenes
vanlige retterbotform. Hvis slik omlegging hadde vert tilsiktet, kunne
de avsluttende setningene om segl og datering ganske enkelt ha vert
flyttet til slutten av hele skipanteksten. Muligens ville det vere mere
tilfredsstillende om flyttingen hadde tatt med seg den foregdende periode
om & overholde bestemmelsene. Men det som skulle overholdes, betegnes
med ordet hvdrutveggja, d. v. s. foruten den folgende skipan ogsa kristen-
domsbolken. Skulle perioden flyttes s& langt bort, matte enten det ordet
strykes helt eller byttes med litt flere. Det skulle neppe trenges storre
omtanke til denne forandring enn til flere av variantene ellers i skipan-
teksten. Men det ville heller ikke veert noe i veien for & la hele perioden
bli stdende i innledningsbrevet og allikevel flytte pa segl- og daterings-
leddene.

Det ble altsd ikke flyttet pa noe som helst av dette. Brevet er fremdeles
som laget til & sta for seg. Dateringen og uttrykket disse 4 blad er ogsa
som i A. Og det star fremdeles at det var Teit som skrev hovedteksten
(i A bare ritade uten objekt, i B at det var skriden han skrev, ritade
skrana), og Bard som skrev brefet.

Alt dette kan synes & vise at B’s forelegg ikke var noen ny original-
utferdigelse; men noe avgjerende bevis er det iallfall ikke. Dateringen
knytter seg til ordet skipan og ville vel kunne tenkes & gjelde den dag
hertugen fattet den endelige, formelle beslutning, med eller uten bemerk-

! Dipl. Feer. I s. XXIX—XXXIT,

2 Feroysk tradisjon i norrent mal, NVAA 1936 II nr. 1 s. 8—9.

3 Studier i norsk sprakhistorie, 1934, s. 45—48, fastholdt i Nordisk kultur,
Paleografi B s. 108.
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ning om publiseringsform. Tilbakedatering kunne ogsa vere tenkelig.
— Men det er ogsa mulighet for en annen sammenheng. Vi vet ikke hvor
lang tid det kan ha gatt fra Teit leverte sin renskrift av A og til Bard
skrev felgebrevet pa. I den mellomtiden kunne kanskje hele omleggingen
til B-formen ha foregitt, og Teit ha levert den i en renskrift som i ut-
seende ikke behaver 4 ha skilt seg vesentlig fra A. Deretter kan Béard ha
skrevet folgebrevet pd den forste siden (utsiden) av B-eksemplaret og
ved foten av midtsidene i A-eksemplaret. — Vi er ikke forpliktet til &
tenke oss begge eksemplarer helt like i utseende; men 83 lenge vi regner
med et B-eksemplar i originalutferdigelse, tor vi g& ut fra at iallfall
skrivernavnene ikke kan vere tankelest avskrevet etter A. Vi ma tenke
oss et hefte pa 8 sider med skriftforskjell mellom brev og skipan. Men
altsa bare si lenge vi regner med originalutferdigelse. I en avskriver-
bearbeidelse er det selvsagt at A’s opplysninger ble stdende uten videre.

Et originalhefte med slik skriftforskjell mellom et innledende brev og
den folgende tekst kunne veere en naturlig forutsetning for at B-avskriften
1 Lund 12 ]ar overskriften over forste skipanavsnitt veere Her hefr rettar
beetr Hakonar konungs sonar Magnus konungs — enda det star noe
lignende i kortere form over brevet. Men det er sikkert ikke noe i veien
for at begge disse overskriftene kan vaere laget uten annet grunnlag enn
selve avskriften i Lund 12, og de er i alle tilfelle laget til bruk for en
lovbokavskrift, ikke for et lgst dokument. I mellomrommet etter en
tekst som endte med tydelige avslutningsformler kunne det falle naturlig
4 si at nd forst kommer selve retterbetene.

Ser vi bort fra overskriftene, blir klgften mellom brev og skipan iallfall
noe mindre enn i A. Det er ikke lenger noen som taler fra mottakerens
side og nevner hertugen i 3. person. Alt dette som vi under A kalte for
Teits innledning er borte, og foran resten av A 1 kommer n& A’s neste
artikkel om hovedemnet (A 4), si det er na hertugen som taler i umid-
delbar fortsettelse fra brevet: Sva (i A pat) hofum uer ok spurt. Man har
ikke passet pa & stryke ordet ok, som gir inntrykk av mer umiddelbar
tilknytning enn det er grunnlag for etter en brevavslutning.

Etter disse to artiklene fglger de andre som gjelder hovedemnet, uten
ytterligere forandring i rekkefelgen; men de to lengste, A 5 og 10, er
begge delt i tre. A’s artikler om hovedemnet, 1, 4—6 og 10, er dermed
blitt B 1—9.

De avsnitt som ikke gjelder hovedemnet, og som B samler i en slutt-
avdeling (vi kunne gjerne si tilleggsavdeling), stod i A spredt pa tre
steder, s& numrene var A 2—3, 7—9 og 11—12. Sluttavdelingen i B
begynner med de to som A hadde pa forste sted, A 2—3, men A 3 utvidet
med forste del av det avsnitt A hadde aller sist. Dermed er det A 12’s
siste del alene som blir det neste i B; men begge deler har fatt en tilleggs-
bestemmelse. Deretter har B det siste av de avsnitt A hadde pa midt-
plassen, A 9. Med & flytte A 12 og 9 fram til A 3 er det oppnadd litt
bedre orden, serlig ved at sluttavsnittene na blir A 8 og 11, d. v. s. at
de to eneste som feorer oss til sjgen kommer som et tillegg til slutt.
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Det gjelder retten til slikt som driver av dede dyr, serlig hval og hval-
stykker.

Dessuten er hermed oppnadd at det né er i sluttartikkelen hertugen
atter taler i forste person. Denne «ubjektives form er dermed blitt en
ramme som omslutter det hele og kan gjerne ha veart et hovedformal for
hele omgrupperingen — hvis hele omleggingen fra A til B har veert
utfert som et samlet arbeid. Det eneste brudd pa dette inntrykk av at
det kan vare hertugen som taler hele veien, fins ikke i noe av det som
er overtatt fra A, men merkelig nok i en ny tilfgyelse i det som var siste
avsnitt i A, og som kanskje nettopp derfor er flyttet et godt stykke bort
fra slutten.

Denne A 12 ender med bgter for den som ikke meter nar han skal
vitne. B tilfoyer at den som innretter sitt vitneutsagn etter hva andre
sier, ikke skal kunne brukes som vitne senere si sant det er bedre folk
4 fa tak i. — Ferste del av A 12 gjelder folk som fordi de er uten midler
til & betale bgter, ikke er redde for & skemma goda menn i ordum eda
verkum. Her bestemmer A dom av 12 menn som reftaren skal oppnevne,
men sier ikke noe om hva slags straff det kan bli tale om, mens B ikke
nevner noe om dommerne, men bestemmer fengsel (merkestue) og pryle-
straff — fordi, heter det, hertugen vil ikke at slike folk skal vaere fri for
straff (refsingarlausir).

Tillegget om hertugens vilje, uttrykt i 3. person, gjelder rent spraklig
bare det enhver kunne lese seg til i A, at det skulle veere straff. For sa
vidt kunne det vare en tilfayelse i en avskriverbearbeidelse. Kanskje er
det mere tvilsomt om man pad Fereyene har vaget pa egen hand & gjore
forandring i selve bestemmelsene — selv om det nye kan ha veaert mer
eller mindre i bruk i praksis. Men det er ikke noe i veien for 4 tenke seg
at det kan ha kommet et eget hertugbrev som er lagt til grunn. Omtalen
av hertugen i 3. person er iallfall et vektig argument mot hypotesen om
originalutferdigelse.

Allikevel er muligheten kanskje ikke helt utelukket. Det kan f. eks.
tenkes at straks Teit hadde skrevet A, ble forandring i A 12 funnet
pékrevd fra den ene eller andre siden og utformet med tanke pa A; eller
den foreld bare som en lgs opptegnelse da omredigeringen til B ble satt
i verk.

Vi ter ga ut fra at de nye bestemmelsene ikke bare har statt i en
lovbok hos biskopen i Bergen, men ogsé i et eksemplar pa Famroyene.
Sporsmalet er bare om det fergyske B-eksemplar bare var en lignende
lovbokinnfersel, eller om det var en original pa 8 sider, utstedt av her-
tugen i 1298.

C-teksten (GM i AM 316 fol).

Innledningen i Dipl. Feer. omtaler s. X XXITI—XXXTII, (jfr. XL—XLI)
en nyere tekst «sum her skal kadlast C» og gir avsnittinndelingen sam-
menlignet med A og B.

Denne teksten fins i AM 316 fol., som i folge NgL IV s. 493, 495 og
496 er et «Papirhaandskrift fra Slutten af 16de Aarhundrede, skrevet
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med 6 forskjellige Heender». Hand d har skrevet side «397—400 (senere
indskudte Blade)», bl. a. (s. 391—400) «Seude-brefet aa forrium» med
sluttnotatet «Enda paa Sguda breffet Anno 1600 G: M:». P4 et blad fra
en tidligere innbinding enn den navaerende stir bl. a. «1600 G. M. paa
Ferrpoy. 1 folge Mikjel Serlie, Feergysk tradisjon i norrent mal, NVVA,
IT 1936 nr. 1, s. 149—150 kan denne G. M. tenkes & vere Gabriel Mitens
som var sorenskriver pd Fersyene 1584—1620. «Det mai i tilfelle vare
under et opphold i Bergen i 1600 at han har fert inn Saudabrevet i AM
316 fol., som da har tilhert radmannen Niels Hellieson», en mann som
likeledes hadde visse interesser & vareta pa Feergyene.

I denne teksten er folgebrevet ikke med. Alt som gjelder hovedemnet
kommer samlet liksom i B, men helt fra begynnelsen av i samme rekke-
folge som i A, og med Teits innledning. Men C lar denne innledningen
veere et eget avsnitt. Allikevel er A’s fortsettelse i en at-setning beholdt;
men dette forste «at» er skrevet med stor A, og det er her Dipl. Feer. lar
numrene pa artiklene begynne. Dermed blir det ogsa lettere 4 sammen-
ligne med B, som ikke har Teits innledning med. De 5 avsnitt A har om
hovedemnet (nr. 1, 4—6 og 10) er alle sammen delt, sa det bortsett fra
innledningen blir 14 avsnitt i C (mot 9 i B). Vi kan gjerne kalle denne
storste delen i C for A-delen.

Resten kunne vi sa kalle B-delen. Den svarer helt ut til det vi under
B kalte slutt- eller tilleggsavdelingen, med samme rekkefelge, samme
avsnittdeling og samme endring av A 12. Skillet mellom A-delen og B-
delen, mellom hovedemne og tilleggsavdeling, er i C markert med litt
pennesving.

Hele teksten er i bokskrift av gammel type, med adskillige forkortelser
pd gammel vis. Det er god plass til initialer, delvis utfyllt, delvis ikke.
Et av de forste og et av de siste avsnittene i A-delen har fatt tilfayd
overskrifter, de andre derimot ikke. -— Sprakformene finner i felge
Jakobsen i DF 8. XXXTIT og XL—XULI sin forklaring i at en fereying
har skrevet direkte etter A. Dipl. Feer.

Men vi kan vel heller ikke avvise muligheten for et eller annet mellom-
ledd. En film av C har iallfall p4 noen gitt inntrykk av at skriften her
mé vere etterligning etter et gammelt handskrift med samme tekst,
kanskje ogsd med samme avsnittdeling og utfyllte eller manglende
initialer. Neste spersmal kunne da bli om det ikke har eksistert et enda
eldre, som for hovedemnet kunne ha beholdt avsnittdelingen (jfr. under
D), og videre om en slags ur-C muligens kunne ha vzrt et overgangs-
stadium mellom A og B.

Dermed ville vi iallfall ha en forklaring p& at tillegget i A 12 nevner
hertugen i 3. person. Hele B’s tilleggsavdeling ville i s& fall opprinnelig
veere avskrift etter ur-C. Gangen kunne f. eks. ha veert at forst ble A 12
omredigert av en som s redigerte hele den nye sluttavdelingen og
etterat den var levert til en (Teit?) som skulle ta den med i tillegg til ny
renskrift av A’s artikler om hovedemnet, kan ha tatt denne hoveddelen
for seg til omredigering. Hvis bade B- og C-formen pi denne maten er
utformet av samme mann, blir det god mening i at variantforskjellen
i ord og uttrykk er meget storre mellom A og B enn mellom B og C’s
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B-del. Men det kan ogsd tenkes at hovedparten i B-formen er redigert
av en annen som ikke skulle (eller fant grunn til &) bry seg med den
tilleggsavdeling som alt foreld i behandlet form. — Hvis B gjengir en
originalutferdigelse fra hertugen, felger ikke derav at C behover & vere
annet enn en renskrift etter anmodning fra feergysk hold uten segl eller
utstederpategning.

Men alt dette er bare tankeeksperiment uten noe bindende bevis for
at C skulle ga tilbake pa et overgangsstadium mellom A og B. Spers-
malet om C-redaksjonen over hode er eldre enn vér niverende tekst ville
kanskje kunne klarlegges ved studium av skrift og sprak.

D-teksten (AM 31 oct.)

En tekst som begynner med Teits innledning og allikevel holder saue-
kapitlene samlet, fins det ogsa et lite blad av i nyere tillegg i en gammel
lovbok, AM 31 8°. I fglge NgL IV s. 608—9 fikk Osloborgeren Sven Sturm
denne lovbok i Bergen i 1597 av Jon Heinesen, som bl. a. hadde vert
lagmann pé Faergyene, men var blitt avsatt. I 1554 hadde denne lovbok
veert i Marstrand, heter det s. st. Bl. 117 flg., er, heter det videre, «be-
skrevne i 2den Halvdel af 16de Aarhundrede med en fergisk Haand
(mellem de to Blade mangler to eller fire Blade)». Det er p4 det forste av
disse vi har den tekst vi her far kalle D.

Pa dette bladet er det blitt plass til A 1, 4 og begynnelsen av 5.
Variantene er aller flest i innledningen:

A Varianter i D
bat er nu pui nest at peessir eru

pair lutir er landino ero (som A)
henttastir henter oc migitt om wardar
ok er
minn herra hertoginn hevir (som A)
tattad giffuett
08s ok ceigi (som A)
stendr i logbok peeiri er varr en
virduligi herra Magnus konungr stod adur ¢ logum
kinn koronadi gaf oss
ok menn sapyktu a alpingi oc samtictiu(m) her aller a logtingij

Forkortelsen nestsiste sted er dpenbart resultat av en bevisst vilje til
4 unngd Magnus Lagabeters navn med den lange tittelen A bruker her.
At det dermed ser ut som om tingvedtaket skulle gjelde Sauebrevet
(mens det i A gjelder Landsloven), kan muligens vere tilsiktet (med eller
uten grunnlag i noen tradisjonell oppfatning? Misforstaelse ved at Lands-
loven og Sauebrevet stod i samme bok?). Men de to ferste variantene
og det siste ordet i den siste ter vise at det ogsa har veert en vilje til
forenkling eller til & komme litt bort fra foreldet uttrykksméate. Ordet
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varda i den betydning det er brukt her, og likesa ordet ddur er oppfert
ennd i nyfereysk ordbok.

Lengre ute i A 1 (begynnelsen av siste tredjedel) er allikevel ordet
ddr byttet ut:

A D
Brim dagvm se adr firir til sagt. ok 14 dogum thiil forne se tiil sactt sa
stefnt pceim sem saud wiga eda hag- sem gangie wil hanum er haglendi
lendi saman til samrettis. En sa er eller ffenatt tizl mots ega En tha er
wigi vill koma til samrettis ... som ickie komme t[ | samgongu ...

Her er iallfall den feil at A’s peim sem blir gjengitt i entall, mens verbet
til slutt er blitt stdende i flertall. Og ordene sa sem gangie wil ser iallfall
for oss nermest ut til 4 virke forvirrende. Det er kanskje riktig som det
ble sagt en gang at verbet ganga her kan gjelde nektelsesed (gange sin
dul); men setningen blir i seg selv ikke noen forbedring av A. Det ser
helst ut som D-skriveren har misforstitt noe han har hatt til forelegg.

Det er ikke nedvendig her & komme inn pi andre mindre varianter
eller 4 drefte om det var forenkling eller misforstaelse nar en betingelse-
setning med verbet fallerast (sist i A 4) er blitt til: entett fellir firtir honem.
Nar uttrykket .ij. skilrik vitni straks foran er omgjort til ¢j scilricke waitte,
er det kanskje ikke mulig & si om det bare skyldes at skriveren har vert
vant til 4 finne dette siste ordet i de gamle lovbgkene, eller om det tyder
pa et meget eldre forelegg av typen C-D. Uttrykket til forn, som vi
hadde her ovenfor, gar iallfall ikke tilbake til gammelnorsk tid. Men det
er jo ikke sikkert at alle varianter er like gamle.

I alle de tilfelle som her er nevnt ligger C tett opp til A og kan altsi
ikke bygge pa D. P4 den andre siden har D beholdt avsnittinndelingen
i A og kan altsa ikke bygge pa et handskrift med C’s avsnittoppdeling.
Skulle det i det hele tenkes noe direkte forhold mellom dem, matte det
veere at C bare har fatt typen fra D og s& holdt seg til de eldre A- og B-
tekster for 4 fa det hele i wiktigere» form. Men mé det ikke synes mere
rimelig 4 tenke seg at bide C og D direkte eller indirekte gar tilbake pa&
et slags ur-C?

E-teksten (AM 61b 11 qv).

I folge NgL IV s. 549, 550 og nederst s. 551 (samt s. 552) har Michel
Jenssen, borgermester i Bergen, i 1579 kjopt det gamle lovmanuskriptet
som ni har nr. 61 4° i AM samling og selv tilfgyd egenhendig avskrift
av en del gamle kongebrev o. 1., heriblant ogsa Sauebrevet.

Denne teksten, som vi her far kalle E, svarer temmelig noyaktig til
hva Teit har skrevet i A — folgebrevet er ikke med. Samsvaret med A
gjelder bade rekkefslge og avsnittdeling, og borsett fra enkelte misfor-
staelser og noen utelatelser gjelder det ogsd de enkelte uttrykk. Men
avsnittene har her fatt overskrifter:

1. Her Heffuer Saude Breff Hin fyrsia Capitell. 2. Huorsu af Iordu
skall fara. 3. Wm pa men er Rekast a Hender Mannom. 4. Ef pueir mendt
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eda fleiri eigu Saudt Saman. 5. Her Segir Laga Bodt wm Saudt. 6. Wm
hunda pau er Saudbitter Erro. 7. Wm pa mendt er Buu reissa af nyw.
8. Ef Huskarlar Hitta a Huall. 9. Wm forgipt a xiv maanadum. 10. Wm
fimttar. 11. Wm Wangnn Hugg. 12. Wm Deildt manna eda koup.

Her er ikke et ord som bryter med gammelnorsk uttrykksmate i den
slags overskrifter, s det er vanskelig 4 verge seg mot inntrykket av at
dette ma vaere avskrevet etter et gammelt forelegg, som, slik nr. 1 er
formet, ma ha veert en lovbokavskrift.

F, kgl. konfirmasjon 1637.

Kongelig konfirmasjon 24/2 1637 er innfert i Danske Kansellis Norske
register og skal veere utsendt i trykk i felge Lucas Debes, Feaergernes
beskrivelse, 1673, s. 199. 8. 263—273 s. st. er teksten gjengitt, dormentlig
efter den trykte Udgave af Konfirmationen, ... Mellem Debes’s og
Teksten i Norske Registre er der en Del (dog mindre veesentlige) Afvigel-
ser ... Den i Konf. 1637 givne Tekst beerer i gvrigt paa mange Steder
Praeg af, at man har misforstaaet Sproget og Sammenheengen i den sldre,
til Grund lagte Teksts. Slik uttrykkes forholdet i innledning til utgaven
(etter N. reg.) s. 29 i Tilleg til Forslag og Betenkninger afgivne af den
feeroske Landbokommission nedsat i Henhold til Lov af 13. Marts 1908,
Kbh. 1911.

Den «orordning» som konfirmasjonen gjengir er en oversettelse som
svarer til hertugbrev og sauekapitler i B. Avsnittdelingen er helt den
samme som i B, derimot ikke alltid overskriftene. Vi kan jo ikke regne
med at den lovbok som B star i (Lund 12) var tilgjengelig som grunnlag
i 1637, Men omredigeringen fra A til B ville ikke ha hatt noen hensikt
hvis den bare var innfert i en lovbok i Bergen, si vi ma i alle tilfelle
regne med et annet eksemplar pd Feroyene, enten vi tror det er sendt
fra hertugen i Oslo eller ei. Konfirmasjonen i 1637 gir beviset for at enten
det opprinnelige eksemplar eller en senere avskrift ikke bare har eksistert,
men ogséd kunne regnes for gjeldende lenge etter den forste tid, og enten
oversettelsen var ny i 1637 eller uten videre bygger pa en eldre (kanskje
ikke urimelig).

Konfirmasjonen gjelder som sagt avdelingen for saueholdet og ikke de
stykker som i B og C er samlet til slutt. Det métte derfor kunne falle
av seg selv at det ikke var A som ble lagt til grunn. Har A vert i Bergen
i 1599 og er den kommet til Stockholm fer 1678, er det vel ikke sikkert
at den har vert pd Fergyene i mellomtiden. Og det var neppe grunn til
4 la en eventuell avskrift (uten folgebrevet? jir. E) ga foran B. Men selv
i den tid Fereyene hadde sin «kongsbok» med A kunne det vaere greiere
med B-C-formene.

En minst like vektig grunn til ikke & velge A eller C kan ha vert
hertugbrevets dominerende rolle i B. Den formen matte egne seg best til
kongelig konfirmasjon i 1637 og kan for den saks skyld ogs& tenkes alt
pa forhand & ha fatt en egen slags autoritet bare ved sin form, uten
hensyn til om den opprinnelig var utstedt av hertugen eller ei.
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Men det kan ogsad tenkes at den forste oversetter tilfeldigvis hadde
lettest adgang til & bruke et B-hindskrift, og at vi der har den virkelige
grunn til at det var den som kom til & f&4 kongelig stadfesting i 1637.

Stutt.

Betegnelsen Sauebrevet finner vi forste gang i de sene tekstene C og E
(sitert foran, s. 18 og 20). Hvis vi ter regne overskriftene i E for 4 folge
et meget eldre lovhandskrift, skulle vi kunne fare den tilbake til middel-
alderen. Dermed er ikke sagt at vi skal tilbake til Hakon V’s tid. Det er
ingen slik betegnelse brukt i B. Men den var vel heller ikke fra begynnelsen
noe slikt offisielt navn. Bade i A og B ser vi at felgebrevets uten videre
kunne kalles brev i motsetning til den «kipany som er hovedteksten.
Denne forskjell kunne det muligens veere grunn til &4 markere ved den
forste kunngjering pa Fergyene. Senere kunne folk flest neppe ha storre
interesse for den forskjellen og oversd den vel i regelen helt, si det alt
sammen under ett kunne komme til & bli kalt Sauebrevet. Hvis ordet
fra ferst av kom i bruk om et bestemt eksemplar i et bestemt miljg,
kunne det snart bli alminnelig om et hvilket som helst eksemplar, enten
det var av A-, B- eller C-typen. Sauebrevet er ikke en bolk i en lov,
men noe for seg, og nar det hverken var bok eller herte til vanlig inndeling
av bgker, matte ordet brev vare det nermeste 4 gripe til.

I gjennomgielsen av de forskjellige handskriftene matte vi av og til
feste oss ved enkelte tekststeder. Det kunne trekkes fram flere, men vi
skal her ngye oss med et enkelt som jeg ikke far tilfredsstillende mening i.
Det er siste ledd i A 3. Artikkelen begynner med et forbud mot lgs-
gjengeri, men gjor sa unntak for fattige tiggere. Dette unntaket er
tydelig et innskudd i den opprinnelige tekst. Begynnelsen av neste (siste)
ledd mé knytte seg umiddelbart til det nevnte forbudet.

Det er dette siste leddet vi skal se litt nermere pé. Vi ma se det bade
i A, B og C. Setter vi parentes om alle bokstaver som ikke er fullt ut-
skrevet, blir det slik:

A. S(ua) (oc) p(eei)r m(en)n e(r) in(n) taka husbendr. pa e(r)o p(ci)r
seek(ir) .iij. aur(um) s(ilfrs) uid k(onun)g. adra .5ij. aura beer.

B. Sua (ok) peir men er in taka husbedr. gialdi k(onu)ngi .4i1. aura. (ok)
adra .tic. per.

C. Sua oc plet)r m(enn) er in paka husbedie, gialde k(onun)g iic aur(a)
s(tlfrs) ad(ra) @it p(e)r.

Her ser det virkelig ut som om ijallfall A og B mener at det skal betales
3 gre til kongen og 3 «til degr. P4 den maten har ogsé utgiveren av Dipl.
Foer. opptattet det og tar pronomenet til slutt for helst & gjelde biskopen.
Men i denne sammenheng virker det helt urimelig & finne 2. persons
pronomen, og det er ogsa blitt innvendt at selv hertugen sier ikke du
til biskopen. Hertil kommer sa spersmalet om hvorfor biskopen skulle
ha del i en bot av denne art. Det alminnelige uttrykk ville i si fall helst
vare at det skulle betales 6 gre, halvt til kongen og halvt til biskopen.

17 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LXXIV.
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Og nar summen forste gang star i dativ og siste i akkusativ, skulle en
helst ha inn ett annet verbum (som gjalda).

En annen oppfatning er framsatt i det landkommisjonstillegg som er
nevnt i innledningen og under F. Den gar ut pa at A’s «per» skulle veere
skrivfeil for «peir». Pronomenet skulle da vaere brukt pa ferste sted om
losgjengerne og pa siste i samme setning om bendene som tok imot dem.
Etter denne oppfatning matte det veere enda mer pakrevd & fa et verbum
som gjalde mellom de to siste ordene, si feilen i Teits renskrift ville bli
noe mere enn bare en enkelt bokstav.

Men selv om samme pronomen med forskjellig innhold skulle kunne
tenkes & gi den opprinnelige mening i forelegget, ser vi iallfall av B og C
at det ikke er blitt oppfattet slik senere. Hertil kommer si gjengivelsen
av det ordet som i A er skrevet husbendr, med tydelig . Det er i E
ganske enkelt gjengitt med husbonder, men misforstatt i B og C. Det er
ofte at A-tekstens @ mé gjengis med e i B-teksten, sa husbendr kan rent
tankelgst veere gjort til husbendr alt i (et eller flere) mellomledd mellom
A og véir naverende B, utvilsomt med » betegnet bare med strek over
vokalen, og streken kan ha veert svak og blitt oversett i neste omgang.
I var foreliggende C kan ordet hisbedja muligens ha foresvevet skriveren;
men B’s husbedr er det vel ikke engang mulig & fa i syntaktisk forbindelse
med setningen. Det ser etter dette ut til at hele dette leddet er blitt
staende uforstatt og vel ogsd ubrukt.

Det kan ha vert en eller annen mangel i forelegget, her liksom i inn-
fellingen av nestsiste ledd i samme A 3 — liksom vi gikk ut fra at det
kan skyldes manglende siste gjennomsyn av lgse konseptstykker nar
begynnelsen av forste artikkel i A har fatt et langt innskudd som heller
kunne veere overskrift, eller nar rekkefolgen mellom artiklene kan synes
rotet. Vi husker ogsid at to av artiklene (A 4 og 11) skiller seg fra de
andre ved at hertugen taler selv i forste person, og at serlig den forste
av dem skiller seg helt ut ved sin konge- (eller hertug-)brevstiling.

Det vil vel en gang bli gjort forsek pa & skjelne mellom noe som kan
vaere direkte overtatt fra den gamle bunadarbolken eller fra uskrevet
sedvanerett, og noe som heller ma vaere mer eller mindre nytt. Vi har i
A-kapitlet regnet med at behovet for tillegg til landsleiebolken i Lands-
loven ikke bare ble framfert muntlig. Men dermed er ikke sagt at de
enkelte artiklene alle sammen har vert levert i full ferdig form som her-
tugen bare kunne godkjenne og la Tei$ renskrive. Nar han sier at han har
forfattet denne skipan med de beste menns rad, er det neppe grunn til
4 tvile pa at han har beskjeftiget seg med den sammen med sine radgivere;
men materialet ma nok, iallfall i hovedsak, vare levert av de to som
mette fram fra fersysk side, og bade setninger og hele rettsregler kan
for en stor del tenkes beholdt sa & si uforandret. I slikt som de to artiklene
i subjektiv form (4 og 11) kan det ha vert iallfall medvirkning bade fra
utsendingenes og hertugens side. Men hva som ble skrevet eller diktert
fra den ene eller andre siden, og hva som ble til ved underhands pévirk-
ning, det kan vi selvsagt ikke vente & fa utredet i detalj.

Det direkte konsept som ble levert til Teit kan nok ha utgjort flere
lgse skriftstykker med rettelser og notater om tillegg, men har vel ialifall



24] Sauebrevet 1298 259

vaert sd ordentlig skrevet at det var mulig 4 beregne plasseringen temmelig
noye.

Resultatet ble iallfall 6 siders lovboktillegg i bokskrift i et hefte pa
8 sider av samme format som den lovbok det enten straks eller senere
ble festet til. Det tor vere riktigere & kalle det som Teit har renskrevet,
for et lovtillegg enn uten videre & sette det i klasse med retterbgter i
subjektiv form i denne tiden. Det kan tenkes & ha sammenheng med
denne forskjellen nar vi i dette heftet har hertugens monogram og hans
og kanslerens underskrifter, angivelig (og faktisk?) egenhendige. Det er
iallfall denne forskjellen som har fort til at et hertugbrev her er blitt
skrevet som pitegning ved foten av de to midtsidene. Dermed blir det
ikke i form av kunngjering fra hertugen denne skipan viser seg. Men
dette er en formell forskjell. Hertugens rolle er klart nok uttrykt i Teits
innledning.

Jeg tror ikke det kan veere grunn til & tvile pd at heftet kan regnes
for & vere formelt overlevert fra hertugens side, selv om det kan vare
ytterst tvilsomt om seglet kom med, og om det fremdeles var et eget
hefte eller alt den gangen innbundet eller innheftet sammen med Lands-
loven. Tilsammen ble det iallfall et bind som i det 15. 4rh. kunne regnes
for en «kongsbok» og bortsett fra tilfoyelser ps Feeroyene ikke omfattet
annet enn Landsloven og Sauebrevet.

Nar teksten skulle gjengis blant avskrifter i en lovbok, eller i det hele
i mer eller mindre ordrett avskrift, kunne felgebrevet ikke godt f4 annen
plass enn foran alle artiklene — hvis det over hode skulle med. Det er
ikke med i E, Bergensavskriften som felger A, men har overskrifter
som tyder pi et mellomliggende handskrift fra middelalderen. Det er
heller ikke med i C (G M 1600), som i likhet med B holder alt om hoved-
emnet samlet, men med inngang og rekkefalge som i A. Skriftbilde og
forholdet til D tyder pa at heller ikke C er skrevet direkte etter A. Er
dette riktig, synes bade C og E ha fulgt hver sitt forelegg s& neye at
folgebrevet ter antas 4 ha vert utelatt der ogsd. Et slikt innledende
brev fra hertugen matte veere overflodig og ubekvemt foran en tekst
som hadde sin egen innledning med hertugen nevnt i tredje person av en
som nytter forste persons pronomen om Fargyfolket.

Skulle det i det hele vare tenkt pad mening og sammenheng i en gjen-
givelse som kunne egne seg til samlet opplesing, matte valget std mellom
enten 4 la denne skipaninnledningen std og utelate falgebrevet, eller slik
som B & la felgebrevet fortrenge skipaninnledningen. I sammenheng
hermed lar B den artikkel som har mest av kongebrevformen folge
umiddelbart etter brevet, og er ogsad den tekst som har flest detaljav-
vikelser fra A — uten at disse har noen direkte sammenheng med den
nevnte redaksjon.

Er det riktig at den lovbok B stér i, Lund 12, tilherte biskopen i
Bergen, mé vi forutsette at Feerpyene hadde et annet eksemplar med
samme avsnittdeling, og at det er dette eksemplaret som direkte eller
indirekte ligger til grunn for F, konfirmasjonen i 1637.

Hvis der eldste B-eksemplar var utferdiget av hertugen, mé vi tenke
oss at det liksom A var et hefte pa 8 sider, med de samme to skriver-
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hender. Var det derimot bare en avskriverbearbeidelse, er det ikke
sikkert at det noen gang har veart et selvstendig skriftstykke. Sparsmaélet
om en ur-C som overgangsstadium fra A-typen kan melde seg i begge
tilfelle.

I sluttavdelingen i B og C har det her foran ikke veert mulig & peke
pa noe som kunne tale avgjort for kanselliutferdigelse. At slutten av A 3
er blitt uforstielig i B og C, og at tillegget til A 12 nevner hertugen i
tredje person kunne heller tyde pa det motsatte.

Forgvrig kunne B-typen egne seg for en originalutferdigelse til opp-
lesing pa tinget; men det ligger ner & sperre hvorfor skridtet henimot
sammenheng mellom brev og skipan ikke er tatt fullt ut ved & trekke
hele teksten inn i brevformen; og nar forskjellen ble staende, hvorfor
ordet ok i skipaninngangen ikke ble stroket.

Det anforte kan nok kalles argumenter for at B-typen ikke er stort
mere enn en avskriverbearbeidelse, men er allikevel for svakt til helt &
utelukke den motsatte oppfatning.

Spersmil om C og D lenner det seg lite & komme mere inn pé sa lenge
de ikke har fatt noen paleografisk og spraklig behandling.

Retterbot 1271.

«Kong Magnus Lagabgters Retterbod for Feergerne» er trykt i NgL 1V
s. 35683—354 (og DF s. 23—26) etter to avskrifter i samme lovbok som
C-teksten av Sauebrevet, AM 316 fol. Det er to forskjellige hender, i NgL
IV 5. 495—496 kalt a (i slutten av nr. 5) og f (nr. 20). I felge s. 353 er
begge i tiden omkring 1600 avskrevet etter en fereysk lovbok. I folge
Dipl. Fer. s. 26 er den ferste uten noen avsnittinndeling, mens den
siste er delt i 5 «greinir».

Kongen ender brevet med at det ble gjort i Tensberg i hans attende
regjeringsir (noen dag er ikke nevnt); Ake kansler innsiglade og Bodvar
klerk ritade. I begge utgaver er tiden satt til 1273, om varen (kong
Magnus var i Tensberg vinteren 1272—73 og reiste derfra i mars).
Gustav Storm sier derfor ved utgaven: «Navnet Aki Cantzeler, er en
Forvanskning for Porir Cantzeler, indkommet fra Saudabrevet»s, og i
Dipl. Feer. har derfor Jakobsen holdt det for tvilsomt om brevet kan
vaere ekte.

Men arstallet er galt. I forarbeid til fortsettelse av Regesta Norvegica
har Storm notert med blyant: «Jeg har NgL. IV 353 beregnet Tiden
rent galt. Der maa jo staa 1270 16/12—1271 15/12. isaafald er det ikke
umuligt, at «Aki canceler» kan vare rigtigt; vi ved jo ikke, hvem der var
Kansler mellem 1270 (da Askatin blev Biskop) og 1273 (da Thorer var
Kansler).»

Det ma allikevel sies 4 vere adskillig mere sannsynlig at navnet er
feilskrevet av en som kjente det fra Sauebrevet, enn at det foran Tore
skulle ha vert en ellers ukjent mann med nettopp det navnet som star
i Sauebrevet og som ikke var i vanlig bruk her i landet. Det er heller
ikke rimelig at den Ake kansler vi kjenner skulle ha hatt samme stilling
et par ar sa lenge for vi moter ham hos hertugen. Men dermed er ikke
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sagt at feilen skyldes forfalskning. Den ville veere lettest forstielig hvis
det i 1271 bare hadde stitt forbokstaven, slik som s ofte i eldre tid.
Riktignok er det ikke lett & skjenne at forste bokstav i Porir skulle
kunne bli tatt for A; men det kan jo f. eks. ha veert litt skadet nettopp
der, enten i originalen eller i en tidlig avskrift. Feilen ville veere ganske
annerledes naturlig hvis kanslernavnet i originalen hadde vert Askatin
(som kalles kansler enna som utsending i England 21/8 1269, Dipl. Norv.
XIX nr. 284). Men i folge islandske annaler ble han biskop i 1270, og
iallfall 29/4 1271 kalles han biskop i DN V nr. 7. Kanskje han allikevel
ikke har vert viet for i begynnelsen av 12717

Spersmalet kunne da bli om han har vert i Tensberg pa den tid. I felge
P. A. Munch har Magnus Lagabgater veert i Bergen bdde sommeren 1271
og den folgende vinter og kanskje ogsad den foregaende. Men det har
ogsa vert sagt at den kongelige familie var i Tonsberg vinteren 1270—71.1
Noe helt sikkert kan visst ikke sies.

Hertil kommer at kongedr kan vaere feilskrevet i avskrifter, men helst
nar de er med romertall, ikke stavet fullt ut som her og som i original-
brev fra Magnus Lagabgters sonner. Har skikken festet seg alt i 1271,
mé det bli vel stor avskriftrekke til et brev som dette for forst 4 fa
overgang til romertall, sa feilskrift og sa overgang fra romertall til staving.
Viére to avskrifter gir ikke inntrykk av at forelegget var skrevet av en
som pa egen hind kunne gi over til &4 stave tallet pd gammelnorsk.
Og har dette kongearet hele tiden vert skrevet slik, er det ikke lett &
skjonne at det attende kunne vare misforstaelse for et lavere ordenstall.

Hyvis vi s& regner med at Askatin var blitt biskop fer brevet til Feer-
gyene ble utstedt, kunne vi allikevel gjore et siste forsek pé 4 regne med
hans navn. Det matte nermest bli med & vise til at i flere andre land,
deriblant Danmark, har det ikke vart ukjent at en biskop kunne ha den
gverste kanslertittel. Slik ble det imidlertid ikke i Norge, s det vi i
tilfelle matte tenke oss, matte heller veere at han kan ha fungert eller
at hans navn ble brukt en kort tid for noen ny kansler var utnevnt.

Det tor kanskje vaere verdt 4 nevne at Fredrik Scheel var oppmerksom
pa navnefeil her, men allikevel ville regne brevet for ekte. I opptegnelser
han kaller «Feergyenes lagting. Kladd I» sier han: «Retterboten av 1270/71
mé visst nemlig ansees for ekte; den er bare kjent i 2 sene avskrifter
(begge i AM fol. 316), skrevne av folk som neppe var oldnorsk synderlig
mektige, og som har hatt en darlig original. Aki som kansler er vistnok
overtatt fra Saudebrevet. Kansleren i retterboten — de 2 avskriveres
forelegg av den — har vel vart utydelig skrevet, eller kanskje alt inne-
holdt misforstaelsen. At en eller annen gang et feilaktig kanslernavn er
kommet inn, er ikke nok til & forkaste retterboten. Sterre vanskelighet ...»

Innholdet av denne retterbot har Scheel til rent forelgpig bruk referert
slik:

«l. Efter feeringernes bonn (stadfest med benn ydar) at Gulapingsloven
skal gjelde m. unnt. av landsleiebolken.
2. At sysselmannen ikke skal ha mere enn {0 lensmenn.

1 O. A. Johnsen, Tensbergs historie I s. 268.



262 Johan Agerholt [27

3. At 2/3 av bgter og forbrutt gods til kongen skal falle bort.

4. At 2 skib [arlig] skal fare mellom Norge og Faerayene.

5. At den som retter en beskyldning mot en annen og ikke kan bevise
den, skal svare for det med samme sum som den beskyldte matte
utrede om anklagen blev bevist [sa vidt jeg forstar]

Smgl. ML IV 24 K. 4. III 21.

Savidt jeg ser er ingen av disse artikler aktuelle i senere tid, iallfall ikke
1,20g4...

At retterbotens bestemmelser alle synes snart & veere blitt antikverte,
er et indicium for dens ekthet. Den har bare hatt historisk interesse, ...»

Disse siste ordene kan visst trygt gjeres gjeldende for det som ellers
kunne synes tvilsomt i forholdet mellom 1 og 3. De to bestemmelsene
skulle det ikke veere noen grunn til 4 trekke fram si mange ar senere at
kanslernavnet fra Sauebrevet kunne komme inn. Vi kan vel ogsé ga
lenger tilbake, sa sant uttrykkene i begynnelsen av Sauebrevets A 1 skal
oppfattes slik at det var Landsloven fzrpyingene hadde vedtatt pa
altinget, og at den var sendt dit i Magnus Lagabgters tid.

I art. 1 bifaller kongen at cher» skal «ganga slick log sem genger v oll
Gulatings log, vthan bunadar bolcker skal standa efter thui sem sialf
ydar bok wattar adr».

Det kan synes mistenkelig at kongen sier <her» om Faroyene, ikke
bare i art. 1, men ogsd i innledningen og i art. 5. Men Sauebrevet har
det samme i A 4. Dessuten kan nevnes at i privilegiebrev for @sterdal
1358, datert pa Nes p4 Romerike, bruker kongen (Hakon VI) uttrykk
som « almenningom varom her ... efter peim siduana som aat forno
hefuer veret her j dalenum».! Og det kan nok trekkes fram mere til
sammenligning.?

I art. 3 Dblir straffebotene slatt ned til 1/3 av det som «bokin akueders.
Den bok det her er tale om, ma vel helst veere den samme som «sialf
ydar bok» i art. 1.

De to artiklene er adskilt av en bestemmelse om noe helt annet (at
sysselmannen ikke skal ha mere enn to lensmenn), s& det kan gjerne
regnes for noe av den samme ufullkomne komposisjon som A-formen av
Sauebrevet. Det er derfor heller ikke noen virkelig innvending om en
sier at dette nedslaget til 1/3 m4 ha hert med til den rett (slik log) som
var gjeldende i Gulatingslag. Men det er ikke nodvendig & skyide pa
noen komposisjonssvakhet. Selv om det sies at «slik log» her skal bety
en ny Gulatingsbok fra 1267, og at de nye satsene burde vare gjennom-
fort der, matte det veere grunn til 4 gi Fergyene kunngjering om det
som i falge landsloven X 1 hadde veert en retterbot fra Hakon Hakonsson.
I brevet 1271 far kongen uttrykt at det er en s®lebotsgjerning han hermed
gjor for Fereyene.

Etter alt dette skulle det ikke vare stor grunn til & tvile pa at det

1 NgL IV s. 378.
2 NgL III s. 117 og for Island NgL IV s. 345 § 38 (og ¢hedan» s. st. 346 § 51
og i 1314 s. st. 349, innledningen)= Dipl. Isl. IT nr. 155 (og 215).
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virkelig har veert utstedt et slikt brev fra Magnus Lagabgter. Selvsagt
er ikke dermed gitt noe uomstetelig bevis for at sa var tilfelle, og at var
tekst pa et par misforstaelser ner er si & si ordrett gjengivelse. Men det
tor iallfall veere klart at Fergyene har hatt en gammel lovbok med en
egen «bunadarbolk», og det er dette som har mest betydning for studium
av Sauebrevet.
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BIRGER NERMAN

Det heliga tretalet och Volospa.

Sa vitt jag vet, har ingen fast sig vid, vilken roll tretalet spelar i
Volospa, i sjilva verket innehalla alla taluppgifter siffran 3 eller multiplar
dérav.

De ifragavarande stéllena dro foljande:!

Strof 2:5,6

nio man ek heima, nio ividi,
Strof 8:5—8

unz priar kvémo, bursa meyiar,

amatkar migk, 6r igtunheimom.
Strof 17:1—4

Unz prir kvémo or pvi lidi,

oflgir ok astgir, sesir, at hisi:
Strof 20:1—4 (om nornorna)

Padan koma meyiar, margs vitandi,

priar, 6r beim sal, er und polli stendr;
Strof 21:7,8 (om Gullveig)

prysvar brendo, prysvar borna,
Strof 30:5-—8 (om valkyriorna)

Skuld helt skildi, en Skogui onnor,

Gunnr, Hildr, Gondul ok Geirskogul.
Stroferna 37:1—8, 38:1—4

Stéd fyr nordan, 4 Nidavgllom,

salr 6r gulli Sindra settar;

en annarr st6d 4 Okélni,

biérsalr igtuns, en s4 Brimir heitir.

1 Citeras efter G. Neckels Eddaupplaga, I Text (= Germanische Bibliothek hgg.
von W, Streitberg, Abt. 2, Band 9, Aufl. 3), Heidelberg 1936.
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Sal s34 hon standa sélo fiarri,

Niéstrondo 4, nordr horfa dyrr;
Stroferna 42:5—8, 43:1—8

g6l um hanom! i gaglvidi

fagrraudr hani, s4 er Fialarr heitir.

G6l um dsom Gullinkambi,

s4 vekr holda at Heriafodrs;

en annarr gelr fyr iord nedan,

sétraudr hani, at splom Heliar.
Strof 56:9—12 (sedan Tor dript Midgardsormen)

gengr fet nio Figrgyniar burr

neppr fra nadri, nids ékvidinn.

Slutligen forekommer i stroferna 10—16 en upprikning av antalet
dvirgar, som skapas. Enligt Neckels Eddaupplaga &r antalet 63, alltsi
dven en multipel av 3. Men dels variera namnen i handskrifterna, varfor
det ursprungliga antalet &r svart att faststdlla, dels &r partiet med
dvirgarna, som helt forrycker diktens disposition, sikert ett tillagg till
den ursprungliga avfattningen. Vi bortse dérfor fran dvirgantalet.

Vi finna alltsi, att Volospés taluppgifter dro:

talet 3 7 ganger
talet 6 1 gang
talet 9 3 glnger

Det ar klart, att dessa taluppgifter icke tillkommit pa en gang, utan
kunna atergd till skilda tider. Vissa kunna vid diktens férfattande vara
mycket gamla, andra helt nya. Men tydligt dr, att for diktaren tretalet
stitt som mycket betydelsefullt, 4ven om man far réikna med, att en
och annan uppgift kan vara ett senare tilligg till den ursprungliga
versionen.

I ingen annan Eddadikt &r tretalet ensamridande.

I en vppsats »Hur gammal #r Volospa? i Arkiv f6r nordisk filologi
bd LXXTIT sid. 1ff., 1958, har jag sokt visa, att diktens arkeologiskt
gripbara uttryck nirmast peka pa, att dikten tillkommit under tiden
ca 650—ca 700. Inga uttryck, som arkeologiskt maste dateras till en
senare tid, forekomma. De senare tillskott, som man kan rikna med i
dikten, bora icke ha varit betydande, eftersom de icke satt spar i uttryck,
som maste dateras till senare skeden #n ca 700.

1 Eggpér.
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Den fragan kan d& uppstillas, om vi arkeologiskt kunna finna paral-
leller till att talet 3 och dess multiplar 6 och 9 varit dominerande pa
nigon grupp foremal under nagon viss tid. Markligt nog kan jag fram-
draga en saddan grupp och detta just ifran 600-talet.

Vill man s6ka efter magiska tal pa féremal, bora dessa vara av en art,
som kan antagas ha haft en magisk betydelse. Viktigast dro hirvidlag
hingsmycken, som kunna rubriceras som amuletter. Den nyssnimnda
gruppen utgéres just av sddana.

P4 Gotland upptrida straxt fére eller omkring ar 600 e. Kr. i kvinno-
gravar en grupp kupiga eller platta, runda eller ocksé langstrackt rom-
biska hdngsmycken, som sedan fortleva langt in i vikingatiden. Till att
bérja med 4ro de tunna, men bli med tiden tjockare. Dessa ha ofta
ornering i form av sma hal eller med mittpunkt férsedda cirklar.

Till tiden straxt fore eller omkring ar 600 kan blott ett runt brons-
hinge dateras; detta dr oornerat.

Fran 600-talet kinner jag 19 sadana runda eller langstrickt rombiska
bronshidngen. Av dessa ha 12 ornering, alltid av hal eller med mittpunkt
forsedda cirklar. Antalet hal eller cirklar ntgor i samtliga fall 3, 6 eller 9.
Orneringen kan vara anbragt pa olika sitt. I fig. 1 se vi ett runt sked-
formigt héinge fran en av Sven Soderberg 1893 undersokt grav pa grav-
faltet vid Kalmarbacken, Bjorkome, Vestkinde socken (Stat. Hist. Mus.
inv.nr 11757: grav 6). Huruvida nagon ornering finns pa den kupiga
insidan kan pa grund av beldggningen med brandrester ej iakttagas, men
pa den konvexa baksidan forekomma tre cirklar med mittpunkt. Fran
en annan av Sven Soderberg samtidigt undersékt grav, nr 2, pa samma
graviilt, foreligger det runda, platt dosformiga hinget fig. 2, pa ena
sidan ornerat med 6 cirklar med mittpunkt, en stdlld i mitten och de
fem Ovriga i ring kring denna. Det flackt kupiga hinget fig. 3 fran en
av Harald Laurin 1899 undersokt grav pa det stora gravfiltet vid Bars-
haldershed i Grotlingbo och Fide socknar (Stat. Hist. Mus. inv.-nr 10939
B:48) har en liknande ornering som fig. 2, men hér ses 9 hal, 8 iring
kring mitthalet. Ett icke sakkunnigt upptaget fynd, vilket dock hérrér
ifran en och samma grav, fran Hogbro i Halla socken (Stat. Hist. Mus,
inv.-nr 12290), innehdll bl.a. det runda, platt och &ppet dosformiga
hinget fig. 4, forsett med 9 hal, ordnadei 3 rader, vilka bilda en kvadrat.
Annu ett runt hinge, detta kupigt, avbildas i fig. 5, upptaget i en av
Erik Floderus 1933 understkt grav pa det vildiga gravfiltet vid Ihre
i Hellvi socken (Stat. Hist. Mus. inv.-nr 20550: grav 138); dven hir ses
9 hal i 3 rader, vilka dock bilda en romb. Av de langstrickt rombiska
hiingena Aterges i fig. 6 ett med tre i en vertikallinje stiillda hal ifran



Bronshingen frin Gotland.

Alla avbildade i naturlig storlek.

Fig. 1. Kalmarbacken, Bjorkome,
Vestkinde sn. Stat. Hist. Mus.
inv.-nr 11757: grav 6.

Fig. 3. Barshaldershed, Grotlingbo
och Fide snr. Stat. Hist. Mus.
inv.-nr 10939 B: grav 48.

Fig. 5. Ihre, Hellvi sn. Stat. Hist.
Mus. inv.-nr 20550: grav 138.

Birger Nerman. ANF, Bd 74.

Fig. 2. Kalmarbacken, Bjérkome,
Vestkinde sn. Stat. Hist. Mus.
inv.-nr 11757: grav 2.

Fig. 4. Hogbro, Halla sn. Stat.
Hist. Mus. inv.-nr 12290,

Fig. 6. Okénd fyndort. Gotl. Forn-
sal, Visby, inv.-nr Dep. C 819.

Fig. 7. Ihre, Hellvi sn. Stat. Hist.
Mus. inv.-nr 20550: grav 159.
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okind fyndort (Gotlands Fornsal inv.-nr Dep. C 819). Slutligen se vi i
fig. 7 ett langstrickt rombiskt hinge ifran grav 159 pi gravfiltet vid
Ihre i Hellvi socken, undersokt av Nils Gillgren samtidigt som grav 138
6ppnades; hir forekomma 9 hal, stillda i kors. Av de avbildade tillhora
fig. 1—4 tiden ca 600—ca 650, fig. 5, 7 och sikerligen dven fig. 6 tiden
ca 650-—ca 700.

Ocksd fran 700-talet och senare finnas pa Gotland héngen av ifraga-
varande typer med ornering av hal eller cirklar med mittpunkt. Men nu
rider icke lingre fér halens eller cirklarnas antal uteslutande tretalet
med dess multiplar 6 och 9. Nu finna vi &ven andra siffror, t. ex. 5 och 8;
under 700-talet synes talet 8 vara vanligast.

Det dr ju mojligt, att dven pé andra foremal av magisk art dn véara
gotlindska amuletter fran 600-talet tretalet eller dess multiplar 6 och 9
skall kunna iakttagas i orneringen; hirpa kan &nnu intet svar givas, da
annu ingen understkning ur denna synpunkt genomforts.

Vad jag emellertid velat visa dr, att vi ha en arkeologisk parallell till
det heliga tretalet i Volospa. Och eftersom denna parallell harrér ifran
600-talet, det arhundrade, till vilket jag pa4 grund av nigra arkeologiskt
gripbara uttryck trott mig kunna datera Volospd, anger den, ehuru
visserligen inte nagot nytt bevis f6r Volospas datering till ifrigavarande
tid, dock, att Volospa passar vil in i 600-talets miljo.

(Denna uppsats har ingitt i en maskinskriven festskrift, Studier tillsignade
Andreas Oldeberg, 1958.)



SIXTEN BELFRAGE

En liten samling ordsprék fran 1571.

Ar 1571 trycktes pa det kungl. boktryckeriet i Stockholm en skrift
med titeln De naturali simplici et grammatico verborum ordine, quem in
interpretandis autorum sententiijs pueri sequi debent. Det dr ett helt litet
tryckalster, fyra och ett halvt ark i liten oktav — i vad man nu skulie
kalla fickformat. Men redan rent bibliografiskt sett har den lilla skriften
sitt stora intresse. Man kan, sisom nedan skall nirmare utredas, i den
se den forsta i Sverige tryckta skolboken som ger intryck av att vara
avfattad av en svensk. Jag undantar da de rent lexikografiska arbetena,
Magnus Ingemari, Composita verborum, som trycktes i Uppsala 1519,
och Variarum rerum vocabula.

Under titeln &dr skriften signerad P.M.S. Sédkerligen med all rétt har
man tolkat dessa initialer som Petrus Michaelis Stockholmensis och
sdlunda asyftande Johan III:s bekanta sekreterare som &r kind under
namnet Fecht. Denne hade efter ganska langvariga studier, forst i Rostock
och sedan i Wittenberg, blivit rektor vid Stockholms stadsskola 1566.
Hans verksamhet som skolman blev dock icke lang, ty han kallades snart
fran skolan till tjanst i det kungliga kansliet — troligen i samband med
omvilvningen 1568. Hela hans kommande verksamhet skulle dock visa
att han dédrmed ingalunda hade avskurit sig frdn sysslandet med teo-
logiska och lirda studier och vad ddrmed stod i sammanhang. En notis
i Johan III:s utgaende diarier forméler att han den 12 juni 1569 erholl
»forlag pa trycket» i Stockholm att »njuta dess profits.! Hur man én vill
tolka detta uttryck, maste det ha inneburit att Fecht fick en viss disposi-
tionsrétt over eller inom tryckeriet. Nu hade detta hittills i ytterst ringa
mén dgnat sig at tryckningen av ldrobocker. I skolorna hade man for
det mesta fatt noja sig med vad som kunde importeras fran Tyskland.
For sadan bokimport hade dock det nordiska sjuarskriget lagt visentliga

1 Sv. biogr. lexikon 15, s. 436, 439.
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hinder i vigen. Sasom stockholmsk skolrektor under denna tid bér Fecht
ha haft pataglig kdnning av denna brist pa skolbdcker, och det méaste
ha synts honom angelidget att avhjilpa den, d4 han kom i tillfille att
forfoga over tryckeriets resurser. Visserligen blev hans hir nimnda skrift
icke tryckt forran 1571, men dels kan han ha utgivit nigon annan
tidigare som delat andra skolbdckers lott att icke ha blivit bevarad till
eftervirlden, och dels kunde han ha behévt tid f6r att utarbeta skriften.

Vi kommer dirmed till fragan om det lilla hiftet dr att anse som en
originalskrift. Pa férhand vill man gérna rdkna med en i Tyskland tryckt
forlaga, i detta fall da kanske framst med ett avsnitt i en larobok. Vad
som framstélles i Fechts skrift &r nimligen vad den engelske skolmannen
John Brinsley i borjan av 1600-talet kallade »the Golden Rule of Con-
struing»! och som sannolikt utmaérkts med ett liknande namn ocksi pa
kontinenten. Denna gyllene regel bestod helt enkelt av en redogorelse
f6r hur man skulle gé till viga vid satslosning, av Fecht kallad analysis
sententiarum. Om man sag nagon vokativiorm, skulle man borja med den,
sedan overgd till att upps6ka en nominativiorm och taga reda pa dess
bestdmningar, sedan uppsoka det finita verbet och dess bestdmningar osv.
Det ér denna ordfsljd som kallades den naturliga eller grammatikaliska
— Fecht har i titeln till sin skrift ocksa tillagt epitetet »simplex», den
enkla. Hirtill kom sedan atskilliga delproblem, t. ex. adjektivens och
adverbens placering i latinet med mera sddant, varpa hér icke kan ingés.

Det hela dr i Fechts lirobok uppdelat i atta regler, av vilka sedan
flera r indelade i underavdelningar. Nagon motsvarighet till dessa atta
regler hos Fecht har jag icke funnit p4 annat hall, vilket i och for sig
betyder foga fér bedomandet av deras originalitet, s4 svarbemaéstrad som
denna tids tyska liroboksbibliografi 4r. I sammanhang med The golden
rule har Brinsley ndmnt tysken Susenbrotus (11543). Allra sist i dennes
Grammaticae artis institutio forekommer ocksd en mycket kort avdelning
»De ordine grammaticae constructionis», som i koncentrerad form fram-
stiller huvuddragen av den grammatiska ordningen.? I Lucas Lossius’
nyborjarbok Enchiridion parvulorum finns det en avdelning »Pueriles
regulae seu praeceptiunculae de vero ordine Syntaxeos siue grammatico»,
som 4r betydligt utférligare 4n motsvarande hos Susenbrotus.? Liksom
hos Fecht dr framstillningen forsedd med sprakprov. Men dessa samman-
faller blott i nagot enstaka fall. Pafallande &r huru mycket Lossius

1 H. F. Fletcher, The intellectual development of John Milton 1 (1956), s. 203.

2 Johannes Susenbrotus, Grammaticae artis institutio (s.a. & 1.) s, 199 f.

3 Lucas Lossius, Enchiridion parvulorum (s.a.; Witeb., P. Seitz’ arvingar)
s. O8Db ff.
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sysslar med konjunktionella satser och perioder, nigot som Fecht endast
i forbighende snuddar vid. Diremot har Fecht atskilligt att siga om
olika sitt att underforsta ord, vilket Lossius alldeles forbigar.

Dessa naturligen ganska osdkra slutsatser rérande originaliteten av
Fechts skrift som fotas pa saknaden av direkta forebilder kan anses
stodjas av ett par iakttagelser som man kan gora i sjilva framstéillningen
i boken. Den ena av dem ror hinvisningarna till den huvuddel av latin-
undervisningen som efter antikt monster kallades imitation (imitatio).
I slutet av forordet siges att liran om ordféljden méste stodjas av ett
imitativt studium av de goda forfattarna. Varpd framstillningen fort-
sitter: Sed de imitatione alibi (A3Db). Skriften slutar pa ett liknande
sdtt. Det heter dir att vad som nu sagts om satslosningen far vara nog.
Allt kan icke meddelas i speciella regler. Mingden av annat far liras
genom Ovning (usus), som efter Cicero kallas »optimus artium magister».
Och s& slutar skriften med upplysningen att den riktiga metoden for
imitationen i tal och skrift skulle framstéllas pd annat stille (De ratione
vero ad ueterum imitationem dicendi ac scribendi alibi dicetur). Det
synes foga sannolikt att dessa bénvisningar till en kommande skrift
skulle ha mekaniskt Gvertagits frin en férlaga. Rimligare ér att det ar
Fecht som stéllt i utsikt att han skulle komma med en ny lirobok som
p& sdtt och vis skulle utgéra en fortsittning av den nu publicerade.
Négon sadan kénner vi visserligen icke, men dels kan ju Fecht ha hindrats
att skriva den pd grund av okade goéromal som Johan IIl:s kyrklige
administrator, och dels kan den ha gatt forlorad.

En andra omstindighet som man léigger mérke till finner man i det
stycke som behandlar adverbens placering i satsen (B6b f.). Det siiges
dér att enligt huvudregeln att bestdémningen séttes efter det som é&r
bestimt (determinans suo determinato postponitur) skulle adverben som
dr liksom ett slags adjektiv till verben sittas efter dessa. Betriffande
adverben vore dock ordféljden mera fri, och det funnes vissa adverb,
nimligen de negerande, som i latinet icke kunde sittas efter sitt verb.
Direfter fortsitter redogorelsen: Men i vart sprak kan dessa sittas bade
fore och efter (In nostra vero lingua eadem & postponuntur et praemit-
tuntur). Uppenbart dr att denna redogorelse kommit fran en svensk,
och det finns ingenting som motsiger att denne ocksa skrivit den redo-
gorelse for den latinska ordféljden som gar fore. Upplysningen om for-
héllandet i svenskan exemplifieras ocksd omedelbart genom anférande
av fyra svenska meningar. Av dessa har varannan negationen efter
verbet och varannan fore. Att finna regeln f6r denna véxling i placeringen
(i detta fall satsernas olika art) har sikerligen legat utanfor iakttagarens
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uppsat. Hir torde i alla fall foreligga den forsta svenska sprikregel med
tillhorande exempelsamling som blivit tryckt i Sverige.

Den omstédndigheten att Fecht signerat skriften med sina initialer
pekar ocksd pa att han tagit stoérre befattning med den &n som ren
utgivare. Det gor ocksd det férhallandet att den innehaller den lilla
samling svenska ordsprik som givit oss den nédrmaste anledningen att
hér syssla med den. Dessa ordsprak #dr hir och var placerade efter de
latinska citat som anfirts for att belysa en regel eller ett regelavsnitt.
Dirvid foljes f6ljande ordning: verst forfattarnamnet, stundom atfsljt
av en hinvisning till skrift o. d., med liten kursiv, ddrunder det latinska
citatet i tdmligen stor antikva, och under detta det svenska ordspraket
iliten kursiv. Stundom meddelas det latinska citatet ocksa i sgrammatisk»
ordning. Det dr da satt med liten kursiv och ndrmast under originalet.
Det eventuellt kommande svenska ordspraket kommer dven d& sist.
Den ovan relaterade anordningen vid regeln for adverben, da fyra svenska
meningar placerats omedelbart efter regeln, dr ett enstaka specialfall.

Det édr dessa av Fecht i hans skrift inférda svenska ordsprak som
nedan kommer att atergivas. Man kan siga att det dr den forsta samling
svenska ordsprak som blivit tryckt i Sverige, d4ven om man dérvid i viss
méan maéste reservera sig mot anvindningen av ordet »samlings. Som
sadan dr den i minsta laget och upptrider icke heller i samlad trupp.
Men Fechts avsikt att for sin skrift anvéinda just ordsprak #r dock
uppenbar. Till tiden #ldre dr visserligen den samling ordspréak som ingéar
i Olaus Petri Domareregler vars dldsta handskrifter hérrér fran 1550-
talet och som i gingse form anses vara avfattade under nirmast fore-
giende &rtionde.! Men tryckta blev domarreglerna icke forrin 1616.
Betydligt dldre dr den svenska versionen av Peder Lales ordsprak, vars
handskrift dateras till forra hilften av 1400-talet.2 Men denna trycktes
forsta gangen si sent som 1840.

De i Fechts skrift forekommande ordspraken meddelas hir i alfabetisk
ordning. Den atfoljande kommentaren avser endast att i gorlig méan
tidshistoriskt orientera dem i friga om deras forekomst sérskilt i svenska
kallor.

1. Betala icke ondt medh lijka mdtt. B7a.

Utgor det tredje av de under adverbsregeln anférda exemplen. Ar icke
antraffat p4 annat hall. Det ansluter sig till den avdelning hos Peder Syv

1 X. Holmbiick i Festskrift tillignad Axel Higerstrom (1928) s. 267 £.
2 Kock-Petersens, Ostnordiska och latinska medeltidsordsprak 1 (1889) s. 38.
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som &r rubricerad »Lige for lige i godt og ondt, lige betalning», i vilken
man bl. a. finner »Ingen giver ondt for ondt, uden hand er selv ond»
(Syv, Aldmindelige Danske Ordsproge (1682) 1, s. 270).

2. Fdfingia foder ondt aff sigh. A8b.

Lat.: Homines nihil agendo male agere discunt. Citatet har tillskrivits
Columella. Denne har emellertid anfért det som ett »M. Catonis oraculumn,
och dérfor far det ofta férfattarnamnet Cato. I Joh. Petri Gothus, Dictio-
narium latino-sveco-germanicum (Linc. 1640) anfores sentensen under
formen »Nihil agendo homines male agere discunt» med éversittningen:
Igenom littia och fafengheet lirer menniskian géra thet ondt ér». Den
av Fecht anforda svenska sentensen har onekligen en ordspraksartad
form, men har icke antriffats annorstides. Sasom uttryck fér samma
tanke har anvints det kidnda spraket ur Syraks bok (33:29): Fafeng ga,
larer mykit ondt (Bib. 1541), som numera av de flesta torde uppfattas
som ett genuint ordsprak, och detta kan ténkas ha uttringt den av Fecht
anforda formuleringen.

3. Heller skal en hielpa dn stielpa. A8b.

Lat.: Odia restringi et fauores conuenit ampliari. Den svenska sentensen
star som det andra svenska ordspraket under den latinska sentensen som
rubricerats som Regula Iuris; jfr ordspr. 6. Ordspraket har tydligen hort
hemma i de svenska domarreglerna. Det heter i Olaus Petri Domare-
regler: For ty Domare embete dr sidant, at man skal wara snarare til at
hielpa dn til at stielpa (Olavus Petri, Skr. 4, s. 305). I en urkund fran
arhundradets sista decennium tréiffar man ordspraket i mera specialiserad
form: Wij haffue udij Domare Regelen, Bitre dr att hielpa, thenn schyl-
lige, dn stielpe thenn Oschyldige (Urkunder upplysande Finlands &den
och tillstdnd (1843) 1. 1, s. 39; SAOS). Aven i sin kronika har Olaus Petri
hait denna regel i tankarna: Och skal man altijd wara mera beneghen til
at hielpa, dn til at stielpa (Skr. 4, s. 88).

4. Iw hogre pall, iw storre fall. Bla.

Ordspraket foljer efter ett citat av tredje strofen i Horatius’ ode Rectius
vives, Licini (Od. 2,10) och ett angivande av den grammatiska ordningen
av denna: Pinus ingens agitatur saepius ventis, & turres celsae decidunt
casu grauiore etc. Det dr tydligen den sist anforda delen av denna (mérk
casu grauiore!) som givit anledning till inférandet av ordspraket. Detta
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citeras av SAOB (under pall, sbst.!) frin en predikan av Laurentius
Petri under formen: Thes hoghre pall, thes werre fall. Formen hos Fecht
ser ut att vara den ursprungliga, och det dr vil den som givit upphovet
till ordspraket: Iw hogre kall, jw storre fall (Grubb, Penu proverbiale
(1665) s. 402). Innehallsligt motsvaras ordspraket hos Grubb av: Hogt
pa pall, gior diupa fall (ibid. s. 367).

5. Mdnge fd skadha aff sina welgerningar. Bla.

Lat.: Agnosco meas pennas in meis vulneribus. Citatet ir rubricerat som
Paraemia Lybica (libyskt ordsprak), vilket for oss pa ratt spar i fraga
om dess tolkning. Det har tycke av att vara sjdlva poéingen i en fabel:
en sarad fagel siger sig kinna igen sina egna fjidrar i de sar den fatt
av de fjiderbeklddda pilarna.! Det visar sig att det ror sig om en fabel
om ornen ur den aesopianska fabelkretsen, ddr drnen som blivit skjuten
utropar, nir han fatt syn pa pilen, att det bereder honom en andra sorg
att han dor f6r sina egna fjddrar (Fabulae Aesopicae collectae, ed. Halm,
s. 2). Fabelns mening anges vara att det dr hart, nir nigon rakar i fara
genom det egna (gr. éx v i8iwv; lat. a suis (Aesopi Phrygis fabellae,
Basel, Froben, 1524, s. 219), suae propriae facultates et res (Fabulae
Aesopicae, ed. F. de Furia, 1810, (2) s. 95). Nagra vilgirningar ir det
icke fraga om i fabeln, men parallellen ér &ndock uppenbar: det som
kommer fran en sjilv, kan valla en sjilv skada. Den svenska sentensen
utgor icke nagon oversittning av det »libyskas ordspraket och ger icke
heller nagon direkt forklaring av det. Det forefaller dirfor rimligt att vi
hér ha att gora med ett svenskt ordsprak. Tanken som ligger bakom det,
traffar man i atskilliga ordsprak hos Peder Syv, av vilka »Ingen ber for
sin gode villie at lide skade» (2, s. 283) dr placerat under en avdelning
Velgjerning, Velvillighed. Férhallandet mellan egna atgéranden och den
skada man ddrav kan fa lida illustreras t. ex. av f6ljande: Ingen kommer
i skade, uden hand hjelper self til (2, s. 231), Mand hjelper tidt selv til
sin egen skade, som mygger ved lyvset (1, s. 382), Mangen streber efter
det hannem dreber (ibid.), Mand gjer tidt lime (riis) til sin egen rumpe
(ibid.). Det sistndmnda aterfinner man hos Peder Lale, i den danska
versionen: Man ger offthe lijmae tijl sijn eghen hwdh (971), i den svenska:
Man gor opta lima til sin eghin baak (862). Tanken skymtar man ocksa
bakom ett uttalande i Olaus Petri Domareregler: Sa liter han [Gud] ta
komma thet ther til, at ther wij meente haffua gagn aff, ther fa wij
aldra storsta skadhan aff (Skr. 4, s. 303).

1 Jag har att tacka min vin prof. A. Wifstrand f6r tolkningen.
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6. Nddh dr bitter dn ritt. A8b.

Lat.: Odia restringi et fauores conuenit ampliari. Ordspriket ir det
forsta som star under denna rittsregel. Det andra dr Heller skal en
hielpa &n stielpa; jfr ovan ordspr. 3. Troligen hor dven foreliggande
ordsprak samman med de svenska domarreglerna. Man kommer litt att
tdnka pa det kinda stéllet i Olaus Petri Domareregler: For ty hogsta
rett dr hogsta orett, och moste nadhen wara med retten (Skr. 4, s. 303).
I reellt samma form méoter ordspraket i den svenska versionen av Peder
Lales ordsprik: baetre aer nadh aen raethir (S 466). I Karlskrénikan
ligges det i dalkarlarnas mun, d4 Karl Knutsson frigar dem, om de
ville st& till rdtta: the swaradhe honom tha alle thith [ nadh dr mykit
bétre dn rith (RK 2:4818—19).

7. Olaga fdng dr ofdng. D4b.

Lat.: Non firmatur tractu temporis q(uo)d de iure ab initio non sistit.
Den latinska sentensen &r rubricerad som Regula Iuris. Den &4r hir
anford som ett exempel pa regeln att korrelatet till ett relativpronomen
ofta kan uteldmnas. Till ldrjungens upplysning ar ocksa tillagt »Subintel-
ligitur, id». Den svenska réttssatsen har icke nigon relativsats och ar
salunda anford uteslutande for att visa att den romerska rittssatsen
ocksd fanns i Sverige. Den ingar bland de »allmennelighe Ordsedher»
som enligt Olaus Petri ofta brukades som allméin lag (Skr. 4, s. 304).

8. Ont bliffuer icke olont. C8b.

Lat.: Virum malum vel mus mordeat. Det latinska sprakprovet dr rubri-
cerat Prouerb. Man aterfinner det hos Margalits, Florilegium proverbio-
rum universae latinitatis (1895): Virum improbum vel mus mordeat
(mordet) (under mordere o. mus). Det svenska ordspraket har férut
icke blivit antriffat tidigare d@n hos Grubb (s. 627): Ondt blijr séllan
olshnt.

9. Then icke haffuer fid han bote medh krop. B7a.

Detta dar det andra av de svenska exemplen som anféres till belysning
av negationens plats i svensk ordfsljd. Genom skriv- eller tryckfel har
den avsedda rittssatsen i Fechts bok fatt en felaktig form sa till vida
att det sista ordet blivit koo, vilket ju icke ger nagon rimlig mening.
I det bevarade unika exemplaret har det ocksa med gammalt black blivit
rittat till krop. S4 ér ocksd lydelsen i Olaus Petri Domareregler (Skr. 4,
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8. 304). Felet tycks ha tillkommit genom inverkan av andra formuleringar.
I Magnus Erikssons landslag finner man bestdmmelsen: Orkar ei legho-
draenger pzeninga, bote pen krop ei hauer ko (GiftoB 8:1). En liknande
bestdmmelse finnes ocksa i Kristoffers landslag. I den fornsvenska ver-
sionen av Peder Lales ordsprak upptridder bestimmelsen som fristdende
ordsprak: han gelle krop theer ey hawir koo (S 877).

10. Thet illa fds, thet illa forgds. Cla.

Lat.: Male parta, male dilabuntur. Den latinska sentensen ar av Cicero
citerad fran Naevius och forekommer éven i andra formuleringar, t. ex.
i Plautus, Poenulus: male partum male disparit (v. 844). Den klassiska
bakgrunden till de germanska ordspriken av samma innebérd synes
uppenbar. Hos Peder Léle upptrader ordspriket i denna version: thaeth
man medh syndom ffaar theth medh sorghum forgaar (S 827). Den
form vari ordspraket upptrider i Olaus Petri kronika: Thet illa faasz
med sorger férgisz (ed. Klemming s. 207) erinrar i sitt senare led om
detta. I Sv. Ords. har ordspraket samma form som hos Peder Lale.
Formen med tvenne korresponderande illa ar f6rst antréffad hos Fecht.

11. Thet dr icke alt sant, som sanno dr lijkt. B7a.

Det férsta av exemplen som anfores till belysning av negationens plats
i svensk ordf6ljd. Ordspraket aterfinnes i Konungastyrelsen: Ty at ey dr
alt thet sant, ther sanno &r lijkt (ed. 1669, s. 51). Formen hos Fecht ér
tydligen mera ursprunglig én den som finnes i Sv. Ords.: Thet ir icke
alt sant som sannolikt dr (C4a).

S& langt forteckningen pa ordspraken i den fechtska liroboken. Vid
eftersyn visar det sig att de ovan anforda ordspraken técker hela det
svenska inslaget i liroboken s nir som pa tva sprikprov. Det ena
atfsljer den fran Paulus Iurisconsultus, dvs. den under Septimius Severus
och hans efterfoljare levande romerske juristen Iulius Paulus, citerade
sentensen: Libertas insestimabilis res est och lyder: Frijheet dr itt dyrt
ting, thes wird ingen siya kan (A8b). Det svenska citatet ar intressant
nog och kan fortjina en speciell undersokning?. Men nagot tycke av
ordsprak har det icke. Det andra svenska sprakprovet ar det sista av de
fyra som anféres for att belysa den svenska negationens placering i

1 Se numera om citatets litteréira bakgrund min uppsats»Verus Aesopus»
i Fran Smaland och Hellas. Studier tillignade Bror Olsson (1959)s. 24 f.

(korr.-not).
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satsen. Det lyder: Tagh rddher tigh at tu icke soker skencker (B7a). Man
kan icke forneka karaktédren av tinkesprak, men nagra svenska ordsprak
av denna formella typ tycks icke existera.

Anvindningen av de svenska ordspriken har givetvis samband med
tidens hoga uppskattning just av ordspraken. Icke minst gillde detta
skolundervisningen, varpa bl. a. Peder Lales ordsprak ger ett exempel.
Undervisningen i latin avsig icke allenast inlirandet av ett for all hégre
bildning nédvéindigt sprak utan dven att lata lirjungarna fa del av den
levnadsvisdom som man ansig att den klassiska litteraturen rymde.
De bibelbécker som inneholl tankesprak vann sirskilt beaktande. Nar
Melanchtonlirjungen Georg Norman uppgjorde en undervisningsplan for
hertig Erik, foreskrevs i denna att eftermiddagslektionen skulle borja
med att »tuktomastaren» ldste ett ordsprak av Salomo eller en vishets-
regel av Cato.! Samma instéllning till ordspraken har man att forutsitta
hos Fecht, fastin det hos honom giller ett ndgot hogre skolstadium.
Utom i det specialfall, d& nagra ordsprak far ge exempel pa svensk ord-
foljd, ar ordspraken knutna till de latinska sentenserna och avser att
belysa dessas innehall, icke deras form. Man ligger mérke till att dessa
svenska inskott i framstillningen ar fordelade tédmligen oregelméssigt.
De ir sarskilt talrika i slutet av forsta och bdrjan av andra arket, men
forekommer sedan endast sporadiskt. Nagot planmaissigt inarbetande av
de svenska ordspraken i framstéllningen har det icke varit fraga om.
De har kommit med mera som en krydda dn som ett fast element.

Det ir relativt manga latincitat som Fecht hdmtat fran romerska
riattsregler och juridisk litteratur. Man kan t. o. m. kinna sig frestad att
antaga att Fecht under den jamforelsevis linga tid som han vistades i
Wittenberg ocksd har dgnat sig at juridiska studier. En naturlig foljd
hirav har blivit att atskilliga av de svenska ordsprak som han anfor
aterfinnas i en liknande miljo, t. ex. i Olaus Petri Domareregler. Olaus
Petri gjorde principiellt ingen skillnad mellan de ordspréik som inkommit
i lagen och de som icke gjort det? utan beiraktade dem samtliga som
rordseder». Det har icke funnits nigot skl att hir férhalla sig p4 annat
sdtt.

1 1. Svalenius, Georg Norman (1937) s. 35.
2 Holmbick, ibid. 8. 273.
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Arkaologisk datering af poetiske tekster.

Birger Nermans artikel «Hur gammal &r Volospa?» i ANF 73. bd.
p- 1 ff., har givet anledning til felgende resonnementer:

B. Nerman daterer Vglospa til Vendeltiden, ca. 550-—ca. 800, og ger
det ved hjelp af trek, wom arkeologiskt visa hién pa Vendeltidens.
En god ting er det, nir en videnskab som arkzologi kan traede til og
reekke filologien en hjeelpende hind — og meget i retning af dateringer
og placeringer mé kunne nas ad den vej. Ved lesning af artiklen om
Volospa undgés det dog nweppe, at man far visse beteenkeligheder ved
metoden; arkaologen synes for ivrig efter at finde traek af ovennsevnte
art, deres verdi drages ikke i tvivl, hvorved resultatet kan blive noget,
der lyder som et postulat. Samlet vil meengden af «Vendeltids-traeek»
i digtet virke overbevisende — og jeg ensker egentlig slet ikke at rokke
ved B. Nermans datering — men nogle af eksemplerne — taget enkelt-
vis — vil vise metodens farlighed, nér den ikke bruges skarpt kritisk og
ved siden af andre metoder.

Artiklen opholder sig forst ved ordet skeggold i Volospas strofe 45.
Den specielle gkseform. skeggja var almindelig i tiden ca. 650—ca. 800,
men er yderst sjeelden efter begyndelsen af 800-tallet (enkelte eksemplarer
fra ca. 800—omkring vikingetidens slutning kendes dog). Heraf slutter
B. Nerman: «Under (vikingatiden) skulle ingen komma péa tanken att
kalla «yxtid» for skeggold.» Nej, maske ikke den almindelige sprogbruger,
men digteren —? Han kan jo netop have brug for ordet (rimord med
skalmold), og kendt kan det have vearet langt op i tiden. Iflg. Ross er
skjegg endnu brugt om en lille gkse i Romsdal og Sunnfjord. Jf. desuden
skegg dkam pa en negles (Porkelsson, Supplement 3. sml. IT 1894—97)
og skeggox (Egils saga).

Dernast behandles str. 36: den Slidr med «woxom ok sverdom». Sax
betyder dels «énaegget sveerd»s, dels «kortsverds (én- eller tvesegget).
Forfatteren slutter forst, at det i Vglospd ma betyde «kortsveerd», for
«Det har knappast nagon mening att angiva, att i floden Slid finnas
en- och tveeggade svird, om hir endast avses stora svirds. Udtrykket i
str. 36 kan «endast betyda, att hir bade stora svird och kortsvird viltra
i vagorna». At det sidste skulle have mere mening end det forste, ses
ikke umiddelbart; skulle det dog ikke kunne skyldes stilistiske hensyn
snarere end omhu med de tekniske detaljer, nar digteren bruger to ord i
stedet for ét¢ Neaste punkt i argumentationen er, at kortsverd efter ca.
700 er yderst sjzldne, hvorfor Volospas udtryk ikke godt kan afspejle
en senere tid. Selv om nu virkelig spxom i vores strofe betyder «kortsveaerdy,
er dermed ikke meget vundet: kortsveerd er sjeeldne efter ar 700, javel —
men er ordet sax sjeldent efter ar 700? Det méi blive det afgerende
sporgsmil, nar talen er om en poetisk tekst og ikke en vabenteknisk.
Og svaret herpa er et tydeligt nej! Ordet er ganske almindeligt f.eks.
i sagaerne.

Om strofe 38: «s4 er undinn salr
orma hryggjom»
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siger Nerman: «Fran vikingatiden kéinner jag icke nagon nordisk djur-
ornamentik, som detta uttryck passar in pa. Men dylik flatning fore-
kommer tidigare.» Det synes ikke nodvendigt at sege stotte i den bildende
kunst for et udtryk som dette. Det indgér 1 digterens forsgg pa at skabe
en stemning af uhygge; jf. de foregaende linjer: dello eitrdropar inn um
ljéran, som jo kan have fort direkte over i tanken om de af orme eller
slanger flettede veegge og lofter.

At udtrykket om guderne i str. 8: «var peim vettergis vant 6r gulli»
nedvendigvis skulle stamme fra en igvrigt guldfattig tid, forekommer
meget lidt overbevisende. Nar som helst, og hvor rigt end mennesket er,
vil vel guderne blive udstyret med det bedste af alt, altsa ogsa guld.
Den specielle, litotiske formulering siger heller intet, den er et stilmiddel
og behover ikke at foruds=tte guldmangel hos mennesket. Volospis
udtryk forekommer mig akkurat lige s& velbegrundet i sdvel «den ytterst
guldrika folkvandringstiden» og «vikingatiden, di guld dr ganska vanligts
som i «den ytterst guldfattiga Vendeltidens.

Endelig fremdrager B. Nerman strofe 55: (Vidars kamp mod Fenris-
ulven)

«leetr hann megi Hvedrungs
mund um standa
hjor til hjarta»

hvilket udtryk forudsetter et stikvaben, snarest en bestemt art «sax»,
hjemmeherende i tiden ca. 400—ca. 550 og maske straks derefter, altsa
folkevandringstiden! Hermed leverer forfatteren selv et eksempel pa
en af de ting jeg har villet fremh@ve: Et udtryk kan blive en kliché;
en genstand kan g& ud af brug, men genstandens navn kan leve videre,
hvorved sa ofte det specielt betydningsafgrensende i ordet gar tabt
(f. eks. sax og maske skeggja).

En anden ting, som man ikke méa overse i sin iver for at finde holde-
punkter for en datering af f. eks. Vglospi, er den, at det er poesi vi har
med at gere; vi star over for en digter, der har brug for ord, «andre» ord,
ugzengse ord; synonymer skal han bruge, foreldede udtryk kan han tage
op osv.

Igen: jeg seger ikke at rokke B. Nermans datering, men blot at vise
hvor meget der kan indvendes mod metoden, nar man husker pa at det
er et stykke digterisk litteratur og ikke et museumskatalog over arkseolo-
giske genstande, vi star overfor.

Aarhus 1959.

C. C. RORKJZR.
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Dansk-svensk ordbok utarbetad pd wppdrag av Det Danske Sprog- og
Litteraturselskab och Nimnden for svensk sprikvdird av Bertil Molde under
medverkan av Niels Ferlov. XV, 700 s. Stockholm 1958 (Svenska Bok-
forlaget— Bonniers).

Efter ett initiativ av Lis Jacobsen pabodrjades 1945 arbetet pa en ny
svensk-dansk ordbok, som skulle bli utférligare och fullstindigare én
foregangarna. Bakom ordboksféretaget stod Némnden for svensk sprak-
vard och Det danske Sprog- og Litteraturselskab. Arbetet leddes av
davarande lektorn vid Arhus universitet, Bertil Molde med den danske
lektorn Niels Ferlov som frimste medarbetare. Pa den jamforelsevis
korta tiden av 13 ar fullbordades ordboksarbetet och forra aret utkom
den nya ordboken i Svenska Bokforlagets ordboksserie.

Enligt de inledande anvisningarna tidcker ordboken det viktigaste i
danskt sprak f.o.m. Holberg. Huvudvikten har emellertid lagts vid
nudanskan. Ordboken &r i hog grad aktuell. Man finner i den sddana nya
ord som knallert 'moped’ och fjernseer "TV-tittare’. Ur ordboken har ute-
slutits i forsta hand atskilliga sammansittningar och avledningar samt
lanord, som inte berdknats valla nagra forstaelsesvarigheter. I nagra fall
har likvil ord uteslutits, som det funnits skl att taga med, t. ex. assistent,
vars betydelse inte sammanfaller med det svenska ordets. En assistent
i Danmark motsvarar vanligen en amanuens i Sverige.

Flera fackomraden dr jimforelsevis rikligt foretridda i ordboken. Si-
lunda &r namnen pa praktiskt taget alla i Danmark hemmahérande
viixt- och djurarter fortecknade, varvid — forutom svensk Sversittning
— &ven de latinska bendamningarna anges.

Ord tillh6rande vardagligt sprak, familjirt sprak och slangsprik har
dven beretts plats i ordboken — betecknade med V, F eller P. Det ér
givetvis mycket svart att avgora till vilket sprakligt skikt ett ord nirmast
hor. Det forefaller emellertid, som om flera av de sisom familjéra be-
tecknade orden snarare kunde hinforas antingen till vardagligt sprak
eller till slang. Detta giller exempelvis orden, brumme ’fangelse, arrest,
»burs, finka’ och spjeeld *finka, arrest, fingelse’, vilka torde ha familjir
och fortrolig karaktir endast i begrinsade kretsar.

Ett sprakligt specialomrade, som inte brukar uppmérksammas i nimn-
vird grad i handordbocker av foreliggande slag, &r barnspraket. Det dr
emellertid i Moldes ordbok representerat med atskilliga uppslagsord,
t. ex. ae 'smeka, klappa’, bebe ’forlat, ursikta’ och lulle ’(barn)sing,
vagga’.
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Dialektord har i begrinsad omfattning tagits med i ordboken. Det
specificeras dirvid inte i vilken eller vilka dialekter ett ord férekommer.
Enda undantaget fran den regeln ir, att en del ord anges tillhora jyllindsk
dialekt, t. ex. pronominet a ’jag’.

I slutet av ordboken finns en sérskild forteckning 6ver viktigare danska
ort- och personnamn med angivande av dessas uttal. Aven i huvud-
forteckningen dr namn pa en del danska platser och institutioner upp-
tagna, ofta forsedda med sma férklarande notiser, t.ex. Rundeldrn
[tornet till Trinitatis kirke i Kopenhamn, urspr. byggt som observa-
torium].

Ordens konstruktioner belyses med vanligen korta men talrika och
vilvalda exempel. Aven ordens férekomst i stdende uttryck och talesitt,
ordsprak o.s.v. redovisas utférligt. Beligg med angivande av killa
forekommer ej. P4 sin héjd anges ursprunget mera allmént, sisom nir
det vid uttrycket nachspielet bliver det artigste ’epilogen blir det bista;
det bista kommer till sist’ hinvisas till Holberg.

Den svenska atergivningen av de danska ordens betydelser ir korrekt
och pregnant. Mojligen kan fackmannen n#r det giller speciella termer
vilja gora vissa korrigeringar eller kompletteringar. Ett exempel. Skrelle-
plojning definieras sdsom ’plojning varvid det dversta (bevuxna) jord-
lagret vindes’, men dértill kunde lampligen facktermen ’skumpléjning’
ha fogats.

I de inledande anvisningarna for ordbokens begagnande limnas »en
mycket summarisk redogorelse for de viktigaste danska uttalsreglerna
och generella upplysningar om de enskilda bokstivernas ljudvirdens.
For utforligare upplysningar hinvisas man till Age Hansens skrift
»Udtalen i moderne dansk»s. Den vésentligaste invindningen mot ord-
boken torde vara, att den inte sjélv tillhandahaller dessa noggrannare
uppgifter om danskt uttal.

Om man t. ex. vill veta hur bokstaven a uttalas, si far man i uttals-
redogorelsen beskedet att kort a uttalas ungefir som i svenskan, medan
langt a skall bildas langre fram i munnen &n detta. Det ndmns inte
nagot om att man i danskan har ett tredje a-ljud, som brukas di a star
invid r och som i sin artikulation kommer relativt nira det langa svenska
a-ljudet. Nu star det visserligen i de inledande anvisningarna, att man
vid de enskilda uppslagsorden skall kunna erhalla upplysningar om de
ritta uttalen, men cm man slar upp t. ex. hare och hane, finner man.
att uttalet av a anges pad samma sitt i bada orden, trots att det r friga
om olika ljud. Da det giller 6-ljudet har ordboken tre skilda fonetiska
beteckningar och detta borde ha varit lampligt dven for a-ljudens vid-
kommande. T. ex. kunde — sasom i Niels Nielsens Dansk grammatik
for svenskere — det a-ljud som forekommer vid r ha betecknats a,
det langa, &-haltiga a-ljudet i hane kunde ha tecknats a och vanligt a
kunde ha forbehallits att beteckna det korta a-ljudet i t. ex. tak.

En annan ljudbeteckning, som man kan stdlla sig skeptisk till ar
anvindandet av tecknet [ for att ange uttalet av sj i t. ex. sjeel (liksom
i Ordbog over det danske sprog). Ett uttal med sje-ljud hir dr gammal-
dags. Omkring sekelskiftet har det mdjligen varit fint i Képenhamn,
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men numera dr det vanligaste uttalet s+j, jfr Age Hansen, a.a. s. 83.
Molde anfér visserligen i det inledande avsnittet, att i konsonantfor-
bindelser sdsom sj varje ljud uttalas for sig samt att forbindelsen sj dven
kan uttalas f-j, men detta fir man silunda ingen uppfattning av
genom uttalsbeteckningarna vid de enskilda uppslagsorden.

Da ett ord har stot, anges detta med ett accenttecken ’, som sittes
efter det ljud, som avbrytes av stéten. Vid nagra ord har emellertid
stottecknet glomts bort eller forvixlats med accenttecknet for betonad
stavelse ’, t. ex. vid ordet dej.

Efter lang vokal sittes ett kolon. Dock inte i de fall vokalen har st6t.
Stottecknet far da dven ange, att vokalen ar lang. For tydlighetens skull
hade det nog varit att foredraga att — liksom Ordbog over det danske
Sprog — alltid ange lang vokal pa samma sitt.

Alderdomligt, vardagligt eller vulgiirt uttal anges stundom, t. ex. kniv
[kni'v, V kniu’]. Vad giller det vardagliga uttalet kunde kanske nagot
storre utforlighet ha varit pd sin plats. Man far t. ex. veta, att dag-
vardagligt uttalas dau-, men ordboken upplyser inte om att samma uttal
av -ag- férekommer dven i bag-, fag-, sag- o. s. v.

Det kan anmirkas, att en del engelska lanord fatt nagot mérkliga
uttalsangivelser. T.ex. anfores det, att baby skall uttalas [b&(:)'bi].
Endast engelskt uttal av ordet torde av flertalet danskar uppfattas som
vardat.

Efter atskilliga ord i ordboken star det en asterisk, men man letar
forgives efter nagon férklaring av dess betydelse. En siddan finner man
emellertid i foregangaren, A. F. Dalins Dansk-svensk ordbok, dér det
star, att asterisken »utmirker de danska ord, som motsvaras af lika-
ljudande och liktydande svenska». Asterisken dr emellertid langt ifrén
konsekvent anvind hos Molde. Den star t.ex. vid apotek, atlas och
ottribut, men inte vid t. ex. arkiv, antal och arm, trots att 4ven de senare
orden motsvaras av likljudande och liktydande svenska.

Angivandet av ordens bruklighet #r ibland missvisande. Vid ordet
davre *[forsta] frukost, morgonmal, dagvard’ star det salunda »ald. dial.»,
medan bruklighetsbeteckningen snarare skulle ha varit »ald. o. dial.».

Till sist ndgra smaanmérkningar. Vid laud, forkortning av laudabilis,
star det »1 betygsgrad», men nagon betydelse 2 foljer ej. Vid ordet service
star det en romersk 1 for mycket och vid ordet paket har en asterisk,
alternativt oversittningen glomts bort. I flera fall hinvisas till uppslags-
ord, som inte &r medtagna i ordboken. T. ex. under Regensen stir det
jfr Kvinderegensen, men detta ord saknas.

De brister, som kan finnas i den nya, dansk-svenska ordboken, viger
emellertid latt mot bokens stora fortjanster. De fortar pa intet sitt
intrycket, att ordboken kommer att utgtra en utomordentligt virdefull
hjilpreda for alla svenskar, som av skilda anledningar sysslar med danskt
sprak och dansk litteratur.

Uppsala 1959. AxE Hanssox.
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