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Vara reformatorers familjenamn.

Alltsedan Esaias Tegnér publicerade sin spirituella studie »Om
svenska familjenamn» (Nordisk tidskrift 1882), har intresset for
detta forskningsomride varit levande. En hel rad forskare —
Adolf Noreen, L, Fr. Liffler, E. Hellquist, R. Brieskorn och andra
— ha framdragit nytt material och fordjupat problemet.

Man har forsokt att uppstilla vissa allménna regler, efter vilka
familjenamnen skulle ha bildats. I stort sett har man pi s& sitt
lyckats gruppera materialet. Men alltid kommer det nog att &ter-
std &tskilliga namnformer, som ej kunna féras in under en allmin
regel utan méste forklaras frin fall till fall. Till dessa irrationella
storheter hor utan tvivel de bida svenska reformatorernas till-
namn Phase.

Forsta glngen som man moter namnet Phase i tillgingliga
dokument ir i Leipzigs universitetsmatrikel. Dir inskrevs under
sommarterminen 1516 en »Paulus Phase de Schvecia».! D4 nigon
Paulus Phase eljest icke 4r kiind, talar allt for att det #r samme
man som senare pd hosten inskrevs vid Wittenbergs universitet
sdsom »Olaus Phase ex Suecia Sweignen dio.»* d. v. s. den bli-
vande svenske reformatorn Olavus Petri. Namnet Phase beholl
Olavus under hela Wittenbergstiden. Som »Olaus Phase de Suecia»
blev han baccalaureus dérstides den 17 mars 1517, och under

! Die Matrikel der Universitit Leipzig, herausgeg. v. G. Erler, 1 (1895),
8. 550. I forbigdende kan pipekas, att den stundom forekommande uppgiften
att inskrivningen Hgde rum den 28 april beror pa feltolkning av akterna.
Det var rektorn som valdes den 23 april (»die divi Georgii ego ... electus
fui in rectorem»), och under hans rektorat (»meo durante officio») blevo
de uppriknade studenterna inskrivna (a. a., s. 547).

? Album academiae Vitebergensis ab a. Ch. MDII usque ad a. MDLX,
ed. C. E. Foerstemann (1841), s. 62.

3 Die Baccalaurei und Magistri der Wittenberger phil. Fakultit 1503—17,
verdff. v. J. Kostlin (1887), sid. 20.

1 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV.
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namnformen »Olaus Uase de Suecia» finns han inford i férteck-
ningen dver de magistrar som promoverades den 11 februari 15181

Efter hemkomsten fortsatte Olavus att anvinda tillnamnet
Phase. Som »ridzens secretarius»> har Olavus Petri fort Stock-
holms stads tinkebok under &ren 1524-—1531 och har & Tinke-
bokens titelblad angivit sig sjilv som sekreterare under benim-
ningen »M(a)g(iste)r Olau(us) phase».” Aven i sina sjilvbiogra-
fiska anteckningar har Olavus erinrat om sitt tillnamn. Man kan
observera, att det sker i notisen om hans Wittenbergsvistelse:
»Ego Olauus Petri Phase ... promotus fui in artium et philosophie
Magistrum ... in alma universitate Wittenbergensi».®

Att namnet Phase verkligen betraktades sisom ett familje-
namn, framgér dirav att Olavus’ son Reginald, om vilken fadern
talar pd flera stillen i sina sjdlvbiografiska anteckningar,* dven
anvinde det. Nar han ar 1545 inskrives vid Leipzigs universitet,
kallas han »Raynaldus Olavi Phace Suecus»." Aven Laurentius
Petri synes ha anvént tillnamnet Phase. Den 23 oktober 1527
inskrevs vid Wittenbergs universitet »Laurencius Susze Suecus».
Sésom redan Gottfrid Carlsson gjorde troligt, kan det hiir icke
vara friga om nigon annan #n Laurentius Petri Nericius. Tydligen
utgor Susze en forvringning av tillnamnet Phase.® Sedan 8. Kjol-
lerstrom framdragit ett uttalande av Laurentius Petri, vari denne

* Die Baccalaurei und Magistri der Wittenberger phil. Facultit 1518—37,
verdff. v. J. Kostlin (1888), sid. 16.

? Olavus Petri, Stockholms stads tinkebok 1524—29, utg. L. Larsson
(1929), s. 1.

8 Olavus Petri, Samlade skrifter, utg. B. Hesselman, 4 (1917), s. 562.
Det ovanniimnda citatet ir himtat frin den kortare versionen. Den Lingre
versionen, som #venledes intagits i Samlade skrifter, hirstammar — sisom
N. Ahnlund uppvisat — frin Munktorpsprosten Nils Rabenius’ beryktade
forfalskarverkstad (N. Ahnlund, Nils Rabenius, 1927, s. 101 ff.).

* Olavus Petri, Samlade skrifter, 4 s, 563 ff.

8 Die Matrikel der Universitit Leipzig, herausgeg. v. G. Erler, 1 (1895),
s. 653.

8 G. Carlsson, Vir forste lutherske &rkebiskops Wittenbergsstudier i:
Kyrkohistorisk arsskrift 1915, s. 42 ff. Jfr d&ven H. Lundstroms Efterskrift,
dérst., 8. 47 ff,
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omtalar att han »meis auribus presens» hért Luther och Melanch-
thon, kan identiteten anses slutgiltigt faststalld.!

Det ovan citerade urkundsmaterialet synes mig klart utvisa,
att smedslikten frin Orebro verkligen betraktade namnet Phase
sdsom ett familjenamn och att detta sdlunda icke kan avfirdas
som ett tillfalligt attribut av adjektivkaraktir.

Men varifrdn har d& Olavus Petri fitt det siregna namnet
Phase? Mirkvirdigt nog har ingen av hans ménga levnadsteck-
nare ens dryftat frigan. Tegnér berér i den ovan nimnda upp-
satsen namnet Pkase men ger ingen forklaring av det. Han stryker
endast under, »huru féga ett dylikt namn pd deras [reformatorer-
nas] tid #nnu ingick i svenska vanor». Det 4r emellertid icke
mdjligt att finna nigot svenskt ortnamn eller nigon faders-
beteckning, ur vilket namnet Pkase skulle kunna hirledas.

Saken dr i sjilva verket mycket enklare. I Exodus’ tolfte
kapitel forekommer den kidnda foreskriften om péaskfirandet i
Israel. Den elfte versen lyder i Vulgata: »Sic autem comedetis
illum: Renes vestros accingetis et calceamenta habebitis in pedidus,
tenentes baculos in manibus et comeditis festinanter: est enim
Phase (id est transitus) Domini». Det #r det hebreiska mop som
hér latiniserats men ansetts si svartolkat, att det erhillit en over-
sdttning inom parentes. Exodus 12:11 utgér alltsy enligt min
mening upphovet till Olavus’ familjenamn.

Nu kan mihinda nigon invinda: ir det psykologiskt troligt,
att Olavus hiamtat uppslaget till sitt nytagna namn frin ett sl

1 8. Kjollerstrom, Striden kring kalvinismen i Sverige under Erik XIV
(1935), s. 166 £.

? Detta synes E. Tegnér gora i sin ovannimnda studie, s. 105, déir han
siger: »S4 dr det bekant, att de bdda svenska reformatorerna i Wittenberg
antogo namnet Phase. Men huru foga ett dylikt namn p& deras tid 4nnu
ingick i svenska vanor, rojer sig bist diraf, att de bida broderna af samtid
och efterverld niistan endast omtalas som Olaus och Laurentius Petri» Att
namnet Phase icke glémdes bort av efterviirlden, visas av J. G. Hallmans
ar 1726 utkomna levnadsteckning over broderna Petri. Dir kallas Olavus
redan pi titelbladet »Oluff Petri Phases.
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langstkt hall? Dértill md svaras: det ir mdjligt pévisa, varfor
just detta bibelstiille blivit levande for den peregrinerande Sverige-
studenten, nir han i Leipzig hade att enligt giingse sed antaga
ett tillnamn. Exodus 12:1—11 inglr som en lectio i l4ngfredagens
missa (missa in die Parasceues) och slutar mycket verkningsfullt
med de numindst klingande orden: »est enim phase: id est transitus
domini».* Olavus hade med visshet minga ginger hort detta stille
foreldsas. Orden voro honom sikert vilkinda alltifrdn barndomen.
Vad var naturligare é@n att de vid inskrivningen i Leipzig doko
upp for honom, vandringsstudenten, som skyndade frin stad till
stad efter att ha foretagit en »transitus» dver till ett frimmande
land? Med tanke pi Olavus’ ddvarande beligenhet méste namnet
Phase sigas vara ett mycket fyndigt val, som visar att dess barare
redan nu gick sina egna vigar.

Diremot kan man icke antaga, att Phase (id est transitus) valts
som symbol for en overgdng fréin den rddande katolicismen till
Luthers 4skidning. Namnet mdter, som ovan nimnts, redan ar
1516, vare sig nu denne Paulus Phase &r identisk med Olavus eller
var en annan person. Vid denna tid hade Luthers nya tankar innu
icke nitt offentligheten.

En annan friga dr om Olavus Petri sjélv senare uppméirksam-
mat den djupare innebdrden i sitt namnval och om detta i si fall
4r orsaken till att han dven efter hemkomsten behdll sitt nya namn.
Dirom tiga emellertid killorna. Sikert dr att eftervirlden ingen
anledning har att forgita att namnet Phase bars av den man, som
mer #n nigon annan bidrog till vart lands 8vergdng fran romersk
katolicism till evangelisk tro.

Hilding Pleijel.

! Missale Upsalense novum 1513, fol. LXXII
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. Studier i den fornsvenska oversattningen
av Apostlagarningarna.

Cod. Holm. A 110, vanligen kallad Codex Oxenstiernianus
(forkortat: 0x.), 4r den #ldsta bevarade fornsvenska handskrift,
som innehdller en svensk oversittning av en bibelbok, nimligen
Apostlagirningarna. Denna ir jimte storre delen av ovriga i
Ox. ingdende skrifter utgiven av Klemming i »Klosterlisning»
(Svenska fornskriftsillskapets samlingar n:r 22, forkortat: Kl.).
Sikra tecken tyda pd att handskriften tillhort Vadstena kloster-
bibliotek (Kl. sid. 435), och efter all sannolikhet har #ven Over-
sittningen av Apostlagirningarna verkstillts i klostret for dess
rikning. Det parti av handskriften, som innehiller dversittningen,
anses av Klemming (sid. 437) vara skrivet ungefir samtidigt med
det nirmast foregdende, vilket enligt uppgift av skrivaren sjilv
tillkommit ar 1385.

Foreliggande uppsats avser endast att giva nigra bidrag till
rekonstruering av den ursprungliga Gversidttning, av vilken Ox:s
text 4r en senare avskrift. D4 det viktigaste hjdlpmedlet hirvid
naturligtvis 4r Versio Vulgata (forkortat: V.), 4r det nddvindigt
att forst nirmare se till, vilken hlllning 6versittaren intar mot
originalet, och hur troget han fsljt det.

Det faller genast i dgonen, att oversidttningen ir synnerligen
fri och starkt forkortad. Uteslutningar och sammandragningar ha
emellertid skett efter en viss metod. Sdlunda utelimnas upprik-
ningar av namn, som #ro utan betydelse f6r sammanhanget och
darfor likgiltiga eller endast trottande for lisaren (ex. II, v. 9—11,
XIII, v. 1), och vidare i stor utstrickning (ett 20-tal fall) enstaka
personnamn (ex. VIII, v. 27), hirstamningsnamn (ex. IV, v. 36),
ortnamn (ex. V, v. 12) och dylika bestimningar, om de kunna
tinkas vara obekanta eller av féga intresse. Dir V. noggrant
4terberittar en redan forut omtalad héindelse (ex. Petri syn XI, v.
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5—17 och Pauli omvindelse XXVI, v. 10—23), nojer sig dver-
sittaren med en kort hinvisning, och #ven andra storre partier
4ro ofta helt uteslutna eller reducerade till en ytterligt knapphin-
dig antydan om innehillet, vilken d4 i regel triffar det visentliga
och det som har betydelse for sammanhanget (ex. Stefanus’ tal
VII, 3—50). Talrikast &ro dessa uteslutningar och foérkortningar
i Apostlagirningarnas senare parti, dir Pauli resor och missions-
verksamhet Aterges med ett nistan formelartat: »Thidhan foor
paulus ouir mang land» (K. 164, 19) el. dyl. Hirigenom undviker
Oversittaren dels trottande upprepning och dels att behdva in-
fora nya och frimmande namn pé linder och personer. Senare
delen ir salunda betydligt kraftigare reducerad och férhillandevis
mindre till omfinget &n den férra. P3 liknande sitt behandlas
gven sddana partier, dir speciellt judiska eller antika férhéllanden
och begrepp omnimnas. Den linga teologiska diskussionen om
omskiirelsen (XV, 2—29) ér katastrofalt sammandragen, namnen
Jupiter och Merkurius utelimnas (XIV,12—13) liksom episoden
med Dianas tempel (XIX,24—40), framstillningen av Pauli vis-
telse i Aten (XVII, 16—22) 4r starkt forkortad och namnen pi de
olika filosofskolorna ha sin enkla motsvarighet i »mangom sniil-
lom méistaroms».

A andra sidan férekomma #ven stundom smirre tilligg, ofta
av forklarande innebtrd, exempelvis IX, 5 (K. sid. 147, 14 ff.), dér
uttrycket »thik #r hart trodha mote gaddenom» fir den helt sjélv-
stindiga kommentaren »Ok (thzta) ordh menas swa at thz 4r hart
at stridhi mote gudhi ...» Typisk for dversiittarens strivan efter
klarhet i framstillningen #r 6versidttningen av XVI, 10, »Ut autem
visum vidit, statim quaesivimus proficisci in Macedoniam». Hir
vixlar plotsligt framstillningen fran 3:e till 1:a person plur., ett
forhallande, som ej kommenteras i V., men som dversittaren anser
kriva en forklaring och dirfér aterger pad foljande sitt: »oc
ginstan forom vi sighir sanctus lucas til macedoniam» (Kl sid.
159, 6, 7).

I oversdttningen mirker man silunda en uppenbar tendens
att forenkla, fortydliga och forkorta originalet, uppenbarligen i
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syfte att gora den mer limplig som en icke alltfor svarldst upp-
byggelsebok av samma karaktir som de 6vriga skrifter, som ingd
i Ox. Man méiste erkiinna, att Oversidttaren lyckats ganska vil.
Foérindringarna ha skett med konsekvens och omddmesgillhet,
uteslutningarna ha pd det hela taget gjorts utan att samman-
hanget rubbats eller oklarheter uppstitt, och i de talrika sam-
mandragen av storre partier visar han stor férmiga att ta fasta
pé det viisentliga och det som har betydelse for det foljande.
Emellertid 4r det ju ingalunda sikert, att det dr Oversitta-
ren, som ensam ir skyldig till de talrika avvikelserna mellan
Vulgata och Oversittningen, utan orsaken bor kanske i méinga
fall sokas i den Vulgatahandskrift, som anvints vid Oversitt-
ningen.! Det #r alltsd av allra storsta vikt att forsoka f4 klarhet
i frigan, hur denna sett ut. Man lir knappast kunna gora sig
nigra forhoppningar om, att sjilva V.-handskriften 4r bevarad.
Négon 1300-talsvulgata av vadstenaproveniens tycks ej finnas
bevarad i Uppsala universitetsbiblioteks latinska handskriftssam-
ling. Ett stdllningstagande i denna friga skulle helst foregis av
en understkning av det svenska vulgatabestindet frdn medel-
tiden och ett eventuellt konstaterande av en svensk vulgatatradi-
tion. En sddan undersékning #r mig veterligen dnnu ej gjord,
men torde kunna fi betydelse for bedomande av ldsarter i de
fornsvenska bibelarbetena. Men #ven om man skulle kunna
konstatera en inhemsk vulgatatradition, si 4r det ju dock allt
skil att rikna med att den forlaga, som hir anvints, liksom
sd minga andra vadstenahandskrifter kan ha kommit direkt frin
utlandet och sidlunda tillhért en helt annan handskriftsfamilj.
Under sddana forhdllanden forefaller det mig sikrast att som
jimforelsetext anvinda Wordsworth-White’s upplaga av Apostla-

1 Mbjligheten att en bearbetning och foérkortning av V. redan forelegat
i latinverséttning &r naturligtvis icke helt utesluten. Likas vore det i och
for sig tinkbart, att en tysk bearbetning anvints som férlaga. Men d4 jag
ej i sprékligt avseende kunnat finna nigot, som skulle stédja ett sidant
antagande, och Oversittningen trots sin frihet ingalunda saknar exempel
p4 uppenbara latinismer, utgir jag i det foéljande frin att forindringarna
skett i samband med att verket dversatts frin en V.-handskrift till svenska.
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girningarna (Oxford 1905) med dess synnerligen rika variant-
apparat. Redan en hastig jimforelse mellan denna och de vanliga
V.-upplagorna, si som de foreligga enl. den normaliserade clemen-
tinska redigeringen av 1598, visar, att de semare ligga alltfor
ldngt borta frdn den V.-férlaga, som Oversdttaren anvint, for att
med sikerhet kunna tjina som utgingspunkt. For att nirmare
belysa detta, anfér jag hir nedan de viktigaste avvikelserna i ett
enda kapitel, kap. IX i Apostlagirningarna, varvid som jim-
forelsetext anvindes Nestles Novum Testamentum Graece et
Latine (Stuttgart 1928).

Kl. 147,8,9: ok saulus fiol for starkie rdzl nidhir af histenom

Ap. IX, 4 N: Et cadens in terram ..

> » » W.-W.: anf6r lisarten: + cum magna mentis alienatione
(Perpinianus)

Kl. 147,11: Saulus swaradhe ok spordhe

IX,5 N: Qui dixit

» » W.-W.: qui respondit dicens (Fragm. Floriacensia)

Kl. 147,13: iak #r ihesus nazarenus som thu hatar

IX,5 N: Ego sum lesus, quem tu persequeris

» » W.-W.: Ego sum Iesus nazarenus, quem tu persequeris
(13 hss.)

Kl. 147,29: #nkte seande; IX,9 N: non videns; W.-W.: nichil
videns (Perpinianus)

Kl. 148,1: han swarar; IX,10 N: ille ait; W.-W.: qui respondit
(Fragm. Floriacensia)

Kl. 148, 28 ff.: ok gik iimskiot j iudhd kirkio ok predicadhe iim-
skibt ihesu christi nampn mz fullom kiirlek Ok
sagdhe visselikd vtan alt iif han vara lifuandis
guz son i himerikie.

IX,20 N: Et continuo in synagogis praedicabat Iesum, quoniam
hic est Filius Dei.

> » W.-W.: et ingressus paulus statim synagoga iudaeorum
praedicavit eis cum confidentia dominum iesum
dicens quoniam hic est christus filius dei uiui (de
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divinis scripturis sive speculum; andra hss. ha
liknande ldsarter, som std Oversdttningen nira).

Kl1. 149, 1: sagdho swa inbyrdhis

IX, 21 N: et dicebant

» » W.-W.: et intra se dicebant (Fragm. Floriacensia)

Kl. 149, 3: allom them; IX,21 N: eos; W.-W.: omnes (Fragm.
Floriacensia, Perpinianus)

En noggrannare och utforligare undersékning skulle mdojligen
kunna ge anvisning om, inom vilken handskriftsgrupp forlagan
vore att sbka. En sddan komme emellertid att ligga utanfor
ramen fOor denna uppsats, varfér jag inskrinker mig till att ge
nigra exempel pd, hur dunkla stéllen i 6versittningen fi en natur-
lig forklaring genom W.-W:s apparat:

Kl. 148, 27: The horande thetta thorkadhoz i sinom hiiirtom
VII, 54 N: Audientes autem haee dissecabantur cordibus suis

Den mirkvirdiga oversittningen kan vil endast forklaras av
att V.-forlagan haft dissiccabantur el. dyl., vilket bekriftas av att
W.-W. ur Oxoniensis Seldenianus anfér lisarten desiccabantur.
Kl. 186, 2 ff. then tidh the hioldo petrum oc iohannem
111,11 N: Cum teneret autem Petrum, et Ioannem

Plur. the hioldo passar mycket diligt i sammanhanget. Emel-
lertid anfor W.-W. ur ett flertal hss. den simre lidsarten fenerent,
vilken silunda #dven tillhort V.-forlagan.

Helt naturligt kan denna dock ha haft ytterligare ett stort
antal varianter, som nu ej dro dtkomliga med hjdlp av de text-
kritiska upplagorna. En och annan torde dock kunna konstateras
direkt ur dverséttningen, t. ex.:

Kl. 134, 11: Jak scal fore see gudh j mizne a syn
II, 25 N: Providebam Dominum in conspectu meo

En feloversittning kan knappast foreligga, utan V.-forlagan
har sannolikt haft formen providebo, vilken l4tt kan ha uppkom-
mit genom felskrivning av provideba.

Kl 135, 12: ok gudh tkte daghliki sinna thiinisto manni taal
II, 47 N: Dominus autem augebat qui salvi fierent quotidie in
idipsum
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V.-férlagan har troligen haft serwvi for det riktiga salvi. Jir
I1, 18 — 133, 27: servos — thidnistd mdn och IV,29 — 138, 30:
servis — thidnisto mannom.

Kl. 138,9: Hwat ey moghom vi at tala hwat som vi saghiom ok
hérdhom

IV,20 N: non enim possumus quae vidimus et audivimus non
loqui.

V.-férlagan har hir sikerligen haft nonne for non. Jir II, 7
— 138,13 och V,4 — 139, 23, 24, dir Oversdttaren i badda fallen
anvinder Hwat ey for att iterge latinets nonne.

Under dessa omstéindigheter visar det sig sdlunda nédvindigt
att vid en textkritisk behandling av oversittningen ta hinsyn till
de skiftande lisarter, som kunna tinkas ha férekommit i V.-for-
lagan. I det foljande citeras emellertid f6r enkelhets skull V. efter
Nestles upplaga, men d& en lisart i W.-W:s apparat synes ha legat
till grund f6r oversdttningen, anféres denna inom parentes.

Apostlagirningarna i Cod. Ox. ha varit féremil for en text-
kritisk kommentar av Soderwall i Antikvarisk tidskrift f6r Sverige
6: 4, sid. 10 ff. Innan jag nirmare gir in pd frigan om de olika
hinderna i hs., skulle jag vilja gora nigra tilliigg i hans forteck-
ning 6ver uppenbart fordidrvade eller misstinkta stillen.

Kl. 133, 71ff.: J them timanom bygdho renlifuis min i iherusalem
af hwario lande som vndir himnomin var ok komit
mange af them saman

1I,5,6 N: Erant autem in Ierusalem habitantes Iudaei® viri reli-
giosi ex omni natione, quae sub caelo est. Facta
autem hac voce convenit multitudo

Stillet dr tydligen forstort. Mojligen har motsvarigheten till
Facta autem hac voce uteglomts mellan var och ok. Om man &
andra sidan betinker dversittarens genomgdende fria behandling
av texten, dr det ingalunda otroligt, att denna sats aldrig blivit
Oversatt, utan att skrivaren endast gjort sig skyldig till haplografi

1 Judaei saknas i ett flertal hss.
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och glomt ett var. I s& fall torde dversittningen ha lytt: ... som
vndir himnomin var Var ok komit mange af them saman ..

Kl. 137,7,8: swa at therd taal var som thusand min

IV, 4 N: et factus est numerus virorum quinque millia

I forlagan har sikerligen stitt fem thusand, svarande mot
quinque millia.

Kl. 146, 8: ok badh philippum sitid nédr sik a vighenom
VIII, 81 N: Rogavitque Philippum ut ascenderet, et sederet secum

Situationen 4r den, att den etiopiske hovmannen sitter i sin
vagn och ber Filippus, att han skall stiga upp och sitta sig
bredvid honom. Textens ¢ vdghenom strider sdvil mot V. som
mot det naturliga sammanhanget. Troligen har originalet haft
a vaghnenom.

Kl. 153,26 ff.: Ok lirdho mykin mogha swa at forst kalladhis
christi kiinnesweni i antiochia

XI,26 N: et docuerunt turbam multam, ita ut cognominarentur
primum Antiochiae discipuli Christiani.

Christiani svarar uppenbarligen mot christi, vilket silunda
torde vara felskrivet for crisne. Forvixlingen har méjligen under-
littats av att bigge orden i forlagan &tergivits med forkortnings-
tecken av det i latinska handskrifter vanliga slaget. Mdjligt #dr
ocksd att den felaktiga formen christi forelegat redan i V.-for-
lagan.

Som Klemming péipekar (sid. 437), idr Oversittningen av
Apostlagirningarna skriven av tv skrivare. Den forste (hand I)
har skrivit den storre delen, i Kl. fran sid. 131 till sid. 166, rad 7,
dir den andre (hand II) fortsitter mitt i en mening frin och med
til cesariam. Vidare upptrider i hs. en yngre, rittande hand
(hand III), vars verksamhet har varit ganska omfattande.

Hand I tycks ha varit foga van vid arbetet. Stilen ir vek och
ojimn och felskrivningar dro pafallande talrika. I manga fall dro
de dven ganska graverande och visa, att skrivaren knappast haft
nigot intresse for sammanhanget, t. ex. Kl. 143, 7, dir hand I:s
egendomliga hdlso vitnara av hand III #ndrats till det riktiga
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falsa vitnara, V:s falsos testes, och Kl. 161,27, i gulle dlld lifwe,
av Klemming med skl rittat till ¢ gulle dlld silfue. Inom demne
skrivares parti av handskriften forekommer det inemot 30 fall,
dir han gjort sig skyldig till felskrivningar, som han senare sj#ilv
upptickt och rittat. I inemot 90 fall har hand III gjort stryk-
ningar och #ndringar, och &vriga felskrivningar, till stor del an-
forda av Klemming, uppg4 till ndrmare hundra. Betecknande #ro
ocksd de talrika felskrivningarna och missuppfattningarna av
fraimmande pergon- och ortnamn, t. ex. Kl. 144, 28 synom (Simon),
146, 30 domastus (Damascus) och 150,9, 10 Joppe var en kristin
quinnd tabita at nampne. Forlagan har hir tydligen haft J Joppe
var ... (V: In loppe autem fuit ...), vilket av skrivaren miiss-
uppfattats som en dekorativ dubbelskrivning av J. Hand III har
senare eftertryckligt rittat stillet till J ioppe stadh var ... Vidare
forekomma felbdjningar av frimmande namn, t. ex. Kl. 157,5,6
a mote pauli ok barnabe, av hand IlI rittat till ¢ mote paulo ok
barnaba, Kl. 160, 11 pauli ok sili fotir. Hand I har dven en stark
tendens att glomma strecken genom ¢ och, ehuru i mindre ut-
strickning, d, varfér sidana former som hordhe (K1. 133, 11),
dodh (Kl. 134, 8), sancte patir (Kl. 133, 18) ej dro ovanliga.

Vad ljudldran betriffar, si aterger hand I svarabhaktivokalen
med e, ¢ eller i. Vidare férsvagas trycksvagt a synnerligen ofta
till ¢ och nigon ging e. Nusv. forbindelsen f¢ skrives omvix-
lande ft och pt.

Den andre skrivaren, hand II, dr betydligt sikrare. Hans stil
ar lattlist, kraftig och jimn med utpriglade bokstavstyper. I
jémforelse med hand I har han mycket f& felskrivningar och dnd-
ringar och tycks ej ha gjort sig skyldig till att glomma strecken
genom ¢ och 6. Svarabhaktivokalen dr genomgdende ¢ och for-

1 T nigra fall miste man emellertid rikna med, att namnet varit fel-
skrivet redan i V.-férlagan. Detta torde vara fallet med beronze (K1 171, 31),
vilket XXV,18 N: skrives Bernice, men i hss. ha varianterna berorice,
bernoice, ueronice o. dyl. och mutilena (K. 175, 10), XXVIII, 1 N: Melita, men
hss. militinae, mitilenae, mitylene, metylene etc. Dessa bida namn fore-
komma emellertid inom hand II:s parti.
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svagning av trycksvagt a till ¢ forekommer ej. Nusv. forbindel-
sen ft Atergives konsekvent med f¢.

De bada skrivarnas arbete har granskats och réttats av hand
III. Denne, som skriver med morkare blick och dven nigot av-
vikande bokstavstyper, kan omgjligt ha varit identisk med nigon
av de bigge andra. Skiftningar i blick och stil antyda emellertid
mojligheten av att det kan vara friga om flera rittande hinder
och att korrigeringen silunda skett i flera omgingar, men di
materialet blott bestir i spridda tillagda glosor och bokstiver,
torde ett forsék att nirmare sérskilja olika hinder knappast
kunna medféra ett sikert resultat. Helt visst har emellertid
storre delen av réttelserna gjorts av en enda hand, och de tvek-
samma fallen forefalla mig ej ha nigon betydelse for det foljande
resonemanget. D& jag i fortsittningen nimner hand III, avser
denna beteckning samtliga senare tilligg och indringar med reser-
vation for den mojligheten, att dessa kanske gjorts av flera
personer.

Hand IIl:s verksamhet har helt naturligt varit sérskilt omfat-
tande inom hand I:s parti, dir han p4 manga hall foértydligat
texten genom att fylla i suddiga bokstdver och svirlista stillen,
sirskilt forbindelser av typen iw, in, im. Tilliggen ge delvis in-
tryck av att ha kommit till f6r att underlétta hoglisning. P4 sina
hall dro nimligen meningarna interpunkterade med kolon mellan
huvudsatser och bisatser eller dverhuvudtaget dir sammanhanget
fordrar en paus vid upplisning. Dessa #ndringar ha naturligtvis
kommit till oberoende av forlagan. Viktigare fér beddmandet av
den ritta lisarten dro de stillen, dir han gjort direkta &ndringar
och strykningar, i vilka fall det blir nodvéndigt att ta stdndpunkt
till frdgan, huruvida hand III vid sin verksamhet gétt efter for-
laga eller #ndrat pd fri hand. Klemming tycks taga det forra for
avgjort och har dirfor oftast tagit upp hand III:s rédttelser i texten.
En jimforelse med V. visar emellertid, att den tidigare, oriittade
versionen i manga fall stir den latinska texten betydligt nérmare
och att rittelsen silunda snarast innebdr ett avligsnande fran
den ursprungliga texten. Ex.:
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Kl 136, 16 ff.:

Hand I: An gudh hulkin fore sagdhe vm alli sini propheta mur
at hans signadhe son skulde dodh thola fulkowm-
nadhe swa som j nu vitin

Hand IIT har strukit dver alld och tillagt han efter fulkomnadhe.

III, 18 N: Deus autem, quae (qui, flera hss.) praenunciavit per
os omnium prophetarum (4 suorum, 3 hss.), pati
Christum suum, sic implevit.

Hand I:s oridttade version stir Vulgata och ddrmed sikerligen
gven forlagan betydligt nirmare. Hand IIl:s #ndring innebir ett
avligsnande frdn forlagan, vilken salunda ej kan ha anvints.
Klemming har emellertid anfért den rittade texten och i sin
apparat endast angivit det Overskrivna han.

Ki. 137,4,5

Hand I: ok kungiordho vpstandilse av dddh j iheruwselem

Hand IIT har tillagt ikesu fore vpstandilse.

IV,2 N: et annunciarent in Iesu (Iesum, flertalet hss.) resurrec-
tionem ex mortuis.

Hand I:s formulering torde man enklast kunna forstd genom att
antaga, att V:.-forlagan haft: et annunciarent in iherusalem resur-
rectionem ex mortuis, beroende pd en nira till hands liggande
forvixling mellan forkortningarna ikm och éhrlm. Hand III har i
sammanhangets intresse lagt till ihesw, dock utan att stryka dver
det felaktiga j iherusalem.

Kl. 138,4

Hand I: Tha hétom

Hand III har #éndrat till: Tha forbiudhum

1V, 17: comminemur

Andringen har givetvis skett utan hinsyn till originalet.
Klemming har ocksa tagit upp den férsta versionen i texten.
Kl. 141,25
Hand I: Ok han vénde folk &ptir
Hand III har &ndrat till: Ok han omvinde folket
V, 37 N: et avertit populum post se

Forlagan har sannolikt haft en vindning, som troget anslutit
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sig till V., rimligtvis: han vdnde folk dptir sik. Hand 1 har glomt

sik, och hand III har fattat vdnde dptir som ett mindre lyckat

uttryck for ’omvinda’, vilket foranlett #ndringen, som liksom i

foregdende fall ytterligare avligsnar texten fran V. Klemming

bar hir tagit upp den 4ndrade lisarten i texten.

Kl. 141,27

Hand I: Thy at vm thz radh 4ll4 gerning dr af mannom

Hand III har dndrat ¢4z till thera

V, 38 N: quoniam si est ex hominibus consilium hoc, aut opus

Kl 142, 15 ff.

Hand I: O brodhir skipin thy af idhdr siu mén ... ok the wtualdo
stephanum ... ok nichanorem ok timonem ok
parmenem ok nicolaum

Hand III har skrivit fdm Over siu, dock utan att stryka over det
senare. Vidare har oc philippum oc procorum
lagts till i kanten med nigot avvikande stil.

VI, 3,5 N: Considerate ergo fratres, viros ex vobis boni testimonii
septem ... Et elegerunt Stephanum ... et Phi-
lippum (saknas i Bible de Rosas), et Prochorum
(saknas i Fuldensis), et Nicanorem, et Timonem,
et Parmenam, et Nicolaum

Namnen Philippum och Procorum ha av nigon anledning fallit

bort, antingen dirfor att de saknats i V.-forlagan eller att hand I
glomt dem. D34 silunda endast fem Aterstodo, har hand III &#ndrat
antalet fran sju till fem i Overensstimmelse med de f6ljande
pnamnens antal. Denna dndring méiste ha skett utan jimforelse
med forlagan. En senare lisare har frapperats av alternativet
fem—sju och efter jimforelse med en korrekt text satt till de
bégge aterstiende namnen.

Kl. 142,23

Hand I: ok skipadho them fore aposlana

Hand III har lagt till zil thidnist efter them.

VI, 6 N: Hos statuerunt ante conspectum Apostolorum (ante apo-
stolos Gigas, Fragm. Floriacensia)

Textens skipadho 1 betydelsen ’stilla, placera’ &terger orda-
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grant latinets statuerunt. Ordet har emellertid missuppfattats av
hand III, som givit det den vanligare betydelsen férordna’ och
darfor satt in £l thidnist 1 strid mot V.

KL 144,5

Hand I: ok vitnarane lagdho siin klidhe

Hand III har #ndrat vitnerane till stenkarene.

V1, 58 N: et testes deposuerunt vestimenta sua

Riittelsen har uppenbart skett utan foérlaga. Klemming har

emellertid tagit upp den i texten.

Kl. 145,23

Hand I: Jak see thic vara beskekheez galla j hidirtans bindilse

Hand III har éndrat vare till hawa.

VIII, 23 N: In felle enim amaritudinis, et obligatione iniquitatis
video te esse’

V:s gammaltestamentliga uttryck felle amaritudinis och obliga-
tione iniquitatis (ev. cordis) ha sikerligen berett Oversittaren
svirigheter, och det torde vara omdjligt att sikert siga, hur det
statt 1 forlagan. I varje fall har avskrivaren fordérvat texten,
som vil varit Jac see thic vara af beskelikheez galla j hidrians
bindilse el. dyl. Textens vare ir emellertid helt sikert en direkt
oversiittning av V:s esse. Hand III har dndrat detta vare och déir-
igenom fatt bittre mening, men ytterligare avligsnat ordalydelsen
frén originalet.

KI. 153, 22 ff.

Hand I: Han var godhir man ok ritwis ok fullir mz them h&lgh
andi ok ritte Ok mange lyddo hans kiinnedom

Hand III har lagt till manga efter rdtte.

XI,24 N: quia (qui Fuldensis, Theodulfianus) erat vir bonus, et
plenus Spiritu sancto, et fide

Hand I har glomt ett ord efter rdtée. Foérlagan har hir efter

t Overraskande ir hidrtans bindilse, svarande mot obligatione iniquitatis.
Den egendomliga Oversdttningen kan mdjligen forklaras genom antagandet,
att V.-forlagan hir haft obligatione cordis, dir cordis kan tinkas genom fel-
skrivning ha halkat in ur forbindelsen cogitatio cordis i slutet av foregéende
vers.
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all sannolikhet haft fullir mz ... rdtte tro, svarande mot V:s
plenus . .. fide. Hand IIl:s #ndring visar, att han ej anvént for-
lagan. Klemming har tagit upp #ndringen utan att nimna det i
apparaten. ‘

Kl. 154,16

Hand I: vimn morghonin var petrus sowande méllan twa riddar4
Hand III bar &ndrat var till vardh.

XII, 6 N: In ipsa nocte erat Petrus dormiens inter duos milites

Andringen ir uppenbart orimlig och avviker sivil frén sam-
manhanget som V.

Kl 159,22 ff.

Hand I: Hinnd herra vredhgadhis ther wt aff ok drogo paulum
ok silam for stadsins héfdhingi

Hand III har rittat ok silam till sidluan.

XVI, 19 N: apprehendentes Paulum, et Silam perduxerunt in forum
ad principes

Kl 166, 31

Hand II: kom een romara hoéfdhinge meth riddarom

Hand III har lagt till lisias efter h6fdhinge och mangom efter meth.

XXI, 32 N: Qui statim assumptis militibus, et centurionibus, de-
currit ad illos

De bida tillagda orden ha ingen motsvarighet i V. Namnet
lisias ndmnes diir for forsta gingen i kap. XXIII, 26, i dversitt-
ningen sid. 169, 31.

De nu nimnda fallen tala sélunda for att hand IIT har gjort
sina #ndringar p& fri hand utan att ritta sig efter forlagan. A
andra sidan finns det &ven fall, dir rittelsen har bringat texten
till storre overensstimmelse med V. I regel blir det emellertid
d4 friga om si uppenbara felskrivningar av hand I, att rittelsen
blir sjilvklar och icke behover betyda, att forlagan kommit till
anvindning, t. ex.:

Kl 141,5

Hand I: ok vilin inledd thissi manzins blodh

Hand IIT har satt till ouir os efter inledd.

V,28 N: et vultis inducere super nos sanguinem hominis istius.

2 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV,
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Liknande fall forekomma t. ex. Kl. 143,21 — VII, 51 (vmkring
skurnom rittat till ovmkring skurnom, ej anmirkt av Klemming),
145,83 — VIII, 13, 145,9 — VIII, 16.

I ett par fall ser det emellertid ut, som om rittelsen motiverats
av en jimfcrelse med forlagan, t. ex.:

Kl. 157,25

Hand I: stat vp oc ritir thini fotir

Hand III har dndrat oc rdtir till rdtir aa.
XIV,10 N: Surge super pedes tuos rectus.

Rittelsen har skett till frapperande likhet med V. Den kan
dock mojligen forklaras av att hand III ansett att det mindre
lyckliga uttrycket rdtir thind fotir krivt en forbéttring. Av lik-
nande art ir
Kl 144, 8
Hand I: rikns them ey synd thz the giora mik
Hand IIT har #ndrat synd thz till the synd.

VIIL, 60 N: ne statuas illis hoe peccatum.

Aven hiir synes rittelsen std nirmare V. Mdjligen kan man
dock tinka sig, att Oversittaren fattat peccatum som objektiv
predikatsfyllnad (flera hss. ha ad peccatum o. dyl.) med betydelsen
sdsom synd, till synd. Konstruktionen har d4 av hand III ansetts
vara vil hird, varfér han indrat den nigot latinsvenska lydelsen
till en ledigare vindning genom att sitta in ett korrelat och
stryka thz.

Dessa bada stillen tala silunda i viss mén for att forlaga
anvints, men de kunna dock forklaras pd annat sitt, och gent-
emot de ménga fall, dir rittelserna uppenbart avvika frin V.,
ha de ingen beviskraft. Emellertid kan man kanske inte helt och
hallet bortse frin den mojligheten, att hand III ndgon ging tagit
fram forlagan for kontroll (om han haft tillgdng till den), men
p4 det hela taget kan det dock anses sikert, att hans &ndrande
verksamhet varit sjilvstindig att doma av de fall, dir V:s orda-
lydelse gor det mojligt att ta stdllning hirtill.

Under sidana forhillanden forefaller det ber#ttigat att dven
dra de fall i tvivelsm4l, dir hand III gjort dndringar, om vilkas
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riktighet V. ej kan ge nigon upplysning. Troligen har han
ocksd hir dndrat sddana uttryck och formuleringar, som han
funnit alderdomliga eller som p& annat sitt stott hans sprik-
ora, t. ex.:
Kl. 133, 31
Hand I:s myrk har av hand III #ndrats till myrker. Klemming
foredrar hir den ursprungliga ldsarten.
KI. 136, 24 ff.
Hand I: Ok huar the sidl som ey hore han fulkomande hans
kidnnedom #ptir sinne makt han scal fordirvas

Hand IIT har ej gillat det talsprakligt upprepade kan och strukit
det. Klemming har hir tagit upp den &ndrade versionen.
KL 138,20
Hand I:s himinin har dndrats till Aimilir. Klemming f6ljer hand I.
Kl. 141,6
Hand I: Petrus ok apostoli swaradho tilbor at lydhd gudhi
Hand III har lagt till os efter swaradho.
V,29 N: Obedire oportet Deo

Vulgata ger hir ingen ledning. Sidana konstruktioner som
Kl. 132, 7: tilbor at skriftin skal fulkomnas och 165, 27: tilbor at
hidlpa siukom visa emellertid, att hand I:s formulering ingalunda
behdver ha uppkommit genom skrivfel, utan mycket vil kan ha
tillhort originalet. Hand IIl:s 4ndring har troligen tillkommit en-
bart av stilistiska skél. Klemming har emellertid hér £61jt hand III.
Kl 157,32
Hand I: gudh hulkiz skapadhe himin ok iordh
Hand III har satt in som efter hulkin.
Kl 159,22
Hand I: Hinnid herra vredhgadhis ther wt aff
Hand III har strukit wt.

I bada dessa fall féljer Klemming hand III.

Betriffande en del av Apostlagirningarna, nimligen kap. IX,
2—30, berittelsen om Pauli omvindelse (KI1. 146,29 fr. o. m.
ther til till 150, 8), finns det lyckligtvis mdojlighet att komma den
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ursprungliga texten nirmare. Detta parti foreligger nimligen i
ytterligare tvd handskrifter, Cod. Bildstenianus (Cod. Upsaliensis
C 528) och Cod. Passionarius (Cod. 3, 4:0 i Skoklostersamlingen
i Riksarkivet), jimte Bureanus de viktigaste handskrifterna till
>Ett fornsvenskt legendarium». Bildstenianustexten finnes tryckt
i Stephens’ utgdva av legendariet (Sv. fornskriftsillskapets sam-
lingar 7:2) sid. 895—898. Passionariustexten #r otryckt (endast
nigra lisarter &ro anforda av Stephens sid. 1041). Stillet ater-
finnes i hs. fol. 469—472. I Stephens’ utgiva ingir berittelsen
under rubriken »Strddda sagolisningar», ett parti, som enligt
V. Jansson ' ej kan ha tillhért det ursprungliga legendariet. Tex-
terna i Bil. och Pass. std varandra mycket nira? och visa si
manga Overensstimmelser gentemot Ox., att det &r uppenbart, att
bada utgdtt frdn en gemensam férlaga, vilken ej kan ha varit Ox.
och frin vilken ej heller Ox. kan ha utgitt. I denna gemensamma
forlaga har berittelsen &ven haft en kort, sjilvstindig inledning,
som ej dterfinnes i Ox. och ej heller har nigon motsvarighet i V.
For det gemensamma partiet i de tre handskrifterna torde man
slunda kunna uppstéilla féljande schema:

Arketyp

/ /
Ox.  Awvskrift
/ /
Bzl. Pass.

Med dessa tre handskrifter som utgingspunkt torde det s&-
lunda vara mojligt att med V:s hjéilp sikrare bedéma texten inom
detta parti. I sin nyssnimnda uppsats har Soderwall vid sina
konjekturer dven anvint Bil.,, men ej tagit héinsyn till Pass. Till
hans forteckning Over misstinkta stillen skulle jag emellertid
vilja tilligga foljande:

! Fornsvenska legendariet. Handskrifter och sprik (Uppsala 1934)
sid. 13.
t Jfr V. Jansson a. a. sid. 82 ff.
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Ox, Kl. 147, 2 ff.: at fangd badhe min ok quinno han funne frighna
crisnd tro at hawa ok férid them sidhan buzni in
til iherusalem,

Bil, Fsv. Leg. 895,11 ff.: at fanga alla: badhe m#n oc quinnor
som han kunde freghna cristna tro at hafua ok
fora thom sidhan bundna Jn til iherusglem. Pass.
overensstimmer med Bil.

IX, 2 N: ut si quos invenisset huius viae viros, ac mulieres, vine-
tos perduceret in Ierusalem.

Stderwall anser (sid. 11), att Bil:s lidsart #r att foredraga.
Emellertid synes mig V: invenisset bestimt peka pa, att Ox:s
funne ar det ursprungliga och att frdghne hir ar att fatta som ett
gammalt starkt pret. part. (verbet boéjes i fsv. bdde starkt och
svagt), vilket av den, som skrivit Bil:s och Pass:s gemensamma
forlaga, felaktigt uppfattats sisom inf. och motiverat &ndringen
funne till kunne.

Ox, Kl. 147, 4; Aftir thet han hafdhe them bref fangit all forme-
radh Hptir sinom vilii

Bil, Fsv. Leg. 895, 13: #pte thz at han hafdhe thom breff fangit
al confirmeradh #pte sinom vilia. Pass: confir-
merat.

Sannolikt #dr Pass.-Bil:s ldsart att foredraga, dd det med enkelt
forkortningstecken atergivna con i confirmeradh 13tt kan ténkas
ha undgétt hand I:s uppmirksamhet.

Ox, Kl. 147, 14: Ok ordh menas swa at ... Klemming har supple-
rat mz the efter Ok.

Bil, Fsv. Leg. 896, 7: ok thzta ordhit menas swa at ... Avensd
Pass. Ox:s text bor silunda ldmpligen suppleras
med thzia,

Ox, KI. 147,21 ff., hand I: Jnnan thy at the swauidhir taladhos
ther saulum hafdho folkt varo vndirfulle ok stodho
quérre

Hand III har &ndrat ther till oc the hordho som samt lagt till the
efter waro.

Bil, Fsv. Leg. 896, 13 ff. (hand I enl. V. Jansson, a. a. sid. 24):
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Jnnan thy at the swa vidher talados thir saulum
hafdho folght varo alle vndirs fulle oc stodho
quarre

Yngre hand (trol. hand III, ib. sid. 25) har strukit fhdr och skrivit
over wurdho the. Vidare har waro strukits av
samma hand.

Pass. fol. 470: Innan thy at the swa widhirtaladhis the ther saulum
haffde folght waro alle vndirs fulle oc stodho
qwarre

IX, 7 N: Viri autem illi, qui comitabantur cum eo, stabant stupe-
facti.

Soderwall foredrar (sid. 11) Bil:s réttade version. Han har
emellertid gitt efter Klemmings och Stephens’ upplagor, som tyvirr
bigge 4ro missvisande, d& den forre ej pipekat, att det andra ke
i Ox. 4r ett yngre tilligg och den senare upptagit den #ndrade
texten utan att ange den ursprungliga i apparaten. Vad de senare
dndringarna och tilliggen betriffar, sr hand III a priori missténkt
som otillforlitlig (jfr ovan sid. 13) och har knappast mot sina
vanor anvint férlaga vid sin #ndring. Hand III i Bil. har enl. V.
Jansson (a. a. sid. 26 ff.) stundom anvint foérlaga, stundom icke.
Emellertid torde #ndringarna i bada fallen ha skett pd fri hand,
d4 de medfora strykningar av ord, som #ro styrkta frin alla tre
handskrifterna (¢her i Ox., thdr och varo i Bil.).

Pass. och de ursprungliga versionerna i Bil. och Ox. stimma
s& vil overens, att man mdiste antaga, att texten i de tre hand-
skrifternas gemensamma férlaga haft ung. foljande egendomliga
lydelse (Ox:s stavning): Juran thy at the swa uidhir taladhos
(the) ther saulum hafdho folkt varo (alle) vndirfulle ok stodho
quéirre. Detta tyder pd, att stillet redan hir forelegat i fordarvat
skick, i det att huvudsatsen till Janan — taladhos uteglomts.
Detta forhallande skulle man littast kunna forklara gemom att
antaga, att de tre handskrifternas gemensamma férlaga vore en
avskrift av arketypen. Emellertid torde detta enda beligg
knappast kunna vara tillrickligt stdd for att med bestimdhet
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kunna fastslé detta, eftersom andra forklaringar kanske icke &ro

helt uteslutna.*

Ox, Kl. 148, 1: han swarar see mik hir 4r iak

Bil, Fsv. Leg. 896,24: han swaradhe see nw mik min herra hér
ir jak. Pass. har samma formulering som Bil.

IX, 10 N: At ille ait (qui respondit Fragm. Floriacensia): Ecce ego,
Domine.

Originalet har sikerligen haft Pass.-Bil:s av V. bestyrkta min
herra. Ox:s formulering torde bero pi haplografi.

Ox, K. 148, 8 ff.: Ok hawir han vald a thit hilghd nampn til at
fangi ok bindi ok sirlikd at quilid alld them ther
kalla thit hilghi nampn

Bil, Fsv. Leg. 896,31 ff.: ok han hafwer vald til at fanga ok
binda ok sarlika quilia alla them thir kalla a thit
hilgha nampn

Pass. foljer Bil.

! Det 4r egentligen satsen Jnnan — taladkos, som verkar lost pdhingd
och stér sammanhanget. Den saknar motsvarighet i de vanliga V.-uppla-
gorna, men kan mdojligen g& tillbaka pd en liknande vindning i V.-forlagan.
W.-W, anfor hir foljande lisarter efter V:s ... stabant stupefacti, audientes
quidem wvocem, neminem autem videntes: + cum quo loqueretur (Gigas),
+ cum loq. (Fragm. Floriacensia), + qui loqg. (Perpinianus). Dessa synas
enl. Clark, Acts of the apostles (Oxford 1933), sid. 54, g& tillbaka till cum
loqueretur, vilket passar sirdeles illa i sammanhanget och enl. Clarks for-
modan torde vara en littforklarlig felskrivning for cui loqueretur, svarande
mot ped’ ob EAdAer i grekiska hss. Mdojligen har V.forlagan hir haft varian-
ten cum loquerentur, vilken i si fall legat till grund for Jrunan — taladhos,
eller ocksi en annan vindring, som motiverat tilligget ther vidh saulum
taladhe efter rostena. Omdojligt 4r icke, att original6versittningen varit
foremdl for granskning och senare jimforts med en V.-hs.,, dir uttrycket
cum logquereniur givit anledning till ett senare tilligg i oversittningen och
att detta av forbiseende ej syntaktiskt riktigt hopfogats med det &vriga.

A andra sidan stddes antagandet, att de tre handskrifternas gemensamma
forlaga skulle vara en avskrift av originalet i nigon min av Ox, KI. 149,30
och Bil, Fsv. Leg. 898,18. Hir har Ox. forst haft funroz, men 2z har senare
blivit utskrapat. Bil. har tydligt fummos (Stephens liser fumno), medan
Pass. har fumno. Det ser silunda ut, som om den gemensamma férlagan
haft det i sammanhanget fullkomligt meningslosa funnos, vilket knappast
kan ha funnits i originalet, utan rimligtvis torde kunna forklaras sisom en
felavskrivning av detta.
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IX, 14 N: et hic habet potestatem a principibus sacerdotum alli-
gandi omnes, qui invocant nomen tuum.

Att sarlika ar att foredraga framfoér Ox:s sdrlikd har pipekats
av Soderwall (sid. 12). Dessutom torde Ox:s forsta a thit hdlghd
nampn ha kommit in genom felskrivning. Pass.-Bil. har den béttre
versionen.
0Ox, Kl. 148, 15: israels synom. Bil, Fsv. Leg. 897, 6: ierusalems

synum. Pass. israels sénum. IX, 15 N: filiis Israel.

Bil:s version, i hs. &tergiven irles, torde bero pd en nira till
hands liggande forvixling med den vanliga forkortningen isrls.
Ox, Kl. 148, 28 ff.: ... som varo domasco ok gik i#mskiot j iudhd

kirkio ok predicadhe iimskiot ihesu christi nampn
Bil, Fsv. Leg. 897,18 ff.: ... som waro j damasco. ok gik jimskot
j iuda kirkio ok predikade ihesu christi nampn.
Pass. foljer Bil.
IX, 19, 20. Se sid. 4.
Pass.-Bil:s lasart 4r givetvis den b#sta. Ox. har glémt j och
felaktigt upprepat idmskot.
0x, K1. 149, 6: at han skulde alli the faghni ford for iudha hof-
dhingiii som han frignadhe a thet nampn tro

Bil, Fsv. Leg. 897, 28: at han sculde alla thom fanga oc fora fore
judha hofdinghia etc. Pass. dverensstimmer med
Bil.,, med undantag av att ett them tillagts efter
fora.

IX, 21 N: ut vinetos illos duceret ad principes sacerdotum.

Originalet torde ha haft Ox:s faeghnd, svarande mot latinets
vinctos.

Ox, Kl. 149, 8 ff.: An tho hwario styrktis han & meer ok meer ok
fordomde alli iudhi thir badho i domasco fulkom-
nande at ihesus christus &r sandir gudh son som
han predicadhe af

Bil. Fsv. Leg. 897, 29 ff.: han styrktis A meer ok mer ok fordémde
alla judha ther bodho j damasco thy At thin dr
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ihesus christus sandir gudh som han predikadhe
aff ... Thy &r Overskrivet av senare hand.

Pass: ... bodho j damasco at han #r ihesus christus gudz son oc
sandir gudh som han predikadhe aff

IX, 22 N: Saulus autem multo magis convalescebat, et confunde-
bat Iudaeos, qui habitabant Damasci, affirmans
quoniam hic est Christus (4 iesus Theodulfianus,
+ filius dei Liber Comicus ...)

Ox:s An tho hwario synes vara att foredraga, d& det tydligen
gar tillbaka pd latinets autem. Vidare torde Ox:s fulkomnande
med sikerhet ha tillhdrt originalet men uteglomts i Pass.-Bil:s
gemensamma forlaga, varefter hand III i Bil. fogat ihop texten
genom att skriva over thy.! Ox:s felaktiga badho for bodho ar
pépekat av Soderwall sid. 12.

Det senare partiet, at — af, 4r svirare att komma till ritta
med. Pass.-Bil:s thdn (han) dr ihesus christus svarar tydligt mot
hic est christus, medan Ox. hir dragit ihop meningen. For den
ovriga delen av satsen synes den i W.-W. anférda ldsarten filius
dei ha legat till grund. Texten torde sdlunda i den gemensamma
forlagan ha haft foljande lydelse: 4¢ thin (han) dr ihesus christus
sanddr gudh son som han predicadhe af (med bortfall av gen.-s enl.
Noreen Altschw. Gr. § 322, 2). I Bil.-Pass:s gemensamma forlaga
har troligen son utfallit genom haplografi (mojligen underlittat
av att bigge orden skrivits med nasalstreck), varefter texten
direkt avskrivits i Bil., medan Pass. fitt inskottet gudz son oc.
Detta kan mdjligen forklaras genom antagandet, att Pass. hir
anvint en annan férlaga #n Bil. (jfr V. Jansson a. a. sid. 84) och
att denna forlaga fitt tilligget genom jimfdrelse med en korrekt
text. ]

Utom de hir anférda forekomma en méingd smirre skiljaktig-
heter mellan Bil.-Pasgs. 4 ena sidan och Ox. 4 den andra, i vilka
fall det emellertid oftast #r svart att taga stillning till vilken

1 Hir har hand III:s réttelse silunda uppenbart skett utan forlaga, vilket
ytterligare styrker otillf¢rlitligheten av den sid. 18 omtalade rittelsen
av samma hand.
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lisart som &dr att foredraga, di V:s lydelse dr sidan, att den ej
kan ge nigon ledning.

Som resultat av ovanstiende skulle jag slutligen vilja gora
foljande sammanfattning:

1) Det finns starka skil att vid en textkritisk behandling av
fornsvenska bibeltversittningar rikna med stora variationsmojlig-
heter inom de Vulgatatexter, som anvints av Oversittarna.

2) Den yngre, rittande handen (hand III) i Cod. Oxenstier-
nianus’ Apostlagdrningar har i storsta utstrdckning arbetat utan
att anviinda forlaga, varfor den dldre, orittade texten ofta miste
anses st4 originalet nirmare. Detta 4r s mycket viktigare, som
Klemmings utgdva i regel upptagit hand IIl:s dndringar i texten,
stundom utan att angiva detta i apparaten.

3) Det dr sannolikt, ehuru ej fullt sikert, att innu en avskrift
forelegat mellan Ox. och originalet.

Stockholm 1937.
Carl Ivar Stahle.
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Vglundr as an aviator.

To the already voluminous literature on the legend of Wieland
and Volundarkvida a number of studies of extensive range have
been added during recent years. All details have been tested so
thoroughly that one would be inclined to think that H. Schneider’s
chapter in Germanische Heldensage 11 2, p. 72—95 was the last
word on the history of the legend, while the essays by W. H. Vogt,
ZfdPh. 51, p. 275—298, and A. G. van Hamel, Arkiv 45, p.
150—177, illuminated the Edda poem once for all.

Yet a new essay on the origin of the Wieland-poems by G.
Baesecke has appeared recently, which differs from Schneider on
an important point; and between the three above-mentioned scho-
lars there are also certain divergencies, which show, however
interesting their views may be, that a definite opinion has not
yet been attained to.

Especially the pretended flying off by Volundr, which occurs
after his deed of revenge, is obscure and remains so. The sources
themselves do not agree in their treatment of the flying; especially
Volundarkvida is questionable. The interpretations of it, as well
as of the necessary implements, differ widely.

In the present study the main object of research is Volund’s
flying and together with it the age of Volundarkvida.

Volundarkvida makes a strong impression even on its modern
readers, because so many and so different human feelings find
expression in it. And these follow each other in a highly dramatic
structure. This variety of actions and feelings is so strong, owing
to the many different traits, that Vogt says the lay tends to
become a riddle on longer reflection. By a careful analysis of all
feelings Vogt concludes that at least two poets have been at work.
The second one has left his traces throughout the whole poem.
The text of the codex regius consequently shows a uniform
character. One could say: we have to do with one poet’s work.
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although in his lay an older work is perceptible as the basis and
background for his own ultimate redaction.

This modern treatment by Vogt has however not been able to
give any satisfactory explanation of the flying scene, because
apparently this took place in such a mechanical way that an
analysis of style and emotions cannot lay hold of it.

The enigmatic aspect which is mentioned by Vogt to a certain
extent undoubtedly derives from the fact that two stories have
been combined without bringing about a unity convincing in every
detail. This may have been the case for the old Eddic poet as
well as for us, who try with the aid of modern critical apparatus
to get to the bottom of its structure.

The question, in face of the quite sound unity of Volundar-
kvida, is: in how far was its material enigmatic or supernatural
even for the Eddic poet?

We do not want to suggest that the poem, even in the form
which we possess, was unsatisfactory or definitely obscure for the
poet or his audience.

But seeing that the material of the legend is much older than
the Eddic Iay and the central figure is an elf, the story even in
the time of the redaction of Volundarkvida may have contained
elements which in that time already were far from matter of
daily Ilife. '

Later writers, as for instance he who compiled the Pidreks-
saga, have elaborated exactly those elements which asked most
loudly for interpretation.

EY

Vogt states that Volundarkvida opens for us a world of sorrow
(p. 276). But it is not only sorrow; we feel as if we are introduced
into a sphere of superstition and all sorts of forebodings.

Volundarkvida, as it has been transmitted to us, contains rather
numerous supernatural elements. A priori this cannot astonish us,
seeing that the central figure himself is an elf, and by his mere
presence creates a mysterious atmosphere. But also the deeds and
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psychic attitudes of the other figures are enveloped in a haze of
mystery.

This aspect we have to consider more carefully.

Volundr himself is an elf, dlfa liddi in 10, 4, visi dlfa in 13,4
and 32, 3. ,

In the introductory part he has a long-lasting love-affair with
a valkyr.

After his imprisonment he is mutilated, and thereby his malig-
nancy increases, according to the popular belief; Snorri Sturluson
for instance states expressly that Tyr, after his hand was bitten
off by the Fenriswolf, no longer was considered to be a peace-
maker amongst the people.

In 29, 1—4 Volundr utters a magic formula, the translation of
which is rightly given by Vogt 1. ¢. p. 287, where he also accepts
the possibility of fitjar being a term from the language of magic.

After Nidudr in 31, 7—8 has uttered the wish to speak to him,
he is immediately on the spot; how he manages this is kept a
secret. But the poet makes the king address him personally in
strophe 32.

In 37,5—10 he seems to soar in the air.

Furthermore he shows peculiar features, so that the queen, who
observes them, compares his appearance with animals, the wolf
(see further below) and the snake.

No adjective however serves to characterize the elf: »Alfer har
ingen adj.; det heenger méske sammen med, at de oprindelig kun
er afdedes sj®le» (F. Jonsson, APhS II p. 70).

The queen, not mentioned by name, is by that very anonymity
the more important. It is she who brings about the action of the
second part by her speeches.

She is furnished with the epithet kunnig, which is not a »ste-
hendes beiwort, das keinerlei bedeutung in der fabel hat», as
Neckel, Beitrige zur Eddaforschung p. 291 puts it, but in my
opinion must mean here: »versed in, or acquainted with witch-
craft, knowing about magic powers and phenomena». The adjec-
tive occurs in the Edda only in Volundarkvida and Rigspula. In
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the last poem it is an epithet of Heimdallr, who calls himself Rigr.
Heimdallr is the watchman of the gods (Grm. and Ls.), and Prk.
14, 2 states about him: vissi kann vel fram. In Rigspula itself he
knows the runes: rénar kendi (36); see also 43, 1—4, 44, 1; 45,
The composite fjol-kunnigr, »knowing much», as a rule means
»acquainted with witcheraft». Also other adjectives which belong
to the same system of meanings easily acquire the same secondary
and even principal meaning. So for instance wiss.

Here I refer to the dissertations on the use of adjectives in
the Eddic poems by Finnur Joénsson, APhS II p. 66—84; more
especially to the following remarks: »i disse ®ldste digte er der
fuld grund til overhovedet at antage si oprindelige betydninger
som muligt, ndr intet strider derimod» (p. 67). On p. 68 he points
out that the adjectives besides having an attributive-descriptive
function are also often explanatory: »de begrunder den (af
guderne) udferte handling». As an example he quotes: oflgir ok
dstkir cesir from Vsp. 17; this not only means: »the powerful and
benevolent» (purely descriptive), but also: »powerful and bene-
volent as they were». This is very apposite to the case of kunnig
as used in Volundarkvida of the queen. Strophe 30, 1—2 I render
as follows: »outside stood Nidud’s wife, foreseeing as she was»,
or: »because she foresaw (what Bodvildr would have to tell)».
Strophe 25,3—4: »the ornaments made out of the boys’ eyes he
sent to Nidud’s wife, who had thought to be so clever (with her
advice)»; strophe 35, 7—8 makes the same statement, only still
more strikingly. These verses are not »besonders verstiegen» as
Boer (Arkiv 23 p. 127) thinks, but they make it clear to Nidudr,
in a horrible way, that his wife’s foresight has been the cause of all
the calamity, as he himself already suggests in 31: kold ero mér
rdd pin. To use the last sentence of F. Jonsson’s gssa;y “»disse
adjektivers betydning i ssetningen kan ikke vurderes hojt noks.

The queen plays a double role.

She is the vis kona or volva (Bdr. 13,5—6), the priestess or
prophetess of the royal family, and by virtue of this quality
incites to deeds. Her will is obeyed.
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She is clear-sighted, and speaks immediately after having seen
Volundr: era sd ni hyjrr, er ér holti ferr (16, 7—8). What does the
phrase ¢r holti ferr mean? According to strophe 6,3—4 Volundr
has lived in the solitude of Ulfdalir. In my opinion those words
reflect an older notion with regard to Volundr, namely that of the
lawless exile, the outcast. On other grounds Gering, ZfdPh. 48
p. 5—6, comes to the conclusion that the prototype of our Volundr
was the banished Teuton, more especially the king of the Nerwii,
Nidra dréttinn (strophe 13,2), who possibly in olden times lived
a solitary life in the Ardennes. The phrase or holti ferr would fit
in very well with this conception. And so would the following:

when the prisoner sees the ring on Bedvild’s arm, he bares

his teeth. His eyes glitter like the snake’s.
So we may safely interpret the first trait also as the act of an
animal, and no other beast may be taken into consideration in
the old Germanic time and literature but the wolf, whose name
the outlaw also bore.

Boer has already noted that the name Ulfdalir seems to point
to an outlaw-story and he cites: bjorn ok ulfr skal hverveina
dtlagr vera, Gul. 94,1. And more directly comparable with the
phrase or holti ferr from Volundarkvida is the Anglo-Saxon gnomic
verse: wulf sceal on bearowe, earm anhaga. Volund’s exile would
belong to a period which lies before the real story, and should
not be identified with his relegation by Nidudr to an island. The
queen is terrified when she first looks at him and especially dis-
likes the idea that her husband has taken an outcast into his
service. In the light of all this I would not consider the character
of Volundr as an outcast to be a later Scandinavian alteration,
as van Hamel does on p. 177.

What is, in this scene, the supernatural element? We notice
that only the queen, the volva, is struck by Volund’s strange
behaviour. Evidently she sees his fylgja, or even fylgjur.

In Scandinavian folklore the belief in fylgjur is widespread.
When they appear in a dream, their form as a rule is that of an
animal. In this particular case the weird elf (originally the soul
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of a deceased person!) may betray some trait of his fylgja even
in the daytime (or is it perhaps evening?), at least to a person
like the queen. When a snake is seen as a man’s fylgja, this
portends a murderer. In Gislasaga 14 Gisli sees Vésteinn’s mur-
derer as a snake and a wolf (P. C. M. Sluyter, Yslands volksge-
loof, diss. Utrecht, 1936, p. 45). Although it is not definitely
stated in Volundarkvida that the queen does not see Volundr him-
self, but his fylgja, this conception as an element of the original
story may well have been preserved in our poem. Volund’s fylgja,
the snake, shows itself through his eyes. It is the manna hugr,
his intention to kill.

It is for this that Nidud’s wife gives the advice to hamstring

Volundr. She chooses the words: smdzd ér hann sinva magni, in
which I take magni not as an mstrumental but as a dative with
the function of a genitive. Translated the words would mean:
»You people cut him, the strings of his strength». Moreover
megin, much like kunmgr with its wider semantic range, in the
Edda not only means »strength> or »power», but also »magic
power». And this is suggested evidently by Volund’s elfish being.
The wife and mother fears that manifestation of the elf’s strength,
which later on becomes a fact, though it has temporarily been
taken away. )
‘ The woman, whose behaviour towards Volundr certainly is
" cruel, yet may not be called malicious, as Bugge does, Arkiv 26
p- 53, with the words: den onde Dronning. Everything she does
follows from her instinct of self-defence. Her measures are drastic
because she, who is Aunnig, knows whom she has to face after
what Nidudr has done to him.

After Bodvild’s violation she stands outside the house, knowing
by her magical intuition what has happened. She approaches
Nidudr, — of course the king, and not the elf! — who is taking
a rest, and addresses him. Here we have a remarkable situation.
First of all the phrase setfiz at hvilaz, in which setfiz has to be
taken as a pluperfect, points to the king being tired. The poem
as a whole unmistakably suggests why: continually and apparently
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for some time already, he has been living in a semi-conscious state
of mind, between dreaming and waking. This is confirmed by the
remarkable question: vakir pu?

Where did the king go to rest? The poem says: d salgard,
which hapax legomenon must mean »hauswand», as Gering trans-
lates it in his Worterbuch. He must be seen as lying, or sitting,
on the bench, which at night serves as a bed, leaning against the
wall. Of course hann refers to Nidudr, not to Volundr, who is not
yet there. The remarks of H. Leithe, ZfdPh. 57, p. 366—7 are
quite pertinent; he points out that at hvilask can not refer to
Volundr, and that the immediately following address clearly indi-
cates hann as representing the king. Neckel, Beitrdge p. 291, even
takes the queen to be in bed at the side of the king! I would
rather not go so far. Why Vogt should declare that 1, 7—8 can
not be spoken by the queen is obscure to me. She is the only one
on the scene besides the king, as follows from the whole passage,
especially from strophe 30, 1—4 and 31, 5—6. She is the only one
who can have given the evil counsel to her husband, and the poem
itself makes a definite statement to this effect in strophe 16; so
does the prose before strophe 17. Here Vogt’s conception of the
style of Vkv. has driven him to a hypercritical attitude.

This scene throws light on everything which follows. The wife
wakens her husband to a clearer consciousness, but only so far that
he comes into a state of day-dreaming, during which he sees with
his mind’s eye everything which has happened. He has been
suffering from insomnia (31,3—4), because he surmises that
his sons are dead. He does not know it positively, at least it is
not stated.

The phrase siz mina sono dauda (31,4) is a case where the
audience is asked to be creative with the poet, and to live up to
the feelings of the person who comes on to the stage.

As soon as Nidudr utters the desire to be confronted with the
criminal, the latter is on the spot.

Everything which follows in strophes 33—37 is the objective

3 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LY.
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rendering, in epic form of course, of things revealed in a state of
clear-sightedness.

For the poet this was the only possible form after what he
has related before.

The king himself is in the first part of the poem, the intro-
duectory story, human and active, driven by avarice. But as soon
as the imprisoned elf is seen by the queen, the whole action is
passed on to her, Nidudr himself becomes totally inactive, a tool
in her hands. We have already seen this when we discussed the
queen’s part. Bodvildr also is absolutely a passive character, with
one exception, apparently, namely in strophe 29,9, where she
seems to have a positive feeling. This however we will discuss
later on. :

Boer has written very much to the point: »Trigt Bodvildr den
ring seines weibes, so soll sie auch sein weib werden. Es geht
nicht an ohne absolute notwendigkeit diesen tief psychologischen
zug hinwegzuinterpretieren oder zu streichen (Arkiv 23 p. 125).»

She wears the rings of Volund’s wife. One of them breaks.
And this also in folklore is a foreboding. It foretells a future
husband. Sluyter gives on p. 41 a case from the Laxdelasaga,
and on p. 43 a striking parallel from later literature.

All these supernatural elements or relics of them are in my
opinion sufficient symptoms of the sphere into which Vqlundar-
kvida introduces us. Together they constitute a definite warning
that we, while considering every phrase of the poem, have to
reckon with the possibility that it may reveal something of this
ethos, which, surely, is originally older than Velundarkvida, but
which nevertheless is indispensable for a true inmsight into its
character and for a correct interpretation.

The ring, the central motif which sets going the action, for
the poet and his contemporaries in a still deeper sense than for
us, also figures in the introductory story.
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As previous writers have already established, the ring really is
the binding link between the two parts. One difference however
is discernible: strophe 19,4 mentions several rings on Bodvild’s
arms, and this is the only natural state of things. The singular
strikes one as rather curious, not in strophe 26, but definitely so
in strophe 8. What was the reason for combining the two parts
by means of this motif? In my opinion it was only the desire to
underline the emotion-charged motif of the central story by a
separate and distinet episode about its origin. The same is done
by Snorri Sturluson in Skdldskaparmdl, where he puts a hetero-
geneous story in chapter 39 and 40 before his tale of the Brynhild
legend, for exactly the same reason. The story-tellers knew the
mentality of their public very well indeed.

But then the ring possesses no particular qualities of its own.
There is no need to consider it as a flying ring, which is no longer
done by any modern writer. '

The reason why Jiriczek, Boer and others defended this opinion
was the necessity they felt to explain the so called sudden flying-
off by Volundr.

And in any case this feature still calls for as much explanation
as it did thirty years ago. It really constitutes the big problem
of Volundarkvida.

The Pidrekssaga, with its presentation of Volundr who escapes
flying like an aviator with the machine made by himself, has
made us so familiar with this idea that hardly ever has the ques-
tion been put whether this aviation really was a feature of the
original legend. But the Pidrekssaga stands apart. Its value has
been overestimated very much. The chapters on Volundr the smith
constitute a burlesque story, which is accounted for to a great
extent by the numerous borrowings from classical antiquity, via
later mythographers, as Bugge (Arkiv 26 p. 52) has already sug-
gested, and Baesecke (Beitr. 61) has worked out in detail. To
the question when all those borrowings took place we return
afterwards.

We consult the two oldest sources.
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In the first place the Franks Casket. It follows from the nature
of such old decorations that they leave much more room for spe-
culation than even the written texts. What interests and puzzles
us is: do these carvings represent Volundr as flying, or are they
at least clear indications of it?

After I had formed my own opinion about the figure which by
many authors, lastly and emphatically by H. Schneider, has been
explained as the flying Volundr, the already mentioned study by
G. Baesecke came to my notice. This opinion fully concurs with
mine. There is not the slightest indication that the figure which
is supposed to be soaring in the air on a level with the roof is
really doing so. He is protecting himself with a shield. Wings or
feathers are absent, and those should at least be carved in one
way or other, because they would constitute the greatest miracle
of all! Whatever view may be held about the figure which seems
to be catching birds on the other side of the casket, no explana-
tion can save the flying hypothesis. This flying is totally absent.
Even any relation between this so-called catcher of birds and the
other figures in my opinion is forced. The ornaments on both
sides of Bodvild’s fylgismer will be plants (Bugge, Arkiv 26 p. 44).
To take them to be frames for wings is only possible, if one is
first convinced that the flying takes place at all.

What about Volundarkvida?

Four of its passages have hitherto been supposed to contain
indications about it, namely 29,5—6: hieiandi Volundr hifz at
lopti, repeated in 38,1—2. Next comes 29, 9: fregdi for fridils;
and lastly 37,5—10, where Nidudr addresses Volundr.

We begin with the last passage.

In the light of what we have remarked about Nidud’s semi-
conscious state of mind and the supernatural sphere of the poem
it will be clear that I for one take those words also, just like the
whole »dialogue» of strophes 32—87 to be semi-real, a poetic,
typically Eddic rendering of a certain state of mind.

An extra reason for this conception is the circumstance that
the poet does not take the trouble to mention how Vqlundr
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manages to be on the spot exactly at the moment he is wanted,
after strophe 31. If one compares this abrupt transition to a new
scene with strophe 39, which is wholly devoted to such a transi-
tion, and forms a scene by itself, even in that the servant’s name
who has to call in Bodvildr is mentioned, the omission of any such
indication after strophe 31 becomes the more astonishing.

The whole of the strange and wonderful scene, strophes 32—37,
is an epic rendering, partly by means of effective repetition, of
Nidud’s slow awakening.

It is worth while to notice that Volundr in strophe 35, strangely
enough at first sight, suddenly uses the third person: vs. 4: Nidadi,
vs. 8: kvdn Nidadar. This remarkable deviation may find its
explanation in the assumption that the dialogue is really a mono-
logue with strophe 32 as an introduction, necessary from a styl-
istic point of view. There is no real addressing face to face.

Yet strophe 37,5—10 asks for a further explanation.

One critic has already found fault with the horse in vs. 6, and
ventured the suggestion that kesti was put there merely for the
sake of alliteration.

It seems to me that the whole of strophe 37, more especially
5—10 (1—4 are far from clear and are by Vogt ascribed to the
second poet) again is nothing but an outburst, laden with all
the concentrated sorrow, which is uttered by Nidudr as a soli-
loquy and in which he uses a set of terms from the epic heroic
style (hdr, hesti, oflugr, skidti). In the utmost terror and distress
he repeats to himself what he has heard just now. So strong and
vivid is his imagination of what has happened, that he repeats
the central act with verbs in the present tense!

The verses 9—10: »par er pu skollir vid sky uppi» are the
repetition of the fatal hiwiandi Volundr hofz at lopti. Volundr has
not spoken those words to Nidudr, but nevertheless the audience
knows all about them, and therefore the poet takes them for
granted for the rest of the poem. Every hearer creates the drama
together with the poet. Strophe 37,5—10 brings it home to us
that Nidudr, still in a sort of collapse, accepts the fate, that
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Volundr has been able to raise himself aloft by his magic and that

nobody, however well equipped, has had a chance to prevent him.
Even at this time he sees Volundr endowed with this horrible

ability.

) This however forces us to the conclusion that the

- phrase hdfz at lopti also does not point to a flying-off.

And in my opinion this is exactly the case.

The phrase only means: »he hove himself aloft», from
the ground on which he had been crouching, high enough to
perform his last great deed of revenge.

van Hamel, op. cit. p. 163, calls the passage one of the finest
specimens of terse Edda style. With this we fully agree. But
there exists in both strophes in which the phrase occurs a closer
relation between the successive verses than has hitherto been
supposed.

The general opinion considers the relation between 29,5—6
and 7—8 to be merely chronological and epic. I think it is also
causal. Volundr utters his magic formula, suddenly he feels his
old strength coming back to him, and laughing for joy he heaves
himself aloft. The deed itself is kept a secret, but is evident
enough, and consequently Bodvildr leaves the island weeping.

The participle kleiandi indicates a sudden outburst of laughter,
for joy that his former strength returns. That it was his former
strength follows from the words: (fitiom) peim er mik Nidadar
ndmo rekkar.

Between 1—4 and 5—6 also exists a causal relation, as has
been indicated already above.

The whole strophe has a much more striking climax with my
interpretation than with the usual one. This places Volund’s deed
of revenge on Bodvildr between verses 4 and 5 of strophe 29. And
after that he would perform another act, namely the flying.

Againgt this reading the following also militates: a flying-off
would be no deed of revenge, it is too negative for that. One can
try to make something positive of it, by taking it as an intro-
ductory scene before Nidudr is addressed. This address of course
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is something positive, but a deed it cannot be called. There are
only words, with a highly dramatic effect, containing and ex-
pressing Volund’s satisfaction about his complete revenge. The
speech has no less dramatic effect when spoken by an invisible
being, and heard by a troubled mind.

In strophe 28 Vqlundr says, immediately before the climax
of action, that now he has avenged all his injuries except one.
With this he incites himself to the climax of revenge, contained
in 29, 5—86.

Now the total action of the poem, by linking up the deeds of
all the figures, has been forged into an organic unity. The current
opinion undermines this well-defined unity by enclosing in it a
monologue without action.

The endeavours to emendate strophe 238, f.1i. by omitting nema
(so Boer, Arkiv 23, p. 139), are founded on the erroneous opinion
about 29, 5—6. They become superfluous when the whole strophe
is taken according to our interpretation.

The objection could be made that my rendering of the phrase
hdfz at lopti is impossible in strophe 88. But even here we have
to do with a still more striking case of terse style, because the
poet repeats the fatal words, not adding a new deed, a second
expedition by air, but placing the same deed once more in a new
light. The only difference is that Adf in strophe 29 is a perfect
tense, in 38 a pluperfect, like seftiz in 80,6. The repetition is
quite in keeping with the manner in which Velundarkvida is built
up by a series of dramatic scenes, which is emphasized by van
Hamel.

The Pidrekssaga’s story is quite burlesque in the repetition of
the flying, the first time away from Bqdvildr, the second time
for an excursion on to the roof of the palace. This is simply a
comie situation, illustrated by the king’s question: »Are you now
a bird, Welent?» Volundarkvida does not contain all this, simply
because there is no flying.

Lastly we come to strophe 29, 9—10.

W. H. Vogt has taken these lines for an interpolation of the
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second poet, because they show a different ethos, influenced by
the love-lyric of a late Christendom. His style is less picturesque,
his feeling is attached to the invisible things. The disturbed
emotions in Volundarkvida characterize his work.

We may grant Vogt this.

There is however still another reason why the phrase should
be repudiated as a later addition. It is contradictory to the normal
feeling which Bodvildr shows towards her father, with the words:
eina ogurstund, @va skyldi (41,5—6). Lwva skyldi is quite clear;
eina ogurstund must mean more or less the same.

If the words tregdi for fridils are not original, the last indi-
cation of an escape (for) through the air falls away.

The reason for introducing the phrase was possibly the wrong
conception of kdfz at lopti, which may have been ambiguous from
the beginning.

This conclusion, following from the ensemble of supernatural
elements, implies that Volundarkvida has preserved the oldest
form of the legend, and that even its linguistic form will be very
old. For seeing that later sources dwell at length on the flying,
some starting point for this must have existed in the oldest song.

It seems to me too far-fetched to consider with Baesecke the
strange word flygil of the Pidrekssaga to be original in that con-
text, borrowed from an old German ballad on Wieland, supposed
to have existed before Volundarkvida; and consequently that
Volundarkvida had lost the explanation of how the flying came
about, because the flygil was a puzzle to the poet and so was
discarded.

When modern scholars have taken frantic trouble to find an
explanation for the capacity of flying, how much more ground
would there have been for the ancient poet of Volundarkvida to
give such an explanation, by borrowing or even inventing one;
at least if he had any reason to give it at all.

Still another feature according to Baesecke’s and van Hamel’s
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opinion has fallen out, namely Egill’s rdle as the one who brings
the material of Volund’s fjadrhamsr.

It is T think an open question whether the figure on the Franks
Casket which holds two birds, may be said to be Egill. And even
if this were so, it would not yet justify the supposition that this
part existed in the oldest Germanic lay. It is just in view of the
foreign sources which Baesecke describes in detail, and their
probable relation to our legend, that I think it more probable that
everything which has to do with the flying is a relatively late
accretion. If it could be established that on the Franks Casket
one trait, associated with our legend by later influence, was
carved, it would prove only that the oldest poem was older than
the 8th century, the supposed date of the casket.

It is just as superfluous to see with Baesecke in strophe 37,
5—10 a substitute for Egill, omitted together with the flygil. Such
a way of composing seems for Volundarkvida rather clumsy, and
we should not assume it for a poem of such high merit.

So Volundr does not escape.

This is corroborated by the solution which the Pidrekssaga as
well as Anglo-Saxon tradition has given for the end of the story.
The latter calls Volundr Nidhads meg. Thereby nothing is given
but the general oldest view, that Volundr by virtue of his deed,
albeit a violation, has become Nidud’s son-in-law.

The Pidrekssaga relates the same; of the double occurrence of
the phrase kdfz at lopti its author has made use in letting Volundr
escape first, and afterwards come back in order to legalize his
relationship. Herein we must also see the necessity felt by a
younger generation, which had more sympathy with Bodvildr than
the audience to whom the original Volundarkvida appealed. The
same sort of sympathy, in which the other characters share, is
shown by Vogt’s second poet. And modern scholars also, as for
instance H. Schneider, like to ascribe to Volundr more human,
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even sentimental feelings, as for instance solicitude for his future
child. Such feelings however are absent in the primitive legend,
and even while reading Volundarkvida it is difficult to believe

in them.
*

Our conclusion we summarize as follows:

The legend of Volundr the smith does in its oldest form not
know about flying as a means of escape.

This conception of Volundr as an aviator is only an element
of the later burlesque treatment as handled by the author of the
Pidrekssaga.

A starting point for this really comical accretion was found
in the ambiguous phrase Adfz at lopti.

The reasons for connecting the introductory story with the old
tale were 1°: epic accentuation of the central moving motif of the
ring, and 2°: the desire to explain Volundr as an outcast.

Volundarkvida represents the oldest form of tradition at least
on one important point, which it has preserved unspoiled possibly
since the Tth century.

Stellenbosch, South Africa.

A. C. Bouman.
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Studier 6ver bruket av pluralis hos substantiv
i fornvastnordiskan och fornsvenskan.

Forkortningar. (Hir upptagas endast sidana forkortningar, som néd-
vindigt kriva forklaring. Eddadikternas namn #ro forkortade pi samma
sitt som i Neckels eddaupplaga. Forkortningarna av de fornsvenska lagar-
nas namn torde utan vidare vara begripliga: GL = Gutalagen, SML ==
Sodermannalagen osv.).

Agr. = Agrip af Noregs konunga ségum ... ved Verner Dahlerup (i: Samf.
til udg. af gammel nord. Litt.). Kebenh. 1880.

Alex. = Alexanders saga ... af C. R. Unger. Christ. 1848.

Birg. = Heliga Birgittas Uppenbarelser. Utg. af G. E. Klemming. Bd 1—5.
Stockh. 1857—84. (= Saml. utg. af Sv. fornskr.-sillsk. 14).

Bisk. = Biskupa sogur ... Bd 1—2. Kaupmannahofn 1858—78.

Bmtfgi Simunds Edda. Oversatt frin islindska av Erik Brate. Stockh.

13.

Detter-Heinzel = Semundar Edda ... Herausg. und erkl. von F. Detter
und R. Heinzel. II. Anmerkungen. Leipzig 1903.

Eg. = Egils saga Skallagrimssonar udg. for Samf. til udg. af gammel nord.
litt. ved Finnur Jo6nsson. Kebenh. 1886—88.

EL ngjllis saga ok Rosamundu ... herausg. von Eugen Kolbing. Heilbronn

Eyrb. = Eyrbyggja saga. Herausg. von Gudbrandur Vigfusson. Leipzig 1864.

Flat. = Flateyjarbok [utg. av G. Vigfusson & C. R. Unger]. Christ. 1860—68.

Fornm. = Fornmanna sogur. Kaupmannahofn 1825—37.

Fostbr. = Féstbreedra saga udg. for Samf. til udg. af gammel nord. litt.
ved Bjorn K. Pérolfsson. Kebenh. 1925—27.

Gering, Kommentar = Kommentar zu den Liedern der Edda von H. Gering.
I—II. Halle 1927—381.

Griag. = Grigds. Islendernes Lovbog ... udgivet ... af Vilhjdlmur Finsen.
1—4. Kjobenh. 1850—1870.

Grett. = Grettis saga Asmundarsonar, herausg. von R. C. Boer. Halle 1900.
Altnord. Sagabibl. nr. 8.

Heilagr. = Heilagra manna ségur ... udg. af C. R. Unger. I—II. Christ. 1877.

Heimskr. = Heimskringla ... I—IV. Udg. for Samf. til udg. af gammel
nord. litt. ved F. Jonsson. Kebenh. 1893—1901.

Knytl. = Knytlinga saga (i: Sogur Danakonunga. Utg. fér Samf. til udg.
af gammel nord. litt. Kebenh. 1919—1925).

Landn. = Landndmabék Islands. Udg. ... af det Kongel. nord. Oldskrift-
selskab ... Kabenh. 1925.

Laxd. = Laxdcela saga udg. for Samf. til udg. af gammel nord. litt. ved Kr.
Kéilund. Kebenh. 1889—91.

Leg. = Ett fornsvenskt legendarium utg. av G. Stephens. 1—2. Stockholm
1847, 1858 (i: Samlingar utg. av Svenska fornskriftsillskapet 7:1—2).

Ljésv. = Ljoésvetninga saga (i: Islenzkar fornségur I, Kaupmannahofn 1880).

NGL = Norges gamle Love ... udg. af R. Keyser og P. A. Munch. I—V.
Christ. 1846—95.

Nj. = Njila udg. efter gamle haandskrifter af Det kongelige nordiske Old-
skriftselskab. Kebenh. 1875—1889.

Osthoff = H. Osthoff, Gab es einen Instr. Sing. auf -mi im Germanischen?
(i: Indogermanische Forschungen 20 (1906—07), s. 163 ff.).
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Skjaldedigtn. = Den norsk-islandske Skjaldedigtning ... ved Finnur Jonsson.
A I—II Text efter Haandskrifterne. B I—II Rettet Text. Kebenh. &
Krist. 1908—15.

Stj. = Stjorn. Gammelnorsk Bibelhistorie ... Udg. af C. R. Unger. Christ.
(1853—)62.

Sturl. = Sturlunga saga ... ed. ... by G. Vigfusson. Oxford 1878.

Inledning.

Bruket av pluralis hos substantiv i de indoeuropeiska forn-
spraken, i frimsta rummet grekiskan och latinet, har wvarit
forem4l for ett livligt intresse frin forskarnas sida, varom den
omfattande litteraturen i Amnet bér vittne. I principiellt avseende
grundliggande dr kapitlet »Singular und Plural> i Delbriicks
bekanta stora verk Vergleichende Syntax der indogermanischen
Sprachen I, s. 146 ff. I huvudsak byggd hirpd 4r Brugmanns
nigot mera kortfattade framstéllning i Grundriss der vergl.
Gramm. der indog. Spr. II: 2, s. 429 ff., som &4ven tar hinsyn till
senare litteratur i dmnet och dérjimte innehiller en utforlig
litteraturfdrteckning. Det mest betydande sammanfattande arbetet
inom de indoeuropeiska sprikens syntax efter Delbriick, J.
Wackernagels Vorlesungen iiber Syntax mit besonderer Beriick-
sichtigung von Griechisch, Lateinisch und Deutsch, innehdller dven
ett pd uppslag och synpunkter rikt kapitel om férh&llandet mellan
de bida numeri. Synnerligen intressant och virdefullt, icke endast
for latinets vidkommande, dr kapitlet »Plural statt des Singulars»
i E. Lofstedts Syntactica I, s. 24 ff., som innehdller mycket om-
fattande litteraturforteckningar.

Den ende, som nigot mera utforligt behandlat pluralens syntax
i de germanska fornspriken 4r H. Osthoff, som i en uppsats
i Indogermanische Forschungen 20, s. 163 ff., ger en ingdende
analys av flera fall av mer eller mindre egendomlig anvindning
av pluralis i sivil de vistgermanska som de nordiska spriken.
For ovrigt triffar man endast tillfilliga iakttagelser och ut-
talanden hir och dir i den sprikvetenskapliga litteraturen. For
de utomnordiska germanska sprdken hénvisar jag till litteratur-
forteckningen i Brugmanns Grundriss II: 2, s. 429, not 1. For de
nordiska sprikens vidkommande torde, om man undantar Osthoffs
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ovannimnda uppsats, det visentliga, som skrivits, och som enbart
beror den s. k. generella pluralen (varom se s. 43 ff.), finnas hos
de s. 44 nimnda forfattarna.

Foreliggande undersékning avser att i nigon min ersitta
bristen pd en monografi Over bruket av pluralis i de nordiska
fornsprdken,® som erbjuda ett synnerligen rikt och intressant
material. Att en sidan undersékning har betydelse icke endast
i rent syntaktiskt avseende wutan #ven fOr andra delar av
grammatiken, t. ex. etymologien och semasiologien, ir uppenbart.
Min avsikt har varit att ta sikte pd ndgra principiellt viktiga
problem och belysa dessa var for sig genom en, dir sd visat
sig nodvindigt, ingdende och utforlig analys av enskilda exempel.
Hirigenom har en kanske flerstides nigot tyngande utforlighet
betréffande killcitaten icke kunnat undvikas. Utforlighet i friga
om materialets framliggande 4r i alla hiindelser absolut nodvindig
vid behandlingen av syntaktiska problem. Ett killcitat, som icke
insittes i sitt fulla och absolut otvetydiga sammanhang, #r virde-
16st som grundval for en syntaktisk utredning.

Vidare har det synts mig sjidlvklart, att det icke #r mdjligt
att bortse frin forhallandena i de Ovriga indoeuropeiska forn-
spridken. Sirskilt den fornislindska litteraturen réjer i friga om
bruket av numerus en si péfallande dverensstimmelse med t. ex.
grekiskan och latinet, att man mingen ging blir tvungen att
vid diskussionen av hithorande frigor draga in paralleller frin
dessa och andra indoeuropeiska sprik till jimforelse samt taga
stillning till de &sikter, som framstéllts av forskare p4 dessa
omriden.

Exemplen é4ro till storsta delen himtade frin fornvist-
nordiskan, som erbjuder ett ojimforligt mycket stbrre material
#n fornsvenskan, vilket dr naturligt redan med hinsyn till den
fornisléiindska litteraturens kvantitativa Overligsenhet. Dértill
kommer, att den fornsvenska litteraturen med undantag av
landskapslagarna till verviigande del utgéres av Oversittningar

t Jfr ett uttalande hiirom hos Lifstedt, Syntactica I, s. 49, not 1.
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och av denna anledning i stort sett mindre vil ldmpar sig for mitt
syfte: att inom ramen for de av mig bebandlade pluralformerna
ge en bild av det p4 nordiskt sprikomride frin samindoeuropeisk
tid fortplantade eller sjilvstindigt utvecklade bruket av pluralis.

Fullstindigt excerperade &dro eddadikterna, som jag citerar
efter Neckels andra upplaga 1927. Dérjimte har jag, som jag
tror, nigot s& nir grundligt gitt igenom skaldedikterna, vilka
citeras efter Finnur Jonsson, Den norsk-islandske Skjaldedigtning
B, Rettet text, med angivande efter anf. arb. A av alla f6r mitt
syfte betydelsefulla handskriftsvarianter. Vad prosalitteraturen
angir, har jag fullstindigt gitt igenom Egils, Eyrbyggja, Grettis
och Laxdcela saga. For Ovrigt har jag inskrinkt mig till att
himta mina exempel frin Fritzners ordbok, 2:a uppl. (Kristiania
1886), som jag ganska fullstindigt penetrerat. Fritzners och
ovriga ordboksforfattares exempel &ro med nigra fi undantag
— huvudsakligen vanliga adverbiella uttryck — kontrollerade
och citerade efter de modernaste och bista texteditionerna, efter
vilka jag dven citerar de av mig sjilv hopbragta exemplen, var-
jimte jag i minga fall satt in de forra i utforligare sammanhang.
De fornsvenska lagarna citeras efter Schlyters editioner utom
Gutalagen, som citeras efter H. Pippings edition i Samfund til
udgivelse af gammel nordisk Litteratur. De i flera editioner av
fornsvenska texter anvinda d- och ¢-tecknen ha utbytts mot resp.
& och o.

Det material, som jag silunda hopbragt, har visat sig vara
mer #n tillrickligt for mitt syfte. Det har icke heller hir pi
ldngt nir utnyttjats i hela sitt omfing. Betridffande fornsvenskan
har jag, med undantag av kapitlet om generell pluralis i lag-
spriket, i regel nojt mig med att med ledning av Schlyters och
Soderwalls ordbdcker anfora motsvarigheter till de pluraler, som
jag hidmtat frdn den fornvistnordiska litteraturen.

Exemplen frin den fornislindska litteraturen limnas obe-
tecknade, varemot de fornsvenska och fornnorska alltid sirskilt
anges genom ett framforsatt fsv., resp. fno.
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1. Pluralis av konkreta substantiv, som i singularis beteckna
mangd eller massa.

Det 4r en allméinindoeuropeisk féreteelse, att substantiv, som
beteckna mingd eller massa, brukas bdde i singularis och pluralis.?
Om man undantar pluralens funktion att beteckna olika arter
eller sorter, vilken jag hir icke kommer att berdra, kan for-
hallandet mellan de bidda numeri hos sidana substantiv vara av
foljande art.

1. Singularen anvindes, nir forestdllningen om enheten eller
den obrutna helheten Overviiger, pluralen diremot, nir tanken
mera #r inriktad pd bestindsdelarna eller den »brutna» helheten.
I frdga om pluralens funktion i dylika fall #r det av vikt att
beakta den visentliga skillnaden mellan begreppen »mingd» och
»>massa». Detta synes mig icke alltid ha skett i tillbdrlig grad.
Med begreppet »mingd» menas ju en sammanfattning av tydligt
isérskilda enheter, som kunna riknas, under det att begreppet
>massa» innebir ndgot sammanhingande, som icke kan sirskiljas
i rdkningsbara delar. Det dr utan vidare litt att forstd, att ett
ord, som betecknar mingd, kan anvindas i pluralis, nir man
tinker p4 delarna. Diremot forefaller det, 4tminstone i minga,
fall, mera egendomligt, att ett ord,. som betecknar massa, kan
anvindas i pluralis om en massa. Forutsittningen for att detta
skall ske ir, att massan pid nigot sitt framstdr som en ojimn
anhopning, som fordelad p& skilda partier eller dylikt. Detta
ir fallet med t. ex. begreppet ’kott’, som i skilda sprik anvindes
i pluralis i bet. 'kdttpartier pd4 en kropp’. Jag kommer hir, lik-
som under moment 2, att nimna endast ndgra f4 mera typiska
exempel.

folk’, ’att), ’sldkt. I skilda indoeuropeiska sprdk an-
vindas ord for ’folk’ i singularis, nir man avser folket i sin
helhet, medan pluralen brukas, nir man tinker pd de enskilda
personerna. Jfr t.ex. lit. karias ’krigshir’, men i pl. ’krigare’,

1 Se hirom bl. a. Delbriick, Vergl. Syntax, s. 147 ff., Brugmann, Grund-
riss II: 2, s. 440 ff. Jag ansluter mig i stort sett till dessa forfattares fram-
stillning av forhillandet mellan de bida numeri.
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grek. Awde ’folk’, i pl. 'Leute’. Tendensen #r ursprunglig och
allminminsklig att doma av barnsprikets (liksom det obildade
sprikets eller det slarviga vardagssprikets) mdnga folk 'ménga
minniskor’, alla folkena o.dyl. Exempel: De tre orden for ’folk’,
fvnord., fsv. folk, fvnord. lydr och pjood, forekomma alla i pluralis
i bet. 'Ménner’ eller ’Menschen’ eller ’Leute’, vilket sistn. ord £. 6.
som bekant sjilvt atergir pd pl. av det med lydr identiska fhty.
liut. Jfr t. ex. Grm. 48: siz ek (dvs. Oden) med félkom?™ for.
Nespjédum (dat.) ’inbyggarna i Katanes’ (nu Caithness i n. Skott-
land) Skjaldedigtn. B II, s. 128. [ydir dr vanligt i poesin (se
ordb.). Fsv. -folka i: (j) wifolchaheradh 1366 Svenska Riks-
archivets pergamentsbref I, nr 588 (efter orig. i Riksark.), nu
Vifolka hdrad, Osterg., till en obelagd singular *Vifolk ’folket
kring Vi’? (jfr fda. hiradsnamnet Vendlefolk Styffe Skand. under
unionst.?, 5. 17). kindir i bet. 'medlemmar av en slikt eller en
itt eller ett folk’, till kind, f. ’slidkt, 4tt’, t. ex. i Gor. II, 31, varom
se s. 55, samt i sddana forbindelser som ljéna kindir, virda Kindir,
skatna kindir i skaldedikter (se Lex. poet.), alla med bet. 'méin-
niskor’, dvensom ib. Jamita Kkindir ’jimtarna’® (jfr singularen i
Svia kind, Svipjod ’svearna’ dirs.); diremot kan FKindir i bet.
’soner’ i Eiriks kindir i en skaldedikt* vara en plural till singu-
laren kind i den vil betygade Overférda bet. ’avkomma, barn’
jfr lat. gems och genus i samma bet.). Hit hor dven fvnord.
heimkynni, fsv. (lagspr.) hemkynni n. pl. tantum ’hem, hemort’.
Senare sammanséttningsleden 4r antingen etymologiskt samma
ord som abstraktbildningen fvnord., fsv. kynni, n. ’natur, art’,

1 Det motsv. feng. folc forek. i Beowulf flera ggr i pl i bet. 'Leute’.
84 dnnu folks i nyeng.

* Med Vi avses tydligen socknen Viby i samma hirad. Jfr Hellquist,
Sv. et. ordb. under Vifolka.

8 Jfr fsv. Vifolka ovan.

* Skjaldedigtn. B I, s. 56.

® Ordbockerna dro betr. oversittningen av pl. kindir otillfredsstillande.
Gering, Vollst. Worterb., upptar alla beliigg for denna plural i Eddan under
bet. 'Nachkommenschaft, Geschlecht’, F. Jonsson, Lex. poet., dversitter ’af-

kom’ (kollektivt) och Neckel, Edda II, Kommentierendes (tlossar?, har over-
sittningen ’sippen’.
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fvnord. dven slikt’, till adj. *kunpa-, eg. fodd’, i fvnord. smns.
alfkunnr, dskunnr, reginkunnr (i poesin), eller en bildning till det
homonyma *kunpa- i fvnord. kunmnr, fsv. kunder ’bekant’ (till
roten i kunna); jir Hellquist, Sv. et. ordb. under kynne. I det
senare fallet kan heimkynni, hemkynni lika vil vara ett urspr. ab-
straktum (med senare Overglng till kollektivt konkretum som
t. ex. i det ovann. kind ') som ett kollektivt konkretum.? I vilket
fall som helst utgér den plurala anvindningen av ordet frin den
kollektiva betydelse, som en gang méste ha tillkommit det i
singularis, och som redan Schlyter (samt sedan efter honom Olson,
anf. arb., s. 80) anser vara ursprunglig: ’hemmavarande bekanta,
sliktingar och vinner’. — En parallell till anvindningen av de
bida sistn. pluralerna erbjuder vistg.-dial. sldkter ’sliktingar’
(till sldkt, f.), som jag erinrar mig frin min barndom.

'vatten’, ’dagg’, 'snd’. Att regnet, som ju utgdres av en mingd
fallande vattendroppar, uttryckes med pl. av ordet vatfen dr litt
att forstd. Denna betydelse framskymtar i wvatnagangr ’'regn’
(Grett. k. 14, 13). Hithorande dr antagligen vidare pluralen voin
P4 det bekanta omstridda stillet HH I, 1: hnigo heilog votn af
Himinfiollom, varom se v. Friesen i Ark. f. nord. fil. 18, s. 67 f.
En annan innebérd har diremot pluralen i foljande exempel frén
Eg., k. 85, 5. 319: Firi austan gard at Mosfelli gengr gil ofan or
fjalli. En pat hefer ordit par til merkja, at © brddapeyjum (vid
plétsligt tovider’) er par vatnfall mikit. En epter pat er votnin
hafa fram fallit, hafa fundiz i gilinu ensker peningar. 1 detta
exempel betecknar pluralen votnin de stindigt framstoértande v a t-
tenmassorna. — dogg, f. 'dagg’ férekommer bade i sg. och pl.
Pluralen ha vi t. ex. i kvinnokenningen doggve hyrjar Hlin Skjal-
dedigtn. B. II, s. 426. E. A. Kock, Notationes norreenz XX, s. 64,
kritiserar med ritta F. Jonssons utbytande av pluralen mot singu-
laren och hinvisar bl. a. till feng. deawas och lat. rores. Jir
vidare Vsp. 19: padan (dvs. frdn Yggdrasill) kome deggwvar,

1 Jfr dock Olson, De appellativa subst. bildn. i fornsv., s. 325, som icke
utan fog alternativt riknar med ursprungliga konkreta ord p4 ieur. -¢i.
2 84 t. ex. Olson, anf. arb., s. 80.

4 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV.
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pers & dala falle och Vm. 45: morgindoggvar pau (dvs.
- Lif och Lifprasir) sér at mat hafa. Uppenbarligen 4r det tanken
p4d daggdropparna, som framkallat pluralen. — Likaledes
forekommer fvnord. snjdr; sneer ’snd’ 1 bade sg. och pl., det senare
t. ex. Hdl. 42:

Haf gengr hrioom

vio himin sidlfan,

lior lond yfir, -

en lopt bilar:

padan koma snidvar

ok snarir vindar .

Gering Oversitter i sin ordbok smidvar med ’Schneefille’, vilket
kanske #r riktigt. I s& fall dr pluralen icke hithorande utan en
vanlig flertalsbetecknande plural av samma art, som omnimnes
i mom. 2 nedan, i det den forutsitter en betydelsedverging i
singularis av ’snd’ till ’snofall’. Emellertid dr det lika mdj-
ligt att oversitta smidvar med ’sné’ (kollektivt) och fatta pluralen
sisom egentligen avseende ’sniflingorna’. Ett apmnat, likaledes
oklart, exempel dr: Pd gerdi d kulda mikla med snjovum ok
illt til jarda Grett., k. 14,14, dir snjovum kan Oversittas med
‘upprepade snéfall’ eller ’ett snofall’, ’sndyra’. Jfr f. 6. hirmed
anvindningen av singularen i samma saga, k. 59, 13: Vedr
var kall ok frjésanda ok fallinn at sner, ok po litill. Hir dr det
— liksom i Bdr. 5: var ek snivin snidvi (den just ur sin grav
uppstdndna valans ord till Oden) — friga om det p4 marken
liggande sndticket, varfor singularen dr naturlig.

’kott’ (jfr grek. pl. odprec jimte sg. oapE, lat. pl. carres
jimte sg. caro). hold, n. ’ktt’ anvindes bade i sg. och pl. Exempel
pad pluralen: nd skal Glesir (en tjurkalv) life til hausts, en pd
skal hann drepa, er hann hefir fengit sumarholdin. Eyrb., k.
63, s. 117, Nv felr hann (= madr) fe inne at filgo mdla réttom.
hann scal ala fe pat sva at oh¢it sé fyrir holda sacir oc geta
sva sem sins fidr ... Grag. I, 5. 154.

11 nisl. 4r hold pl. tantum i bet. ’hull, fyllighet’. Se Blondal.
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Hit hor sékerligen dven den ofta anvinda pluralen av fvnord.
hree, n. ’ddd kropp, lik’ m. m., vilket har motsvarigheter i de viist-
germanska fornspriken. Detter-Heinzels uppfattning (s. 15f.),
att denna plural 4r »generell» (se om detta begrepp s. 43 ff.), ir fel-
aktig. D4 ordet icke #r ndjaktigt behandlat i semasiologiskt-ety-
mologiskt avseende, skall jag hir gora det till foremil for en
mera ingdende utredning.

Betydelsen i fornvistnordiskan &terges av Fritzner pd foljande
sitt: '1) dedt Legeme a) af Dyr b) af Menneske; iseer om et Menne-
skes dede Legeme, som bliver, er blevet liggende ubegravet. 2)
Vrag, Levninger af noget som har taget saadan Skade, at det
derved er blevet ubrugbart f. Ex. af Fartei (jvi. skip(s)hre), af
Kjereredskaber o. desl.’” Av Cleasby-Vigfusson dversiittes det med:
’1) a dead body, carrion 2) the wreck, fragments of a thing.’

Egilsson, Lex. poet., s. 387, Gversitter ’cadaver, funus’. P&
samma sitt F. Jonsson i Lex. poet.: ’lig, kadaver’. Redan Bugge
bar emellertid (i Paul-Braunes Beitrige 24, s. 427) framhillit,
att ordet betecknar »die leiche namentlich als das fleisch eines
toten korpers, das die raubtiere und raubvogel lockt». Det ir
tydligen i anslutning hértill som Gering i sin Vollst. Worterb.
anvinder dverséittningen ’leichenfleisch’ for de fyra beligg i edda-
dikterna, dir ordet stir i pl.

Hirtill kan anmirkas, att redan det faktum, att ordet ofta an-
viindes i pluralis, ndr det &r friga om en enstaka dod kropp, ir
ett ganska sikert bevis for att det, nir denna anvindning forst
uppkom, icke kan ha betytt ’kropp’ (d6d eller levande), ty an-
vindningen av pluralis av ett substantiv med en sidan betydelse
vore oforklarlig och saknar dven, s§ vitt jag vet, paralleller. Dir-
emot blir, sdsom framgédr av i det foreg. anforda exempel, bruket
av pluralis littbegripligt och bragt i dverensstimmelse med en
urgammal tendens, om man antar, att ordet ursprungligen endast
i bet. ’)k 6tt’ anvénts i pluralis, nir det varit friga om kottet pa
en enda kropp.

1 For singularen, som endast osikert ir belagd (HH II, 25, diir cod. Reg.

bar hreifi, som av Grundtvig foreslagits dndrat till Araevi), anvinder Gering
overs. ’leiche’.
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Betydelsen ’'(d6d) kropp’ &r uppenbar i t. ex. foljande fall:
... komr koningr pd at, oc finnr hidrtinn dauden ... Pd coma
menn komdngs at, oc syndi hann peim hre hiartarins, oc var
pat pd purt Fornm. 10, s. 308, . . . slemir einn peirra brugdnu sverdi
d hrygg rakkanum, svd at ndliga tviskiptir skrokkinn. Béndi bad
fyrir peim sem wverda mdtti, er petta vann, en kastar hreinu
hundsins einum megin undir tungardinn Bisk. 2, s. 139. Likas§ ir
denna betydelse siker i det vanliga uttrycket Aylja hree *6verticka
ett lik (med jord, stenar, kvistar osv.)".

Diremot dr det tvivelaktigt, om samma betydelse bor inliggas
i ordet i bl. a. f6ljande tva exempel: Pharao man ldta hengia pik
aa galga. munu pa fuglor slita hr ® pin ok eta (Vulg.: lacerabunt
volucres carnes tuas) Stj. 201 (1 Mos. 40, 19), man ek skiott
gefa hréfnom hre pin ok skogdyrvm (Vulg.: dabo carnes
tuas volatilibus ceeli et bestiis terrse) Stj. 464 (1 Sam. 17, 44).
I dessa exempel synes mig Are snarast bora dversittas med 'kott’.
Latinets carmes har hir sikerligen betydelsen ’kott” (och icke
kropp’), vilket dven antages i Thesaurus linguae latinae. De
svenska bibeldversittningarna anviinda ocksd samstimmigt ordet
kott pA de anf. stillena.

Ett annat timligen sikert exempel pd hre i bet. 'kott’ finnes
i Ynglingasagans 27 kap. (Heimskr. I, s. 53): Danir téku lik hans
(dvs. Ottars vendilkrdku) ok fluttu til landz ok logdu upp & haug
einn, létu par rifa dyr ok fugla hrein. Med lik avses naturligt-
vis den doda kroppen i sin helhet, medan hre rimligtvis betecknar
kottet.

I f6ljande exempel, fran Gor. 11, 42, kan ~ree icke betyda annat
dn '(lik)kott’. Atle beskriver, hur han drémt om sina sdners dod:

hold hugda ek peira
at hreom ordit

'jag tyckte, att deras friska hull blivit likkott’. Av den syntakti-
ska behandlingen av hold — ordet stdr i singularis, sisom
synes av ordit — torde man med ganska stor sikerhet kunna
sluta sig till att detta ord hir har sin vanliga (och sikerligen &ven



11] Lundahl: Bruket av pluralis. 53

ursprungliga, se s. 13) bet. ’hull, kott’ och icke den bet., kropp’,
som F. Jonsson (Lex. poet., s. 273) anser foreligga i nigra fall, vilka
dock mestadels synas mig tdmligen osikra; om den sistn. betydel-
sen varit avsedd, hade man givetvis vintat sig pluralis. Men
om nu %old betyder ’kott’, kan hreeom icke betyda ’lik’ utan méiste
betyda ’likkott’.

Ett bevis for att Aree kunnat beteckna sjilva kottet av en dod
kropp ldmnas dven av adjektivet hAreugr (d=. Aey.), vilket i den
synkoperade dativiormen hregum &terfinnes i Ynglingatal 19
(Skjaldedigtn. B I, s. 10):

pann* hergamr
hreequm foeti
vits borinn

d Vendli sparn.

hreeugr méste eg. betyda ’full av kott’. F. Jonsson Oversitter
i Lex. poet.: ’fuld av lig (trevler av lig, ked)’ och erinrar om
Poérbiorn hornklofis Haraldskveedi 3 (Skjaldedigtn. B I, s. 22):
hold lodir yor (dvs. hrafnar) i kloum. Egilssons 6versittning (Lex.
poet., s. 394) av hr. fdtr med ’pes cruentus’ dr ur modern poetisk
synpunkt tilltalande men fingar icke det makabert naturalistiska
i uttrycket, som i 6verensstimmelse med F. Jonssons parentetiska
(och enda riktiga) Oversittning mera adekvat kan &terges med
‘med fotterna fulla av likslamsor’, dvs. 'med kottslamsor av liket
i klorna’.

Aven andra exempel skulle kunna anforas, dir hre sannolikt
har bet. ’likk6tt’, men de redan anférda mi vara nog.

Betydelsen ’fragmenta’ belyses utom av smns. skip(s)hre
skeppsvrak’ av bl. a. foljande ex.: Ef madr ferr vm scog annars
manz med slepa eda klybbera. (klyfbera ’klovsadel’) eda vid bind
(vidbond) eda vagn eda vagar (ett slags slide) oc bilar reide hans.
hann a af hoggvae til pess sem hann parf at bota. oc lata eptir
liggia hree. (... og lade de beskadigede Stumper ligge tilbage’
Finsen, Grig. 4, s. 107) Grag. 2, s. 109.

1 Dvs. Ottar vendilkrdku.
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Om ordets bet. i de ovriga germanska fornspriken kan jag
fatta mig kort. I got. forekommer det endast i smns. hraiwa-dizho
turturduva’. Om orsaken till detta figelnamn 4r mig ingenting
bekant. I fhty. betyder kreo 'cadaver, funus, feretrum’ (se Graff,
Althochd. Sprachschatz IV, 1131), i flty. betyder det 'Leichnam’
(se Heliand utg. av M. Heyne, 3. uppl., ordlistan). Betr. ordets
bet. i feng. dr att ligga mirke till att det hir utom bet. ’dod, lik’
dven har bet. ’kropp av en levande minniska’ (se Bosworth-
Toller med ex.).!

Betriffande ordets etymologi ha olika meningar framstillts.
Man bhar sdlunda fort det till en rot *kreu-, *krou-, vartill bl. a.
hora find. kravya-m ’ratt kott, as’, grek. =péag ’kott’, lat. cruor
blod’, fvnord. krdr adj. 'rd’. Denna hirledning, som bl. a. for-
fiktats av Bugge i Paul-Braunes Beitr. 24, s. 427 {., 4r vil redan
av ljudhistoriska skil (Bugge antar en obevisad och osannolik
overging av ieur. -ow;- => urgerm. -aiw-) ohallbar. Dértill kommer,
att den limnar bet. 'fragmenta’ i fvnord. oférklarad. Denna kan
nimligen knappast vara sekundir i férhillande till ordets dvriga
betydelser utan méste vil vara sjilvstindigt utvecklad ur grund-
betydelsen. Av semasiologiska skil méste dven ett par andra
hirledningar anses forfelade, nimligen Bezzenbergers (Bezzenber-
gers Beitr. 28, s. 31 ff.) ur en rot *kr-i-, »erweiterung der idg. w.
*ker ’decken’», samt Zupitzas (Die germ. Gutt., s. 208) ur en i-ut-
vidgning av roten *gyer- ’bilden, gestalten’ (vartill bl. a. lat. cor-
pus hor). Av Torp slutligen (hos Fick, Vergl. Worterb. 3%, s. 101)
har ordet sammanstillts med fir. cri ’kott, kropp’ * och forts till
en rot kri- 'skira’, eg. utgdende fran en i-bas *(s)keréi i t. ex. grek.
xplver skiljer’ << *xpiv-to (se t. ex. Walde-Pokorny, Et. Worterb.
d. indog. Spr. 2, s. 584) till den vitt forgrenade och icke minst i
germ. sprik rikt féretridda roten *(s)ker- ’skiira, klyva’. Denna

1 De i mhty. utom ’Leiche, Leichnam’ upptridande betydelserna "Totung,
Mord, Grab’ #ro utvecklade ur den forstn.

* Detta ord har av Stokes hos Fick II%, s. 97, forts till den ovann.
roten *quer-.
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hirledning &4r den enda hittills framstillda, som tillfredsstiller
bade formella och semasiologiska krav.

Betydelseutvecklingen, om vilken Torp icke yttrar sig, kan
enl. min mening bést tinkas ha forsiggitt pa foljande sitt. Grund-
betydelse: 'avskuret stycke’. Hérav har dels utvecklats bet. 'frag-
mentum’, dels 'kottstycke’, varav ’kott’, ’kropp’ (i allménhet, si-
som dnnu i feng.), sedan specialiserat till ’dod kropp’. Betr. bet.
fragmentum’ #r det knappast nddvindigt att anféra paralleller,
da betydelseutvecklingen dr timligen sjélvklar. Det torde emeller-
tid fortjina pipekas, att betydelsen ’'nigot stonderbrutet, sénder-
slaget’ li4tt kan ha utvecklats ur 'ndgot avskuret’ dver mellan-
stadiet 'nigot avskilt, kluvet’ (mdjligen 4r f. §. 'klyva’ rotens
grundbet.). Jag erinrar om sidana ord som nsv. skrot << mlty.
schrot ’'snitt, avskuret stycke’, feng. sceard ’krukskirva’, mhty.
scharte ’ausgebrochenes Stiick’, lett. skarbala, skarbele ’etwas ab-
gesplittertes, ein Splitterchen’, vilka alla g4 tillbaka pd just roten
*(s)ker-, Vad speciellt bet. 'skeppsvrak’ betriffar, har man att tinka
sig den sisom egentligen avseende det sondersplittrade skepps-
virket, vrakspillrorna; jfr uttrycken brjdta skip i spdn 'lida skepps-
brott’ (eg. 'f4 skeppet sonderbrutet i »spadnor»’, dvs. i spillror),
skip brytr i spdn el. skip brotnar i spdn 'skeppet blir vrak’.

Vad betriffar utvecklingen ’avskuret stycke’ > ’kottstycke’
> 'kott’ > ’kropp’ kan den helt eller delvis pavisas hos flera ord.
Jfr t. ex. foljande:

grek. odpf, f. ’kott’ (i denna bet. ofta i pl., odpxeg), 'kropp’
(i denna bet. mestadels i sg.; pl. forekommer #ven, 4tminstone hos
Euripides). Anses atergd pa en rot *fyerk- ’skira’ (i av. dwares-
'skiira’, se t. ex. Boisacq, Dict. ét. de la langue grecque), alltsd
eg. 'avskuret stycke’.

lat. caro, . ’k6tt’ (pl. carnes dr vanlig, jfr ovan); dven ’kropp’,
sérskilt hos senlat. kristna forf. Eg. ’avskuret stycke’ (jfr osk.
carneis (gen.) ’partis’, umbr. karu ’pars’) till den redan nimnda
roten *(s)ker- 'skira’, se t. ex. Walde, Lat. et. Worterb.

fvnord. horund, n. 'kott’; kropp’. Ar troligen, sdsom antagits
(se t. ex. Torp hos Fick, Vergl. Worterb. 3%, s. 77), besliktat med
foreg.
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fvnord. hkold, n. ’kott, hull’, fsv. huld, n. ds., feng. hold, n.
’dod kropp’. Ordet &r sikerligen, sisom antagits, participialbild-
ning, ieur. *kl-to-, till roten *(s)kel- ’skiira, klyva, s1&’* (i t. ex.
got. skilja, m. ’slaktare’, fvnord. skilje ’skilja’, feng. hel-ma, m.
’handtag, roder’, eg. ’kluvet triistycke’, lat. culter, m. ’kniv’, sanno-
likt av ieur. *k[-tro-,% alltsd till samma avljudsstadium som hold)
och besliktat med fir. colinn 'kott’ och kymr. celain ’lik’. Grund-
bet. dr sannolikt ’avskuret (el. kluvet) stycke’ (s§ tydligen Walde-
Pokorny, Vergl. Worterb. 2, s. 593) och icke ’ihjdlslagen kropp,
lik’, sisom antages av Falk-Torp, Et. ordb. I, s. 805, Olson, De
appellativa subst. bildn. i fornsv., s. 317, Hellquist, Sv. et. ordb.,
8. 245. En betydelsedvergang ’kropp’ > ’kott’ forefaller mindre
trolig.

germ. *flaiska, n. i fvnord. flesk osv. (i fvnord. endast i bet.
flask’, i fsv. dessutom ’kott, hull’; i vistgerm. ’kott’). Atergir
antingen pé ett *flaik-ska eller ett *flais-ka, 1 forra fallet till en
germ. rot *flik- "klyva’ (i nsv. flik osv.), i senare fallet till en lik-
betydande och sikerligen urspr. besliktad germ. rot *flis- (i t. ex.
nsv. flisa; se Torp hos Fick, Vergl. Worterb. 3%, s. 252; Persson,
Beitr. z. indog. Wortforschung, s. 233, not 1). Grundbet. blir
alltsd i vilket fall som helst ’kluvet stycke’.

feng. fleec, n. *ko6tt’. Hor till den ovann. roten *flik- (se Pers-
son, anf. arb., s. 233).

2. Singularen betecknar ett skarpt avgrinsat foremal, medan
pluraler anger, att det 4r friga om flera exemplar av det
betrdffande foremdlet. I dylika fall dr alltsd anviindningen av
pluralen fullt normal och beror pad att orden undergitt betydelse-
fordndringar i singularis (jfr ovan under mom. 1 om snjdvar).
Exempel: votn ’dlvar’, t. ex. Grm. 29, jardir ’jordar’; koll. ’lant-

1 Det finnes ingen tillrickliz anledning att, som vissa forskare gora,
ansitta en sirskild rot *kel- ’sla’. Se hirom Walde-Pokorny, Vergl. Worterb.
2, 8. 590 1.

? Persson, Beitr, z, indogerm. Wortforsch., s, 176 f. Om andra, mindre
sannolika hirledningar av lat. culter se Walde, Lat. et. Worterb., s. 209,
och dir anf. litt.
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egendom’, sandar ’sandslitt, sandstrand’, flesk, n. pl. i Grm. 18:

Andhrimnir

letr © Eldhrimni
Seehrimni sodinn,
fleska betst.

Jir hirmed grek. xpéata "kottstycken’, lat. carnes ds. — hrelundir,
&m. Aey.; forekommer pa ett omstritt stille: Sd. 1. Under forut-
séttning att den av Bugge rekommenderade lisningen sleif ...
hrafn hrelundir ir riktig, miste E. A. Kocks Oversittning i Ark.
f. nord. fil. 38, s. 284, 'korpen slet fettstycken? av lik’, anses
vara evident. Ordets senare led dr lund, f. 'ryggkott’ = feng. lynd
fett’, thty. lunda ’talg’.

! Betydelseovergingen till ’sandslitt’, som foérst maste ha gt rum i
singularis, forklarar visserligen, varfér pluralen &r méjlig i och for sig,
men icke varfér den s& péafallande ofta anvindes i stillet foér singularen,
spec. i ortnamn; se t. ex. Fritzner, Norske Gaardnavne (Fallesreg., s. 241),
Rietz och Ortn. i Géteb. o. Bohus 1. (registren). Foreteelsen, som har paral-
leller i ofta anviinda pluraler av ord for 'strand’ i andra sprik, t. ex. grek.
dxtal, lat. litora, ripe (jfr Ceesar, B. G. I, 37: ... pagos centum Sueborum
ad ripas Rheni consedisse ..., dsyftande den hogra flodstranden), feng.
warod, sammanhiinger med det av mig i Bidr. t. nord. filol. tillign. E. Olson,
5. 66, padpekade forhillandet, att terringbetecknande ortnamn ofta anvindas
omvixlande i sg. och pl, allteftersom den ifrigavarande lokaliteten upp-
fattas som en enhet eller som en méngfald; relationen mellan singularis och
pluralis hos dessa ord ir alltsd eg. av samma art som hos det ovan i mom. 1
nimnda hkold. Jag kan dirfoér betr. de ovann. utomnordiska orden ej an-
sluta mig till den vanliga uppfattningen (se t. ex. E. Lofstedt, Syntactica I,
8. 32, not 4, Havers i Festschr. fiir P. Kretschmer, s. 41, och hos dessa forf.
anf. litt.), enligt vilken pluralen ir av (intensiv-) extensiv karaktir. Visser-
ligen betecknas ofta genom dessa pluraler, sisom i det cit. ex. frin Ceesar,
ett omrdde av stor utstriickning, och man kan di latt frestas att tro, att det
just &r denna, som framhives genom pluralen. Enl. min mening forhiller
det sig emellertid endast skenbart 8. Bl. a. i foljande ex. frin Eg., k. 30,
8. 97, duger icke en sidan forklaring: Hann lét gera smidju med sjonum
mjog langt tt frd Borg, par sem heiter Raufarnes. ... ero par smder
sandar allt med see. Hir ir det uppenbarligen friga om en strand, som
uppfattades som bestiende av flera mindre sandstrickor. Pluralen behover
dock sikerligen lika litet i detta fall som i minga andra bero pi att de
olika ’strinderna’ dro skarpt avgrinsade frin varandra. Det buktande och
oregelbundna hos strandlinjen har nog minga ginger varit tillrickligt for
att framkalla pluralen.

2 Sparrat av mig,
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2. Abstrakter i pluralis.

A. Inledande anmﬁfkningar. I alla indoeuropeiska
sprik, bide under &ldre och yngre skeden, finnas abstrakta sub-
stantiv, som upptrida i sdvil singularis som pluralis. Bruket av
pluralis hos abstrakta substantiv ir nog p4 det hela taget vanligare
under 4ldre sprdkperioder #n under yngre. Atminstone #r detta
fallet i de germanska spriken.! A andra sidan har den motsatta
utvecklingen forsiggétt i latinet.” Och i den moderna franskan an-
vindes som bekant pluralis av abstrakter i mycket stor utstrick-
ning.

Delbriick, Vergleichende Syntax, s. 147, 166, sammanfor sina
exempel pd abstrakta substantivs anvindning i pluralis under
rubriken »Abstrakta die in konkrete Bedeutung hiniiberschwan-
ken» och nimner som orsak till det plurala numerus »dass gewisse
Vorginge und Handlungen, Stimmungen und Zustinde als wieder-
holte Akte gedacht werden» (t. ex. mit Freuden, in Angsten, mit
Schmerzen). De resultat, som nitts av Delbriick och andra, senare
forskare, sammanfattas av Brugmann i Grundriss II: 2, s. 437 {f.
Om foreteelsen i allmiinhet yttrar Brugmann: »Es handelt sich ...
um den Fall, dass das Abstraktum in der Sphire des Abstrakt-
begriffs verblieben ist. Doch gibt es hier, wie in allen solchen
Sprachverhiltnissen, Erscheinungen, die auf der Grenze nach dem
Gebiet der Konkreta hin liegen, z.B. die diplomatischen essen,
was man sich als Vorgang und als Sache vorstellen kann ...» Han
anser pluralen ha fyra huvudfunktioner. Den anvindes for att
ge uttryck at: 1) Akte, aus denen ein Vorgang sich zusammen-
setzt (t. ex. jedesmal grosse anstrengungen machen), 2) Wieder-
holungen eines ganzen Vorgangs oder Zustands (t. ex. nachifroste,
wanderungen, schwangerschaften), 3) Betiitigungen einer Eigen-
schaft (t. ex. dummbheiten), 4) verschiedene Arten eines Abstrakt-
begriffs (t. ex. in amt und wiirden). I huvudsak torde genom

t Jfr spec. for svenskans vidkommande Ruth Wikander, Studier dver
stil och sprak i Dalins Argus, s. 65 ff.
? Brugmann, Grundriss II: 2, s. 439.
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denna gruppering pluralens viktigaste funktioner vara angivna.
Dock skulle jag som en femte grupp vilja tilligga pluralens an-
vindning for att beteckna en f6ljd av tidsmoment, var-
om mera nedan.

I fornvistnordiskan 4r anvindningen av abstrakta substantiv
1 pluralis ytterst omfattande och hor till de for modern svensk
sprdkkénsla mera frappanta dragen i sprikskicket. Detta giller
sdvil prosan som poesien. Péifallande 4r, att fornsvenskan i &t-
skilliga fall visar avvikelser frdn detta sprikbruk och anvinder
singularis, ddr fornvistnordiskan har pluralis. Se passim i det
foljande. Jag skall hir blott erinra om ett typiskt fall. Fornvist-
nordiskan anvinder, speciellt i laglitteraturen, konstant pluralis
av ordet samvist, f. 'samvaro’ i frasen vera samvistum med manni
'vara (bo) tillsammans med en man’ (se Fritzner och sirskilt
Hertzbergs glossarium till NGL; jfr om pluralen s. 24 i det fol-
jande). I den fornsvenska laglitteraturen motsvaras detta uttryck
av hava samvist me] manni (se Schlyter), dir semwvist dr singu-
laris. Aven i dvrigt 4r ordet wvist (som simplex och i sammansétt-
ningar) i bet. 'vistande, vistelse’ singulare tantum i fornsvenskan,
medan det i fornvistnordiskan mycket ofta, kanske oftast, upp-
trider i pluralis.

Jag skall i det foljande forst ge nigra exempel i allménhet
p4 abstrakta substantivs anvindning i pluralis, varvid jag icke
foretager ndgon gruppering utan sammanfor pluraler av olika slag.
Direfter kommer jag att i ett sirskilt kapitel behandla den rent
tidsmomentsbetecknande pluralens egenart. Slutligen &dgnar jag
en specialbehandling 4t ett par sirskilda ordgrupper f6r att belysa
bruket att anvinda pluralis av nomina actionis som beteckning
for en f6ljd av tidsmoment.

B. Exempel pa pluralis av abstrakta substantiv i all-
ménhet: dstir ’tillgivenhet, kérlek’ (vanligt, redan i Eddan).
kerleikar "kirlek’: ok var (ndml. drinbjorn) kominn i kerleika
mikla vid konunga Eg., k. 67, Skilou peir med kerleikum
Grett., k. 6,8; likasd 17, 3; frin fornsvenskan anfér Soderwall
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bland ett flertal exempel endast ett pd pluralen (jfr de minga
sammansittningarna med den singulara forleden kcerleiks-): mz
kdrlekom bénom oc Fkomaskolandom dmbite wmwdndo
‘caritate, precibus, et mutatione officiorum futurorum’ Birg. 4,
s. 79; till formen kdrliekom anmirker Soderwall: »for kdriek?»,
vilken férmodan uppenbarligen &r obefogad. wvinseldir ’ynnest,
som ndgon dtnjuter hos andra’: pviat vit munum ekki kafna i
vinseldum manna Grett., k. 73, 3. heiptir 'fientligheter’, ’stri-
digheter’, *hitska, hanfulla ord’, ’hitska d&d’ (vanligt i poesin).’
dylgjur *fiendskap’ (jfr lat. inimicitie): véru pd dylgjur mik-
lar med peim Eyrb., k. 10 (s. 11). hkefndir ’himnd’; vanligt,
t. ex. Sg. sk. 22, vartill Gering, Kommentar II, s. 253: »der plur.

. erklirt sich aus wendungen wie hyggja at hefndom ’auf rache-
taten sinnen’ (Hym. 3), leita hefnda, venda til hefnda, in denen
die vorstellung zum ausdruck kommt, dass dem racheplanenden
verschiedene mittel und wege sich darbieten konnten, um zum ziele
zu gelangen’; dven i fgutn.: af hemdum drepinn GL, s. 14 f. hot,
n. pl. tantum ’hot, hotelser’. flerdir ’falskhet, svek’ (ganska van-
ligt, t. ex. Hav. 102). svik, n., oftast i pl. ’svek’. wvidtQkur 'mot-
tagande’: Sidan fér P6rdlfr til Poris, sem hann hafdi sagt, ok feck
par allgddar vidtokur Eg., k. 41 (s. 128). andfong, n. plL
‘mottagande’: purfi ... pinne endfanga ’'i behov av ditt
mottagande’ Vm. 8 (&n. Rey.)

hljodleikar ’tystnad, tyst upptridande, fiordighet’ (jfr Ilit.
tijloms, adverbiell instr. pl. ’schweigend, im Stillen’ av ett for
ovrigt obrukligt ¢yla das Schweigen’?), endast i dat. Aljédleikum:
pat bar hér neest til tidinda at Frdda, at saudamadr kom inn med
hljcoleikum miklum: hann meelti fdtt ... Eyrb., k. 53 (s. 98);
ytterligare ett ex. hos Fritzner. Fno. pyrmsl, n. pl. tantum, och
pyrmslar, pyrmslir, pyrmsiur, f. pl. tantum ’retmamssig, tilberlig
hensyntagen til, refrygtsfuld undladelse af at krenke nogen el.
noget, lovmassig respekt’ NGL, Hertzbergs glossarium; eg. ’skon-
samhet’ till pyrma ’skona’; ’hysa vordnad for’. wvidfarar, vidfarir

1 Se E. A. Kock i Notationes norrenz I, s. 5.
? Kurschat, Grammatik der littauischen Sprache (Halle 1876), s. 885.
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'behandling’. sver, n. pl. tantum ’svar, ansvar’; fsv. svar finns
bade i sg. och pl., jfr sammans. (lagspr.) svarales 'fri frin ansvar’,
svaralesa ’tredska att svara infor rédtta’ m. m.; ordets grundbet.
ar 'ljud, tal’, varfor vil pluralen eg. dsyftar de sérskilda sprak-
ljuden eller snarare orden. irygdar, trygdir (i fsv. endast be-
tygat som sg., trygd; jfr dven trygdareper) 'saadant Forhold
mellem Menneskene, at de intet ondt af hinanden have at befrygte’
(Fritzner); pluralen av ordet, som eg. betyder 'trohet’, beror vil
pd att ett trohetsforhiliande alltid méste omfatta (minst) tv i
parter. tengdir och sifjar ’sliktskap’ dro vil att forklara p&d mot-
svarande sitt. frost n. pl. "frost’ och kuldar *kdld’: Vedrattu gerde
harda er haustade ok voru frost mikil ok kuldar Flat. 1, s.
311. hitar ’'feber’ (jfr grek. Séppon ’feberhetta’, pl. till dépum,
‘hetta, viirme’) och porstar 'torst’: Pat var d einu hausti at Ingi-
bjorg ték vanheilsu mikla, pritnadi kvidrinn d& henni, ok voru
henni at meini hitar miklir ok porstar. Fornm. 6, s. 350. —
Nu kan skapi kome gionum pessce warpee. ('dessa olika slag
av vakthillning’) nu eru upsaghpir UL:KonB 12, s. 100.

C. Tidsmomentsforestillningens betydelse. Bland de
olika speciella orsakerna till abstrakta substantivs forekomst i
pluralis vill jag hir framhiiva en, som &tminstone har giltighet
vad de nordiska spriken betrdffar, och som s§ vitt jag kan se,
icke blivit — i varje fall icke i tillborlig grad — beaktad, nimligen
den, som jag skulle vilja kalla tidsmomentsfdrestillningen,
vilken innebdir betraktandet av en kontinuerlig utstrickning
i tiden av obestimd lingd som en rad pi varandra féljande mo-
ment eller etapper. Detta betraktelsesétt &r i sjilva verket psyko-
logiskt naturligt. Hur djupt rotat det 4r, mirker man allra bést
dérav, att ord, som i sig sjilva ge uttryck &t begreppet 'tid (av
obest. lingd)’, ofta anvindas i pluralis. Det liksom icke ricker
med att begreppet &r fixerat genom sjilva »roten». Pluralen
miste till for att ytterligare och mera pregnant framhiva tids-
momentsforestillningen. Ordet stund anvindes i fornvistnord. ofta
i pluralis, vare sig det dr friga om en lingre eller kortare tidrymd,
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t. ex. fvnord. N hafa vistir pinar verit hér nokkurar stundir

. 'nu har du vistats hir nigra 4r' ... Knytl, k. 78, s. 186, er
stundir lida (fram) 'medan tiden lider’, allar stundir ’alltid’
(Fritzner).

Jir vidare wm hrioir 'ander ndgon tid’ = wum hrid (hrid eg. ’an-
" grepp’, sedan 'tid under vilken nigot varar utan avbrott’). P3
liknande séitt anvinda vi i nutida svenska sddana uttryck som: kan
kan sitta ldnga stunder och bara stirra rdtt framfor sig osv.
Frén Visterg. kinner jag uttryck som ha goa stunner ’ha gott om
tid’, ja har inga stunner nu 'jag har inte tid nu’. Karakteristiskt
ir, att t. o. m. ordet evighet anvindes i pluralis. Jifr t. ex. Strind-
berg, Hemsoborna (originaluppl.), s. 1: men det drdjde evig-
heter, innan de kommo i bdt. Jfr #ven en sidan plural som
lengdar, fsv. dat. pl. lengdum, abstraktbildning till adj. langr,
resp. langer ’lang’, alltsd eg. 'lingd’ (i bade lokal och temporal
bemirkelse): Porhallr var vitr madr ok gerdi vel til Grettis, en
ekki vildi hann vist hans par ¢ lengdar Grett.,, k. 53,7; fsv.
sua som ysaias lengdom (fér linge sedan’) spape Leg. 1,
8. 71; fvnord. d lengdar, ordagrant ’pd lingderna’ motsvarar nysv.
’i lingden’; fsv. lengdom, som #ir adverb, Atergir sikerligen pd
ett urspr. fyr(ir) lengdum,? dir fyr(ir) frin borjan varit adverb
och lengdum en dativus (urspr. ablativus) comparationis (jfr fyrir
fdm ndttum, fyrir longu ete., varom Nygaard, Norren Syntax, §
112, s. 121 med not 3). Uttryckets ursprungliga betydelse torde
ha varit ’en lang tidsfoljd forut’.

Skillnaden mellan innebdrden av en plural, som aterger »Akte
aus denen ein Vorgang sich zusammensetzt», och en, som ger
uttryck 4t en tidsmomentsforestillning, framgér synnerligen tyd-
ligt, om vi t. ex. jimfora pluralerna wvidfQkur ’mottagande’ (se
t. ex. ovan) och wistir ’vistelse’ (se t. ex. nedan) med varandra.

1 Att stundir hir har denna betydelse framgir av sammanhanget; jfr
8. 24.

? Bortfall av prep. dr vanligt i adverbiella uttryck. Jfr fvnord. longw,
skommu < fyrir 1., fyrir sk. ’for linge sedan’, for kort tid sedan’ m. fl.
Se Nygaard, anf. arb., § 119, s. 127.
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Den forstnimnda &syftar alla de olika 4tgirder, som ett viirdfolk
vidtager efter en gésts ankomst: vilkomsthilsning, férseende med
mat och dryck, iordningstillande av sovplats osv. Den senare
diremot kan icke vara framkallad av tanken p& flera olika
»akter» utan reflekterar tydligen en forestillning om ’vistandet’
som en fortlopande ricka av tidsmoment (dagar, dygn osv.)

Sirskilt klart tidsmomentsframhivande &4ro sddana pluraler
som fvnord. bid, dvol, vistir (se om dessa nedan) m. fl., vilka till-
hora ord, som bibehdllit sjilva »rotens» grundbetydelse av ritt
och slitt en befintlighet, en likformig och kontinuerlig utstrick-
ning i tiden av obestimd lingd, vilket utesluter tanken pé sir-
skilda, varandra avldsande »akter», dvs. siraktioner tillhorande
ett handlingskomplex.

Det torde dven vara befogat att Atminstone delvis betrakta
pluralen av 4tskilliga andra nomina actionis som exponent for
en tidsmomentsforestillning. Exempel: *leysingar till leysing, f.
"16sning, uppldsning’*: Hidka mikil var dti, ok din i leysingum
‘det var kraftigt tovider ute, och (isen pd) 4n holl pd att gd upp
(eg. ’och 4n var stadd i upplosning’) Grett., k. 64,8. Jfr vidare
fgutn. dbarnfar, n. pl.? ’barnsbdrd’, som férekommer pd foljande
tva stéllen: vita scal hueriun cuna seng sina pann (= pa en) han
i, barn ferum liggr 'varje kvinna skall kiinna till (veta hur
hon har det i) sin sidng (»d. 4. att hon der, och ej afsides m4 fram-
foda barn» Schlyter, Gotlandslagen, s. 8), d& hon ligger i barn-
sing’ GL, s. 3; En men vilia henni mistroa um Oc engar hafr han
uitnis cunur par sum mip henni varu pa en han .i. barnfarum
war Dé4rs., s. 4. Nirstdende dro fvnord. ddlfarar *balfird, brinning
pa bAl’ och kelfarir (jimte helfarar), eg. 'fard till Hel’, dvs. 'hi-
danférd, dod’, badda till det feminina for ’fird’, det forsta endast
kéint fr&n Snorres Edda (Neckel, s. 313): Pokk mun grdta purrom
tdrom Baldrs bdlfarar, det senare i t. ex. féljande sammanhang:

1 Cleasby-Vigfusson.

2 84 Pipping i ordboken till hans upplaga av GL; likasi Olson, De appell.
subst. bildn. i fornsv., s. 353. Ordet kan dock lika g4rna innehélla ett
feminint far = fvnord. for, se nedan.
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’Nu kios pu of tva costi, annattveggia at pu blota gopom orom oc
ver vinr varr, ¢pa ella mon ec lata gera illar helfarar (v. 1. hel-
farir) pimar eptir margar qualar.» Heilagr. 1, s. 261. Jfr ytter-
ligare ferdir, pl. av ferod, f. 'fard’ i foljande exempel fridn Grett.,
k. 64, 14: undrudou menn um ferdir hennar (ndml. Steinver hius-
freyja’s) yfir dna (Grettir hade burit henne dver en 4). Hit hor
dven pluralen av sdlhvarf, n. ’solstind’. Detta ord férekommer
enl. Fritzner ’ofte i Plur. om det enkelte Solhverv.,’ Jfr t. ex. N
lidr fram at solhvorfum Grett., k. 71, 1. Senare sammansittnings-
leden 4r hwvarf, n. eg. ’vindning’, en abstraktbildning till hverfa,
st. vb. 'véinda’. Pluralen anvéndes uppenbarligen fo6r att utmirka
den flera dagar if6ljd varande tidsperiod, under vilken solens
middagshojd 4r nistan oférindrad, under vilken den si att siga
hiller pd att vinda. P4 samma sitt anvindes i grek. ~Tpomai,
plural av <pomd ’vindning’, abstraktbildn. till <pérew ’vinder’,
tillsammans med bl. a. %ehow (gen. sg. av %éiwg ’sol’) for att
beteckna ’solstdndet’ (s redan hos Homeros).

I flera fall kan man emellertid tveka om den egentliga inne-
borden av dylika pluraler. Méinga ginger dr gridnsen flytande
mellan uppfattningen av en plural som uttryek for olika »akter»
i ett handlingskomplex och uppfattningen av en plural som expo-
nent for en tidsmomentsfdérestdllning.

D. Exempel pd pluralis av abstrakter, som beteckna
befintlighet.

1. bio, pl. av bid, n. ’bidande, vintande’, abstraktbildn. till
svaga avljudsstadiet av starka verbet bide ’bida’: ... fa micla
frego firir scom biod Alex., s. 118; En Pdll biskup var i mirgu
sinni géor i bidum, pott eigi veeri allt eptir pvi gjort, sem
hann sd at bezt somdi ... Bisk. 1, s. 141; Skagfirdingar dmeeltu
mjok Porbirni ongli fyrir pat, er hann kom eigi Gretti brott or
Drangey ... Honum potti sér cheegt um, ok bad pd vera goda i
bidum. Grett., k. 75,9. Som man kan forstd av de tvd sista
exemplen, var gédr i bidum ett stiende uttryck. Fritzner tver-
sitter det riktigt med ’villig til at vente, taalmodig’.
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2. dwel, n. pl. och dwvalar, dvalir, f. pl.:

Froo vildi Guorin
fara sér at spilla;
urdo dvql dagra:
dd hon i sinn annat
Am. 104.

'Gudrun, begdvad med vishet, ville g4 att livet spilla; hennes
dagars #inde drojde, hon dog ej den gingen’ (Brate); Gisli sat vid
skip um haustit, par til er pvi var til hlunns rddit. Bar honum
mart til dvala (det var mycket, som fororsakade honom drsjs-
méil, uppehtll honom’), ok wvar af pvi sidbuinn ... Grett., k. 59, 11;
.. . nu beeint scolu ver brenna hana kuika, sua at engi scolu duol
a vera! El., s. 105; Pvi gefr herra byskup pat rad sinum borgar-
monnum (i »Sepontus», som angripits av »Neapolite»), at peir
beidi priggia natta frest ... til raadagiordar, hvart peir skolu
borgina upp gefa eda veria ... Ok sakir (pess) at Neapolite pikkiaz
einn vegh i hendi hafa rad borgarmanna, hvern vegh sem peir
taka, gefa eir dvalir pessar. Heilagr. 1, s. 695; An enn
hviti skyldi rida med lidi Osvifrs ok hugleida afhvarf manna eda
dvalar. Laxd., k. 46 (s. 174).

3. hvildir, pl. av hvild, f. 'vila, ro’, abstraktbildn. till verbet
hvila *vila’: Hann svimr pa pangat a leid, sem hanvm potti skemst
til landz. Hann hendir sker pav er a leidinni voro, ok tok par
hvilldir (en hskr. har: hvildir i skerjunum) Fostbr., k. 24 (s. 197).
Tillsammans med denna plural kan limpligen dven nimnas svef-
nar, pl. till svefr, m. 's6mn’,' motsvarande lat. somni (sirskilt i
forb. in sommnis) samt grek. Gmvor (spec. i prep.-forb., t. ex. &v
brvois) ’somn’, se Lofstedt, Syntactica 1, s. 29, 50 ff. Aven dessa
pluraler bora alldeles siikert forklaras som uttryck for en tids-
momentsforestillning; jfr i friga om lat. och grek. Riemann, Etu-
des sur la langue et la grammaire de Tite-Live (1879), s. 46, som

! Forekommer pa nigra stillen i skaldedikterna, se Lex. poet mdjligen
dven i Am. 21, se Lex. poet. under grand.

0 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV.
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anser pluralen 4syfta »les heures de sommeil.» En alldeles ny
asikt, framstilld av W. Havers i Festschrift fiir ... P. Kretschmer,
s. 51, att dessa pluraler &ro kinslobetonade och hora hemma i
det »mysteritsa» begreppskomplexet »Nacht, Finsternis, Traum»,
verkar fantastisk och osannolik. Se hirom liksom om Havers
§sikter i allménhet Lofstedt, Syntactica 1, s. 30, not 1, resp. 24 {.,
not 1, som i det hela stéller sig avvisande, enl. min mening pé
goda grunder.

4, wistir, pl. av vist, f. varande, vistelse, uppehill; uppehills-
ort’ m. m., allmint germ. abstraktbildn. (urgerm. *west{) till det
allmint germ. verbet *wesan ’vara, uppehilla sig’. I sin ursprung-
liga betydelse 'varande, vistelse’, som ordet endast bibehillit i de
nordiska spraken, forekommer det i fvnord. ofta i pl., varvid det
vanligen bist dversidttes till modern svenska genom omskrivning
med verbet vistas. Exempel: For Egill til Borgar at vistum
'pd bestk’) Eg., k. 56, s. 183. — I Knytl., k. 78, s. 186, berittas
om hur Erik Ejegod siger till kungadottern Bothild, som han tagit
med sig till Danmark som krigsfidnge: »N# hafa vistir pinar
verit hér nokkurar stundir, en nd mun pat priota; mun ek niu ldta
fylgja pér heim til freenda pinna». Dvs. 'Nu har du vistats hir
nagra ar? ...»>. — I Eg., k. 44, s. 139, berdttas om konung Erik
Blodyx’ mellanhavanden med Egill Skallagrimsson. Tore hérse
upptrider som medlare: Bad (konungr) Pori svd til haga — » pott
ek geri sett nokkura, at Egill sé ekki langvistum i minu
riki .. .». Dvs. ... att E. icke vistas linge i mitt rike’. — (Ver-
mundr ... heitr ... Porgeiri ok Pormodi nockurum {ridi.) Sagodiz
Do eigi vilia langvister Porgeirs par vm Isafiord (... att han
dock icke ville, att P. skulle vistas (uppehdlla sig) linge dér ...")
Fostbr., k. 5, s. 30. — Vanliga #ro fraserna vera vistum eller
heimilisvistum med einhverjum ’vara tillsammans med, uppehilla
sig, vistas hos nigon’ samt fara vistum til einhvers ’fara pd besok
till ndgon’. Dativen wvistwm #r hir urspr. instrumental med modal
nyansering *: vera vistum med e-m alltsi eg. ’vara hos ngn pi

1 Jir ovan s. 20 med not 1.
? Jfr Nygaard, Norron Syntax, s. 118,
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sddant sdtt, att man (mera) stadigvarande stannar dir’. Jfr t. ex.:
En ef nokorr foeder hann. (dvs. en missgirningsman, som forklarats
fredlos) pa er sa seccr .xi. marca. en ef hann er vistum med
hanom (om han #r tillsammans med honom’) par sem pat er til
skilt. pa er hann seccr bauge vid konong. NGL 1, s. 72. Nu ken-
ner armadr pat manne at hann have vistum wverit med utlogum
manne a pingi ddrs. Jfr for ovrigt s. 20 f. ovan.

E. Ord med betydelsen »slut»: lok, lykt m. fl.

1. lok, pl. av lok, n. Har enl. Fritzner bet.: 1) Skaade, Slaa
som skydes frem for dermed at lukke eller stenge Dor, loka, t.
riegel; 2) Laas; 3) Laag som dazkker over et Rum med dets Ind-
hold; 4) Gjemme, Rum hvori noget bliver henlagt for deri at be-
vares; 5) Halvd=k eller lukket Rum i Farteiets Ende ved Forstav-
nen; 6) Ende, Slutning, Tilendebringelse, Opher (dels i Sing., dels
i Plur.). I eddadikterna foérekommer ordet 2 ggr osammansatt,
varav 1 gg i pl. (se nedan) och 1 gg med ovisst numerus (ack.
lok), bdda gingerna med bet. ’slut’, samt 3 ggr som senare led i
sammans.: aldriok, pl. 'livets slut, d6d’ (se hirom nedan),? fjorlok
(konjektur; hskr. ha -lotum),! pl. = féreg., samt upplok, sg. (at
upploki Hav.) ’upplisande, Oppnande’. Frin skaldediktningen
anfér Finnur Jonsson i Lex. poet. 14 beligg pd det osammansatta
lok, alla med bet. ’slut’, varav 4 i sg. (3 av dessa i den till adverb
Overgdngna genitiven loks ’slutligen’), 4 i pl. samt 6, vilka #ro
tvetydiga (nom. och ack. lok; bl. a. i fraserna fara und l., ride
und . ’d®’, sotér und 1. ’d6d’), vartill komma smns. medallok
numerus ovisst, 'dirlig afslutning’, mdlalok »urigtig v. l» till
toreg., samt @vilok pl. (se nedan) ’'livets slut, dod’.

I fsv. synes ordet icke fé6rekomma i bet. ’slut’ utom i det nedan
nimnda julaluk.

Ordet finnes #ven i de 9vriga germ. spriken, méjligen med un-
dantag for got.: fhty. lok, n. ’loch’ (6vers. i gloss. med foramen,
specus, baratrum m. m., se Graff, Althochd. Sprachsch. 2, sp. 140 f.);

! 8e Gering, Kommentar I, s. 404.
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feng. loc, n. ’alock, bolt, bar, that by which anything is closed, an
enclosed place, enclosure, fold; a close, conclusion, settlement’
(Bosworth-Toller). Det got. usluka (dat. sg.; endast antriffat en
ging) ir tvetydigt bade i friga om vokalkvaliteten och genus.

Urgerm. *lika- dr bildat till svaga avljudsstadiet av det all-
mint germ. starka verbet *l#kan ’(an sich) ziehen, schliessen’
(Torp-Fick, s. 371): got. galikan *verschliessen’, uslitkan ’erschlies-
sen, 6ffnen; (ein Schwert) ziehen’, feng. l#can ’to close, conclude,
fasten, lock’ (Bosworth-Toller), fsax. anil@kan ‘aufschliessen’,
bilikan ’verschliessen’, fhty. anfluhhan ’aperire’, bilihhan ’clau-
dere, excludere, concludere’ (Graff, anf. arb., 2, sp. 139), fvnord.
l#ka 6ppna; tillsluta; innesluta; avsluta, bringa till slut, fullborda’
(Fritzner; Lex. poet.; Gering, Worterb.).

Man mirker av ovanstiende, att betydelserna ’avsluta, fullbor-
da’ hos verbet och ’avslutning, slut’ hos substantivet endast fore-
komma i fvnord. Dessa &dro tydligtvis sekundira. Att man frin
bet. ’tillsluta, stinga’ i konkret mening (om dorrar osv.) litt kom-
mer till bet. ’avsluta, bringa till slut, fullborda’ i abstrakt bemir-
kelse 4r i och for sig psykologiskt naturligt. En fortrifflig parallell
erbjuder lat. claudere, eg. ’tillsluta, tillstinga’ men #ven bl a.
‘avsluta’ (t. ex. agmen, lustrum, opus), clausura, f. ’slut, avslutande
del av ngt’ (t. ex. vitee), concludere bl. a. ’avsluta’ (t. ex. orationem,
epistolam), conclusio ’avslutning’ (t. ex. muneris, negotii, oratio-
nis). VAart med claudere besliktade sluta ir som bekant linat frin
mlty. sliten, som utom ’schliessen’ (grundbet.) fven har bet. ’be-
endigen’. Med hinsyn hirtill torde det vara stillt utom varje
tvivel, att betydelserna ’avsluta’ och ’avslutning, slut’ direkt ut-
vecklats ur grundbetydelserna ’tillstinga’ och ’tillstingning’, samt
att Hellquist * har ritt, d4 han uppfattar det germ. *lika- som
ett ursprungligt verbalabstraktum: »egentl. ’tillstingning’, varav
dels ’det stingande, lock’ o. dels ’det tillstingda, hal o. d.’».

Jag overgir nu till att exemplifiera ordets anvindning i plura-
lis i bet. ’slut, avslutning’:

1 8v. et. ordb., 1:a och 2:a uppl. under lock.
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allt er betra,

er einn um kann;

pat fylgir licda lokom —
Hav. 163.

Er ldtid pawu, yta,
atferdar lok werda,
miskunnandi, minnar,
margrikr, at ...

Gamli kandki, Harmsdl 63 (Skjaldedigtn. B. I, s. 564). = Ldtid
ér, margrikr miskunnandi ¥ta, pau lok atferdar minnar veroa,
at ... Lat du, minniskornas mycket méktige frilsare, slutet p&
min fird bliva sddan, att ...”; Spyrr lydr at 1ok um Hugsvinns-
mal 99 (Skjaldedigtn. B. II, s. 202) ’folk sperger altid om resultatet’
(F. J. 1. ¢.); Pa er sia enn ungi Ambrosius var i voggu einnhvern
dag uti ok hann svef opnum munni, pa kom at byflygi (koll. 'bin’)
sva markt ok settiz i andlit honum, ok fylldi upp munninn ok for
ut ok inn i munn hans. Fostra barnsins villdi . . . i brott reka; en hia
var staddr fadir hans ok bad hana vera lata ok bida, hver lok
a petta felli. Heilagr. 1, s. 29. (= quo fine illud miraculum clau-
deretur Vita Ambrosii, k. 3), Sveinninn melti. Hafa man ek litid
af silfri. gefvm honvm pat. at hann segi, hver verda mvnv lok
leidar okkarrar. Stj., s. 442 (I Sam. 9, 8; jir Vulgata: . .. ut indicet
nobis viam nostram).*
Sigrun sédger till Helge (HH II, 12 (s. 148)):

sVarka ek fiarri

folks oddwviti!

ger 4 morgon

grams?® aldrlokom.»

1 I den nyaste svenska bibelévers. (Gustav V:s bibel) lyder stillet si:
Tj4naren svarade Saul &nnu en ging och sade: »Se hir har jag i min 4go
en fjirdedels sikel silver; den vill jag giva &t gudsmannen, for att han mi
siga oss, vilken vig vi bora gis.

* Dvs. konung Hundings.
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Brate dversétter:

»Ej var jag fjdrran,

du folkets hovding,

i gdr p4 morgonen

vid den grymmes livsslut.»

Ogmundr for heim. ok er hann fann Gunnhildi, sagdi hann
henni erindislok sin (han hade framfért en inbjudan frdn
G. till Qzurr och Hrutr) ok pat, at peir mundu koma. Nj. I, k. 3,
s. 10; fsv. Sancti pauli dagher komber j iwla lwkom (slutet p
julen’; bor vil ldsas som sammans.: julalukom) Leg. 2, s. 1008.

Urdut god

i Gaulardal

evilok

Eireks fodur — — —
Noregs konungatal 21 (Skjaldedigtn. B I,
s. B78).

Steinn var i forum sidan, en pau urou efilok hans, at hann
braut skip sitt vid Jotlands sidu, ok komst einn d land; hann var pd
enn skrautliga biinn, ok hafdi mikit fé d sér, ok var dasadr mjok;
kona nokkur fann hann, er for med kledi til pvottar, hin hafdi
vifl (Cklapptrd’) i hendi, hann var mditlitill (Ckraftlos’) ok Id i
bruki; hin sd at hann hafoi mikit fé d sér, sidan for hun til, ok
bardi hann i hel med viflunni, ok myrti hann til fjdr ... Fornm.
5, 5. 181. En pat er at seiga fra evilocom Ciri konungs pess
er hvervetna er getid d bokom. at drotning ein sv er Thamaris het
reis © mot honum. oc i peire sokn er hon hade vid hann fell Cirus
konungr. Alex., s. 36. Peophanius het .i. ricismadr i borg peiri es
Centucelensis hetir. Sa var gestrisinn oc olmsogiarn oc costgefr
til gopra verca, oc bar hann ahvggio fur morgom veradligom (fel
for veraldligom) hlutom. En at pvi sem efiloc hans ur po,
ba starfapi hann meirr af novpsvn(@)om i iarpligri svslo en af fvst
sinni. Heilagr. I, s. 243. Jfr ytterligare smns. leidarlok, pl. 'Reisens
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Tilendebringelse’ (Fritzner), mdlalok, pl. tantum samt mdlalyktir,
ds. (se nedan) ’Afgjerelse af en Rettergangssag; af en Underhand-
ling’ (Fritzner), nestlok 'Ende paa den Forsyning med Reisekost,
hom man har haft; forekommer kun i figurlig Betydning og i Tale-
maaden at nestlokum ’tilsidst (naar der intet mere af Reisekosten
er tilbage, er levnet)’ (Fritzner). Vanligt 4r slutligen uttr. af lokum
'till sist, slutligen, omsider’ (se Fritzner). — Vid sidan av pluralen
forekommer dven singularen, t. ex. i frasen gera eitthvert ¢il loks,
ordagrant ’gora nigot till slut’, dvs. 'avsluta, fullborda nigot’; il
loks ’till fullo, alldeles’; loks ’till sist, slutligen’ — at lokum.

2. lyktir, pl. av lykt, . ’slutforande, fullbordande, slut, utgdng’;
verbalabstraktum (urgerm. *likips) till urgerm. *lgkjan : fvnord.
lykja tillsluta, stinga’, fsv. lykkja ds., besliktat med det ovann.
*lgkan. Ordet forekommer bide i sg. och pl. Exempel pd plu-
ralen:

Kuelldulfr sagdi (till sin son Porolfr), at konungr hafdi till pess
ord sent, at Kuelldulfr skylldi geraz madr hans eda sonr hans an-
narr hudrr. »Huerneg svaradir pu?> kuad Pdorolfr. »Ek sagoa sud,
sem mér var i hug, at ek munda alldri ganga d hond Haralldi
konungi, ok sud mundu pid gera bdder, ef ek skyllda rdoa. Ztla
ek at per lykter muni d verda, at vér munim alldritila hljcta
af peim konungi.» Eg., k. 6, s. 15; Porhallr meelti: » Pat er svd hdttat,
at mér helz litt d saudamonnum; verdr peim heldr klakksdrt, en
sumir gera engar lykdir d» (... utritta ingenting’). Grett.,
k. 32, s. 121; Sidan foru menn til d skipum, ok geyrdu til séknir,
ok vildu draga hvalinn at landi, ok unnu engar lyktir d
(... men kunde icke utritta nigot’) Bisk. 1, s. 641; [Hlann gerpi
upp steinkirkio ... oc bio hana til lvcpa. Agr., s. T1; ok urdu
per mdlalyktir, at Asbrandr gékk til handsala fyrir Bjorn,
son sinn, ok hélt upp fébotum fyrir vigin, en Bjorn var sekr gjorr
utan um iij vetr, ok for hann i brott semsumars. Eyrb., k. 29, s.
51 f. — vanligt r uttr. a¢ lyktum ’till sist’ (se Fritzner).

Dessa pluraler forefalla &tminstone vid forsta betraktandet
dunkla till sin ursprungliga innebdrd. Just begreppet ’sluf’ synes
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oss vil i allminhet som nigot typiskt singulart, punktuellt s. a. s.
(jfr uttr. »punkt och slut!> och lat. finis, 'slut’, eg. ’grinsg’, finire
(av)sluta’, eg. ’avgrinsa, draga en grins for’). Att pluralen ocksi
vallat huvudbry, framgir av Gerings forklaring av det ovann,
aldriokom (HH II, 12). Hirom yttrar G. i sin kommentar II, s.
112: »Der plur. ist auffallend, aber auch das auf konjektur beru-
hende synon. fjeriok* Gg 8° ... steht im plur., und das simplex
lok wird in der bedeutung ’ende’ oft pluralisch gebraucht ...
Der plur. erklirt sich wohl daraus, dass lok urspriinglich eine
vorrichtung zum schliessen bezeichnete, die aus zwei teilen bestand
(aus dem riegel und der haspe, in welche dieser hineingeschoben
ward.» Denna forklaring #r osannolik. For det forsta bdr man
komma ihdg, att det endast #r i den abstrakta betydelsen ’slut’
som lok anvindes i pluralis p4d ett (ur den moderna tyskans och
svenskans synpunkt sett) pifallande sitt; i betydelserna ’sli, rigel’
och 148’ férekommer ordet endast i sg., d4 friga 4r om en sli
och en lis. For det andra kan den av Gering for lok givna
- forklaringen naturligtvis icke #dga tillimpning pd den synonyma
pluralen lyktir av det med lok etymologiskt besliktade lykt, vilket
som nimnts endast har abstrakt betydelse och genom sitt bild-
ningssitt dven rdjer sig som ett ursprungligt abstraktum. Av det
sagda framgdr: dels att den plurala anvindningen av lok bdr for-
klaras med utgingspunkt frdn ordets (sikerligen ursprungliga, se
ovan!) abstrakta betydelse, dels att denna anvindning bor for-
klaras pd samma sitt som bruket av pluralen lyktir.

Ordet lok:s abstrakta betydelse ’slut, avslutning’ utgir, som
ovan nimnts, med sikerhet frin betydelsen ’tillstingning’. Nu
forhéller det sig ju s, att bida dessa begrepp i sjilva verket &ro
i hég grad tidnjbara. Likavil som ett ’stingande’ av t. ex. en dorr
kan forsiggd pd olika sitt: med ett ryck, en smill eller lingsamt
och forsiktigt liksom i etapper, kan begreppet ’slut, avslutning’
innefatta. dels nigot plotsligt, pd en ging intriffande, dels ett mer
eller mindre lingsamt, gradvis forsigglende avtagande, ett av-

1 Se hirom ovan s. 25.
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tynande osv. Det 4r pa det sistnimnda slaget av ’slut, avslutning’
man tinker t. ex. i friga om slutet pi eller avslutningen av en
resa (jfr leidarlok), (de avslutande férhandlingarna vid) avgdran-
det av en rittssak (jfr mdlalok, mdlalyktir), matsickens trytande
(jfr at nestlokum) — och livets slut, aldriok, evilok, vare sig
det &r friga om hela den sista levnadstidens langsamma avtagande
av krafterna — denna betydelse har @vilok t. ex. alldeles uppen-
bart i ovan anf. ex. frin Heilagr. 1, s. 243 — eller de sista minuter-
nas dodskamp, de sista stunderna — denna innebérd har
tydligen aldriokom i HH 1I, 12; se ovan. Det &r alltsd hiir i grun-
den friga om samma tidsmomentsuppfattning, som redan avhand-
lats.

Betréiffande betydelsen av aldrlokum finnas ett par hérmed
4tminstone i det niirmaste synonyma ord: aldrslit och fjerbrot,
béda endast kénda i pl. och bada i likhet med lok och Iyktir inne-
hillande verbalabstrakter, det férra innehillande det till svaga
avljudsstadiet av slite ’sonderslita’ bildade slif, n. s6nderslitande’,
dven i overford bet. 'upplosning av en foérbindelse eller ett be-
stiende forhillande’, i den senare bet. i pl. (Fritzner; 1 ex.), det
senare innehillande det till svaga avljudsstadiet av brjdte 'bryta’
bildade brot, n. ’brytande, ldsbrytande, nedbrytande’. Exempel:

— Oldfr bad,

al folk-Baldr

flyyia skyldi

ooul sin

tii aldrslita.
Néregs konungatal 30 (Skjaldedigtn. B T,
s. 580).

... at engi maor veiti mer kristilegan groft, hvar sem ek deyr, eda
hvat sem mer verdr at aldrslitum Heilagr. I, s. 715;

»en pu, Fdfnir, ligg
i fiorbrotom,
par er pik Hel hafi!
Fm. 21 (s. 180).
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Ordet fjorbrot, som ytterligare #r belagt i frasen wvera i
fierbrotum (se Fritzner), betyder uppenbarligen — sisom ocksé
ordbdckerna uppge — ’dodskamp’. Egentligen betecknar dock
ordet ’livets etappvis forsiggdende sonderbrytande’, liksom
aldrslit — vilket pd de citerade stillena har den mera urblekta
betydelsen ’dod’ — egentligen betyder ’livets etappvis forsiggd-
ende sonderslitande’.

Tydligen 4r det en liknande uppfattning, som ligger bakom den
fornsvenska pluralen frefal, n., 'frinfille’, som jag endast funnit
en ging sikert betygad, ndmligen i VGL IV, s. 300, dir det
heter om konung Halsten: ... fore py. wsledhis sweriki. aff hans
ffrafallum oc dedhe. ’dirfor sorjde Sverige 6ver hans bort-
gang och dod’. Sammanstillningen ffrafallum oc 0odhe ir pa-
fallande. Visserligen kan det tinkas, att dgohe dr synonymt med
ffrafallum och alltsd stir rent pleonastiskt, men det forefaller mig
troligare, att en verklig betydelseskillnad foreligger, och att for-
fattaren genom de bada substantiven givit uttryck it tva olika
begrepp. I fri 6versittning skulle jag vilja iterge meningen si:
’svenskarna sorjde over att han ryckts bort ifrén dem och
(kinde saknad oOver att han) icke mera fanns till’ Be-
tydelsen av frafal #r klar. Ordet dr bildat till det elliptiska falla
fra °falla ifrdn’ ('gd bort ifrdn’), underfdrstitt freendum sinum
eller dylikt. Pluralen #r av samma art som i aldriok, evilok,
aldrslit, alltsd uttryck for tidsmomentsbegreppet. dgdhe diremot
betecknar doden sdsom ett intritt tillstind, doden i motsats mot
livet.? Denna betydelse har ofta depi och fvnord. deudi samt deoper
och fvnord. daudr, liksom virt dod dnnu alltjimt har densamma
vid sidan av den siikerligen ursprungliga (jfr nedan) betydelsen
’doende, avlidande’.

Att observera ir singularen dedhe vid sidan av pluralen

1 Dat. sg. av dopi, m. (fvnord. daudi) 'dod’.

? Jir vad samme forfattare skriver om konung Jon Sverkersson, VGL
IV, s. 308: alt sweriki harmedhi hans dpdhwe. mykit. at han skuldi
eygh liwe lenger. Det spirrade dr en pleonastisk epexeges till
dodhe.
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ffrafallum. S&vil det allmint germ. *daupuz (got. daupus) som
det didrav avledda, endast i de nordiska fornspriken representerade
*daupan forekomma huvudsakligen i singularis och detta alltid,
sdvitt jag vet, nir frdga dr om e t t dodsfall. Detta miste samman-
hinga med ordets ursprungliga betydelse. Grundordet ir en av-
ledning med det indoeur. abstraktsuffixet -fu till verbet d¢, vars
ursprungliga bet. allmint och sikerligen med ritta anses vara
’bli bedévad, domna’. Substantivets grundbet. dr alltsi ’domning,
intridande i ett beddovat tillstdnd’. Man kan antaga, att genom
*daupuz urspr. betecknades Overglngen frén liv till dod, tdnkt
som en enhetlig process, vilket skulle kunna férklara, varfor ordet
i friga om ett dodsfall forekommer i singularis (jfr nedan),
medan aldrlok, evilok, fjqrbrot, aldrslit, frafal alla beteckna livets
slutperioder, dess etappvis forsiggdende och dirfér pluralt upp-
fattade avtynande. Den pi nigra stéllen i den fornsvenska lag-
litteraturen upptridande pluralen dopum (dat.) ir en plural av
helt annat slag (generell plural). Se hirom s. 66 ff.

Hit hor enl. min mening dven pluralen kvelda (gen.) Br. 12:

Fram var kvelda
— fiold var drukkit,
pd var hvivetna
vilmdl talit —,
sofnodo allir,

er i seing kvomo,
einn vakpi Gunnarr
Qllom lengr.

kvelda &r partitiv genitiv, beroende av fram.! Fram var kvelda
méste betyda ’'det var fram pd kvillen’, ’det var ldngt lidet pd
kvillen’. Sammanhanget visar otvetydigt, att det #r friga om en
bestimd kvall. Pluralen har dirfér, itminstone skenbart, intet
beriittigande. Detter-Heinzel, s. 15, upptaga kvelda bland exempel

! Jfr Nygaard, Norren Syntax, § 140.
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pé satsen, att »einzelne Nominalbegriffe erscheinen im Plural statt
im Singular» (se hdrom nirmare s. 43 ff.); de fatta med andra ord
pluralen som en »generell plural» i den nedan, s. 44, kritiserade
vidstrickta betydelsen. Gering, Kommentar II, s. 228 resp. 10,
anser, att pluralen (liksom ndttom i Vkv. 61) »erklirt sich durch
stellen, wo von einem regelmissig wiederkehrenden vorgang die
rede ist.» Ingendera uppfattningen anser jag vara riktig. Jag vill i
stillet forklara den i hogsta grad péfallande pluralen ur den
abstrakta betydelse, som man méiste forutsiitta vara ordets ur-
sprungliga, vare sig man med Lidén * antar en ieur. fes-stam (av
typen find. srd-tas, n. 'flod’, eg. ’strommande’, jfr Brugmann,
Grundriss II:1, 527), *g®él-tos, besl. med lit. gdalas, ’slut’ (t. ex.
i friga om dagen, livet osv.) och med grundbet. ’slutet av dagen’,
eller med Torp-Fick,, s. 62, ansitter en germ. grundform *kvelda-
med samma betydelse, en (abstrakt-)bildning till st. verbet feng.
cwelan 'd6’, fhty. quelan °lida smirta’. I biggedera fallen har
man att rikna med en abstrakt grundbetydelse ’slut’ eller ’déd’
eller 'avtagande’, och d4 #r pluralen att forklara pd samma sitt,
som ovan skett betriffande andra ord med bet. ’slut’ o. s. v.*

! Det heter om konung Niduds min, som skickades ut for att infinga
Volundr: Ndéttom foro seggir. Pluralen ndttom har uppfattats mycket
olika av forskarna. Av Egilsson, Lex. poet., s. 607 a, oversittes den med
‘noctibus, per noctes, noctu’, av Delbriick, Vergl. Syntax I, s. 246, med
'die Nichte iiber’, av Gering, Vollst. Worterb. z. den Liedern der Edda,
8. 746, liksom i kommentaren, 1. c., med ’bei nacht’; likasd F. Jonsson, Lex.
poet., s. 433: ’om natten (hvis ikke ng?¢ her er riktigere)’. Detter-Heinzel,
8. 15, se i ndttom en »generell» pluralis. Osthoff, 8. 210, anser Delbriicks
oversittning vara »das einzig genaue». Sisom prof. Nat. Beckman munt-
ligen meddelat mig, torde Egilssons oversiittning triffa det ritta: ménnen
firdades om nitterna och hollo sig stilla om dagarna, for att icke fienden
skulle bli varskodd. Halvminens sken (jfr diktens vid inn skarda mdna)
var just idealiskt for ett krigstdg. Jfr Beckmans inledning till Alfredi
Islenzk II, s. CXXXII.

2 Sprakvet. sillsk. i Upsala forh. 1891—94, s. 711

% Vad den tinkbara grundbet. 'd6d’ betriffar, jir Topelius, Finlands
namn:

Den déende sol hon sjunker skin
i vikarnas vackra vatten.
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Kvillen (kvillningen, skymningen) framstir for oss som ett grad-
vis framskridande fenomen, vare sig man frimst tinker pa det
liksom etappvis titnande morkret eller pd (sol-)ljusets p4 samma
sitt forsiggdende avtagande eller pA — och detta kanske dr det
sannolikaste — sjilva solens (solskivans) gradvisa nedsjunkande
under horisonten. Den sistnimnda forestéllningen #r det uppen-
barligen som ligger till grund for den grekiska pluralen 3Juvopxi
‘solnedgéng’, en bildning till verbet 3%w ’doppar ned’, medialt
doppas ned, sjunker’.?

Den endast 1. c. fsrekommande anvindningen av pluralen av
kveld om en enda kvill dr att betrakta som en synnerligen in-
tressant dlderdomlighet. Anledningen till att pluralen — tydligen
redan tidigt — blivit obruklig for att beteckna en enda kvill,
kan sammanhinga med ordets overglidande frin abstrakt till
konkret betydelse. Sedan viil begreppet ’kvill, afton’ som en
bestimd del av dygnet blivit befist och den ursprungliga abstrakta
betydelsen férbleknat, har pluralen si sméningom i Sverensstim-
melse hirmed ersatts av singularen. Hirvid har det varit av stor
betydelse, att det synonyma och troligen — A&tminstone till sitt
yttersta ursprung: ombildat av eller kanske ursprungligen iden-
tiskt med det vistgerm. *aband- 'Abend’ * — ildre aptann liksom
andra tidsbegrepp, sdsom dagr, nétt, morginn m. fl., som det synes
uteslutande anvints i singularis for att beteckna ’en bestimd
afton’, ’en bestimd dag’ osv. Pluralens bevarande pd just det
citerade stillet forklaras 1itt, om man utgir frin det rimliga an-

L Jfr motsatsen dvatoal. pl. 'soluppging’ (till dvatélhew ’oriri’), bakom
vilken ligger en motsvarande tidsmomentsforestillning. — L. Tobler fram-
stiller i Zeitschrift fiir Volkerpsychologie, bd 14, s. 432, den minst sagt
underliga forklaringen av pluralen i Suopai, att den &syftar det dagliga,
regelméissiga upprepandet av fenomenet. Denna uppfattning, att en en-
staka foreteelse (och om ett enda fenomen &t gingen har naturligtvis
ordet huvudsakligen anvints) skulle ha benimnts med ett ord i pluralis,
dérfor att denna foreteelse upptrider med regelbundna mellanrum, &r
sprikpsykologiskt orimlig och kriver ingen vidare vederliggning.

2 Be t. ex. Hellquist, Sv. et. ordbok under afton.
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tagandet, att fram er (var) kvelda varit en vanlig fras,’ ty i sidana
bruka som bekant alderdomligheter 14tt konserveras.

3. Kontaminativ pluralis.

Négra pluraler kunna enl. min mening férklaras genom an-
tagandet av kontamination av tvd tankegdngar. Hit hor bl a.
den av Bugge (se nedan s. 44) som »generell» férklarade pluralen
eigendr (1 Eddan) samt de av Detter-Heinzel likaledes som
»generella» uppfattade randir och endra (hos Egill) och langskipom
(i Eddan).

I Gor. IL 5, frigar Gudrun Grane, som hon sett komma
springande med tom sadel, vad som hént:

hnipnadi Grani pd,
drap i gras hqfdi —
idr pat wvissi:
eigendr ne lifdot.

Om uttrycket eigendr ne lifdot yttrar Gering, 1. c., att det
snicht iibersetzt werden darf: 'das ross wusste es, dass sein be-
sitzer (Sigurd) tot war’ sondern unbestimmt: ’das ross wusste es,
dass es keinen herrn mehr hatte’.» Gerings papekande, att det
icke 4r Sigurd, som direkt &syftas med eigendr, ir alldeles riktigt.
Diremot synes mig hans tolkning av pluralens innebdrd otill-
fredsstillande. Ordagrant betyder eigendr ne lifdot ’(ndgra) &gare
levde icke (lingre)’. Meningen mdste vara: ’nu, sedan Gunnar
icke lingre levde, fanns det inga (vart han in tog viigen), som
dgde honom (dvs. som han kunde ty sig till som till en herre).’
Enligt min uppfattning ha vi hir att gdra med en kontaminativ
pluralis. Forf. har dels téinkt: ’Sigurd levde icke lingre’, dels:
’inga minniskor funnos, som kunde kalla sig hans dgare.’

I Eg., k.65, berittas om hur Egill kimpar med den norske

L Jfr pd es fram orpet vas dags och andra ex. pd fram med partitiv
genitiv av dagr hos Fritzner,
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bonden Atle. Egills sviird Dragvendill, en giva av hans vin
Arinbjorn, bet icke pd Atles skold, emedan Atle genom trolldom
gjort eggen slo. Egill kastade d4 svirdet och gick 1ost pd Atle
med blotta hinderna samt besegrade och dodade honom. Dir-
efter kvad Egill en visa, som borjar si:

Beitat nu, sds brugdum,
bldr Dragvendill randir,
af pvit eggjar deyfoi
Atli, framm, enn skammi.

Detta betyder ordagrant: 'Den svartbld Dragvendill, som vi
(= jag) svingade, bet icke nu (denna géng) pd skoéldar(na),
ty Atle den korte dovade eggarna (dvs. gjorde dem sléa).” Egill
anvinde alltsd pluralen randir ’skéldar(na)’, fastin det bara &r
friga om en skold, nimligen Atles. Man kan forstd anvindningen
av denna plural, om man antar, att Egill tinkt ungefir si hir:
>Forr bet alltid Dr. pd skoldar, men nu (observera att textens
ni #r starkt betonat!) bet den icke.» Dessa bdda »tankesatser»
ha kontaminerats till en enda: »Nu bet icke Dr. pd skoldar.»
F. Jonsson har i Altnord. Sagabibl. 3, s. 220, uppméirksammat
pluralen men néjer sig med att konstatera faktum, varjimte han
hinvisar till en plural av helt annat slag (mdga, varom se s. 49).

I Eg., k. 78, s. 291, iterges ett kvide, som den berdomde norske
skalden Einarr Skédlaglamm riktade till Hikon jarl fore det bekanta
jomsvikingaslaget i Hjorungavagr. Jarlen var vred pad skalden
av nigon anledning och ville icke taga emot honom. Einarr hotar
med att gd oOver till den fientlige hévdingen, jomsvikingajarlen
Sigvalde. »Jag skall», siger han, »intaga en plats pd Sigvaldes
skepp; denne krigare sttter mig icke tillbaka, nir jag uppstker
honom.» Och si tilligger han beslutsamt: rond berom it d andra
Endils,* dvs. vi bdra (= jag bir) ut (min) skold pd Endills skidor
(= skeppen)’. endra Endils ir en kenning for ’skepp’; Endill ir
ett sjokonunganamn och endra pluralis av gndurr, m. ’skida’. Gi-

1 Skjaldedigtn. B I, s. 124.
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vetvis véintade man sig i stillet singularen gndur. F. Joénsson i
Altnord. Sagabibl. 3, s. 264, kommenterar p4 samma sétt som i
foregdende fall. Enligt min mening beror pluralen pi att skalden
kontaminerat de bida »tankemeningarna»: forum Wt til skipa ’jag
far ut till skeppen (flottan), och berum ut rond d skip Sigvalda
’jag tar min sko6ld och gdr ombord pd Sigvaldes skepp (= det
skepp, dir jarlen befinner sig)’. Skalden tdnker pd flottan, som
han ser ligga i viken.

Ett fullstindigt analogt uttryckssitt har jag funnit pd ett
annat stille i samma saga, i sjilva prosatexten. I k. 22, s, 61, star
det: ok pegar jamskjctt bjcz konungr sem skyndiligaz, ok geck
d skip sinm, ’och genast rustade sig konungen bridstortat till
fird och gick ombord pd sina skepp’, dvs. '— — -— for ut till
sin flotta och gick ombord pd sitt skepp’.

I detta sammanhang kan erinras om ett par pafallande pluraler
i HH II, 13, s. 148, dir Sigrun siger till Helge:

>Leit ek pik wm sinn fyrr
dlangskipom,

pd er pu byggoir

blddga stafna

ok ursvalar

unnir léko — — —.»

Ordagrant betyder detta: »Jag sig dig forr en géng pd ling-
skepp (pl.), d4 du bebodde blodiga stammar och vitkalla
vigor lekte». Diktaren anvinder pluralerna langskipom och
stafna i stillet for de vintade motsvarande singularerna, dirfor
att han tinker pd hovdingen och hans min ombord p4 den samlade
flottan,

Ett fall av kontaminativ pluralis av liknande art frin yngre
litteratur kan hir nimnas.
~ I visan om Ebbe Skammelsson i Broms Gyllenmirs’ visbok
(Sv. Landsm., Bih. TI, s. 218) heter det: : '



39] Lundah): Bruket av pluralis. 81

(Thet var Ebbe skameson
har gdngar i stufven in,
thet var iungfru lucia lella,
hun blecknar om sin kindh.)

Somligha bddhe honom sitia vppd stolar,
och somligha vppd bdnckaer — — —.

De ologiska pluralerna stolar och bdnckar ha tillkommit genom
kontamination av dels: 'somliga sutto pd stolar och somliga
P4 bidnkar’ och dels: ‘den ene bad honom sitta pd en stol och
den andre pd en bénk’.

4. Attraktiv pluralis.

I syntaktiskt avseende egenartad &r den plural av fvnord.
mdt, fsv. maét, n. ‘'mote’, vilken férekommer som senare samman-
sittningsled i nigra substantiv, vilkas forleder utgdras av substan-
tiv i gen. pl. Exemplen &4ro foljande:

husamdt 'Sted hvor to Huse medes eller stede til hinanden,
komme i Bererelse med hinanden’ (Fritzner): Peir Bjorn hifou
buiisk um fyrir sunnan kirkju; hofou lagt stor-viou frd stodom peim
er voru vid husa-motin forkirkjunnar och adal-kirkju, ok
adra par er meettusk saung-his ok Kirkjan ... Sturl. I, s. 246; pd
hljép hann upp ok til dyranna, ok heyrdi ut brakit; hljép hann
bd at hdsamdtwum, medan Baglar foru 4t um gardinn. Fornm.
9, k. 11, s. 24.

fsv. wveghamot ’vigskil’: j wweghamotomen j thessa
tweggia weghanna vp byrningh (= upbyrning ’'borjan’) stodh
en man Birg. I, s. 41; Thy mannin gangande j them ena
weghenom som er barndomsins allir, Lr liker blindom manne £n
nar han kombir til wegha motanna thz er til skeliketz aar tha

. ib., 8. 215 f.; jfr ddremot: Jak stodh j vegha moteno ib.,
8. 44, j wegha moteno ib., s. 214, 215, Thy at han fan ey we gha
motet wlle genstighin som han thenkte ib., s. 337. Ej sikert hit-
hérande dr pluralen métum i f6ljande ex.: Glwer madher oquce-

6 — ARKIV FOR NORDISK PILOLOGI LV,
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dhins ord manni ... Their skulu motas a thriggia wigha motum
UL, Stockholmsuppl. 1607 * sista stycket (efter PB). Det kan hir
vara friga om en generell pluralis, varom se s. 62 ff.

Nisl. aldamct ’Aarhundredeskifte’: sidustu aldamdt ’the last
aldamot (i. e. the time about A. D. 1800)’ (Cleasby-Vigfusson, s.
763 b).

Pluralen av senare kompositionsleden i dessa sammansittnin-
gar beror uppenbarligen pd attraktion fridn de plurala forlederna.
Man har tinkt pd ’de tvd husen’, ’de tvi (eller tre) vigarna’, ’de
b4da 4drhundradena’.

I féljande exempel beror pluralen pi attraktion frdn ett fri-
stiende ord:

I Prk. 25 sdger Prym (vil till den till tirna férklidde Loke) an-
giende Tors vildiga aptit:

Hvar sdttu brddir
bita hvassara?
Sdka ek bruodir
bita breioara,

né inn meira miqd
mey um drekka.

Gering, Kommentar I, s. 17, menar, att bridir 4r en »generell»
plural, vilket for mig 4r obegripligt. Naturligtvis &syftas icke den
till brud forklidde Tor. Meningen 4r givetvis: "Har du nigonstides
sett en brud bita vassare? Jag har aldrig sett en brud bita bredare.’
I vartdera fallet 4r det friga om en erfarenhetssfir, som omfattar
flera brudar. Prym menar, att bide Loke och han sjilv sett
méinga brudar men ingen, som varit s& glupsk. Pluralen pi det
forsta stillet har framkallats genom attraktion frin den hwvar hir
tillkommande plurala betydelsen ’p4 vilka stillen’, och pd det
andra stédllet genom attraktion frdn den likaledes plurala inne-
bord, som negationen -¢ hir har = ’vid inga tillfidllen’ eller ’ingen-
stides’. Den hirpi f6ljande singularen mey 4r ett typiskt
exempel pd det bekanta férhillandet, att i mera oreflekterat sprik

1 Jfr hirom Schlyter, Upplandslagen, s. LX ff.
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(talsprdk eller talspriket nirstiende litteratursprik) olika, var-
andra korsande tankegdngar fi komma till uttryck utan hiinsyn
till konsekvensens krav. Jfr t. ex. den ofta i en och samma mening
upptridande vixlingen av (generell) singularis och pluralis i de
gamla lagarna (s. 62) och av presens historicum och preteritum
i de isldindska sagorna.

Aven i modern svenska kan man tilldta sig ett mot bredir sva-
rande pluralt uttryckssitt. Brate iterger ocksd pluralen orda-
grant:

Var sdg du brudar
bita vassare?

Jag sdg ej brudar
bita bredare ...

En delvis analog plural finner man i Grett., k. 21, 19. Porkell
i Salfti sdger till sin frinde Bjorn, sedan Grettir med sitt svird
dodat en bjorn: Hvar er ni Bjorn, freendi minn? Aldri sd ek pér
svd bita jarnin. A. U. Biith, Sagan om Grette den starke (Lund
1901), s. 53, oversdtter: »Aldrig sig jag dina vapen bita si
godt»>. Likheten med foregdende exempel inskrinker sig till att
pluralen framkallats av en upprepad erfarenhet, niml. den,
som innehélles i aldri = vid inga tillfillen’. Men hir tillkommer
en intressant egendomlighet. Med pluralen jdrnin vill Porkell
uppenbarligen icke poingtera, att Bjorn haft flera olika svird,
dven om denne haft det, vilket dock knappast 4r troligt, utan han
menar helt enkelt: ’ditt sviird, som du brukar ha (vilket det nu 4n
ir)’; attraktionen fran det i eldri liggande plurala begreppet ’vid
inga tillfillen’ har emellertid varit s& stark, att den framkallat plu-
ralen jdrnin, som allts§ hir har en rent iterativ innebord,
vilket 4r ovanligt vid konkreta substantiv. Ett gott exempel pd
en sddan anvindning av pluralen erbjuder soles ’solar’ i den be-
romda femte singen hos Catullus: soles occidere et redire
possunt.!

1 Jfr J. Wackernagel, Vorlesungen iiber Syntax I, 2:e Aufl,, s. 96.
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I Hav. 29 heter det:

Hradmelt tunga,
nemae haldendr eigi,
opt sér dgott um gelr.

Ordagrant betyder detta: ’En tunga, som #r snar till att tala,
pratar sig ofta offird, om den icke iger sidana, som hilla den i
styr.” Hir foreligger en kontamination av tva tankar: 1) en tunga,
som #r snar till att tala, pratar sig ofta ofird, 2) en tunga, som
ir snar till att tala, pratar sig ofird, om den icke har nigon,
som haller den i styr. Pluralen beror pi attraktion frdn den i
nema liggande plurala betydelsen ’s& ofta som icke, utom vid de
tillfillen di. Detter-Heinzel, s. 93, och Gering, Kommentar I,
8. 29, betrakta — ovisst av vad anledning — pluralen som
generaliserande.

"I Ls. 7 och 8 berittas, hur Loke gér in i salen till den forsamlade
gudarna och ber dem om en bigare mjod. Men gudarna tiga
envist, niir de se, vem som kommit, och di siger Loke:

Huvi pegia ér svd,

Jrungin god,

at pér meela ne megoo?

sessa ok stadi

velid mér sumbli at,

eda heitid mik hedan!
D4 svarar Brage:

Sessa ok stadi

velia pér sumbli at

esir aldregi . ..

sessa ok stadi betyder ordagrant ’siten och stillen’, dvs. ’sitt-
platser’. Givetvis vintade man sig hir singularerna sess och stad
eller rittare sagt endast sess, ty stadi stir pleonastiskt. Detter-
Heinzel anse, att det hir 4r friga om en fortséttning av en
gammal elliptisk dualis (se nirmare hirom s. 71); motsvarigheten
till sessa skulle alltsi tinkas tidigare ha stitt i dualis for att ut-
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mirka sess -- stadr, och sedan skulle det sista ordet ha tillagts (i
dualis; jfr find. mitra vdrupa 'M. och V."). Detta 4r en uppenbar
orimlighet. Uttrycket bor naturligtvis, som Gering i sin kommen-
tar, 1, s. 280, pipekar, oversittas med: ’einen platz zum sitzen’.
Gering ger 4ven en alldeles riktig forklaring av pluralen: »Der
plur. erklirt sich durch die verwendung des verbums wvelja: wer
wihlt muss aus einer mehrzahl von gegenstinden einen aussuchen.
Also: 'wihlt mir unter den vorhandenen sitzplitzen einen aus’».
Slutligen kan nimnas ett exempel frdn Strindbergs Hemso-
borna, originaluppl., s. 53: I stdllet for att gé med en flogrinn,
som wvuzit i annat trd, och leta nya brunnar, tog Carlsson
och 1t fodra den gamla, rensa henne, bygga kar omkring henne
och sticka mer en pumpstock ... Hir #r det verbet lefa, som
framkallat den ologiska pluralen brumnar. Att leta nigot (eller
efter nigot, som det vanligen heter) ir att sbka pd olika
stdllen efter nigot. '

5. Den s. k. generella pluralen i eddadikterna.

Under beteckningen generell pluralis har man sammanfért en
mingd pluraler i sdvil eddadikterna som skaldedikterna. Termen
generell pluralis #r linad frdn de klassiska sprikens grammatik,
dér den dels enbart anviints om personbetecknande substantiv, som
forekomma i pluralis, trots att det &r friga om en enda person,
t. ex. patres matosque videbit (dsyftande Tyndarus och
Hermione) Verg. Aen. 2, 579, dels betraktats som ett sidrskilt
slag av den s. k. poetiska pluralen, under vilken bendmning man
sammanfattat alla substantiv, som pé ett frin det normala sprék-
bruket avvikande sétt upptrida i pluralis, t. ex. colla for collum
’hals’. Som Lofstedt, Syntactica I, s. 34, framhéller, har den gene-
rella pluralen en alldeles speciell karaktir, varfor det 4r limpli-
gast att halla isir de bida begreppen. Lofstedt karakteriserar den
generella pluralen pd foljande sitt: »Das Wesen desselben besteht
darin, dass man das Einmalige und Individuelle generalisiert, ent-
weder einfach um den allgemeinen Charakter einer Erscheinung
anzudeuten oder um eine rhetorische Steigerung hervorzurufen,
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indem man das Vereinzelte in pathetischer, ironischer oder anderer
Weise als wiederholt und typisch hinstellt (wo wir auch in den
modernen Sprachen hiufig zu einem Plural greifen). Er kommt
auch in der Prosa vor und findet sich im Gegensatz zu dem eigent-
lichen poetischen Plural besonders oft bei Personnamen, Verwandt-
schafts- und Gattungsbezeichnungen.»

Termen »generell» 4r emellertid olimplig, d& den litt leder till
sammanblandning med sidana pluraler, som ingé i sentenser eller
o6ver huvud taget i sammanhang av allmingiltig karaktir. Plu-
raler av det sistnimnda slaget bora ritteligen heta och komma att
av mig i det foljande beniimnas generella. For de pluraler, som
innebéira en generalisering av nigot enstaka eller individuellt,
kommer jag att anvinda mig av termen generaliserande
pluraler.

Sophus Bugge dr den forste, som fist uppmirksamheten pi
forekomsten av »generell plural» (ehuru han icke anvinder sig av
denna term) i den fornnordiska litteraturen. I Norroen fornkveoi,
8. 249 f., pekar han pi tre enligt hans mening pafallande pluraler
i olika eddadikter, varjimte han hinvisar till ett stiille hos Sophok-
les och ett hos Homeros. De pluraler, som Bugge asyftar, dro:
kvdnir Sig. sk. 14, briodir och (lofda) disir HH 11, 46, och eigendr
Gor. II, 5.

Bugges uppslag har forts vidare av flera andra forskare, som
med de av Bugge anforda exemplen sammanstillt en 13ng rad
pluraler i sivil eddadikterna som skaldedikterna, varvid man icke
endast hillit sig till pluraler av personbetecknande ord utan #ven
medtagit pluraler av andra konkreta. Jfr Sijmons i Zeitschr. f.
deutsche Phil. 24, s. 13, not 1; K. Gislason i Njila II, s, 562 £,
samt Udvalg af oldnordiske Skjaldekvad, s. 56; Jiriczek, Deutsche
Heldensagen I, s. 11, not 1; Detter-Heinzel, s. 15 f.; R. Meissner,
Die Kenningar der Skalden, s. 39 1f.; E. A. Kock, Notationes nor-
reen®, passim (se nedan), sdrskilt VIL, s. 71 (§ 1107) och XIV,
s. 11 1. (§ 1909); Gering, Kommentar IL, s. 17, samt i kommentar till
de anf. sida nimnda exemplen. Jfr #ven Osthoff i Indogerm. For-
schungen 20, s. 203 ff. samt Brugmann, Grundriss 11, 2, s. 439 £,



45] Lundahl: Bruket av pluralis. 87

De av nimnda forskare anférda exemplen utgtra emellertid
en mycket heterogen samling, d4 pluraler av helt olika slag blivit
sammanforda. Sirskilt ytligt och odverlagt sammanstilld 4r den
storsta av exempelsamlingarna, Detter-Heinzels,' som kritiklost
godtagits av Osthoff, a. a., 5. 206 f. och delvis #ven av Brugmann,
Grundriss 11, 2, s. 434 £.; jir ett kritiskt uttalande av Gering, Kom-
mentar II, s. 17, till Vkv. 19, som dock sjilv sammanfér pluraler
av alldeles olika syntaktisk karaktir.

Det var ursprungligen min mening att i denna undersékning
taga upp problemet om den »generella» pluralen inom den fvnord.
diktningen i hela dess vidd. Av olika skil har jag emellertid funnit
det limpligast att inskrinka mig till eddadikterna. Jag hoppas
dock att senare fi tillfille att dterkomma till skaldedikterna.

En omsorgsfull sovring av de pastidda exemplen p& »generell»
plural i den fvnord. poesien har dvertygat mig om, dels att den
icke pd linga vigar dr si vanlig, som man velat gora gillande,
dels att det i detta som i flera andra fall rdder en skarpt markerad
skillnad i stilistiskt avseende mellan eddadikterna och skaldedik-
terna. I de senare anvindes uppenbarligen sdvil den generalise-
rande som den poetiska pluralen i relativt stor utstrickning, ehuru
dven hir en ganska kraftig reducering av de hopbragta exemplen
ir nodvindig.? I eddadikterna diremot #r det endast tvd, nim-

1 Ar till storsta delen himtad frin eddadikterna.

? For att belysa, hur kritiklost man gitt till viiga, skall jag hir peka
p4 nigra sirskilt markanta misstag: hugtinom och hwvaltinom (dat. pl.),
omskrivn. for resp. ’brost’ och *hav’ (Meissner). Ordet fin anvindes som
bekant i poesien ofta och i ortnamn alltid i pl. i bet. ’gard, boning’;
naturligtvis har ordet hir den sistn. bet. — Pl. av himinn (E. A. Kock,
Notationes norr. IX, s. 30) och som omskrivningar hirfor anviinda samman-
sittningar med t¢jald ’tilt’ (Meissner) bero givetvis pi den bekanta fore-
stillningen om flera himlar. — Pl fpz (Meissner) av faz, n. 'manke’ i
jardar foxr ’gris’ &r ett av de méinga exemplen pd bruket att anvinda
pluralis av ord, som beteckna mingd och massa, varom se s. 5ff.; jfr f. 6.
gros, pl. till gras och sv. grisen i t. ex. Hedborns psalm (nr 893): Din dagg
pd ldga grdsen ... — PL av lyng ’ljung’ i ormkenningen hringr grenna
lyngva (E. A. Kock, anf. arb. XIV, s. IIf.), som, har en motsvarighet i
fno. Lyngvar, Lyngjar (ortn.; se NG), ir av den s. 15 med not 1 bersrda

typen. Likasd lond i havskenningen Leifa lond (E. A. Kock, 1 e.). —
Jir dessutom s. 36 ff. ovan om randir och andra samt s. 49 nedan om mdga.
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ligen bauga Vkv. 19 och bridir (jimte det dirmed sammanhing-
ande disir) HH II, 46, som med sikerhet kunna sigas hdra hit.
Alla de ovriga som generella betecknade pluralerna &ro att be-
doma pi annat sitt. De flesta av dem kunna indelas i tvi huvud-
grupper: 1) vanliga pluraler (dels normalt flertalsbetecknande,
t. ex. hvélvognom Akv. 28, dels kollektiva, t. ex. hollom Ls 27,
dels generella, t. ex. fidndom H. Hv. 34), 2) pluraler, som bero pd
attraktion eller kontamination. Den sistn. gruppen har jag, till-
sammans med andra exempel, redan behandlat i tvd sidrskilda
kapitel. Andra fall, som redan behandlats i det foreg. i olika sam-
manhang, dro: hreeiom s. 9 tf., kvelda s. 33 ff., ndtiom s. 34 not 1.
I det foljande kommer jag att granska de Aterstiende utan att
foretaga ndgon gruppindelning.

bauga rauda Vkv. 19 (Jiriczek, Deutsche Heldensagen I, s. 11,
not 1, Detter-Heinzel, s. 15, Gering, Kommentar II, s. 17). Volundr
siger:

N4 berr Boovildr

bridar minnar

— bioka ek pess bot —
bauga rauda ’

trots att det forut i prosatexten endast varit tal om en enda
ring: Niduor konungr gaf ddottur sinni, Bedvildi, gullhring,
pann er hann t6k af bastino at Volundar. Hirtill anméirker Jirie-
zek, att pluralen #r pafallande men icke oftrklarlig, varpd han
hiinvisar till Bugges ovann. anmirkning till Gor. III, 14. Alter-
nativt tinker sig J. 4ven den mdjligheten »dass dem Dichter nicht
ein einfacher Reif, sondern ein Armring vorgeschwebt hat, der
aus zahlreichen eng an einander geschlossenen Spiralwindungen
bestand, die fiir das Auge den Eindruck von mit einander verbunde-
nen Ringen machen». Det sistn. forslaget dr tinkvirt och i varje fall
avgjort att foredraga framfor antagandet av en »generell» plural.
Emellertid tror jag icke, att man behdver tillgripa denna utvig,
d4 pluralen kan forklaras pd ett mycket enklare sitt. Diktaren
later Volundr tala om flera ringar helt enkelt d4rfor, att han menar,



47] Lundahl: Bruket av pluralis. 89

att denne, nir han ser Bqdvildr bira en av dem, tar for givet, att
hon dven lagt sig till med de 6vriga. Analogislut av den typen go-
ra vi snart sagt dagligdags, och generaliserande pluraler, det sprik-
liga uttrycket for sidana analogislut, 1ita vi ofta undfalla oss.
Diktens tankegdng &r alltsd ungefir denna: 'Nu (skall jag siga)
gir BqOvildr omkring hir om dagarna och stoltserar med min
bruds smycken’.

En helt annan innebdrd har bauge i en vers i Ragnar Lodbroks
saga, Skjaldedigtn. B II, s. 254, som av Detter-Heinzel, s. 16, sam-
manstilles med foreg. Ordet forekommer i féljande sammanhang:
Ok nu gengr hann (dvs. Eirikr Ragnarsson) par til, er spiotin eru
nidr sett, ok tekr hring af hendi ser ok kastar til peirra, er
honum haufdu fylkt ok pa voru grid gefinn, ok sendir pa til As-
laugar ok kvad wvisu (cit. efter M. Olsens ed., s. 140):

pau berid ord et ofra

(n¥ ’ro austrfarar lionar),
at meer hafi mina

mjo, Aslaugu, bauga.

Magnus Olsen Oversitter tvivelsutan riktigt: 'Baerer tillands
de ord til Aslaug, at den slanke kvinde skal besidde mit gods;
mine osterledstog er forbi’. F. Jonsson har det rent mekaniska:
‘mine ringe’. Prosans hring, som Detter-Heinzel &beropa sig pé,
behover icke ha och har sikerligen icke heller nigon korrespondens
med diktens bauga, som hir uppenbarligen har den kollektiva be-
tydelse ’guld eller egendom i allménhet’, vilken denna plural
enl. Lex. poet. ofta har.

bridir och disir HH II, 46. Helge stiger, efter det att Sigrun
har gitt in i gravhogen till sin dode make och samtalat med
honom:

nd ero brudir
byrgoar ¢ haugi,
lofda disir
hid oss lidnom.
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'nu dro brudar gomda i hogen, furstediser hos oss fallna’.
Gering (Kommentar I, s. 92 under haldendr) anméirker trif-
fande: »als seltsam bezeichnet dieser ausruf nicht, dass eine be-
stimmte weibliche person (Sigrun) bei den helden aufnabme ge-
funden hat, sondern dass iiberhaupt ein weib eingelassen wor-
den ists. Det dr alltsi sjilva arten, som betecknas genom
pluralen, vilken ir tydligt generaliserande. Kanske forkla-
ringen till pluralens anvindning &r att sdka just i detta forhal-
lande. Arten sdsom konstituerad av flera individer betecknas ju
i grund och botten bittre genom pluralis #n genom singularis.
Ett analogt exempel, frdn prosalitteraturen, erbjuder Grett., k.
57,4: Porir 6r Gardi overfaller med nira 80 man den ensamme
Grettir, som tagit sin tillflykt till en fjallklyfta. Nagra av angri-
parna falla, och de 6vriga formd ingenting utritta. D4 siger
Périr: Nu sé ek, at hér er vid troll at eiga en ekki vid menn
‘nu ser jag, att vi hir ha att gora (eller: kiimpa) med troll och
icke med midnniskor’.
fliooa (ldtom) Br. 15 (Gering, Kommentar II, s. 17):

(Vaknadi Brynhildr,
Budla dottir,

dis skjoldunga

fyr dag litlo:

Hvetid mik eda letio mik
— harmr er unninn! —
sorg at segia

eda svd ldtal)

Bogdo allir
vid pvi ordi,
fdr kunni peim
fliéoa ldtom . ..

Gerings- 6versittning: 'niemand vermochte dies benehmen eines
weibes zu begreifen’, 4r mindre lyckad. Det borde i stiillet heta:
’... dies (echt) weibliches benehmen . ... Brate dversiitter korrekt:
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’f4 blevo kloka pid de kvinnolater’. peim flidda ldtom betyder:
’detta typiskt kvinnliga upptridande’. flidde ld¢ har betydelsen
’sidana manér, som dro typiska fér kvinnor i allminhet’. Andra,
analoga uttryck, vilkas ena element ir en genitiv pluralis med
generell betydelse, dro: (farjkarlen sdger till Tor:)

berbeinn pui stendr
ok hefir brautinga gorvi

’barbent du stdr och ir klidd som landstrykare bruka vara’ Hrbl.
6; ofsatt er pat er melt er, at meirr hefir pui, Pérarinn, kvenna
skapen karla ’det dr for visso sant, som sagt ir, att du, Pora-
rinn, snarare har ett sidant skaplynne, som kvinnor bruka iga,
4n ett sidant, som anstir min’ Eyrb., k. 18, s. 22. I skaldedikterna
dro dylika forbindelser mycket vanliga, t. ex. hjdlma Klettr "hu-
vud’, eg. ’en »klint> av det slag, som 4r hjialmbetickt’, randa volr
'svird’, eg. ’en sidan kipp, som man anvinder till att sli pd
skoldar med’ osv.

Hit hor enligt min mening 4ven den som »generell» forklarade*
pluralen mdga (gen. till mdgr ’slikting’) i en lausavisa av Egill
Skallagrimsson (Skjaldedigtn. B I, s. 48). Forsta hilften av den
strof, i vilken Egill for konung Adalsteinn berittar om hur han
med sin frinde Arinbjorns hjilp frilste livet hos konung Erik
Blodyx, lyder:

Svartbrinum lét sjonum,
sannspdr, hugins vdra,
hugr tjodum mijok mdga
mognudr Egil fagna.

Med prosaisk ordfoljd blir detta: Hugins vdre mognuor lét
Egil fagna svartbrinum sjénum. Sannspdr hugr mdge tjcoum
mjok. F. Jonsson Oversitter i Skjaldedigtn.: »Krigeren lod E.
fryde sig over (beholde til glede for sig) de morkladne ojne;
min svogers (Arinbjorns) forudseende sind stettede mig i hoj

1 Detter-Heinzel, s. 16.
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grad». I Altnord. Sagabibl. §versittes nigot annorlunda: »— — —
der mut meines wahrhaftigen schwagers half mir tiichtigs. Dir-
efter tilligges: »mdga ist gen. plur von einer person; so wird der
plur. hiufig gebraucht. ... Arinbjorn ist gemeint.» Enligt min
mening betyder diremot kugr mdge ’(ett sinnelag) en omtanke,
som kinnetecknar frinder i allménhet’. Egill menar med
sannspdr hugr mdga ’en forutseende omtanke av det slag, som man
blott finner hos frénder’.

iofra (brudi) Grp. 40 (Detter-Heinzel, s. 16). Sigurd séger till
Gripir angdende Brynhild:

Vilda ek eigi
vélom beita
iQfra bridi

er ek exezta veitk.

"Jag skulle icke vilja bruka svek mot den furstliga kvin-
nan, den yppersta, som jag vet.’ igfra betyder icke ’eines
Fiirsten Weib, Brynhild’ (Osthoff, s. 206), ’eines Fiirsten
Weib’ (Brugmann, Grundriss II:2, sid. 435) utan ’kvinnan av
furstlig &tt’, ’die fiirstliche maid, die hochgeborene jung-
frau’ (Gering, Kommentar II, s. 155). Denna genitiv bdr jim-
stdllas med och #r tydligen en analogibildning efter monstret av
en rad genitiver i pluralis av personbetecknande substantiv, som
avse en sluten grupp: slikte, &tt, folk (i politisk mening), och som sté
som bestimning till andra personbetecknande substantiv. Jfr (skir)
bridr goda Grm. 11 (om Skadi), Vanabridar® (gen.) i en dikt av
Einarr Skilason, Skjaldedigtn. B I, 450, (om Freya), dis (nom.,
resp. vok. sg.) Skjoldunga Br. 14, HH II, 50, (om resp. Brynhild
och Sigrun),’ iptna systir, iotna systur Prk. 29, 32.°

Likaledes hithorande #ro &tskilliga personbinamn, som utgl
frdn juxtapositioner, vilkas forsta element dr ett folknamn i gen.

! Hskr. vana bropar.

* Oversiittes av Gering, Kommentar II, s. 133, korrekt med ’frau von
fiirstlicher abstammung, hochgeborne frau’.

® F. Jénsson, Lex. poet., oversiitter riktigt ’jettekvinde’.
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pl., och vilkas senare element &r ett appellativum eller ett person-
namn. Som exempel kunna efter Lind, Norsk-islindska person-
binamn, nimnas: (Heallbigrr) Hgroekappi ’'Hordernas kémpe’
(Lind), Heqrda-Kdri, Hqrda-Kmitr, Sygnakivka,' Sygnatrausti®
Sygnakappi, Vorsakrékr,® Veorsa-Ulfr.

Med namn av typen Hqrda-Kdri, Vorsa-Ulfr, dir senare leden
ar ett personnamn, bora uppenbarligen sammanstillas ndgra forn-
engelska, i Beowulf forekommande personbetecknande uttryck,
vilka genom ordstillningen réja sig som &lderdomligare #n de
ovann. fornvistnordiska sammansiittningarna: Hrépel Geata 374,
Beowulf Geata 676, 1191, Hnef Scyldinga 1069, Higelac Geata
1202.* M. Trautmann® anmirker, betr. Beowulf Geata 1191, att
han finner genitiven betidnklig och i stéllet téinker sig en svagt
bojd nom. sg. Geata. Hiremot opponerar sig med ridtta Sievers
(Paul-Braunes Beitr. 29, s. 3091.), som uttalar sin férvining 6ver
att Trautmann icke nimner dven de Ovriga exemplen pd likartad
genitiv, varjimte han h#nvisar till sé Peodric wes Amulinga
’denne P. tillhorde Amulingarnas #tt’ i konung Alfreds Boethius-
overs., vilket stille han anser tala for att uttryckssittet varit
gingse dven i prosa. Det sistn. ex. dr dock icke fullt analogt med
de Ovriga, eftersom Amulinga 4r en adverbal genitiv (be-
roende av verbet wesen), medan de forutn. genitiverna &ro
adnominala. Om dessa genitivers uppkomst uttalar sig for
Ovrigt icke Sievers, lika litet som han finner anknytningar &t
andra hill. Alla dessa genitiver ha en tydlig partitiv karaktir
och leda sikerligen sitt ursprung just fridn adverbala genitiver
vid verbet 'vara’ av samma slag som det ovann. feng. sz Peodric
wes Amulinga. Detta sistn. uttryckssdtt dr f. 6. ingalunda ena-
stiende, som Sievers menar. Det dr fullt analogt med fvnord.

1 8. leden enl. Lind nno., nisl. kjuke ’liten klump, kloss, kotte’.

2 8. leden enl. Lind svaga formen av adj. frawstr 'pilitlig, trofast’.

8 8. leden enl. Lind krdkr 'korp’.

+ R. Wickberg, Askerbergs populir-vetensk. bibl. 5, oversitter: ’giten
Hrepel’, 'Seyldingen Hnzf’ osv.

s Bonner Beitrige zur Anglistik hrsg. von M. Trautmann (1903), h. 7,
s. 192
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emkat ek dlfa, né dsa sona, né vissa vana Skm. 18 ’jag hor varken
till alferna eller till asarnas séner eller till de visa vanerna’.
Nygaard, Norrgn Syntax, § 122, Anm. I, uppfattar dessa genitiver
som possessiva, medan Brugmann, Grundriss II: 2, s. 581, rikti-
gare uppfor dem — tillsammans med sidana uttryck som fhty.
ih bin thesses thiotes ’ich gehore zu diesem Volke’ m. fl. — bland
possessiva genitiver »mit partitivem Nebensinn». Jfr #ven Del-
briick, Vergl. Syntax, s. 331 f.

fidndom pinom HHv. 34 (Detter-Heinzel, s. 16; Brugmann,
Grundriss II, 2, s. 435). Hedinn, som under sin broder Helges
bortovaro avlagt 16fte vid bragebigaren att vinna dennes kéresta.
har sedan dngrat sig och talat om saken foér Helge. Denne, som
om tre nétter skall gi holmging med konung Alf, svarar Hedinn
vinligt och forsonligt och antyder, i foraning om att han skall
falla i tvekampen, att broderns bragelofte snart skall bli infriat
i godo. Hirpa foljer strofen:

Sagdir pu, Helgi,

at Hedinn veri
gads verdr frd pér
ok giafa storra!

[ér er semra

sverd at ridoa

en frid gefa
fidndom pinom!

Om sivil inneborden som den ritta placeringen av denna strof
g4 meningarna starkt isir bland forskarna. I textbandet av
Sijmons-Gerings eddauppl. liksom dnnu av Sijmons hos Gering,
Kommentar II, s. 63, anses den std pd fel stille. Detter-Heinzel,
s. 361, mena: »Hedhin ist also gekommen um Helgi seinen Kopf
anzubieten», och samma uppfattning har, att doma av Oversiitt-
ningen, F. Jonsson, Eddadigte, s. 204. Heusler hos Genzmer i
dennes eddadvers. I (4:¢ uppl.), s. 172, anmirker: »Dieses Ge-
sitz passte besser in dem Mund eines Gefihrten, der Helgi gegen
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seinen Bruder aufreizt». Gering, slutligen, (Kommentar II, s.
62 £.) avvisar som »unglaublich» Detter-Heinzels uppfattning, fin-
ner antagandet, att strofen #r felplacerad, »kaum richtig» och
foreslar sjidlv féljande tolkning: »Du hast einmal geiussert,
dass ich dessen wert sei, grosse gaben von dir zu empfangen
(und jetzt erklirst du dich sogar bereit, nach deinem tode mir
deine gattin zu hinterlassen), aber ich hoffe, dass du mit feindes-
blut (zunichst mit dem blute des herausforderers Alfr Hropmars-
son) deine klinge roten und den gegner nicht schonen wirst.»
Mot denna tolkning anmérker Sijmons med ritta, att den dr otill-
fredsstillande dirutinnan, att sammanhanget mellan de bida halv-
stroferna endast kunnat dstadkommas genom en av Gering sjilv
uppfunnen parentetiskt férmedlande tankeging, och att det Hven
med accepterande av denna forblir konstlat.

Min egen stindpunkt &r den, att jag icke finner tillrickligt
starka skil foreligga for antagandet, att strofen 4r felplacerad,
och att Detter-Heinzels (resp. F. Jonssons) och Heuslers antagan-
den dro lika ténkbara vart foér sig.) Diremot vill jag pé det be-
stimdaste bestrida riktigheten av Detter-Heinzels (liksom Brug-
manns och F. Jonssons) uppfattning, att fidndom pinom 4r en
sgenerell> plural (= »mir»> Detter-Heinzel, Brugmann, »mig» F.
Jonsson). Vare sig man ansluter sig till Detter-Heinzels eller
Heuslers 4sikt om vem den talande 4r, miste man, om man ser
pa saken med ofdrvillat omdéme, medgiva, att det dr naturligast
att fatta den sista halvstrofen som uttryck for ett allmint omdome,
och att tankegingen, mera fylligt itergiven, #r ungefir denna:
’(Kom ibdg, att) det (alltid) hoves dig (du, som dr en s hirlig och
ddel furste), att (forst och frimst tinka pa dig sjilv och) hellre
farga ditt svidrd rott i dina fienders blod &n att skona dem.
Denna uppfattning fir dven ett kraftigt stod genom den av Detter-

1 T motsats mot Gering kan jag icke finna, att Detter-Heinzels uppfatt-
ning 4r p4 ndgot sitt otrolig. I prosatexten fore strof 31 heter det ju om
Hedinn, att han efter sitt bragelofite »dngrade sig s&4 mycket
(»idradiz svd migk>), att han gick bort pi villande stigar sdder ut i landet
och fann (»0k fannm», dvs. f6r att finna) Helge, sin broder».
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Heinzel pipekade likheten med Hav. 127: gefat pinom fidndom
frio!, som 4r en sentens. Det forefaller troligt, att Helge-diktens
forfattare avsiktligt alluderar hérpa. '

kvdnir Sg. 14 (Bugge, Norren fornkv., s. 249; Detter-Heinzel,
8. 16; Gering, Vollst. Warterb., s. 591, Kommentar II, s. 250;
Osthoff, s. 206). Det heter om Gunnar, som grubblar &ver Bryn-
hilds hot att 6verge honom, om han icke driper Sigurd:

Ymist hann hugoi
iafnlanga stund:
pat var eigi

drar titt,

at frd konungdcm
kvdnir gengi.

Ordagrant betyder detta: 'Han Svervigde en lika lidng stund olika
alternativ (planer) — det hade tidigare icke forekommit, att ge-
maler gitt fran sin kungliga virdighet.” Bugge anmirker hirtill:
»Med Flertallet gqvanir, hvorved menes Brynhild alene,
jfr ...». Denna uppfattning, som delas av Detter-Heinzel, Gering
och Osthoff, dr f6r mig obegriplig. Med kvdnir 4syftas icke »Bryn-
hild alene». Skalden avser drottningar i allménhet, dven om
ett speciellt fall, Brynhilds hot att dverge Gunnar, féranlett hans
generella omdéme. Pluralen #r typiskt generell och p4 intet sitt
péfallande eller egendomlig. I modern svenska ghr det alldeles
utmiirkt att i ett fall som detta anviéinda pluralis. Sijmons har
i Zeitschr. f. deutsche Phil. 24 (1892), s. 13, not 1, antytt en
riktig uppfattning. P4 tal om pluralen félklidondom Fm. 41 (fram
visa skop | folklidondom, parentetisk sentens i en av de strofer,
i vilka figlarna tala till Sigurd) yttrar S.: »... soll heissen:
'umherziehende recken, wie du.’ Der plural in dieser allge-
meinen sentenz gestattet die anwendung auf den vorlie-
genden fall. Ahnlich steht der plural Sig. sk. 14° .. .».
folklidondom Fm. 41 (Detter-Heinzel, s. 16). Se ovan.
kindir Gor. 11,31 (Detter-Heinzel, s. 16). Gudrun siger till
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Grimhild, som vill gifta bort henne med Atle, broder till Brynhild.
som véllat Sigurds, Gudruns makes, dod:

Hirdadu bioda
bolvafullar
prdgiarnliga

per kindir mér!

Detter-Heinzel mena, att kindir dsyftar Atle. Detta ir siker-
ligen felaktigt. Det &4r i stéllet Atle och hela hans slikt,
som avses, vilken mening #dven foretrides av t.ex. Brate, s. 196:
»denna ondskefulla 4tt», Genzmer, i hans eddadvers. I (4:de uppl.)
8. 96: »dieses Geschlecht», Gering, Kommentar II, s. 338: »diese
bosartige sippschaft», F. Jo6nsson, Lex. poet.: ’det afkom, de
slegtninge, nogen af den slegt.” Felaktig dr diremot Neckels
oversidttning: ’sippen’ jimte tilligget: »alle diese — hunischen
— geschlechter® sind der sprecherin verhasst.» Se hirom
samt om pluralens art s. 6.

fylgior HHv., prosastycket fore 35 (Detter-Heinzel, s. 15). Plu-
ralen, som p4 grund av dels prosastycket fére 31 (berittelsen om
trollkvinnan) och dels strof 35 (dir det talas om fliod eift) ir
péfallande, torde, som Gering, Kommentar II, s. 63, formodar,
bero pé ett forbiseende av forfattaren, vallat av den genom olika
litteraturstéllen dokumenterade forestidllningen (se Gering 1. c.),
att en enda person kunde ha flera fylgjor.

und hidlmom HH II,7 (Detter-Heinzel, s. 16). Stillet Asyftar
icke Helge ensam utan honom och hans min tillsamman; jfr t. ex.
Brate, s. 130, Gering Kommentar II, s. 110, F. Jonsson, Eddadigte,
s. 209; se dessutom folj. ex.

oddom HH II, 8 (Detter-Heinzel, s. 16). Helge séger till Sigrun:

DPat vann nest niys
nidr Ylfinga
fyr vestan wver,
ef pik vita lystir,
1 Spérrat av mig.

T — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV,
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er ek bigrno ték
i Bragalundi

ok it ara
oddom saddak.

Meningen med de fyra sista raderna #r: ’jag tog krigsfingar och
dédade minga fiender’ (jfr Gering, Kommentar II, s. 110). Plu-
ralen oddom beror pi att Helge talar i egenskap av hovding for
sin krigarskara. Meningen #r alltsd: ’jag méittade med hjilp av
mitt och mina mins spjut® 6rnens itt’, dvs. ’jag och mina min
dodade minga fiender.’

briar HH II, 49 (Detter-Heinzel, s. 16). Den déde Helge siiger
till Sigrun, som bestker honom i hogen:

Mdl er mér at rida
rodnar brautir,
ldta folvan io
flugstig troda;
skal ek fyr vestan
vindhidlms briar,
dor Salgofnir
sigrpico veki.

Att briar hir miste fattas som ack. pl. och icke som gen. sg. har
forst pipekats av Bugge (Helge-Digtene, s. 110, not 1),° som &ver-
sitter: 'Jeg maa vare vestenfor Himmelbroerne’ utan att dock
forklara pluralen. F. Jonsson, L ¢., har samma mening som Detter-
Heinzel: »plur. stir her som ofte om en enkelt.» Gering, Kommentar
II, s. 132, avvisar tanken pi en »generell» plural och framkastar
en formodan, att man pd grund av det vanliga fenomenet med
tvd regnbigar bredvid varandra forestdllt sig flera himlabroar.
Sdkerligen bor pluralens forklaring sdkas i &tminstone den

* F. Jonsson, Eddadigte, s. 209, tversitter: 'ved hjzlp af (svaerds)oddene.’
? Jémfor dirjimte F. Jonsson, Lex. poet., s. 67.
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riktning, som Gering antyder, allts i en mytisk forestillning
om flera broar, ehuru denna uppfattnings orsaker och ursprung
undandraga sig var kinnedom.

Det kan tidnkas, att man i enlighet med den bekanta fore-
stdllningen om flera himlar (jfr t. ex. niw eru himnar d hed taldir
i en pula, Skjaldedigtn. B I, s. 671) dven forestdllt sig dessa for-
bundna med varandra genom flera broar.

vdpnom Fm. 4. (Detter-Heinzel, s. 16). Sigurd svarar den
doende Fafnir:

Sigurdr ek heiti
— Sigmundr hét minn fadir —,
er hefk pik vdpnom vegit!

I det inledande prosastycket heter det: En er Fdfnir skreid
yfir grofna, pd lagdi Sigurdr hann med sveroi til hiarta. Den
bristande numerala 6verensstimmelsen mellan sverdi och vdprom
bor utan tvivel forklaras dérav, att det allittererande wvega
vdprom ’sl& med vapen’ varit ett stiende uttryck,' hos vilket den
plurala innebdrden av vdpnom forbleknat, s att man kunnat an-
vinda uttrycket #ven i sddana fall, dir det icke varit friga om
mer #n ett vapen.?

* Se ang. beligg i fvnord. litt. Fritzner och Gering, Kommentar II, s. 187,
Jir ytterligare Grett., k. 43, 6: pei (at) ek hefi aldri med vdprum vegit
fyrr en ni. Att frasen varit vanlig, framgir dven av att man pi olika hall
i de nordiska folkvisorna finner uttryck, som uppenbarligen itergd pa det
fvnord. vdpnom vega eller diremot svarande uttryck. Silunda nimner
Bugge i Ark. f. nord. fil. 19, s. 8{f., pd vogno vegjern och pd wvogno vega
i norska folkvisor, didr vogno ir en folketymologisk omtydning efter vogn
'vagn’ och stir i stillet for en ordform, som motsvarar det dldre vdpnom,
samt det med det forstn. uttrycket likbetydande och formellt urspr. identiska
vid vdknum vigin 1 firvisk folkdiktning. Vidare erinrar Gering, 1. c., om
det ensartade vege med vaeben i danska folkvisor.

? Ett jimforligt forbleknande av pluralbetydelsen hos ett substantiv
miste forutsdttas ha intriitt i det adverbiella uttrycket at fotum ’vid fot-
dndan’ (med motsvarigheter i fhty. och feng.; mhty. zu Fissen), eftersom
detta kunnat ge upphov till analogibildningen af kofdum ’vid huvudgérden’
(med motsv. i fhty. och feng.; nhty. zu Hdupten). »Wire nicht bei zu
fiissen iiber dem Begriff des Bereichs (der Fiisse) der Pluralbegriff in den
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hvélvognom Akv. 28 (Detter-Heinzel, s. 16). Atle sfiger till sin
omgivning, sedan Gunnar fingslats:

Ykvio er hvélvognom!
haptr er ni § bondom.

»Faren med vagnarna! | Fingen &r i band nu.» (Brate). Gering,
Kommentar II, s. 355, finner, liksom Detter-Heinzel, pluralen pi-
fallande och yttrar: »Der plur. ist befremdlich, da zur fortschaffung
des gefesselten Gunnarr doch nur ein wagen (nach [28*—%] eine
einspérrige karre) erforderlich war. Atle und seine begleiter waren
natiirlich beritten (str. {29; 32]).» Denna uppfattning kan jag
icke dela. S& vitt jag kan se, #r pluralen en vanlig, »normal»
plural, som far sin enkla forklaring av det naturliga antagandet,
att en del av Atles folk firdades med vagnar, som vil nirmast
f4 tinkas ha varit avsedda for trapsport av »trossen». Gerings
hinvisning till str. 28°—°:

ok meirr padan
menverd bituls,'
dolgrogni, dré

til dauds skokr?

indrar naturligtvis ingenting hirutinnan — #ven om man, som
nagra utgivare, i strid mot hskr. placerar de sistn. raderna omedel-
bart efter bondom — eftersom Gunnar mycket vil kan tinkas ha
blivit forslad p4 en sérskild vagn (eller kérra), dragen av en
sdrskild hist.

hollom Ls. 27, hisa Rm. prosatexten fore str. 13 (Detter-
Heinzel, s. 15 och 16). Detter-Heinzel ha rikat f6rbise, att dessa
och liknande pluraler ha sin naturliga forklaring i det forntida
byggnadsskicket. Som V. Gudmundsson, Privatboligen etc., s. 19 ff.,

Hintergrund getreten gewesen, s0 wire man nicht zu dem formantisch
pluralischen Ausdruck 2w Hdupten gelangt», siger Brugmann, Grundriss
II: 2, 5. 675.

1 bituls skokr = ’betselskakaren’, dvs. ’histen’.
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utrett, bestod en fornislindsk gird och tvivelsutan 4ven en forn-
nordisk gérd i allminhet av »flere mindre huse, som tilsammen
udgjorde et sammensat hus eller bygningskompleks.* Disse huse,
hvoraf hvert enkelt er at betragte som verelse i en storre bygning,
stod dels i en enkelt, dels i en dobbelt raekke, forbundne ved én
eller flere gange, vistnok i regelen under eget tag, og som derfor
egenlig udgjorde et hus for sig.» Gudmundsson anfér en mingd
exempel pad pl. av ordet hu#s i denna bet. Aven de synonyma
orden £@ll, rann och salr antriffas ofta i pluralis med samma
betydelse. I Vafprudnismil finner man silunda %Il och selr an-
viinda omvéxlande i sg. och pl. utan nigon pévisbar betydelse-
skillnad. Jfr t.ex. str. 7:

Hvat er pat manna,

er i minom sal
verpomk ordi d&?

Ut pi ne komir

drom hollom frd,
nema pu inn snotrari sér!

bediom Hav. 97 och 101 (Detter-Heinzel, s. 15):

Billings mey
ek fann bediom d
solhvita, sofa. ..

grey citt ek pd fann
innar gooar kono
bundit bediom d.

Pluralen forekommer dessutom, i den dverforda bet. ’strand’,

i Snorres Edda (Neckel, s. 811), dir Skade siger:

Sofa ek ne mdka
sevar bediom d
fugls iarmi fyrir.

1 Spdrrat av mig.
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Till grund f6r den plurala anvindningen av bedr i dessa exem-
pel ligger naturligtvis den vil bestyrkta bet. ’dyna, bolster’, varom
se V. Gudmundsson, nyss anf. arb., s. 221. Pluralen betecknar
helt enkelt bidden sisom bestiende av flera dynor eller bolstrar.
Det édr alltsd friga om den mycket vanliga slags plural, som har
kollektiv betydelse. Jfr t. ex. fvnord. sqz, n. pl. 'sax’, eg. 4syf-
tande de tva knivar, varav saxen bestir, samt den ovann. anvind-
ningen av ord med bet. 'hus’ i pl. Den dirjimte anvinda sing.
bedr i bet. ’badd’ idr en kollektivering i singularis av bet. ’dyna,
bolster’ liksom lat. forus i bet. 'bidd (av kuddar eller dynor)’,
vilken betydelse genom kollektivering utvecklats ur den likaledes
forekommande betydelsen ’kudde, dyna’.

lidra Grs. 3 (Detter-Heinzel, s. 16, Gering, Kommentar II, s.
454), Jittemorna sédga till varandra:

leggiom 14 dra,
léttom steinom!

medan det i nirmast foreg. strof heter:

per at lidri
leiddar voro ...

Stéllet 4r fullstindigt oklart till sin innebord (vad betyder hir
leggia och létta?), och nigon enighet om tolkningen har icke heller
nitts bland forskarna. Bugges oversittning': 'Lader os legge
Kveaernplankerne tilrette, lader os lette (lofte) Stenene’ kan icke
vara riktig, d4 léor betyder urholkad stock och anvindes (i sing.)
om den tristillning, pd vilken den understa kvarnstenen vilar.®
S4 anvindes ocksd ordet, i singularis, pa fyra stillen i dikten:
2,5, 21,23. Brate, s. 369, menar, att hskr. leggivm lvora 4r att
fatta som leggiom lidr d »’liggom (stenarna) i 1ddan’, i det kvar-
nens stenar forut tinkas ligga p4 marken utan att vara insatta i
kvarnen». Mot denna tolkning kan invindas, att den &r syntak-

! Norreen fornkvadi, s. 442.
? Se E. Schnippel i Zeitschr. f. deutsches Altert. 61 (1934), s. 41—48.
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tiskt orimlig, d4 korrelatet till det till leggiom underférstidda
objektet pd 'dem’ méiste tagas frdn det forst i ndsta sats sti-
ende steinom. Jfr i ovrigt Gerings kommentar, dir med ritta den
traderade texten misstinkes vara forvanskad, dven av sakliga
skil. Det &r dédrfor nog intet annat att gora én att stanna vid ett
non liquet.

vargtré (vindkqld) Hm. 17 (Detter-Heinzel, s. 16). Det heter om
Hamoir och Sorli:

Fram ldgo brautir,
fundo wvdstigo

ok systur son

sdran d meioi,
vargiré vindkaold
vestan beeiar ...

De tvi sista raderna placeras av Bugge efter de tva forsta. Detta
ir utan tvivel nodvindigt, d4 sammanhanget eljest blir obegrip-
ligt. Pluralen wargtré® kan fattas p4 tv4 sitt. Antingen kan
man som Gering (Kommentar II, s. 437) anse, att dem bevisar,
»dass nach der annahme des dichters auf dem hinrichtungsplatze
(wie auf Golgatha) mehrere Galgen errichtet waren», eller ocksa
kan man fatta den sdsom anvind kollektivt for ’galge’ och egent.
ligen avseende de tva upprittstiende stingerna i en galge av den
typ, som bestod av tvd sidana stinger, vilka upptill voro férenade
genom ett tvirtrd.* Med meidi skulle i sistn. fall avses detta tvir-
trd. Som stod for en uppfattning av pluralen som kollektiv kan
anforas, att feng. gealga 'galge’ < urgerm. *galgan *bojlig gren’ an-
vindes omvixlande i pluralis och singularis for att beteckna
en galge (eller e t t kors), och att ordet i nyeng. #r plurale tantum:

* Ordet &r d&r. Xey. i fvnord.; forekommer dven i flty, (en ging warag-
treo, dat. sg., Heiland 5563 C) och feng. (weargtreow, sg., flera beligg, se
Bosworth-Toller). Sijmons’ antagande (Zeitschr. f. d. phil. 38, s. 164, not 1),
att ordet i fvnord. 4r l&nat frin diktens sydgerm. killa, 4r onodigt, d4 det
mycket vil kan vara samgermanskt.

* Jfr Birg. I, s. 197: galgen staar ('bestar’) af twem vp rettom trem ok
thwer treet er thz thridia. Se dven Fritzner under galgi.
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gallows.* Huruvida den i en grénsupprékning férekommande plu-
ralen av det med weargtreow synonyma feng. weargrod, f. avser
en eller flera galgar dr ovisst: Of dam porne on da weerhroda; of
oam rodun ... (Bosworth-Toller). Under alla forhillanden &r
Detter-Heinzels antagande, att vargéré ir en »generell» pluralis,
obehovligt.

6. Generell pluralis i lagspraket.

I savil de fornsvenska som de fornisldindska och de fornnorska
lagarna anvindes ofta pluralis — omvixlande med singularis —
pa ett sitt, som &r frimmande for modern sprikkinsla. Denna
plural, vilken i nutida svenska vanligen méiste iterges med obe-
stimd form singularis med eller utan foregéende obestimd artikel,
forekommer bidde vid konkreta och abstrakta substantiv. Som
exempel pi pluralis av ett konkret substantiv kan anforas féljande
fran VML 1: BB 37, s. 38: Hittir man fynd a almanna v @ g hum.
han a lagh lysa henni ’om nigon gor ett fynd pd allmin vig, skall
han lagligen kungora det’. Pluralen veghum uttrycker, att det
4r friga om ’en (allmin) vig vilken som helst. Som exem-
pel pi pluralis av ett abstrakt substantiv kan nimnas foljande
fran VGL II Add. 11: 13, s. 246 {.: Dreper maper man til cerfs mep
vilie verkum. han skal eig arue hans vare 'om nigon med
uppsit (eg. 'med uppsitliga girningar’) dréper en annan for att
komma &t dennes arv, si skall han icke vara dennes arvinge.’
Pluralen wvili® verkum har betydelsen ’en uppsitlig girning av
vad art som helst.

Anledningen till denna egentligen ologiska anvindning av
pluralen #r tydligen den, att man velat podngtera, att substan-
tivet har generell betydelse. Man skulle' ocksd kunna uttrycka
saken si, att man haft alla de mojliga juridiska fallen
i tankarna. Pluralen framhéver, om substantivet #r konkret, lag-
bestimmelsens giltighet betriffande alla »exemplar» eller slag
av det, som uttryckes genom substantivets singularform, och
om substantivet dr abstrakt, lagbestdimmelsens giltighet betridffande

1 Jfr A new English dictionary.
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alla arter av den handling, som uttryckes genom substantivets
singularfom.*

Annu i 1734 irs lag finner man p& nigra stillen pluralen an-
vind pd detta sétt. Foljande exempel kunna nimnas: Ligger by
wid dndan, eller d& sido wid stora siéar; dge td i sio(!) eller
holma efter rdgdng och bolstad sin Jordab. XII: 4, s. 85, Ropar
och skriar ndgor, af Ofwerddd, pd almdnna wdgar, gator och
grdnder ... bote fem daler ... Missgirningsb. XXI: 8, 5. 232.

Jag oOvergdr nu till att nirmare exemplifiera den generella
pluralen och bérjar didrvid med fornsvenskan:

Weerper man weghin ok sleghin .j. gatum. ok j. hiar p-
lotum [i] sknum. @llr almeningium ... han e@r gider
at tiughum fivrum. UL:MB 8, s. 137, Nu werper man sivker a
skipum uti® per ('de som utom honom #ro ombord pi skeppet’)
aghu byrr at bipe ok manz at gieme UL:MB 12,7, s. 144, Werper
man .j. 6y om drepin. per andre oyer ceru uten fore. per a
peet skiplagh banee finne sum on (1) ligger (en hskr. har: eyer
ligge) til ... UL:MB 18, s. 149, Nu liggcer man a skoghe cellr skipi.
... ok leer sik per myrpe elr rene. myrpir ok renir. werper
gripin .j. pom gierningum. pa skal ok han til pinz fore ('nu ligger
en man i en skog eller pd ett skepp ... och lir sig dir morda
eller rdpa. Om han nu mordar och rinar och blir ertappad,
medan han utfér ett sddant did, skall han foras till tinget’)
UL:MB 31, s. 160, Takir man in fee manz .i. akrum ella .i
@engium han skal in taka. oc @i dreepa VML I: BB 39, s. 39,
Byggir man lemu gildri 1. heghne skoghum hema ... WML
1: BB 44, s. 43, Rindir eldir af manz hand werkum. wipari
@n han wil. oc brennir wp ®ngialapur. giori wp til festi-
band oc wari sacles VML 1: BB 45, s. 43 (jfr strax forut i samma
flock: Brennir man scogh mep wilia werki ...), Ken diur
sarghat warpa af spiutum manz folgher han sielwer sum spiut

1 Jfr om denna funktion hos pluralen av abstrakter s. 16.

* Tvd hskr. ha (se Schlyter): a skipi wti. En hskr. (se Upplandslagen
enligt codex Esplunda utg. av Sam. Henning, s. 69, i Saml. utg. av Sv.
fornskr.-sillsk.) har: ¢ skipi vt
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drogh. taki pet diur ... SML: BB 19, s. 108 {., wari pen saker at .I11.
markum. sum ei comber pa han bup for. pen at fonga walz-
gerninga hawer giort (d4d han fir bud, att han skall vara med
om att infAinga den, som har begitt ett vadldsdad, av vad
slag det vara m#&’) til bonda. warper han ei takin a ferske
gerning(l) sum walzgerning(l) witis. pa weri sic mep epe
. SML: KB 11, s. 133, Lyuter man dop i gildrum andra
manna of spiutum celler i grawm. (= grauum) ZLru pe lagh-
lyst fyrre. wari gilder at .VI1I. markum wapa bot. SML: MB 19,
s. 148, Lyter nocor scapa af dikum. wari ogilt. SML: MB 19,
8. 149, Kan lik hittes errat oc vndat i scoghum. a lotum.
wller a weghum. kirkiu eller copstapa mellum. oc hittis engin
pen drepit hawer. peet heter dula drap. SML:MB 22, s. 150 f.,
Warper man drepin af mor pwapnum. (‘'nigot mordvapen’,
’ett mordvapen av vad slag det vara md’) ligge i twebgte. Kan
drapare ei warpa takin mep. (dirmed’, dvs. 'pi bar girning’)
weeri sic mep epe pretolptum. at han pen man drap mep folk-
vapnum. oc el mep morpvapnum. pelte ©ru morpwapn
teelghekniwer matkniwer. arf af bogha SML:MB 26, s. 154, Nu
uarper man a skipum drepin ... han er gilder at attatighi
markum OGL: Eps. 38, s. 44, Nu slar man annan mep hornum
(ett dryckeshorn’) @lla hieltum?® stangum ella stafrum
OGL: Vap. 19, s. 79, Nu pa man uer ('forsvarar besittningsritten
till’) dorp. pa skal han per mep e pum standa sum iorpin cer ('da
skall han std pd sjilva den tvistiga jorden, nir eden?® gis’,
Schlyter) OGL: ES 15, 2, s. 146, Dreeper maper man warper han
sipen dreepin a fotum hanum (dvs. p4 samma stélle, didr den andre
blivit dréipt) liggi @ werkum sinum VGL I: Mdr 6, s. 14,
Taker maper prell aller. ambut ¢ lopstighum. pa skal lyse
sum lagh sighia VGL I: PB 18, s. 60, likasi, vad pluralen betriffar,
! Ordet forekommer endast pi detta stille i laglitteraturen. Schlyter
oversdtter det med ’svirdsknapp’. Det kan dock lika girna fattas som
plurale tantum = fvnord. Ajol{, som anvindes om bade tvirstycket och
’knappen’ pi ett sviird (se Fritzner). hicelfum ir i sd fall att Sversitta med

‘ett svirdsfiste’.
? Spirrat av mig.
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VGL II: PB 53, s. 175, Tver weru ondestu piuucer. fulder gur piufuer
oc agnabake. agnebaku far annottuegie mep klylf (for klyf)
eller vaghin, (dvs. vaghn) ok vil swa okie lape sin mep stolo
(for stolno) korne. warper maper takin mep slikum styldum.
hengi up han ... VGL II: PB 58, s. 176, Brennir maper ho manz
®ller korn a kre (for a akre) vti. eeller fiski garp. ®ller engh. celler
malno mep valzuerkum. bote ... VGL II: UB 21, 5. 218 1.

Fran de fornnorska lagarna kunna nimnas foljande exempel:

En ef hann (dvs. madr) byr sva ovarla a fialle(!) wda sva
utarla ('langt ute’) i eyiwum ... pa scal hann ... A. Gul,, NGL I,
8. 14, En ef madr grefr lic i hauga ®da reyser.* pa scal hann

.. ib., Ef madr er staden a fiallum eda i viteeyum vm
langa fastu oc heiptir hann uedr. pa skal hann eta huetuitna
heelldr en deeya nema mann ein. En pa er hann kemr til bygoa
pa segi peim preste til er hann ma fyrst hitta . .. A. Frost.-1., NGL I,
s. 145, en ef hann var i engom peim stad staddr. kome fyrir sic
jdrnburdi ef hann nder eigi med eidum wundan of feerasc ("om
han icke kan bevisa sin oskuld genom ed’) A. Frost.-l. NGL I,
s. 159.

Till sist nigra exempel frin den fornislindska lagsamlingen
Gragéas:

Ef lik er fort or pingvm prestz. (om ’ett lik fores ut fran
en priasts socken’). Ja er hann skylldr at fylgia pvi til grafar
Grag. I, s. 10, Ef mapr andazk i 0t egjiom. oc ero peir menn
skyldir at fora lik til kirkio. er a megin lande tti til at fora ib.,
Ef mapr andazk a pingom epa leipom oc scolo bvpo naviar
hans fora lik til kirkio ib., Ef lik finnz a fiollvm peim er vatnfoll
deila merki. oc scal sa mapr fora lik til kirkio. er ncest byr
vitnvm peim i herapi. er ncest sprettr wvpp likinv «a
fiallinv(!) ’om ett lik hittas pd ett sddant £fjdll, dir dlvar
[som rinna nedfor bida sidorna av fjillet] utgdra grinsskil mellan
bygder, d& skall den man foéra lik till kyrka, som bor nirmast
den #lv i bygden, som rinner upp pa fjillet nirmast liket’

1 reysar ir plurale tantum.
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Grag. 1, s. 11, Hvart er madr misser fiar sins .ii. avra eda meira
vid einn mann a zii. manadom. pa er costr at stefna vm stuld pann
til preel doms ef hann hevir picéf lavnom?* leynt. sva sem
prell vere fadir hans enn ambatt mopir. oc felle hann a navdigr
aiord. telia ser fe hans allt. par scal quedia il heimilis bva ix.
apingi pess er sottr er. hvart hann hafe pvi fe stolit. a peim zii.
manadom oc nefna hann. oc piéf lavnom® leynt. eda hafe hann
eigi 'om man mister av sitt gods tva dren eller mera, som borttagits
av en man inom loppet av tvd minader, di #r man, for s§ vitt
han gémt (det borttagna) »genom tjuvgémmanden»® (dvs. ‘om han
gbémt det p4 ndgot av de sitt, p& vilka tjuvar bruka gi till viga’)
berdttigad till att ... Man skall di pd tinget tillkalla nio grannar
till den anklagade, som — i det de nimna hans namn — skola
avge utlitande om huruvida han stulit detta gods inom loppet av
tolv minader och gdmt det borttagna péd tjuvvis eller icke’ Grag.
2, 5. 165. Ordet laun, f. ’hemlighet’ (liksom det motsv. fsv. lon)
forekommer, s vitt jag vet, eljest endast i sg. Jir sirskilt det
vanliga adverbiella uttr. ¢ laun ’i hemlighet’.

I belysning av ovanstiende exempel p4 generell pluralis i det
gamla lagsprdket f4 ett par andra pluraler, av vilka sirskilt den
ena villat mycket huvudbry, en enkel och naturlig forklaring.
De pluraler, som jag asyftar, dro fsv. depum, fgutn. daupum (dat.)
till fsv. doper el. dopi, fgutn. *daupr el. *daupi m. ’ddd’ samt fsv.
oldum (dat.) till ol n. 61’ och fno. (@rfda)olda, (erfda)oldra och
(sdlu)olda (gen.) till (erfda)ol, (erfoa)qldr n. 'gravél’ (eg. 'arvol’),
(sdlu)ol n. ds. (kristen beteckning; forleden #&r gen. av sdle f.
'sj4l’).

1. Pluralen depum, resp. daupum tillhor uteslutande lagspra-
ket och forekommer endast i det allittererande uttrycket fsv.
drepa depum, fgutn. drepa at daupum, som antriffas pa foéljande
stillen: Kastar man ywir hws. ella skyutir. fa skapa af man ella
kuna. witi wekiendi [for werkicendi] pen wapa mep twem witnum

1 Hskr. har forkortningstecken for m.
2 Om den instrumentala dativen se nirmare nedan, s. 68.
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oc tolf manna epi. seghi hwsabymanni till oc biscops manni. en
han asaaki beti. wapa boot. ®n po at dopum se drepin VML I:
MB 23, s. 24; warper man hoggin fullum sarum eller dopum
drepin ... per botis kunungi firi frip brutit SML: KB 11, s. 53;
Faar obupin misfyrmilse a sic. oc er et fullum sarum sarghaper
eller dopum drepin. wari ogilt pet han fik SML: GB 3, s. 57;
Kaster man iwir huus ete. (se ovan det nidstan likalydande stillet
i VML I) ... bote wapa bot. hwaria a komo mep sinu gilde. en
po at dopum drepin see. SML: MB 7, s. 140; Drepr pu
mann at dauwdom epa af hagg vaitr byt siex marcr GL (Cod. B),
s. 14 med not 6; Gutniscs manz vereldi bytis at prim marcum gulz.
En hann ir et dawpum drepin GL, s. 19.

Brate, Dalalagens bojningsldra, s. 4, anser dopum och daupum
vara rester av en gammal instrumental singularis pa -mi, som man
velat iterfinna dven pi flera andra hall i de germ. fornspriken.
Osthoff har emellertid i Indogerm. Forsch. 20, s. 163 ff., grundligt
och s vitt jag forstir slutgiltigt vederlagt hela denna teori och
uppvisat, att alla de pastidda exemplen pd denna kasusform kunna
forstds som pluraler. Osthoff har déirfor utan tvivel ritt, di han
(anf. arb., s. 199ff.) i depum och daupum ser pluraler i dativ,
men den syntaktiska forklaring han ger av pluralen kan jag icke
acceptera. Under dberopande av att grek. Sdvator, pl. av Savatog
'd6d’, ofta forekommer i betydelsen ’gewaltsamer Tod, Tdétung,
Ermordung’, vilken enl. Osthoff uttrycker »gleichsam der Inbe-
griff, die Summe der verschiedenen aufeinander folgenden Phasen
der von dem Opfer der Totung auszustehenden 'Todesgefahren,
-ingste, Todesstreiche, Todesqualen’»> vill han inligga
en motsvarande betydelse i det fornsvenska uttrycket, vilket just
avser en vidldsam dod.

Senast har W. Havers i Festschrift fiir P. Kretschmer (Wien
1926), s. 44, behandlat frigan. Han avvisar Osthoffs forklaring
och anser, att dopum 4r ett bevis for den av honom h#vdade
tesen, att pluralen, »namentlich in den #lteren Perioden der idg.
Sprachen, auch dazu dienen kann, eine Steigerung des
einem Worte an sich anhaftenden Gefiihlstones
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auszudriicken. ... Das Wort 'Tod’ hat z.B. an sich schon
einen Gefiihlston, wollte man aber einen gewaltsamen Tod
bezeichnen, einen Mord, der viel stirkere Begleitgefiihle auslost,
so konnte man das Wort 'Tod’ in den Plural setzen.» Hela denna
teori om forekomsten av en »Gefiihlsplural», som Havers, inspi-
rerad av Max Deutschbein, System der neuengl. Syntax (1917),
§ 79, opererar med icke endast for dem ifrdgavarande pluralen
utan dven eljest i mycket stor utstrickning, synes mig synnerligen
vag och oklar. I alla hindelser torde man bora anviinda sig av
den med mycket stor forsiktighet.

Med hinsyn till att denna plural endast forekommer i lag-
spriket och #r fullt analog med de dir talrikt férekommande
generella pluralerna, finner jag det utan vidare klart, att den bor
betraktas som en sidan. Uttrycket drepe depum, resp. drepa at
daupum betyder 'dripa (nigon) pd nigot av de sétt, p4 vilka man
kan déda en minniska’. Pluralen, som hir tydligen — liksom i
andra fall av generell pluralis av abstrakter i lagspriket (se ovan)
— anger olika arter av abstraktbegreppet, uttrycker alltsd det-
samma, som de med spirrad stil dtergivna orden i féljande citat:
Dreper owormaghi man hwarium lundum han drepe
kan. botis pet drap ater mep wapa botum SML: MB 18, s. 148,
Dat er melt ef manne er sva banat at eigi er asynt a honom oc er
eigi ben a honom. verde hann eltr avain (= a vatn) eda fyrir biorg
eda kyrctr ihel eda bardr. eda hueriumgi davdae er peir
deyda hann ... Grag. I, s. 156,

Dativen 4r en ursprunglig adverbal instrumentalis av samma
slag som det ovann. piéflaunom. Denna instrumental, som man
kallat »der ausmalende Instrumental», och som har indoeuropeiska
anor (se t. ex. Brugmann, Grundriss II: 2, s. 536 f.), fsrekommer
vid nomina actionis, vilka #ro bildade av samma stam som verbet
eller ‘ha en betydelse, som liknar verbets.? Substantivet dr oftast

t Jfr ett kritiskt uttalande av E. Lofstedt (Syntactica I, s. 25, not 1),
som #ven (anf, arb., s, 49, not 1) nimner den fsv. pluralen, dock utan att
soka forklara den.

*En rik exempelsamling frin fvnord. finnes hos Nygaard, Norren Syn-
tax, s. 116.
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antingen sammansatt eller forsett med en attributiv bestimning,
varigenom den genom verbet angivna handlingen nirmare speci-
ficeras. I uttrycket dreepa dopum dstadkommes specificeringen av
pluralen, dirigenom att denna, sdsom redan nimnts, uttrycker
“olika arter av abstraktbegreppet.

Prep. at i det fgutn. uttrycket har betydelsen 'med’ liksom i
t. ex. at vitnum letee ’undersbka med vittnen’ VGL II: AB 10,
s. 136. Jfr me p vitnum letee VGL II: GB 16, s. 149.

2. Fsv. oldum forekommer i VML I: 18, s. 22: Kuma men at
ogldum saman. hittas satir oc skilias osatir. Combir preeta ella
bardaghi pera mellum. pet er priggic markae sek. Fno. erfda-
old(r)a och saluglda finnas i foljande sammanhang: En ef menn
gera ol. ok kalla salo ol. pa scolo peir til bioda preste peim er peir
kaupa tidir at. hann scal hanom bioda vid pridia mann hit festa.
En prestr a til at fara naudsynia laust. til erfda olda. @da
saloolda. A. Gulap.-l., NGL I, s. 14f.; En prestr a till at fara
navdsynia laust till ®rfda oldra Kong Sverres Christenret,
NGL 1, s. 432.

I Indogerm. Forsch. 20, s. 181 ff., har Osthoff en ling utredning
om anvindningen av pluralen av *alup och *alupra- ’6l’ i de
nordiska fornspriken, varvid han dven diskuterar de ovann. plu-
ralerna. Osthoff oversitter det fsv. kuma men at eldum saman
med ’es kommen Ménner beim Trinkgelage zusammen’ och fattar
de fno. erfdaglda och sdluglde som »Bezeichnungen des 'Leichen-
begingnisses’, eigentlich ’Erbschafts’- und ’Seelentrinkgelages’
wozu mit gleicher Bedeutung der Akk. Sing. erfi-ol und sdlu-ql

..» Han anser, att pluralen av ordet 6! i dessa fall har bet.
'Gelage, Trinkgelage’ och menar, att vi till denna pluralisering
av begreppet '01' ha »etwas Analoges» i lat. pocule pl. 'Gelage’,
in poculis, inter pocula "beim Zechen’.

Emellertid har ju, som Osthoff ocksd nimner, singularen
ofta betydelsen ’Gelage’. I sdvil fsv. som fno. ir denna betydelse
ytterst vanlig och forekommer pd méngfaldigt flera stéllen &n de
sammanlagt tre, dir pluralen enl. Osthoffs uppfattning har denna
betydelse. Osthoff medger ocksi, att betydelsen 'Gelage’ Litt kan
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utveckla sig ur det singulara begreppet '0'. Varfér skulle man
dd ha anvint sig av pluralen for att uttrycka detsamma?
Rent teoretiskt dr det naturligtvis mdojligt, men troligt 4r det icke.
I vilket fall som helst &r Osthoffs forklaring fullstindigt onddig,
d4 pluralerna mycket enklare och naturligare kunna forstis som
generella. kuma men at oldum saman betyder: ’om min komma
tillsamman till ett dryckeslag (eller gistabud) vilket som
helst’. Pi liknande sitt dr pluralen att Oversiitta i det fno.
prestr a til at fara naudsynia laust. til erfda olda. eda salo olda.
'prist har skyldighet att utan forfall fara till ett »cerfiql» eller ett
»salupl», vilket det dn #r’ (eller: 'ndr helst han blir bjuden’).

Exkurs.
>milli sélsetra> och liknande uttryck.

Till fragan om den s. k. elliptiska pluralen.

I den fornislindska litteraturen antriffas pa tre stéllen ut-
trycken milli solsetra, solsetra millum och med sdlsetrum, vilka
beteckna tiden mellan soluppgingen och solnedgingen (jfr Cleas-
by-Vigfusson och Fritzner):

Arnkell var starfsmadr mikill, ok lét prela sina vinne alla daga
milli sdlsetra (en hskr. har efter vinna: med sdlsetrum)
Eyrb., k. 37, s. 66; En pat var melt, at kona skyldi eigi vidara
nema land, en leide meetti kvigu tvevetra vdrlangan dag sol-
setra millum ... tvd hskr. av Landn., s. 142, not. Einarr skipadi
saudamanni sinum, at hann skyldi snemma upp risa hvern dag, ok
fylgjia solu medan hest veri sumars; ok pegar er Ut halladi d
kveldum, skyldi hann halda til stjornu ok vera #ti med sol-
setrum Ljosv., k. 14, s. 165. Aven i nyisl. finnes enl. Blondal
(5. 774) milli sdlsetra ’fra Solens Opgang till dens Nedgang’.

Cleasby-Vigfusson uppfora uttrycken under ett »sclseir, n. pl.
’sunrise and sunset’s, Fritzner under »sdlseir, n. 'Solens Opgang
eller Nedgang’» och Bloéndal under »sélsetur, pl. ’Solens Op- og
Nedgang’». I en uppsats i Ark. f. nord. fil. 16, s. 200 ff., fram-
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stéiller Sophus Bugge en helt annan uppfattning. Under hénvisning
till den sarskilt i fornindiskan vanliga s. k. elliptiska dualen, som
bestdr diri, att ett substantiv séttes i dualis for att beteckna detta
substantiv plus ett annat, som p4 nigot sétt stir i ndrmare férhil-
lande dartill, t. ex. mitrd 'Mitra och Varuna’, férklarar Bugge
(milli) solsetra som en fortséittning, en pluralisering av en dylik
elliptisk dualis, sedan dualen dott ut som sjilvstindigt numerus.*
Bugge yttrar: »Disse Udtryk betyde ’til Solnedgang fra Solopgang’.
solarsetr* betyder kun ’Solens Nedgang’. Et Ord sdlsetr har i
Ental aldrig kunnet betyde 'Solens Opgang’, thi seir er ’Szde’,
og Udtrykket horer sammen med Udtrykkene sdl gengr til setrs
’Solen gaar ned’, sélu er sett og sdl sezk, osv. ... Men derved, at
det Ord, som betyder ’Solens Nedgang’, s®ttes i Flertal, fores
Tanken tillige hen paa ’Solens Opgang’, der naturlig hérer sammen
med ’Solens Nedgang’ som dens Modseetning. Ordets Betydning
kommer derfor i Flertal til at omfatte begge. Jeg finder det sand-
synligt, at et til milli sélsetra eller med sdlsetrum svarende Ud-
tryk har varet brugt i nordisk Sprog allerede i den forhistoriske
Sprogperiode, da der ved Substantiverne fandtes egen Form for
Total.»

Savil de nimnda ordboksforfattarnas som Bugges forklaring
ir enligt min mening fullstindigt felaktig. De forstnimndas
gversittning av sdlsetr 4r, som #ven Bugge (betr. Fritzner) an-

! De enda ord i de nordiska fornspriken, som ha bevarat dualen som
sjilvstindig sprikform, dro som bekant forsta och andra personens person-
liga och possessiva pronomen: fvnord. och fsv. wvit, it; okkar(r), fvnord.
ykkarr.

? Bugge framhéiller i slutet av sin uppsats, att nom. (denna &4r dock,
s& vitt jag vet, icke belagd) och ack. sing. heta sdlarsetr och icke sdlsetr,
och menar, att gen. pl. sélsetra och dat. pl. sdlsetrum med avseende pi
forsta ledens form forhilla sig till séisetr som t. ex. borgfirdskr, Borgfirdingr
till Borgarfjordr. Detta kan icke vara riktigt. Det av Bugge asyftade bort-
fallet av kasussuffix och bojningsiindelser (varom se Lundahl i NoB 25 (1937),
8. 35 ff. och dédr anf. litt.; Bugges hiir berérda inligg har undgltt mig lik-
som Wessén) intriffar endast vid avledning. sdlarseir ir en (for Ovrigt
séikerligen yngre, se nedan s. 74) sidobildning till sélsefr liksom t. ex. bridar-

bekkr till briobekkr osv. Det dr alltsd hir helt enkelt friga om den van-
liga vixlingen mellan en foérled med genitivform och en med stamform.

8 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV,
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mirker, omdjlig, d4 den gor vald pi ordet setr’s uppenbara ety-
mologiska samband med verbet sitfa. Men dven Bugges uppfatt-
ning, som si vitt jag vet aldrig blivit motsagd,' 4r sékerligen orik-
tig. For det forsta vintade man sig snarast, om Bugges ellipsteori
vore riktig, att uttrycket skulle betyda ’frdn solnedging till sol-
uppging’ och alltsd isyfta natten och icke dagen, eftersom
vid elliptiska dualer i regeln det bland tvd samhoriga ord, som
man f6rst tinker pé, sittes i dualis. For det andra kan icke sél-
setr ursprungligen ha betytt ’solnedgidng’, &ven om ordet
sedermera och tydligen tidigt (jfr nedan) kommit att uppfattas
sd. Ordet sefr dr bildat till den indoeur. roten *sed- ’sitta’ i lat.
sedeo osv. Stambildningen #r oklar. Man har dels antagit en ur-
spr. es-stam, i vilket fall ordet vore identiskt med find. sddah, n.
'site’ och grek. &og ds., dels en ro-stam (urspr. vil ett substan-
tiverat adjektiv *sed-ro-s ’sittande’), varvid det grek. &px, f. ’site’
m. m, vore besldktat. I vilket fall som helst kommer man icke fram
till ndgon annan grundbetydelse én ’sittande’, sedan ’site’, och
dessa betydelser samt andra dirur utvecklade &ro ocksd de enda,
som existera av sivil det find. sddah som det grek. &pa.

Den ur grundbetydelsen ’sittande’ direkt utvecklade betydelsen
*varaktigt uppehdll (p4 en plats)’ finner man i Fornm. 6, s. 440:
gerdist par mikit setr kaupmanna samt i flera sammansittningar:
atsetr 'uppehdll, tillhall’; grassetr, eg. ’sittande i1 gréset’, endast i
uttr. sitia grassetri, eg. ’sitta formedelst sittande i griset, sitta pd
sddant sitt, som man gor, d4 man sitter i griset’ (grassetri ar in-
strumental dativ med modal innebord?); uttr. tillhor lagspriket
och avser ’sidde paa en gaard alene med en vis grasningsret
for sit kveeg’ (Hertzberg i glossariet till NGL); ndttsetr, ‘eg. ophold
natten over paa et sted; men ogsaa om nattevaagen (over en ded)’
(Hertzberg, anf. arb.); slimusetr, endast i uttr. sitja slimusetr el.
-setri om den, der misbhrugte nogens gjestevenskab, enten ved som

1 Bugge meddelar sjilv i sin uppsats, att den bekante sprikforskaren
Alf Torp pi egen hand kommit till samma resultat. Dessutom ansluta sig
Detter-Heinzel i sin eddakommentar, s. 15, till Bugges mening.

* Jfr Nygaard, Norren Syntax, s. 116,
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snyltegjeest at infinde sig ubuden, hvor indbydelse forudsattes, eller
ved at blive utilberlig lenge el. mod loven; om fredlese i sit hjem’
(Hertzberg, anf. arb.); forleden i slimusetr dr vil gen. av det av
Ross anforda slima, f. 'Snyltegjest’ (= slimegjest); ordet betyder
alltsd eg. ’sittande som snyltgist’, ’det att man sitter, dvs. vistas
(hos nidgon) som snyltgist’; strandsetr, eg. ’sittande pad stranden’,
"Stilling, hvori den er, som de bortreisende ikke ville tage med sig,
men lade tilbage paa Stranden’ (Fritzner), endast i uttr. sitja
strandsetri *befinna sig i ovann. stdllning’; parsefr 'uberettiget op-
hold, forbliven paa et nermere betegnet sted’ (Hertzberg, anf.
arb.).

For 6vrigt har setr den konkreta betydelsen 'uppehdllsort, site,
hem, bostad’ * samt (i plur.) ’sdter’. Det dr uppenbarligen betydel-
sen 'uppehillsort, hem’, som ursprungligen ingdr i sdlsetr. Att si
ar fallet framgdr dels av sidana uttryck som sdl gengr til setrs
Stjorn, s. 369, sol er i setre NGL II, 5. 138,* dels av en jimitrelse
med liknande uttryckssitt i andra germanska sprak. Jfr feng.
to setle gan ’to set’ (om solen), syddan sunne bed on setle ’after
sunset’, donne hed (nimligen solen) fo setle gep ’cum occubuisset
sol’, sunne sah to setle m. m. Bosworth-Toller (s. 867 a) uppfora
alldeles riktigt dessa exempel under setl, m. i dess grundbetydelse
’that on which one sits, a settle, seat, place to sit.” Diremot #r
setlgang = 'solnedging’. P4 samma sitt anvindes sef, n. ’site’
om ’the place where the sun sets’: middy {6 sete eode sunme ’cum
occubuisset sol’; gewat sunne to sete glidan osv., medan setgang
betyder ’solnedging’. I flty. dr dativen sedle av *sedel = fhty.
sedal ’séite, boning’ m. m. vanlig i uttryck, dir sunna ’sol’ #r
subjekt, t.ex. an dband ség sunna te sedle Heliand 2821, sunna
ward an sedle ib. 2910 osv. Lexer, Mittelnochd. Worterb. 2, sp.
843, upptar under det med foreg. etymologiskt identiska sedel, m.

! Se Lex. poet., Gering, Worterb., Fritzner, Cleasby-Vigfusson.

* Nu er farhirdir eigi lengr skylldr at flytia (niml. folk &ver »piddd»)
en sol er i settre (andra hskr. ha: solo er sett, sol er vndir m. m.) oc eigi
fyr en sol remnr upp. Hertzberg Oversitter i glossariet uttrycket med ’‘er
gaaet ned’ och uppfor det under »seér, n. 'sede’».
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el. n,, i bet. 'rubesitz, lager’: ze sedele gan ’vom untergange der
sonne od. des mondes’: diu clare sunne ze sedele wolte gan.

Alla dessa uttryck innehdlla naturligtvis en fran det minskliga
livet himtad bild. Liksom minniskan om dagen #r i rorelse och
verksamhet men om kvéllen ’gdr hem till sitt’ och ldgger sig ned
pa sitt viloliger, s§ vandrar solen om dagen over himlavalvet,
sysselsatt, om man s far siga, med att ge jorden ljus och virme,
for att om kvillen efter vil forrittat viirv 'gd hem och ligga sig
till ro.’ ‘

S4 sminingom kom man emellertid att i ordet seir inligga
bet. 'nedging’, och direfter bildades sammansittningen fvnord.
solarsetr, fsv. solasceter, n. 'solnedging’' Jir t. ex.: pviat peir
stodu ok stordu upp aa dvalsamligt setr solarinmnar (den
hade stannat genom ett mirakel) = Stantes enim et intuentes moras
solis in occasum Heilagr. 11, s. 416; einkte godz skal i been feerast
efter solarsetir oc til pes at sol genger vp NGL III, s. 199;
An friper gangceer in om olafsmeesso affton oc er ute a mikials-
meesso dagh ot sola setre WML: PB 24, s, 239, giter han
gangit ep sin. fore sole seter. weri saklos UL: PB 5, s. 263
(jir OGL: BB 217, s. 215, 48, s. 228, 49, s. 231; Bjirkoar. 6, 20, 30,
s. 115, 126, 129 %; jfr slutligen sv. dial. solsdter (Rietz, s. 652 a)
no. dial. solset® (Ross) ds.

Denna sekundira betydelse av sefr, seier har tydligen upp-
kommit under inverkan av skilda faktorer, t. ex. vissa konstruk-
tioner med verbet fvnord. setja, fsv. seetia ’sitta’. Jfr sddana ut-
tryck med opersonlig konstruktion av verbet och ordet sdl (sol)
i dat. eller ack. som t. ex. sdlu er sett, eg. ’solen har blivit satt,

1 8¢ om denna sammansittnings forhillande till sdlsetr s. 71, not 2.

? Formen solseter (snarast nybildning, knappast gammal form = fvnord.
solsetr) forekommer (jimte solaseter) i MEL, Radzst. b. 16, s. 269, och
HL:PB 7, 5. 8). Pi det senare stillet, dir det heter: ... bipe pa till
sool satter (for setter), kan det sista ordet lika vil uppfattas som 3. pers.
8g. ind. av verbet s@tic i opers. konstruktion. Anvindningen av prep. til
som konj. i bet. ’till dess att’ dr visserligen icke kind just frin HL men ir
vil betygad frin andra lagar, t. ex. UL, VGL, OGL m. fl.

8 Dirjimte solset(j)ing och solseining.
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bragt till sitt site’, dvs. ’har gatt ned’; fgutn. fran pi et sol setr
vm aftun oc til pes et lysir a pripia dygri GL, s. 11 {., En domar
dymins ai lengr. oc aipir lyptins ai lengr en sol setr Dirs.,
s. 46." Jfr vidare fvnord. at sélu settri 'sedan solen géitt ned’ (settri
gr hir perf. part. av setja). Aven den personliga konstruktionen
med verbet i passivum: sdl setst, fsv. (lagspr.) solin setz, kan ha
inverkat. Sirskilt betydelsefull har troligen den omstindigheten
varit, att man litt i sidana forbindelser med prep. fyr(ir) som
fyr(ir) solar setr eller fyr(ir) solarsetr, eg. ’fore solsitet’, kunnat
— just p4 grund av den ndmnda associationen med sefja — upp-
fatta setr sisom havande bet. 'nedging’, varefter sedan si sméi-
ningom uttrycket eptir sdlarsetr kommit att anviindas i bet.
’efter solnedgingen’. Belysande #r ett stille i en lausavisa av
Egill Skallagrimsson (Skjaldedigtn. B I, s. 43), ddr det heter:

Leiti upp til Lundar

lyda hverr sem brddast,
gerum par fyr sjot solar
seid ofagran vigra.

Alla handskrifter ha sefr utom Wolfenbiittlerhskr., som har siof,
dvs. sipt; detta dr pluralis av sef, n.,” som i fvnord. endast har
den specialiserade bet. 'upphdjd del av ett rum pi var sida av
golvet’, men som eg. har betytt 'sdte (i allminhet)’ sdsom i feng.
(se ovan). Som plurale tantum i bet. ’boning, hemvist’ férekommer
ordet flerstides i poesin, sdvil i skaldedikterna som i eddadikterna.
Jir t. ex. Vsp. 41: 2: ridr (niml. Fenrisulven) ragna siqt raudom
dreyra ’han firgar gudarnas boning med rétt blod’.

Finnur Jénsson, anf. arb. (jfr dven Altnord. Sagabibl. 3, s.
135 f.), oversitter fyr seir (sjot) solar med ’for solswtstid’, och i
Lex. poet. uppfor han sivil setr som sjot i nimnda uttryck under
betydelsen 'nedgang’, varjimte han ur denna betydelse d&ven hir-

1 Om sol i dessa ex. dr ack. eller dat. kan icke avgoras. Jfr Pipping
i ordlistan.

* Jfr Falk-Torpa II, 5. 342. F. Jonsson upptar i Lex. poet., 8. 500, fel-
aktigt sjp¢ som ett sjilvstindigt neutralt ord »= set».
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leder den betydelse, ’opher’, som han férmenar sefr hava i en lausa-
visa av Rognvaldr kali (Skjaldedigtn. B I, s. 487), vars text dock i
ett for tydningen av setr avgodrande sammanhang 4r forvanskad,
varfor ingenting med bestimdhet kan sigas om ordets betydelse
pa detta stille. Aven om Oversittningen av fyr sdlar setr (sjot)
med ’fore solnedgingen’ korrekt tolkar uttryckets mening pd mo-
dernt sprik, s& &iterger den dock sikerligen icke den ursprung-
liga innebdrden, som méste ha varit: ’fore solsitet’, dvs. ’innan
solen har kommit till sitt séte (sin boning)’, 'fére den tidsperiod,
da solen »er i setri», som det heter i den ovan anforda form-
norska lagtexten. Dylika korthuggna, elliptiska prepositionsut-
tryck med temporal betydelse, i vilka en preposition styr ett eller
flera konkreta substantiv, som icke i sig sjilva #ro tidsbe-
tecknande, dro icke ovanliga varken under #ldre eller yngre sprak-
skeden. Jir t. ex. ise mellum (varom se nedan), mellum bilz oc
byrgpoar* SML: BB 00 och 14, s. 98, 100, eg. 'mellan (plog)billen
och bérgningen’, dvs. 'mellan den tid, d& plogbillen, dvs. plogen,
sittes i marken p4 viren, och birgningens pibdrjande pd hosten’,
alltsd 'om sommaren’; fvnord. fyrir soél ’fore solens uppging’,
fsv. fore sool ds. HL, s. 78; fsv. skal kone @®ptir barn (dvs.
’sedan hon fott 1. fAtt ett barn’) 4. kirkiu lepees. giwi pa preesti
gre ... UL, s. 38, likaledes hos Ol. Petri (jfr SAOB 3 B, sp. 354):
Thetta skal ldsas ndr hustru ledhes i kyrkio epter barn; jfr
vidare: gangeer husfru i kirkiv ®fter barn sit ®lla bonda
sin (eller sedan hon fitt en man’, dvs. ’efter brollopet’) ... OGL,
s. 25; dven i andra lagar, se Schlyters glossar); for math, effter
math 'fore maten’, ’efter maten’, dvs. ’innan man borjat resp. slu-
tat 4ta maten’; da. at snakke for Tender eller for Skeg
forend man faaer Tender eller Skaeg’ (Ordbog over det danske
Sprog 5, sp. 152), Toget standser ikke for (innan det har kom-
mit till’) Korser (dirs. 6, sp. 439): pd liknande sitt kan man
i svenskan siga: tdget stannar inte fore Stockholm. Jfr lik-
nande uttrycksséitt i lat.: bona ... quae habuisset ante provin-

1 Hskr. ha byrpe och byrghar.
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ciam ’som han hade haft, innan han kom till provinsen’ ante
togam wvirilem (dvs. ’Innan han blivit fullvuxen’) dicendi
peritus; ante tuos vultus 'innan jag sig dina anletsdrag’ (Thesau-
rus linguae latinae, vol. 2, sp. 135).

Av det ovan sagda framgir, att jag i uttrycket milli sdlsetra,
med sdlsetrum* vill inligga betydelsen ’mellan solsitena’, dvs.
tiden mellan tvi perioder, d& solen »sitter», »er i setri»’. Det bor
sammanstéllas med andra uttryck, som bestd av ett substantiv i
gen. pl., styrt av prep. mellan. Jag skall hir nimna ett par frin
fornsvenskan: merkia mellan och ise mellum. Det férstnimnda,
som motsvaras av sv. dial. morkra millum (Gotl.) och mork emel-
{an ’hela dagen, mellan morgon och afton’ (Rietz, s. 458 b) fore-
kommer i f6ljande sammanhang: cristoforus ... farpe fatokt folk
iuir (dvs. ett sund) morkia mellan sirlea at quelde mangom
daghum 'Cr. forde fattiga minniskor over sundet hela dagen till
sent pd kvillen under ménga dagars tid.” Leg. 1, s. 499. merkia
mellan, ordagrant 'mellan morkren’, 4r ’tiden mellan tvd morka
perioder’, dvs. ’nitter’, alltsi — 'hela dagen’, dvs. detsamma som
milli solsetra. Med bigge uttryckssétten kan jimforas kenningen
tveggija daga midleggr i en skaldedikt (Skjaldedigtn. B I, s. 183).
Det betyder ordagrant ‘'mellanbenet mellan tvi dagar’, dvs. 'mellan-
ledet mellan tv. d.’, alltsi = ’natten’.

Det andra fsv. uttrycket finnes (s. 283) i det fragment av den
eljest forlorade Soderkdpingsritten, vilket utgivits av Klemming
i Vitterh. hist. och antikv.-akad. handl., del 25, s. 261—286. Till
detta stélle har Johan Bure (enl. Klemming) fogat Oversidttningen
»ifr4 viren til hosten ® isen liggs»>. Klemming anmérker triffande
(s. 271): »tiden mellan isarne; ett karakteristiskt uttryck for vir
nordiska sommar». Soderwall oversitter i sin ordbok: 'mellan
islossningen och isliggningen’. Uttryckets mening #r naturligtvis
'tiden mellan tva isperioder’, och det #r alltsd till tankegdngen

1 Prep. med har hir bet. 'mellan’; jfr med himins skautom 'mellan (de
fyra) himmelshornen® Hdl 14,4); gengu peir upp d& skipit ok hrudu med
stofnum 'mellan stammarna’, dvs. 'mellan fér och akter’ Fornm, 8, s. 291.

? Hirefter ar vil dd overhoppat.
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fullstindigt analogt med milli sdlsetra och morkia mellan. Alla
tre uttrycken #ro ypperliga exponenter for den pd en ging ord-
knappa och dskédliga framstillningskonst, som si ofta moter oss i
dldre folkligt sprak, sirskilt i ordsprdk och lagar.

Ivar Lundahl.
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Saxonis Gesta Danorum, primum a C. Knabe & P. Herrmann
recensita, recognoverunt et ediderunt J. Olrik & H. Reeder.
Tomus I, textum continens. Levin & Munksgaard, Kopenhagen
1931. — Tomus 11. Indicem wverborum confecit Franz Blatt.
Fasc. 1: a — dissideo. 1935. — Fasc. 2: dissidium — mobilis. 1937.

Der hervorragendste mittellateinische Schriftsteller Skandina-
viens, Saxo ’Grammaticus’, hat in seinen Gesta Danorum die dini-
sche Geschichte von den #ltesten Sagenzeiten bis zu 1185 prachtvoll
geschildert.” Einen eigentiimlichen Eindruck macht es zwar, die
nordischen Sagenschitze in den deklamatorischen Phrasenschwulst
des silbernen Lateins (Valerius Maximus, Justin, Martianus Capella
u. dgl. waren nimlich seine Stilmuster) oder die Balladen in die
verschiedensten Versmasse der Antike mit unsaglicher Miihe hin-
eingezwingt zu sehen. Da die Hss. beinahe restlos verloren-
gegangen sind (doch sind u. a. einige Seiten von Saxos Konzept
mit stilistischen Varianten noch vorhanden), bleiben wir fiir die
Textgestaltung hauptsichlich auf die Editio princeps (a) von Paris
1514 hingewiesen; eine gewisse Beachtung verdient auch die
emendierte Ausgabe von S. J. Stephanius, Sord 1644 (S).

Seit 1886 ist keine Saxoausgabe erschienen. 'Det danske Sprog-
og Litteraturselskab’ in Kopenhagen hat nun beschlossen, eine
wissenschaftliche Edition auszugeben, und den Auftrag zweien
didnischen Forschern {ibergeben, dem Historiker Jergen Olrik
(welcher den Saxo friiher ins Dé#nische iibersetzt hat) und dem
Bibliothekar Hans Rader (Editor des Oreibasios usw.). Als Grund-
lage diente dabei das Manuskript einer ca. 1890 geplanten Saxo-
ausgabe des verstorbenen Gymnas.-Prof. C. Knabe in Torgau;
benutzt wurden auch Konjekturen zum Saxotext vom Prof. M. ClL
Gertz in Kopenhagen u. a. Unter Zugrundelegung dieser Ausgabe
von 1931 ist auch ein vollstindiger Index verborum vom Prof. Fr.
Blatt in Aarhus ausgearbeitet worden; davon fehlt nur das dritte
(letzte) Heft.

Die neue Saxoedition {ibertrifft die vorhergehenden bes. durch
die reiche Anfiihrung der antiken Stilquellen; in vielen Féllen
konnen die Editoren durch diese Quellen oder durch den Wortlaut
von Saxos Expilatoren den Text emendieren. Der Hauptfehler ist
aber, dass die Herausgeber Konjekturen (eigene oder von den
genannten Gelehrten) in den Text oft aufgenommen haben, wo es
doch durch andere Saxostellen glaubhaft gemacht wird, dass

1 Vgl. zuletzt Paul Lehmann in den Miinchener Sitzungsberichten, phil.-
hist. Klasse 1936, H. 2, S. 25.
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der in a lberlieferte Wortlaut echt saxonisch ist; man hat, wie es
scheint, manchmal vergessen, dass Saxo der silbernen Latinitit,
nicht etwa einer strengen ciceronischen Grammatik als Stilmuster
folgte. Folgende Belege seien angefiihrt.*

89, 27 Monstra quidem video celerem captantia (raptantia Gertz)
saltum: vgl. 42, 19 aditus recessusque captabat; 50, 29 fugam capta-
vit; zu cursum captare u. dgl. s. den Thesaurus linguae Latinae 3,
323, 3 ff. Alliteration kommt stiitzend hinzu 39, 2. — 59, 3 im Vers
Magna viri virtus, quae risu calluit uno supremam celare necem
summumque dolorem ... laeto compescere vultw! Hier schreibt
J. Olrik qui, vgl. aber beim Akk. des Ausrufs 49,12 Caecam wviri
mentem, quae (qui Knabe) matrem ... exarsisse putavit! (mens
umschreibend 114,21 wie animus 331, 10); 34,2—4, auch Valerius
Max. 5, 7,3 miseros adulescentis oculos, quibus ... patrem intueri
necesse fuit! — 70,21 cum veras oris notas falsus squalor abster-
geret (respergeret J. Olrik) wird durch den Parallelismus ge-
stiitzt: veterem habitum nova furaretur illuvies und durch 254, 33
socordiae notam abstergere. — T4,31 quid victo praemii debes
(dabis Gertz)? durch das parallele Quaenam solvenda merces, quae
gratia referenda Z. 34, praemium . .. an iure mihi debeatur ignoro
39; (fructum) sibi debitum T5,3; quid supplicii ... amissori debe-
atur, inquirit 115, 17. Das debes T4, 31 hat ja futuralen Sinn (Kithner-
St.? 1, 144 £.). — 97,11 abscisso (absciso Reder S. 606) capite wie
428, 31 caput abscissum (475, 14 tibiis . . . abscissis, wo Gertz abscisis
schreiben wollte): vgl. Thesaurus 1. Lat. 1, 151,3: ’ubi abscido
expectas’. — 176, 33 Dedecus quem cum maneat perenne, . .. venire
non potes (D. quem commaculat Gertz verschlechtert die Zisur)
wie 74, 33 quos quid nisi extremum dedecus manet? — 180, 13 tilgt
J. Olrik das Fragezeichen am Ende des 6. Buches, weil es wenig
dichterisch sei, das Ingiald-Lied mit einer Frage zu enden: Ast
ego, qui totum concussi cladibus orbem, leni morte fruar (et) ... vi
morbi defungar, vulneris expers? Aber auch andere Gedichte
enden mit einer Frage: 32, 2; 59,31 At quid agit ... 2; 60,9 At
nunc, Biarco, viges ...? Ast fragend z.B. Statius Silv. 4, 2,s.
Ein Aussagesatz passt hier im Zusammenhang nicht, auch nicht
mit dem adversativen ast. Zum Inhalt vgl. die Worte Starkads
225, 21 At mihi, si recolo, nascenti fata dedere ... bello ... mori,

' Vgl. die Kritik von L. Weibull in der Zeitschrift Skandia 7 (Lund
1934), 290 ff.; 8 (1935), 251 ff.; 9 (1986), 257 £f. Antikritik wird geliefert von
H. Rader in Aarbeger for nordisk oldkyndighed og historie 1935, 89 ff.,
und in der Schrift ’Om den nye Udgave af Saxo’s Danmarks Historie’. Levin
& Munksgaard, Kopenhagen 1936 (86 S.).

* Ausfiihrliche Grammatik der latein. Sprache II (Satzlehre), von R.
Kiithner und C. Stegmapn. 1—2. Hannover 1912—1914.
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und 224, 2 qui toties excellentes ediderat pugnas, incruenta morte
defungi ignobile ratus. — 194, 33 aut fiir ac (was Gertz einsetzt)
wie 168, 32; 532, 3. — 205, 6 regnum membratim divisum (divulsum
Knabe) in unum corpus redigeret wie 47, 7 diviso cum fratre regno,
vgl. z.B. Plin. N. H. 28, n divisi membratim abortus. — 219,z
per Throndos ... ingens de (@ Reder) Danis clades accepta est,
wie 137,s tanta de Danis strages accepta est, ut ... centum .

superstites fuisse credantur; 70,17 quod tanta de innumeris strages
unius accipi viribus potuisset, vgl. 434, 3; etwa wie poenras accipere
de aliquo konstruiert (89,s; Ggstz. 51,2 alicui de me victoriam
praebeo; 120, 9; do 538, 18); anders (cladem) accipere = ’erleiden’
450, 35 u. a. — 278, 21 in (altissimo add. Knabe) maiestatis fastigio
fulserat wie 285,2 in m. f. locaverunt. — 278,34« ut, detractis
aurium insignibus ceteroque cultu, certatim digestam (vgl. 416, 32;
V. M. 1, 8,5) pondere summam explerent. J. Olrik schreibt: ...
cultu certatim {(congesto), digestam . .., vgl. aber cultum detrahere
145, 3; 231, 17. — 281, 14 plus divini quam humani timoris viribus
indulgendum providit (pervidit Gertz), wie 128, 28 Providerat ...
litium causas incidere posse (hier hatte Knabe Perviderat vor-
geschlagen). — 297, 1 partim regio (regis Ra&der), partim religionis
praesidio nitebatur. Ahnlich Adj. statt des Genetivs 449, 28 partim
regiis (regis J. Olrik), partim principum impensis; 153,71 regiae
necis victimam deposci; 231,38 regalis absentia u.a. — 373,3
Qua wvictoria Olavus ... supra modum erectus (evectus Knabe),
wie 510,10 Quo dicto recreatus Magnus atque ... erectus; 539, 21
Quo exemplo erecti; 508,33 (Thes. V 2, 784 f. = laetus’). — 400,5
revertentis a (e Reder) Suetia, wie 186,13 ab Helsyngia veniens;
216,220 A Tyle venere. — 429,23 quem ... conspecty Suo Summo-
verat kann Saxo aus einer Hs. des Valerius Max. 5, 3 ext. 1 con-
spectu suo summovere kopiert haben (wo man jetzt ¢ nach Cod.
Par. einsetzt; Knabe schreibt bei Saxo e consp.), vgl. 491, 16 classis
conspectu excesserat. — 457, 30 ostendere cupiens, in quam parvo
(momento add. Knabe) praecipuam eorum fiduciam poneret, eben
wie 533,18 in quanto regis adventum poneret, ostendere cupiens
(auch hier wollte Kn. momento nach gu. einsetzen); vgl. 468,13
fas ac nefas in aequo ponere. — 475,31 Siquidem ... poterant;
interdum (-gue add. Knabe) . .. praebuere, wie 498, 2 siguidem . ..
detrahebant; . . . interdum . .. cogebant (506, 18). — 544, 31 pugnam
confectura (consertura Gertz) wie 343, 9 pugnas conficere; 269, 14.

In anderen Fillen werden die Lesarten von a durch Paral-
lelen im antiken Latein (bes. im nachklassischen) glaubhaft
gemacht:

30, 22 Prodeuntibus (Procedentibus Knabe) murus . .. obsistebat
(vgl. z.B. Vergil Aen. 6, 199): zur Bed. 'weiter- oder fortgehen’
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s. Krebs-Schmalz’ Antibarbarus der lateinischen Sprache (Basel
19056—07) und Forcellinis Lexikon. — 60,9 cunctatior aequo
(cunctantior ae. Gertz): cunctatus = 'tardus’ bei Apul., Suet., Macr.
u. a. belegt Thes. 4, 1396, 37. — 109, 2 Frater . .. opinionem iuvenis
eximio sui (suae J. Olrik) fulgore suppresserat wie Justin 37, 2,3
Nam et magnitudine sui quartam partem caeli occupaverat et ful-
gore sui solis nitorem vicerat u. 6. (Kiihner-Stegmann 1, 598 f.).
— 122,20 sperare (spectare Holder) se, fascem labilem esse, qui
vinculo non firmetur: zum Inf. Praes. s. Kithner-St. 1, 690. —
237,68 ad calicum wusum libera (se add. Knabe) fronte convertit
intransjtiv, wie circumvolvo 499,9 und z.B. Val. Max. 3,7,3 In
quamcumaque partem converti (s. Thesaurus 4, 858, ss!).

441, 12 quod liberam gentis suae cervicem ... miserabili Theu-
tonicorum iugo subigere (subicere Kinch) cupiat, wie Apuleius Met.
9,8 ceruices hostium iugo subigere, Sen. Hippol. 1002 sonipedes
s. tugo. — 497, s+ pontis iaciendi (faciendi Gertz) fundamenta, wie
Plinius Nat. Historia 3, 101 pontibus iactis (vgl. S. 272, 7).

Unter allgemeineren grammatischen Erscheinungen seien be-
merkt:

Nominativ des Ausrufs 49,3 Magra wviri sollertia (Gertz
setzt den Akk.) wie 198,11 Feliz, qui merui, und im Vers 59,3
Magna wviri virtus (Kiihner-Stegmann 1, 274). — Ablativ bei
altus 464, 33 vallo L cubitis (cubitos Kinch nach einem Kompilator)
wie nachklassisch z. B. Martianus Capella (C. F. W, Miiller, Akk.?
98). — cum beim Abl. modi 546, 32 proprice cum (Gertz tilgt c.)
materiae discrimine conflagravit, wie 389,33 cum discr. vitae,
vgl. 1387, 17 summo cum praefectorum periculo; 336, 2; 540, 2. —
Adjektive substantiviert 115,7 wluwlantium more (luporum
fiigt man nach einem Kompilator hinzu), vgl. Curtius 8, 10,1
ululantium fremitu; auch 182,9 latrantum iis wvocabula indita
(vgl. Ovid. Met. 8, 344). Im Neutrum z. B. 350, 16 fabrilium specie
(rerum f. s. Knabe nach 70,2): vgl. Horaz Ep. 2, 1,116 ¢ractant
fabrilia fabri (Hor.-Anklinge 144, 6 u. a., s. unten); dhnl. in mari-
timis 188, 3 (Kiihner-St. 1, 2291f.). — Pronomina: his, qui wird
in iis, qui gedndert z. B. 514,2; 539, 1s: s. ferner Index 371, f.,
10 tf. — quisque ohne suus (Kiihner-St. 1, 647) 46,32 Imperii (sui
add. Gertz) cuique cura exstitit, vgl. 58, 25 certatim quisque subire
studeat gledios; 180, 10; am ersten Platze 175, 2; 131, 17; nach pro-
prius 132,155 vgl. 108, 20. — Aktiver Infinitiv bei curare 123,15
triclinia . . . praebere curato (-eri Knabe), wie 282, 31 Sueticas vires
applicare curavit; 346, 21; 499, 3s; 533,40 (Thes. 4, 1499, 43); bei

! Syntax des Nominativs u. Akkusativs im Lat. (Historische Grammatik
der lat. Sprache, Supplement), Lpz. 1908,
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pati 471,21 Hanc sententiam . .. Eskillus . .. fraudare (-ari Gertz)
passus non est, wie 163,22 dormientem revocare (-ari S) passus
non est, vgl. z.B. wvetare. — Inf. ohne Subj.-Pron. 288,1 cui

(se add. 8.) fore alimoniae metuebat (vgl. 348, ; 447,12) wie
64, 12 ni iram contracturum metueret, ihnl. 128, 7; 237, 3; 314, 2;
369, 18 (Kiihner-St. 1, 700 f.). — Unter Tempusfragen sei er-
wihnt, dass die Vorzeitigkeit bisweilen nicht ausgedriickt wird:
547, 19 Neque ... equites fumus tabernaculorum, quae Dani disce-
dentes cremabant (-arant Gertz), ab ipsis discerni patiebatur, wie
476, 14 duces, qui Tetiszlavum regno exuendum ... putabant (wo
Gertz -arant vermutete) . . ., amicitias mutarunt (vgl. 206, 10; 212, 9);
394, Qui quomiam rus ante vastarent,' ... aggredi Roskildiam
statuunt: hier hat Madvig die Uberlieferung ohne Not in vasterant
gedndert, aber schon klassisch kann ja die Vorzeitigkeit durch
ante ausgedriickt werden (Kiihner-St. 1, 154 1.), wie auch 257,4
ut unusquisque paterfamilias, sicut ante, quem minimi ... duzerat, -
militaturum exhiberet (-buerat Gertz, Knabe), ita tunc ... proba-
tioris fidei servum armaret, edizit; vgl. 206, 3 cum nuptias ac-
turum audiret easque ... petivisset. Das historische Perfekt
statt des Plusquamperf.: 92,30 quanium inertiae spectaculum fuit,
tantum fortitudinis exemplum evasit: so 322,1 Quia salubritatem
... tueri noluerunt (noluerant Knabe), cladem ... contraxerunt;
467, 33 ab his poenas exigere debere, qui eius memoriam ... com-
plexi fuerunt (fuerant J. Olrik, mit schlechterem Satzschluss);
260, 25; 408, 28; 547,83 (vgl. 403,11); im Hauptsatz 215,18 coluerat
neben perceperunt (wegen des Kursus; -ceperant Gertz), advene-
rant neben adveniunt; dhnlich 416, 20 Siquidem ... cunctos oppri-
mere statuerunt (-rant Gertz), vgl. Kihner-St. 1, 129 f. — Ver-
schobenes Plusquamperfekt (Schmalz-Hofmann? 562 f.) bes. bei
debeo usw.: 67,2; 90,23 dndert man das iiberlieferte debuerat,
vgl. aber 81,6; 226, 365 87,1+ decuwerat; 313,24 u. 465, debuisset;
191, 25; 368, 14; 410,6 potuissent; 262,15 si scissent (scirent S).
Ahnl. 410, 16 Si metiri velit, ... concipiendum fuisse (fore J. Olrik
mit schlechterem Kursus). Vgl. Paul Herrmanns Erliuterungen
zu ... Saxo I (Leipzig 1901), 472. — Modus: Indikativ in der
indirekten Frage z. B. 186, 23 aviditas an ferocitas attulit (Kursus!
attulerit J. Olrik), incertum est, wie Verg. Aen. 2, 739 (Kiihner-
St. 2, 494); in Nebensitzen der obliquen Rede (ib. 2, 544) 68, 23
secus sibi cessisse questus quam ab ipsis promissum accepit; 67, 2%
u. 90, 23 (s. oben); 90,2 u. 9; 95, 14; 198, 27 (299, 28): in allen diesen
Fillen setzt Gertz den Konjunktiv ein! Der Einfluss des Kursus

1 Konj. obliquus wie etwa 255,20; 408, 14.
? Lateinische Grammatik von Stolz-Schmalz: Syntax u. Stilistik von
J. B. Hofmann (Handbuch der Altertumswissenschaft IT 2), Miinchen 1926, 28.
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ist oft deutlich, bes. beim Wechsel des Modus 185, 2. Vgl. ferner
70, 10; 98,31; Paul Herrmanns Erlduterungen zu ... Saxo I 475.
— Part. Fut. akt. bezeichnet eine Absicht (Kiihner-St. 1, 761)
296, 17 ne fugiturus (fugitivus Gertz, Knabe) referri posset, wie
487, 21; 386,12 Neque ... poenas exigere wvoluit, plus deditionis
moribus quam ultionis aculeis debiturus, wo debeo etwa ’auf etw.
gebiihrende Riicksicht nehmen’ iibersetzt werden kann (delaturus
Knabe), wie 52,19 plus libertati quam necessitudini debere; vgl.
372,33 discere poterat, plus viribus suis duces quam femineis
debere (wo mehrere fidere einsetzen) figmentis. dum mit d. Konj.
z. B. 422, 14; 434, 40; 457, 3; 523, 3; 532, 18; 548, 14, wo man iiberall
cum einsetzt; vgl. aber 321,25 u. Index 270,19 ff. Kausal 412, 27
(cum Kinch) wie 50, 15 u. a. (Schmalz-H. 743 £.). — quod konseku-
tiv wie spdt- u. mittellateinisch 324,30 Tantum ... valuit, quod
(ut Knabe) ... arriperet, wie 55, 2 tam mollis, quod ... timescat
aut imbellis ita, ut non audeat. — an ... an 124,15 ist nach Thes.
2, 9,30 beizubehalten. — Die Ellipse des Verbs esse wird mehr-
mals wegemendiert, wie 70, 39 Quam . . . obiurgare aggressus; 462, 13
Quorum benevolentia adeo delectatus, ut hostium oblivisceretur,
otiosaque tarditate ... reliquit: vgl. 83, Quamobrem curatum,
wt ...; 218,36 At ubi pila excussa; 33 Nam ubi ... perventum;
117,35 Tum . . . iussa u. dgl. m. — Ein Subst. ist aus dem Vorher-
gehenden in demselben Kasus zu erginzen 310, 5 reliquum vitae tem-
pus caelebs exegit . . . Sed nec inerti otio (vitam add. Kinch) effluere
passa usw., vgl. 253,30, V. M. 2, 8, 2 tempus teri passus non est; in
einem anderen Kasus 44,18 Victores aere, quod gestamus, ova-
bimus; wvicti sepulturae praemio relinquemus; 70,9 super ezx-
sequenda filii ultione sollicitat ... Cui ... alium (filium fiigt ein
Kompilator hinzu) ex Rindae, Rutenorum regis filia, suscitandum
praedizit, qui fraternae cladis poenas exigere debebat; 27,13 quod
ab hoste pateretur, (hosti add. Gertz) inferre; vgl. 33,9; 38,3 1.;
278,32. Vgl. 322, 26 cum in omnibus sancte se gessisset, praecipue
caritate conspicuum (se add. Gertz mit schlechterem Kursus) prae-
buit (vgl. Kiihner-St. 1, 93). — TFreie Stellung der Parenthese
89, 2% Quod cum accepisset Herminthruda perlegissetque (reginae
id nomen erat), ... dicebat wird durch 129, 31 gestiitzt: Quem Hun
forte conspiciens (rex hic Humorum erat) usw.; 107,10. — Die
Enallage (Kiihner-St. 1, 221) des Saxo haben die Herausgeber
oft geindert (Aarbeger 1935, 92 £.), z. B. 188, 20 insidiosa artis pro-
tractione (arte p-ionis Knabe) wie 25, 12 mira artis industria; 49, 2;
349, 13 novo (novi S) regis electu. — Synesis (Schmalz-H. 634 f.,
Kiihner-St. 1, 23 ff.) 589,4 Plebs nikil ausa ... iungebant (-bat
wird geschrieben) wie Curt. 4, 12, 11 u. 4.; 481, 24 Quibus conspectis,
Esbernus mautas ... hostem (-es Knabe) incessere iubet, ut ...
impeterent; vgl. auch 102, 13 Crediderim nostri temporis mores ...
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inchoatos qui ... ducimus. Der Flussname als Mask. 440, 31 Albia
petransito (-te J. Olrik), vgl. Panegyr. 3,16 (Schmalz-H. 366,
Kithner-St. 1, 31). — 150, 27 deorum aedes (dearum ae. Gertz) nach
Thes 5, 890, 16 ff. Zu mneminem regum 418,23 statt nullum regem
(minime regem Kinch) vgl. nemo supplicum 433, 23. — Dass Varia-
tion bei Saxo vorkommt, zeigen schon Formenvarianten, die im
Index belegt werden, wie duum, duorum; base, -i; igne, -i; frena, -i;
de(cu)curri; increpitum, -atum; explicui, -itum, -avi, -atum; il(l)ico,
di(g)nosco, conviv(i)alis (duodeni neben duodecim). An anderen
Stellen haben die Herausgeber dessenungeachtet die Uberlieferung
uniformiert und schreiben z.B. socordia, auch wo a secordia hat
340, 32; 347, 32; die Form sec. ist auch im Mittelalter belegt, in
Latinskt-svenskt glossarium eft. Cod. Upsal. C 20, utg. av Erik
Neuman (Svenska Fornskriftsillskapets samlingar 1918 ff.;
Schlussheft fehlt). In der Verbindung mit dem Fem. urbs heisst
es urbs Ozna 349,19 u. 501,31, aber 462,3 Ozni oppidi und 502, 3
repetito Ozno (N. B. oppidanis Z. 5!), wo J. Olrik repetita Ozna
schreibt. Vgl. neutr. nuntium triste (-tem Knabe) 298, 22, wie Apul.
Met. 7,1; 8,6 u.a., auch im oben genannten Glossarium. — In
mehreren Verba sind de- und di- kaum zu scheiden, wie deminuo
(s. Index), delapsus 111,21; 348,28; 545,3 (wo Gertz dilapsus
schreibt), wie 349,s; vgl. auch Index delabor = effugio! Ahnl.
535, 5 delapsionem, was geindert wird. Von den Herausgebern
werden diversor, diverticulum und diverto (mehr als 20 Belege)
geindert in div. (vgl. E. Habel, Mittellateinisches Glossar, Pader-
born 1931). Umgekehrt dndert Gertz 5, 33 a patriae . .. descriptu in
discr., vgl. aber 8,31 Norvagiae descriptio.

Dass diese Ausgabe up to date kaum genannt werden kann,
diirfte besonders aus einer solchen Tatsache hervorgehen, dass der
Kursus weder im Text noch im Apparat beriicksichtigt worden
ist. Wie schon in den obigen Zeilen gezeigt worden ist, wird
nimlich Kursus von Saxo beobachtet *; seine Stilquelle Val. Max.
schrieb rhythmisch. Durch den Kursus erklért sich z. B. die Varia-
tion 215, 18 clientelam rex familiaritate coluerat; nam . .. opima . ..
praemia perceperunt (-erant Gertz); 34,16 Melius est principem
intus (interius Gertz) amplecti, quam exterius venerari.

Im kritischen Apparat haben es sich die Herausgeber zur Auf-
gabe gemacht, alle Konjekturen, welche bis jetzt verdffentlicht
worden sind, anzufiihren, ohne Riicksicht darauf, ob sie diese Kon-
jekturen billigen oder nicht (s. Aarbeger 1935, 99). Eine Menge

1 Vgl. dazu H. Walther in der Hist. Vierteljahrsschrift 28, 843 ff. und
B. Axelson in der Scandia 9 (Lund 1936), S. 204 ff. In Blatts Index wird
der Kursus erwihnt (z. B. p. 150, 7).
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unnétiger Vermutungen wiire besser fern geblieben (vgl. O. Stéhlin,
Editionstechnik,’ Berlin 1914); sie machen den falschen Eindruck,
dass der Text unsicher sei, auch wo er gar nicht zu beanstanden
ist. Nur ein paar Beispiele: 106, 21 quam statt potius (was S. Lar-
sen einsetzen wollte) quam kommt ja fast zu allen Zeiten vor
(Schmalz-Hofmann 730 f.), auch Val. Max. 1,1 ex. 2 (wo sowohl
Gertz als Madvig die Uberlieferung sndern wollten!), dadurch wird
auch 316, 22 gestiitzt, wo Gertz ein iiberliefertes potitus ohne Not
(vgl. S) in potius dndert. Etwa umgekehrt magis pleonastisch beim
Kompar. 239, 31 (Schmalz-H. 464). — 164, 2 gesserat wie 168, 10. —
317, 1 wie 233, ». — fungor etwa = ’fruor’ 503, 22, vgl. 24, 3. degere
absol. 534, 3 wie 98, 5. Bisweilen spricht schon der Kursus gegen
Konjekturen: 106, 3s; 220, 15 u. a.

Die unzdhligen Reminiszensen aus Valer. Max. kdnnten
noch vermehrt werden, wie 469,30 (vom incendium) accensis
(aggestis Knabe) undique nutrimentis evectum durch V. M. 6,6
ex. 1 undique circumdatis accensisque ignis nutrimentis gestiitzt
wird. Vgl. ferner 315,13 f. mit V. M. 2, 1,9; 816,22 mit 9, 12, 1;
109, 3¢ mit Val. Flaccus 5,140. An Horaz C. 1, 22,19—2 erinnert
u. a. mundi und propinquam 176,23—2, an 2, 3,20 potietur heres
177, 26. Mit videres u. a. 87,3 vgl. die Beschreibung von Aeneas’
Schild Vergil Aen. 8, 676 usw. Wie aber Saxo den Wortlaut seiner
Stilquellen verindert, zeigt z. B. 89, 31 f.; 164, 225 175, 11; 262, 52 (des
Kursus wegen); 868, 14; als Stiitze von Konjekturen sind die alten
Autoren also nur mit Vorsicht anzuziehen.

Nach der Vollbringung des Textbandes wurde das Saxo-
lexikon angefertigt. Da dessen Herausgabe einem Kenner des
spiteren Lateins wie es Prof. Blatt ist {ibertragen worden war,
findet man in diesem Band moderne philologische Methoden in
trefflicher Weise verwendet. An vielen Stellen behilt Blatt mit
Recht die Uberlieferung, gegen die Konjekturen des Textbandes.

Ich verzeichne: 15,18, 22, 4. 26, 20. 27, 13. 44, 6. 54, 8. 67, 2. T1,1.
73,9. 78,16, 79,10. 90,23. (108, 14.) 111,15, 17. 112,6. 116, 31. 123, 4.
124, 37. 131, 32. 143, 36. 148, 36. 153, 31. 169, 10. 196, 17. 204, 14. 209, 2.
227,19, 231,31 (260,10.) 263,16, 17. 282,2. 284,19, 288, 3. 292, 1.
310,4,6. 314,11, 319,92, 322,10, 323,34 bis. 333,17. 340,17, 344, 2.
361,5. 397,11, 410,17, 412, 11. 416,6. 426,33 (vgl. Thes. 2, 831, ).
459, 21. 469, 1. 496, 37. 497, 3. 499, 5. (501, 3.) 541, 35, Stillschweigend
geschieht dies an folgenden Stellen: 21,3. 46,s. 47,33. (50, 27.)
70, 21. 99, 23. 109, 10. 126, 13. 150, 27. 200, 19. 287, 18. 314, 13, 22. 315, 14.
318, 24. 321, 15. 352, 20. 363, 18. 372, 34. 891, 5, 37. 4b1, 35. 473, 2. 475, 1.
524, 20. 533, 3. Der Worterbuchschreiber zaudert 18, 2. 42, 2. 55, 24

1 Im Text hiitte man textkritische Zeichen setzen sollen; s. Stihlin 56.
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58, 31. 82,30. 94,13. 105, 21,36. 189, 35. 154, 35. 162, 13. 203, 12. 284, 35.
307, 27. 321, 21. 368, 29. 382, 41. 416, 15, 436, 3 (Thes. 1, 1959, 13. Schmalz-
H.). 451, 2. 455, 23. 470, 17. 489, 1.

Es wire wiinschenswert gewesen, dass im Index immer an-
gegeben wire, wann Wortformen nur konjiziert sind, z. B. con-
serere 44,31 falsch fiir conficere, diutinus 298, 17, wo a diuturnus
hat; desido 330,2 u. 4. m., oder wenn die Worter sogar in der
Uberlieferung fehlen, wie aeque 348, 35. Anderseits sollten die von
Blatt als echt betrachteten Worter mitgenommen worden sein, z. B.
anceps 22, 4 (vgl. ango) und abstergo (nicht -eo des Kursus wegen)
70,21 (s. furor). 410,17 sollte unter construo angefiihrt werden
(s. instruo). abietinus ist schon spitlateinisch: Eranos 25, 159 A. 3.
Statt condictio besser condicio zu schreiben (so a; vgl. 96, 33;
386, 24). consedeo hat a 532,37 (beachte den Kursus! vgl. 463, 3s),
aber consideo 303, 1. — Im Schlussheft wire ein Stellenindex der
Quellen und ein Register der Metra willkommen.

Im Vorhergehenden wurde gezeigt, wie die Saxoiiber-
lieferung oft mit Unrecht angezweifelt worden ist. Doch bleibt
die Tatsache, dass der Text an manchen Stellen als verdorben be-
trachtet werden muss. Gross ist der Verdienst der Saxoforscher
verschiedener Zeiten, besonders des gelehrten S. J. Stephanius,
die den Wortlaut scharfsinnig emendiert haben. Ein paar eigene
Vorschlige wage ich hier hinzufiigen. 22,4 nunc colligit anceps
strictim (strictum a, -us S, -i edd. mit Gertz) membra rigor, nunc
gratia corporis alti explicat: Saxo hat mehrmals Adv. auf -im
111, 205 205, 6; 217, 14; 263, 19 usw., vgl. Val. Max. 6, 1,13. — 42,2
iniusitate lasst eher inuisitate vermuten als inusitata (specierum
figmenta; vgl. Z. 4 visebatur). — 55,24 Quis te error ... prae-
cipitavit in hoc caecum (rerum a, foedum edd. nach Gertz) scelus?
Zur Schreibung r fiir c: 277, 1 viribus fir vicibus. — 253, 3¢ {repi-
dantis militiae studium specioso fortitudinis exemplo correxit (con-
texit a, erexit edd. mit Gertz; ¢ fiir » 30, 15; 51,33; 184, 32). Vgl
486,6; Val. Max. 5, 6,6. — 403,1 Fo (= Tali) enim se (in) morbo
esse, ut annum vix conficere queat (se morbo esse implicatum edd.
mit Knabe), vgl. Cic. Tusc. 3, 4, 9 f. — 425, 19 exstinctus putabatur;
adeo illapsus corpori humor anhelitum occupabat (occultabat a,
occludebat Gertz und die Ausgabe). Vgl. Sidon. Ep. 8,11, 1;
Heges. 5,27. — Endlich vermute ich, dass 105, 7 f. zu lesen ist: u¢
diffusum libidinis motum certa spe (specie a, sponte die Ausgabe,
sede Knabe) sisteret, errabundae Veneris portum in germanage regis
amore petere ausus exstitit. Das spe ist als Abbreviation aufgefasst
worden; certa spes mehrmals bei Saxo, z. B. 198, 15 cum restauran-
dae Veneris spes certa supersit (oben Gegensatz zu libido).

9 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV,
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Trotz den obigen Bemerkungen muss man natiirlich der gelehr-
ten Gesellschaft dankbar sein, welche eine neue, lingst ersehnte
Edition des beriihmten, im Buchhandel seit lange vergriffenen
Werkes hat publizieren wollen. Dem Text gehen Prolegomena von
J. Olrik voran; es folgen niitzliche Indices editionum, versionum,
nominum. Das Lesen des Textes ist durch Einteilung in Kapitel
und Paragraphen erleichtert worden. Druck und Ausstattung sind
ganz prachtvoll.

Uppsala. J. Svennung.

V. E. V. Wessman: De finlandssvenska dialekternas labiala
vokaler. 1. Kort o, u, @ i huvudtonig stavelse framfor geminata
och konsonantgrupper. 1: Folkmdlsstudier utg. av T. E. Karsten
1V, 1936.V - 343 s. — I1. Kort o,u, & | huvudtonig stavelse fram-
for kort konsonant. Ib. V, 1937. IV + 120 s.

Med sitt omfingsrika arbete »De finlandssvenska dialekternas
labiala vokaler» (I, akad. avh. 1936, II 1937) ger V. E. V. Wessman
en utforlig framstillning av de korta o- och w-ljuden i finlands-
svenska mil. Arbetets forra del behandlar de bigge vokalerna i
lingstaviga ord, den senare deras utveckling i kortstaviga.

Forf. gor till en borjan en uppdelning av Finlands svenska
dialekter i #-mél, o-m4l och d¢-mal. Den forsta gruppen omfattar
i stort sett Aland, ett par socknar av Aboland, vidare Satakunda
och sédra Osterbotten samt storre delen av 6stra Nyland. Det
w-ljud, som férekommer inom detta omride, dr det norska. D4
undantagsvis kort w-ljud antriffas i o-mél, dr det spetsigare: u;
« kan pd sina hall ocksd ersitta y-ljud, liksom omvint y kan
motsvara dldre . Den andra gruppen omfattar en mindre del av
Ostra Nyland, hela mellersta och vistra Nyland, huvudparten av
Aboland samt norra Osterbotten. Kvaliteten av o-ljudet inom detta
omride 4r 0. Med den tredje gruppen, d-mélen, avser forf. de
u- och o-mil, som uppvisa verging av vokalen till d-ljud, d. v. s.
samtliga dialekter stder om Vord-Oravajstrakten i Osterbotten.

Som forf. papekar, ha #ldre forskare, t. ex. Freudenthal och
Vendell, inte klart hallit de nimnda ljuden i sir, och pd s vis
har en del missforstdnd uppstitt, bl. a. i friga om kvarstiende av
u framfor k&, pp, t¢t i 6stra Nyland och Satakunda.

I kap. IIT av del T och i del II framligger forf. sin material-
samling av ling- resp. kortstaviga ord. Detta material &r impone-
rande genom sin rikhaltighet och ger genomgéende intryck av den
storsta vederhiiftighet. Det ligger tydligen ett mingirigt, modo-
samt insamlingsarbete bakom.
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Forf. har stillt upp orden efter den pi stamvokalen fdljande
kons. Inom de kortstaviga tillimpar han Hesselmans typindelning.
Typen: vokal framfdér kons. 4 I, », r foéres under langstaviga,
utan att egentlig oligenhet synes uppstid. I1, § 7 behandlas vokal
»framfor kk» (bock, lock ‘spindel’, rock, stock, tocka ‘skuffa, stota
till ete.’, ofockog ‘elak, stygg’, tjock, nock samt en del lanord);
1§ 8 vokal »framfor A». I den senare paragrafen upptas emeller-
tid jimte ord med & 4 I, n, r, s, ¢ ocksd en del ord med kk:
lucka ‘stinga’, sucka, druckit, spruckit, stuckit, skrucke ‘rynka,
skrynkla’, sprucka ‘spricka, skreva’, luckvdt ‘lungvat’, pjuck 1.
‘tapp etc.’, pjuck 2. ‘domherre’, sucka ‘sjunka ner, ihop’ samt 1an-
ord. Vokalutvecklingen har varit olika i de bida grupperna, och
detta har tydligen fororsakat, att forf. skilt dem &t, men mera
logiskt hade det vil varit att sammansld alla ord med A%k i en
grupp och sedan eventuellt ange, varfér utvecklingen blivit olika
i olika ord. Man forstir nu ej anledningen till att orden for-
delats p& skilda paragrafer. Detsamma giller uppdelningen av
orden med pp pd §§ 18 och 19.

Inom varje paragraf urskiljas tvd grupper: »nordiska ord»
och »ldnord», och inom vardera av dessa sammanforas ordkatego-
rierna »#ldre», »nysvenska» och »dialektord». Sirskilt inom de
kortstaviga blir det p4 sd vis ibland besvirligt att i en hast
finna ett ord man soker. Det hade vil varit tillrdckligt, om
forf. skilt p4 inhemska ord och l&nord och i den upprikning,
som inleder varje paragraf, angett, vilka ord som bodra kallas
»#ldre», »nysvenska» eller »dialektord». Grinsen mellan de bigge
forstnimnda kategorierna #r ju svivande: ett »nyare» ord kan
méhinda endera dagen belliggas som fornsvenskt.

Till de olika orden i materialsamlingen anforas i regel ett fler-
tal paralleller frin andra nordiska sprik. Hirigenom har nog
avhandlingen svillt ut avsevirt, och man frigar sig, om det inte
i de fall, d& de icke-finlindska formerna &terfinnas i Hellquists
ordbok och liknande, rickt med en hinvisning till dessa.

Forf. begagnar nistan uteslutande en grov beteckning, som
i regel synes vara till fyllest. I ett par fall hade man kanske
onskat noggrannare distinktioner. Kakuminalt ! skiljes vanligen
ej frdn dentalt, t. ex. hdlim(a) ‘holm(e)’, ¢dllv ‘tolv’ gentemot
bollddr etc. ‘bullra m. m.’, smolltrd etc. ‘smultron’, och nir
{ foljes av d, n, s, t, blir skrivsittet ndgot otympligt i fall sidana
som bdllda, bdlda, bdrda ete. ‘bold’, eller lite oklart som i bdlsstdir,
ballstér, bdsstdr ete. ‘bolster’ (I: 103 f.) men hdlsstdr, hdsster,
hasstir ‘stenrdsen och ojimnheter p4 marken m. m.” (I: 108). Som
motsvarighet till det sistnimnda ordet anfores Nederkalix hdstdr,
en mindre lycklig omskrivning av hasfer hos H. Rutberg, Neder-
kalixmélet s. 74. Ibland aterger forf. sv. dial:s »grumliga» d-ljud
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(¢ 0.4d.) med & eller u (: gor, gur »gorr» o.d., II: 114). Hir hade
det vil varit béttre att anviinda nigon normalisering: # 1. dyl.

A. 5.300 f. av del I ger forf. en sammanfattning betriffande de
langstaviga orden av i huvudsak foéljande innehdll. 1) d upp-
trider frfr ff, rr, f eller r + kons., ss, ¢t och k, p, s, t, v + kons.
samt kak. { + kons., i det sistndmnda fallet med utveckling till
¢ 1 6. Nyland. 2) ¢ traffas frir bb, dd, mm och b, d, m + kons.
utom i n. Osterbotten, som uppvisar o. 38) & stir frfr nn och
n + kons. samt efter j frfr y, yg, yk 1 s. Osterbotten, Satakunda
och Nyland; i ovrigt ha o-mélen vanligen ¢ och w-méilen w.
4) d upptrider frir £k och pp; bl. a. dstra Nyland och Satakunda
ha dock o. 5) ¢ forekommer (i andra fall &n det under mom. 3
nidmnda) frfr y, yg, yk; v. Aland och §. Nyland ha dock wu.
6) Frir gg, Ul samt g (jfr mom. 7) och dentalt { 4+ kons. upp-
trider, ehuru med vissa undantag, 0 i o-mil och » i w-mal
7) Frir gi, gn foreligger samma vokalisation som i mom. 6; softa
kan konsonanten [bor vara: den forsta konsonanten] saknas och
vokalen #dr d4 forlingd, vanligen till @».

Med dessa regler synes det visentliga av utvecklingen i ling-
staviga ord vara angivet (jfr dven I: 314 ff.), ehuru formuleringen
knappast ger en klar 6verblick dver vokalisationen. Négra ex. med
-ordh (bord, jord ete.) och -orm (horn, korn etc.) bhar jag icke
kunnat finpa. De ej s4 f4 undantag frin reglerna, som anforas,
forklarar forf. som beroende p& sdrutveckling i ldnord, i ljud-
hiirmande bildningar o. d. Savitt jag kan se, har forf. dirvid,
4dtminstone i regel, triffat det ritta.

Enligt forf:s framstillning i del II gestaltar sig de kortstaviga
ordens vokalisation visentligen pd foljande sitt. 1) Frir kons.
-+ a forekommer i allminhet ¢ utom i 6. Nyland och Satakunda,
som oftast ha o. Aven pid andra hall triffas o, t. ex. i Aboland
och n. Osterbotten.® Dessa o-former betraktar forf. som relikter
frén ett dldre sprikbruk, vilket p4 grund av inverkan frin riks-
svenska mil fatt vika for den numera forhdrskande d-vokalis-
men. I 8. Nylands w-mil triffas en del ord med » jimte o
(II: 711f.). Forf. anser, att »u-formerna kunde vara ett yngre
»finare»> uttal ... men mdjligen ocksd bero dirpd att vokalen
star efter d, p eller br, dr, gl». Bigge forklaringsalternativen
synas ritt osannolika. 2) Frfr kons. + i och 3) frfr kons. 4+ w,

1 Vid behandlingen av den sistnimnda ljudutvecklingen (I:63f.) hade
man nog vintat en hénvisning till Hesselman, Stafvelseforlingning och
vokalkvalitet, s. 37 ff.

? I Korpd upptrider o, ¢ framfér &, p, r, s, £, diremot & framfor andra
konsonanter. '
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0, d upptrider vanligen 0 i 0-méilen och % i ¥-méilen. De d-former,
som forekomma hir och var, férklarar forf. som analogiskt om-
bildade efter nirstiende ord av andra ordtyper, som regelritt
ha 4. P4 sina hall upptrider inom typ 2 stamvokalen y (i en
dialekt ¢), p4 andra hall 6. Korpo och Hotskir uppvisa dessutom
0 framfor I, r i en del svaga fem. och adj. pd -og. 4) Frfr slut-
ljudande kons. forekommer vanligen d. En del former med o
betraktas av forf. som ombildade efter besliktade ord av typ 1,
dir ¢ ir det normala.

Vid forklaringen av d-formerna i bade ling- och kortstaviga
ord ansluter sig forf. till den forst av Hesselman uttalade 4sikten,
att d-vokalen ej beror pd gammalt g-omljud av « utan pi en jim-
forelsevis sen fordndring av wu-ljudet.” Centrum for dvergingen
till ¢ och det omride, dir denna tidigast genomforts, dr enligt
forf. Aland och s. Osterbotten. »Detta sammanhinger synbarligen
med bebyggelsehistoriska omstindigheter.» Overgingen v > d be-
lyses av forf. genom anférande av svenska linord i finskan och
dldre stavning av ortnamn.

I anmérkningar till de olika momenten av framstillningen
redogores for utvecklingen i de estlandssvenska dialekterna. Man
hade girna onskat, att iven dessa mal fullstindigt behandlats av
forf., eftersom de sikerligen kunnat ge virdefulla bidrag till 16s-
ningen av w- och o-problemen, men pd sd vis skulle ju forf:s
arbete betydligt ha otkats och avhandlingen ytterligare svillt ut.
De paralleller, som forf. i sina anmirkningar dven anfor frin
rikssvenska méil, bli kanske inte alltid si givande, ty ex. #ro ofta
himtade frdn vitt skilda hdll och ge knappast nigon overblick
Oover foreteelsernas utbredning eller sammanhang. Sid. II: 78
uppstiller forf. mera i férbigdende, tydligen efter blott en (yngre)
meddelare en regel for typen kort kons. 4 e i Sundsjo (Jimtland):
»d framfor d, g, k, a framfor I, n, p, r, s, ¢, v». Det synes mig
ovisst, om denna regel hiller streck annat &n som en i senaste tid
tillkommen fixering av ett vixlande uttal. Det intryck jag for
femton ir sedan fick av den isyftade ordtypens vokalism i Sund-
5jo och sirskilt i grannsocknen Lockne var (jfr Aldre # ock 6 i
kort stav. i mell. Norrl., s. 119 {.), att stamstavelsens vokal 4r pé
glid, kanske i olika riktningar, varfér den uppvisar en hel prov-
karta pd vokalkvaliteter: a, &, v, 6, 8 jimte o (landsmélsalf.!), men
inte att den stadgats definitivt med olika ljud framfér olika
konsonanter.

En del detaljfragor m4 i det foljande berdras. Sid. I: 12 saknar
man vid kubbe, m. ‘bergklack i havet, hég, avrundad holme ete.’

1 Formuleringen av reglerna sid. 1:45 och 75 svir i nigon méin mot
forf:s slutgiltiga stdndpunkt (I:301f., II: 126).
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hinvisning till rspr. kobbe. Som Oversittning pa gubbe (1: 19) ges
bl. a. ‘tdgelhanne, ish. ejder-, knip- och 4dhanne’; vad dr skillna-
den mellan ejder- och ddhanne, och brukas dverhuvud det senare
ordet, d& dde nu betyder ‘ejderhona’? Om o0bb, m.: Kvevlax
‘stake, nedslagen i grunt vatten till angoringsplats for ekstock’
(I: 25) sidges, att det 4r »en hypokoristisk bildning till got. uf
‘under’, fhty. oba ‘6ver’, isl. of ‘Gver’, isl., fsv. ¢f, finl.-sv. dial.
o-intensivum. — Till samma stam hor ubba sig vb: KV dbb sd
‘repa sig’.” Finnas paralleller till ett sidant bildningssitt av
sbst., och hora sbst. och verb ihop? Sid. I:28 borde nog grubba
‘vara sysselsatt med ngt, peta med ngt etc.’ tydligare ha skilts
frdn det till eng. grub bildade moderna rikssprakliga grubbe
‘bearbeta 1. djupharva (jord) med »grubber»’. Emellandt dr det i
friga om uppstillningen av materialsamlingen oklart, om de icke-
finlindska formerna anforas som direkt motsvarande uppslags-
orden eller blott som sliktingar till dessa. Formuleringen & I:49
»8sv. tufsa till (Lind 1749), nsv. fofsa till Weste (Hellquist)»
borde ju #ndras, s att fufse till anges som nsv. Foérklaringen
»truffa vb: Nagu troff ‘hiftigt stéta emot, kollidera med brak’.
— En ljudhdrmande intensivbildning till germ. *prieb-» (I:51) ir
vil osiker. Betriffande dulja, f.: dolljd, dulljé ‘trasa, tvi till
bolstervar hopsydda mattstumpar, simre lakan ete.’” (I: 126) skulle
man Onskat forklaring, hur o~ » bevarats framfor j; 4r j av
yngre datum, eller 4r ordet ldn frin nigot hill? Jfr j i krovje, f.
‘palt, blodkorv’ (I:299). Till Lapptjird, Sideby foll, v. ‘vagga’
(I- 128) finns, intressant nog, en motsvarighet pd andra sidan
Bottniska viken: Ang. #utle, f. och verb, Medelpad tule 'vagga'.
Under lunna, f. ‘l4ng, stark hivstdng ete.’ (I:168) synas lang-
och kortstaviga former ha blivit sammanférda. Riktigheten av
foljande kombination (I: 199) kan betvivlas: »-kunka f.: v. Aland
pinkuyka, pinnkuyka ‘separerad mjolk’. — Att sammanstilla med
no. kunka ‘drysse, banke’ (Ro), i avljudsforh. till sv. kanka ‘knoga,
streta med ngt tungt’, no. kakkae ‘drysse, banke’ (Ro)». Sid.
I: 265 sammanstillas grossla ‘hosta rosslande och hackande,
grymta’ och grossias ‘ysta sig, skéra sig om gridde 1. mjolk vid
kdrnande och dven eljes’ som ett enda ord, vartill fogas forkla-
ringen »Ljudhirmande»; denna giller vil blott grosslia och de
efter Thre och Rietz citerade grollta, grullta, gryllta, medan grosslas
och det frin Dalarna anforda grysslas ‘skira sig, om gridde vid
kirnandet’ méste vara ett annat ord. Sid. I: 296 siges, att »5. Ny-
land bot™n, but'n forutsitter en form *botin, *butin (jir &sv.
boten), i vilken o, » bevarats framfor ¢ 4+ i sds. t. ex. i rotin,
rutin ‘rutten’»; det gir vil knappast att jimstilla botftern, som har
svarabhakti-e och akut accent, med det av gammalt tvistaviga,
gravt accentuerade ruffen, utan nigon annan forklaring till den
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néimnda vokalismen i botfen bor tydligen sokas. Som rikssprak-
ligt klassificeras sid. II: 50 f. stdfe ‘stamma’. Sid. II: 97 foras
bdla, f.: bolo, bulu, bulubisi, bdldbisi ‘buse varmed man skrim-
mer barn’ och bdlus, obdjl. adj.: bolos, bulus ‘brunstig, om so’,
bulusugga ‘brunstig so’ under en hatt, men betydelsesamman-
hanget ligger ju inte i Gppen dag. Till kortstaviga riknas upp
(I1: 113); jfr isl. upp.

Forf. har begagnat och citerat en stor mingd facklitteratur,
och det fast tillgdngen till denna kanske inte alltid varit s& litt.
Hinvisningar saknas dock till ett arbete, som nog varit av virde
for behandlingen av A4tminstone Osterbottniska mil, nimligen
C. Pihls Overkalixmalet I (1924).

Torsten Bucht.

Ortnamnen i Goteborgs och Bohus ldn, IV. Ortnamnen i V.
Hisings hdrad. Goteborg 1936. X + 179 s. + karta.

Liksom tidigare delar i den stora serie ortnamnspublikationer,
som av Institutet f6r ortnamns- och dialektforskning vid Géteborgs
hogskola utges under den gemensamma titeln »Ortnamnen i Gote-
borgs och Bohus lin», gor foreliggande arbete institutets ledning
och medarbetare all heder. Aran tillkommer frimst professor
Hjalmar Lindroth.

Den muntliga och den skriftliga namntraditionens material har
omsorgsfullt och skickligt insamlats och publicerats. Den sprik-
liga bearbetningen ir i hog grad vird bertm.

I de tidigare utgivna delarna av Ortnamnen i Gdteborgs och
Bohus 18n ha i stor utstrickning »gards- och kulturhistoriska an-
teckningar» medtagits. Det 4r redaktionens avsikt att frAn och med
del IV icke lingre tynga framstéillningen med sidana utvikningar.
Av kostnadsskdl och av onskan att piskynda utgivningen har
emellertid 1 ytterligare ett avseende en viktig inskrinkning i
planen gjorts. De namn som synts redaktionen sjilvklara till sin
innebdrd ha helt och héllet uteslutits eller blott nimnts eller upp-
rknats. Att en dylik inskriinkning, vilken huvudsakligen gatt ut
Over naturnamnen, ur minga synpunkter &r beklaglig, dr sdker-
ligen redaktionen lika vil som anmilaren vil medveten om. Sir-
skilt 6nskar jag framhilla, att minga av allt att doma synnerligen
gamla namn tack vare denna restriktion blivit bekantgjorda for
lésaren och forskaren blott genom en »uppslagsform», vilken in-
stoppats i en 14ng upprikning av namn.

Ivar Modéer.
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Studia Islandica. Islenzk fredi. Utg. Sigurdur Nordal. 1—4,
Reykjavik og Kaupmannahofn, 1937—38. 51 s., 38 s., 42 5., 32 s.

Denne nye serie Studia Islandica blir utgitt av Heimspekisdeild
Haskola Islands, med professor Sigurdur Nordal som redak-
tor. De 4 heftene som hittil er utkommet, inneholder alle sagastu-
dier av betydelig interesse. Titlene er oplysende for hvordan stu-
diene er rettet: nr. 1 er Sagnaritun Oddaverja av Einar Ol. Sveins-
som, nr, 2 Ztt Egils Halldérssonar og Egils saga av Olafur Ldrus-
son, nr. 4 Sturle Pordarson og Grettis saga av Sigurdur Nordal;
disse 3 er forsek pd 4 knytte den hittil anonyme islandske stte-
saga til bestemte forfatternavn. Nr. 3: Um Ljdsvetninga saga av
Bjorn Sigfusson er en undersekelse av et antatt eksempel pd »tve-
delt muntligt tradisjon»; resultatet er negativt, ogsé her er det bare
én forfatter, og han skriver, ikke forteller; forskjellen pi sagaen i
de to handskriftgruppene er opstitt ved en skriftlig omarbeidelse av
den forste sagaen.

Sammen med innledningene til sagautgavene i Islenzk fornrit
(6 bind er utkommet) gir disse studiene uttrykk for en nyoriente-
ring i sagaforskningen. Den islandske skole vil ikke ha sagaene
bedomt som »folkeminne»; sagaene er litteratur, og historiske ro-
maner mer enn historie. Hvis si er, skulde det veere mulig & finne
merke i dem efter den tid da de blev skrevet; Sturlunga-saga ber
vare forstudium til @ttesagaene. Det er et nyttig synspunkt,
Einar Ol. Sveinssons studie om Odde-verjene er et bra eksempel.
Det har alltid stitt glans om leerdomssetet i Odde, der hvor Semund
skrev og hvor Snorre blev oplert. Men dessverre er diktet Noregs
konungatal fra ca. 1190 og noen spredte henvisninger i sagaer
de eneste konkrete vitnesbyrd vi har om virksomheten der. Halldér
Hermannsson tok spersmailet op i sin bok Semund Sigfisson and
the Oddaverjar (Islandica XXII, 1932), og Sigurdur Nordal streifet
det i innledningen til Egils saga (Islenzk fornrit II); Einar OL
Sveinsson gir videre pi samme vei. Foruten de attetalene og
kongerekkene som man for har lokalisert i Odde, vil han gjere det
sannsynlig at Orkneyinga saga og den tapte Skjoldunga saga er
blitt til der. Nu lar det sig, som forf. ogsd er klar over, ikke fore noe
bevis for hvor den forsvunne Skjoldunga saga er skrevet. Men
Odde-verjene regnet sig av skjoldungestt; derfor er det rimelig
om de har serget for 4 fi skrevet sagaen om @tten. Det samme kan
en til en viss grad si nir det gjelder Orkneyinga saga, Ragnvald
Morejarl er felles stamfar for Odde-verjer og Orkney-jarler. For-
fatteren peker pd en setning i Orkneyinga saga som faller godt i
pennen hos en mann fra Odde: Ragnvald Merejarl sier til sennen
Hrollaug at hans lykke ligger pa Island, per muntu auka @ttt pina
ok mun gofug verda i pvi landi — Hrollaug var nettop Odde-
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verjenes stamfar pd Island. Det var stadig samkvem mellem
Odde og Orkney; i denne forbindelse er det viktig at Porkel Rostung
som var nevg av Bjarne biskop, overvintret i Odde nettop i de drene
vi mi anta at Orkneyinga saga blev skrevet; Einar Ol. Sveinsson
tenker sig at Porkel har veert den muntlige kilde for siste del av
sagaen, den som viser s®rlig lokalkjennskap pa Orkney. Forste
del skal vere islandsk freedi, og Magniss saga jerls er bygget over
det latinske Vita. Dette er mulig; men noe bevis er ikke fart her
heller. Om vi ikke tenker oss at Porkel selv har diktert eller fort
1 pennen den siste del av sagaen den vinteren han var i Odde, blir
det fremdeles vanskelig 4 forstd at hele sagaen er skrevet pa Island.
S4 lokalkjent blir en ikke bare av en annens fortelling. Men det er
mulig at Odde-folkene i samrdd med Bjarne biskop kan ha hatt en
— ellers unevnt — klerk i Orkney en tid for & fi i stand sagaen.
1 begge tilfelle m4 vi, slik som Einar Ol. Sveinsson, erklere den
ofte siterte bemerkning i Orkn. s. sudr ¢ Biskupstungu for & vere et
senere skriverinnskudd, enda den stir i 4 hindskrifter — alle de
bevarte; Odde ligger jo syd for Biskupstunga. For mig stir det
fremdeles som det rimeligste at en nordlending har skrevet sagaen
efter grundige studier i selve siene. Men han kan jo ha skrevet
efter opdrag av Odde-verjene. Den lille studie gir meget & tenke
pé; som forf. sier er Orkn. s. gjennemtrengt av den &4nd vi gjerne
vil tenke oss i Odde: »rik stguleg gagnryni og frjalsmannleg djor-
fung, hugsunarhattur hinna islenzku djaknhdéfdingja» (s. 38). Men
slik som beviset stir, ber vi vel enda vente med & innregistrere
Orkn. s. blandt sikre Odde-skrifter. — Av trykkfeil har jeg notert
8. 8: 1264 for 1164.

Blandt de mer sikre navnefestinger ter vi regne den som
Sigurdur Nordal gjer sig til talsmann for i hefte 4: at Sturle
Dordarson har skrevet en Grettis saga. I den Grettes saga vi har, blir
det ofte henvist til Sturla p4 en slik mite at det ikke godt kan vere
ment annet enn et skrift av ham, siledes f. eks. i siste kapitel, der
Sturlas opfatning av Grette pd en mite blir opsummert. I var Grettes
saga kommer ogsd forfatteren i konflikt med sin egen tidsregning;
det kan forklares om vi tenker at han har villet ha sin nye gjen-
nemarbeidede saga til & passe neiaktig inn i Sturlas tidsregning,
som han ikke har turdet rere. Hvordan Sturlas bok har vert, vet vi
ikke; her gir heller ikke Sigurdur Nordal noe svar, men krever en
ny undersgkelse. Hans resultat stir i noen monn i motsetning til
Gudni Jonssons i Islenzk fornrit VIL.

. Som Sturlas n®ermeste hjemmelsmann nevner Sigurdur Nordal
presten Halldor Oddsson; han var siste levende @tling av Grettes
sester, og han var fostbror til Sigvat Sturluson og var meget hos
Pord ogsa. I kap. 38 finner Nordal et forsvar for Grette mot en
tradisjon vi moter i den Landnima-teksten Sturla ikke har hatt
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noe med, nemlig at Grette skulde ha myrdet en mann; et slikt for-
svar var Halldér den rette til & fore. Det er interessant 4 se hvor
meget det er om & gjore selv for Sigurdur Nordal, som sterkere enn
de fleste hevder at islandsk ®ettesaga er diktning, 4 finne ut hvor
tradisjonen kan ha levd mellem den tid da sagaen gerdisk og da
den sagdisk. Halldér Oddsson, Grettes frende, spiller en ikke uve-
sentlig rolle i beviset for Nordals teori om at Sturla har skrevet
den forste Grettes saga. Det er trots alt settetradisjon i muntlig
overlevering som er grunnlaget. Mon ikke omdiktningen fra Sturlas
bok til var saga, efter at atten var utdedd, har vert sterre enn
fra, Halldors fortelling til Sturlas bok?

Olafur Larussons studie i Egils sagas tradisjon gjelder nett-
op dette: 4 knytte forbindelsen mellem sagahelt og sagnemann. I
utgaven av Egils saga, Islenzk fornrit II, pekte Sigurdur Nordal p&
en mann som vi lett kan tenke oss har fortalt Egils saga til sagafor-
fatteren, det er den gamle Egil Halldérsson p4 Borg. Det har lyk-
kes for Olafur Larusson pi en overbevisende méite & fore denne
Egils ®tt tilbake til den gamle Egil gjennem 8 ledd i rett linje pa
mannssiden. Han har riktignok ikke noen gamle ®ttetal & stotte sig
til; beviset er navneskikken, som var fast p& Island i den tid, og s&
Egils godord, Myramannagodord, som mi ha gitt i arv i setten.
Rekkefalgen blir: Porstein Egilsson — Skuli Porsteinsson, som var
med ved Svolder — Egil Skulason, som nevnes i Bandamannasaga
— Halldér Egilsson, som nevnes ir 1118 blandt hevdingene pi
Sydvest-landet. I 1159 er nevnt en ny Halldéor Egilsson, en senne-
senn? Og han kan vere far til vir Egil Halldérsson. Sagaen har
»geymzt i settini sjalfri, og pad i karllegg hennar, allt til pess ad hiin
var ritud» (s. 35) — et godt eksempel pd hvor tradisjonen holder
til. For den som ikke kan forestille sig en fyldig men formlgs tra-
disjon gjennem 200 &r, er denne studien av serlig interesse. Og
har Egils saga gitt i arv i 8 generasjoner fra far til senn, hvorav
flere har béret selve sagaheltens navn, er det underlig om pennen
plutselig skal gi en mann mot til & omkalfatre det hele, selv om
mannen er Sporre Sturlason.

Bjorn Sigfiussons grundige avhandling om Ljdsvetninga
sage er polemisk rettet mot de forskere som tror p& muntlig fortelle-
kunst som bakgrunn for sagakunsten. Ljésvetninga saga fins for
en del i to versjoner, A og C; Liestel, som her stotter sig til en un-
dersokelse av Adolfine Erichsen, mener at vi har 4 gjore med 2
muntlige varianter, at sagaen er skrevet ned to ganger efter for-
skjellig muntlig tradisjon. Bjorn Sigfusson viser ferst hvordan A
— den korteste teksten — er et organisk hele, C derimot er inter-
polert. Hovedvekten kommer til 4 ligge pd undersgkelsen av kap.
13—18, hvor tekstene vel gir parallelle, men er forskjellige ikke
bare i ordvalg, men ogsd i opfatningen av personenes karakter;
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det er ogsé en del navn som ikke er like. Bjorn Sigfisson gir gode
grunner for at C virkelig er en bearbeidelse av teksten i A; for-
andringene er gjort med vilje og i den hensikt & sverte modruvel-
lingen Gudmund rike. Men nir navneforandringene skal forklares,
glipper det. Og det blir heller ikke klart hvorfor bare disse kapit-
lene blir gjennemarbeidet, dersom C-skriveren virkelig har hatt A
liggende foran sig hele tiden. Lesningen pa dette problemet er
kanskje enda ikke funnet. Mulig er en »sekundser muntlig over-
levering» — at skriveren har manglet forlegget for disse kapitlene
og skrevet efter hukommelsen, det gir plass for egne slutninger og-
sd. Iallfall ber Bjorn Sigfusson neppe glede sig over & ha gitt
nidestotet til teorien om at en muntlig tradisjon, som vel heller
ikke han nekter har eksistert, ogsd mé ha hatt en form. I virkelig-
heten mi vi regne med at jo fastere formen har veert, dess mindre
sannsynlighet er det for at vi skal f4 to versjoner av samme saga.

De 4 studier gir hver pa sin méte stoff til eftertanke og er ver-
difulle bidrag til forstielsen av =ttesagaen. Vi md glede oss til en

fortsettelse av serien.
Anne Holtsmark.

Harry Andersen: Studier i Johannes V. Jensens lyrik. Verse-
teknik, Sprog og Stil. I. Kebenhavn 1936, 317 s.

Om man vill skriva en spriklig monografi 6ver en forfattare
som Johannes V. Jensen (nedan betecknad med J.V.J.), kan den
goras antingen pd grundval av dennes hela produktion, sisom den
hittills foreligger, eller pd grundval blott av hans prosa eller blott
hans lyrik. Harry Andersen (H.A.) har valt det sista. Orsaken
har antagligen varit att J.V.J:s lyrik dr relativt liten och Litt-
Overskidlig, medan man kan siga ungefir det motsatta om hans
prosaproduktion. Man behdver icke heller tveka om att J.V.J:s
lyrik &r av den rang och betydelse att den i och for sig utgor
ett fullviktigt material for en spriklig understkning.

Men man kan naturligtvis icke underséka J.V.J:s lyrik utan att
taga hinsyn till hans prosa. S4 har ocks§ H.A. gjort i sin under-
s0kning av lyrikens ordférrid. Han meddelar i allminhet vid
de sdrskilda orden en mingd paralleller frin prosan, som med
eller utan kommentarer fi belysa anvindningen i versen. Man
skulle endast ha velat 6nska att forhillandet mellan vers och prosa
rent genetiskt sett dgnats en stérre uppméirksamhet. Icke endast
att H.A. forutsitter som bekant att prosan redan frin borjan
dominerade i J.V.J:s forfattarskap — icke mindre #n 11 prosa-
arbeten ligga mellan den forsta prosaboken och den forsta dikthoken
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— och att man i allminhet icke fir nigon hjilp att historiskt
rangera in och bedéma de anforda prosacitaten, man fir vinta
#nda framemot slutet av boken, innan férf. direkt kommer in pi
frégan om sammanhangets art. Det sker s. 243 vid behandlingen
av ett med glad liktydigt glede?, som forst sent forekommer i
prosan: »Vi har da her et interessant Eksempel paa et Ords Over-
forelse fra Lyrik til Prosa. Hidtil har vi veesentlig kun set det mod-
satte, hvad der ogsaa i Almindelighed er det man venter i J.V.J’s
relativ sent udformede Lyrik». Uttalandet &r virt att 1igga mirke
till, vilken uppfattning man 4n har av det tydligen verbala gledet.
Det édr att hoppas att H.A. i en kommande del av sitt arbete nir-
mare preciserar det poetiska ordforradets forhdllande till det
prosaiska.

I inledningen till bokens senare huvuddel om ordférridet cite-
rar H.A. med instimmande Ostergrens regel att varje forfattare
kridver sin egen individuella behandling och att sjidlva gruppe-
ringen av dmnet skall i nigon mén 4terge en naturlig bild av per-
sonligheten. Man kan dock icke séga att avhandlingens indelning
i ndgon hogre grad forverkligar detta ideal. Nagon forestillning
om J.V.J:s personlighet fir man nippeligen genom den av H.A.
anvinda grupperingen. Dérmed icke sagt att ett kapitel sdsom det
om »Fremmedord» #r psykologiskt omotiverat. Men inom detta
kapitel kunde en gruppering ha skett som bittre visat oss det
karakteristiska for J.V.J:s sprikkonst.

I forsta diktsamlingen finnes ett par av H.A. citerade versrader:
>Mit Hjeerte bevaeger sig med ukendt Fatning, / fuldkommen stot,
placidement.» I en annan dikt i samma samling skriver skalden:
»Siden ser du ham smege / cheerful Cigarretten.» Det sétt varpd
J.V.J. hiir har anvéint placidement och cheerful ar av helt annan
natur 4n nir han t. ex. skriver om ¢ranscendentale Smertevibra-
tioner eller min fatale Sensibilitet. 1 det forsta fallet ha orden haft
ett visst estetiskt vidrde for skalden just i sin egenskap att vara
utlindska — detta géller nog dven placidement, fastin H.A. kland-
rar anvindningen (s. 144). Jag skulle tro att man kan stilistiskt
jimfora bruket av dylika ord med J.V.J:s forkirlek for exotiskt
klingande geografiska namn. H.A. stiller J.V.J:s anvindning av
de geografiska namnen i motsittning till romantikernas. J.V.J. har
rest s4 mycket att han vet vad han talar om. Namnen ha fitt fasta
konturer och #ro laddade med innehdll (s. 153). Detta mi vara
sant, men ir icke uttémmande. Namnet kan for J.V.J. &ven repre-
sentera nigot mer 4n verkligheten. Det kan ha sin egen exotiska
klang, som estetiskt verkar som en firgklick. I en strof i »Den
jydske Blaest» riknar han upp en del berg som han #nnu icke har
sett. Dir dr det alltsd icke friga om sjilva verklighetsinnehéllet.
Desto mera om klangen och associationsegenarten. Nir Helled
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Haagen roker cigaretten »cheerful», si anvinder J.V.J. ordet icke
dérfor att det 4r honom synnerligen bekant, t. ex. frin hans resor,
utan dirfor att han pd si sétt kan 1ita oss se mera livslevande hur
just Helled Haagen roker.!

En dylik anvindning av frimmande sprikelement kan natur-
ligtvis uppstd rent individuellt och ha sina speciella personliga
forutsdttningar. H.A. tyckes forutsitta att si &r forhallandet hos
Johannes V. Jensen. Man hade varit séikrare hiirp4 om antagandet
foregatts av en diskussion rdrande en eventuell padverkan i detta
hinseende frdn den skald som J.V.J. dgnat en s§ livlig beundran
och uppmérksamhet att han kan anses som dennes poetiske intro-
duktdr i Danmark — Walt Whitman. J.V.J:s forsta diktsamling
avslutades som bekant med ett omfingsrikt knippe Whitmanésver-
sdttningar. Nu finner man hos Whitman ett likartat bruk icke bara
av lineord utan &ven av direkta upptag fran ett frimmande sprik.?
De geografiska namnen dro ett dnnu mera i dgonen fallande stil-
drag hos Whitman. Man finner exempel hirpd i de av J.V.J. 6ver-
satta dikterna och mera exotiskt klingande t. ex. i »Salut au Monde»
(vars sjalva titel ju ocksd 4r beaktansvird i detta sammanhang).
Dér finner man upprikningar av berg, sidana som: »I see plainly
the Himalayas, Chian Shahs, Altays, Ghauts, / I see the giant
pinnacles of Elbruz, Kazbek, Bazardjusi», upprikningar av stider,
linder och folk i s& gott som odndlighet. »Det er en Katalogiseren
av en ganske sarlig Art», skriver H.A. om upprikningen av geogra-
fiska namn hos J.V.J. Det kommer an pi vari den siirskilda arten
nu bestir. I varje fall #r sambandet eller icke-sambandet med
Whitman v#rd en undersékning. Si linge den icke verkstillts,
hiénger bedomandet av J.V.J:s sprikvanor i nimnda hinseende i
luften.

D4 vi talat om forhallandet mellan poesien och prosan och efter-
lyst det genetiska sammanhanget, dr det allt skil att nimna att
kapitlet om »Besj®ling» inledes med en allmin redogorelse for
naturbesjélningen hos J.V.J. Detta dr en god och nyttig sak. Man
skulle endast onskat att H.A. tinkt nigot mera p4 den lyrik till vars
forklaring denna inledning skall tjina och hela tiden haft det gene-
tiska sammanhanget i tankarna. Trots inledningen, bide den mera
allménna och den mera speciella om ordet sjel, kommer man egent-
ligen ganska oftrberedd till det forsta exemplet fran lyriken. Det
ir ett stille i »Kirken i Hardanger»: »Men lys er Natten, om og
nordisk, / en Sjel af Dagen, overjordisk.» Strax ovanfor stir det
talat om vad »Sj®l> betyder hos J.V.J. Det mest definitionsmis-
siga stéllet lyder: »Sj=l: det er Aande, Rytme, Foryngelse ... med
andre Ord Livsytring; det knyttes til det som lever, aander, be-

t Jfr likartade synpunkter i Leo Spitzers uppsats Sprachmengung als
Stilmittel (Stilstud. 2: 84 ff.).
* Jfr Schyberg, Walt Whitman s. 130 f.
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veger sig, lyser, dufter, har Grokraft> (s. 206). Denna poetiska
definition fortydligas genom vad som mera prosaiskt siges i friga
om ljungens »sjil», att den ir det egentliga, det innersta hos ljung-
en. Ser alltsd J.V.J. i diktstillet natten, dtminstone den ljusa nat-
ten, som det innersta och egentliga hos dagen? Man kommer d&
att tinka p4 en annan av J.V.J. skildrad ljus natt, midsommar-
natten i »Cimbrernes Tog». Dér 4r det ndgot mera slutet dver
natten, nigot ganska visensskilt frdn dagen. Man har t.o.m.
intryck av ndgot sjallost, ty forst med morgonen vinda tridens
»sjilar» hem till triden. Eller syftar »en Sjel af Dagen» pi dags-
ljuset? Den ljusa natten innehéller quinta essentia av dagens ljus.
Man stér sporjande och hade girna 6nskat ndgon direkt belysning
frdn prosan till konstaterande av anslutning eller motsittning eller
utveckling.

Den genetiska kommentaren ir fér H.A. 6ver huvud taget mera
frammande 4n den parafraserande. Den senare kan vara av tvivel-
aktigt virde. P4 foéljande sida citeras en strof av »Bogfinkens,
varav slutet lyder: »Musik! Stig ned / til Born® og Fugles Sjzlfuld-
hed! / Thi Sj=l och Sole, Bier / er Melodier!> Detta kommenteras
sidlunda: »Fugles Sjelfuldhed o: deres Sang, Flyven i lutter salig
Gl®ede, det er »det aabne», Struben strakt frem i Lyset i Sang.
Sjeelen er en Melodi.» Detta ir ju en mycket vacker och poetisk
parafras. Men ger den egentligen ndgot utéver diktens egna ord?
Forklarar den nirmare »sjilfullheten» och »sjilen»? Den skulle
ha gjort det, om den forsakat ndgot av poesien fér den rena
analysen och forsokt att stilla diktarsynen i belysning av andra
stdllen hos J.V.J. I borjan av strofen stdr det talat om »ubevidste
Sjele». Redan det kan sidga nigot.

I den mén man kommer att precisera »sjilen», kommer man
4ven till en uppfattning om huruvida termen »besjilning» dr den
lampligaste vid en undersokning av J.V.J:s betraktelsesitt av det
sjdliska. I »Norne-Gast» talas det om att Pil bar om halsen ett
halsband av djurtinder »og det altsammen udvalgte Hjernetender,
et kosteligt Stykke, med Sjwl i sig af alle de Dyr Geest har feldet
siden han blev Jmger» (I:282).* Om Norne-Gests harpa heter det
att stringarna sutto spinda »i et ret stort Antal og med hver sin
Tonesjel, hver enkelt i sig selv en Verden» (I: 323). Den primi-
tive djurbildsristaren borjade forstd att »Sjeelen var i Linjen, og
havde man den havde man hele Dyret, forsaavidt det drejede sig
om att have det i Aanden» (I: 74). I sddana fall éir det icke friga
om vad man vanligen kallar f6r besj4lning. ForemAlens »sjil» har

1 Hos H. A. stir Berns, vilket 4r skriv- eller korrekturfel, sivida icke
2 uppl. av »Aarstidernes har denna sikert oriktiga form.

* Prosacitaten dro for bekvimlighetens skull i fortsdttningen himtade
fran 1938 &rs uppl. av »Den lange Rejse».
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ingenting eller behtver dtminstone icke ha nigot att skaffa med
en viss estetisk apperceptionsform. Foér J.V.J. dro rent teoretiskt
samma livslagar verksamma i alla varelser och dro konstituerande
for dessas samhdrighet med varandra.® Nir det talas om tonernas
»sjil», dr det visserligen friga om en Overforing, men dock icke
om en naturbesjéilning i vanlig mening. Undersoker man de stiillen
hos J.V.J. som behandlats i kapitlet »Besje®ling», skall man finna
att de dro av mycket olika slag. Det gemensamma fér dem ir blott
det rent yttre att ordet Sjel eller ndgon av dess avledningar fore-
kommer i dem.

Man kan i stort sett beteckna forf:s redogorelse for J.V.J:s
ordforrdd som mera extensiv 4n intensiv. Den mera djupborrande
understkningen limnar han 4 sido. Han samlar ett stort material,
breder ut det till Askddande, inflikar sina reflexioner eller anstiller
en och annan jimforelse, men tringer icke gérna ned mot djupet
for att spdra det psykologiska sammanhanget och f& grepp om de
stilbildande, man kunde siga urelementen. Néir han kallar nigra
av de ord som J.V.J. anvénder for »Livord», later han detta moti-
veras frimst genom deras frekvens. Den kvalitativa motiveringen
intresserar honom férvanansvirt litet.

For att nidrmare belysa vad jag menar, stannar jag infor ett av
dessa »Livord», sed, och gor sjilv en undersékning for att s6ka fa
tag pa det for J.V.J. karakteristiska i hans anvindning av ordet.
Enligt H.A. (s. 176) &4r detta det adjektivsom J.V.J. oftast anvinder
som epitet. A andra sidan #r det ytterst vanligt i all poesi, och bru-
ket i prosan betecknar H.A. som »aldeles overveldende». Icke
minst anvint dr det i kvinnosprak, och dir har det som bekant
blivit synnerligen banaliserat — jag skulle tro t. o. m. mera i
danskan #4n i svenskan. Det anmérkningsvérda ligger alltsd icke
i att J.V.J. anvinder det ofta utan i den kvalitet som han formétt
giva det. LAt oss efterspara det karakteristiska i denna! Vi samla
nigra belysande stéllen.

Dreng upplever i minnet den dag, d4 den vilda jakten efter den
méinniskovarelse som han spirat upp #ndades och han mdotte kvin-
nan i sitt liv: »Hvorfor havde den Dag vaeret saa dejlig, saa sed
ind i sit Inderste at Erindringen derom blev den skjulte Begyn-
delse til alt hvad Dreng siden kummerligt drev det til af Godhed?»
(I: 126). Dreng hade kommit till den andra hdjdpunkten av sitt
liv: han hade funnit elden. P4 natten kunde han icke sova av
glidje och upphetsning: »Der blev ved at gaa som blendende Sol-
skin for hans 9jne, og det forekom ham at han flej, svevede frit i
et Hav af vild Sedme over svimlende Tratoppe» (I:137). Hvid-
bjern kom tillbaka till Uppland. Isen hade vikit tillbaka, och vat-

t Jfr Schwarzenberger, Die Biologie in Johannes V. Jensens Werk, s. 85.
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tenflodena hade sjunkit, s& att ett nytt fagert land kunnat stiga
ur havet. Den nordiska skogen hade blivit till, fager som mytens
forlorade land. »Men i Krattet duftede Hindbzr med en ny finere
Sedme end nogen Skov for havde kendt, den nordiske Sommers
dulgte og rige Inderlighed» (I:196). Gest och Pil hade funnit
kéllan i vars nirhet deras forsta boplats och shem» skulle redas.
»Gest og Pil tog Mod til sig og heeldede sig over Kilden, den gav
dem deres Ansigter tilbage i sit Spejl, de tog det for at de var vel-
kommen og drak, Mund mod Mund med den stille Vandgiver der-
nede, den forste lange sede Drik som den nye Verden her bed dem
til Velkomst, fyldig af Landets inderste Jordsmag og rene Keolig-
hed. ... Og da de havde drukket lo de og felte et Under, Fortrykt-
heden veg af deres Sind, de blev som nyskabte, der trengte dem
Sedme ud i alle Aarer, saa godt var Vandet i Kilden» (I: 240—41).
S4 kom den sommaren, d4 Gazst och Liv mognade till #lskog och
togo ett nytt hérligt sommarrike i besittning: »Ensomme, urstille
ligger de vide Sletter, hyllet ind i Leerkesang foroven og Biernes
heje Sommertone forneden mellem Blomster, Skyerne lever deres
Luftliv, ensom og almeegtig skrider Solen, den lange sgde Sommer-
dag hviler i sig selv, til dens Vasen har Ende» (I:276—77). Ut-
trycket kommer tillbaka lingre fram i »Norne-Gest»: »de lange
sede Sommerdage med Gederne i Skoven og Gegens forelskede
Kuk i Dales (I:302), och den gamle Gest kinner, nir han stir
bredvid flickorna som mala, »den solede Duft af Kornet der giver
sin Sommer fra sig idet det knuses, en or, sed Solskinsduft»
(1: 322).

P4 alla dessa stillen 4r sed ett mycket innehdllsrikt ord, en
syntes av ndgot stort och rikt och miktigt. Forhillandet dr si
mycket mera i 6gonen fallande som de anforda stéllena i stort sett
beteckna si gott som hela den anvindning ordet har i de verk
varur citaten himtats. Overallt betecknar det nigot centralt hos
de personer eller den natur, varom det dr tal. Det &r en kvalitet
hos deras quinta essentia, deras innersta, just hos det som J.V.J.
kallar »Sj®l». Bida dessa ord 4ro tecken for ett si djupt intring-
ande i minniskans och naturens hemligheter att det icke dr nigon
tillfallighet att de motas. Den »sede Driks ur killans vatten var
»fyldig af Landets inderste Jordsmag och rene Kolighed», den var
ett extrakt av landets innersta visen, var dess sjil. Den dag dé
Dreng motte Moa, var »saa sed ind i sit Inderste» att ur minnet av
den spirade det lilla av godhet som hans sjil kom att hirbirgera.
D4 man har natt till sjdlva kérnan av tillvaron, d4 kan man smaka
dess sttma. Geijer har sagt att tillvarons innersta &4r salighet.
J.V.J:s anvindning av sed siger oss nigot i viss mén likartat,
iven om grundperspektivet dr visensskilt.

Min undersdkning av sed ir endast skisserad. Men jag tror att



Sixten Belfrage: Anmélan. 145

den indock kan gora det sannolikt att dylika undersdkningar av
J.V.J:s »Livord» kunna giva en sddan inblick i sjilva forutsitt-
ningarna for hans ordval att det blir stadga och sikerhet i den
filologiska bearbetningen. Nu bér denna onekligen hos H.A. ofta
i sin arrangering en prigel av tillfillighet. Som illustration kan
jag citera frén redogdrelsen for sed sdsom naturord: »Sed gaar paa
Duften, Lyset, Gleden ved at fornemme hele Sommeren, Ordet
samler alt sammen. I Brzen hedder det: Hvorfor havde den Dag
varet saa dejlig, saa sed ind i sit Inderste (100). I Lerken i Ti-
birke staar der ... og honningssgd Luftningen / leber over Rugen»
(s. 178). Man mérker litt hur liksom reducerat ordet har blivit.
Det mirkliga stillet i Breeen har blivit blott en vanlig sommar-
idyll, i synnerhet som poesistillet om det honungsséta vinddraget
over rigfiltet har fitt f6lja strax efterdt. Vad som H.A. sjilv
betecknat som den méirkligaste anvindningen av epitetet sed,
uttrycket »det sede Sind», kommer icke alls under behandling vid
redogorelserna for detta ord utan fir sin kommentar i samman-
hang med substantivet Sind. Man saknar en huvudlinje, frin
vilken orienteringen kan ske.

Vid behandlingen av ordforridet dr alltsd H.A. mera konferen-
cieren dn analytikern och forskaren. Han presenterar sitt material
bade viltaligt och poetiskt, och man kan icke misstaga sig p4 det
starka och livliga intresse som han hyser fér det. Den psykolo-
giska och historiska orienteringen intresserar honom diremot
mindre, och han skyr utforskningen av det djupare sammanhanget.
Att formulera och utreda forskningsproblem ir honom i detta
sammanhang frimmande. Man fir dock givetvis ta hinsyn till att
denna framstillning av J.V.J:s sprdk och stil i dikterna innu s
linge #r blott en torso. P4 A4tskilliga stillen triffar man hiin-
visningar till sddant som framdeles skall komma att behandlas.
Men dven av en torso kan man beddma graden av problemstill-
ning och djupborrning och itminstone se en vision av helhet och
syntes. Det skall icke fornekas att samlingen och deskriptionen
av materialet i sig sjalvt har ett stort viirde. Forf. 4r en kring-
synt man med levande fortrogenhet med dansk lyrik och med en
omfattande bibliografisk orientering. Hans deskriptiva dversikt av
J.V.J:s ordférradd kan av forskningen utnyttjas pd mer 4n ett sitt.
Ordregistret blir hirvidlag utomordentligt virdefullt sisom stodje-
punkt och hjilpmedel for fortsatt filologisk forskning p& den nutida
danska vitterhetens doméner.

%

Forra delen av avhandlingen fylles till stérre delen av studier
i J.V.J:s vers- och rimteknik. Vad som principiellt har sagts om

10 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LY.
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den senare delen giller visentligen ocksd hir. En mingd iakt-
tagelser registreras och stundom #ven bedomas, varvid forf. icke
sdllan uttalar sig med en subjektivitet och sikerhet som brukar
vara dagspressens kritiker forbehdllen. Nigra storre steg framit
tar vil icke den filologiska forskningen genom sidana 15st moti-
verade domslut, #ven om de stundom kunna te sig som uppiggande
moment i framstillningen. N&gon helhetssyn ¢ver J.V.J:s utveck-
ling som verskonstnir fir man icke, och grundliggande problem
skjutas 4t sidan och férbli obesvarade.

J.V.J:s forsta diktsamling &r till stérre delen skriven p4 fri vers.
Den avslutas, som vi redan nidmnt, med en rad dversittningar frin
Walt Whitman och #r skriven under en tid, d4 J.V.J. var starkt
upptagen av Whitmans forfattarskap. Det ligger nira till hands
att vilja spira ett sammanhang med Whitman ockss betriffande
sjilva versformen. Men nigot sidant existerar icke enligt skaldens
eget uttalande »at de Digte med frie Rytmer, jeg selv har skrevet
slet ikke stammer ned fra Whitman, Sandheden er at jeg har haft
Goethe Wanderers Sturmlied og Heine Die Nordsee til Forbillede».
Aven ett sidant fullt klart och bestimt uttalande frin en skald
méste filologen uppta till behandling, och si gor dven H.A. pi
gitt och vis, d4 han ger utldtandet: »det er rigtigt at J.V.J. afviser
Whitman, Forskellene er meget igjnefaldende» (s. 19). Men man
hade giirna velat hora nigot om dessa i dgonen fallande olikheter,
d4 H.A. icke heller har funnit ndgon sirdeles likhet mellan J.V.J:s
och Goethes och Heines fria vers. Han anser sig visserligen kunna
pévisa en likhet mellan en av Heines Nordseebilder och J.V.J:s
»Det rede Tree» och sluter dirav till ett — for mig hogst tvivel-
aktigt — sammanhang mellan dikterna, men det #r ocksi allt.
Nu finnes det emellertid en markant olikhet mellan Whitmans fria
vers och J.V.J:s, och det &r allt skl i virlden att understryka
detta. Whitmans fria vers dro retoriskt byggda och sakna dirfor
s4 gott som alldeles enjambemang.’ Goethes och icke minst Heines
flyta ddremot fran rad till rad. Forhdllandet sirskiljer tvd huvud-
kategorier inom den fria versen, och det &r fullt klart och tydligt
att J.V.J:s fria vers tillhor samma kategori som Goethes och Heines
och icke den som Whitmans tillhor.

Denna den fria versens struktur hos J.V.J. bor, tycker man, ha
haft ett visst inflytande p4 de metriskt bundna dikterna, si domi-
nerande som den fria versen dock var i bérjan av J.V.J:s lyriska
bana. I férsta rummet vore man bdjd att soka ett sidant just i

1 Forhdllandet har pipekats av E. C. Ross, Whitman’s Verse, Mod.
Lang. Notes 1930, s. 363—64 och fére honom av miss Autrey Nell Wiley
som i en uppsats i American Literature 1929, I:161 uppgivit att pid mer
én 10.500 versrader i Leaves of Grass hon icke hade riknat mer 4n 20
enjambemang. Se G. W. Allen, American Prosody (1935), s. 221f.
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frdga om enjambemangen. H.A:s undersékning om dessa beteck-
nas av honom uttryckligen som provisorisk, pid grund av att jim-
forelsematerial frin andra diktare ej foreligger. Han tycker sig
emellertid finna att enjambemangen #ro relativt talrika hos J.V.J. |
»De fleste Eksempler synes ikke at tale for en bevidst udnyttet
Enjambement af kunstnerisk Veardi, men derimod at vaere et Ud-
tryk for ikke s@rlig fremragende Versekunst. Jeg er tilbejelig til
at tro, at Enjambementen henger sammen med det urytmiske hos
J.V.d.» (s. 76). Betriffande det sista hinvisar H.A. till sin upp-
sats »Johannes V. Jensens Blicher-Digt» i Edda 1934, dir det heter
att enjambemangen »hanger, saa vidt jeg kan skonne, i nogen Grad
sammen med, at J.V.J’s Versekunst paa flere Maader er ret daar-
lig eller bedre udtrykt: gaar paa tvers af almindelig dansk Verse-
kunst>. Ar det sista sant, borde det ha varit ett ledmotiv £5r hela
detta parti av H.A:s avhandling. Enklast dr vil dock att helt en-
kelt forknippa enjambemangen med J.V.J:s hdg och 6ra for den
fria versen. S4 mycket mera bor detta ligga nira som H.A. sjilv
framhéller att J.V.J:s egentliga omrdde &r den fria versen och alli-
terationsdikterna (s. 67).

En dylik utgdngspunkt hade vil dven gjort H.A. nigot mindre
stringt skolmisterlig vid bedémandet av J.V.J:s rytmer. Om dik-
ten »Knut Hamsun» siger han att den »er praeget af stor Uoplagt-
hed hvad det rytmiske angaar, Prosaen slaar ustandselig igennem»
(s. 66). Omdomet illustreras bl. a. med strofen: »Det simples Gaade,
hvad Livet vil, [ at Tid gaar, at man er til.> Som synes har sista
raden en poetiskt fullt motiverad inkatalex, och p& liknande sitt
4r det med andra klandrade strofer i dikten. Den strof frin »De
danske Skuder», som H.A. ger betyget: »Rytmen er vederstyggelig,
sidste Vers umulig ved sit Rytmebrud», har f6r mig f&tt en Gkad
skonhet just genom rytmens frihet. Det ser ut som om H.A. icke
hade nigot vidare 6ra for pausens rytmiska effekt. Nir H.A. sum-
merar ihop sina intryck av dessa som han anser rytmiska fadiser,
tycker han att de »nasten» visa »at J.V.J. i forskellige Tilfzlde
er gaaet frem efter det stavelsetzllende Princip». Stillet ir virt ett
stort och uppfriskande utropstecken i marginalen. Men det idr ock-
8§ lirorikt, didrfér att det visar vad den typiska danska singtonen

betyder for ett danskt ora. Sixten Belfrage.

Arthur Arnholtz: Studier i poetisk og musikalsk rytmik, 1.
Principielt. Akademisk afhandling, 424 s., Kabenhavn 1938.

Forf. till denna omféngsrika avhandling, som ventilerades i
Kobenhavn i maj 1938, 4r en redan mogen man. Fodd 1901, ignade
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han sig i 20-4rsgldern &t studier i germanska sprdk i hemlandet,
England och Tyskland, i vilket sistnimnda land han bl. a. 4hdrde
E. Sievers, blev hemma liroverkslirare i danska, engelska och
sdng, vilket dmne han tidigare ocksd studerat, har mellan 1933
—38 varit lektor i danska vid universitetet i Berlin och dr nu
ater liroverksadjunkt samt musiklirare. I sin doktorsavhandling
har han till sist efter vidstrickta studier i hithérande &mnen,
varom litteraturforteckningen vittnar, samlat sig till grundliggan-
de jimforande studier Over germansk vers- och sdngrytmik.
Diérvid har han emellertid &lagt sig vissa inskrinkningar be-
triffande dmnets omfattning. Han upptar till behandling pa versens
omrdde endast den rent lyriska eller vad som motsvarar tyskans
begrepp »Lied». Formodligen beror detta utom pi svérigheten
att frin den valda stdndpunkten behandla hela versomridet fven
pd att forbindelsen mellan vers- och sdngrytm huvudsakligen #r
till finnandes pd visdiktens omrdde och hirigenom bist dgnar sig
for jimforelse. En annan, mer tverraskande inskrinkning bestir
i att den svenska (och norska) versen uteslutits frin forf:s »ger-
manska» rytmteori, vilken endast omfattar danskan, tyskan och
engelskan. Skilet uppges dels vara den for svenskan och norskan
egendomliga »grava» accenten, dels avvikande kvantitativa for-
hallanden i dessa bada sprdk. D& emellertid finlandssvenskan
saknar den grava accenten utan att dirfor i friga om wversbild-
ningen avvika frén den rikssvenska, och di det viskade spraket
Overhuvud ej visar annan grundrytmik &n det talade, forefaller
det forstnimnda skilet sakna fog. Och att den tryckstarka stavel-
sen i den nutida svenskan och norskan tillika dr regelbundet 1ing
(genom 1lang vokal eller kort vokal + ling konsonant), medan i
tyskan, danskan och sirskilt engelskan »korta» tonstarka stavelser
i viss omfattning forekomma, borde icke ha nigon konstitutiv be-
tydelse. I alla de germanska spriken, dven svenskan och norskan,
inta ju ofta korta och trycksvaga stavelser utan minsta anstot
hojningsplatsen i vers. Varfor skulle di tillvaron av tryckstarka
korta stavelser i de tre andra spriken medféra en annan rytmik
for dessa #n for svenskan och norskan? Helst som i de tre nimnda
spraken tryckstarka stavelser med kort vokal (de med ling vokal
iro ju linga) otvivelaktigt #ro lingre &n de trycksvaga. Man
jdmfore t. ex. de bdda stavelserna i de svenska substantivformerna
och de tyska verbformerna betet och bettet. Forf. finner sig ocksé
oforhindrad att d& och d4 kriticera svensk vers och wversteori.
Forf:s franskiljande av svensk och norsk vers motiveras sér-
skilt i hans »Nachwort» till en pid tyska avfattad forberedande
uppsats i Acta Phil. Scand. vol. X (1985—36), varvid han dock
samtidigt pakallar understkningar frin norskt och svenskt hill,
i vad mdn olikheterna verkligen spela nigon roll »fiir den Bau
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metrisch wirkender Hebungen und Quantititsgruppen». F6r min
del finner jag ingen principiell skillnad i detta avseende mellan
svenskan och norskan & ena sidan och danskan och tyskan 4 den
andra. (Didremot synes mig engelskan inta en viss sirstillning
bl. a. p4 grund av rikedomen pi enstaviga huvudord). Jag skall
ej heller undandra mig att i det foljande vid tillfille anligga
svenskmetriska synpunkter pa grundliggande fragor i imnet.
Inledningsvis blir det nodvindigt att redogéra for forf:s vik-
tigaste, delvis nyskapade terminologi. Det sprikliga materialet
i och for sig kallas »bmrestof» eller »taleraastof», men som an-
véing till vers »rytmizomenon». Det dirvid till grund lagda (ab-
strakta) rytmschemat kallas »den metriske ramme», och termen
smetrisk> och smetrik» forbehdlles fér denna »ram», medan
»>rytmisk» (och »rytmiks) fir avse den modifikation av den
fasta ramen, som den sprikliga fyllnaden (rytmizomenon) medfor.
Det rytmiska resultat, som framkommer genom rytmizomenets for-
héllande till ramen, samt liran hirom betecknas med den hirfor
nya (troligen frin engelska killor himtade) termen »prosodi», som
A. pé olika stéllen ger olika formulerade uttydningar, sisom »leren
om taleraastoffets egnethed for og deltagelse i metrumsdannelsens
(§ 99), »leren om de metriske og rytmiske faktorers gensidige
relationer» (§ 248) m.fl. P4 svenska synes definitionen kunna
formuleras si: (liran om) versfyllnadens och det metriska schemats
samspel med varandra. (For vad som hittills brukat kallas prosodi
eller stavelsernas ton-tryck-lingdforhdllanden har A. intet namn.)
Givetvis utgores en si vidlyftig bok till viisentlig del av kritik,
vilken foretridesvis riktas mot vissa mer betydande tyska metriker.
Klart visar forf. till en borjan, att Vedels (och andras) mening om
versen sdsom uppbyggd av en £61jd smérre meningsmotiv (»levande
led») visserligen #r konstitutivt for den taktlosa »fria» versen,
men i den taktmissiga endast tillkommer sisom ett oundkomligt
sekunddrt férhdllande. A andra sidan foérkastas Heuslers versskan-
sion efter ett antaget meterschema utan stérre hinsyn till sprik-
stavelsernas naturliga egetviirde sisom innebidrande en »negativ»
rytmik (§ 169).2> For egen del uppstiller A. en »positiv» rytmik,
som han bendmner »birytmik», varvid han utgdr frdn den inga-
lunda nya men utan friga riktiga tesen, att all rytm for orat
(»serierytm») uppkommer genom sen foljd markeringar - rest»
med — teoretiskt — lika avstind mellan markeringarna. For
sprikrytmens del realiseras detta genom en serie versfotter eller
1-slags-grupper, kallade »taktled», vilka borja med en marke-

1 Jag tilldter mig dérvid att stundom hinvisa till stdllen i mitt arbete
»Den svenska versens teori» (forkortat »Teori») i dess uppl. 2 (1932, 1936),
som ir den nyaste svenska framstillningen i hithérande frigor.

2 Jir Teori II § 84 med anm.
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rande stavelse och i sin helhet uppta ett ndrmelsevis lika tids-
forlopp.

A. lagger stark vikt vid inskrinkningen »néirmelsevis», som han
finner oundginglig for versens komstndrliga verkan, och han in-
sitter darfor denna inskrinkning i sjéilva definitionen. Hirvid kan
anmirkas att sprdkmaterialet helt sikert omdojliggdr ett stringt
schemamé&ssigt forlopp t. 0. m. i en foljd av blott ndgra {3 verser,
varfoér foreskriften kan tyckas onddig, helst for honom sjilv, som
fattar dven versramen si stringt abstrakt sisom »markering 4
rest», att han anser avvikelser frin schemat foreligga redan genom
»stavelseindividualiteterne» t. ex. i den senare av féljande av mig
i brev till honom citerade verser av Heidenstam:

Samma ensamhet oss vintar alla,
samma sorgsna sus pd gravens grds.

Med sddan uppfattning blir ju det starkt urgerade villkoret
for rytmisk skdnhet ritt meningslost, dd det infrias redan av den
tinkbarast regelbundna vers och sdledes ej kan undgd att upp-
fyllas. Ingen kan naturligtvis neka att den rytmiska skiftningen
pd samma ging som en »nddvindighet» ocksd #r en »dygd», sé-
som jag uttryckt mig hirom.? Frigan blir i stillet, hur lingt
man, utan att rubba metern eller stéra versens skOnhet, kan gé
i rytmisk oregelbundenhet. Men pi denna friga vill forf. ingd
forst i en planerad specialavhandling om versrytmik och vers-
skonhet.

Det nimndes nyss, att A. for att beteckna versfoten (1-slags-
gruppen) anvinder termen »taktdel» och icke »takt». Skilet ir,
att — frinsett tonernas i regeln dubbelt storre tidslingd 4n sta-
velsernas (givetvis nddvindig for musikalisk verkan) — vokal-
musiken gérna inom sina takter upptar dubbelt s& minga stavel-
ser som en versfot innehdller, varigenom denna senare alltsi blir
4 ganger kortare till tiden 4n en musiktakt. Nu kan man ju pé-
peka, att ej allt for sdllan doek en versfot far fylla en hel musik-
takt, sirskilt ®/s, ?/, och ?/, takter,® och d& intriffar ju den mot-
satta oegentligheten, att en musiktakt kommer att motsvara ver-
sens taktled. F. 8. variera musiktakterna sjilva s& starkt — ofta
mer dn 4 ginger — i tidlig utstriickning, utan att dirfér det
gemensamma namnet »takt» ifrigasittes.

1 Jfr Teori II §§ 57, 60 och 123, dir en genomfsrd schemaméssighet av
den grad, som moter i Heidenstams vers (om den vore mdjlig), framstilles
sdsom »genom sin enformighet pi lingden trottsam, ja, olidligs.

* Det kan pipekas, att 84 #r fallet exempelvis i Schumanns »Ich kann
nicht fassen, nicht glauben» (i 3/s-takt), Beethovens »Die Trommel geriihret»
S; 2/4,1-(t35kt), Mendelssohns Reiselied (i °/s-takt) och Schuberts Erlkonig (i

.-ta t).
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Saken 4r emellertid for A. i sjilva verket ej blott en term-
friga. Han menar att musiktaktens egenskap att alltid innehilla
mer #n en slagtid (markering) analogivis bor utstrickas ocksi
till verstakten, s att tva versfotter (varfor ej ocksd tre?) fi anses
bilda en takt. Och bakom detta yrkande ligger foljande motiv:
endast inom tvi versfotters utrymme kan versens rytm hinna be-
ledsagas av »adekvata» (= mot den foreliggande rytmen och
dess sprakliga innehidll svarande) gester» pd samma sitt som i
musikens takter, en dsikt som A. himtat frin Sievers’ egendom-
liga lira om klangtyper och deklamatoriskt pakallade &atbords-
kurvor (8§ 25 ff., 183 ff.). Huruvida dylika takteringsgester dver-
huvud #ro tinkbara i reciteringspraktiken, limnar han dérhiin
(§ 214), men utlovar en senare specialavhandling om takt- och takt-
ledsstruktur som svar hirpd.

I sin teori om versens taktleder, enligt vilken varje led méiste
ha ett accentuellt, markerande och ett kvantitativt, tidsfyllande
element, kommer forf. in pd de rytmbildande stavelsernas tryck
och lingd. Ur markeringssynpunkt indelas stavelserna i »hdj-
ningsvilliga», »hojningsovilliga» och sneutrala» eller »communes»,
till vilka sista formodligen riknas i satsen svagtoniga enstavingar
samt dndelser, som ej folja omedelbart efter en tryckstark stavelse
(se 88 89, not 2, och 110). Men han erkinner samtidigt, att alla
tre sorterna kunna bli vare sig markeringsstavelser eller motsatsen
och att stavelserna dirfér kunna betraktas som i viss min »pro-
sodiskt» indifferenta; men blott var for sig, i det att i en stavelse-
foljd denna oldgenhet forsvinner, dirigenom att den antagliga
metern i versen brukar utvisa, 4t vilka rollen av markerings-
stavelser bor anvisas (§ 110 f.).

Kvantitativt tjina alla stavelserna i taktleden, 4ven hdjnings-
stavelsen, till att utfylla tiden mellan markeringarna, men — heter
det — endast genom sin samlade massa. De sirskilda stavelsernas
kvantitet dr allt for obestimd och labil for att tas i betraktande
vid den temporala utfyllningen, men summan av dem fyller sin
kvantitativa roll. Detta liter ju en smula mystiskt, liksom om 2,
3 och 4 obestimda X utan vidare skulle ge samma summa A. I
sjdlva verket spela, 4tminstone i svenskan, kvantitetsmodifikationer
inom versfoten en bestimd roll t. ex. di det géller att prova och
vilja olika mojliga metriska »ramar» for en diktskapelse.

Forf:s instillning i kvantitetsfrigor utom och inom versen
forefaller f. 6. en smula vacklande. Ibland tycks han vilja anse
stavelsekvantiteterna i prosatalet ritt lika, vartill passar uttalan-
det (i § 119), att »enkeltstavelserne i talevers enten vil tendere
mod gennemsnitsleengde eller i altfald kun forlenges vasentligt

t Se Teori IT §§ 95—101.
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herudover i hver havning». P4 ett annat stille heter det om
stavelserna i talet: »De betonede (stavelserne) optraeder oftest tillige
lange eller lidt forleengede» (§ 108). I s& fall kan ju ingen for-
lingning av hojningsstavelsen behovas.

A. forkastar givetvis versfotbeteckningen — som blott be-
tecknande kvantitativa begrepp, men tycks forbise att markerin-
gen, den accentuella ingrediensen, numera brukar tydligt uttryckas
genom accent: zv. Sjilv anviénder han Sarans figurer ~ och X
for hojnings- och sinkningsstavelse och betecknar kvantiteten

] ]
genom en ovanstilld klammercox, som dock ju endast samman-
fattar de bada taktdelarna. Jag finner fortfarande, itminstone
frin svensk-norsk synpunkt, den beteckning jag anvinder mindre
konstlad och vél s& uttrycksfull, t. ex.

Wiélga | méttar | £ sin | fimn Ofkd,

i jamforelse med forf:s for samma slags versméitt:

I detta sammanhang kan nimnas, att A. anser »bindingernes,
d. v. s. versbdrjan med eller utan upptakt, for metriskt irrelevanta
(§ 127). Detta giller nog om den blandade taktarten,® men i friga
om alla de versmétt, traditionella eller icke, dir verserna genom-
gdende ha eller icke ha upptakt, kan man oméjligen frinse denna
omstéindighet betriffande ramen (schemat).

A. forkastar vidare overhuvud det frin antiken drvda och av
germanska metrici allmint antagna begreppet staktart> med ett
visst antal stavelser inom versfoten (§ 168), och avvisar sirskilda
naturliga tempi for versarter med konstant olika antal stavelser
i versfoten, i regeln d4 antingen 2 eller 3 (§ 131), medan
han dock i samma § (s. 175) medger att »artikulationen af tri-
syllabler oftest vil tage lengere tid end af bisyllabler>. Han upp-
sdtter som motsats hértill vad han kallar »versbaser», som iro
»uendeligt variable efter hvert enkelt digts individualitet». Givetvis
finnes en mycket stor variation mellan stavelserna hos »takt-
lederna» inom de enskilda verserna, nir det icke giller vers med
stringt regelbundet antal stavelser i varje (inre) versfot, men detta
blir d4 en »rytmisk», icke en »metrisk» egenskap hos sidan vers.

At beskrivningen av sina »baser» dgnar A. ett stort utrymme.
Termen avser nirmast 1-slags-gruppernas (taktledernas) stavelse-
antal med eventuellt forekommande pauser (§§ 133—149), vilka
utgdra »mindstebaser». Han anser dirvid sdvidl den 4- som 1-
staviga basen oanvindbar. Den forra skiljer accenterna for lingt,

1 8¢ hirom Teori II § 112 ff. samt 201 och 202 /..
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vilket méste framkalla en »talefremmed nynnende» (gnolande)
artikulation> (§ 136), medan den 1-staviga framkallar for tita
accenter och ett likaledes »talefremmet raaben» eller »remsen»
(§ 140). Dessutom miste en enstavig takts skvantitet udstraekkes
artificielt og dens accentuelt naturlige alternation med nabosta-
velsen [en nabostavelse?] opgives».

Utdragningen av en stark stavelse till att kvantitativt ticka
ocksi en eller tvi foljande sinkningsstavelsers uttalstid 4r dock,
dtminstone i svenskan, vars starka stavelser dro ldnga, ingenting
onaturligt. Stavelserna ha ju en viss elasticitet, och redan i prosa-
talet f4 t. ex. ord med avtagande antal stavelser och férsta stavel-
sen stark ett l&ngsammare tempo, ju firre stavelserna 4ro.* Och
d4 accenten triffar trycktoppens borjan * men hela tryckstavelsen
ju ingér i taktledens kvantitet, borde intet hinder finnas for att
stavelsen tillfélligt fAr uppbéira hela ledens tidsmétt, lika litet som
nir i musiken t. ex. en */, not fyller en hel 2/, takt.

Huvudsaken for forf. betriffande basfrigan blir emellertid att
undersoka, i vad man och p4 vad sitt smdbaser kunna samman-
stillas i de dipodiska, 2 taktslag uppbirande sammanfattningar
(storbaser), som fér honom #ro versens egentliga gestusmissiga
takter. Han uppstiller d4 den »regeln», att en sddan bas ej tillites
ha firre an 3 och ej flera #n 6 stavelser. Detta innebir, att om
den ena taktleden #r enstavig, miste den andra vara tvi- eller
trestavig, och om den ena ir fyrstavig, fir den andra ej vara mer
in tvistavig.

Sarskilt det sista férekommer som ett hirt tal, d4 man ju kan
tycka, att fyr- och trestaviga taktleder borde bittre samsas till
ungefirlig liktidighet 4in fyr- och tvéstaviga, och di regeln inne-
bir ett underkinnande av de talrika centrallyriska dikter av stora
skalder ej blott pd svenska utan ocksi p4 danska, didr blandning
av tre- och fyrstaviga versfotter dr vanlig och bade tvi och tre
fyrstaviga kunna ingd i en och samma vers. Jag citerar en strof
av C. Hauch, dir av de inre »smibaserna» 5 dro fyrstaviga, dirav
bida tvd i andra versen, och alla de andra trestaviga:

Jeg mindes vel et Sted, gid jeg var der igjen,
hvor Timerne saa sagtelig gled hen,

lig stlvklare Perler, der drages paa en Snor,
saa milde som to Elskendes Ord.

1 Pjvisas t. ex. av Sievers i hans beromda Phonetik.

2 Forf. papekar sjilv (§ 108) att en 1ing stavelse »kan markere med sin
ansats», varvid denna »faar accentuel funktion i mods®tning til resten af
kvantitetens,
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Att denna strofform skulle vara oacceptabel och formodligen oskdn
och endast kunna »gnolas», 4r svart att forstd. For att ironisera
6ver dylik versbyggnad har emellertid forf. analyserat en strof
ur E. Lindorms »Konfirmander», didr rad 2 4r »prosodiskt» iden-
tisk med rad 2 i Hauchs hir citerade strof:

Och lyssna pd det nya i sin rost,

och funnit alla raderna inneh&lla 8 sméibaser, av vilka i nu av-
skrivna rad 5 uppbiras av 1 stavelse, dirav 3 med markeringen
i paus, varjimte versen slutar med en hel bas i paus. S& hir ser
analysen ut:

X IR LRITY T
ock lyss-na na det nya 1 stn rést

Ett foredrag hirav efter denna analys vore si vansinnigt, att man
kan siga, att forf. hirmed parodierat sin egen teori, d& den kan
leda till dylika orimligheter.

Eftersom storbasens minimum utgores av tre stavelser, ir si-
ledes & andra sidan t.ex. den forsta raden »basisk forbudt» i
Bjornsons dikt:

Takt, takt! Pas pd takten!
Den er mer end halve magten.

Nu forekomma verkligen 2 enstaviga taktleder i £51jd séllan annat
4n i barnvers o. d., och sidan »ramsvers» &r ju utesluten frén
forf:s »tale-rene» versomrade.

Om man emellertid undrar, av vad skil forf. uppstéllt sirskilt
sin maximumteori for storbaserna i strid med ett flertal nordiska
miistares oanstotliga versbyggnad, s blir svaret, att for »tale-ren»
versframsigning fordras en »kompensation» mellan enkelgrup-
perna inom dubbelgrupperna (storbaserna), som &stadkommer en
utjimning mellan de b4da enkelgruppernas kvantitet till ungeféirlig
kvantitativ likhet (§ 156). En fyrstavig enkelgrupp kriver dirfor
vid sin sida en tvistavig, varvid den f6rras uttal ndgot piskyndas
och den senares forldngsammas, alltsd for bidas del bortemot tre-
stavingens »naturliga» kvantitet.

Hirigenom tycks ju forf. i sjilva verket utgd frén, att 2-, 3- och
4-staviga 1-slagsgrupper ha en olika naturlig kvantitet, varigenom
de d& vil ocksd borde var for sig kunna bilda »metriskt» tempo-
skilda taktarter enligt hittills gingse forestillning. Men forf:s
versmetrik utgér ej frin spriket som versmaterial, utan gar tillbaka
till det abstrakta meterbegreppet »markering 4 rest», represen-
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terat t. ex. av smedens slag pa stidet, och i foljd hirav blir forf.
tord vidare till mer eller mindre verklighetsfrimmande och orim-
liga stdndpunkter, ndr det géller att utforma en konsekvent »vers-
prosodi». Han ntdgas di ocksé ur omfinget for denna utesluta
storsta delen av versmassan (t. ex. all episk och dramatisk vers),
darfor att han ej pd denna tror sig om att genomféra den »prosodi»
han, i och for det sjilvpalagda tvinget till stérsta mdojliga teo-
retiska Overensstimmelse med musiken, »aus der Tiefe des Be-
wusstseins» framkonstruerat.

Forf:s starka bevisning for att ocksd versrytmen likavil som
musikrytmen och 6verhuvud all rytm méiste anses uppkomma ge-
nom en serie av tidsfyllande sévil som markerande element, synes
emellertid vara avhandlingens férnimsta resultat. Men huruvida
den beldsenhet, skarpsinnighet och (i huvudsak) konsekvens, var-
med denna tes i detalj utformats i avhandlingen, bdr anses ha
byggt en fast, ny grund for vad han kallar versens »prosodi» sdsom
parallell till musikteorien, maste anses tvivel underkastat. De flere
detaljundersokningar i dmnet, som bebddas, skola vil limna ett
intressant material av konkret och detaljerat innehéll for vers-
rytmens ytterligare utforskande; men i vad min de skola bringa
hithérande beniga och intrikata frigor till rimlig 16sning, aterstir
att se. Ett utomordentligt intellektuellt kraftuppbéd ligger i varje
fall redan bakom den nu publicerade ingalunda littillignade dok-
torsavhandlingen.

P4 den musikaliska delen av avhandlingen anser jag mig i en
filologisk tidskrift ej bora nirmare ingd, helst som den intar ett
mera blygsamt utrymme och forf. synbarligen icke haft s§ omvil-
vande A4tgirder att payrka inom musikens som inom versens

dominium. Bernhard Risberg.

Bidrag till nordisk filologi tillignade Emil Olson den 9 juni 1936.
Lund 1936. X + 415 sid.

Den omfingsrika festskrift, som hir anmiles, har ett rikt och
skiftande innehdll. Den innehdller silunda viktiga bidrag till ljud-
och formhistorien under olika tidsperioder, den innehdller syntak-
tiska och etymologiska utredningar, atskilliga forsok till tolkning
av runinskrifter och dunkla textstillen men dven flera uppsatser av
lirdomshistoriskt och litteraturhistoriskt intresse. Alla uppsatser
behandla dock dmnen, som falla inom den nordiska filologiens om-
rdde, och de avgjort flesta forfattare ha valt imnen, som tillhdra
de dldre tidsskedena. Hirigenom fir festskriften en viss enhetlig
prigel.
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Viktiga ljudhistoriska forh&llanden fi belysning i E. Ekwalls
uppsats »Some cases of Scandinavian sound-substitution» sid.
51 ff. Ekwall pipekar, att nordborna, d& de slogo sig ned i Eng-
land, frdn landets tidigare bebyggare upptogo en hel del ord,
vilka de emellertid dtergdvo i en for dem bekvimare form. S4 t.
ex. dtergavs feng. sc av nordborna med sk eller (senare) med s,
palataliserade g och ¢ med g, resp. £ osv. Exempel p4 dessa ljud-
substitutioner finner Ekwall i ortnamn frin omriden, dir skandi-
navisk bosittning dgt rum.

Ett annat sprikomride berores i H. Andersens »Til de gammel-
danske Landskabslove» sid. 101 ff. Atskilliga anmirkningar och
tilldgg kunna goras till denne forf:s framstillning. I fda. heemferth
foreligger 1 forsta stavelsen enligt Andersen forkortning ¢ > &
framfor konsonantgrupp. Men det kan bl. a. 4ven vara exempel pd
den sdrskilt framfor dental férekommande skrivningen e for e,
varom se Brondum-Nielsen Glda. Gr. § 163:1, Noreen Altschw.
Gr. § 124 Anm. 8. Jfr t. ex. fsv. henilik i YVgL (se Palmér i ANF
40 sid. 71). Den fvn. formen byskupr med u i andra stavelsen tror
Andersen (dock med tvekan) bero pi anslutning till avledningar
innehdllande u t. ex. -ungr. Att mirka &r emellertid, att former
med % i andra stavelsen finnas ej endast i fvn., vilket Andersen
ndmner, utan dven i fda. — detta soker Andersen bortférklara —
och i fsv. (dessutom enligt Lasch-Borchling Mnd. Hwb. #ven i
mlt.). Anmérkningsvirt 4r nu, att i fsv. upptriida dessa former i de
dldsta texterna (lagarna), i yngre texter dro diremot former med o
enarddande. Det dr dérfor i fsv. uppenbart, att former med u i
andra stavelsen undantringas av dylika med o, och samma kan
forhillandet vara i da. Vad foérklaringen av andra stavelsens voka-
lism angir, kan denna bero pd det féljande p men ocksid pd att i
dldre nordisk tid enligt vanligt antagande dndelser och suffix ge-
nomgdende hade u, ej o (Kock, Sv. ljudh. § 1853 ff.). Ytterligare
kan nimnas, att det fda. udethes men enligt Andersen egentligen
utgor ett ord udethaman, dar forleden analogice fitt s. Men denna
forklaring 4r hogst osdker. Det ligger nirmare till hands att tro,
att forleden dr densamma som i fsv. odepis drenger och att den
utgdres av ett ord fsv. odepi, sdsom man av alder menat, vilket
Andersen dock synes ha forbisett. Se vidare Kock Sv. ljudh. 1 sid.
275, Ekwall Suffixet je sid. 42 dvensom Andersen sjilv i ANF 54
sid. 131 med not.

Fornnorska ljudférhallanden belysas i D. A. Seips uppsats
»>Noen bemerkninger om spraket i Eirspennill» sid. 169 ff. Seip pé-
visar hir, att de bida skrivarna av Eirspennill efter all sannolik-
het varit frin Sorostlandet i Norge. I ej fi fall har emellertid
Seip Overskattat beviskraften av sina argument. Sidsom redan F.
Jonsson i inledningen till sin edition sid. VII {. framhillit, innehl-
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ler handskriften minga skrivfel. Skrivfel 4ro silunda uppenbar-
ligen hefntuz for heimtuz; enligt Seip sid. 173 uppvisar ordet for-
enkling av diftong framfér 14ng konsonant. Likasd tror jag, att
fylgoo for fylkto endast ir skrivfel; enligt Seip sid. 172 skall formen
forklaras av att 0 i vissa fall dvergitt till £ Gentemot Seip sid. 175
haller jag det for sannolikt, att skrivningar som vad for vard ej
avse uttal med kakuminal utan dro skrivfel och bero p& att ett
forkortningstecken uteglomts. Liknande skrivningar finnas ocksé
i fsv. men ha dir forklarats pd annat séitt (se Noreen Altschw. Gr.
§ 320: 2 gvensom Ottelin Stud. 6fv. Cod. Bur. 1 sid. 151). D4 Seip
sid. 173 utan kommentar anfor ordet kirkmessa som exempel pé ord
med synkope, dr vil detta endast ett tillf4lligt f6rbiseende. Ordet 4r
sannolikt inldnat i en form med enstavig forted. Jfr mlt. kerkmisse.
D4 Seip sid. 172 och 175 papekar, att 0 stir for viintat dd i en del
fall, borde dir ocksd ha nimnts, att dven i fsv. upptrida dylika
egendomliga skrivningar. Se V. Jansson Fsv. leg. sid. 204. P4-
pekas kan ocks4 till Seips framstédllning, att exempel som strankoG,
pranheims ej dro nigra sikra exempel pd assimilation nd > nn,
da d alltfor litt kan ha fallit i trekonsonantism (jfr Seip sid. 172).

Av ljudhistoriskt innehdll &r ocksd J. Swennings framstillning
om »Konsonantlingd i l4nord i svenska och danska» sid. 213 ff.
Swenning framhéller hir, att frdn mlt. inldnade ord med intervo-
kaliskt d ibland motsvaras av ord med d#, ibland av sidana med
dd. Aven vid andra konsonanter finner man liknande forhillanden,
i det att kort kons. i det ldngivande spriket motsvaras av kort
eller eventuellt l4ng i det 1antagande, s§ vid kons. b, f, &, p, ¢, s, [,
n, r. Swenning papekar sjilv sid. 225, att kons.-lingd 1 dylika
exempel i flera fall kunnat uppkomma sekundirt i det ldntagande
spriket. Det synes mig uppenbart, att framstillningen skulle ha
vunnit 1 reda och klarhet, om dessa fall hade férts samman till en
sirskild grupp. Jag nimner ord som hoppas, lopp, peppar, befalla,
fatta, yttra, dckel, gyckel, trockla.

Till de ljudhistoriska bidragen kan ocksd riknas »En sprék-
historisk tes och en av dess konsekvenser» av Hj. Lindroth sid.
183 ff., déir forf. gor gillande, att man vid beddmande av utveck-
lingen hos neutrala substantiv i regel bdr utgd frdn den form, som
4terfinnes i de likalydande nom. och ack. sing. Till sist kan i detta
sammanhang iven nimnas, att V. Jansson sid. 272 ff. skriver om
»Rikneordet fyra’».

Formbhistoriska problem ha upptagits till behandling av tre
forfattare. Forst i ordningen kommer ett skarpsinnigt bidrag av
I. Lundahl »N4gra flexionsvixlingar» sid. 63 ff. Lundahl framhil-
ler hiir, att neutr. subst. i vissa fall och sérskilt i ortnamn i best.
form plur. antagit den fem. dndelsen -era t. ex. bergera for berga.
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Enligt Lundahls tilltalande tanke beror detta pi att dithérande ord
ofta anvints i plur. best. form och av den anledningen pé grund
av formell likhet kommit att associeras med best. f. sing. av typen
mdrka. Men di det plurala begreppet alltjimt hingde fast i med-
vetandet, bildades i anslutning till den best. pluralen en pluralform
P4 -era dven av ett neutr. ord som berg. Annu nigra exempel pi
denna foreteelse finner man i A. Janzéns ungefir samtidigt ut-
komna arbete Stud. dver subst. i bohusl. sid. 220 ff. Anmirkas
kan emellertid, att liknande anomalier forekomma dven hos andra
substantiv 4n neutrala, d4 de anvindas som ortnamn. Se R. Ljung-
gren i NoB 1933 sid. 174.

Viktiga bidrag till den &ldre sprékhistorien finner man i L
Lindquists uppsats »Egendomliga u-stammar» sid. 230 ff. Lind-
quist pdpekar, att d4 mansnamnen Odr och Hordr uppvisa u-stams-
dativer, resp. @di och Herdi, bor detta forstds dirav, att de dro
gamla substantiveringar av w-stamsadjektiv. Substantiveringar
av u-stamsadjektiv dro enligt Lindquist dven namn pd -fastr, fvn.
volr m., td ne., fold f. (iven flodnamn), Ordést f. ’6namn’ samt 6
f. Lindquist antager nu, att dessa substantiv utgdra substantive-
ringar av adj. frin ett mycket tidigt skede, d& substantiv och ad-
jektiv pd indoeuropeiskt vis bojdes lika. Men hiéri kan jag svar-
ligen folja honom. Det synes mig klart, att &ven ett urn. adj.
harduR, om det substantiveras, bor kunna ansluta sig till de sub-
stantiviska w-stammarnas bojning. Aven i friga om en del de-
taljer finnas en del tilligg att gora till Lindquists framstillning.
Det fvn. kerdr f. liksom édven festr f. anser Lindquist silunda sid
2371. vara substantivering av wu-stamsadjektiv i Overensstim-
melse med en av Hellquist i ANF 7 framférd mening. Men ingen-
dera etymologien é4r Gvertygande, d& ju ordens betydelser avvika
fran adjektivens (se f. 6. redan Hesselman Vistn. stud. 2 sid. 25,
om herdr dven Hellquist Sv. et. ordb., under skuldra). Vid behand-
lingen av det germ. adj. *fanhuz ’seg’ (jfr nht. zdhe, neng. tough,
nyno. taag) borde ocksd ha n#mnts, att adjektivet enligt K. B.
Wiklund Lapp. stud. I—III sid. 42 ff. i en exakt motsvarande form
aterfinnas i lulelapska fauyas.

Till de formhistoriska bidragen kan ocksi riknas E. Lidéns
uppsats »Fsv. hualk-, gotl. vakken 'vilken’» sid. 296 f. Lidén fram-
hiller, att det i Lau-milet férekommande vakken ’vilken’ jimte
fsv. hualka gen. sing. f., hualke dat. sing. f. och hualko dat. sing.
ne. ’ds.’ tyder pd en dldre stamform Awalik-, som kan ha uppkom-
mit genom inflytande fridn det med interrogativet hwilikin konkur-
rerande pronominet hwa(r) med samma betydelse. Den i vissa
handskrifter forekommande formen Awol(i)k- tinker sig vidare
Lidén kunna i sin vokalisation ha influerats av det mit. wolk 'vil-
ken’ och hiller den i varje fall for helt skild frin det ovanndmnda
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hwal(i)k-. Forklaringen av fsv. hwal(i)k- och nygutn. vacken synes
anmilaren hogst sannolik. Formen vacken kan numera ocksi be-
liggas frdn Martebo sn (Brollopsdikter p& dial. utg. av B. Hessel-
man sid. 530); genom tillmdtesgiende fran lic. H. Gustavson har
jag ocksd ur Gotl. ordb. (manuskr.) erhéllit beligg fran Toftén 1748
(Toftén var prist i Havdhem) och frin Vamlingbo, Garde och Hejde
socknar. Att det nygutn. vacken representerar en form med respek-
tabel 4lder, kan slunda ej gidrna bestridas. Mera tveksam stéiller
sig anmilaren till forklaringen av det fsv. hwol(i)k-. Utom pé de
av Lidén efter Soderwall nimnda stdllena finnes formen i ett diplom
dat. Vreta kloster 1367 (A. Nordén Norrkop. medelt. sid. 35). For-
men #dr emellertid ovanlig, och det synes mig rimligt att antaga,
att den ir en skriftform och att den beror pd en kompromiss mel-
lan de konkurrerande formerna huliker, holiker och hwiliker.

Ett flitigt debatterat problem berdres i J. Sahlgrens »A4n, da
och dna» sid. 332 ff. Den regelritta fsv. fortsittningen av fsv. an
f. best. f. sing. ’4n’ 4r enligt Sahlgren nsv. dn. Den i atskilliga dia-
lekter forefintliga best. formen da 4r d4 en analogisk ombildning
efter fem. stammar, som slutat p4 konsonant. Den frin vissa dia-
lekter kinda formen dne uppfattar Sahlgren till sist, som uppkom-
men ur formen dn genom tilligg av den hos fem. substantiv pd
konsonant férekommande artikelformen pd -a. Tilliggas kan hir,
att den av Sahlgren antagna analogiska ombildningen bor ha dgt
rum redan i fsv. tid. Mirk t. ex. hos JB former som fruen sid. 76:
24, jumfruen sid. 75:23, 76: 6, soena ack. sing. sid. 59:12. An-
mirkas kan hir ocksd, att det av Sahlgren i detta sammanhang
berérda fsv. bromaper ’'brolagd’ #r fel for browaper. Se dirom
redan Ottelin Stud. 6fv. Cod. Bur. 1 sid. 33.

Bland uppsatser med syntaktiskt inneh4ll mirkas forst B. Bjer-
res »En funktionsforskjutning vid substantiviska afi-satser i
fornsvenskan» sid. 56 ff. Enligt Bjerre har en betydelseGverging
att > sedan ursprungligen &gt rum i substantiviska aft-satser,
som representera subjektet. Utgdngspunkten skall vara ssidana
omskrivningar av det dr-typ, i vilka det i huvudsatsen indragna
tidsuttrycket representerar en differensens dativ (fsv. enum manap
fyr, siu manapum sipan)>. Jag har emellertid svirt att bli all-
deles overtygad av forf:s framstillning. Betydelsen ’sedan’ belig-
ger Bjerre redan i de #ldsta fsv. texterna, och den kan dirfor ej
sigas vara utvecklad forst under fsv. tid. Jag skulle vilja tinka
mig, att betydelsen ’sedan’ nirmast hinger samman med anvind-
ningen av af som rel. adverb med temporal innebdrd i t. ex. fsv.

1 Denna viktiga rittelse finnes ej medtagen i supplementet till Soder-
walls ordbok.

-
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then dagh ... ath, tymen ... at, fvn. pegar at m. m. (om ex. i nsv.
se SAOB under aft spalt 2620 £.). P4 samma vis kan at uppfattas
i fsv. thet var ey langee at han var here eller dpte sidxtanda daghin
at sancta clara verdh vmudnd osv., men i dessa sista exempel har
en betydelseskridning dd > sedan 1itt kunnat iga rum.

Tvenne forfattare ha behandlat perfektum och dess anvéndning.
R. Pipping skriver silunda sid. 143 ff. »Om innebsrden av perfek-
tum i nusvenskan.» Pipping menar, att uppgiften »att fér tanken
realisera det pa ett kauvsalsammanhang grundade aktualitets-
virdet hos nigonting forflutet> &r ett konmstitutivt drag for vart
perfektum. Sérskilt intressant dr hir forf:s pipekande av den
olika innebérden av perf. hos overgingsverb och fortgdngsverb.

Den andra uppsatsen om perfektum &r ett skarpsinnigt bidrag
av Ture Johannisson med titeln »Emfatiskt perfektum i det forn-
nordiska lagspriket» sid. 159 ff. Johannisson behandlar satser av
typen »ef nokorr letr sic annan veg til taca. pa hever sa firigort fe
och fridi» (ur Gul.). Forklaringen till att perf. i liknande fall an-
vindes i eftersatsen, finner forf. diri, att koincidens rdder mellan
huvudsats och eftersats och att nu-punkten for eftersatsens »ske-
ende foregir det grammatiska uttrycket for detsamma». Utan att
vilja bestrida riktigheten av forf:s iakttagelse skulle jag dock vilja
vara bendigen att tro, att eftersatsernas byggnad i flera fall gynnat
anvindandet av perfektum, t. ex. i fsv. »hwilkin som see qwinno
oc girnas hona til synd han hafwir nu syndat mz hinne j sino
hidrta» (ur ST) eller fht. »iogiuuelih thie thar gisihit utib sie zi
geronne, iu habet sia forlegana in sinemo herzen» (ur Tat.). Ordet
nu, resp. i, har vil i dessa fall medverkat till bruket av perfektum.
I nigra fall skulle jag vilja tolka forf:s exempel pd ett nigot avvi-
kande sitt. Sid. 161 siger forf., att forsatsen undantagsvis kan ha
temporal betydelse och anfér som exempel »pa®t fyrste per .i. garp
kome ... pa haws per allir brutit kununx epsoéras (ur UplL). Den
egentliga forsatsen 4r dock i detta fall »ripzer man hem at andrum.
ok gior hanum hem sokn» osv. (se Schlyters ed. sid. 90).

Till de syntaktiska bidragen kan ocksid riknas K. G. Ljung-
grens »Nigra olikheter mellan Olavus Petris och Peder Galles
sprakbruk i ’Swar pdé tolf spGrsméil’> sid. 40 ff. Sisom man ju
redan a priori kan viinta, visar det sig genom Ljunggrens under-
sokning, att atskilliga sprakliga olikheter forefinnas mellan Olavus
Petri och Peder Galle t. ex. vid behandlingen av verbalpartikel och
verb, ordfoljd osv. Man kénner sig méhinda ej alltid 6vertygad av
forf:s framstillning i friga om férhillandet mellan verbalpartikel
och verb, di ju materialet frin Peder Galle 4r ganska ringa. Slut-
resultatet dr dock sikerligen riktigt. Se f. 0. ytterligare hirom J.
Palmér Understkningar i Olavus Petris sprak 2 sid. 87 ff.

Ett bidrag med liknande innehdll 4r J. Palmérs framstéllning
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om vir forsta reformationsskrift, En nyttig undervisning, sid. 8 ff.
Palmér pdvisar hir, att oversittartekniken i partiet om Véar Her-
res pina ir helt avvikande frin den i arbetet f. 6. Palmér lutar dér-
for 4t den uppfattningen, att detta parti haft en sirskild over-
sittare. Sisom Palmér visar, stimmer En nyttig undervisning
med avseende pd sprékformen till stérre delen med Olavus Petri,
men nimnda lilla parti visar bestimda avvikelser. Palmér har
sedermera fortsatt sin undersokning i Unders6kningar i Olavus
Petris spriak 2 sid. 69 ff. Man hade emellertid vintat att finna om-
nimnda ett par forskare, som framhallit avvikelserna fran Olavus
Petris sprak i En nyttig undervisning: R. Steffen i Samlaren 1893,
extra hifte, sid. 17 ff., N. Lindqvist i Nysv. stud. 8 sid. 256 not 2.

Ett par bidragsgivare ha behandlat problem rérande runtolk-
ning. L. Jacobsen skriver sdlunda sid. 155 ff. om »En gammel norsk
s@d» sid. 155 ff., dir forf. bl. a. limnar en tilltalande forklaring av
den norska Stedje-stenens (frin Sogn) inskrift »Olafr kunukr skaut
mili stzeina pesa». Enligt L. Jacobsen #r det frAga om att konung
Olav genom pilskjutning tagit ett landomride i besittning.

Hogst dventyrligt dr S. Agrells forsok att finna nya tolkningar
till inskrifterna p4 Bjorketorp- och Stentoften-stenarna sid. 302 ff.
Bjorketorp-stenens ubarabasba bor enligt Agrell lisas fuiaitirti
(varje runa flyttas ett steg tillbaka i den #ldre runraden), vilket
skall betyda »stinkbolder tio». Man skulle kunna medge, att en
dylik radikal omflyttning vore berittigad, ifall lisningen dirige-
nom omedelbart bleve evident. Men den tolkning Agrell nér, har
patagliga brister sivil i helhet som i detaljer. Formen fui 4r en
hogst egenartad kompositionsform, ndgon i-stam eitr ir icke kénd,
och #ven formen #i ’tio’ dr pafallande. Liknande invidndningar
kunna goras mot Agrells forsok att omtolka Stentoftens mAkaus«
nuhye, i vilken foljd dessutom flera runor #ro ovissa.

Forslag till tolkning av besvirliga textstillen ha limnats av
flera forfattare. Silunda skriver E. A. Kock om »Fyra skalde-
strofer om strid och stridsm#n» sid. 1{f. Joh. Brendum-Nielsen
behandlar sid. 181 f. ett par dunkla stillen i Eriks sjeell. Lov. S.
Nordal gor sid. 288 ff. gillande, att mer i Billings mer i Hivamal
betyder hustru. J. Helgason framfor ett nytt forslag till tolkning
av en vers hos Sighuat sid. 316 ff., och W. Akerblom ger en intres-
sant och sakkunnig belysning av ett par »Misstydda medeltida
textstillen» sid. 356 ff. I detta sammanhang kan ocksd nidmnas,
att G. Kallstenius sid. 17 ff. publicerar »Nagra hittills otryckta is-
lindska ordsprik och talesitt> med dithorande forklaringar och
kommentar.

Till inneh&llet nirstiende dessa bidrag med textforklaringar

11 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LY.
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dro sidana innehillande kommentar till enskilda dikter. Intres-
santast av dessa 4r utan tvekan Magnus Olsens behandling av
»Torv-Einar og Hamdismal» sid. 123 ff.* Enligt Olsen utvisar
Torv-Einars Lausavisur pidverkningar frin Hamdismal. Pafallande
dr sdlunda t. ex. for dessa dikter gemensamma uttrycket geirar
bita (forhdllandet finnes anmirkt redan i Sijmons-Gering Edda 3: 2
sid. 443). I vissa fall har emellertid Olsen enligt anmilarens me-
ning 6verdrivit likheterna. S& kan vil knappast valundum (enligt
Cod. Reg. volundom) i Hamdismal jimforas med kolund- val- hos
Torv-Einar. Ordet val- miste ju i ena fallet betyda dod el. dyl., i
andra fallet falk (i kenning for korp). Inte heller synes det mig
overtygande, di Olsen menar, att Torv-Einar har aterfunnit sig
och sina halvbrdder i Erp och Gudruns-sénerna. Olikheterna &ro
i detta fall lika pétagliga som likheterna.

Ett nidgot besliktat innehdll har Th. Hjelmqvists »Nigra an-
mirkningar till Viktor Rydbergs Baldersbilet 1876» sid. 197 ff. BL
a. framfor Hjelmqvist en tvivelsutan riktig férklaring till det egen-
domliga forhdllandet, att Oden i Rydbergs dikt kallas Lopt.

I festskriften finner man ocksi en rad uppsatser, innehillande
ordhistoriska bidrag av betydande intresse. R. Liljefors visar si-
lunda sid. 111 ff. p4 ett dskédligt sétt medelst litteridra beligg, att
ordet klump ir ett tyskt ldnord, som i 4tskilliga anvindningar .
undantringt det inhemska Alimp. Sak samma framgir av forhal-
landena i moderna dialekter, sdsom Liljefors framhdller utan att
dock nirmare redogdra hirfor.

D. O. Zetterholm pépekar i en uppsats sid. 204 ff., att nsv. dial.
dun, 'fiskstim’ innehdller gammalt lingt # och att det 4r identiskt
med fvn, dunn m. flock, skara’. Aven det nno. dune, dun med
samma betydelse torde innehdlla gammalt 1ingt %, om ocksd den
ljudhistoriska utvecklingen icke ligger alldeles klar. Pipekas kan,
att forf. for utvecklingen av langt » framfér n kunnat f4 fylligare
material, om han tagit hinsyn till ortnamnen. Si kan man frin
Hardanger, dirifrén forf. ej hos Ross kunnat finna nigra uppgifter
om utvecklingen av @ framfér », finna flera namn pd -tan (se
NG 11 sid. 444, 446, 471, 510). Foga oOvertygande &r vidare
den etymologiska utredningen. Forf. skiljer pd dun I, som ur-
sprungligen skall betyda ’det som har blist ivig’, dun 2, ’sanddyn’,
som frin bérjan skall betyda ’det sammanblasta’ och dun 3 ’stim,
flock’, som fradn borjan skall betyda »’den sammanfosta massan,
som ror sig’, en kombination av de de tvi forsta betydelserna, var-
vid sammanhangen dock inte 4ro alldeles klara». Dun ’fjiderdun’
anses ju vanligen frdn borjan betyda 'det som yr’ (se t. ex. Hell-

1 Uppsatsen dr numera tryckt i samme forf:s Norrene stud. sid. 189 ff.
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quist Sv. et. ordb.,, SAOB; Zetterholms &versittning &tergir pd
Fick-Torp). For min egen del skulle jag vilja tinka mig, att alla
dessa olika betydelser utgd frin den betydelse av ostadig rorelse,
rorelse hit och dit, som man finner hos t. ex. find. V dh@ 'skaka,
svinga, dven rora sig hit och dit’, V' dhi + ud ’virvia upp (damm)’,
ivn. dyja ’skaka’. Bildningar med 7 &ro i minga fall nom. actionis
el. verb.-abstr. t. ex. find. yajfid- *offrande’, {fsna *torst’, fvn. svefn
’somn’.' Med en dylik utgdngspunkt tror jag man kan forstd alla de
olika betydelserna. Dun skall d4 frin borjan ha avsett det att rora
sig pd ett ostadigt sitt, s& det som ror sig pd ett dylikt sitt, varav
sedan betydelser som (fjider)dun, (sand)dyn och (fisk)stim. An-
giende betydelsen fiskstim jfr nno. skreid ’flock, stim’ till fvn. ver-
bet skrida.

Flera utmirkta ordforklaringar finnas i Hedstroms »Nigra
etymologiska bidrag» sid. 242 ff. Vid behandlingen av nysmal.
ndrelsa 'munsir’ hade man dock vintat att finna nimnt det bohusl.
ndrisla (se Nilén Ordb. 6fv. allmogem. i Sorb.). Mérk &v. Ordb. ov.
det da. Spr. under Norel. Sirskilt intressant och klargdrande synes
mig utredningen om sv. dial. ¢ vdle md, dir det enl. Hedstrom
foreligger en form av fsv. ferp f.

0. v. Friesen skriver sid. 819 ff. om fsv. klynda ’klubba’ och
klubba. Bida dessa ord betyda enligt v. Friesen egentligen red-
skap med kluvet skaft. Men hans hirledning 4r hogst osiker.
Kiubba ir endast nordiskt i sin svenska betydelse och hoér vil
nirmast samman med ord som nygotl. klubdb ’histfjittra’ (Gotl.
ordb.), i ortnamn om hdjder och hoga nis m. m. (se hos v. Friesen
sid. 322). Ordet %lubba avser numera Atminstone vanligen ett red-
skap av tri, och att i ett dylikt fall kluvet skaft skulle ha anvints
i ndgon storre utstrickning synes mig foga sannolikt. P4 samma
vis #r det ju med ordet Alynda 'klubba’. Det sammanhinger med
ord som klund, klunn ’klapptré, klabb, grovt tridstycke’, klynde
ne. 'klump, kluns’ m. m. (se v. Friesen sid. 320 f.). Detta tyder ju
ej pd att ett redskap med kluvet skaft avses. Nérmare till hands
ligger ju det antagandet, att bigge orden ursprungligen beteckna
en kndlpdk el. dyl. Betriffande klynda kan man dock tinka sig,
att betydelsen klubba &dr en senare utveckling av ordets vanliga
betydelse gren.

En helt ny férklaring till ordet Raggen ’i svordom’ ger E. Noreen
sid. 335 ff. Ordet 4r enligt honom frdn boérjan det lt. rackare,
som péverkats av ordet ragg el. kanske ocksd Styggen i samma an-
vindning. Eventuellt dr dock ordet ett lin frdn nlt. de ragge
< Racker.

! Ytterligare find. exempel hos W. D. Whitney A Sanskr. gram..
§ 1177 a.
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Om de ordhistoriska bidragen kan ytterligare nimnas, att G.
Bergman sid. 119 ff. papekar, att nsv. #oj ’cykel’, ir identiskt med
eng. hoy ’ett slags fartyg’. J. Gotlind meddelar sid. 177 £f. forkla-
ringar till flera vistg. ord, och O. Gertz behandlar sid. 298 ff. or-
den »Havrerdte och havrerét». N. Lindqvist ger sid. 368 ff. en de-
taljerad redogorelse for de olika formerna av ordet kdrfel, och
Dag Stromb#ck behandlar sid. 378 ff. uttrycken Arona och klave
och kldmma mellan skioldar(na). Till de ordhistoriskt intressanta
bidragen kan till sist dZven rdknas S. Ehrlings framstillning om
sJacob Langebeks svecismer» sid. 25 ff.

Némnas kan i detta sammanhang ocksd, att festskriften inne-
hiller ett par uppsatser, behandlande namn. Den férsta av dessa
uppsatser dr av . Indrebd, som sid. 72 ff. pivisar, att Hordaland
ursprungligen har avsett ett mindre omride 4n namnet Hordafylki
och att det forra namnet dr dldre &n det senare. Hit hor dven en
intressant utredning av A. Lindqvist sid. 131 ff., dir nya skiil fram-
foras for antagandet, att binamnet Filbyter egentligen betyder fol-
bitare, dvs. valackare.

Flera av festskriftens bidrag ha historiskt intresse. Detta gil-
ler bl. a. A. Holmbergs behandling av »Konstruerade ordformer
och uttryck i 1700-talets grammatiska litteratur» sid. 78 ff. Holm-
berg framhdller hir bl. a., att itskilliga fel hos 1700-talets gramma-
tiska forfattare bora ses mot bakgrunden av att de skt bringa
reda och system i sakforhdllanden, som de dgt en bristfillig kdnne-
dom om. Men det skulle enligt min mening ha givit tkad klarhet
4t framstdllningen, om forfattaren hade velat gora en undersdk-
ning av pilitligheten hos 1700-talets grammatici 6verhuvud i stil-
let for att soka pressa in atskilliga fel och ondjaktigheter under
termen konstruktion. Ty det &r dock fel att t. ex. med Ljungberg
péstd, att sndga ir ett intensivum till snda, eller att med Botin gora
gillande att agta ir ett frequentativum till age, att med Sahlstedt
pastd att kos 1 talsprdk kan std med gen. osv. Sirskilt vilseledande
synes mig Holmbergs terminologi, d& det ar friga om ords héir-
ledning. Holmberg skiljer hir p4 riktiga och konstruerade
hiirledningar. Men bendmningen oriktig synes mig betydligt mer
adekvat #n konstruerad for hirledningar som att ordet syskon
hinger ihop med ordet sida (s& Swedberg), eller att ordet Adpp
hinger ihop med ordet kavle, kdllare med kall osv. (si Botin).!
Mirk f. 6. Holmbergs eget uttalande om den sprikliga konstruk-
tionen sid. 79: »den #r att betrakta som en oriktighet». S& vitt
jag forstar, innebdr den sprikliga konstruktionen ofta nigot full-
komligt sikert.

1 De tvi sista etymologierna aterfinnas f. 6. i Thres glossarium.
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Av andra bidrag med historiskt inneh4ll fister man sig sirskilt
vid 8. Belfrages forsok att identifiera dversittaren av den fsv. Pen-
tateukparafrasen sid. 325 ff. Belfrage pipekar dér bl. a., att ett
par uttalanden i en kommentar till Mose lovsing (Exodus 15) {4 en
utmirkt forklaring under forutsittning, att de formulerats av ma-
gister Mattias. Néigot sikert bevis for att magister Mattias ir
Oversidttaren har Belfrage dock ej lyckats prestera, bl. a. dérfor
att vira kunskaper om Mattias (liksom om Varnhemsmunken Sve-
nungus) dro synnerligen bristfilliga. Jfr f. 6. ddrom redan Sawicki
i Samlaren 1936 sid. 117 med not 3.

Andra bidrag av historiskt innehdll 4ro P. Wieselgren »Har
Stiernhielm bortslarvat fornnordiska handskrifter?» sid. 252 ff.,
H. Elovson »Bengt Lidner och abbé Vogler sid. 258 ff. och A. Ohl-
marks »Islindska hov och gudahus» sid. 339 ff. Nimnas kan i
detta sammanhang ocksd E. Ol. Sveinssons »Nafngiftir Oddaverja»
sid. 190 ff., ddr man fir en redogérelse f6r namnférindringarna i
en islindsk slikt frdn 1200-talet. Bl a. méter man dir namnet
Rikiza, som kanhénda hérleder sig frdn den i svensk historia kéinda
Rikiza, dotter till Birger Jarl.

Till sist bor ndmnas, att festskriften sid. 385 ff. innehédller en
utforlig bibliografi dver prof. E. Olsons tryckta skrifter, uppgjord
av J. Tuneld.

S4som av denna summariska oversikt framgir, innehéller fest-
skriften en rad intresseviickande bidrag till nordisk filologi. Man
tar mihinda ej miste, om man tror, att festskriftens bidragsgivare
med avsikt valt 4mnen frin omriden, som i séirskild grad intresse-
rat prof. Emil Olson, vilken festskriften tillignats. Péafallande
manga av uppsatserna berdra silunda idldre sprikhistoria, syntax,
texttolkning och dirmed nira sammanhingande d&mnen. Och det
bor for prof. Olson ha varit en sirskild anledning till glidje och
tillfredsstillelse att bland festskriftens bidragsgivare finna s
méinga forfattare, som efter honom fortsatte arbetet pd de verk-
samhetsfilt, dir han sjilv under sin livstid med osviklig hingiven-

het och obvertrafflig uthdllighet verkat. Valter Jansson

Bernhard Risberg, Textkritiska studier till Fredmans epistlar.
Uppsala 1938. Nordiska texter och undersékningar utg. i Upp-
sala av Bengt Hesselman. 12. 146 s.

Risbergs Textkritiska studier till Fredmans epistlar 4r ett i
vissa avseenden banbrytande arbete. Forfattaren stker nimligen
pd ett metodiskt sitt dels utreda handskriftsférhillandena, vilka
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i detta fall ligga synnerligen illa till, och vérdera de olika hand-
skrifterna sinsemellan och gentemot trycket 1790, dels pd grund-
val av handskriftsmaterialet limna ett antal positiva forslag till
korrekta lisarter. Emendationsforslag ha ofta framforts i friga
om Fredmans epistlar, men det &r klart, att en noggrann genom-
arbetning av det bevarade och efter hand framdragna handskrifts-
forrddet — Hven om det dr av sd invecklad beskaffenhet som vid
Fredmans epistlar — 4r en nddvindig forutsittning for ett ater-
stillande av den ritta textgestaltningen.

Sedan ling tid tillbaka har professor Risbergs vetenskapliga
girning inriktats just pad textkritik, varom &tskilliga viktiga och
intressanta monografiska understkningar bira vittne. Det behover
dirfor knappast framhillas, att forfattaren dger stora forutsitt-
ningar for att 16sa den ovan nimnda uppgiften.

Undersékningen ir lagd p4 foljande sétt.

I ett kortare inledningskapitel av historisk art behandlas om-
stindigheterna vid epistlarnas utgivande i tryck. Risberg foljer
hir i huvudsak foregiende Bellmansforskare, framfor allt Steffen
och Bystrom. I likhet med de nimnda forskarna hivdar Risberg,
att Bellman sjilv spelat en relativt underordnad roll vid publice-
ringen av Fredmans epistlar 1790. »Idén att trycka epistlarna
1790 utgick varken fran Bellman sjilv eller frdn Kellgren; ut-
givare och forliggare var musikern och tjinstemannen i krigs-
kollegium O. Ahlstrém, som i sin tur fatt uppslaget frin sin kollega
den senare lexikografen E. W. Weste, och urvalet gjordes icke av
Bellman, som vid denna tid ej lingre hade nigon epistelsamling
kvar i manuskript, utan genom en redaktion, vari Kellgren var
huvudpersonen, under anlitande av #ldre avskrifter, vilka Weste
och andra dgde» (Risberg, a. a. s. 51f.). Bellmans roll torde ha
inskrinkt sig till en del sprikliga rittelser och #ndringar samt
omarbetningar av i friga om innehdllet ansttliga stillen; dess-
utom har han inlimnat &tminstone sju epistlar frin senare tid, av
vilka nagra tillhora det bista skalden dstadkommit. Troligen har
han dven medverkat vid melodiernas uppteckning genom att for
Ahlstrém sjunga upp vissa av epistlarna. Kellgrens ord i foretalet,
att den tryckta upplagan ir »en af den lefvande Skalden sjelf, i r&d
med sine Vinner, 6fversedd, granskad och urvald Samling af hans
odddelige Arbeten», samt det férutskickade intyget, att den ndimnda
samlingen &r av Bellman sjilv »sd til Poesien som Melodierne,
ofversedd, rittad och erkind», innebira alltsi icke, att Bellman
sjilv med minutigs noggrannhet genomgitt texten och melodierna;
orimligheten i ett dylikt antagande framgir redan av den flyktig-
het, med vilken Bellman &versett den till 6verste Duwall 4r 1772
Overlimnade avskriftssamlingen, forsedd med skaldens personliga
tilldignan. Sikert dr, att utgivarna av 1790 ars upplaga saknat till-
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ging till de flesta av de minga #ldre handskrifter, i vilka epistlar
dro upptecknade. En kritisk genomging av dessa handskrifter
miste dirfor kunna ge viktiga upplysningar om den dkta Bell-
manstexten.

Avhandlingens andra och tredje kapitel, »Handskrifterna till
Fredmans epistlar», resp. »Om handskrifternas hirledning och in-
bordes virde», ge en redogtrelse for de 17 nu kinda handskrif-
ternas inbordes sliktskap och textkritiska virde. Med stort skarp-
sinne har forfattaren angripit och behandlat de ménga och svira
problem, som hir uppstilla sig. Av viktigare resultat mé féljande
nimnas. Den bista handskriften utgbres av de i det foregiende
omnimnda Duwallska dedikationsbanden (K. Bibl.). Steffens asikt,
att Bellman sjilv egenhindigt nedskrivit andra bandet av detta
verk, gendrives pd ett Gvertygande séitt; avskrivaren uppvisas
vara C. G. Roos, men Bellman har sjilv gjort ett 60-tal rittelser
i handskriften. D#rndst i betydelse kommer den Bjorlingsonska
handskriften (K. Bibl.), i likhet med Dw II utférd av Roos och
forsedd med Bellmans r#ttelser (huvudsakligen i senare delen).
Virdefulla 4ro dven de Bergstromska och Ehrengranatska hand-
skrifterna samt de de Geerska och Ekmarkska avskrifterna (samt-
liga i K. Bibl.). — Risbergs textkritiska metod 4r nu i grova drag
denna. Om de nimnda sex handskrifterna ha en gemensam lis-
art, bor den enligt honom #ga foretréide, i all synnerhet om denna
lasart har stdd i vissa andra likasd ritt tidiga handskrifter. Ett
litet antal av de &vriga handskrifterna ha viss betydelse for text-
kritiken antingen dirigenom, att Bellman sjilv i dem infort #nd-
ringar och rittelser, eller dirigenom, att Bellman statt i direkt
personlig kontakt med avskrivaren. Det senare giller de av mam-
sell U. M. Risell gjorda samlingsbanden. Till den forra kategorien
hor den avskrift, som utgivarna av 1790 ars upplaga i huvudsak
foljt, nimligen Westes. '

I undersdkningens sista kapitel, »Enskilda stillen textkritiskt
understkta», framligger Risberg Atskilligt 6ver hundra frin den
tryckta upplagan avvikande lisarter, som enligt hans mening 4ro
att anse som de riktiga eller i varje fall som béttre &n tryckets.
Nigon ging har en indrad interpunktion givit bittre mening i
sammanhanget, och i ett tjugotal fall gér Risberg en konjektur
for att iterstéilla den sannolikt dkta texten. I en del fall slut-
ligen diskuterar Risberg vissa textvarianter utan att dock yrka pa
nigon #ndring i den foreliggande textgestaltningen. — Rec. kom-
mer att nedan till diskussion upptaga nigra av de textstillen,
dir Risbergs #ndringsforslag forefalla mindre lyckliga.

Genom den ovan skisserade uppliggningen av textkritikpro-
blemet har Risberg s& att siiga viltrat ver ansvaret for ett stort
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antal uttryckssiitt i 1790 ars tryckta upplaga p4d utgivarna och pi
vissa av dem begagnade simre avskriftssamlingar (jfr Risbergs
sammanfattning a. a. s. 571f.). Huvudvikten ligges av Risberg
vid en del dldre handskrifter, vissa av dem flyktigt genomsedda
och hir och dir férsedda med anteckningar av Bellman sjilv. Att
denna textkritiska metod medfor stora faror, 4r uppenbart. Man
miste nimligen i stor utstrickning taga hinsyn till att Bellman
4r 1790 kan ha forkastat och velat férbittra en version, som han
mdjligen (dock ej sikert) gillat tjugo ir tidigare. Risberg pépe-
kar sjilv detta forhallande: »Att utgivarna dirvid ej kunde helt
undgé att konferera med och anlita Bellman sjilv, var naturligt»
(a. a. 5. 14), och han understryker Kellgrens ovan citerade ord
hirom i foretalet.' Att sdledes utan vidare tillerkéinna de tidigare
avskrifterna vitsord gentemot den tryckta upplagan dr icke moj-
ligt. P4 sin hojd kan man pi detta sitt faststilla ett antal vari-
anter av olika alder och virde, men att i si manga fall, som Ris-
berg gor, ange avskrifternas uttryck som »den riktiga ldsarten»
torde vara forhastat. Trots allt veta vi icke, om ej Bellman blivit
tillfrigad om ett sddant enskilt textstdlle och di bestimt sig for

1 1 detta sammanhang upptager Risberg till diskussion ett yttrande i
ett brev, som Bellman den 5 juli 1790 skrev till utgivarna av Fredmans
epistlar med anhallan om ett lin av 100 riksdaler »i tysthet pi ett halfft
4r»: »Jag drkinner med wordsam acktning, den af Witterhetens winner
mig tillskyndade heder i forevarande Amne; men si wida jag tillswidare
och pi det Andamilet md winnas, drnar, helt och hillit wara utgifwarena
till tjenst, dels genom mitt otwungna samtycke, dels at forfatta, indra,
complettera, jimcka och ritta de af mina hinders wirck som kunna foretes;
84 blir denna min beligenhet upmirksam»> (Bellmansstudier 1929 s. 18f.).
Dessa Bellmans ord finner Risberg i viss min uppseendevickande. »De
innebidira ej blott, att han sjilv ej dger nigra manuskript utan &dven att
man innu ej foretett {6r honom nigon epistel i och for det ena eller andra
nimnda indamilet och givetvis ej begirt nigot tillskott av epistlar. Och
detta var #indock blott nigra dagar ver 8 minader, innan arbetet forelig
i bokhandeln, sedan man utlovat dess utkommande redan tvé veckor tidigare.
Det 4r svirt att tinka sig annat dn att vid denna tid urvalet och i huvud-
sak 4ven textredaktionen bort vara fullbordade med tanke pi allt tekniskt
som direfter iterstod i handsittning, firdigstillande av musikmanuskriptet
och dettas gravering pi 104 plitar med efterféljande tryckning» (Risberg,
a. a. 8. 15). Sivitt rec. kan finna, ér ingen av de dragna slutsatserna riktig.
Det framgir pa intet sitt av brevets ordalag, att Bellman sjilv icke for-
fogade 6ver nigra manuskript — dven om det ir ytterst sannolikt, att han
ej hade nigra sidana i sin igo — ej heller, att han icke dittills varit ut-
givarna behjilplig vid upplagans redigering. Bellman endast betonar, att
han under arbetets fortging vill sti till utgivarnas forfogande, dock med ett
visst forbehdll: »P4 det elj minsta egennyttighet, hvilcken lgenskap jag
blott kiinner till namnet, mig matte forebris, si will jag till och med, om
denna min billiga, och wederborandes bista isyfftande anhillan mig afslds,
likafullt finnas beredvillig i alt hwad pid mig ankommer i mera nimd
Sak, dock med mindre ledighet én jag bide mig Sielf 6nskar och dem for-
unnar> (Bellmansstudier 1929 s, 20).
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1790 ars version. Fridn denna synpunkt bevisar en for de &ldre
avskrifterna gemensam variant egentligen ej mer, in att det ifriga-
varande uttryckssittet dr dldre, ej att det dr »riktigare», lingt
mindre »det riktiga». Aven for den moderna textkritiken gilla
Kellgrens allbekanta ord: »Det dr ofta icke nog for en Auctors
dra, at bli kiind f6r hvad han skrifvit; men ock at bli frikéind for
hvad han ej skrifvit, eller, det som #r detsamma, hvad han icke
fullt gillar. ... Men nu #r man, i lird som i allmin mening, icke
Far til andra barn, in dem man sjelf erkfinner.» Var och en, som
list Kellgrens foretal, méiste ha fatt ett starkt intryck av att det
for skalden och hans vinner giillt att gbra rent hus med allt det
d4 cirkulerande illegitima epistelstoffet.

Hiir 4r den springande punkten i textkritiken. Foretalet anger
otvetydigt, att Bellman medverkat vid den tryckta upplagans ut-
formning, och i ett av Bellman undertecknat intyg utsiges, att
samlingen 4r av honom »sd til Poesien som Melodierne, dfversedd,
rittad och erkind». Men tyvirr veta vi ej, vad dessa vittnesbord
ha for bevisvirde. Risberg #r i praktiken — mindre i teorien —
bojd att i tvivelaktiga fall anse tryckets lisart sisom a priori
simre. Rec. har icke denna instillning men medger, att det text-
kritiska problemet vid Fredmans epistlar #r sirskilt svart, bl. a.
emedan handskrifternas inbdrdes véirde dr synnerligen svirbestim-
bart. Aven de bista och av Bellman delvis genomsedda handskrif-
terna Dw och Bj innehilla diliga lisarter och rena felaktigheter
liksom trycket. Men det dr under alla férh&llanden mindre lyck-
ligt att ge foretride 4t en fér handskrifterna 1—6 gemensam lis-
art, om Bellman sjilv velat ha just den som stir i trycket. Den
- senare 4r ju den »riktiga», iven om den forra dr dldst. Enligt
rec:s formenande méste problemstillningen i ett mycket stdrre
antal fall, in vad Risberg synes medgiva, indras dirhiin, att frigan
om riktigheten avfores frin diskussionen. P4 sin héjd kan man
f4 svar pA frigan om den dldsta (ursprungliga) lisarten. Frigan
om den »riktiga» méiste p4 grund av de alltfér minga okénda om-
stindigheterna f& en mer eller mindre subjektiv 1sning.!

! Hur litet som stir att vinna pi denna vig, belyses av ett detalj-
exempel, som Risberg sjilv framdragit. R. diskuterar s. 81 ff. ritt utforligt
den enda — s vitt man fér nirvarande vet — av Bellman egenhiindigt
nedskrivna episteltext, som existerar, nimligen den i Schagerstréms hand-
skrift troligen c. 1779—1780 inskrivna texten till ep. 30. Denna ir alldeles
avgjort av storsta intresse for forskningen i bellmanstexternas historia, och
den belyser fortriffligt sde nigot skiftande versioner, som Bn sjilv ofta
nog kan ha haft i sina epp., sirskilt niir han féredrog dem» (Risberg, a. a.
8. 81). Men trots detta torde knappast nigon av de dir anférda varianterna,
ej ens den intressantaste, nimligen Drick ut (i st. f. ur) ditt glas, fortjina
att ersiitta tryckets lisart, nigot som Risberg ej heller synes piyrka.

[Korrekturnot: I ett brev av den */s 1939 till professor Erik Noreen
skriver Risberg, att han i maj lyckats uppspédra dnnu en av Bellmans egen-
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En viktig omstéindighet att taga hinsyn till vid bestimmandet
av den korrekta lisarten dr Bellmansdiktens egenart. Bellman #r
icke en logisk skald i den meningen, att han stringt haller pd
regelbunden satsbyggnad och grammatikaliskt riktiga konstruktio-
ner, att inga upprepningar fi forekomma eller att just det uttryck,
som for en reflekterande sprdkkinsla synes vara det limpligaste,
dven kommer till anvindning. Bellman har »f6ga bekymrat sig
om oklanderlighet i detaljer eller korrekthet i grammatiken»
(Ruben G:son Berg, Litteraturbilder II s. 41). Han #r lyriker och
impressionist, han griper en detalj hir och en dir, till synes pd
méfs men i verkligheten med geniets ingivelse, han framtrollar
bilder av minniskor, situationer, landskap pa ett sddant sétt, att
de ofta helt enkelt icke kunna analyseras. Det dr forfelat att stilla
langt drivna logiska krav pd Bellmans diktning. Risherg gor det
ej heller alltid, men ett niistan genomgiende drag hos honom
yr, att logiken fir sitt. Risberg glommer ibland, vad varje Bell-
mansforskare miste minnas: »Sig icke, kalla, Ldsande Man! detta
ir fel mot Spriket, smaken.»

Vad ovan framforts av referat och kritik, torde ha visat bide
styrkan och svagheten i Risbergs bok. Mot bakgrunden av dessa
allméinna anmirkningar bor den f6ljande detaljgranskningen ses.
Denna, som nistan uteslutande tager fasta pd de punkter, dir
ree. ir oenig med forfattaren, kan av flera skil icke goras alltfor
utférlig. Attuttémmande behandla de framdragna textstéllena vore
ocksd pi textkritikens nuvarande stindpunkt av mindre betydelse.
Annu har ndmligen blott en del av epistlarnas svirtolkade stillen
blivit behandlade av Risberg (jfr a. a. s. 145 £.). ,

De fall, p4 vilka h#r skall nirmare ingds, kunna indelas i
ett antal grupper, som i textkritiskt avseende uppvisa vissa in-
bordes Gverensstimmelser. Risbergs &dndringsforslag foregis av
tecknet >.

I. Trycket innehiller ett i forhdllande till de dldre handskrif-
terna mildrat uttryck. Risberg forordar i allminhet den #ldre,
mera drastiska ldsarten.

11. Ep. 8 str. 3:
Hej! i fult flygande buga (> jucka) och nicka,
Stoja och spring.
Det reella underlaget for skildringen i trycket har missupp-
fattats av Risberg.

hindiga nedskrifter, nimligen av ep. 48. Den i4r enligt Risberg »tydligen
av ganska tidigt datum» och visar, att alla de textrittelser i ep. 48, som
Risberg rekommenderat i sina Studier, utgéra Bellmans originallisarter.]
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24. Ep. 17 str. 2:

Si hur de dricka
Och nicka (> hicka).

»Visserligen bli nymferna stundom mot slutet av balen s6m-
niga och géspa ... men hir alldeles i borjan 4r det naturligare
att de ’hicka’, sedan de stjilpt i sig nigra glas vin.» Givetvis
vill Bellman endast skildra, hur flickorna nicka till vinner och

bekanta.

32. Ep. 22 sista ordet:

»I flertalet hss, didribland de bista, féljer ordet Amen, som
tydligen, fast kanske ej passande till den orientaliska stimningen,
sammanhéinger med epistelparodien. ... Kanske har det hir med
skil avldgsnats i tr., fast det finns ocksd just i utgg:s speciella
hss.» Ordet bor icke Aterinforas.

34. Ep. 25 str. T:
Opna din varpa famn;
Pusta och fldsa (> krama) och flimta och blekna som en hamn.
42. Ep. 29 str. 3:
Hur han faller ner
Och Froken ddr ute i farstun tilber.

Ursprungligen: En fréken mot vdggen i farstun tilber. Ris-
berg foreslar 4terinforande av En men godtager i ovrigt tryckets
mildrade Idsart.

74. Ep. 40 str. 2:
Std dd uti (> Std din hund i) ledet rdtt!

96. Ep. 62 str. 9:
Skuttar (> Juckar) med Svarfvarn (tr. Svarfvaren) sd troger.

164. Ep. 55 sista str.:
Skdl for dem (tr. demn) som ingen maka [dit!
Om de formdtt
Oss at besvira
(> De som forstdit
Pungen besvira).

For tolkningen hinvisas till Nils Afzelius, Nsv. stud. 19385
8. 68.
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186. Ep. 78 str. 3:

Och svor pd sin tumme (urspr. gaf sig dt Djef'veln) til kropp och
til sjdl
Pd stunden sld I,(rc'igam ihjdl.

Enligt Risberg miste lisarten i trycket bero p4 en senare ind-
ring av Bellman sjilv.

Redan av denna korta exempelsamling torde ha framgétt, att
en ildre version ofta mildrats i trycket (jfr dven Steffen, Samla-
ren 1896 s. 144 ff.). Risbergs stindpunkt i forhillande till denna
genomgiende tendens #r vacklande. Han erkiinner och belyser
med exempel, att »Kellgren och hans medredaktérer ... hir och
didr p4 egen hand rittade eller mildrade en del uttryck och vind-
ningar, vilka kunde betraktas som ’fel mot spriket och smaken’

. eller i varje fall som anstotliga i vers» (Risberg, a. a. s. 16),
och det 4r enligt Risberg rentav »klart, att ocksd Bellman sjilv
enligt sitt erbjudande anlitades i och f6r mildrande &tgérder, nir
det gillde hela versrader eller partier» (ibm). I enlighet hiirmed
godkinner Risberg i huvudsak tryckets lisarter i mom. 32, 42 och
186 ovan men yrkar — som det synes, pé otillrickliga grunder —
i friga om ett stort antal andra stillen pd en 4aterging till de
#ldre handskrifternas mer eller mindre stétande uttryck. Som
ovan framhallits, 4r det i minga enskilda fall synnerligen svirt
att avgdra, vad som varit Bellmans egen slutgiltiga lisart. Prin-
cipiellt torde det vara riktigast att si linge icke motsatsen kan
sidkert bevisas, anse trycket representera den definitiva versionen.

II. Trycket innehdller ett med avseende péd sprdket eller inne-
héllet mindre logiskt uttryck 4n de dldre handskrifterna. Ris-
berg intager ofta en alltfor logicistisk stdndpunkt (jir ovan s. 170).

a) Spréiket.
22. Ep. 14 str. 5:

Bdgarn blinker

Klar som en Juvel.
Spegla dig; ditt hjerta
Skal bli gquitt all smdrta,
Nir (> Ochk) du tdnker
Blott pd sdng och spel.

Det 4r ej sikert, att konstruktionen boér uppfattas s, som
Risherg gor. Om verkligen anakolut foreligger, dr den varken
ovanlig eller stotande. Genom #ndringen uppstir en péfallande
brist p4d symmetri (skal bli:tdnker).
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28. Ep. 21 str. 5:

Den som bedrofvad
Blifver beprdfvad

Bdd utaf lycke och afund och tid,
Glimme (> Glommer) sin lycka;
Afund at trycka,

Gdr han hvar tima hdr lustig och blid.

Konstruktionen i trycket #r fullt logisk: forst en uppmaning
att glémma olyckan, direfter en beskrivning av hur detta sker.

93. Ep. 59 str. 2:

Sjungom (> Sjungen) Systrar nu med Bridren gor som jag,
Och drick bdd’ natt och dag.

Aven ett ’litom oss nu sjunga, systrar, med broderna’ torde
kunna forsvaras ur konstruktionssynpunkt.

101. Ep. 65 str. 6:
Vid glas vi vdr sorgesdng (> sorg i sdng) forklara.

Ett banalt 4dndringsforslag! Tryckets konstruktion #r alldeles
riktig. Vb forklara betyder givetvis ungefir ’yttra, forkunna,
framfora’ och forklara sin sorgesdng bor ses i samband med tal-
rika fraser av typen forklara sin tacksdgelse, sin ursikt, sin kdr-
lek, sitt vdlbehag, sin beldtenhet, sin avsky, sin lust, sitt miss-
ndje. Jir SAOB.

b) Innehdllet.
31. Ep. 22 prosan:

Man ser uti frusande floder en Skionhet kasta sina pdrlor. —
Hvad! kasta sdger jag? — Jo med snéhvita finger, som tdfla i
glans med de Orientaliska pdrlor,

Konstruktionen har alldeles missuppfattats av Risberg: »Fri-
gan 4r vad ’Skonheten’ kastar for ’pérlor’, ej varmed hon kastar
dem.» P& grund hirav vill Risberg ersitta med med sina och upp-
visar i en lingre fullkomligt onddig exkurs, att en dylik felldsning
ar sannolik. Meningen ir givetvis: »Va? Siger jag kasta? Ja
[och hon kastar] med sndvita fingrar etc.» Om ett alldeles liknande
interjektionsartat was i tyskan se Arvid Smith, Mod. spr. 1916 s.
110 £f. (jfr Clags Oldin, ibm 1918 s. 46 f.).

37. Ep. 26 str. 1:
Sdtt dig vind up och ned pd Sdn
Hér Basfiolens (> Skrufva nu stringen,) klang och din
Movitz, nd kdra borja.
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Det kan mycket vil tinkas, att den av Risberg foreslagna
lisarten (vilken enligt R. dr en yngre version) avsiktligt for-
kastats for det uttrycksfullare Hdr Basfiolens klang och ddn,
varmed kan dsyftas basens stimmande.

56. Ep. 31 str. 4:

Kund’ du dig dd intet forsvara,
Men fumla och slogs (> slumra och sof) som en so?

Enligt Risberg ir slogs fellisning, »d4 suggor ej bruka sldss».
Hiremot torde kunna invindas, att Movitz vid tillfdllet varken
slumrade eller sov; didremot slogs han [lika daligt], som en so
skulle gjort.

66. Ep. 33 prosan:

Hoppa ner lilla Syster med Klippings-handskarna och Fisk-
kassen. Hwvar har hon warit? — Borta och manglat.

Risberg forsvarar manglat och antager, att flickan, en ung
tvitterska, burit nymanglade dukar och n#sdukar i en fiskkasse,
nagot som forefaller foga rimligt. Den naturligaste ldsarten i
samband med fiskkassen dr mdnglat 'silt fisk’ (hskr. 7 och 13);
varfor en fiskméinglerska ej skulle kunna bira klippingshandskar,
nir hon far dver till Djurgirden, dr svart att forstd. — Som fil.
lic. John Svensson for mig péipekat, foreligger dven den mojlig-
heten, att mangle 'méingla’ ir en dialektal eller en »uppsnyggad»
form av mdngla. Jfr vixlingen hangle : kdngla samt betriffande
utvecklingen @¢ > ¢ framfér ng Hesselman, Sveamdlen s. 5H4;
Wessén, Vara folkméal s. 30.

72. Ep. 34 str. 11:

Tar et rus,
Tapper och trogen,
Somnar (> Dansar) vid et sex-irs ljus.

Med Risbergs dndringsforslag gd bade allitterationen och epis-
telns ypperliga avrundning férlorade.

77. Ep. 48 str. 1:

Vimpeln strdcks, och med en dr
Olle pd en Hobdt (> hévdlm eller mdjligen hdsdt) stdr.

Hirom skriver Risberg: »Av str. 4 ser man, vad de pd skutan
ha ombord till forsiljning, ndml. en tjur samt mjolk, gronsaker
och frukt. Att di kalla denna skuta enl. hss 17 och 8 for en "ho-
bit’, ett dtminstone for SAOB obekant ord, kan ej vara riktigt.»
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Nigot bindande skil for 4ndring utgor det anférda dock ej. Att
SAOB icke upptager ordet hobdf, bar intet som helst att be-
tyda.! Sisom fil. mag. Viktor Welander vilvilligt upplyst, har
Sigurd Erixon i uppsatsen »Ett siteri i figelperspektiv» (Svenska
kulturbilder, ny foljd, I s. 11ff.), i vilken han behandlar siteriet
Bjornos i Roslagen historia genom tiderna, p4 ett par stdllen om-
nidmnt hobitar: »Angarnas storlek och méangfald visa, att hotill-
gingen var en viktig faktor att rikna med bide under 1600-talet
och dven senare. Detta bestyrkes av girdens rikenskaper under
sdvil 1600- som 1700-talen, ty forsiljning och forsling av hé
figurera dér stdndigt och ’lass’ och ’parmar’ dro begrepp av den
mest pitagliga realitet liksom ’stora’ och ’lilla hobiten’ och deras
beséttningsfolk» (a. a. s. 29). Och i grdens rikenskaper frin 1735
nimnas bland andra farkoster »stdrre och mindre hébéten» (a. a.
8. 34). Det dr siledes stillt utom varje tvivel, att A0bd¢ var en
fackterm i Roslagen pd 1700-talet. — Att dndra lisarten hobdt
i trycket forefaller av bl. a. detta skil mindre lyckligt.

95. Ep. 62 str. 8:
Prosit Mamsell Wilhelmina ete.

I strofen, som enligt Risberg #r ett senare inskott, antydes,
hur de dansande bérja rangera sig (Hdll ut ringen), i den fol-
jande, hur musiken och dansen borjar. Ett fastare inre samman-
hang mellan stroferna i en balskildring som denna torde knappast
kunna kréivas.

102. Ep. 72:
Glimmande Nymph! bliztrande Oga! etc.

Liser man denna fortriffliga epistel for att dir uppleta varje
storre eller mindre logisk inkonsekvens, kan man givetvis fi en
rik skord. Enligt rec:s mening ir detta tillvigagingssidtt olimp-
ligt t. 0. m. for en textkritiker. Det ligger en vildsam overdrift
i Risbergs péstiende, att ep. 72 efter omarbetningen nippeligen
kan anses ha fitt »en godtagbar form».

104. Ep. 72 str. 2:

Solen (> Ljuset) nyss slocknat,
Och Fdstet har tjocknat.

I samband med vad som siges om fistet, ir lisarten Solen
avgjort att foredraga. Det dr klart, att den frin fysikalisk syn-
punkt gér illa ihop med omnimnandet av regnbigen lingre ned
i strofen, men bor det forvina oss, att nigot sidant skrivits av

1 Synonymen hdskuta 4r belagd frin 1556 fram till Albert Engstrom.
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Bellman, som ej frigade efter, om solen gir eller jorden axlar
sig? I ett annat sammanhang goér Risberg sjilv den triffande
anmirkningen: »>For dvrigt fir man i allminhet ej vinta alltfér
kalendermissig konsekvens i Bellmans utforliga naturskildringar,
dd han sjilv mer fister sig vid de maéleriska enskildheterna #n
vid helbeten» (a. a. s. 120; jir de citerade ex.).

119. Ep. 39 str. 3:

All naturen borjar vekna
Til ny glans och prdl,

Nya goromdl;

Och at ingen skonhet sakna,
Steg nu Mowitz opp,

Tog sin firge-kopp,

Satt’ sig vid sin tafla ner.

Risberg dverviger mojligheten att i v. 72 lisa: Och at ej sin
sysla sakna, en icke blott ful utan dven onddig &ndring. Meningen
dr vil helt enkelt den, att Movitz ej vill g& miste om nigot av
alit det skona, som han ser omkring sig.

140. Ep. 51 str. 2:

Pd sin stora (> Stundom pd sin) basfiol
Han spelte solo och surra med strdken.

Lisarten i trycket betyder ’pd sin stora cello’. Att det ej ir
friga om en kontrabas, framgir med all tydlighet av samman-
hanget. Det foreslagna Stundom strider mot det omedelbart fore-
ghende: Jdmt med fingren han drille och flog som hin hdken.

161. Ep. 55 str. 8:

Under vdr Ek tind nu din Pipa;

Grile fritt i spelet (> Qualm och vdllukt sprides) kring
en hvar.
Réken sd Klar
Ur din munngipa

Bort i ljusa hvirflar far.

Tryckets ldsart dr ej s& Overraskande, som Risberg formenar.
Endast nigra fi strofer tidigare talas om hur Mollberg grilar
just om kégelspelet:

Stdngd i en vrd
Stdr han och pekar
Midt bland dem som kdglor sld,
Stiger pd td,
Grilar, och nekar
At i slaget ramla tvd.
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Sannolikt hirréra bada de diskuterade lisarterna i str. 8 frin
Bellman sjilv, en mojlighet, som Risberg medgiver.

Liknande synpunkter som de hir framforda gilla mom. 174
(ep. 66 str. 3), 175 (ep. 66 str. 5) och 180 (ep. 74 vv. 38—41).
Trycket ger i samtliga fall god mening. Né&gon i detalj stringt
genomfdrd logik kan man ej begira.® Men hur Risberg kan {3
den av Movitz i ep. 66 avmalade nymfen till en halvmogen skon-
het, dr diremot fullkomligt obegripligt; det finns ingenting i dik-
ten, som tyder dérpi.

1. Trycket innehdller enligt Risberg vissa i melodi-ryt-
miskt avseende mindre tillfredsstillande ldsarter.

I de flesta fall torde Risbergs kritik av Ahlstroms rytmise-
ring vara forfelad. Upptakter, bindningar eller klyvningar &ro
tillitna varianter, d4 en text sittes till en given melodi. Det 4r
orimligt att kriva samma stringa rytmiska byggnad i en kupletts
samtliga strofer. Typiskt &r, att Risberg mer #n en ging talar
om hur versen skall 14sas. D4 Bellman foredragit sina epistlar,
har han sikerligen aldrig grubblat 6ver dylika problem. Risbergs
instillning synes i vissa fall s& mycket underligare, som han sjilv
klandrar en forfattare i SAOB, vilken »forbisett de friheter gent
emot prosodien, som metriken och #nnu mer singrytmiken medger
skalden och kompositéren» (a. a. s. 81).

16. Ep. 11 str. 4:

Grisgrina Bozor, bld Rdck, grd (> och) Vist, kors hvad
du dr scter!

Risbergs rytmiska argument har lika ringa beviskraft som
hans sakliga, att »vistens farg ofta ej anges».

18. Ep. 13:
Vi @ alla hdr etc.

Risberg krdver storre regelbundenhet i uppbyggnaden av vv.
4 och 8 i varje strof, i ndgra fall p4 goda grunder. Absolut enhet-
lighet torde dock icke bora efterstrivas. S& t. ex. forefalla de
foreslagna #ndringarna av v. 46 Bjud opp min Bror och v. 84
Som énskar dd mindre lyckliga.

38. Ep. 26 str. 1 och 2:

Gor (> Gor du) som du vil.
Vips slog han (> han dd) till.

! Den som sist behandlat sden livligt nyckfulla fﬁrﬁndringens anord-
ningssitt> hos Bellman, torde vara Nils Svanberg (i Svensk stilistik, 1936,
8. 123 ff.). S. diskuterar bl. a. de ovannimnda epistlarna 34 och 45.

12
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Hir std Risbergs yrkanden i rak motsats till vad han krivt
i mom. 18. Musiken innehdller p4 de ifrdgavarande stillena (tak-
terna 4—6, upptakten oriknad) tydliga sekvenser, vilka &ter-
komma exakt lika i takterna 25—27. Vill man nu forfara stringt
rytmiskt — och i de foreliggande fallen finns ingen som helst
anledning att icke gora det — bygger man samtliga hithdrande
verser pi samma sitt:
v. 3 Skal jag dra til?
4 Gor som du vil.
15 Blott for mit tal.
16 Fan til Corpral!
21 Jag grep en drill,
22 Vips slog han till ete.

Det enda (och berittigade) undantaget &r v. 40: Mit ldr och
min arm! — Lisarten i trycket bor siledes ej dndras.

60. Ep. 32 str. 3:
Sok opp din graf, snart grifte-klockan (= grifte-klockan
snart) kldmtar.
Risbergs #ndring #r berittigad men knappast nddvindig i
sdngligt foredrag.

94. Ep. 62 str. 1:

Allting ramlar nu denna stund ...
Friskt courage pdé Groma Lund!

Risbergs anmirkning forefaller onddig och oberittigad i be-
traktande av melodiens beskaffenhet. Dess oh&llbarhet belyses
genom den foreslagna #ndringen av v. 30 Ligger emellan (>
mellan) Esters tvd ben. Mera tilltalande vore att hér stryka ordet
tvd (jir Steffens var. ldsart).

100. Ep. 65 str. 2:

Krogarn i Grafolsgdln, den hund.
Rytmen torde, ehuru ej foérstklassig, duga, di episteln sjunges.
108. Ep. 76 str. 3, 4 och 5:

Nein, Packatell! Hechre schtimm then Tendr.
Ach meine Seel wo ist mein bouquett?
Golt schwere noth, parbleu, sacristie!

De anférda verserna gi bra tillsammans med musiken, om
resp. Nein, Ach, Gott gbras till upptakter. Andra &ndringar torde
vara onbdiga. Jfr dock Heert’s ein mahl ep. 73 str. 1.
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IV. Trycket innehiller enligt Risberg en pd allminna grun-
der sdmre ldsart dn handskrifterna.

De i denna avdelning diskuterade textstillena indelas nedan
i tvd grupper. I den forsta samlas de fall, dir valet mellan
tryckets och handskrifternas lisarter forefaller omdjligt att triffa.
Mojligen hirrora varianterna fran Bellman sjilv. Den princi-
piella mojligheten hdrav har Risberg flera ginger medgivit:
»Givetvis har man ocksd att rikna med att Bellman ofta haft
varierande eller dubbla ldsarter, bland vilka valet varit svért
och fortfarande 4r det» (a. a. s. 17; jfr 4ven s. 18 och 81). —
I den andra gruppen dro fortecknade de fall, dir den av Risberg
forordade lisarten av nigot skil synes vara simre #n tryckets.

a) Lisarterna i trycket och handskrifterna #ro i textkritiskt
avseende jamgoda.

1. Ep. 1 prosan:
betraktom (= betrakter) Stopenom.
Jfr Lydom 1 str. 1.
2. Ep. 1 prosan:
Friliga, kdra Systrar (> Syster), Friliga mina Brider.
Mdojligen har scenen rymt flera ssystrar» in Kajsa Stina. Ej
ens i ep. 19 str. 2 4r sg. Syster trots det f6ljande du och jag ur
innebdllssynpunkt nodvindig.
25. Ep. 17 str. 7:
Hvem vil bli Brudgum? hdr har ni (O ha vi) brud.

58. Ep. 31 str. 9:

Men hur jag pd (> huru jag) stringarna tumma.
Knappast nddvindig dndring.
67. Ep. 33 prosan:

Huta dat Krogarn pd bryggan. Ddr stdr han och skdller pd
Musikanten ... er sagt nur der kliger (> kriiger 1. kréger) dass
er oftmahls seine bezahlung gefordert und dass es der andere
nicht geachtet hat.

Risbergs emendationsforslag 4r fyndigt men knappast nodvin-
digt. Ar f. 6. icke musikanten i friga Movitz?

70. Ep. 34 str. 1:

Tuppen gal en strif hoboja;
Trumman hirs i grénden slds.

Risberg avvisar den forst citerade versen sisom vil djirv och
synes vilja &terinféra den ursprungliga versionen:

Tuppen gal, en strif hoboja
Hors i grind der trumman slds.
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Nils Afzelius (Nsv. stud. 1935 s. 62) forklarar den sprikligt
djirva konstruktionen utifrin den tidigaste versionen men vill
icke #ndra den. Detta #r enligt rec:s mening den riktiga synen
pd problemet. Fragan &r i detta fall av texthistorisk art och
giller icke, vilken ldsart som &r riktig eller oriktig. Tryckets
konstruktion #r djirv men uttrycksfull. Jfr &ven ep. 48 str. 3:
Tuppen gol sd strdf och hes.

103. Ep. 72 str. 1:
Kom, kom nu ot dyrka,
Vid et smalt och utslickt (= halfslickt) ljus,
Somnens Gud, vdr Morpheus.

Tva ungefir likvirdiga varianter.

123. Ep. 42 str. 7:
Pojken ddr pd skridskor han klingar (> slingrar) i viken,
Djarf, nyfiken, djdrf, nyfiken
Efter ndgra rapp.

»Genom slingrandet visar pojken sin nyfikenhet efter att fi
prova isens birighet och didrmed ocksd efter stryk for sin djhrv-
het, helst om han gir ner sig.» Rec. anser sig ej ha lyckats tolka
detta stille till full evidens men vill till 6vervigande framkasta
foljande tydningstorslag, enligt vilket rapp (sb.) betyder ’slag,
tag, gang’, hir nirmast 'tag’. Jfr f6ljande exempel frin SAOB:s
excerptsamling: Zvd karlar (gingo) ett rapp ut, som jag tyckte
for att rddsldé Lonnrot, SvSkr. 2:240 (1837); der quistar synas
i trdadet, skola sddana strykas Ofver ett eller par rapp en-
samma forst, innan hela grundningen sker Almqvist, Mal. 65
(1840); efterdt skola vi dansa ett rapp ds., TreFr. 3: 129 (1843);
Huvarfor kan du icke titta hit ett litet rapp Scholander 3:244
(1853); han wille forsoka ett rapp och grep stadigt med bdda
hdnderna i den stora quarnvingen, just ndr den strok forbi Tope-
lius, Lisn. 3: 134 (1867); Tolf riksdaler hvar sjette mdnad, tjugu-
fyra riksdaler om dret, i tvd rapp, svarade Levin sdkert och
distinkt Strindberg, RodaR 270 (1879); Ett repp holl joag verk-
ligen pd och skulle stanna gquar for alltid FHedberg, Riddn 238
(1888).

Tolkningen av rapp har givetvis ej direkt betydelse for valet
mellan lisarterna klingar : slingrar, vilket forefaller svirt att
triffa. Vb. klinga kan mycket vil férsvaras och fir antagas ha
betydelsen ’frambringa ett klingande ljud’ 1. dyl.

125. Ep. 44 rubr.:
Ofver Bredstrémskans (> Bredstromskan) och Movitz melancholi.

For tryckets lasart jfr karakteristiken av kvinnan i friga
str. 5:
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Eljest blek och tyster,
Sdflig uti tal och svar.
127. Ep. 45 str. 2:
Och ndr han blef (> blir) string,
Slog (> Sldss) han i verkstan.
Ipf. kan bibehdllas; hér foreligger ett slags »erlebte Redes.

130. Ep. 46 str. 1:
Brdst-bouquetten (> Sorg-bouquetten) mdrk, i barmen.
Den enligt Risberg smindre limpliga upprepningen &rdst- och
i barmen» finnes iven i ep. 39 str. 4: Brost bouquet i barmen.
155. Ep. 55 str. 1:
Mellan klotets (> klotens) mirka sprdng.
Jir str. 4: Klotet gick rdtt; str. 9: Klotet goms i slask och
grus.
160. Ep. 55 str. 7:
Trotsar han dit qual (>> klang) och gny.

Ordet gval anknyter till tankegingen i féregiende strof:
Hvar Ndiktergal
Tystnar och lurar
Pg din Flojt med émma qual.

Uttrycket dit qval och gny betyder alltsy ungefir 'dina kér-
liga, (eg. ’klagande’) toner’. Bellman har ofta kval i betydelsen
‘klagan, klagolat’; jfr SAOB under kval 1b B.

b) Tryckets ldsart forefaller bittre 4n den av Risherg for-
ordade.

7. Ep. b str. 1:
Drufvorna prdssa, ty dn (> nu) dr det tid.
Tankegdngen &r: 'l4t oss i denna onda virld njuta av dru-
vorna, medan tid 4r’.

9. Ep. 6 str. 2 (vv. 30—32):

Sup ock (> och) ibland;

Kdrlekens band

Bindas i (> Bind wuti) singar, pd dngar och fjilar.

Mot den foreslagna ldsarten i v. 30 talar det dirigenom upp-
kommande isolerade Sup!, vilket verkar vil bryskt. For trycket
talar parallellismen mellan de bida leden:

Nig litet grand;
Sup ock ibland.
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Till den allmiinna reflexionen i vv. 31—32 (enligt trycket) finnes
en god motsvarighet i ep. 4 str. 3:

Kdrlekens Tempel, Dess Ldnder och Stdder
A bolstrar och fjdder,

Trappstenar och brdder

Och gator och grinder och stolar och bord.

Det dr dock ytterst sannolikt, sdsom Risberg antager, att #ven
v. 32 i ep. 6 i likhet med &tskilliga foregiende versrader inne-
hiller en imperativ.

23. Ep. 15 str. 5:
Gott schwere noth und wetter!

sDenna tyska svordom har genitivform av Goté: Gottes.»
Risberg vill infoéra ldsarten Gotts eller Kofts. — Uttrycket &ir
missuppfattat, dd det siikerligen innehéller forbindelsen die schwere
noth, eg. fallandesjukan. Enligt DWb (under Notkh A I 6d) bru-
kas swere noth! »als verwiinschender ausruf (wie wverflucht, ver-
dammt!)», eg. elliptiskt av dass euch die schwere noth angehe,
befalle. Ex. schwere noth! den hab ich schon ins garn gekriegt
Schiller. Svordomen kan forstirkas till fausend schwere noth,
schock schwere noth etc. Det 4r en dylik emfatisk form, som
foreligger i Gott schwere noth, ytterligare forstirkt genom wetter.
— Jfr ep. 76 str. 5 (Risberg, a. a. mom. 108).

35. Ep. 25 str. T:

Hjertat klappar, Pulsen gdr (> sldr),
Han sldr (> stdr).

Denna minst sagt onddiga #indring motiveras av Risberg pi
foljande sidtt: »Efter hjirtats vildsamma slag under och strax
efter den kroppsliga fdreningen upptrida av fysiologiska grun-
der ngra intermittenser.» Forslaget bdr nog avvisas som otroligt.

36. Ep. 25 str. 8:

Svalkom var tunga,
Och ldtom oss sjunga
Glidje-sdng (> Frihets-sdng).

Det 4r en ren hypotes, att Kellgren ansett friketssdng politiskt
opassande ir 1790. Att emellertid detta ord méist associeras med
politisk frihet, torde vara sikert; ddrav den berittigade dndringen.

65. Ep. 33 prosan:

Er ferschteht sich auf der musik wie ein Kuh auf den mittag
(> muscat).

Rec. anser liksom Risberg, att lisarten auf den mittag ger klen
mening. S&som Risberg anmirker, brukar kon »mycket bra for-
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std, nidr det &r bidde morgon-, middags- och kvillstid, helst som
mjolkning #r forlagd till dessa tider». Mot Risbergs i och for sig
fyndiga dndringsférslag kan man dock inviinda, dels att ett si
ovanligt ord som muscat knappast skulle forvringts, dels att
mittag sannolikt utgitt frin ett annat ord p4 -teg med samma
accent. Ursprunget ir sikerligen ocksi att soka i fraser av fol-
jande typer (DWb under Sonntag II 3 k): was weisz eine kuh,
wenn's sonntag ist? Schmid 629; was versteht die kuh vom sonn-
tag? 'was weisz ein solcher mensch von dieser sache?’ Spiess 235;
was wees der ochse vom sonntag? (er frisst alle tage heu) Albrecht
178 a; was woisst e kuh, wanns sonntag ist, man geit ihr ja koi
weiss hemmet cit. ibm; er versteht so viel, wie die kuh vom sonn-
tag ’er ist ungewshnlich beschrinkt, dumm’ Vilmar 388; he denk?
so veel drupp, as de koh up’n siindag ’er denkt gar nicht dariiber
nach’ Dihnert 474 a. Sjilv kénner jag talesittet fran Lomma
(Skéne): de begriper ente hon (du etc.) mer &n en ko nir de e
sénda, och Feilberg (Ordbog under ko 1) antecknar ett hithdrande
uttryck frin Haderslev: do her lisd moj fdstan 4 at som e ko
te @ syfida. — Att siledes lisarten auf den mittag gir tillbaka
P4 auf den sonntag, torde vara stillt utom allt tvivel. D& nu
den sistnimnda ldsarten saknas i bdde trycket och handskrifterna,
kan detta eventuellt tinkas bero pd att Bellman sjilv frdn bor-
jan forvanskat den till grund liggande frasen. Karaktiren av
prosan i ep. 33 inbjuder till skiimtsamma travesteringar.

84. Ep. 48 str. 14:
Vakna Movitz, ser du ej
Lazaretts (> Lazari) palats, sd sidj (> Jo! Nej!)?
Rec. foredrager for sin del den version — med den forsta
éndringen men utan den andra — som antagits i Bellmanssill-
skapets upplaga (jfr dven Nils Afzelius, Nsv. stud. 1932 s. 144).

99. Ep. 65 str. 1:

Hvarfrdn kommer du nu Movitz2 ditt 6ga det blider.
Gevir! — (> Gerad) Ifrdn Grafdlsgdin pd Sdder.

Andringen #r mindre uttrycksfull &n lisarten i trycket. For
kommandoordet Gewdr!, ung. ’skyldra gevir!, jfr exv. ep. 11
str. 4: Glasogona pd Ndsan; Gevir! Nu balen OGpnad dr; ep. 40
str. 4: Gevdr! och slipp Marschalken fram; ibm str. 8: Gewdr!
hdll jémna leder.

110. Ep. 18 str. 5:
Gutdr for det hirliga ordet.
Risberg foreslar: Kutdr fid thet hdrliche ortet. Sivida detta

dndringsforslag — vilket rec. finner onddigt — skall upptagas,
torde 4tminstone prep. fid bora dndras till vid (jfr ep. 78 v. 28).
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170. Ep. 57 stt. 3:

Histen roker varm pd ldnden,
Svettig, (> Svart och) skummig, loddrig och hvit.

Kontrasten 'svart : vit’ torde vara nog motivering for att bi-
behilla tryckets lisart. For ovrigt var hésten en Brunte (str.
1v. 2). '

188. Ep. 80 str. 3:

Helt tunn (> tunt) i en Nankins Tréja snord,
Var Ulla sitt Intdg holl;
Tunt (> Tunn) lyft af Zephiren Halsduken rérd,
I wicklade skrynklor foll.

Risbergs #ndringsforslag dro enligt rec:s mening alldeles for-
felade. Om de citerade raderna giller, vad Hj. Alving (Sv. litte-
raturhist., 2 uppl., 8. 206) sagt om ett par av dem: »Boileaus krav
pé grammatisk korrekthet fylla dessa rader icke, men de fylla
ett annat och viktigare: den konstnirliga uttrycksfullhetens. S&
som Ullas halsduk fladdrar i dessa vardslosa rader, skulle den
icke fladdra, om de vore grammatiskt mer korrekta». Jfr Alving,
»Liksom en herdinna», SvD (A) ®/; 1927 s. 9.

V. Sirskilda fall.

15. Ep. 10 str. 2 (vv. 17—18):

Hur hon sjunger, Ma Bergere!
Glom alt lifs besvir.

Det framgir ej tydligt, hur Risberg uppfattar det ifrigava-
rande textstiillet. Mot ldsarten i trycket finnes ingenting att in-
véinda; hon 4r givetvis icke tilltalsord, lika litet som i vv. 14 och
16; ej heller utgér Ma Bergere en tilltalsform. — Vad Bellmans
rim berger : besvdr betriffar, mi hinvisas till Nordfelts uppsats
>Fransk-svenska ldnord av typen grenadjdr m. fl.» (Nsv. stud. 1932
8. b6 ff.). Antagandet av rim stddes av det obildade uttalet atel-
jdr, chiffonjdr. Jfr dven det vacklande uttalet av rentier, portier,
spaljé. Bidragande orsaker ha vil varit skriftbilden med - samt
— for en grammatikaliskt obildad person — fem. bergére.

78. Ep. 48 str. 5:
Med sin lofbrodd (> sitt lofbrott), mjolk och lam
Hon dt tullen syftar.

»Lofbrodd méiste f. 6. hir tinkas ha samma betydelse som
lofbrott.» Detta ir felaktigt. Brodd #r, sisom Sahlstedt forkla-
rar ordet i sin ordbok, ’prima segetis herba’, 16fbrodd siledes (i
analogi med vdrbrodd, grdsbrodd, rdgbrodd, sddesbrodd etc.) 'ny-
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utspruckna 16v, spida 16v’. Lofbrott forklarar Risberg riktigt
som ’brutna lovtridskvistar’,

91. Ep. 59 str. 1 (r. 23 f.):

Kuttra du lilla Dufva;
Pass pd dig grufva;
Lyfta din hufva

For den dir Munsidrn,
Som grélar dér i dorrn.

Risberg anser det ej orimligt att &ter upptaga Bellmans wur-
sprungliga text:
Kutira du lille Dufva;
Lyfta din hufva,
Fy, har du snufva,
Ma petite Bergere,
Du utan ndsa dr.
Fy, sju tusan, nej, jag tackar ete.

Dirtill kommer, att meningen i den nya r. 24 Pass pd dig
grufva forefaller Risberg konstig. Rec. finner for sin del anspel-
ningen pi syfilisnsisan vil stark och foreslar bibehillande av lis-
arten i trycket. Sdsom Erik Noreen muntligt papekat, dr inne-
borden av den nya r. 24 ej alls besynnerlig. Den innehdller imper.
pass pd i betydelsen ’14t bli att’, vilket ger den fortriffligaste
mening. I SAOB:s excerptsamling #r nimnda konstruktion lingt
ifrdn sillsynt; sd gott som samtliga beligg tillhéra 1700-talet: jag
wet ei hwad for lonligt, innom mig, Som yrkar dd och dd, pasz
pa til grufwa tig Brenner, Dikt. 2:82 (1725); Noli. Pass pd, lit
blifwa Cellarius, LatGr. 67 (1730); Gdr them (dvs. de dkta min-
nen) ¢ 6dmiukhet och lydno wdl tilhanda, Och passer pd, at ehr
i theras sysslor blanda Kolmodin, QvSp. 1: 21 (1732); 4h! Min vin,
pass pd, til at giora flera svdrigheter vid en sak, som Gr oss sd
fordelacktig Modée, FruR 103 (1738); Pass pd at krusa, min Herr,
och ldt oss icke skona de ddr ostrorna Mont-Louis, FrSpr. 147
(1739); pas pd at widare frdga efter mitt namn Mork, Ad. 1:19
(1742); Nordenflycht, QT 1745 s. 118; ibm 1746—47 s. 166; Lalin,
Arachne 17 (1750); Posten 1769 s. 901; Pass pd, mig mera friga
Bellman 6:82 (Sondéns uppl.); (nir lyckan kommer) Och dd, dd
géller dessa ord: Pass pd at bittra suckar gjuta, Bed Lyckan om
forstdnd at njuta, Sd ér din storsta lycka gjord ds., Gell. 12 (1793).
Det enda 1800-talsexempel, rec. har sig bekant, stir att ldsa i
Dalins ordbok (under passa): »{(Ford.) Pass pd ldt bli, t. ex. Pass
pd alt gd dit.» Har har Sahlstedts ordbok uppenbarligen varit
killan: »Du kan man passa pd at gora det, Illud quidem omittas.
Pass pd, Noli. Pass pd at gd dit, E0 non abeas.»
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92. Ep. 59 andra prosastycket:
Regera och besitta!

Hirom skriver Risberg: »D& man ej anvint hans (Bellmans)
egen, som det tycks, goda #ndring, som stir #ven i hs. 11» —
hirmed avses frasen Sup, std intet [ddr] och titta, vilken ersatt
ett dldre mycket grovt uttryck — »ftrefaller det som om utgg.
hittat pd denna nya version.» Detta &r en ren hypotes; rimmen
arrivera : regera, citia : besitta tala tvirtom for att Bellman sjilv
4r upphovsman till #indringen i friga. Det italienska citatets ur-
sprung nimnes av 0. Wieselgren, Textproblem hos Bellman, SvD
(A) Y, 1932 s. 11.

111. Ep. 36 str. 3:
Majshus och Fiscal,

»Som flere hss (1, 3, 11) ha May-hus (Maij-hus) och ordets be-
tydelse varit omstridd, finner jag det limpligt att genom ett bely-
sande exempel styrka formen i tr. I en parentation &ver Gottfr.
Sackenhielm for Par Bricole (ej av Bellman), som finnes avskri-
ven i Sondéns 'Bellmans #nnu otryckta singer’ (i Linkdping),
lisas foljande vv., som tydligt visa betydelsen:

Hdr skal han som Sultan gd stdlt i sin Seraille,
Hoss sina Majsor ddr, skal han all lydnad réna.»

Rec. kan for sin del ej finna, att ordets betydelse klart framgAr
av det citerade exemplet. Sammanhanget synes nirmast peka pé
’haremsdam’, en eljest obestyrkt innebdrd. Mera upplysande hade
det varit att citera O. Wieselgrens evident riktiga forklaring
(Nsv. stud. 1926 s. 290 f.) av majshus 'jungfruhus’: ordet innehiller
holl. meisje ’flicka’. Det kan f. 6. hir tillfogas, att sistnimnda
diminutivbildning i medelhollindskan hade bl. a. formerna meisen,
maisen (Verwijs-Verdam, Mnl. woordenb. under meisen). Huru-
vida anslutning sekundirt skett till kvinnonamnet Majsa i be-
tydelsen ’slinka’, sisom Ake W:son Munthe formodat (Nsv. stud.
1927 s. 113), 4r dédremot mera tvivelaktigt. Det bdér méhinda
framhallas, att sv. majsa i de dldre litterdra exemplen icke har
nedsidttande betydelse, ehuru en dylik i nigot fall foreligger redan
i medelnederlindskan, t. ex. Oneerbaren meyssens cameren te
verhueren Vad[erlandsch] Mus[eum] 3:55 (a. 1453) (Mnl. wb.
under meisen). Ex. (de gamla svenskarnas) qwinnor .. hwilka
man té gemeent, och én somligstides Maisor hos oss kallar (tddan
the Greker och Latiner them Amazones .. ndmnt) hafwa fordt
skold och boga tappert emot sina fiendar, hwar af wdre gamle
kallat them Skidldemder Isogaus, Segersk. 507 (c. 1700)*; Hdg-

1 Exemplet hiimtat frin SAOB:s excerptsamling.
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sinta majsors flock, hvars lena quinnoarm 1 Stygis stygga sjo
gjort mdngen kdmpe viter JGHallman, Vitt. 173 (1734)." 1 dessa
exempel liksom i det av Risberg ovan citerade betyder majsa
synbarligen ’kvinna’. Ordet majshus (majsa-, majsehus) betyder
'jungfruhus’: § dygdeldsa Maisa Hws AAAngermannus, Forspr
Kyrkiost. A 8b (1587)'; medh then Epicuriske Hopen, lopa ..
til Dantze- och Maysehws LPaulinusGothus, Pest. 21: 2b (1623; jfr
Munthe, Nsv. stud. 1927 s. 113). Den nedsittande betydelsen av
sammansittningen majshus ir fullkomligt oberoende av om hol-
lindskan 4ger motsvarande kompositum eller om det enkla (nsv.)
majse ocksd har en dylik pejorativ betydelse. Majshus innehéller
det holliindska ordet meisje och fir vil tinkas ha blivit priglat av
hollindska sjomin, varefter det upptagits av svenskar. Det litte-
rdra majsa '[ung] kvinna’' talar bestimt emot att anslutning till
kvinnonamnet Mejse i sin sekundira betydelse ’slinka’ generellt
dgt rum.

115. Ep. 37 str. 9:
Klang, hvad silfversmidde tjocka Bordser!
Vindogda (> Stinndgda), torstiga, fromma som lamb,
Med en trut som idliga bldser.

Risberg anmirker, att Nils Afzelius (Nsv. stud. 1935 s. 64 f.)
tolkat Bordser riktigt. Det kan tilliggas, att samme Bellmans-
kinnare synes godtaga lisarten stinndgda (vilken ocksd med all
sannolikhet 4r den riktiga).

134. Ep. 49 str. 1:
Berg och tjdll (> fjdll).

»Flertalet hss och Bn sjilv ha hir fjdll, som givetvis ej kan
forstds i den vanliga betydelsen utan maste avse avdelade tegar
mellan de bergiga strinderna, kanske helt enkelt alltsd vad som
i nista str. kallas ’dkrar (rundt kring sjon)’. En dylik betydelse
(== filt, dng) har ordet i en brollopsdikt d. 31 okt. 1794 (Eichhorn
IV s. 30), ddr det heter: Och kring Floras nakna fjdll Glitira hvita
tak och tjdll.» Risberg har forbisett, att det hir icke alls &r friga
om fjdll, n., utan om fjdll, m. (fsv. fieelder), pl. fjdllar 1. fjéll (jir
urfjdll). Betydelsen &r (SAOB under fjdll subst.®’) ’avdelat jord-
stycke, [dker- 1. dngs]skifte, teg; urfjill’.

173. Ep. 66 str. 1:

Déir den spinda duken strickes kall (> kal) och flat.

Enligt Risberg ger kall icke nigon mening, varfér han emen-
derar till kal ’innu obemdlad’. Den sistnimnda betydelsen av kal

1 Exemplet himtat frin SAOB:s excerptsamling.
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4r fullkoinligt obestyrkt (sakhas i SAOB). Adj. kall betyder hir
'som ger intiyck av kyla, livlos’ (SAOB under kall adj. 2, 2 ¢) och
far givetvis icke dndras.

Det vore i hog grad missvisande, om rec¢. underlite att fram-
hélla, att Risberg i talrika fall forordar den synbarligen riktiga
l4sarten. Ibland har det foreslagna uttrycket redan blivit infort
i Bellmanssillskapets standardupplaga av Fredmans epistlar.?
Andra sddana textforbittringar, i friga om vilka jag dr fullt ense
med forf., dro t. ex. féljande:

4. Ep. 1 andra prosastycket:

Manquerar oss brinvin, fallerar oss &6l; si sd fallerar oss all
Courage. (> oss alt. Courage!) Ytterligare, Courage!

8. Ep. b str. 3:
. Cantiner
Och (> Med) viner.
17. Ep. 11 str. 6:
Stick om ni tors (> du tors).
Korsgevdren (> Gevdren) nu i kors.
27. Ep. 21 str. 3:
Hoppa och (> i) fling.
61. Ep. 33 prosan:
Légg til stjerten (> sillstjerten) pd dlkannan.
63. Ep. 33 prosan:
Atta styfver for Jungfrun; Tvd styfver for Husaren (>
Susanna).
71. Ep. 34 str. 2:
I en hovdlm pd en skulle
Slds tvd kdrngar om en skatt (> tratt).
85. Ep. 48 str. 18:
Om den pragt for ogat stdr
Sjunga (> Sjunge) de som kunna.

Y Av tryckfel kunna foljande anmirkas: s, 86 r. 28 stir med, lis pd;
8. 96 r. 22 stdr D II, lis DwII; s. 101 r. 19 stdr Ser du den rida, 14s Ser du
réda; 8. 105 r. 14 stir 66, lis 65; 8. 117 r. 8 148 verschlimmbesserung; s. 124
r. 8 stir 146, lis 148; s. 130 r. 9 lis relativsatsen.

* Jir Risberg, a. a. mom. 19 (ep. 13 str. 1: Herrskapet > Herrskaper
stimma vid lycktor och bldss), 79 (ep. 48 str. 7: Lilla > Ulla Fdstman pd
dig ser), 98 (ep. 64 str, 4: Kdppar och klingor de splittras i skyn > sky),
107 (ep. 76 str. 1: Med stopet i nifven han pd Krégarn ser > sir), 135 (ep.
49 str. 4: Klang, vid vallhorns > wvaldthorns gleda ljud), 143 (ep. 52 str. 3:
Med ryckning up och ned > ner), 150 (ep. 54 str. 2: Fordunkia Templets
topp > tupp i skyn), 151 (ep. 54 str. 4: Hon dr en > dr Enka til den tappre
Bussen), 152 (ep. 54 str. 6: Och du > Och dd du svor med hugg och slag),
154 (ep. 55 rubr.: Rérande Movitz > Mollbergs Kdgelspel), 156 (ep. 55 str. 2:
Halsen bdr svart Bindel af > utaf taft), 162 (ep. 55 str. 11: Kom ska vi
mdtta > lotta).
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Jfr vidare mom. 86 (48:21), 88 (59: prosan), 116 (37:11),
120 (89:4), 121 (ibm), 124 (42:8), 126 (44:3), 136 (49:4), 144
(62: 4), 148 (58:14), 149 (H4:2), 154 (69:2), 157 (55:2), 158
(55: 4), 168 (56: 4), 181 (77:7), 182 (77: 8), 185 (78: 3), 187 (79: 5).

Bellmansilskarna ha anledning att vara professor Risberg tack-
samma for hans virdefulla arbete. Huruvida hans behjértansvirda
Onskan, att en efter moderna principer verkstilld episteledition
métte komma till stdnd till 1940 &rs Bellmansjubileum, har utsik-
ter att g& i uppfyllelse, torde diremot vara hogst osiikert. Text-
kritiken har trots allt &nnu icke hunnit 1ingt. Risbergs fornimsta
insats dr, att han péd allvar satt det textkritiska problemet under
debatt.

Lund. Birger Bjerre.

Erik Abrahamson: Vistsvenska ordstudier. Nordiska texter och
undersokningar utgivna i Uppsala av Bengt Hesselman. 8. Stock-
holm och Kopenhamn (trycki Uppsala) 1936. V + 185 s. Akad.
avhandling.*

Abrahamsons avhandling utgor ett viktigt bidrag till svensk
etymologisk forskning, och ir sisom doktorsspecimen av originell
art. Den utgores av etymologiska studier, delvis mycket vil-
skrivna, 6ver ord som forekomma i vistsvenska folkméil, speciellt
sydbohuslinska och vistvistgttska, samlade i 24 olika artiklar,
men innehillande 1angt flera etymologier. Forf. framstdr som en
skarpsinnig och grundlig etymolog, och de flesta artiklarnas resul-
tat kunna sigas vara evidenta.

Arbetet hade varit fortjint av utomordentligt héga lovord, om
icke forf:s underliga instillning till sitt eget och annat material
avsevirt forringat avhandlingens virde for kommande forskning.
I forordet meddelar forf. de principer som varit honom vigledande,
och séger bl. a.: »Under &rens lopp har jag hopbragt ett material,
som omfattar omkr. 250,000 beligg, varfor [!] jag f6r denna
understkning ej begagnat andra samlingar eller uppteck-
ningar, som rora dialekterna i Bohuslin och vistra Vistergot-

1 Det 4r mig av vissa skil angeliget att meddela att professor Hjalmar
Lindroth, som vid ventileringen av forevarande avhandling i Uppsala i maj
1936 framférde den opposition ex auditorio som hir nedan omnimnes, icke
p4 nigot som helst sitt medverkat till denna anmilans tillkomst eller ut-
formning. Han har heller icke tagit del av den vare sig i manuskript eller
korrektur. :
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land.»* Det méiste sigas vara en for en vetenskapsman timligen
unik instidllning till det féreliggande materialet, att bortse fran allt
annat 4n det av honom sjilv hopbragta, dirfor att detta #r ganska
stort., Forf:s forfaringssitt har ocksd medfort ofullstindigheter,
oegentligheter och rena felaktigheter, vilka litt hade kunnat und-
vikas, om han utnyttjat det Littillgingliga arkivmaterial som finnes
frin de omriden avhandlingen berdr. Det visar sig for ovrigt att
han verkligen di och d& begagnat sig av de i Landsmalsarkivet i
Uppsala befintliga uppteckningarna frin Vistergttland, men de
bohusldnska, forvarade pd Goteborgs Stadsbibliotek hos Institutet
for ortnamns- och dialektforskning vid Goteborgs Hogskola, har
han didremot icke alls tagit del av. Hans egna uppteckningar utgéra
250,000 beldgg fran badde Bohuslin och Vistergotland. Goteborgs-
institutet har c. 450,000 beléigg blott frin Bohusldn. Det siger sig
sjilvt att detta avsevirt mera omfattande material hade givit forf.
en avsevirt bredare bas f6r sina undersokningar. Vad som ger ett
alldeles speciellt virde it de nimnda arkivsamlingarna i Goteborg
ir den omstindigheten att nistan varje ord diri efter-
fragats minst en gdng i varje hirad. Med ledning av dessa
samlingar #r det alltsd numera mdjligt att med timligen stor séiker-
het och noggrannhet bestimma ett ords utbredning inom nutida
bohuslinska dialekter. Detta kan svarligen ha undgatt forf. Ett
flertal av de ord han behandlar ha ett mycket begrinsat spridnings-
omride, och det hade naturligtvis varit av stort virde om detta
utronts for varje fall, vilket mycket litt hade kunnat ske, t. 0. m.
utan ndgot arbete for honom sjilv. Storsta delen av beliggen har
han frdn fyra stindigt dterkommande sydbohuslindska socknar (se
hérom nedan). — I forordet fir man vidare veta att docent Got-
lind stillt till forf:s forfogande material frin de delar av Vister-
gotland som ligga utanfér undersokningsomridet. Men f6ér de
utanfor detta omride fallande bohuslinska socknarna har han be-
gagnat blott de jimforelsevis smi ordsamlingar som finnas tryckta
i Lindbergs avhandling om Skee-méilet och Niléns ordlista Sver
Sorbygds-malet. Och dock hade det otryckta materialet frin Bohus-
ldn varit {orf. ungefir lika littillgédngligt som hans egna samlingar.

Institutet for ortnamns- och dialektforskning vid Goteborgs
Hogskola forbereder f6r nirvarande en bohuslinsk ordbok. Det dr
sjdlvklart att dven allt tryckt material frin Bohuslin skall med-
tagas diri. Nu forefollo en del av forf:s beligg kinnare av bohus-
linska mil mer eller mindre frapperande; vissa voro alldeles
okinda. P4 grund déirav foranstaltades en kontrollunderstkning
av en del ord i de fem hos forf. vanligast dterkommande sydboh.
socknarna Spekertd, Jorlanda, Solberga, Norum i Inlands N. hirad

1 Spérrat av undertecknad.
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och Romelanda i Inlands S. hiirad, alltsd inom ett mycket begrinsat
omride. Frin just dessa socknar och inga andra hirrér nimligen,
s&som redan antytts, stora partier av forf:s dialektmaterial frén
Bohusldin. Understkningen i bygden utférdes av den eminente
upptecknaren och frimste kinnaren av bobuslinska mdl, herr
Erik Larsson, Ytterby, vilken har gjort uppteckningar (samman-
lagt c:a 135,000 ordlappar) i 65 av linets 77 socknar, varvid han
anvint i det nirmaste 1,000 meddelare. Han #r nu sysselsatt med
att utarbeta manuskriptet till den ovannimnda bohuslinska ord-
boken. Genom sina tidigare resor kénner han vil de bista med-
delarna, och blott dessa anlitades sjilvfallet vid forevarande under-
sokning. Varje hdr nimnt ord ur avhandlingen efterfrigades i var
och en av de ovannimnda fem socknarna, medan diremot de ord
som hir anfdras i stéillet for av meddelarna okinda ord blott upp-
tecknats i de fall d& meddelarna sjilvmant nimnt dem.

Resultatet av efterfrigningen av de ord forf. anfor s. 44—79
(artikeln om subst. pd -oge och adj. pid -og) blev sensationellt,
och ter sig pé foljande siitt:

For samtliga tillfrigade meddelare okinda ord:

stenkrdppoge, n. ‘klyfta fylld av sten’; krdppog, a. ‘tring’;
avoge, m. ‘motstrivighet, oginhet’; baloge, m. ‘regnvider’; balog, a.
‘regnig’; darroge, m. ‘darrning’; darrog, a. ‘darrande’; filkoge, m.
‘slem; slipprigt viglag’; filkog, a. ‘slemmig’ (det heter filkot fé¥kata
‘slemmig’); flatoge, m. ‘jimnt &kerfilt’ (det heter flat flad, t.);
flatog, a. ‘jimn, slit’; halkoge, m. ‘halka’ (det heter hdlke halka (1),
hd¥ks, m.); halkog, a. ‘halkig, slipprig’ (motsvaras i milet av hdl
hgl, nordligare hal); halloge, m. ‘sluttning’; hallog, a. ‘sluttande’;
hjdlpoge, m. ‘hjilpsamhet’ (det heter hjdlp, f.); hjdlpog, a. ‘hjilp-
sam’*; kdlloge, m. ‘sluttning, brink’; kdllog, a. ‘sluttande, lutande’
(om de tvi sista orden jfr nedan); klakoge, m. ‘frusen jordskorpa
pd fuktig mark’ (det heter klake k¥ago eller krake krigs, m.,
dven hdlklake, -krake hitkhags, -krags); klakog, a. ‘frusen pi
ytan (om vattensjuk mark)’ (det heter klakot k¥igata eller krakot
kragats); latoge, m. ‘littja’; nidoge, m. ‘girighet, snilhet’; nidog,
a. ‘sndl, girig’ (men niden nidan belagt frin Romelanda); ndroge, m.
‘girighet, snilhet’; ndrog, a. ‘girig, snil’; svaloge, m. ‘svalka’ (adj.
svalog ir diremot fullt levande); svettoge, m. ‘svettighet’; sdltoge,
m. ‘silta’; fyngoge, m. ‘tyngd’ (det heter tynge tygs, n.); balmoge,
n. ‘varelse som dricker glupskt’; balmog, a. ‘som dricker mycket
eller glupskt’; balm, n. ‘glupsk varelse’ (det heter balma, {.; verbet
balma 4r fullt levande, men det av forf. &venledes uppgivna bdlma

1 Det forvidnar att forf. under sin mingiriga verksamhet som uppteck-
nare icke observerat, att kjdlp och hjdlpa i Vistsverige aldrig har »tjockt»,
utan »tunts I,
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4r okiint); flepoge, n. ‘grinig, gratfirdig person’ (flepa, f., i samma
betydelse har upptecknats frin Romelanda och Solberga); flepog, a.
‘grinig, gratfirdig’ (men flepot flébats dr kint 4tminstone fran
Solberga); flipoge, n. ‘gratfirdig, grinig person’; flipog, a. ‘grit-
tardig, grinig’ (men flipot f¥ibata 4r upptecknat i Spekersd); fly-
toge, n. ‘sumpigt, dversvimmat omrade’ (det existerar ett flyte, n.
‘flode’); flytog, a. ‘flodande, oversvimmande’; grinoge, n. ‘grinig,
gratfirdig person’; grinog, a. ‘grinig, gratfirdig’ (det heter grinot
grinta; gorpoge, n. ‘gyttjigt, dyigt stille’ (gdrpa, ., och gdrpe, n.,
iro ddremot i fullt bruk); gdrpog, a. ‘dyig’; gorp, n. ‘dy, gyttja’;
lurp, n. ‘dy, gyttja’ (men lurpa lurpa, f., icke, sdsom forf. uppger,
ldrpa, ir allmint brukat); lurpe, n. ‘gyttjehdla, dyigt stille’; surp,
sorp, n. ‘dy, gyttja’ (det heter surpa, f., eller surpe, n., med stam-
vokalismen =, icke 8); surpoge, n. ‘dyigt stille, gyttja’; hdrjoge, n.
‘brakig varelse; driftig varelse; ovisen; hirt strivsamt arbete’;
hdrjog, a. ‘brikig, larmande; driftig, verksam’; klenmoge, n. ‘kel-
sjuk person; orenlig person’; klerog, a. ‘kelsjuk, smeksam; orenlig’;
klevoge, n. ‘slirigt och halkigt viglag; smutsfirdig person’; klevog,
a. ‘slirig, halkig; smutsig, smutstirdig’; kleva, f. ‘lerig, slipprig
mark; smutsfirdig person’ (men verbet kleva ‘gd i daligt viglag’
ar fullt levande); klevot, a. ‘halkig, slipprig; smutsig, smutsféirdig’;
lurpoge, n. ‘dyigt, gyttjigt stille’; lurpog, a. ‘dyig, gyttjig’; larp,
n. ‘smuts, orenlighet’; larpa, f. ‘osnygg kvinna’ (ett larpa, f. ‘bréck-
lig k#drra’ har upptecknats frdn Solberga); larpa, v. ‘cacare; vara
osnygg’; ldrp, n. ‘stercor’ (men ldrpa, f., finnes); ldrpa, v. ‘smutsa
ned, cacare’; senoge, n. ‘senig person’; senog, a. ‘senig’; sinkoge,
n. ‘arbete som tar tid’ (sinka, f., i samma betydelse dr kint frAn
Romelanda); sinkog, a. ‘senfirdig, tidsédande’; skrytoge, n. ‘skryt-
sam person’; skrytog, a. ‘skrytsam, stormodig’; skrdppoge, n.
‘skrytsam person’; skrdppog, a. ‘skrytsam’;. slifoge, n. ‘mdda,
arbete’; slitog, a. ‘arbetsam, modosam’; sluddroge, n. ‘person som
talar sluddrigt’ (det heter sluddra sladra, med =, icke &, eller
sluttra slutra, t.); sluddrog, a. ‘sluddrig’; sytoge, n. ‘arbete, moda,
besvir’ (det heter syle syda o. d., n.; verbet syfe ir allmint
brukat); sologe, n. ‘sumpigt, dyigt stille; senfardig person’ (mdlet
har i stillet séla swla, f., med =, icke 8, i den sistnimnda bety-
delsen); solog, a. ‘stlig, sumpig, dyig; senfirdig, lingsam’ (det
heter sdlot suts); sérpoge, n. ‘sumpigt, dyigt stille’; sorpog, a.
‘sumpig’.
Oegentligheter i forf:s uppgifter (fortfarande s. 44—73):

1 Uttalsuppgiften med Viby-¢ &r felaktig. Detta ljud tréiffas i sydboh.
mal Sverhuvud icke framfor ¥-ljud. Likasd dr den genomghende generali-
seringen av Viby-ljud missvisande. Dessa férekomma icke i Norum' och
Spekerdd, knappast heller i Romelanda.
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krdppoge ‘tring bergsklyfta’ (s. 44) har uppgivits som mask.
i Norum, Spekerdd, Jorlanda, Solberga, neutr. blott i Romelanda;
krdppa, f. ‘pass’ (s. 45) vidkénnes man blott i betydelsen ‘tringsel
(t. ex. av folk)’; fefoge, m. ‘fetma’ och fetog, a. ‘fet’ (s. 48) uttalas
icke fedo, utan fédo; hetoge, m. ‘hetta’ (s. 51) uttalas icke hedo,
utan kédo (i Norum heter det héds, m.); nigot verb hdilla héla
‘slutta’ existerar icke i bohuslinskan (det heter halla héla);
det av forf. uppgivna utirycket std pd hdll sta pa hél motsvaras
i bohuslinska mal av std pd halle sta pa hala (hals)?; lottspel, n.
‘fest som mojliggjorts genom utlottning av nigon sak’ (s. 61 n. 1)
heter icke ladspel utan l3tspel, mindre #kta -spel.

Vissa av de ord som nimnas s. 44—73, t. ex. krdppe, n. ‘pass’,
avog, a. ‘motstrivig’ (s. 46), fetog, a. ‘fet’ (s. 48), gorpe, n.
‘sumpigt stélle’, vidkdnnes man blott i en eller nigra av de socknar
varifrin forf. uppger dem.

Utav de minga orden pi -oge, -og iterstd blott rammoge, m.
‘fuktighet (i jorden)’, rammog, a. ‘fuktig’ (s. 53), svalog, a. (s. 54),
dér forf:s uppgifter fullt Overensstimma med de vid kontrollen
inhiimtade. Men sd dro dessa bida ord ocksi allmiint bohuslinska;
forf. kéinner dem blott frdn nigra sydboh. socknar.

Som synes dr det ganska fi av de ord forf. p4 dessa 30 sidor
anfor, i regel frdn de fyra socknarna Solberga, Spekerod, Jorlanda
och Romelanda, som de bista meddelarna kinna till, trots det att
de direkt tillfrigats om ordens existens. Till dessa hor i ett
par fall f6rf:s egen huvudmeddelare i Bukirr, Jorlanda.
Och dock fir man med en sidan utfrigningsmetod som bekant
snarast alltfor mycket bekriaftat. — Enligt forf. skulle sédra
Bohuslin vara hemvist f6r en alldeles sirskild méngd subst. pa -oge
och adj. pd -og. Detta 4r emellertid icke fallet.

Bland 6vriga oegentligheter och felaktigheter i det av forf. med-
delade materialet m4 ytterlizgare nigra nimnas, for att visa att
sddana forekomma &ven pd andra stillen &n inom det nyss gran-
skade partiet.

bottnunge bénogs, m. ‘bottenstrém’ existerar icke (det heter
binoy; ordet bekriftat blott i Jorlanda); détunge afogs, m. ‘Atton-
del’ motsvaras i milet av dfog Norum, Jorlanda, Solberga, éfog,
Spekerod, Romelanda, alltsd ingenstides med -e, men vil med
olika vokalism i suffixet i olika socknar; sdttunge, m. ‘halvskippa’
(s. 2) finnes icke (det heter sdttung sctog -oy, lingre &t norr
sitting satey); bakunge bagogs, m. ‘ytbrida frin sigad timmer-
stock’ existerar visserligen, men bildningen har fullstindigt miss-

* Forf:s pastiende att boh, hdlloge 'sluttning’, hdllog ’sluttande’ fitt sitt
d i1 stammen genom inverkan frin verbet hdlla framstir alltsi i en minst
sagt mirkvirdig dager.

13 —— ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV.
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beddmts av forf. tack vare hans bristande kinnedom om bohus-
linskt material utanfor Inlands S. och N. hirad (de normala
formerna #ro bagon, bagun < *bak-hun; bildningarna pi -unge ha
attraherat); kavel kdwsl, m. ‘kavel’ ir en ren konstrukiion av
forf. — dock uppger han det frin fem socknar (!) (ordet heter
kaw?s); ortnamnet Rapegil (s. b) uttalas icke rdbayil, utan rabyet
(vilket omdjliggdr antagandet att senare leden &r ¢il, n. ‘klyfta’ —
detta skulle i boh. motsvaras av *je¥ —; utan tvivel foreligger
ett *Rapegirde med apokoperad slutvokal, sdsom ofta ir fallet
over hela Bohuslin); brasm, n. ‘fndske; torra kvistar av trid, ljung
eller briken’ och sammansittningarna med brasme, n. (8. 7) éro
okidnda; brassel, n. ‘brakande, knakande’ (s. 12) vidkénnes man
icke (men vl verbet brassle ‘knaka, prassla’ dtminstone i Rome-
landa); fjasm, n. och fjasme, n. ‘torra kvistar’ (s. 14) dro okinda
(ordet motsvaras i Spekerod och Romelanda av fjasmetyg fias-
moty); orden fjasmig, fjasmot, fjasmevulen, a. ‘littbrind’ (s. 15
n. 1) siger man sig icke kinna till; icke heller brimme, m. ‘kire’
eller vindbrimme, m. ‘vindkire’ (s. 20); sammansittningarna med
-hotte, t. ex. nordhotte ‘nordbohuslénning’, pinhotie, m. ‘snil per-
son’ (s. 30 ff.) ha i de ndmnda sydboh. socknarna formen -héfs;
forst lingre norr ut triffas den av forf. uppgivna formen -hét; adj.
hottot ‘mager’, pinhottot ‘mycket sndl’ kinner man icke; konstruk-
tionen *I6kot, adv. ‘ohejdat, vilt’ (s. 79 ff.) &r omojlig (horde ordet
till adj. pa -ot, skulle uttalet ha -st2; det dr i stillet bildat av ett
*lokinn); nagot sked, n. ‘utfartsvig’ (s. 86 n. 1) existerar icke
(det heter skede ské o. d.); utav de s. 97—113 nimnda 45 sam-
manséttningarna med ndd- ha blott 5 (!) kunnat antriffas, nim-
ligen nodwatten ‘tringvatten’, nddsmor ‘smoranhopningar i en torel-
kiirna’, noédgnista ‘genom gnidning uppkommen gnista’, nddeld
‘gnideld’, nddrop (men blott i den rikssprikliga betydelsen; nod-
hjdlpsrop tillhdr norra Bohuslin; verbet nddropa betyder ‘ge upp
nddrop’); pesig, pesot, a. ‘smal, mager, dalig’ (s. 121) #ro okinda;
sd dr #ven forhdllandet med piskot, a. ‘smal, klen’ (s. 124);
skarpenol och skarpensér (s. 135) sdsom namn pa liar sigas vara
okiinda i bygden (ddremot #r skarpen, vilket forf. kiinner blott
frén Vistergdtland, fullt gingse i sddra Bohuslin); tuvetrdickaren
tuvatreekan heter tuvetryckaren tuvstriokaw; ibdre, ibdrsel, n.
‘glupsk varelse’ (s. 140), vassbdra, f. ‘vattenbirning’ (s. 141), pd-
bira, f. ‘nederbord’ (s. 141); vrik, f. ‘vri’ siges av alla tillfragade
personer motsvaras av vik, dven i vissa sammansittningar, t. ex.
Ogonvik swavig, ygnavig (diremot dro ladvrik och ladbrik ‘Gpp-
ning i logavbalkning’ vilkinda); ordet eril, m. (s. 160 ff.) har
enligt de tillfrigade personerna icke fsljande bland de av forf.
uppgivna betydelserna: ‘jordskorpa, sirskilt sidana av hard be-
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skaffenhet; f6rhdjning, bank, jordrygg, liten 4s; grund sandbank
i 8jon’; ordet arm skrives konsekvent srm, en av bohusléiningar
aldrig uttalad form (det heter arm).

Nu skall villigt medgivas, att flera av de ord vilkas existens
fornekats av alla meddelarna, trots detta verkligen kunna existera
eller ha existerat, men nog vore det underligt om detta vore fallet
med alla ord som alla meddelarna forklarat for dem fullstindigt
okinda. Forf. tackar i forordet speciellt lantbrukaren C. A. Lars-
son, Bukirr, Jorlanda, och hans son Otto A. Larsson. Alla sam-
manhingande textprov frén sydbohusléinska mél hirrora frin dessa.
Nu har den forre fornekat tillvaron av ett par av de av forf.
meddelade orden, och sddana upplysningar som ett flertal ej
genuina adj. pé -ig (dir mélet har -of -2%3), verbet hdlla, uttrycket
std pd hdll, subst. kdlloge, adj. hdllog, subst. kavel m. fl., vilka
nédppeligen ens forstds av en genuin bohuslining, méste hirrora
frdn en rikssprdkstalande person. Dylika uppgifter torde dirfor
hirstamma frdn den senare, vilken enligt uppgifter i socknen sedan
sitt sjuttonde eller adertonde levnadsir icke varit bosatt i Jorlanda.
De av herr Erik Larsson vid kontrollen tillfrigade gamla, i
respektive socknar sedan barndomen bofasta, genuint talande
personerna méiste 4ga betydligt storre vitsord, framfor allt i de
fall d4 deras uppgifter 4ro samstimmiga, och det intriffar synner-
ligen ofta. Men om nu forf. betriffande Jorlanda fitt manga
mindre tillférlitliga och rent felaktiga uppgifter (av Otto A. Lars-
son?), hur har han da fran de tre socknarna Solberga, Spekerdd,
Romelanda samt stundom #ven Norum, kunnat fi s samstim-

"miga, felaktiga beligg pd si méinga for alla tillfrAgade per-
soner alldeles okinda ord. Den frigan liter jag std Oppen.

Hér har endast rorts vid brister hos sjilva materialet. En del
misstag ha emellertid begitts av forf. iven di dialektmaterialet &r
korrekt. De mera graverande av dessa pipekades av professor
Lindroth vid avhandlingens ventilering i Uppsala viren 1936;
dven nagra hir ovan meddelade misstag pipekades, men den hir
ndmnda kontrollundersdkningen var d icke gjord. Dylika misstag
synas mig emellertid vara av underordnad betydelse och for forf.
avgjort mindre komprometterande 4n arten av det framlagda
dialektmaterialet. Bristande kinnedom om Goteborgsinstitutets
publikationer, vilket t. ex. medfort att torf. vid truglort (s. 141)
sdsom nigot nytt meddelat precis detsamma som redan skett for
det i SIOD 5,60 behandlade, for forf. okinda boh. synonyma
trugdrit, blir snarast en obetydlig underldtenhetssynd.

Det ar beklagligt att allt det fortjinstfulla som Abrahamsons
avhandling verkligen rymmer stillts vid sidan av sd mycket
opalitligt och felaktigt material, och att hans flit och entusiasm
kombinerats med den principiellt och metodiskt oférsvarliga under-
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latenheten att ta del av annat material #n hans eget. Ty slutom-
domet om avhandlingen méste bli att den, trots sina ovan pipekade
betydande fortjinster, icke kan begagnas sdsom en tillfor-
litlig kédlla av kommande forskare, utan att de dir limnade
uppgifterna kontrollerats hos Institutet fér ortnamns- och dialekt-
forskning vid Goteborgs Hogskola.

Assar Janzén.
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Forfattarfragor i "Nya eller Karlskronikan”
(RK2).

1. Foérfattaren till sEngelbrektskronikans,

Med ritt yttrar Erik Neuman (Samlaren 1927, s. 108): »Det
kan efter von der Ropps utredning® ej vara nigot som helst
tvivel om att den av Klemming benimnda Nya eller Karlskroni-
kan méste sirskiljas i fvd skarpt avgrinsade kronikor: en Engel-
brektskronika och en Karlskronika, foérfattade av skilda perso-
ner.» Diskutabelt dr dock uttrycket »fvd skarpt avgrinsade kro-
nikor». Man torde tills vidare bora ndja sig med att fastsld, att
v. 1—2765 i RK2 #ro forfattade av annan person #n fortsitt-
ningen. Som historiker och utlinning anvinde v. d. Ropp ute-
slutande inre kriterier som bevismedel. En filolog och svensk har
ingen svarighet att se, att de sprikliga, stilistiska och verstek-
niska forhillandena bekrifta v. d. Ropps slutsats. En del dylika
ting ha sammanstillts av Neuman, Samlaren 1931, s. 113 ff., och
mycket skulle kunna tilliggas.

Engelbrektskronikan (EngK) »verdient nicht nur als Lebens-
beschreibung eines mittelalterlichen Volkshelden sondern auch als
eines der hervorragendsten biographischen Denkmale der #lteren
schwedischen Literatur hoch in Ehren gehalten zu werden» (v.d.
Ropp). Aven rent litterdrt stir EngK pi ett helt annat och hogre
plan én den egentliga Karlskrénikan (KK). Att utréna nigot om
EngK:s forfattare ir séledes en for svensk kulturhistorisk forsk-
ning mycket lockande och viktig uppgift.

Ett forsok till l1osning av EngK:s forfattarfriga har framlagts
av E. Neuman i sistnimnda avhandling i Samlaren 1931. Neu-
mans bevisféring synes? i korthet sagt vara ungefir féljande.

1 Zur deutsch-skandinavischen Geschichte des XV. Jahrhunderts, Leipzig
1876, s. 115 ff.

* Forfis svaroverskddliga framstillning gor, att det ingalunda ir litt
att korrekt referera den.

14 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV.
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EngK ér i Cod. Holm. D6 nedskriven av »>hand 1» (v. 1—
1261) och »hand 2» (v. 1262—2765). Hand 2:s parti represen-
terar den ursprungliga EngK (antytt redan av Klemming). Hand
1:s parti 4r en renskrift av en forlorad forlaga av hand 2. I hand
2:s sprik finner Neuman uppsvenska, danska och tyska drag.
Skrivaren antas dirfor vara tysk. Men dessutom vittna »de egen-
domliga rimmen» om att »just forfattaren mdiste ha wvarit av
ligtysk bords» (s. 161). Hand 2:s piktur &terfinner Neuman i 20
diplom fran dren 1434—39.* I ett av dessa nimnes »Johan Frede-
bern Rikesens oc war [—= radets] scriffuare». Denne Fredebern bér
ett tyskt namn. Han sdges dirfor (s. 175 och pass.) vara »tyskfodd».
Han har ej blott nedskrivit v. 1262—2765 utan #dven forfattat
EngK i dess helhet nigon ging mellan **/, 1436 och °/,, 1438. —
Jfr sammanfattningar av Neuman sjilv Samlaren 1934, s. 115
och »Dateringen av den s. k. Karlskronikans olika partier» etc.
(1934), s. 12.

De péistdidda germanismerna i EngK ha kritiskt behandlats
av Nat. Lindqvist i Arkiv 51, s. 350 ff. Jag &4r icke pd alla punk-
ter enig med Lindqvist,” men pd det hela taget miste han sigas

1 Tilligg Samlaren 1934, s. 116.

? Betinkliga synas mig framfdr allt i flera fall Lindqvists antaganden
av sganska lingt giende licentia poetica» (s. 354f). Si skall forramen
genom dylik licentia std i stillet for forrama 'bestimma’ i KK 8165:

sidan skulle baden raaden forramen
hwar herrene best maga koma samen.

Mig forefaller det uppenbart, att texten dr korrumperad. Genom jimforelse
med EngK 1646 f.

kunne man ther eth minne j Raama
at thz sculle ey til rdtta koma

kan man med ritt stor sannolikhet, synes det mig, restituera:

sidan skulle baden raaden forrama
kwar herrene best maga samen koma.

Ej heller i fallet 7444
som marsken kom wart sa stort j [= I] regna

4r det friga om nigot tilliggande av sprikvidrig dndelse (jfr nedan s. 8)
utan om ett sillsynt och kanske relativt tidigt fall av substantiverad in-
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ha uppvisat haltlosheten i Neumans antagande, att forfattaren
miste varit tysk.

Neuman yttrar Samlaren 19381, s. 161, att »de egendomliga
rimmen — s#rskilt de nirmast ovan under c), d) och e) nimnda
— vittna ofortydbart, att just férfattaren méiste ha varit av
lagtysk bérd». D& det hir nirmast intresserar mig att tillse, om
forfattaren dr identisk med hand 2, méste vi granska de tre abe-
ropade momenten.

Det visar sig di, att ¢) och d) rora tvd for Ovrigt ej be-
lagda ligtyska laneord, beledha och vraka. Hirom yttrar Lind-
qvist triffande: »Skulle ligtyska hapax legomena utgdra krite-
rier p4 handskrifternas [eller litteraturalstrens] lagtyska prove-
niens, miste de medelsvenska handskrifterna [eller litteratural-
stren] i stor utstrickning vara skrivna av ligtyskar» (s. 380).

Moment e) vill utnyttja rimmen bddh : j moot, slot : budh
och badh : thet, vilka 4ro »inkongruenta ocksd med avseende
p4 vokalismen. Annorlunda &dr férhillandet i medelligtyskan, dir
slot : bot prestera ett relativt gott, fullt tilldtligt rim. Detsamma
giller 4n mer b6t : (in de, to) mdét — om man némligen ... kan
antaga, att rimmaren varit frdn ... omridet med apokope av
sndelsevokalen (mdéte > mot) [vilket man icke kan antaga, se
Lindgvist s. 363] — och bat : dat.» Innan man kan dra nigra
som helst slutsatser av rimmen i friga, fordras naturligtvis som
bakgrund en unders6kning av EngK:s rimvanor i det hela. En
dylik undersdkning visar, att EngK rimmar 1) 6:0 — utom 3
talrika fall av typen hdrde : giorde — 1 stirta : porta 1365 f.
(se nedan) och hérat : korat 1823 f.; 2) o:u i jnkomer® : hunger
2103 f.; 3) a : G i haste : betzta 85 1., sampna : dmpna 626 1., dan-
ska : suenska 2213 f., wel : scal Klemmings uppl. s. 334. — Om
rimmet stérta : porta i v. 1364 ff.:

finitiv (vilket kanske kan betecknas som »licentia poética»). Jfr t. ex.
v. 6672:
han aan mik tha huarken gotz eller lifua.

1 Att vi fér EngK ha att ansitta formen kome, ej kuma, gires sannolikt
av, rim som koma : froma 128f.
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oc sworo the wille husit haua
eller alla ther vin storta
the lagde sich hard for then poria

yttrar Neuman s. 156, att singularformen porie verkar »i hog
grad for tillfdllet konstruerad», och rimmet sfiges bli bittre med
de mlt. formerna storten®: porten (ack. sg.). Neuman synes hir
ha glomt, att ett #ndelse-a kan vara likvirdigt med -e. Enligt
min uppfattning dr porte dat. sing. efter for, trots riktningsver-
bet lagde sik, pd liknande sitt som i styr »dativ> v. 846 och
1338:

the komo nider i wesmana lande;

Han sende budh j wermelanda

[oc badh almogen fasta® standa).

Samlaren 1934, s. 114 ff. Aterkommer Neuman till frigan om
EngK:s forfattare. Det heter dir (s. 116f.), att hand 2:s parti
méiste vara forfattarens originalhandskrift, enir avskrivningsfel
saknas. T hand 1: parti finns dtminstone ett sikert dylikt, vilket
ju alltid 4r ndgot. En fortsatt undersdkning av rimmen torde
emellertid gora sannolikt, att 4ven hand 2:s parti 4r en avskrift.

1. V. 1720 f. rimma wille : forsculle:

vian the hanom nakan bon vnna wille
som han mz them matia forsculle.

Nigot fall, didr ¢:w rimma, patriffas for ovrigt icke. Rim-
met blir frin EngK: synpunkt acceptabelt, om man insitter
vixelformen forskylla (jfr t. ex. hylla :wille 13221.). Att for-
fattaren sjilv skulle ha forstort sitt rim &r osannolikt. Emeller-
tid férekomma lika ddliga rim som wille : forsculle (varst kanske
hylle : alle 101 £.).

2, Formen fdst n. 'fiste’ tolkas av Neuman s. 150 som Aater-
giende p4 en lt. apokoperad form wvest (for veste). Att forkla-

1 D. v. 8. stérten, se Lindqvist s. 365 f.
* Fasta 4r alltsi icke uteslutande en »rimform» (Neuman s. 152). -
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ringen #r omdjlig har visats av Lindqvist s. 362{f. — Genom
sammanstillning av féljande verser i EngK synes det mig klart
framgd, hur fds¢ dr att beddma:

han wille storma til thz fdst
sich redde hwar som han kunne best 1436 f.;
jnnan pasche apten ther ndst
tha scullen latha Rykkie fra thz fdst 2517 £

Juss erizsson meente the gdsta

the lagde sik hard fore the fdsta 820 f.;
melchior giotz fik tha thet fdsta

greffwa hans trodhe hanom tha besta 830 f.;
han bath hdmpta sina hesta

och thorde ey bida vppa thet fdsta 850 f.;
vm morgon annamede engelbrecht thet festa
och kesta tha fore thz besta 904 1.;

then omilda fogad wilde the gesta

och draga honom vt aff thet festa 1032 f.;
engelbrecht fik her niels erengiselsson thz fista
han troade hanom ther til betzta 1194 f.;
licherwiis gik tha om thz fdste

som fdrra om thz andra ndste 1300 1.2
Engelbret togh gerna widh thz fista

oc fik sin broder han trodhe [hanumn®] bezsta 1314 f.;
The foro siden til eth annet fdsta
Agnaholm heet thz mesta 13511,

Til nykdpinge hafde han fort thz besta

vt of thz samma fidstd 1479, 1.

Tholka skalka trodha han bestd

oc fic them badhe landh oc fistd 1944 f.;

* Hartill ansluter sig KK 2904 £.:

kan redh strax til thz fest
oc dactingade som han kunde best.

? Verserna senare tillagda av annan hand.
* Struket.
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huar reedda sich som han gat besta
manlik trodha the til thz festa 2361 {.;
fingen j staden hafde han thz fdsta
jammerligha wardhe wj tha gesta 2399 f.

Jamfor vidare ur KK t. ex.:

Sua anamade the thz feste

oc waktadet som the kunde beste 34721.;
och al hans skath the vifdstia

jnnan kyndelmesso ther nesta 4832 1.;

honom tykte wara bdste

at man medh daghtingan freste 4862 f.;

at finge the ekke vnisetting ynnan monad ther neste
nordmen skulle the fa thz fdste 6164 1.;

om nativitatis marie ther neste

skulde the gaa aff thz feste 62201.;

aff konung eric om olafsmdsse ndste
marskenom skulle han fao thz fdste 6622 f.;
om symonis & jude fik han konungen thz feste
thz war bespisat alla beste 69481.;

ther redh han tha sielfuer ndste

mz j¢ ferdoge mdn oc hdste 8595 f.;
konungen trode them alla beste

ty hwar thera hade jo et feste 8761 f.;

ynnan vincula petri ther neste

.tha skulle han them fa thz feste 8871 f.

Den som gor sig besvir att genomlisa ovanstiende exempel-
samling kan, synes det mig, om han ej #r bunden av fdrutfat-
tade meningar, icke dra nigon annan slutsats fdn att verserna
1436 f. och 2517 f. dro korrumperade och att tvistaviga rim ha
sttt i originalet. Korruptionen kan icke tillskrivas forfattaren,
och forfattaren och skrivaren 4ro alltsd icke identiska.

3. V. 1924 1. lyda:
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han miste ther badhe gotz och skip
mz liffuet fik han ndwa slippa.

Rimmet betecknas av Neuman s. 160 som »timligen enastd-
ende». I sjilva verket dr det alldeles enastiende. Varken i EngK
eller KK péatriffas s& vitt jag kan finna ndgot annat fall, dér
ett manligt och ett kvinnligt ord rimma.

Verserna miste sammanhéillas med foljande:

the togo fra thom gotz och schippe

mz nodh the mz liffuit slippe 3321.;

oc flere hans tydnara j endra smaa skippe
the mondo oc ey heller slippe 8349f. (KK).

Neuman uttalar om rimmet skip : slippa, att »det later wvil
tinka sig, att forfattaren under arbetets ging blivit betinksam
angiende tillitligheten av vissa forwer, som han i bdrjan av
kronikan utan tvekan[!] anvidnt». For min del kan jag icke
tinka nigot sidant, d4 rim mellan en- och tvéstaviga ord for
ovrigt ej pdvisats i EngK (eller ens KK). Mycket rimligare ir,
att en avskrivare dndrat skippe till skip. Neutr. pl. skippe
(schippe) dr att jaimfora med foljande former ur KK, anférda av
Lindqvist s. 354 f.: orde 6042, breffue 7957. Formen breffue kan
dven beliggas i diplom Stockholm *%/, 1439 (papper, i RA, enligt
Neuman skrivet av Johan Fredebern), dir det heter: »Wj Mattis
odgizslasson Mickel jute oc johan Fredebern Scriffware Gerom
witterlighit mz thzie opno breff Ath wj hafuom hert oc seet
breffwe oforderffwada, oskrapadha oc oplumpadha» ete. — Kan-
ske ir ocksd kiffue, kijfwa pl., ej inf. i EngK v. 89 och 1892:

och epter min didh faen i Kiffue;
swa matte forstyras tritta oc kijfwa.

Hit hor vil ock EngK 490:
naar som hioldis rdffstatinga,
och sikert analogt #r nog KK 3934:

the viste tha engin radhe.
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Till dessa formers forklaring erbjuda sig flera mojligheter, men
det har intet intresse att uppehdlla sig vid osikra mojligheter.
Att man, som Lindgvist antar, »for att f& passande rim ... till-
lagt rent sprikvidriga 4dndelser», tror jag knappast.

Hirmed torde det vara uppvisat, att vare sig hand 2 #r iden-
tisk med Johan Fredebern eller icke, ir EngK icke forfattad av
denna hand 2. Johan Fredebern méiste &ter avtrida frédn den
svenska litteraturhistorien.

2. Forfattaren till »parti 3» i RK2.

Efter v. d. Ropps foreddme delar Neuman KK i tvd olika par-
tier (»parti 2» och »parti 3»). Parti 2 omfattar (enligt Neuman,
Samlaren 1934, s. 117) v. 2766—6543, parti 3 v. 6544—9628.
Enligt Neuman dro dessa forfattade av olika personer. Om parti
3 yttrar Neuman, Samlaren 1927, s. 178, att hand 8 &4r dess
s>huvudredaktdr»>. Kanske &r detta riktigt. Senare blir emellertid
hand 8 fér Neuman »forfattare till parti 8> (Samlaren 1934, s.
216). I »Dateringen» etc. s. 33 heter det: »Det troligaste ir ...
att hand 8 varit forfattare till hela parti 3 av Karlskronikan. De
delar av partiet, som handen skrivit, verka med sina talrika #nd-
ringar avgjort koncept, om man jimfér dem med vad som skri-
vits av hiinderna 6 och 7. Dirmed vill jag ej ha sagt, att de
nodvindigtvis representera forfattarens originalkoncept. Mojligt
4r naturligtvis, att bakom hela parti 3 ligger ett ursprungligt
koncept, vars simst utarbetade delar forfattaren sjilv under ide-
liga #ndringar omskrivit.»

Jag skall hir visa, att parti 3, d4ven det som hand 8 skrivit,
ir en avskrift, samt vidare att hand 8 med en grad av sannolik-
het som grinsar till visshet, icke dr forfattaren, alltsd icke blott
avskrivit sig sjilv.?

1 Jfr 8. Kraft, Hist. tidskr. 1937, s. 5.

? Neuman léigger pi andra hall stor vikt vid att ett parti av viss
skrivare icke innehdller nigot patagligt avskrivarfel. Bland de verser som
nedskrivits av hand 8 mirkas 7524 f.:



9] Noreen: Forfattarfrigor i »Nya eller Karlskronikan» (RK2). 205

Enligt Neuman, Samlaren 1934, s. 118, »framgir [det] redan
av sprikliga skil», »att det ej kan ha varit samme forfattare
till de olika partierna» (d. v. s. parti 2 och parti 3). Vid bevis-
féringen spela orden genstan och straz en viss roll. Enligt
Neumans rikningar forekommer (i EngK genstan 35, strax 40
ginger;) 1 parti 2 genstan 19, strax 64 ginger; i parti 3 genstan
alls icke, strax 79 ginger. Neuman menar det vara foga troligt,
att parti 8, dir genstan helt saknas, skulle ha samma forfattare
som parti 2 med 19 genstan.

Liksom ofta eljest forsummar Neuman att utnyttja de kontroll-
mojligheter som ligga diri, att texten dr versifierad. Om man i
parti 8 slir upp de verser, som innehalla ordet straz, skall man
gdng pd ging ligga mirke till att verserna 4ro i rytmiskt av-
seende missljudande, t. ex.

ma'rsken mo'te honom stra’z thd'r 6865
ko'nungen ba'dh hanom stra’z tha’ 7008
stra’'r ma'rsken war ko'mmin the'ra 6868*
stra’z o'fuer ho'lfwiden j'n 9201.2

Dessa verser dro fula men dverskrida icke det méjligas grin-
ser. S4 torde didremot vara fallet med

oc krdé'nton the'r stra’r swaa 7095 (hand 8).

En vers som slutar med tre betonade stavelser i rad® kan
jag for ovrigt ej pitriffa i parti 3, och i parti 2 har jag endast
funnit:

sie’lffuer ha'n stra’z re’dh 3630.

Slutsatsen #r given. Verserna ha ursprungligen lytt:

thz han skulle jo forfinna oc see
thz konungen hanom got vnthee.

KK #r for visso intet lysande konstverk, men den sista versen ir vil dock
nagot stark. En emendation ligger nira till hands.

! Denna vers kan dock tinkas vara tretaktig.

? Mojligen att lisa: stra’z ofuer ho'lfwi'den j'n.

3 Mojligheten av en ursprunglig tretaktig vers med manlig utgdng
torde man kunna helt frinse.
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oc krinton ther genstan swaa,
sielffuer han [tha?] genstan redh.

P4 liknande sitt lyder v. 1697 (EngK):

strax sculle the forlikas thdr,

men framfor sirax 4r ginstan struket.

Det &r sdlunda tdmligen givet, att originalet till s&vil parti
3 som parti 2 har innehdllit ordet genstan, resp. fler fall av gen-
stan. Andringar, som si i grund bryta ned versernas rytmik
kunna omdjligt ha foretagits av forfattaren. Hand 8 #r alltsi
med all sannolikhet icke forfattare till parti 3. — En parallell
erbjuder EngK v. 1885. Den slutgiltiga versionen lyder:

The badhe danska tha.

Efter The har emellertid en rytmiskt ok#nslig bearbetare strukit
ordet suensca.

Olikheten i friga om strex mellan parti 2 och parti 8 beror
sdkerligen dirpd, att parti 3 — vid den sista avskrivningen eller
tidigare — reviderats hardhintare &n parti 2. Samma synpunkt
kan liggas pé olikheten i friga om monde. Neumans slutledning,
Samlaren 1934, s. 119, att skillnaden betriffande detta ords fre-
kvens mellan parti 2 (27,2 ginger per 1000 rader) och parti 8
(6,55 glnger) »vittnar (jimte forekomsten av genstan, ginstan i
parti 2) klart och tydligt [sic] for att de olika partierna ej ...
kunna hérréra frin samme forfattare», dr forfelad.?

Fallet #r principiellt av stort intresse. Det visar, att ordfor-
rddet — i allménhet en sikrare bas vid forfattarbestimmelser
4n foreteelser horande till ortografi och ljudlira — dven det kan
vara en gungande grund att bygga pd, nimligen d& medveten
omarbetning kan misstiinkas eller faststillas.

t Ev.: sielffuer han thaghar genast redh, jfr Soderwall under paghar.
? Hirmed vill jag givetvis ingalunda péastd, att det icke pi andra
grunder skulle kunna visas, att parti 2 och parti 3 hirrora fran olika for-
fattare. Men att vart pi 1400-talet ej sirskilt folkrika land ungefir sam-
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3. Forfattaren till sparti 2, i RK2.

Om »parti 2» yttrar Neuman, Samlaren 1934, s. 134: »Vi
taga nippeligen fel, om vi i hand 4 se forfattaren till parti 2.»
Enligt min mening taga vi tvirtom i s§ fall sikerligen fel. S. 124
heter det: »Forfattaren 4r sikerligen hand 4, ty i handens 1267
verser har jag ej funnit ndgot avskriftsfel.> Aven om intet
avskrivningsfel skulle finnas, kan detta ju ingenting bevisa —
pa sin hojd att hand 4 varit en omsorgsfull avskrivare.

Ett nirmare studium av hand 4:s verser visar att det finns
en del vixlingar i friga om sprikformerna, som enklast forklaras
som blandning av hand 4:s och en forlagas sprik:

1. Varken heter hos hand 4 hwazke 4719, hwadzke 4893
men hwarken 5362, huarken Klemmings uppl. s. 353. Hos hand
3 heter det Auarte 3411 men hwarken 3004, hwarken 6501. Hos
hand 5 heter det hwarchen 4221; v. 4477 liser Klemming hwarthe,
men sikerligen stir det kwarche, antagligen fel for hwarchen.
Hand 6 har huarker 5241. Hos hand 7 heter det hwarske 6006,
6267, hwaske 6725, hwasken 6759 men hwarken 6117, hwarken
6407. Alltsd: formen Awarken dyker upp hos 5 olika hiinder och
bor sdlunda ha tillhort originalet. Diremot har antagligen hand 4:s
egen form varit hwazke, hand 3:s hwarte, hand 7:s hwarske e. d.

2. Forddrva heter hos hand 4 fordarffua o. d. 4065, 4707, 4735,
5507, 5527, Klemmings uppl. s. 350 (hdr rimmande med drffwal),
summa 6 ginger; diremot en ging forddrffue 4965 (i rim med
vérffwa). Ordet rimmar med wvdrve dven 3090 f., 3594 f., 5862 f.
och skrives av hand 8 forderffue 3091, av hand 7 forderffua
5597, 5823, 5862. Sikerligen 4r fordarffua hand 4:s form, for-
ddrva originalets.

3. Pret. av Idta heter i allminhet lo¢. Hos hand 4 dyker lath
upp en ging (3960), hos hand 3 en ging (lat 3005; osdkert &r
lato 3290, kanske att lisa loto).

tidigt skulle ha hyst tvd si diliga poeter med samma diliga moral och
samma starka kirlek till gudsnidliga floskler (se Neuman, Samlaren 1927,
s. 109 ff.), det vill man 4nd4 i det lingsta vigra att tro.
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4. ’Genast’ heter i parti 2 regelbundet gensian, gensten (en
ging genast), se Neuman, Samlaren 1934, s. 118. Blott hos hand
4 traffas ginstan tre ginger: 3962, 3964 (struket), 3969. Rimligt-
vis har originalet haft gen- och #r ginstan hand 4:s egen form.

5. Pret. av warde heter hos hand 4 vardh 4764, vard 4972,
4973 men wart 4927.

6. Hos hand 4 heter det

kopstadz men bdndher och alle mena 4655,
kdpstadha men bénder och alle mena 4998.

Att den ena av formerna for ’kopstadsmin’ hirror frin hand 4,
den andra frin férlagan gores ytterligare sannolikt dirav att
hand 7 har kdpstadzmen 5741 men képstadamen 5963, 6359.

Det torde hirmed vara si gott som bevisat, att hand 4 icke
ir forfattare till parti 2 utan att denna hand avskrivit en forlaga
med former som i minga fall avvikit frdn hans egna.

I belysning av ovanstiende smd undersSkningar torde det
synas tvivelaktigt om Cod. D6, sisom ske pligar, med ritta kan
karakteriseras som »original». Ett koncept kan handskriften vl
kallas, men beteckningen original #r, som vi ha sett, nippeligen
lamplig. Bakom den ligga handskrifter av sivil EngK som KK.
Om D6 innebdller direkta avskrifter av originalhandskrifterna kan
sdvitt jag ser icke avgoras.

Erik Noreen.
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O. Icel. segfg)ja, OHG. sagen, OE. secg(e)an,
a verb of the first and third weak class
and the—eéio/e: e~-formation of the
third weak class.

OHG. sagén, 08. seggian, OE. secgan, Olcel. seg(g)ja ’to
say’, belongs to the Idg. root seqt- : gr. év(v}éww °’I narrate’, lat.
inseque, Lith. seku, sekti ’'narrare’,' sekimas ’narrating’, sekmé
‘narration’, pri-seku ’to prove’, sakad, sakyti 'to tell’, Old Church
Slavonic sociti 'to inform’, soks ’informer’, etc. It is not necessary
to separate the Germanic group from the above-mentioned words
and to suppose a root sagh-,? especially as this root would be quite
isolated.> There is no real obstacle to bringing together the Ger-
manic group with the non-Germanic words. There is however a
certain difficulty in explaining the fact that segén is a verb of the
third weak class. In Germanic there is no other verb of this
meaning with the same formation. If one takes into consideration
verbs of a similar meaning, let us say all verbs signifying 'to make
a sound’, one is in a position to point out a few: OHG. harén ’to
cry’, stammen ’balbutiare’, harmen to scold’.

There are quite a number of these verbs in Baltic, also some in
Old Church Slavonic. To cite a few examples: Lith. kalba kalbéte
'to speak’, neka, Snekéti *to speak’, vapu, vapéti to talk’, bildu,
bildéti *to make a hollow sound’, klegaw, klegéti to shout’, Latvian
bilzw (besides bildu) atbildét ’to answer’, Old Church Slavonic
kritsati to call’, ete.?

Although the é-formation is quite frequent for verbs with the
meaning 'to say, to call, to make a noise’ ete. in Baltic, an &-forma-
tion does not occur in the case of the verb which corresponds to
OHG. sagen. The usual type is that of the causative-iterative
sekail, sakyti; or let us say rather of the iterative sakyti, for not
only is this formation in Lithuanian used chiefly for iteratives,
but a sekti with the same meaning proves that sakyti is no
causative.

! Schulze, KZ 45, 288.

* Collitz, Das schwache Priteritum und seine Vorgeschichte, 1912, p. 78,
comes to this conclusion.

8 An Old Irish saig- 'to say’, which Collitz compares with the Germanic
group, does not exist (see Pedersen, Vergleichende Grammatik der kelti-
schen Sprachen, IT 606). :

¢ Specht, K7 62, 97—98 gives a long list of verbs of the meaning ’to
make a noise; to speak’. — This article of mine is very much indebted to
W. Schulze and was written several years before the publication of Specht’s
study. A number of facts are explained here in a way different from that
of Specht.
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Consequently OHG. sagén must be explained as an analogical
formation. It is not difficult to find the pattern. It is a well-
known fact that words of opposite meaning frequently have the
same formation. The contrast word for ’to say something’ is ’to
be silent’. As a matter of fact there is a group of words of this
meaning which have é-formation. Latin facere, Goth. pahan, OHG.
dagén, Olcel. pegia ’to be silent’, Goth. pahains ’silence’, Old
Prussian tussise (<< *tusé-; compare the je/jo-formation Old Indian
tusyati 'to become calm, to become satisfied’) ’he may be silent’,
Latin silére 'to be silent’, Goth. anasilan ’to become silent’,' Old
Church Slavonic mlséati 'to become silent’; Lith. fyléti? to be
silent’, Old Church Slavonic fsléti ’to fall to dust’, 'to decay’.?
Goth. gaslawan ’to become silent’, OHG. arstummeén, irstummen
’to become silent’, OHG. farswigér 'not to talk about a thing’,
swigén, OE., swigien (Anglian always 7) ’to be silent’.

That OHG. sagén is formed by analogy to pahan etc. becomes
evident also from the Old Icelandic and Old Swedish, where segja
and pegja are linked up by inflection in contrast to the other
verbs of the third weak class.

io-Presents and e-Verbs in non-Germanic Languages.

In order to find out how this analogy came about, — whether
it was based not only on the meaning but also on the underlying
form, — it is necessary to explain briefly the formation of the
é-verbs and their special development in the non-Germanic dialects.
This is all the more indispensible since opinions on this subject
differ.

1 The inchoative meaning is due to the compound. The original meaning
of the e-verbs is ’to be in a state’ and also, accordipg to Schulze, ’to keep,
to hold in a state’ (cf. Lith. kditi to hammer’: kaléti 'to be in jail* (’to be
kept fastened after hammering’) 'to keep in fetters’, Szyrwid; Goth. swéran
'to keep holy; to worship’. Other transitives are: Goth. haban (= lat. teneo),
arman, weihan, fasten, aistan, fijon, hatan, pulan, liugan); see W. Wiss-
mann, Nomina postverbalia. in den altgermanischen Spracl}en 1932, p. 147.

* Lith. tyleti and OE. sutgian show lengthening: iyléti ’to be silent’:
tilti 'to become silent’, Old Church Slavonic #uléti; swigian; swigian. This
lengthening is characteristic of the jo—é-verbs. It is not possible to find
out about this phenomenon in every case, since the original vowel-gradation
and this lengthening often have the same result. Other examples are: Latin
cupio, Old Indian kupyati ’he becomes moved or agitatgd’: Old Chureh
Slavonic kypéti (y < %) ’to boil’, Latvian Zapéf, Lith. Aupéeti to boil over’;
OHG. hlosen: Old Church Slavonic slychati (< *klase-) ’to hear’, and pro-
bably Lith. tupeti, Latv. fupét ’to sit’, fupt ’to sit down’: Lith. fdpti ’to
sit down’.

3 The difference of meaning wihin this group seems to forbid bringing
these words together. However there is a semantic parallel offered by
tacére, Greek thrw, raxfivar, Lat. tdbére, tabes, tabésco, if these words are
derived from the same root.
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The long & of the &-verbs is nonpresentic: it appears in nominal
formations, in the infinitive, the past participle and in the preterite:
Lith. furéti, Old Church Slavonic iméti, Lat. verécundia, valétudo,
acere — acetum — acesco, tabére — tabés — tabésco.

As to the formation of the present there is no consensus of
opinion. It shows in Baltic a short 7 and in Slavic a long i. In
explaining the present of the é-verbs some scholars start from
the Balto-Slavic I, taking for granted that this 7 is original; this
¢ is then connected by them with the jo-Present (Gr. paivopou, Old
Indian mdnyaté 4th class) or even with the Sanscrit passive
(budydté 'he is awakened’: Old Church Slavonic badzts).?

Such a derivation is possible only if one does not take into
account the meaning of the verbs. The jefjo-present, the capio-
type very often has the meaning ’to bring into a state, into a
condition’, whereas the &-type is composed of the Neuter-Passives,
the verbs with the meaning ’to be in a state’.?

The verbs with the meaning of the {e/io-type are inflected in
Lithuanian in the following way: kreipiu, kreipi, kreipi(a), krei-
piame, kreipiate. Allowing for the influence of analogy, the
endings of this paradigm may be connected with those of the
capio-type: -i0, -iesi, -ieti, -jomes, -jethe, -jonti.® The -to- participle
and the #i-abstract noun, which have no vowel between the root
and these elements -fi- and -fo-, confirm the assumption that we
have here the endings of the capio-type: Lat. captus, Goth. hafts,
O.Irish cacht and Lith. kreipti. In Old Church Slavonic the capio-
type has the endings: -jo, -jesi, -jets, -jems, -jete, -jote.

The inflection of the present of the e-type is different from
that of the jo-type: mgliu, myli, myl, mylime, mylite* As the
verbs with the meaning of the jo-type in Lithuanian have an
inflection clearly differentiated from that of the verbs with the
meaning of the é-type in Lithuanian, it is not feasible to connect
the Indogermanic ie/jo-present with the present of the Lithuanian
é-type; the -present of the € verbs must by all means be distin-
guished as a formation different from the Indogermanic gefio-
present.

In Latin the Neuter-Passives belong to the same class as the
Causative-Iteratives. In Old Church Slavonic the present of the
Causative-Iteratives has the same inflection as that of the é-type.

1 Meillet-Printz, Einfiihrung in die vergleichende Grammatik der indo-
germanischen Sprachen, 1909, S. 121 f.

? See Mezger, Arkiv 50, 131.

3 See J. Schmidt, KZ. XXI, 285f.: spiduju (iefio) : sravia (< *sroveio
> *sraviju > sravin).

¢ The Lithuanian future is inflected in the same way: busiu, bisi, bus,
bisime, busite (see Bezzenberger, BB. XXVI, 169 ff.).
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We may then conclude that the present of the é-verbs had the
same endings as that of the Causative-Iteratives in Indogermanic.!
These were accordingly: -ei0, -ejesi, -ejeti, -ejomes, -eiethe, ejonti.”
The long 7 in Church Slavonic and the short 7 in Lithuanian have
to be explained as contractions of eje (eio).?

The Present of the e-Verbs in Germanic.

The paradigm which must be presupposed for the inflection
in several Germanic dialects has a somewhat different aspect:
the ¢ in & is long when an é follows: gopéjo, qapejési, qapéjeti,
qopéjomes, qopéjethe, gapéjonti. No satisfactory reason can be
given for the lengthening of the e. One might suggest various
explanations: Besides the deverbative e-verbs there were denomi-
native é-verbs. These denominatives, which are extant in Balto-
Slavic as a distinct class* with an inflection of their own, have a
long é throughout the present: -gjo, -€jesi, -gjeti, ejomes, -&jethe,
-¢jonti. In Latin the denominative type has no inflection diffe-
rentiated from the deverbative. There might have been two types
which have fallen together due to phonetic processes. The Ger-
manic paradigm might have come about as a contamination of
both types. However, this is not very probable. The long é seems
rather to have been introduced from the non-presentic forms. To
support this explanation one might cite the circumstance that the
2., 3. Sg., 2. Plur. of the present influenced the preterite and the
past participle: habaips and habaida (instead of *habéps and
*habéda or habda) according to the equation saldbds : salbop :
salboda : salbops — habais : habaip : z : y, where z and y are
habaida and habaips. A further circumstance corroborates this
explanation: In Germanic the present of sifian corresponds exactly
to the Latin seded (<< *sedejo). The fact that the old -€jo, -gjesi
inflection was preserved in this case, where there was no preterite
and past participle with é-formation, makes it very probable that
the long é in the present of the third class weak verbs was in-
troduced from the non-presentic é-forms.

1 There is a difference in the vowel gradation' of the root: the root
of the é-type usually had Tiefstufe, the root of the Causative-Iteratives
o-gradation.

* Specht, KZ 62,60 ff. gives the same explanation.

3 1dg. -eto- or -ijo- becomes y if accented and ¢ if unaccented in Lithu-
anian: Lith. aulys, Latvian adlis 'bee-hive’ = Lat. alveus; compare also the
names of animals in -ys or -is = Lat. -eus in eculeus (J. Schmidt, Bezzen-
berger, Schulze, Sommer, Specht, KZ 62, 73). In Old Church Slavonic the
infinitive of the Causative-Iterative -i-fi agrees with the present: -isi, -ifs,
-ims, -ite. One cannot, however, prove that -ejo-, -eje- becomes ¢ in Church
Slavonic.

4 In Baltic this class has been somewhat extended. It contains not only
denominatives of the é-types, but also caus.-iteratives.
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The Indogermanic form of the paradigm which must be pre-
supposed for the Germanic dialects is reconstructed from the
following forms:

Idg. OE. 08. OIcel. Goth.
(Non-W. §.)
*qapéjo hebbe! hebbiu [hef? (hefe)]
*qepgjesi  hafast* habas, -es (-is)  |hefer(*hafer)] habais
*qepejeti  hafad  habad, -ed (-id) habaip
*qop&jomes [segjom 3]
*qopéjethe (segep] habaip

*qepéjonti habbad? hebbiad, habbiad [segja]

There are levellings. In OHG. the first Sg., the first and third
Plur. are formed after the model of the 2., 3. Sg., 2. Plur.%; in
Goth. the forms with j were given up, so there is a paradigm haba,
habais, habaip, habam, habaip, haband.® This might have hap-
pened in analogy to the forms which had no j, just as Aafu in
Beowulf is a new formation in analogy to hafast, hafad. There
may have been an additional reason for the change of Goth. *habja
to a haba: a verb with the form *habja (with Tiefstufe » or Idg.
d = Germanic a) looked in Germanic like a Causative-Iterative

! Whether Germanic *kab- goes back to *gap-, or *gap- is not important
for our problem.

® OE. hebbe, habbad, instead of hebbe is probably due to the intro-
duection of @ instead of an e.

* For a detailed discussion of these forms see below.

4 A number of the criteria used by Sievers in order to ascertain whether
an OE. verb belonged to the third class or not are not thought valid by
H. M. Flasdieck (Untersuchungen iiber die germanischen Verben III Klasse,
Halle 1935, § 2ff.). He may be partly correct; however, a statement
§ 17a) o) like that »Die Formen hafast, hafap ... miissen in der Endung
als Formen der 6 Flexion gedeutet werden; -a¢- kann nicht auf ai beruhen»
is rather doubtful. Schulze taught: it is true, Germanic ai appears in OE.
as e. However, this ai corresponds to an Idg. diphthong with 2 morae.
Germanic ai in Gothic habais goes back to Idg. -@i-, to a diphthong with
3 morae. As a stressed Germanic ai going back to a two-morae-diphthong
becomes @ in OE., why should an unstressed Germanic @i going back to
a 3-morae-diphthong not become ¢ in Old English?

5 This statement is valid only in case the OHG. paradigm does not
represent the old denominative paradigm.

8 The Old Icelandic paradigm vaker, vokom, vakep, vaka corresponds
to the Gothic paradigm habais, habam, habaip, haband. The first person
vake seems to be formed on the equation keyre : heyrer : heyrer — =z :
vaker : vaker, where z = wvake. At any rate the e in vake is late. It
cannot be proved that this e corresponds to the Gothic e¢ in habe, since
this is also a rather late innovation. The paradigm of kafa : hef, hefr, hefr
(prose hefe, hefer, hefer), hofom, hafep, hafa has the same plural as vaka,
whereas the singular agrees more or less with jegia.

15 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV,
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(with Idg. o = Germ. a), or like a verb of the capio-type. This
was true in all cases where no »grammatischer Wechsel» could
take place, no matter whether the accent of the present of the
é-type was on the root or not. If sgrammatischer Wechsel» was
possible, the 1. Sg., and the 1. and 3. Plur. of the Germanic
é-present had the form of the capjo-type (Goth. kafja, Old Indian
fourth class with accent on the root- pdiyati) in case the accent
of the &-verb was on the root in the present; or they had the form
of the Causative-Iterative in case the accent of the e-verb was not
on the root in the present. As the jo-type is with regard to meaning
a contrast-type of the é-type and the causative type at least not
identical in meaning with the é-type, psychological factors may
have played a part in dissimilating a *habje into a haba.*

The accent of the Present of the e-Verbs.

This brings us to the question of the accent. The Germanic
verbs frequently have Tiefstufe. This leads to the supposition
that the accent was not on the root. This supposition is confirmed
by the faect that the Germanic é-verbs often show, when compared
with the corresponding Idg. verbs, a form that goes back to an
unaccented root.” These Indogermanic-Germanic correspondences
seem to make it certain that the é-verb was not accented on the
root. (termanic conditions are, however, somewhat more compli-
cated. There is a change of accent, as may be concluded by the
»grammatischer Wechsel» within the paradigm: Goth. peken and
OHG. dagen cannot be explained in any other way.

It seems that the non-presentic forms were accented on the
root. This assumption is based chiefly on the fact that there is a

1 It is worthy of note that the Gothic has sitan and ligan instead of
Germanic *sitian and *ligian beside the Causatives satian and lagian, just
as it has heba instead of *habja. It is accordingly not improbable that
Gothic sitarn and ligern came about in analogy to the first Sg. (1. PL; 3. PL)
of the type haban.

In Balto-Slavic our paradigm shows é-formation: Old Church Slavonic

sédéti, Lith. sedéti, Latvian sédét; only the present has in Baltic a strange
combination of jo- and ejo-inflection (see Endzelin, Lettische Grammatik,
§ 632).

That Germanic ligian is formed in a way similar to sitign is made
probable by the é-formation of Old Church Slavonic leZafi. Other é-fo;-
mations, with the same meaning, are: Lat. {acére, Latvian gulét, Lith. guleti
'to lie’, Lith. fupéti, Latvian fupét.

2 T. E. Karsten, Mémoires de la société néo-philologique 4 Helsingfors,
II, 1897, p. 29: ’alle diejenig2n Verba, welche fiir die vorhistorische Accen-
tuation beweiskriftig sind, d ~‘en auf Suffixbetonung hin’.
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fahéps (fahéd-) beside faginon. The present must then have had
the accent on the suffix.!

The Present of the e-Verbs and the Present of the
Causative-lteratives.

Provided that the conclusion about the accent holds good,
then the paradigm as it was derived from the inflection of the
various Germanic dialects had the accent not on the root and in
the first singular and in the first and third plural endings identical
in form to those of the Causative-Iteratives. As Idg. 2 and o fall
together in Germanic a, there was a possibility for an Indogermanic
causative-iterative to enter the third class weak. This is what
happened in the case of OHG. sagen.

It is even possible that the Idg. type gapéjo, qapéjesi, gapéjeti,
continued to exist in Germanic (besides the specifically Germanic
type qapéjo, qapéjesi, gapéjeti and the possible denominative type
ending in -gjo, -€fesi, &jeti, etc.). It is hard to ascertain this
definitely. A sporadic Germanic 2. or 3. Sg. of a verb of the
»third» class with the endings of the first class weak might
easily be formed in analogy to the 1. Sg., 1. 3. Plur. However
there is one circumstance that makes it not at all improbable that
the old gapéjesi-type with the short ¢ throughout the present is
still preserved in Germanic, that is the fact that a verb sometimes
belongs to the first class in one dialect and to the third class in
another or even has forms of the first class (in the Present
especially) and third weak class in the very same dialect.”

* This solves the »difficulty> Goth. haban: Lat. habere in a very simple
way. These two verbs have an entirely different root; they are not con-
nected at all. They simply have the same formation, a feature which

occurs in the case of other verbs of the same meaning: Lith. furéti halten’,
’to hold, to have, to have to, to possess’, Latvian turét 'to have, to hold’,
Prussian tfwrit 'to have, to be to’, Old Church Slavonic iméti 'to have’, Old
Church Slavonic drZati to hold’, Latin teneo 'to have, to hold’.

Goth. habais goes back to a root gap- or gap-, with the accent on the
suffix, to the same root which appears in Goth. hafja, Lat. capio. In this
type the accent is on the root, as may be seen from Goth. kefje and from
the corresponding formation in Sanskrit, the -ye-presents, the fourth class,
which has Tiefstufe of the root and the accent on the root. That Goth.
haban may be derived from gap- (or gap-) is confirmed by the Latin, where
a *cgpére must have existed, as one may deduce from capédo, which is
formed from *capére as forpedo is from torpéere. We have then two types
formed from the same root, in Germanic as well as in Latin: capio = hafic
and haban = *capere.

® Such verbs are in Ol@ High German: druoén ’to suffer’, erém ’to
honor’, farén ’to persecute’, harmen ’to scold’, kapfén ’to gaze’, ramen ’to
strive’, rastén ’to rest’, winén ’to pasture’; see Schatz, Althochdeutsche
Grammatik, 1927, § 500. See also Flasdieck, §§ 57, 59.
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It would go beyond the scope of this short article to examine
all the verbs which show similar phenomena. It is not even
necessary to do so. A comparatively restricted number of similar
verbs will give us an idea of the different possibilities. The verbs
which have been selected are: OE. secg(e)an, libban, habban,
hycg(e)an; they form a certain unity, at least in Northern West
Germanic, and are instructive in almost every respect.

Gothic liban (libais, libaip; libaida; libaidedup) is a verb of
the third class; this is also shown by the verbal abstract libains.
In Old High German also the verb belongs to the third class (leben,
lebéta); there are, however, three forms which are identical with
first class forms: libit (3. Sg.) Ib Rd 1, 294, 46, libiti (subj. pret.)
Samarit. and lipitimes Bav. Gl 1, 750,24." In Old Saxon there
are forms of the second class: libod (8. sg.; only in M) and libbiod
(plur.; only once in M); these forms show that libbian is in the
process of being transformed into a verb of the second class, like
most verbs of the third class in Old Saxon and Old English.
However, libbian is still a verb of the third class in Old Saxon.
The preterite libdi (once in C) as well as hadda, hafda show that
there was once a form *libada and *habada (corresponding to
Goth. libaida, habaidae); forms like libda and habda, instead of
libda and habda are late levellings. In Old leelandic lifa (lif e,
lifat and also lifpr) is a regular verb of the third class; the past
part. lifenn can hardly be taken as a valid proof that forms of the
first class existed, although this formation usually occurs only
with verbs of the first class. In Old English the forms cannot be
given an absolutely clear interpretation: 2. 8. Sing. liofas(t), liofad
may be forms of the second class (or third class); lifad (and lifed)
are probably form of the third class weak (-&jeti); libbe, libbad are
-€jo formations.? lifde, lifd are forms of the third class. Does OE.
lifzu, lifze, lifzad go back to *lipéj-?

Summing up, we might say that the Germanic verb represented
by Gothic liban (= Church Slavonic lzpéti) ete. is clearly a verb
of the third class; a few forms are those of the first class; they
may represent an old state of affairs, and almost certainly do so,
as it is not very probable that they came about by analogy. There
are two alternatives; both point, however, in the same direction:
1) If the Old High German common paradigm habém, habes,
habét, habémes, habét, habént is denominative, then /ibit must be
a remnant of the old deverbative Indogermanic type (gapéjesi);
2) if the Old High German paradigm came about by levelling,
then the levelling must bave begun with the e-forms (2. 3. sg.,
2. pl.), that is to say, the second or third singular was the in-

1 Schatz, op. cit. § 501.
2 For more forms see Flasdieck § 21 f.
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fluencing factor; a form libi can accordingly not be the result
of analogy, but must be old.

Gothic hugjen is a verb of the first class. In Old High German
it is a verb of the first class in the present; the preterite (and the
participle) have forms of the first and the third class: a paradigm
huggen, hugita, gihugit (kahugitemo early Bavarian Glosses 4,
832, 1) existed as well as forms like hogta, hogtun, hogti O, far-
hocton B, arhocta, arhoktun early Bav. Gl 2, 222,6. 333, 3. and
hogéta, hogeti, hogétin 0. In Old Saxon the present is that of the
first class; the preterite has forms of the third: kogda, hugdun,
hogdun C, farhugdun and farhogdon, gihugda, gikogda C, gehugdin,
gihogdin C, gehogdin, gihugdin C; the adjective gihugid ’-minded’
is a new formation based on the present; the adjective gihugd
(twice in M) is formed on the analogy of the verbs without a
‘Bindevokal’ in the preterite. In Old Icelandic the present is that
of the first class; the past participle has however beside hugpr,
hugt a hugat, which is clearly a form of the third class. In Old
West Saxon the inflection of the Present is mainly that of the
first class. West Saxon -hogad and -Roga may belong to the third
class. They may also be forms of the second class, especially
since in Old West Saxon the preterite hogode (beside hogde), and
the past participle -kogod are forms of the second class. In Anglian
the preterite is mainly that of the third class -hogde, -hogdon;
second class forms occur f.i. in kogade and in the adjective
bihogodo. é&jole forms are witnessed by forhycgad (Pl; Ps and
Beda T,), gehyged (3. Sg. Beda T,), forhycgad (3. Sg.; Li). 3. Sg.
forhogad (Ps; R,) may be a form of the second or third class.

We may conclude that the non-presentic forms of the verb
represented by Gothic Augjan were in Germanic those of an é-verb:
0ld Icelandic Augat still shows the old &. In Old High German
Otfrid has hogeta, besides hogta, etc. The Old English non-
presentic forms are those of the third or second class. Old Saxon
hogdun is clearly not a form of the first class, but one of the third.

Only the Gothic forms an exception. With a present kugjan
only a preterite hugide and a past participle hugips is possible
in Gothic. The present plays an important role not only in the
formation of the preterite in Gothic, but also of the past participle.
There might have existed an older *hugéps. An é-formation is
almost certainly contained in Goth. gahugds (0S. gihugd, OE.
gehygd, gehyd, OHG. gihuct, huct, etc.). While -ti-abstract nouns
are generally formed from verbal root stems and not from derived
verbal stems in Germanic, gahugds is certainly not derived from
a root-verb; in this case we should expect a *gahuhts. A vowel
must have dropped before the -ti-derivation. There is only one



218 Mezger: O. Icel. seg(g)ja etc. [10

word ' in Gothic which can be compared with gahugds; that is
fahéps, an e-formation. Thus we may conclude that even in Gothic
there existed a verbal stem *Augé-, or perhaps better *huye-.

The present is that of the first class in all dialects except the
Old English. May we then conclude that in Goth. hugjan the old
qoapéjesi-type with short é throughout the present continues to
exist, so that those Old English presentic forms of Aycgean (which
are not forms of the »first» class) were only the special outcome
of a development common to the four third class weak verbs
treated here? We should then have the following distribution:
1) gapéjo, gopéjesi type preserved in verbs of the third class, the
present of which is exactly like that of the first class (hugjan).
2) OHG. habem, habés (-€jo, €jesi); this type is the denominative
é-type or has more probably come about as the result of levellings.
3) the most frequent, gapéjo, gapéjesi: Old English, Old Saxon,
01d Icelandie, with its variant haba, habais in Gothic and in Old
Norse.

Goth. haban is a verb of the third class. So is OHG. habén;
there are some forms of the first class: hebis, inthebis H, hebist
Samarit., kebit Is B H, pihebit H alleman. glosses 2, 36, 6, inthepit
Bav. gloss. 1, 535, 21, pret. kikebita B, hebiton Rb, Franc. gloss.
2, 27,33, hebitos, subj. hebiti Samarit., inthepita, gihepitun, fir-
hepitun Bav. gloss. 1, 416, 12. 704, 23. 744, 28. 804, 47; the past
participle is always gikabet. In Old Saxon the paradigm is that
of the third class; the preterite has again syncopated forms Aabda,
habdun; (forms with & and f (habda, hafda) can only be under-
stood as syncopated forms). In Old English the verb habban
belongs to the third class. heebbe and habbad are -&jofe-forms; the
endings of hafas(t), hafad go back to -éjesi, -ejeti. (There is no
reason why they should be 6-forms.) The West Saxon forms hefst
hefd are not forms of the first class; the a has been changed into
@ by the influence of the -jan verbs. The Kentian hefst (once;
Flasdieck Aefp) corresponds to a West Saxon hceefst. North.
hafo, hafu (hefo) show a development similar to Goth. habe®;

1 OHG. gidult is of the same formation. Goth. fuileip (Acec.; Mc. 4,28
’fullness’, OE. winterfyilid, must be, if it is not misspelled for fullip- a
rather late formation on the present stem, like arbaip- (in analogy to
faheps or from an older arbéps, which is however not very probable). Goth.
fullipé (C 2,16) may be an old -fo- participle.

? haba instead of *habje came about in analogy to forms without j
(habais, habaip, haband), or perhaps as a result of dissimilation (see above).
So did OHG. habu (T once), habo (N Np), sagu (T once), sago (N Np Nw);
OE. lifo (R?), sego (instead of sago, in analogy to seges, seged (RL). A
form like habu T and habo N makes it highly probable that the type
gapéjo, gapéjesi existed originally also in Old High German; in this case
the Old High German paradigm would, partly at least, have come about
by levelling and not go back, at least not altogether, to the denominative
type.
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poetic hafu proves this form to be old. In the North. paradigm
hafo, hefes, hefed, habbad the second and third sg. may perhaps
continue *qapejesi, *gapeieti'; but it seems more probable that
they are late innovation. In Old Icelandic the plural is that of the
Gothic type (habam, habaip, haband == vokom, vakep, vaka); the
singular has hefe, hefer just like wake, vaker, only with Umlaut,
and the old forms hef, hefr as well. It is possible that old forms
of the gapéjési-type (I) survive in hef, hefr; it is also possible,
however, that the paradigm was originally gapéjo, gapejesi, gape-
jeti = Olcel. kef, *hafer, *hafer and that later levellings brought
about the existing distribution of forms. The past participle is
hafpr; a form hafat occurs very rarely.

The Verb sagen.

Let us now consider the verb sagén. We have already explained
that its Germanic inflection came about by analogy to pakan and
that the starting point could be, and was, the inflection of the
(causative-)iterative. That there was a (causative)-iterative verb
for sagér in Germanic is very probable.

The root is seq-, with e/o-Ablaut. Its meaning is ’'to say’ and
’to perceive, to see, to point out’.’ There was an iterative sakai,
sakyti in Lithuanian; as a matter of fact the iterative and not the
primary verb sekti is the verb generally used. Then there is
nothing extraordinary in the assertion that an iterative existed
in Germanic too. Such an iterative was identical in its Ger-
manic endings with the third class weak verb Lat. taceo, Olcel.
pegja at least in the first singular, first and third plural; perhaps
the uniformity of endings even extended through the whole present.
Moreover, the Germanic stem of the two verbs differed only in
the initial sound, so that analogy between the two verbs could
easily become effective.

Do the Germanic forms of the present still indicate that sagen
etc. was once an iterative? The Old English is not very in-
structive, since the four paradigms of kabban, libban, hycgan,
and secgan constitute a kind of unit in contrast to the other verbs
of the third class. In Old English s has secgu, sagas, seged (in
contrast to hafad, forhogad, leofad), secgad; sege. Beda T and
Martyrologium have sagad, 3 sg; North. sego, seges, seged,
secgad like heefes, hwfed; Imp. seg(e) (First class). Old West
Saxon secge, segd (like hefd), secg(e)ad. In Late West Saxon
the present has the forms of a verb of the first class. In Old Saxon
the general conditions are somewhat similar. The @ in sagis,
sagad instead of an e prove that the forms belong to the third

1 See Flasdieck § 17 d, 5.
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clags. There are however several indications of an inflection
according to the first class: segis (once C) is a form of the first
class; there is no ending -as in M, which usually has e (sagad M)
in the third class verbs.

Forms of the first class are clearly recognizable in Old High
German; they occur not only in the present and in the preterite
but also in the past participle: segist Sam., segita Jb Rd, kisegiti,
sekitin Alleman. Gl. 1,310, 18; 53, p.p. kisekit Ja, kisegit Jb,
ubirsegit, firsegiter Alleman. Gloss. 2, 201, 30. 206, 73 . . Bav. segit,
segita, segitun; the past part. has in early Bavarian only é-forms;
in later glosses gisegit occurs. It is quite possible that old forms
of the iterative survive in the examples mentioned. This seems
all the more probable as the past part. of haber has no i-forms,
whereas in the case of sagén they do exist. That in early Bavarian
there are only e-forms in the past part. need not necessarily be a
valid objection to our assertion; for these é-forms need not neces-
sarily represent an old state of affairs, but probably came about
in analogy to the é-present.

There is more evidence in Old Icelandic for an iterative present.
The plural of segja? (a few times also seggja?) is that of a weak
verb of the first class in contrast to the other verbs of the third
slass.”> The singular is sege, seger, seger just like wake, vaker,
vaker. There are old forms seg, segr, segr. They look like forms
of the first class, and I think they are to be taken as such, since
in the case of original third class verb pegja (twice peggja®) which
is otherwise inflected like seg(g)ja, no peg, pegr but only pege,
peger occur.* The infinitives segja and pegja® also have the forms
of a first class verb. There is no such infinitive form for the other
verbs of the third class (with the sole exception of kligia).

In Old Swedish the present of seghic and pighia is that of
a first class verb.

Summary.

Let us state again the chief facts. The deverbative é-verbs
frequently have Tiefstufe of the root. In Indogermanic the inflec-
tional endings of the present of these verbs are in form identical

t Noreen, op. cit. § 279, 1.

? Of course one may say that segiom, segep, segia are the forms to
be expected from a verb of the third class (type III), if one compares them
with the Old English and the Old Saxon forms. One may grant the validity
of this argument and explain the plural as that of a third class verb.

3 Noreen, op. cit. § 279,1.

4 ibid., § 532, 6 note.

5 The infinitive pegje came about in analogy to segja.
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with those of the causative-iteratives,® and the accent of the forms
of the present is not on the root (I, below). The denominative
paradigm had the following endings: -gjo, -éjesi, -€jeti ... (II).
For Germanic a special paradigm (III) must be presupposed,
with endings partly identical with type I and partly identical with
type II. A variant of this paradigm III developed in Gothic and
Old Icelandic (IIIb); in Old English and Old High German there
are only a few traces of the beginnings of a similar development.
In Old High German many verbs of the third class have forms of
the first class; it is improbable that they represent a late develop-
ment; they continue, rather, paradigm I. Only this explanation
seems possible for such verbs as have a first class present through-
out in one or in several dialects and é-forms only in the preterite
and past participle. It is not at all certain that type II continues
to exist in Old High German: the Old High German first singular
and first and third plural may very possibly be the result of a
late analogical development having its starting point in the second
and third singular and second plural of the specific Germanic
paradigm (I1I).

I II III Goth. IIIb OlIcel.
gopéjo -ejo -&jo haba vake
gopéjesi -8jesi -gjesi = habais = vaker
qopéjeti -gjeti -gjeti = habaip
gopéjomes -Ejomes -8jomes habam vokom
qopéjethe  -Ejethe -€jethe = habaip (=) vakep

qopéjonti -gjonti -éjonti haband vaka

The é-verbs had no uniform development in Germanic. The
various dialects had paradigms which differed in some respects
from the paradigms in other dialects. And sometimes a verb
belonged to one class in one dialect and to another in another
dialect. Of the four verbs discussed here, three are é-verbs (Goth.
haban, liban and OE. hycgan). In Old English secgean and these
three verbs form a rather complete unit in contrast to the other
verbs of the third class. One of these é-verbs, Goth. Augjan, has
in the other dialects a first class present (I) and non-presentic
é-forms in OHG., OS. and 0Old Norse; the two other é-verbs have
only é-forms in Gothic (kaban, libar) and partly first class forms
in OHG.

If one considers the various possibilities of development, one
cannot expect that the original iterative *sagjan, which joined the

1 This is no statement about a morphological connection of the two
types; Specht (KZ 62,60) thinks chiefly of denominative verbs of 0-Stems
as pattern for the new -é&jo-Present of the é&-Verbs.
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é-verbs by analogy to pahan, will still show its original descent
very clearly.

There are, however, quite a number of forms of the first class,
where other verbs of a similar type have no first class forms;
especially in Old Icelandic (and partly in Old High German) the
unique position of the iterative *sagjen stands out more clearly
than in Old English.

Fritz Mezger.
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The Origin of the Story of Bothvar-Bjarki.

The story of Bothvar-Bjarki® is believed by F. Panzer to be
identical with the Grendel story in Beowulf, and consequently to
prove the Scandinavian origin of the latter.” »It is the identity
of Beowulf and the Bjarki Saga», he writes, »which, leaving all
the other evidence out of consideration, proves the Scandinavian
origin of the Grendel story.»* But his identification of Grendel and
Bjarki* rests in turn upon another, namely, upon the identification
of Bjarki with the folk-tale of The Bear’s Son." One hesitates
to add one more (even were it a positive) theory to the already
vexed question of the inter-relations of the Hrdlfssaga, the Bjarka-
rimur, Saxo’s account of »Biarco», and the Bjarkamdl. Never-
theless, Panzer’s identification of Bjarki as fundamentally a Bear’s
Son folk-tale appears forced and unconvineing; it has, indeed,
already been called in question.® It will be the purpose, therefore,
of the following study (1) to compare more thoroughly than has
yet been done, the accounts of the adventures of Bothvar and his
brothers as presented in the Hrdlfssaga Kraka and the Bjarka-
rimur; (2) to show that Bjarki was originally derived from some
version of the widely popular folk-tale, The Two Brothers (Grimm,
§ 60) and that the Beai’s Sor motifs which it contains are late

t Preserved in Saxo’s Gesta Danorum, II,6. (Vol. I, pp. 50—62 in the
edition of J. Olrik and H. Reder, Haunia, 1913) where the account is very
brief; and more fully in the Hrdifssage Kreka, and the Bjarkarimur, both
edited by F. Jénsson, Kébenhavn (1904). The Hrélfssagae has been trans-
lated into German by L. Ettmiiller, Altnordischer Sagenschatz, Leipzig
(1870), pp. 316—382; and by P. Hermann, Die Geschichte von Hrolf Kraksi,
Torgau (1905); into English by Stella M. Mills, The Sega of Hrolf Kraki,
Oxford (1933).

2 Studien zur Germanischen Sagengeschichte, Vol. I, Miinchen (1910).

3 Op. cit., p. 394.

4 T shall use this title to indicate thc adventures of Bothvar, his
brothers and Hjalti, when not distinguishing between the variant accounts
in Saga, Saxo and Rimur.

5 Grimm, No. 91: »sDat Erdmannecken». It is Panzer’s opinion that this
Mdrchen was worked into a Heldersage in Gautland, or at least in Den-
mark, and that both Old English epic and Bjarki stem from this Heldensage.

¢ Notably by C. W. von Sydow, »Beowulf och Bjarke», Studier ¢ Nordisk
Filologi, Vol. X1V, No. 3 (1928); see also his review of Panzer’s studies,
Anzeiger fiir Deutsches Altertum, XXXV (1911) p. 130. W. W. Lawrence,
»Some Disputed Questions in Beowulf Criticism», PMLA4, XXIV (1909),
pp- 220 ff.; and the review of Panzer’s book by the same scholar, M. L. N.,
XXVII (1912), pp. 57—60. A. Olrik’s view of the stories of Hrélf’s warriors
as developments of the Bjarkamdl and quite independent of Beowulf
excludes, by implication, Panzer’s equation.
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accretions to the story and consequently can prove nothing re-
garding the tradition of the Beowulf; (3) to draw, in the light of
this evidence, new conclusions as to the relations to one another
of Saga, Rimur, Saxo, and Bjarkamdl.

1. Hrolfssaga and Bjarkarimur.

For our present purpose, the significant portions of saga and
rimur are those sections beginning with the marriage of Hring
(Bjor), and ending with the rehabilitation of Hjalti. Fairly detailed
outlines of these events will enable us to compare the saga and
rimur in respect to inner consistency and relative fidelity to their

common source.

Saga.
1.

Widowed King Hring of Upp-
dalir has a son named Bjorn.
Hring sends ambassadors south-
ward to find him a wife. Storms
drive their ships north toward
Finmark, where they find Ingi-
bjorg, and her daughter Hvit,
in hiding because a mighty king
is seeking the hand of Hvit, who
will not have him. The envoys
persuade Hvit to return and
marry Hring. He finds her
pleasing, but she finds him too
old. (pp. 47—48).

2.

Hring’s son, Bjorn, and Bera,
daughter of a neighboring karl,
had been sweethearts from child-
hood. (p. 48)

Rimur.

1.

Widowed Jarl Bjor of Aland-
sithr has three sons, Bothvar,
Frothi, and Théri. Bjor sends
his councilor, Bjorn to woo Asa
of Halogaland. Lost in a fog
for a hundred days, Bjorn is
driven to Vargey, where he
finds Hvit, daughter of King
Mottul, and a maid-servant,
Svort. A Berserk is wooing
Hvit, but she will marry no one
east of Kjol. Bjorn persuades
Hvit to return and wed the Jarl.
Quickly Hvit began to reign.
No one could live in peace with
her. She made the Jarl crazy
with love. (I, 20—b3)

2.
(omitted in R.)

1 References are to F. Jonsson’s edition.
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3.

In Hring’s absence, Hvit in-
vites Bjorn to her bed, and
when he indignantly refuses,
slaps him with a wolf-glove,
turning him into a bear, and
saying he shall prey upon his
father’s cattle. (pp. 49—50)

4.

Meeting the bear at night,
Bera recognizes Bjorn by his
eyes, and follows him to his
den, where, becoming a man by
night, Bjorn begets on her three
sons. Prescient of his death,
Bjorn instructs Bera to ask for
the ring which will be found
under his right shoulder; not to
eat of his flesh when the Queen
shall serve it at a feast; to name
the three sons she will bear
Elgfréthi, Thori, and Bothvar;
to bring the boys to his den,
where they will find treasure in
a three-floored chest, and in the
rock, the weapons destined for
each. (pp. 50—52)
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3.

In Bjor’s absence, Hvit tells
the three brothers that she is
pained by their unfriendliness,
and gives them three coats,
which, when put on, turn Frothi
into an elk, Thoéri into a hound
and Bgthvar into a bear. Both-
var sees Irothi and Thoéri tear
each other to pieces. He runs
into the country, pursued by
hounds. (II, 8—13)

4.

Bothvar, as a bear, slays both
men and cattle. While seeking
her cattle in a mist, Hild, a
farmer’s daughter, happens into
Bothvar’s den, a grotto, as if
hollowed out of a single stone.
In the stone are imbedded a
short-sword, a battle axe, and
the sword Laufi. She recognizes
Bothvar when he shakes off his
grey fur. He tells her of his
misfortune, and takes her to bed
with him. She does not resist.
When she wakes, Bgthvar is
gone. She goes home, and re-
turns on two other nights. She
gives birth thereafter to Elg-
frothi, Thori »Hound», and
Bothvar. Bothvar had a biting
temper,and was therefore named
Bjarki. The bear-father appears
to Hild in a dream: »Today I
shall be killed; the Queen has
shortened my life. I shall be
salted down and cooked. Do
not eat of my flesh, nor let the
children eat of it. They take
after my brothers. You will all
suffer harm and pain. I love
you and my children; one of
you will avenge me.» (II, 13—
31)
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5.

Bjorn is slain by the King’s
men. Bera secures the ring un-
der the bear’s shoulder. Hvit
prepares a feast and forces Bera
to eat of the bear-flesh. Bera
gives birth to three sons, one an
elk from the navel down, called
Elg-Fréthi, one with dog’s paws,
called Thori Hound’s Foot; the
third, Bothvar is unmarked. (pp.
52—54)

6.

The boys grow up like grass,
and are strong and rough at
play. At the age of twelve,
Frothi has already killed and
maimed some of his playmates.
He leaves home, being taken
first by Bera to the den, where
after attempting to draw from
the rock, first the sword, and
then the axe, he draws his al-
loted short-sword. He goes with-
out bidding farewell to his mo-
ther and builds a house in a
mountain pass, where he be-
comes a bandit, and kills men.
(pp. 54—55H)

7.

Hring suspects the Queen’s
part in all this, but does nothing
about it. Thori now receives the
least share of the treasure, and
a battle-axe in the den (trying
first to draw out the sword),
and bidding farewell to his mo-
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5.

Bothvar is slain off a ness by
the Jarl’s men, who come in a
ship. The bear-flesh is served
at a feast. Hvit sends some to
Hild, who is gone from home.
Frothi sucks a piece and be-
comes an elk up to the knees;
Thoéri grew a dog’s foot on the
left side. Bothvar having mere-
ly touched a drop of the juice
with his toe, gets a bear’s claw
(nogl). Returning home, Hild
quickly kindles a fire and

throws the meat therein. (II,
32—41)

6.
Hild’s sons fear nothing.

Frothi plays with the King’s
men, and when he uses his full
strength, always throws them.
He broke the hands and feet of
fifteen men, and the backs of
many. He is forced to leave
home. Instructed by the bear
in a second dream, Hild takes
Frothi to the bear’s den, where
he first attempts to draw the
sword Laufi from the rock, and
succeeds in drawing the short-
sword. He kisses his mother
and departs to dwell near Urar-
heithi, where he becomes a ban-
dit. (II, 44—54)

7

Bjarki and Thori, still at
home, have more strength than
six and four. Thori kills six of
the Jarl’s men, and is forced to
leave. The bear-father appears
again to Hild and instructs her.
Thoéri fails in attempting to
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ther, leaves home. He comes to
Frothi’s house, takes a seat and
pulls his hat down over his face.
Frothi returns presently, and
not recognizing him, resents the
intruder. The two nearly come
to fighting. Frothi then recog-
nizes Thori and offers to share
plunder if he will stay. Thori
declines. Fréthi advises him to
go to Gautland, where the
people are about to choose a
successor to the late king. »It
is their law that they call a
meeting of all the people. A
great seat is in the midst, big
enough for two men. He who
tills the seat shall be king.
It seems to me that you might
easily fill it.» Thoéri does ac-
cording to Frothi’s advice and
is chosen king of the Geats, and
becomes famous and powerful.
(pp. 55—58)

8.

From his mother Bothvar
learns of the machinations of
Hvit, denounces her to the king,
and when the latter refuses to
do anything about it, strang-
les her by putting a bag over
her head. Hring dies and Both-
var inherits the kingdom, which
he leaves in his mother’s posses-
sion. He draws the sword from
the rock (it has magic proper-
ties), and sets forth to find his
brother Elgfrothi. (pp. 58—60)

9. (a)

Bothvar, having made a
sheath of bark for his sword,
comes to Frothi’s house, and
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draw out Laufi, but draws the
battle-axe from the rock, and
goes to Halogaland. Asa is still
unmarried. A Berserk is woo-
ing her. Théri cuts off the Ber-
serk’s foot in a combat, and
wins Asa and the estate of
Bjarkey, founding a mighty
race. (III, 9—29)

8.

Bothvar kills eighteen of the
Jarl’s men, and is forced to
leave home. Again Hild is in-
structed by the bear in a dream.
sHave Bothvar draw Laufi from
the rock; let him go to Hrolf’s
court; tell him of my fate and
my brothers’.> Bothvar Kkills
Hvit by drawing a sack over
her head, sinking her in a well,
and throwing rocks over her.
(111, 30—39)

9. (b)

Bothvar, taking his sword in
a chest, comes first to Thdri’s
kingdom. Thoéri was absent. He
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boldly makes himself at home.
Frothi returning at nightfall,
takes him for an intruder, and
threatens him. Bothvar pulls
his hat down and says nothing.
The brothers grapple. Froéthi
was hard to handle. Bothvar’s
hat is knocked off and Fréthi
recognizes him, telling Bothvar
that it was lucky for him that
the fight did not continue.
Frothi invites Bothvar to stay
with him and share plunder.
Bothvar declines, reproaching
Frothi for his evil life. Fréthi
advises Bothvar to seek Hrolf’s
court. Then Fréthi stuck him
(with his dagger point). Then
said Frothi, »You are not so
strong, kinsman, as beseems>.
He took blood from his calf and
bade him drink it, and Bothvar
did so. And then Froéthi stuck
him again and Bothvar stood in
the same track. »>Now you are
much stronger, kinsman», said
Frothi, »and I think the drink
will serve you in good stead.
You will be the mightiest in
strength, courage, daring and
manliness, and therefore I love
you well.» Thereupon Froéthi
stamped in the rock nearby, as
deep as the pastern. Then Frothi
said, »I shall come to this rock
every day and see what is in it.
Mold will be in it if you die of
sickness, water if you drown,
blood if you die of a weapon.
And then I will avenge you, for
I love you best of all men.»
(pp. 60—62)

Caldwell: The origin of the story of Bethvar-Bjarki. (6

was graciously received. All
the dogs greeted him. He did
not come into the lady’s bed.
This seemed a strange altera-
tion to the men. The people
wanted to lead Bothvar to the
law-giver’s seat at the thing.
Coming to the thing, Thoéri cor-
dially greets his brother. Both-
var spent that winter with
Thoéri. Thoéri offers to give him
a wife, but Bothvar asks for
and receives Thori’'s axe, and
then departs to seek Frothi.
(I11, 41—53)
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9. (b)

Bothvar rides to Gautland.
King Thori is not at home. The
men were so alike that it was
thought Thori had come home.
He was set in the high seat, and
served as if he were king. He
was put to bed near the Queen
(for Théri was married), but
would not lie under the sheets
with her. She thought it strange
until he told her how the case
stood, and then she didn’t mind.
And so they conducted them-
selves every night and chatted
together until Théri came home,
and it was seen which was
which. There was friendly greet-
ing between the brothers, but
Thoéri said he would trust no
other man so near his Queen.
Thori invited Bgthvar to stay
with him and share the king-
dom. However, Bothvar declined
this, also Théri’s offer to escort
him. Théri went part way
with him, and the two brothers
parted in friendship, although
with some hidden ill-will.
Nothing more is said of Bopth-
var’s journey until he came to
Denmark. (pp. 62—63)

10.

On his way to Hleithargarth,
Bothvar is benighted in a storm;
his exhausted horse injures a
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9. (a)

Bothvar comes to Frothi’s
great hall in a wood. Froéthi is
not at home. He kindles a light
and lies down in the straw.
Returning late at night, Frothi
resents the unknown intruder
and they fight. Frothi says his
antagonist is no man but a
devil. »You never really got the
best of me when we were grow-
ing up together at home», said
Bothvar, making himself known.
Frothi urges Bothvar to remain
with him, and when Bothvar
disdainfully refuses to become a
robber, reproaches him for ask-
ing Théri’'s axe. Bothvar stays
a month with Fréthi. When he
leaves for Hrolf’s court, Frothi
accompanies him a little way,
and taunts him with his weak-
ness. Bothvar counters, re-
proaching Froéthi for leaving
home without avenging his fa-
ther. »It was not my lot to do
this», says Frothi, »but perhaps
I shall avenge you. At least,
that is my intention. Let us
now mingle our blood in the
little track hereby.» Frothi
mixed half water with the blood,
poured it out and gave it to
Bjarki. Bothvar drank it off at
a gulp. His strength began to
increase in all his limbs. Fréthi
said that no human being would
be able to conquer him. (III, 54
—1V, 27)

10.

Bothvar now parted with his
brother. He went toward Den-
mark as the way led him, and
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hoof. Bothvar finds a farm
house, requests and is given
shelter for the night by the
farmer and his wife. He enquires
of Hrélf’s court. The good-wife
begins to cry. »Why are you
crying, foolish woman?» »Qur
only son Hott went one day to
Hroélf’s court. The King’s men
taunted him, and when he took
it ill, set him in a bone-heap.
Their custom is to throw bones
at him each meal-time. I know
not if he is alive or dead. In
return for our hospitality, please
throw little rather than big
bones at him.» Bothvar agrees,
expressing his contempt for
such cruelty to boys. (pp. 63—
64)

11.

Arriving at Hleithargarth,
Bothvar stables his horse in the
stall of the King’s best charger,
and enters the hall, which is al-
most empty. He hears a noise
from a corper; a man’s hand,
very black, emerges from a heap
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stopped at night at the home of
a peasant and his wife. The
hero asked of the customs of
Hroélf’s court, and learned that
they make every one mad with
terror (literally, turn every omne
into a wild boar — gjora their
alle ath gjalti) with whom they
play their tricks. In Hleithar-
garth there stands a stone which
twelve men can scarcely lift.
At the gate are two fierce dogs
who tear asunder anyone who
attempts to pass through. »I
had a son called Hjalti. I have
never seen a fairer. Dangerous
to him was Hleithargarth. His
spirit was all beaten out of him.
Now he is called Hood-Hjalti,
Sow-with-horns and Womanish
Coward. Better for him if he
were dead!> In the morning,
Bothvar prepared to leave. The
goodwife begins to cry. Bjarki
asked why. »I think the bone-
play is coming rather fast at
Hjalti. If you throw with main
I think it will be hard on him.»
Bothvar replies it is not likely
he will throw many. »That
would be an ill reward for your
hospitality.» And he suggests
that they shall rather help one
another. The woman gives Both-
var two loaves to throw to the
dogs at the gate. (IV,28—389)

11.

Bothvar comes to the gate of
the hall, and kills the dogs with
the aid of the loaves of bread.
Word is brought to the King,
who orders the men to drive
the intruder out. In the ensuing
struggle, Bothvar kills two of
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bones. It is the wretched Hott
who says he has built himself a
rampart of the bones cast at
him. Bothvar drags him out
and washes him at a pool (vats)
nearby. Hott is half dead with
fear, but Bothvar reassures him.
He makes Hqtt sit beside him.
The King’s men return to the
hall at evening. The feast be-
gins and the feasters begin to
cast bones at Hott where he sits
beside Bothvar. Bothvar ignores
the small bones which are first
thrown, but when one of the
King’s men throws a big one,
he catches it, and sends it back
with such force that it kills the
thrower. When Hrolf hears of
the death of his man, he sends
for Bothvar. Acquainted with
the details of what has happen-
ed, he reproaches his men, and
makes Bothvar one of his war-
riors. Bothvar demands that
Hott be given equal privileges
with him. Bothvar thrusts three
men out of place at the board
to make room for himself and
Hott. (pp. 656—68)

12.

As Yule approaches, the men
lose their wonted cheerfulness.
Bothvar asks Hott the reason,
and learns that for two winters
a great, fearful beast with wings
on its back had ravaged the pre-
cincts, and done great harm.
No weapons would pierce him.
Bothvar thinks the hall not very
well guarded if one beast can
waste the King’s cattle. »It is
1o animal», says Hott, »but the
greatest trolls. On Yule eve
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the King’s men. Entering the
hall, he asks for a seat, and
is told to sit near the door by
Hott. A heap of bones lay near-
by. Therein was a fellow whom
the others were tormenting.
Bothvar destroyed his shelter.
»What ails the fellow; is he
asleep? You do not sit up like
other men.» Hott explains the
use of his shelter, and begs
Bothvar to let him alone, but
Bothvar makes him sit up at his
side. An ox joint comes flying
toward him. Bothvar inter-
cepts it, and sends it back, so
that the thrower is killed. A
second comes and is sent back
with the same effect. Hrolf
orders the dead man’s seat to
be given to Bjarki. Bjarki set
Hjalti on the bench beside him,
and he himself sat on the
shoulders of the man next him.
1V, 40—57)

12.

Most of the King’s men insul-
ted Hott, who was not quick in
speech. One day he and Bjarki
leave the hall in such a way that
no one knew about it. Hjalti
says, »Let us not go into this
wood; there is a she-wolf here
who eats men up, and she will
kill us both.» The wolf leapt
from a thicket with gaping jaws.
Hjalti shakes in terror. Bravely
Bjarki attacks it, quickly slay-
ing it. Blood streams from the
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Hrolf bids his men keep within
and not attack the creature.
Nevertheless, Bothvar secretly
steals out, dragging the unwil-
ling Hott with him. They see the
beast, and Hott yells at the top
of his voice that he is going to
be swallowed. Bothvar tells him
to be still, and throws him down
on the moss, and there he lies,
not daring to move. Bothvar
goes to the attack. At first his
sword sticks in the sheath, but
he draws it finally and thrusts
the beast under the shoulder
and to the heart. Dragging Hott
to the carcass, Bothvar forces
him to drink of the slain troll’s
blood, and eat of its heart. After
that Bothvar and Hott wrestle
a long time. »Now», says Both-
var, »you have become very
strong, and I think you do not
fear the King’s men». »Neither
them nor you, henceforth», re-
torts Hott. They prop up the
carcass so it will appear alive,
and steal back to the hall. (pp.
68—69)

13.

In the morning, finding all
peaceful, the King sends men
out to see if there is any sign of
the monster. The scouts report
that the beast is at that moment
hurrying toward the hall. Hrolf
tells his men to prepare for a
fight. He looks out at the door,
and says he can see no sign of
motion in the beast. »But who
will venture to go and find out?»
Bothvar tells Hott to disprove
the evil things said about him
by going out and slaying the

2 Caldwell: The origin of the story of Bothvar-Bjarki. (10

beast. Bothvar threatens to
kill Hjalti unless he drinks the
blood. Hjalti reluctantly drank
three swallows. Now he was
equal to fighting with one man.
His strength and courage in-
crease. He became strong as a
troll. His clothes burst from him.
He became equal to Bothvar in
courage. (I'V 58—66)

13.

The folds at Hleithargarth
were attacked by a grey bear,
one of many such in the neigh-
bourhood. Bjarki learned that it
killed the King’s dogs. It was
not much used to fighting men.
Hrolf and all his men prepared
to hunt the bear. »He shall be
the greatest in my hall who
faces the beast.» Roaring, the
bear ran from its den and shook
its baleful paws so that the men
fled. Hjalti looked on when the
combat began; he had nothing
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monster. »That I wills, says
Hott to the amazement of Hrolf.
He demands and receives the
King’s sword Gullin-hjalti, and
with it, proceeds to knock down
the propped-up animal. »See
what he has done», says Both-
var to the King. »Truly he has
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in his hands. Hrdlf tossed his
sword to Hjalti, who caught it.
Then he plunged it into the
bear’s right shoulder, and the
bear fell down dead from this
exploit. He won thus the name
Hjalti the Brave, and was the
equal of Bothvar. (V, 1—13)

changed», replies Hrélf, »but
Hott has not killed the creature.
You had already done it.» Both-
var admits, »that may be». Hrolf
declares he had realized Both-
var’s prowess from the beginnig,
but his greatest feat was to have
made a fighter out of Hott.
»Henceforth he shall be called
Hjalti, after the sword, Gullin-
hjalti.» And here ends this
story of Bothvar and his bro-
thers.* (pp. 70—71)

Comparisons of saga and rimur for the purpose of discovering
which of the two better preserves their common story have hitherto
chiefly been concerned with the monster-slayings in each (12 and
18).? F. Jonsson, in his ’Introduction’, compares other incidents
in saga and rimur, indicating a belief that each preserves certain
»original»> material lacking in the other. In the sections dealing
with Bothvar, he considers the rimur superior in their account of
the animal markings of the heroes, and in the fact that according
to them Hrolf’s hall is not empty (as it is in the saga) when
Bothvar arrives. He considers the saga as superior in its pre-
sentation of only one set of hound — elk — bear brothers, in
respect to the name Bera (as compared to Hild of the rimur), in
the account of Thori’s fate, in the fact that it does not present
Bothvar as asking for Thori’s axe, and in the single monster slain
by Bothvar (as compared to she-wolf and bear of the rimur).

Closer comparison confirms the superiority of the saga in other
details. 1. The motivation for the vengeance of Hvit is clearer
and more volkstiimlich in S., where the story is developed accord-

1 In both S. and R., Bothvar after some further exploits is given the
daughter of Hrolf in marriage.

¢ A brief survey of opinions regarding this incident is presented in
0. L. Olson’s »The Relations of the Hrdlfssaga Kraka and the Bjarkarimur
to Beowulf». Publications of the Society for the Advancement of Scandina-
vian Study, 111 (1916), pp. 7—12.
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ing to the Joseph — Potiphar formula. In S. we are told that
Bjorn and Bera were sweethearts before the bewitchment. It is
therefore natural that Bera should recognize in the bear the eyes
of Bjorn, the king’s son. In the rimur also she recognizes Bothvar,
after he has shaken off his bear’s coat, but less reasonably, since
there has been no former acquaintance between them. In S. the
characteristic appellations of the boys are motivated by the in-
structions of Bjorn and the animal markings. In R. we are told
that the bear begets on Hild Fréthi »the elk», Thori »the dog»
and Bjarki the »little bear». Only Bjarki’s cognomen is motivated
on the grounds that he had »a biting temper». The recurrent
dreams in R. 4, 6, 8, seem superfluous. R. 7 is obviously corrupt
in presenting Thori as marrying the lady his father wooed before
Thoéri’s birth. In R. 9 the mistake in the identities of the brothers
and the chaste-bedfellow situation is not comprehensible without
reference to S." We are merely told that Bothvar was graciously
received. »All the dogs greeted him; he did not come into the
lady’s bed.» This is followed by the senseless »This seemed a
strange alteration to the men.» In S. the situation is made quite
clear. In 8. the account of the »blood-brotherhood» ceremony,
with the establishment of a »life-token» to warn Thoéri when to
avenge Bothvar, is relatively clear and complete. R. preserves
the »life-token» (the blood in the spor) and the motif of avenging:

hitt kann vera eg hefni pin
heldur er pat setlun min.

But the evident connection between the two is not perceived by
the rimer.

The saga is again clearer and more reasonable in the account
given by the good-wife to Bothvar of the persecution of Hott. She
tells Bothvar expressly that it is the custom of Hrolf’s warriors
to throw bones at Hott during the meal-time. In R. there is no
information to explain to Bgthvar her remarks that she fears the
bone-play is coming hard on Hott and that it will be harder
still if Bothvar casts with force. Remarkable in R. at this point is
the description of Hro6lf’s court, with the fierce dogs at the gate,
and the stone which twelve men can scarcely lift. Notable in S.
is the fact that according to the goodwife, the King’s men set
Hott in the bone heap, contradicting the later account, according
to which the heap is a rampart built by Hott for his own protection.

The accounts of the meeting of Bothvar and Hott and of the
rescue of the latter from his plight are practically identical in
S. and R. save for the detail noted above of the absence of men
in the hall in S., and the exaggerated touch of R. in making
Bothvar sit on the shoulders of the man next to him.

! Infra, pp. 41—42.
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0. L. Olson has made a careful comparison of the account
in S. of Bothvar’s troll-slaying, with the account in R. of Bgthvar’s
slaying a she-wolf and Hjalti’s slaying a bear. He shows repeated
instances wherein the author of R., while he preserves ideas
present also in S., »forgets» their motivation." Also he concludes
that the account in R., »though brief is so confused and indefinite
that it does not bear analysis, and this is further evidence of the
fact that the author of the rimur clumsily reworked material that
he found in the Hrélfssaga version of Bjarki’s career». Probably
no sound statement of relative authenticity that would apply to
all instances wherein R. diverges from S. is possible. Olson’s in-
vestigations, however, and the comparisons herein support the
conclusion that on the whole, the saga version of those events
with which we are here concerned is distinctly better and more
»original» than that of the rimur.

II. Bear’s Son and Bjarki.

Bear’s Son is the tale of the son of a mortal woman by a bear
father, who exhibits in his youth ancestral traits of strength and
violence. He leaves home, provided (often) with a special weapon,
meets and makes friends with certain »strong companions», whom
he surpasses in a test of strength. With them, he inhabits a
deserted house in a wood. A demon appears, and upon successive
days maltreats each of the strong companions. When his turn
comes to await the monster, Bear’s Son grapples with him, puts
him (wounded) to flight and pursues him to the entrance of the
underworld, wherein the demon dwells. The hero, after the strong
companions have essayed, and been frightened from the under-
taking, allows himself to be lowered by a rope into the subter-
ranean realm. Here, aided by a magic sword, or drink, he kills
one or more monsters, and frees the princesses whom the monster
has abducted. The liberated maidens are drawn up to the
»overworld» by the waiting companions, who now treacherously
abandon the hero, and force the maidens to declare them their
deliverers. Bear’s Son, however, contrives to escape from the
underworld, arriving just in time to expose the treacherous
companions and win the youngest princess to wife.”

1 Among these are the facts that in R. we are told Bothvar and Hott
leave the hall »so that the men did not know about it>. The king’s
restraining order which motivated their secrecy in 8. is omitted. Again,
in R., after drinking the blood of the wolf, »Hjalti had courage enough
for fighting with one man ... he was equal to Bothvar in strength». The
ground for this statement is doubtless the wrestling match found only in S.

2 1 have sketched »Bear’s Son» according to Panzer’s »Einleitungs-
formel A», to which Bjarki supposedly conforms. Panzer, op. cit., I, 376.
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To demonstrate the identity of »Bear’s Sons and Bjarki,
Panzer cites the following motifs, common to both: (1.) The hero’s
bear-parentage, (2.) his swift growth, (3.) the killing and maiming
of the playmates, (4.) the treasures which the hero takes from
the cavern. Of these identifications there can be no question.
The birth-and-youth story of Bjarki is clearly dependent in many
important details upon Bear’s Son. Subsequent equations are
less convincing: e. g. the drawing of the weapons from the rock
with the test of strength in certain variants of Bear’s Son; the
meeting of Bothvar and his brothers with the meeting of Bear’s
Son and the strong companions'; the wrestling between the
brothers, with the wrestling between Bear’s Son and the strong
companions; the blood-drinking with the »langjahriges Saugen»
plus the strengthening drink of Bear’s Son in the underworld.
And in the equations of Bqthvar’s adventures in Hleithargarth
with Bear’s Son’s in the »Waldhaus», the bounds of probability
seem quite exceeded.? The influence of Bear’s Son undoubtedly
explains certain details of the birth and youth of the heroes of
Bjarki; it cannot be made to explain the story as a whole.

Bjarki is, in fact, as it stands a highly composite story, smade
up of several independent fragments, which are partly based upon
oral tradition (or upon the author’s arbitrary treatment of them),
and partly derived from older written sources; and here I have in
mind especially the Bjarkathattr», to quote F. Jénsson.®? Scholars
have found in it influences of the story of Sivard Digri,* of a
variant of the folk-tale of »The Swan-Brothers» (Grimm No. 49),°
of a popular tale of a troll which devoured herdsmen at Yuletide,®
of the story of Hereward,” of primitive customs of blood-drinking

! »Die Saga hat die im Mirchen leer gebliebene Vorgeschichte der
Genossen willkiirlich, unter sichtlicher Beniitzung anderswoher entlehnter
Namen und Motive ausgemalt.» Panzer, op. cit., p. 380.

2 »Ginge es im Schema des Bihrensohnmirchens weiter, so kime der
Held mit den Genossen jetzt ins Waldhaus, wo diese beim Bereiten der
Mahlzeit sich feige bezeigen gegen den Dimon, der sie misshandelt, bis
der Held ihn bezwingt. Der Held der Saga kommt in ein Bauernhaus,
hort dort von Hpttr, der am Konigshofe bei der Mahlzeit sich feige in den
Knochenhaufen verkriecht, macht in Hleithargarthr ihn sich zum Genossen
and befreit ihn von seinen Bedringerns»! Panzer, op. cit., p. 381.

3 Hrolfssagae Kraka, »Indledning», p. viii. Cf., also W. W. Lawrence,
Beowulf and Epic Tradition, 1930, p. 195.

* A. Olrik, Danmarks Heltedigtning, 11 (1910), pp. 215—216; also Olrik-
Hollander, The Heroic Legends of Denmark, (1919), p. 371 and note.

5 A. Olrik, op. cit., p. 216; Panzer, Studien zur Germ. Sag., I, 376—3877.

& 0. L. Olson, Publ. of the Soc. for the Advancement of Scand. Stud.,
IIT (1916), pp. 28—34.

" M. Deutschbein, Studien zur Sagengeschichte Englands: 1. Teil, Die
Wikingersagen (1906), pp. 249 ft.
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for strength® and of bone-throwing at feasts,® to say nothing of
heroic and historical elements within the tale. Even in the saga
version, which we have seen, is the better of the full accounts of
Bjarki, there is much confusion and contradiction. It is obvious,
for example, that Hjalti’s redemption of his reputation by »killing»
a propped-carcass of an already slain monster, is ridiculous and
the result of some kind of corruption, even though the account
of it is older and more »original»> than the corresponding account
of the rimur. The very identities of the actors seem at times to be
confused.® The whim of the Saga-man, or indeed of a long series
of retellers has worked freely with the materials, whatever their
original nature, and the result is a pastiche.

III. The Two Brothers.

Is it possible to bring order out of this confusion; can we find
beneath this conglomeration of particles of story any unifying,
basic tale?

The motif of the life-token, the foot-print in which there will
be mold, water, or blood to signify the fact and manner of Bothvar’s
death belongs, as Panzer says, in the folk-tale of The T'wo Brothers,
(Grimm No. 60). A comparison of Bjarki with this folk-tale will,
I believe, demonstrate: (1.) that Bjarki preserves other motifs
clearly proper to The Two Brothers; (2.) that certain irrationalities
of Bjarki can be brought into order in conformity with its plot;
(8.) that the »Bear’s Son» elements of Bjarki are late accretions
to the earlier tale; (4.) that several of the corruptions and
elaborations can be explained according to recognized habits of
the story-tellers.

The Two Brothers is one of the oldest and most widely
disseminated of all the folk-tales. Hartland, in his three-volume
study of the story* concludes that it originated in prehistoric
times somewhere within an area including Europe, Asia, and the
parts of Africa which lie to the north and east of the Great Desert,
that it is probably not of oriental origin, and that, in its latest
composed portion, it reflects a stage of culture wherein human
sacrifices had been abandoned. Variants of the story are found
from Ireland and Japan, from Scandinavia to Quilimane. The
classical legend of Perseus as preserved by Ovid and Lucian, and

1 QOlson, op. cit., pp. 38—39.

2 Qlrik-Hollander, op. cit., p. 219.

3 Panzer, op. cit., I, 381382, and infra, p. 48.

* The Legend of Perseus, London (1894—96), Vol. III, pp. 148 ff.
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the Egyptian Mdrchen of The Two Brothers, written down before
1200 B. C., are both relatively »late» forms of the story.!

No definitive analysis of all the motifs of this folk-tale has
yet appeared. Hartland’s study confines itself to an investigation
of the primitive beliefs and customs implied in four incidents of
the tale. G. Brockstedt has treated it briefly in connection with
the romance of Floovent *; opinions regarding its influence upon
the Sigurd-story and on the romance of Ami et Amile have been
advanced by the Grimms; also R. Mertz ®* and the present writer *
have briefly discussed the tale in other connections. In the
following analysis of the folk-tale, no pretence is made at comple-
teness. The object will be merely a scrutiny of details (especially
of those summarily treated by Hartland) closer than has yet
appeared, of a reasonably large number of variants. Since we
are not here concerned with the development of the tale per se,
such an analysis, though limited in scope, should be sufficient to
demonstrate the principal motifs of the story, and to enable their
recognition in the story of Bjarki. My remarks will be based upon
an examination of the following variants:

1. Grimm (Bolte and Polivka), Kinder- und Hausmirchen, no. 60.

2. » » » > variant, Vol. I, p. 528.

3. » » » » » » > D. 529,

4. » » > » » » >» D. 530.

5. » » » » » T » v p. 532.

6. » » » » » » » p. b33,

7. » » » no. 8b.

8. LZingerle, 1. and J., Kinder- und Hausmdrchen aus Siddeutschland

(1854), p. 260.

9. Zingerle, 1. and J., Kinder- und Hausmdrchen aus Siddeutschland
(1854), p. 124.

10. Panzer, F Bayensche Sagen und Bmuche, II (1855), p. 93.

11. » » » » p. 96.

12,  Sommer, E Sagen, Marcken und Gebrauche aus Sachsen und Thii-
ringen (1846), no. 7.

12a. Wisser, W., Plattdeutsche Volksmdrchen (1914), p. 1.

12b. Jahn, U., Volksmdrchen aus Pommern und Riigen, 1 (1891), no. 62.

13. Kuhn, A. and Schwarz, W., Norddeutsche Sagen, Mdrchen und Ge-
brduche (1848), B. no. 10.

14.  Kuhn, A. and Schwarz, W., Sagen, Gebriuche und Mdrchen aus West-
falen (1849), II, p. 219.

15.  Busch, W., Ut Oler Welt (1910), no. 28.

16. StrackerJan L Aberglauben und Sagen aus Oldenburg (1867), no. 631.

17. » » » » no. 622,

1 C. W. v. Sydow, »Den fornegyptiska sagan om de tvid brdderna»,
LUND ARSBOK, 1930, pp. 53—89.
( 0‘)Floo'vent Studien: Untersuchungen zur altfranzdsischen Epik, Kiel
1907).

8 Die Deutschen Bruchstiicke von Athis und Prophilias, (Strassbourg
Dissertation) 1914.

i Eger and Grime (Harvard Studies in Comparative Literature, IX),
Cambridge, Mass. (1933), pp. 63 ff.
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Bartsch, K., Segen, Mdrchen und Gebrduche aus Mecklenburg, 1 (1879),
p. 474.
Wolf, J. W., Deutsche Hausmdirchen (1851), p. 369.
Mont, P. de, Revue des Traditions Populaires, 11 (1887), p. 359.
Grundtvig, 8., Ddnische Volksmdrchen (1878), p. 277.
Etlar, C., (»Brosbsll»}, Sagn og Eventyr, XIX, p. 192.
Kamp, J., Danske Folkeeventyr (1879), no. 13.
Kristensen E. T., Bindestuens Sage (1897), no. 12.
> » Skattegraveren (1884—89), VIII,
Hylten -Cavallius, G. O. and Stephens, G., Svenska Folksagor och
Afventyr (1844), p. 58.

» » » » » » » (varlant), p. 69.
» » » > » » » » P- 70.
» » » » » » » » P- 89.
» » » » » » » » P. 93.
» > » » » . 94,

Aberg‘, G. A, Nyl(mdska Folksago; IT (1887), no. 80.
Asbjornsen, P. C. and Moe, J., Norske Folke-Eventyr (1866), no. 24.
Jakobsen J Fazroslce Folkesagn og Ewntyr II (1895—1901), no. 34.
» no. 34 B.
Campbell J F, Popular Tales of the West Hzghlands, (1890), p. 72.
» » (variant) p. 95.
» » » > p. 98.
> 100.
Chambers R Populm Rhymes of Scotland (1870), p. 89.
Deulin, C Contes du Roi Cambrinus (1874), p. 243.
Cosquin, E., Contes Populaires des Lorraine, 1 (1886), no. 5.
» » (variant), I, p. 64.
Carnoy, E. H., Contes Francais (1885), no. 19.
Bladé, J. F., Contes Populaires Recueillis en Angenais (1874), no. 2.
Lambert, L., Revue des Langues Romanes, XXXII (1888), p. 24.
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1 Qee further A, Aarne, Verzeichnis der Mdrchentypen (FF Com-
munications, No. 3) MT 303; Stith Thompson, The Types of The Folk-Tale
(FF Communications, No. 74) MT 303; L. Mackensen, Handworterbuch des
Deutschen Mdrchens 1 (1930—33), pp. 338—340.

? T shall not present here stories to illustrate the whole content of »The
Two Brothers». The reader is referred to the first three chapters of Hart-
land’s Legend of Perseus, where a goodly number of tales are summarized
for that purpose.
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1. Twins born when their mother eats of some conception-
producing substance fare into the world, equipped with helping
animals and magic weapons.

2. At the parting of ways, they establish a life token, which
will give a sign when harm befalls one of the brothers.

3. The elder, Peter, comes to a city in mourning. A princess
is about to be sacrificed to a dragon, and the king of the country
has promised her hand and half the kingdom to her deliverer.
Peter slays the monster, but delays to claim his bride. An im-
postor, forcing the princess to silence, claims credit for the deed.
Just as he is about to wed the princess, Peter arrives, exposes
the fraud, and claims his bride, amid general rejoicing.

4. His happiness, however, is brief. He is irresistibly drawn
into a perilous region, where he encounters an old witch who
turns him and his helping animals to stone. His brother Paul,
seeing by the life token that Peter is in peril, arrives at the city
of the princess, is (usually) taken for her absent husband, and
(often) sleeps chastely with her. He learns of Peter’s fate, follows
him into the perilous region, avoids the witch’s spell, and revives
Peter with the water of life.

Hartland sees in this tale four principal incidents: (1.) The
Miraculous Birth, (2.) The Life Token, (3.) The Rescue of Andro-
meda, (4.) The Medusa Witch. The tale would seem, in fact, to
be composed of two originally separate stories, which we may ecall
»The Dragon Slayer» and »The Rescue». The former is the uni-
versal tale of a hero who wins a princess by killing a dragon, and
properly concerns but one hero, who may well have been of super-
natural parentage. »The Rescue», which in the present writer’s
opinion was originally a story of an exchange of identities,’ is a
tale of brotherly sympathy and fidelity. It involves two heroes,
and tells how one, warned by a life token, rescues the other from
a predicament. Hartland, while he does not analyze the tale in
precisely this manner, recognizes that »Dragon Slayer», or as he
calls it, the »Andromeda» story is a separate and intrusive in-
cident.* »Dragon Slayer> and »Rescue» occur, separately and
combined, with almost infinitely various degrees of emphasis and
detail of narration expended on one or the other. Hartland has
grouped these various comhinations according to five general
types: (1.) The »Danae» type, a story of one hero conforming
approximately to the classical legend of Perseus; (2.) »The King
of the Fishes», wherein the twin heroes are conceived when their
mother eats of a magical fish; (3.) »The Mermaid», wherein there
are twins, and the account approximates the »King of the Fishes»,

1 Eger and Grime, pp. 84 ff.
? Op. cit., III, 158—9,
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but wants the life token; (4.) »The Tower of Babylon», wherein
only the supernatural birth and the »Medusa witch> (Rescue) are
preserved; (5.) other defective types. His classifications are, how-
ever, rough and inexact. For the present, therefore, it will be
advantageous to cut across these boundaries, and observe a type
of story, which while it is approximately identical with the »Tower
of Babylon» group, is to be found also in other types.

In certain tales of The Two Brothers, one of the heroes wins
his bride and kingdom, not by a dragon-slaying, but by some
other test, or by no test at all. In the following story from Saxony,
for example, the dragon-slaying is replaced by a tournament.

A king had two sons, twins, the one born a half hour sooner than
the other, distinguished by a band around his arm. When they were
full grown, the father gave each one of them twin dogs and horses.
The elder, going out into the world, plants a lily as a life token. It
will bend if he is hurt, wither if he dies. He comes to a city. A tour-
nament is being held for the hand of the king’s daughter. He over-
comes and kills the champion, Ritter Wolf, and marries the princess.
One day, while hunting, he pursues a three-legged rabbit. He follows
it to a cliff grotto in a forest. An old lady, the mother of Ritter Wolf,
turns him to stone. Warned by the life token, his brother seeks for
him. He arrives at the city, where he is mistaken for the elder, and
sleeps chastely with the deserted wife. The rescue follows. (12)

It is evident that in this story, Ritter Wolf stands for the
dragon, as is demonstrated by the fact that the enchantress is his
mother, a relationship frequently existing, as will be seen, between
dragon and hag. The dragon-slaying has been rationalized to a
tournament, while in all other respects, the story is a full and
characteristic Two Brothers tale. Victory in a tournament wins
the hero bride and kingdom likewise in an Italian version (49).
According to a South German folk-tale, of the Danae type, the
heroes acquire bears as helping animals, and teach them to dance.
The elder brother’s bear so pleases the king of Babylon, that he is
given the hand of the princess, and made vizekdnig (9). The lure
and rescue follow. In a Faroese version (34) we are merely told
that the elder brother comes to a castle, takes service there and
marries the princess. In still other variants, we are told that he
sees a young woman at a castle window, falls in love with and
marries her. In yet another type of folk-tale, we find both a
»rationalized» winning of a kingdom, and an »original> dragon-
slaughter. In the following Kashmiri story, the elder brother be-
comes king without performing any feat of arms; but the younger
slays a dragon and exposes an impostor according to the usual
course of the tale.

Two sons of a king, ill-treated by their step-mother, go out into
the world. They overhear two birds quarreling as to which is the



o
—

Caldwell: The origin of the story of Beothvar-Bjarki. 243

better, and learn that whoever eats one will become a king, whoever
eats the other will become minister. They shoot the birds, and the
elder eats the one endowing kingship. They mount their ponies, but
the younger returns for a whip left behind, and is killed by a snake
demon. The elder brother arrives at a town in great commotion
because the court elephant will not indicate a successor to the late
king. The elephant indicates the youth as the new king. A wise
man restores the »slain» younger brother to life. The younger brother
now arrives at the city, stopping with an old woman whose lot it is to
furnish daily a young man to a threatening demon. The younger
brother slays the demon: the scavenger attempts to claim the deed
and the hand of the princess as reward. After a somewhat complicated
series of events, the true hero is revealed. (80)

It is clear then, (1.) that one type of »Two Brothers» story
presents »Dragon Slayer» rationalized to some less spectacular
means of winning a princess and a kingdom, (2.) that this ra-
tionalization may appear in combination with a fully developed
Dragon-Slaying. It will be convenient now to review rapidly the
details of the whole story.

1. The Birth of the Heroes.

Hartland’s study has demonstrated that supernatural birth is
a motif fundamental to The Two Brothers tale, and that it reflects
the wide-spread superstitions regarding artificial conception, and
transformation of the soul. In discussing it we shall proceed as
rapidly as possible, since we are on at least partially traversed
ground. Nevertheless we must establish certain facts for later
reference.

a. The King of the Fishes Type.

This type of birth-story proceeds usually according to the
following sequence:

A poor fisherman on successive days catches and releases the King
of Fishes. The third time, often because of his wife’s insistence, he
refuses to release him. On the instructions of the fish himself, the
fisher divides his catch into three or more pieces, giving one to his
wife, one to his bitch, one to his mare, and perhaps burying a fourth
in his garden. Wife, mare and bitch bear twins, and in the garden
are found weapons or a life-token or both.

In the larger number of variants in this group we are not
expressly told that the fish caught is the King of the Fishes; yet
there is always something extraordinary about him, in addition,
of course, to his remarkable ability to converse. He is golden
(7, 20, 57, 65 a, 68), or yellow-scaled (74), or a »big, red fish» (46).
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The extraordinary size is often stressed; he is unusually big (15,
21, 23, 42, 43, 46, 47, 51, 52, 53), or unusually small (56, 58, 65, 76).
Other tales describe the fish as »fine» (59 a, 60 b, 61), or »beauti-
ful» (12 a) or »rare» (34), or »strange» (24). In several versions
of the story, the fish is a pike (29, 30, 31). In a variant reported
from Risano (69) the catch is not one fish, but three eels. A Czech
folk-tale (75b) provides the interesting information that the fish
is in reality a princess under a curse and enchantment, so that
she had to spend her life as a fish. In a French story (44) it is a
king who is disenchanted by being eaten. In a Westphalian story
(14), we are not told of the birth of the heroes, but late in the
story, after the rescue episode, one brother comes to a bridge,
where he sees an unusually large fish in the water. The fish asks
the hero to cut him in pieces, hang one piece on a tree, which
stands in the middle of the bridge, put another piece at the root.
When he has done this, the hero sees before him a prince, who
thanks the hero for releasing him, and takes him to his kingdom.
In a North German variant (13), a fisherman hauls in a covered
jar. When he removes the cover, a thick, red cloud rises, and a
»grosser allmdchtiger kerl> appears. The fisherman returns him
to the pot on the promise of a big catch, in which there will be
found a little chest. The fisherman is to divide the chest in six
pieces, give one piece to his wife, one to his mare, one to his
bitch, and to bury the remaining three fragments under the eaves
of his house. He is warned not to look in the chest until he arrives
home, but breaks this injunction and is blinded in consequence.
The other instructions he fulfills, and within a year his wife, mare
and bitch bear twins, and under the eaves of the house appear
two sabres, two pistols, and two muskets. In a Sicilian folk-tale
(58) the brothers themselves (already full grown when the story
opens) catch the »tiny» fish and release him in return for the pro-
mise of two fine horses with accoutrements, and two bags of gold.

b. The Mermaid.

Closely related to »King of the Fishes» is the »>Mermaid» type,
a Scottish variant (36) of which begins as follows:

A poor fisherman is given three grains of rice for his wife, three
for his mare, three for his bitch, on the promise that he will deliver
his son to the sea-maiden when the boy is three years old. In return
the fisherman is promised plenty of fish. (cf. 37, 39)

In an Italian tale (54) which begins with the »King of the
Fishess formula, the »Enemy» rises from the sea before the bark
of a fisherman who has been cursing the Saints and the Madonna
for his ill-luck. The Fisherman, thinking his wife too old for child-
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bearing, promises to give up his next child thirteen years hence,
in return for a catch. But the devil knows that the wife is already
pregnant. In a Pomeranian tale (12b) an impoverished mer-
chant about to fling himself from a bridge is prevented by a
mermaid, who promises him as much money as he wants if he
will deliver to her, in fourteen years, what is hidden in his house.
It proves to be his unborn son. In this type of tale the hero is
often abducted by the mermaid, and must slay the dragon in
order to win release.

¢. The Danae Type.

In this group the hero (or heroes) is conceived more or less
wonderfully by a maiden who, for some reason or other, is isolated
from men. Conception often takes place when the imprisoned
maiden drinks of a magic water (3, 4, 27, 28).

In a South German variant (9) the water drinking is preserved,
but dissociated from the conception, which takes place naturally
after marriage with a king.

The mistress of an inn is jealous of her beautiful daughter. She
orders her servants to take the girl into the forest, cut off her hands
and feet, and tear out her tongue. The girl persuades the servants not
to cut out her tongue. She eats fruit from a tree and drinks water from
a spring in the king’s garden. The king catches the maiden in the
theft, and has silver hands and feet made for her, marries her and she
bears him two sons while he is at war.

Conception by means of eating or drinking is present in most
stories, both of the »King of Fishes» and the »Danae» groups.
However, in certain tales conception is naturally effected: a
particularly enterprising young man gaining access to the im-
mured maiden, despite her guardians. In a folk-tale from Olden-
burg (16), for example, a tailor’s son, disguised as a maid, wins
his way to the imprisoned princess. A Swedish folk-tale provides
us with the interesting details of pregnancy caused in spite (26):

A king, a widower, going to war, locks his daughter with her
maid, in a lonely tower for protection. The young men, angered,
revenge themselves by setting an old woman to disgrace the princess.
The witch gives the princess and maid enchanted apples to eat, and
they become pregnant of boys who prove to be identical in appearance.

! Fruit or seeds of corn also serve to produce pregnancy. An Italian
tale (55) tells of a king who receives an apple from an old woman. He
gives the meat to his wife, the peeling to his sister-in-law. Both become
pregnant and a short time later each gives birth to a boy; one is named
Belpone and the other Bellascorza (cf. also 65b). In a tale from the
Punjab (80a) a fakir gives a childless queen some barley corns, and
according to his promise, she bears a son. In a Bengali tale, a queen is
given a drug by a mendicant; pregnancy results (84).

17 — ARKIV ¥OR NORDISK FILOLOGI LY.
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We shall want to examine this story in greater detail presently;
in the mean time, it leads us to the consideration of another group
of tales, wherein the jealous step-mother story has intruded.

d. The Step-Mother.

In certain variants of this group of tales, only one of the
brothers is of supernatural birth, and the heroes are therefore step-
or foster brothers. In the Danish story of »The Foster Brothers»
(22), for example, a cottager and his wife, plowing in a field,
leave their infant son at the end of a furrow. Returning to the
spot, they find two babes identical in appearance. The »twin» has
been left by the »Hulder people». A Danish variant (25) presents
much the same situation, with the added detail that the mother
discovers by a ruse which is her own, which the foster child,
whereupon the changeling leaves home. In fact, the unkind step-
mother is a characteristic figure in tales of this group. Cruelly
she discriminates between her own and the foster-son, feeding the
former well and starving the latter (83, 89). In other stories, the
lads are sons of the same father but of different mothers, and the
second wife hates the child of the first (82); or they are sons of a
widower who marries again, and are persecuted by their step-
mother (81). In the Bengali story of »The Rakshasas» (85) one
of the sons is conceived by the father upon a »raw-eater», the
other on a mortal wife. In a Scottish story (40) two boys are sons
of one widow, the third of another. The eldest brother goes out
to seek his fortune, taking a whole bannock with his mother’s
malison, rather than half a bannock with her blessing. The second
brother does likewise, but the third wisely takes half a bannock
with his mother’s blessing, and of course succeeds where the others
fail. Interesting for our purposes, are two stories, one from Egypt
and the other from Africa, in which the unkind step-mother be-
comes a »Potiphar’s wife». In the Egyptian tale of »The Two
Brothers» (91), Bata is chased from his brother Anpu’s house when
he refuses the advances of Anpu’s wife and is falsely accused
by her. In the Berber story, »The Seven Brothers» (92), the hero,
after some adventures closely resembling the Joseph-story in the
Bible, is sold into slavery. His master’s wife makes advances to
him, and when he refuses, demands that he be sold. His master,
however, frees him instead.

With the observation that a number of tales present the heroes
as born naturally * let us break off our survey of the birth stories.

! Certain of the tales present heroes who are naturally conceived and
born, but come into the world with some distinctive trait or mark (87, 91),
or faculty (83). In others, identical twinship is the only distinctive trait
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It has already demonstrated (1.) that supernatural birth is highly
characteristic of »The Two Brothers», (2.) that the fish-father is
a king under an enchantment, (3.) that the means of conceiving
the supernatural heroes are various, but that the idea of the
»conceptio oralis»> seems fundamental to the story,! (4.) that a
jealous step-mother or »scorned» lady is frequently introduced
into the account of the youth of the heroes.

2. The Magic Weapons.
a. Congenital Weapons.

Hartland has treated this motif in tabular form, and I add
only a few brief comments. The weapons are either »congenital»
or »acquired». The congenital weapons originate from some portion
of the »fish-father» which, according to his instruction, is buried
on the premises of the poor fisherman. They are to be found
either buried under a stone (15, 20, 21, 75b) or growing out of
the spot where a portion of the fish was placed (12 a, 13, 23, 24,
30, 82, 84, 42, 43, 51, 56, 57, 59, 59 a, 60, 60 b, 63, 69). In a French
folk-tale (44), the fish, an »enchanted» king, instructs the fisher-
man: >Fry me and save my bones and bury them in the middle
of your garden. In digging the hole you will find a treasure.»

b. Acquired Weapons.

(1.) The sojourn with the hunter.

In a variant from Mecklenburg (18), which opens according
to the »Goldvogel» formula, a hunter adopts the boys after they
have been driven from home. They live with him in the forest,
and receive instructions in hunting. When they leave him, he
gives each a horse, knife and clothes. This foster-parent occurs
fairly frequently, and merits our brief attention. Usually he
teaches the boys the art of hunting (1, 3, 5, 12 a, 12 b), although
in two tales he is described as a fisherman (3, 5). In a Low-German
folk-tale (12 a), Kunz, the elder hero, comes to the hut of an old
woman, who teaches him how to shoot game with his sword. He
earns money for both of them by selling his spoils to a party
of hunters who have had no luck. In a »Mermaid» story from
Pomerania (12b), the hero, having left home without saying
goodbye, is adopted by a forester, who teaches the boy his trade,

of the hero (10, 12, 48, 50, 77, 78). In stories of the »gold-bird» type, the
remarkable faculty is acquired during the youth of the heroes (1, 2, 18, 80).

1 Hartland, Legend of Perseus, I, Chaps. IV, V. See also C. W. v. Sydow,
>Forestillningar om fédelse i folksagan», LUND ARSBOK, 1926, pp. 56—58.
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but sends him away when the youth surpasses him at his own
work. In the tale of >Waterpeter und Waterhinnert», from Olden-
burg, a »Danae» story, the boys are put in a little chest with
money and a letter and sent adrift by their »virgin» mothers. A
peasant picks them up and brings them, with the letter to the
school-master. They are later returned to the peasant, who tries
to teach them farming, but with no success. Then he teaches them
hunting, and sends them forth into the world (16). In Grimm’s
story of »Caspar Wassersprung and Johannes Wassersprung» (4),
we are merely told that the grandfather of the boys has them
taught hunting.

(2.) The donors.

The weapons are given by the hunter-tutor in two of our tales
(1, 18), by the sister of the heroes in a Swedish story (31) whom
they »visit» (although she had been carried off by a sea-dragon),
by the fisherman who teaches them hunting in a third (3), by a
hunter who gives them in exchange for goats (6), by a peculiar
looking man of large stature, who tells the boys he knows who
they are better than any one else and will give them something
in remembrance of their father (26), by the boys’ grandfather,
ignorant of their identities (28). The donor is female in other
variants of this group: In a tale from Oldenburg (16), an old wo-
man gives one of the heroes a lucky bag, a gun that always hits
its mark, and an axe that cuts anything. In a Basque story (62)
the first two brothers refuse an old woman pieces of the cake their
mother had given them on setting forth; the third brother is more
generous, and is given in return a stick, with a touch of which he
can kill any enemy. In the Norwegian tale of Lillekort (33) sword
and other useful things are given by three old women reminiscent
of the Graiae. In a Russian tale (75 aa), in which »Dragon Slayer»
and »Rescue» are combined in one incident, the hero has the ser-
pent’s sage blacksmith forge him a nine-ton iron club. According
to a Cossack variant (75 a), the donor is »the Lord» and the
weapon a fathom-long broad-sword. In a tale from the French
Congo (87), one of the heroes produces the magic weapons by
means of the fetish with which he was born, changing blades of
grass into knife, gun, horn.

It is clear then, that 1. congenital weapons, taken from the
ground according to the instruction of the fish-father, and 2. ac-
quired weapons often secured from a hunter, or parent, or other-
wise are common in The Two Brothers.

3. Helping Animals.

This motif also tabulated by Hartland, may be even more
briefly remarked. The helping animals are either congenital, in
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which case they are horses or dogs, or most frequently both; or
they are »acquired», sometimes from the parents of the hero, more
usually in gratitude from the parents of the animals themselves.
In other stories, they are given by »an old man», or secured in
barter. When the animals are acquired they frequently are »wild»
animals, and in this group bears, wolves, lions, and foxes are of
most frequent occurrence.’

4. The Life-Token.

The life-token is a theme fundamental to The Two Brothers,
since as a rule, it and the miraculous birth, are motifs used to
link »Dragon Slayer> with »Rescue». It is the life-token which
signifies to the one brother the peril into which the other has
fallen, and starts him on his expedition of rescue. Hartland has
examined this detail as it occurs in »The Two Brothers»> and in
primitive story and belief so fully, that I shall merely summarize
the motif, as it appears in a few Scandinavian stories by way of
reminder: In »The Conquered Sea-dragon» (24), a tale from Den-
mark, the fish is caught thrice by the boy’s father. The third time
he instructs the fisherman to take him home, cut him in four
pieces, giving the head to his bitch, who will bear twin whelps,
the next piece to his horse, who will bear twin colts, the belly-
piece to his wife, who will bear twin sons; and to bury the tail in
his garden, where digging he will find two swords. The fisherman
follows instructions, and the results are as predicted. At the age
of eighteen years, the first born brother determines to go into the
world to try his luck. He accordingly takes the dog and horse
that were first born; and the other had no objection to this. He
took the other lot, and so the brothers depart. A short distance
from the house there lay a rock which always had water in it.
The brothers are about to part at this point, when the elder says:
»When this water turns to blood, you will know that I am in
danger, and must take the same way that I am taking».

In another Danish story of »Little Hans» (23), the life-token
is curiously rationalized. Here the brothers at parting stick their
knives in a tree, each agreeing to pull his out when he returns, in
order that all may know which brother has first completed his
adventure. In yet another Danish story (25), the life-token is the
water in a hollow rock in the yard of the heroes’ home; in this
water they were accustomed to wash themselves. If it turns to

1 According to Hartland’s tables, the bear appears, among other animals,
in sixteen stories, the wolf in fifteen, the lion in twelve, the fox in nine.
In the stories I have examined the bear occurs in eighteen variants, the
lion in fourteen, the wolf in twelve, the fox in eight.
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blood, it will signify that one brother is in danger. Knives stuck
in a spring (26), or in a tree (28, 32), which will rust; a pail of
milk, which will become red or muddy (80), the eyes of the »fish-
father», a bottle of »liquid» (34), trees which grow from the tail
of the fish (85) occur in other Scandinavian variants, and in fact
this assortment is fairly representative of the motifs as found
throughout the Two Brothers’ group.

5. The Dragon-Slaying.

Having received their weapons and helpful animals, having
perhaps sojourned with a hunter-foster-father, and having estab-
lished a life-token, the boys take different roads in search of
adventure. And the elder brother has one almost immediately.
Ordinarily he arrives at a city draped in black, or otherwise in
mourning, where he learns that a princess is about to be sacrificed
to a dragon; he slays the monster, and after some complications,
marries the princess and becomes king over part or all of the
kingdom. Let us examine the details of this sequence.

a. The Informant.

In a fairly large number of stories the hero arrives at an inn,
and is told by the inn-keeper of the monster besieging the city,
demanding the sacrifice of a maiden (1, 8, 10, 12b, 27, 46).
According to three variants, he learns the news from the people
at an inn (12 a, 32, 77). In a Danish story (23), the informants is
a carpenter; according to the Norwegian tale of Lillekort (338), it
is a cook under whom the hero is working as a kitchen boy. In a
variant from Lithuania (76), the hero comes to the forest hut of a
shoe-maker who is »sad», and when asked why, tells the youth
of the impending sacrifice of the princess. Another Danish tale
(24) tells how the hero comes to a forest, and stops at a forest-
ranger’s house, where he learns of a nearby castle, besieged by
a dragon. In a dozen stories of widely different provenience, the
informant is an old woman (40, 60 a, 62, 65b, 66, 75, 75 aa,
78, 81, 85, 97). In the story referred to above of the rakshasas
(85), from Bengal, the hero comes to a village and puts up
with a family in deep gloom. A rakshasi has been laying waste
the country side, and has desisted only upon the condition it be
given a mortal to eat every night. The lot has now fallen upon
this family to provide one of its members. In the tale from western
India (81) examined earlier, the younger brother, after his twin
has been chosen king by the sacred elephant, comes to the cottage
of a poor woman. She must send her son to be devoured by a
dragon, who requires daily a cartload of wheaten cakes, a couple
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of young goats, and a young man, else he will lay waste the
country. The hero offers to go in place of the son.

b. The Monster.

The threatening beast is, in the great majority of stories, a
dragon or a serpent with heads ranging in number from three to
fifty. It is termed a sea-, or a lake-monster in nine versions (21,
21 a, 26, 29, 31, 36, 37, 39, 78). In five stories the creature is
withholding the city’s water supply (35, 65, 65a, 83, 93). In a
Danish story the monster is a troll; which demands the king’s
eldest daughter on pain of destroying the kingdom by fire (22). In
a Norwegian story (33), the king’s daughter has been promised to
three trolls. The monster is a walking skeleton in a Russian
Mdrchen (73), a demon in stories from Kashmir (80) and Somali-
land (82), and a rakshasi in the Bengali story (85). In an Italian
tale (53), the monster is a cloud, which takes yearly a young girl.
The creature is a giant in six variants (38, 40, 41 — named Goliath,
42, 79 — seven giants, 97); in another, a creature in the shape of
a champion, but its head, the head of a serpent (75 aa). In four
tales, the hero must face both giants and dragons (13, 36, 37, 39),
in an African story (88) a whale who will not allow the hero
Rombao to take water without paying for it. We have just noted
one tale (81) wherein the dragon demands a youth rather than a
maiden. Hartland cites several other Mdrchen of Arab or Indian
provenience in which this variation occurs.!

¢. The Reward.

In most »Dragon-Slayer» stories, the reward of the hero’s
valour is the hand of the princess who was to have been allotted
sacrifice; sometimes she is designated merely as a damsel (45, 60,
83). In a Czech tale (75 b), the hero is not aware that in killing
the dragon he has won the princess. In a tale from the Hala
Canara (86), the brothers Somasekhara and Chitrasekhara force
King Vikrama to consent to the marriage of one of them with his
daughter by robbing him (in spite of his guardian giants) of his
jewels. The heroes attack and kill a lion who proves to be a
metamorphosed prince. A washerman brings the lion’s head to the
king and claims the bride, but the imposture is exposed, and the
youngest brother wins her. In the story of the rakshasas (85),
although the intended victim is a member of the family with whom
the hero stays in the village, the reward for slaying the »raw-
eater» is the hand of the princess. A similar situation obtains in
stories from Kashmir (80) and western India (81).

! Legend of Perseus, Vol. III, 28, 63.
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d. The Secret Expedition.

I shall not pause to analyze the actual dragon slaying; how-
ever, one observation is necessary. The fact that the hero must
prove his victory by means of certain tokens indicates that his
expedition against the dragon was secret, known as a rule, only
to himself and the rescued princess. This secrecy is explicit in
only a few versions, but it seems implied in many others. In a
Low-German folk-tale (12 a) Kunz, the hero, after his sojourn with
an old woman, comes to an inn, where he decides to stay. Re-
turning one day from a hunt, he finds the people all sorrowful
because the king’s daughter must go to the Glasberg to be taken
by a dragon. Kunz puts on a fine uniform with gold trappings.
He pretends he is going hunting, but actually rides up the Glas-
berg and slays the dragon. In a Scottish story of the Sea Maiden
(87), the hero, who has become a king’s herd, volunteers to attack
the dragon come from the sea. The king forbids the attempt,
declaring he cannot spare his herd, but the hero, dressed in white,
red, and green robes, cuts off the dragon’s heads on three succes-
sive days.

e. The Impostor.

In many tales, after killing the monster, the hero either delays
in, or is prevented from claiming the princess’ hand. An impostor
seizes the opportunity thus afforded to steal the tokens of victory
and claim that he has done the deed. This villainous figure is in
many variants, a »courtier»> or »an old general», or a »knights»,
who has accompanied the princess to the place of sacrifice, and
boasted that he would rescue her. When the monster approaches,
he frequently climbs a tree, or hides (1, 15, 21, 21 a, 23, 26, 27,
29, 33, 36, 72, 73, 77, 97). In other versions the impostor is of
humble origin. In a fairly large number of tales he is the coach-
man who drives the princess to the place of sacrifice (11, 13, 18,
28, 75a, 75 b, 76). Charcoal burners (42, 46, 50, 56 — »coal-
vender», 61, 62, 65), wood-cutters (75 b, 85), a court jester (24),
a rag-picker (63), a scavenger (80) and a washerman (86) are
among the impostors from the lower social levels.

In numerous stories, the hero is actually slain by the impostor,
who comes upon him asleep, after his hard-won victory over the
dragon (1, 3, 4, 8, 18, 41, 75, 77, 78). In the Danish story of
»Little Hans» (23), the hero is overcome by the dragon’s venom,
and falls into a faint, whereupon the »fine courtier» comes out of
the tree and cuts off the dragon’s heads. In the Kashmiri story

1 See Hartland’s table, Vol. III, pp. 203 ff.
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of »The Two Brothers» (80), the younger brother falls asleep after
slaying the dragon, and a scavenger, who usually cleared away
the vietim’s bones for the demon (since he was very particular)
buries the youth in a clay pit. In these stories presenting the hero
as »slain» by the impostor, helpful animals usually heal the cham-
pion with a magic herb (1, 3, 8, 41, 78), or water (4, 75, T7), or
salve (18).

In another class of stories the hero is not slain after his victory,
but voluntarily goes away, thus affording the impostor his chance
to attempt the fraud (6, 12a, 13, 15, 19, 21, 22, 28, 29, 32,
35, 38, 42, 46, 48, 50, 56, 58, 59, 61, 62, 63, 71, 75 a, 75 b, 76, 88,
92, 97). The reasons given by the reluctant heroes for their delay
in claiming victory and bride are various; among them are: his
youth (13), that he must get news of his brother (21, 21 a), that
he is under a vow (50). In many variants no excuse is vouch-
safed, the hero merely stating that he must go away for a stated
length of time (6, 15, 46, 58, 59, 76, 97).

One type of impostor story calls for our special remark. Ac-
cording to several variants, the impostor is a servant sent out by
the king after the dragon-slaying to see what has happened. In a
Sicilian folk-tale (58), the elder brother comes not to a city, but
to a river, where he finds a beautiful damsel, chained and weeping
because she is about to be devoured by a seven-headed lindworm,
which must be fed a human being daily, else it makes waste the
land. The youth cuts off the dragon’s seven heads. The grateful
damsel offers her hand to her savior, who declines, saying he
must wander in the world seven years and seven months. The
princess gives him an embroidered handkerchief in which he wraps
the dragon’s seven tongues. A slave is sent out by the king to
see what has happened to his daughter. He takes the seven heads
of the dragon and claims to have been the slayer. The impostor
plays a similar role in a South-German folk-tale (8). After slaying
the seven-headed dragon, Hans is too tired to return to the king,
80 he sleeps. Hans’ helpful animals draw lots to see which shall
watch over the master. The fox is chosen, but he too falls asleep.
The king sends a servant out to find what has happened. The
servant cuts off Hans’ head and forces the princess to swear he
is the slayer. The helpful animals restore Hans and the impostor
is duly exposed. In an African tale (88), the account is as follows:
Rombao, the hero, after killing the threatening whale, cuts out and
salts the monster’s tongue. Now the great chief, owner of the
country, who has been forced to offer his daughter in payment to
the whale for water, notices that the wind does not (as usual)
rise to signify that the maiden has been devoured. He therefore
sends a captain and some men to find out about it. The captain
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tells his men to do a lot of shooting in order to simulate a fight
with the whale. He then claims to have killed the beast.

The details of the hero’s establishment of his identity as the
true slayer of the dragon need not detain us. In many stories he
sends one or more of his helpful animals to the wedding feast of
the princess and the impostor, whereby the former realizes her
deliverer is near (1, 3, 4, 6, 8, 11, 12a, 13, 15, 18, 21, 23, 24,
28, 41, 42, 46, 48, 50, 63, 76, 78). Proof of identity is established
by some sort of recognition token.! According to one version of
the »Mermaid» group, the hero is so shy that he will not come
when sent for to receive the bride and kingdom, and binds three
parties of men sent to fetch him (38).

IV. The Lure.

With the dragon slain, the impostor exposed, the hero married
to the princess, we might expect a happy close to the story, but
there is another brother to be provided with adventure. Our »true
brothers» story has, in fact scarcely begun. One of the brothers,
therefore, gets quickly into the predicament from which he is to
be rescued. There is a region, or wood, or castle nearby, toward
which he is drawn by an irresistible longing, or to which he is
lured by a decoy. Of no avail are the warnings he usually receives
to stay away from this perilous place. The desire to hunt in a
certain wood, or an elusive quarry draws him to his fate (1, 3, 4,
8, 10, 12, 12 b, 18, 44, 49, 50, 53, 71, 78, 79, 83, 84, 98). In other
stories it is the sight of a castle or town, often shining or
illuminated, which fills the hero with a consuming desire to possess
the place (20, 29, 36, 42, 43, 44, 45, 47, 52, 59, 59 a, 60, 60 a, 60 b,
61, 75 b, 87). According to a folk-tale told in Angenais (45),
the hero and his wife go walking, shortly after their marriage.
The hero sees a little cottage that he feels he must possess for a
hunting lodge. In a tale from the Tirol (52), the hero sees from his
window a pretty house on a height. His wife warns him the place
is bewitched, and that who goes there never returns. Under
pretence of hunting, he goes to investigate. In a story from the
French Congo (87), the hero’s wife, daughter of the Earth Deity
Nzambi, has mirrors which show distant towns. One she keeps
covered. It is the image of the town whence no man ever returns.
In spite of his wife’s pleading Mavungu goes there.

A light or a fire seen in the distance lures the hero in other
versions (12 a, 13, 19, 22, 28, 30, 32, 42, 46, 47, 51, 58, 63, 69, 70).

1 Tabulated by Hartland, Vol. III, pp. 203 ff.



33) Caldwell: The origin of the story of Bothvar-Bjarki. 255

According to the Danish story of »The Foster Brothers» (22), the
hero sees a little blue light on the ground outside his castle
window. He dresses, takes his sword and goes out-of-doors. He
discovers an old woman with a basket, picking up the bones of
the troll he has killed. In a Basque story (63), the hero is lured
by a bright light to a castle, which in the day-time disappears,
and in its place, under a huge rock, yawns the cave of the dragon.
In several versions the hero is attracted by light or smoke coming
from a mountain.

A fog in which the hero loses himself appears in addition to
the fire in the Swedish folk-tale of Wattu Man och Wattu Sin (27).
In an Italian variant, the hero sees a dense fog at the end of a
street, dresses as for the chase, and goes out to investigate (53).
In a Bavarian story (10), the witch’s castle is in a »stormy forest»
called »In- and Never-Out-Again». The hero is caught in a storm
likewise in the South-German story of »Die Schine Wirtstochter»
(9), and »benighted in a wood», according to a Lithuanian variant
(77). No lure is specified in the Greek story of »The Twins» (65 a).
After killing the dragon, and marrying the princess, the hero
remains in the palace 101 weeks. Then »it becomes too small
for him» and he asks leave to go, refusing any company. For no
definite reason, the king is reluctant to let him go; but he departs
alone.?

V. The Enchantment.
1. The Enchantress.

In the great majority of »Two Brothers» stories, the enchant-
ment is perpetrated by an old woman whom the hero meets in
the perilous region. We shall note here only the few exceptions.
She appears as: an old cat (3), a gypsy (15), a troll (26), a little
man (30), the Red Etin (40), the »people» in a cottage in the fields
(45), a beautiful young lady (48), two beautiful ladies (53), an
ogre (49), »the Tiws who turns people to stone (65Db), a »raw-
eater» in the guise of a beautiful young woman (84), giants (95).
In several variants the enchantress is said to be the mother of the
slain monster, and the enchantment thus motivated as an act of
vengeance. In a Danish story (21 a), for example, the hero, led

t Among other lures are islands which the hero is impelled to visit
(34, 85), an island which floats about in the sea (31), a bridge which floats
away with anyone who attempts to cross it (15), crowing cocks (21, 24),
a forbidden door (65), a beautiful lady who appears at an opposite window
(48). In two stories the supernatural creatures come personally for the
hero (26, 72). Two others merely state that the hero meets the wood-
witch (40, 68).
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by a cock to a foggy sea-shore, finds an old woman digging for
bones. She is the monster’s mother. According to another Danish
story, mentioned a few pages back, the hero finds an old woman
picking up the bones of the slain troll (22). In a Swedish story
(28), the witch informs the hero, »you have killed my brother,
and I am avenging his death». In a Russian Mirchen (75), the
enchantress, a twelve-headed monster, is said to be the dragon’s
mother. In the Swedish story of Silfverhvit och Lillvacker (26),
the hero, having killed three trolls, is summoned at night by a
fourth, who raps on the window, calls Silfverhvit into the open
and accuses him of killing »my three brothers». In a folk-tale
from Saxony, however (12), the enchantress appears as the mother,
not of the slain dragon, but of the »lure». The hero pursues a
rabbit with only three legs, which is none the less swift, to
a cliff-grotto in the forest. An old lady comes out of the grotto,
exclaiming, »Do you want to kill my son?», and strikes the hero
with a wand.

2. The Method.

The enchantment is usually effected in one of two ways. Most
frequently the crone professes fear of the hero’s helpful animals,
and asks him to tie them with a hair which she draws from her
head (3, 21, 22, 24, 25, 26, 46, 48, 51, 52, 59, 60, 60 a, 60 b,
68, 70 79, 98). In certain variants the hero ties the creatures with
a straw (18, 31), or a thread (44), which the hag gives him. In
other stories we are told that the hero ties his animals with no
information as to the nature of the tether (84, 49, 75 a, 83, 89).
According to a French folk-tale (45), the hero knocking at the
door of an evilly peopled house, is told that in order to gain
entrance, he must pass one of the hairs of his head in through
the »cat-door». He does so and is immediately swallowed by the
earth. In the Russian story of »The Czar’s Son» (72), the Yaga
Boney Leg tears a hair from her head, tells Ivan to tie three knots
in it and blow. He does so and is at once petrified.

According to another group of stories, the enchantment is
effected when the witch strikes the hero with a wand (1, 9, 10, 12,
28, 35, 42, 65, 71, 75 b, 76, 77). The Yaga Boney Leg strikes Ivan,
in the folk-tale just cited, with a mell, after she has petrified him.
In a Magyar story (78), the hag first enchants the animals with
a touch of her wand, then throws a toad at the hero, and enchants
him. Magic drinks enchant the hero in other stories; (12, 30),
a liquid dropt upon him (82), a black salve rubbed on him (54),
the speech of the demon (14, 65b), food eaten (61), games of
dice (84), or chess (53), or a look (64), are other methods by which
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he is brought to grief. The South-Slavic story of »The Three Eels»
(69) provides an interesting variation. According to this Mdrchen,
the hero, lured by the sight of a mountain on fire is led by an
old woman into a court fenced with heroes’ bones, and in the
court, people bewitched. He also becomes rigid. Possibly influenced
by this type is the Russian tale of »Mare’s Son, and Wolf’s Son» (75).
Bored with his quiet married life, Ivan leads his soldiers in war
against foreign lands. The army holds a hunt, and the soldiers
kill so many animals that the carcasses become a barrier between
them and Ivan. He is now attacked by the twelve-headed mother
of the dragon he had earlier slain, who after devouring the car-
casses of the animals, eats Ivan.

3. The Result.

In by far the greater number of stories herein examined, the
hair, or blow of the wood-witch turns the hero to stone (1, 4, 5, 7,
8,9, 10, 12, 13, 18, 20 — to a column of salt —, 21, 22, 29, 30, 32,
33, 35, 40, 44, 47, 50, 51, 52, 53, 64, 65, 65a, 65 b, 71, 72, 75 a.
75 b, 76, 77, 95).* In a number of variants the hero (or his remains)
is put in a kind of pit, or hole, or receptacle: thrown in a hole (1),
cut up and put in a big barrel (24), put in a jar (25), killed and
his body thrown in a hole (31), thrown in a pit, his body covered
with a stone (49), falls into an abyss (59 a), falls into a dungeon
(60), killed and buried in a grave with other corpses (60 a),
killed and body thrown into a cave (60 b), turned to ashes, and
buried under an oak (70), turned to stone, ground in a mortar,
and his »dust» put in a little sack under a stone (72), cut up and
salted in a cask (78), put in a hole, and covered with a plant.
According to other variants the hero is swallowed by the earth
(15, 45, 59), or swallowed by a witch (68, 75, 83, 89). In one
variant (3) only the helpful animals are done to death by the
witch. The hero threatens her, and forces her to restore them.
In the Swedish »Wattu Man och Wattu Sin»> (28), we are told
that the hag killed the hero by witchery and threw his body
among the trees. In a French folk-tale (42), the hero and his
animals, struck by the witch’s wand, are turned into tufts of
grass. In another French variant (43), the hero is changed by
the crone into a toad. In the Italian story sLo Mercante» (48),
Cienzo visits the house of the beautiful lady across the way, and
is »caught» and tethered like a young colt. According to a Basque
Mdrchen, the youth is turned into a »terrible monster», and cannot
get out of the witeh’s castle (61).

! In numbers 14, 26, 27, the hero »becomes rigid».
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VI. The Rescue.

Conveniently at this point the second brother (or where three
brothers are involved, the third and youngest) happens to return
to the place where the life-token was established, and finds it
signifying disaster to his brother. Half of the knife has become
rusty, or the tree has withered, or part of the liquid has become
cloudy or bloody. The younger brother accordingly finds his way
to the city his brother had delivered from the dragon, and an
interesting situation is produced.

1. The Chaste Bedfellow.

After the younger brother is mistaken by the inhabitants, in-
cluding the princess, for his absent twin, he does not as a rule
disabuse them, but when at night he is led by the queen to her
couch, he places a naked sword between them, or makes some
excuse for not having relations with his sister-in-law (1, 3, 6, 12,
12 a, 13, 21, 24, 26, 28, 29, 31, 34, 45, 47, 48, 49, 50, 52, 58, 59 a,
60 b, 69, 75 b, 77, 78, 82, 87). In the Portuguese story, »The Pieces
of Fish» (60 b), the second brother innocently marries his »wid-
owed>» sister-in-law, discovering her identity just in time to preserve
the chastity of their relationship. A Sicilian folk-tale, which begins
as a »King-of-the-Fishes-type> of Two Brothers story is almost
entirely pointed to the chaste-bedfellow incident. The boys start
into the world with their helping animals, but without establishing
a life-token. However, each promises to return to a certain spot
as soon as he gains anything. One brother comes to a city decorated
as for a holiday. A tournament is being held for the hand of the
princess. With the aid of his magic sword, the youth wins the
tournament and marries the princess. There is no lure. The
young king merely goes hunting, saying he will be gone three
days. Meanwhile his younger brother, arriving, is taken for the
young king and has to go to bed with the princess. He lays a
naked sword between them, so frightening the lady that she does
not dare ask why he has done so. At the end of three days, the
young king returns from the hunt and the wife now understands
why the naked sword was placed in the bed (57).

2. The Symbol of Chastity.

The hero’s naked sword, placed between him and the lady
in bed, is usually the symbol of chastity (1, 3, 6, 12, — the brother
goes to bed in full armour, 12 a, 13 — sabre and crossed pistols.
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21, 24, 26, 27, 29, 31, 34, 47, 49, 58, 59 a, 65 a, 69, 75 b, 77, T8).
Lances (62, 60 b), divided sheets (48); and, in a tale from the
Congo (87), a charm which lifts the lady out of the room, returning
her in the morning are symbols of chastity in other stories. In a
Magyar tale (78), the deserted princess insists the second brother
is her husband, despite his denials, and insists that he go to bed
with her. Putting his bare sword between them, he warns her it
will cut off her hand if she so much as touches him. She is
sceptical, however, and tries it with her handkerchief, which is
promptly cut in two. An interesting variant of the symbol-of-
chastity theme is found in the Rumanian story of Morning-Star
and Evening-Star (68). Here the younger brother, learning that
his twin has become the son of an Emperor, goes to visit him. The
deserted wife insists he is her husband. He denies it vigorously
and for proof invokes a sword to scratch the one that is mistaken.
The sword scratches the princess’ finger, and she is convineced.

In four of the tales examined, no symbol appears (45, 50, 71,
82); and in one story (60) the relations of the bed-fellows are
evidently not chaste. In a considerable number of stories, the
brother is mistaken for the twin, but either explains the situation
at once, or starts at once on the rescue quest (4, 8, 9, 10, 15, 20,
32, 42, 46, b1, 53, 59, 61, 68, 76, 83). A few stories omit the motif
of mistaken identity (22, 30, 65), and in others the rescuing brother
does not come to the widowed princess at all (7, 18, 44, 79).

VII. The Disenchantment.

Having learned, either directly or indirectly, of the fate of his
twin, the younger brother now takes leave of his sister-in-law, and
goes into the perilous region, bent upon rescue. The disenchant-
ment then takes place according to a fairly regular formula.

1. The Helpful Guide.

In a considerable number of variants, the younger brother
meets on his way to the witch, an old woman or man who
advises him how the enchantress may be circumvented. In a
Swedish story (29), the younger brother meets an old man
near the fortress »full of witchery», who warns him not to put
the straw on his dog. In the Scottish tale of »The Red Etin»
(40), the younger brother gives an old woman whom he meets
a piece of his bannock, and is so instructed by her that he is
able to answer the Etin’s three questions, and release his brother.
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In an Italian folk-tale (50), the rescuer overhears a young girl
telling how her grandmother turns people to stone, and how they
can be released by the blood of the hag. According to another
Italian story (563), wherein one hero is enchanted when he loses
at chess, the rescuer is met on his way by an old man, who gives
him two pawns to put in the game. With these he overcomes the
»>Beautiful ladies» and releases his brother. In a Spanish tale (59 a),
the hero is told of the fate of his brother by echoes of the voices
of those already enchanted. In the Portuguese »Tower of Il Luck»
(60 a), both the enchanted and the rescuing brothers meet, on the
way to the tower, a washerwoman, who tells them of the nature of
the place. In a Basque variant (61), an old woman appears to
the younger brother as he approaches the witch’s castle, gives
him a roast pigeon to feed to the witch, and warns him against
eating anything. In a Greek tale (65b), an old woman tells the
rescuer of the external soul of the Tiw who turns people to stone.
An old wood-cutter tells the rescuer of his brother’s fate in a
Serbian story (70). In a Cossack folk-tale (75 a), the rescuer meets
two helpful guides: an old woman whom he meets in a court-yard
atop a mountain tells him his brother is dead, and directs him to
an old man on another mountain top, who tells him how to restore
his brother. The old man gives him a bast rope with which to beat
the enchantress.

2. The Water of Life.

The rescuing brother now meets the witch and by throwing
the hair she gives him as tether for his animals into the fire, or
by setting his animals upon her, or by attacking her himself,
overcomes her. In some variants the slaying of the witch (1, 44,
45, 47, 84), or even threatening her with death (51, 28), brings
about the disenchantment. In a larger number of stories, however,
some magic substance is used to restore the hero. The Water of
Life is most popular for this purpose (3, 10, 12 a, 13, 14, 21, 21 a,
29, 30, 31, 32, 46, 65, 75a, 82, 86, 90, 96, 97). According
to certain variants, this restorative water is found in a spring (29),
or a pool, or river. In a Somali folk-tale (82), the rescuer sees
a raven bring another raven to life by dipping it in a river. In
a Berber story (89), the rescuer, after removing his brother from
the belly of the witch, washes him and mourns over him. He
watches two tarantulas, one of which kills its sister. He asks her
why she does not weep, as he does for a slain relation. She shows
him an herb with which she can resuscitate her sister, and he
revives his brother with the same plant. In a tale from Languedoc
(46), the restoring water is the water of the life-token, in which
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the bones of the fish were kept in a conserve on the chiminée. In
the Swedish story of Silfverhvit och Lillvacker (26), the account
of the rescue runs as follows: Lillvacker comes to the troll who
had killed Silfverhvit, but instead of putting hairs from the troll’s
head on his own dogs, he puts them on the troll’s. He then forces
the troll to give him two bottles, one containing the Water of
Life, one containing a liquid which will cause anything to which
it is applied to remain fast. With the latter, Lillvacker fastens
the troll to a rick. When the sun rises, the troll bursts. In an
Italian story (50), the young hero is disenchanted by the blood
of the witch. According to a German folk-tale (15), the hero must
cut off the heads of seven nails in two blows. From each nail
comes a drop of blood, and the spell is thereby broken.

Salve or grease is the restorative in many of the tales examined
(8, 12, 34, 52, 55, 58, 60 a, 60 b, 71, 75 b). In one of the variants
of the Grimm collection (5), the rescuing brother forces the witch
to show him where the snake is who is responsible for the enchant-
ment. He then kills and cooks the snake, and rubs the fat upon
his enchanted brother. Magic herbs appear in a few stories other
than the Berber tale noted above (48, 69, 79, 83). In a Magyar
tale (79), water, the witch’s blood, and magic grass are all used
to produce disenchantment.’

3. The Jealousy.

In many variants of the story of The Two Brothers, the hap-
piness of the brothers in the successful issue of this last adventure
is at least temporarily disturbed by an unfortunate misunder-
standing. The rescuing brother tells the rescued one how he was
mistaken for his twin by the latter’s wife, and before he has an
opportunity to explain the chastity of their bed-fellowship, the
rescued brother, in a jealous rage, strikes off the head of his
savior. He then procceds to the waiting princess, who perhaps
questions him regarding the drawn sword, which, supposedly, he
had placed between them. Realizing that his brother has been
faithful, he is overcome by remorse. Fortunately the supply of
the water of life is not yet exhausted, and with some of it he
heals and revives his brother (1, 3, 12, 12 a, 13, 21, 21 a, 24, 26,
28, 34, 48, 58, 60, 65 a, 68). In the German story of Wasser-

1 Other means of disenchantment: touching the enchanted with the
witch’s wand (18, 36, 42, 60, 65 a), magic words and gestures (20), pouring
water with which the »dwarf»> has enchanted the younger brother, on the
ground, sprinkling some of it on the stone figures (of the witch’s victims).
(30), a hair from the witch’s head tied to the trap-door under which the
brother and his creature lie buried (59), a decoction made under the
witch’s direction (59 a), the monster forced to disgorge the hero (68, 75).

18 — AUKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV.
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peter und Wasserpaul (3), we noted that only the Wasserpeter’s
helpful animals were enchanted, and that the hero forced the
witch immediately to restore them. Wasserpeter then returns to
the princess, but finding Wasserpaul in his place, kills him in
jealous anger. He learns, however, that Wasserpaul had put a
naked sword between himself and the princess at night, and
restores him with the water of life, with which the witch had
restored his animals. In the rather grim variant from Portugal,
»Tower of Babylon» (60), in which the relationship between
brother and sister-in-law is not specified as chaste, the rescuing
brother is slain, but not restored to life. In a South-German
variant (8), there is no chaste bedfellow incident, since the younger
brother leaves for the rescue before being led to the princess’
chamber. Nevertheless, the jealousy motif persists. After the
rescue, the brothers quarrel in a boat over the question, which is
entitled to the princess. Both are drowned. In the story of »The
Twin Brothers», from the Congo (87), Luemba, the rescuer, tells
his brother of his chastely sleeping with the princess, and Mavungu
thanks him. The quarrel does arise, however, over the question
as to whose followers the hundreds of people restored with
Mavungu should be. In the course of it Mavungu kills his brother
and returns to his wife. But Luemba’s horse restores his master
with Luemba’s fetish. Luemba then seeks out Mavungu and kills
him. »And when the town heard the palaver (trial) they decided
that Luemba had done rightly.» In a Rumanian variant (68), the
rescued Basujok believes that his brother Siminok has won his
wife’s love; so he proposes that they both bandage their horse’s
eyes and let them go where they will. As a result, Siminok is
drowned in a spring. Coming home, Basujok learns from his wife
of Siminok’s loyalty, and full of remorse, bandages his horse’s eyes
again, mounts him and is eventually led to and drowned in the
same spring. In a Russian folk-tale (72), the quarrel is unmotiv-
ated. Ivan Czarevich forces the Yaga Boney-Leg to get him the
water of life and death, wherewith he revives Ivan Devich. Ivan
Devich thinks he has been sleeping, »Yes, yes», says Ivan Czare-
vich, »Shall we fight it out?» But Ivan Devich replies, » You have
saved my life; why fight?» Hartland cites a Bosnian folk-tale, not
accessible to me, in which the quarrel is threatened but averted.
»The elder’s jealousy is aroused on the way home, and he draws
his sword against his brother, but is prevented from doing him any
harm, and on his return recognizes how groundless his passion
had been.»?

1 Hartland, op. cit., 1, 53.
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VIII. The Two Brothers and Bjarki.

In comparing The Two Brothers with Bjarki, it will be con-
venient (1.) to treat three important incidents in the latter, of
which two are obviously (and the third demonstrably) derived
from The Two Brothers; (2.) to show that the birth story of Bjarki,
although it makes use (in its present form) of certain elements of
Bear’s Son, is in fact a clumsily rationalized story of a conceptio
oralis spitefully effected by a step-mother, and preserving details
of an original Two Brothers story; (3.) to show that Thori and
Hott were originally one and the same, and that hence the whole
sequence of Bjarki, if rightly understood, conforms to the sequence
of that type of Two Brothers story which presents both a ration-
alized and a »primitive» dragon-slaughter; (4.) to point out other
details, many of them quite unreasonable as they appear in Bjarki,
which are apparently derived from The Two Brothers.

1. The Life-Token.

We start on firm ground. Panzer himself states that the life-
token, although it appears in highly modified form in a very few
Bear’s Son tales, belongs properly to The Two Brothers. Hermann,
likewise, in a note on the life-token in his edition of the Hrdlfs-
saga refers the reader to our folk-tale. There can be no doubt
that the account, given so clearly in the Saga of the parting of
Bothvar and Frothi, with the bloody foot-print which will have
earth in it if Bothvar dies of illness, water if he is drowned, blood
if killed by weapons, is taken from some variant of The Two
Brothers. The account is remarkable in that it presents in a fashion
clearer and more explicit than any folk-tale I have been able to
examine, the primitive rite of a blood-covenant, and the primitive
concept of the transfer of strength thereby from the one brother to
the other. These ideas are, as Hartland has extensively shown,
fundamental to the life-token incident of the Mdrchen, and their
clear preservation in Bjerki would seem to indicate an ancient and
»>pure» tradition. In the folk-tales, blood and knives, we have
seen, are frequently used as life-tokens; but the understanding of
these articles as the blood of the parties to the covenant, and the
knives used to produce the blood, is by no means usual.

2. The Chaste~Bedfellow.

Equally easy to identify as a »Two Brothers» motif is the
account of Bothvar’s visit to Thori’s »court», where he is mistaken
for his absent brother, and put to bed with Théri’s queen:

1 Legend of Perseus, Vol. II, Chap. 12.
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ok ®tluthu landsmenn, at Thérir mundi heim kominn, ok er hann
thar settr i has®ti ok thjonat jafnt sem konungi, at ollum hlutum ok
skipat i rekkju hji drotningu, thvi at Thérir var kvangathr. Bothvarr
vill eigi liggja undir theiri bleju, sem hun hefir; thetta thétti henni
undarligt, thvi at hin hugthi that sannliga bénda sinn, en Bothvarr
sagthi henni alt, hverninn hittat er; hin 16t thd ekki 4 sér finna; ok
sva breyttu thau hverja nott ok skrofuthuz svd vith, fram til thess er
Thérir kom heim ...

This account is, of course, brief and summary, and the specific
symbol of chastity is wanting; but no argument is necessary
to show that in this incident also, we have to recognize another
important motif of The Two Brothers. That the saga-man is
preserving tradition here rather than merely inventing seems in-
dicated by the final statement; »and so they spent every night
and chatted until Thoéri came home». This continuation of the
delicate domestic arrangement, with the implied deceit of the
landsmenn, is not an »artistic» necessity, but it is traditional.
Probably it is a reflection of a Two Brothers story, wherein the
second brother did not reveal his true identity until after the
rescue.

3. The >Dragon-Slaughter-.

As noted above, Olson has demonstrated that the accounts in
the rimur of Bothvar’s slaying a wolf and Hjalti’s slaying a
bear are both derived from the account in the saga of the single
troll-slaying. This, in turn, according to Olson, is based upon the
account in Saxo, of Bothvar’s slaying a bear. We shall want
presently to examine Saxo’s account for purposes of comparison.
At present, we shall confine our attention to the troll-slaying of
the saga.

Parting from his brother, Bothvar arrives in a foreign country.
He stays at night with a hospitable host (and hostess) from whose
sorrowful words, he learns, not of the depredations of the monster,
but of other circumstances of Hrolf’s court. Proceeding, he finds
the hall itself »almost empty». This, to F. Jonsson, seemed irra-
tional. It is possible, at least, that in the emptiness of the hall,
we have an echo of the gloom and silence of the inhabitants of the
besieged city in the folk-tale. There follows now, the quite separate
story of the bone-play and the rescue of Hott; and Bqthvar, as
often the Mdrchen hero, takes service with the king. Then we are
explicitly told that the men of the court, as Yule approaches, lost
their accustomed cheerfulness. They are mourning, as are the
people of the folk-tale, at the annual attack of the monster.

We have seen that in certain oriental versions of the tale, the
hospitable hosts are the sorrowing parents of a youth who is the
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prospective sacrifice to the dragon. The tearful concern of the
bondi and his wife for Hott, suggests the influence of a similar
tale, but we cannot be certain of this, since the details of events
at Hleithargarth are a complex of many story motifs. Moreover,
Hott’s predicament, as we shall see, better corresponds to another
sitution in the Mirchen. Bothvar determines to attack the monster
in secrecy, just as the hero (by implication in all, and expressly
in some) of the Mdrchen goes secretly to meet the dragon. In one
version of the Mdrchen we noted that the king expressly forbade
the hero to attack the monster. The battle is witnessed by a
single cowardly fellow, who, as in the folk-tale, skulks in terror,
but later claims credit for the deed. As in some versions of the
folk-tale, he is sent out after the fight to see what has happened,
simulates a combat, and boastfully returns. The troll-propping,
also a separate story, may have been introduced into the saga
via some such story as the Swedish variant wherein the troll was
tied to a rick, and burst with the sunrise, although here too we
can only speculate. The king now quite unreasonably in Bjarki
suspects the hoax, and Bgthvar, even more unreasonably, con-
fesses it without a protest. Most unreasonably of all, Hott is
none the less regarded as having redeemed his reputation. Hott’s
pretense at having Kkilled the dragon, the king’s suspicion of the
true state of affairs, and Bothvar’s surprising readiness to admit
them are told with the greatest brevity; yet they contain in outline,
at least, the imposture and exposé of the Mdrchen. The wretched
slave, who in his blackness is reminiscent of the charcoal-burner
of the Mdrchen, claims the victory. The saga-man, as it were,
remembers that the hoax did not succeed, and that the actual
slayer was identified, but the memory is dim, and the unreasonable
sequence of the Saga is the result.

But here complications arise. Panzer has shown that what he
calls the »Andromeda-story» (»The Dragon Slayer») frequently
appears as a conclusion to Bear’s Son. We must therefore for the
present regard the troll-slaying of the Saga, although it is at
bottom »The Dragon Slayer», to be equivocal evidence, pointing
equally to Bear’s Son or The Two Brothers. It will support the
interpretation of Bjarki as a Two Brothers story only in so far as
it is shown to be part of a characteristic Two Brothers sequence.
In order to show that it is, it will be necessary to dispose of the
possibility of a hybrid tale composed of motifs from both Bear’s
Son and Two Brothers.

4. Bear’s Son and Two Brothers in Bjarki.

Already in the Mdrchen, Bear’s Son and The Two Brothers
show a tendency to combine into a third type of tale. This is
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quite natural, since the two stories are in many respects similar.
In Two Brothers a hero rescues a princess from a monster to which
she is about to be sacrificed; in Bear’s Son, the hero rescues a
princess from the monster which has abucted her. In Two Brothers
the hero is robbed of his tokens of victory by a treacherous atten-
dant; in Bear’s Son the hero is betrayed by the strong companions,
and the freed princess abducted. In both the fraud is exposed,
and the hero wins the lady. It is not surprising, then, that the
one story should in the course of tradition, pick up elements
from the other. Thus, Bear’s Son and his companions appear, if
not as blood brothers, al least as »Kreuzbriider», in the following
Walachian tale (66) which concludes also with a dragon-slaying
wholly typical of the Two Brothers.

Petru Firitchell is forced to leave home because of his stepmother.
He meets the »Holzkrummacher» and the »Steinreiber», with whom
he swears brotherhood, and they build themselves a house in the forest
and live there. The Stonepolisher is left at home to do the cooking
while the others go out to the field, and a little dwarf with a long
beard, riding a half hare, appears, whom he recognizes with terror as
»daumlange Hans mit dem grossen bart». The dwarf takes the steaming
meat from the pot, downs the Stonepolisher and cuts it on his bare
breast. The dwarf leaves, and the Woodbender, returning home, makes
fun of his fellow for having been overcome by a dwarf. However,
when he stays to cook the next day, the dwarf does the same to him.
Petru, next day, when the dwarf comes, grasps him by the beard, and
the dwarf flees to his subterranean cavern. Petru has his blood-brothers
let him down by a rope, kills the dwarf, and finds his way out of the
cavern, although the companions, frightened, have left him to his fate.
Petru lives with an old, blind woman, who adopts him as her son. She
has been deprived of sight by a dragon. By means of a trick, wherein
Petru offers to show the dragons how to play the pipe, and induces
them to put their necks in a split tree, Petru forces them to tell him
how to restore his foster mother’s sight by bathing her eyes in the
»>milchteich», then kills the dragons. Petru goes on his way, and spares
a fox, a wolf, and a bear, who each give him one of its young. He
comes to a city, from whose houses hang long black »trauerfahnens,
and an old woman tells him that a twelve-headed dragon lives in front
of the city, and every house must give him a daughter to eat; now
the lot has fallen on the king’s only daughter. He buys twelve arrows,
comes to the princess who has been left alone in the wood. He asks
her to straighten his hair, falls asleep in her lap, warning her first not
to put her hand in his pocket. She does so, of course, and when the
dragon comes, and Petru scolds her for not waking him. She pulls an
arrow from his pocket in her fright. He shoots off eleven heads, and
not finding an arrow for the twelfth, uses the princess’ pin. He cuts
the tongues out of the dragon’s head. A gypsy cuts off Petru’s head,
takes the dragon’s heads and the princess and claims the reward.
Mean-time the forest companions steal a healing herb and water of
life and brings him to life. The king will not believe the princess that

t For other variants of Bear’s Som containing also a Dragon-slayer
(Andromeda) incident, see Panzer, op. cit., I, pp. 93, 100f.
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the gypsy is not her saviour. Petru appears, exposes the gypsy, who
is put in a barrel hammered full of nails, and rolled down hill. Petru
is married to the princess, and keeps his helping animals always by him.

A Russian story (73) which seems to be primarily of the Bear’s
Son type, introduces the life-token, although to an effect markedly
different from its customary use in The Two Brothers.

Swetozor and his two brothers, born respectively at dawn, in the
evening, and at midnight, set out in search of the Czar’s three lost
daughters. A glass is placed under the tent; as soon as the two brothers
see blood in the glass, they are to let Swetozor’s horse loose. Swetozor
crosses the river by means of a chain. He finds the three Czar’s
daughters married to three dragons. He Kkills the dragons, and, by
waving a handkerchief, turns their rich possessions into three eggs.
The brothers sleep, and do not notice that the glass is filled with blood.
The horse, however, finally tears himself loose, and rumns so fast to
Swetozor, that he knocks the dragon’s heads from his hands, so that
Swetozor can bring no proof that he is the dragon-slayer. When the
Czar’s daughters have crossed the river, and Swetozor is crossing, the
two brothers pull back the chain, causing Swetozor to drown ... (There
follows another dragon-slaying and imposture.)

Though other tales might be cited, these two are sufficient to
demonstrate the »hybrid> Two Brothers — Bear’s Son already
combined in the folk-tales.'

We have agreed that certain elements of the birth-and-youth
story of Bjarki are derived from Bear’s Son; the »Dragon-Slayers,
although its older and more widely disseminated setting is
evidently the Two Brothers, appears also in Bear’s Son, and in
the combination. It might appear, then, that Bjarki which presents
elements from Bear’s Sorn and »The Dragon Slayer» is derived
from a folk-tale in which these elements were already combined.

Yet closer examination excludes this possibility. For it must be
assumed that this hypothetical hybrid Bear’s Son — Two Brothers
folk-tale was reasonable according to folk-standards, that it com-
bined elements of Bear’s Son and Two Brothers which were
combinable and not mutually exclusive. But in fact, the elements
of Bear’s Son and The Two Brothers which we find most clearly
preserved in Bjarki could not be combined in a reasonable tale.
For among those details in Bjarki which are evidently derived
from Bear’s Son, are the animal marking of the heroes. Froéthi
has an elk’s leg, Thori, a dog’s foot, and Bjarki (R.) a bear’s
toe-nail. This is proper Bear’s Sorn tradition. Panzer cites a
number of Bear’s Son stories wherein the hero is half-bear, half-

1 See Panzer, op. cit., I, 74 for Bear’s Son stories containing the motif
of sworn brotherhood; and p. 380. He cites no Bear’s Son story other than
the one just related, containing the life-token, nor have I been able to
find any.
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man or has bear’s ears, — Ndgel wie Vogel-klauen, etc. The
Bear’s Son story from which some teller of Bjarki has borrowed
was evidently one in which the bear-nature of the hero was clearly
apparent. Now among those elements in which Bjarki most clearly
draws upon the Two Brothers is, as we have seen, the incident of
the chaste bed-fellow. A moment’s reflection demonstrates that
these two motifs are incompatible. The half-bear could never be
mistaken by a sister-in-law for any one else, least of all her
husband. It is unlikely that a folk audience would allow a tale
containing such a practicable impossibility to pass unchallenged.
Bear’s Son and The Two Brothers, in those aspects of each pre-
sented by Bjarki, are not reasonably combinable. One of them,
therefore, must'be a »late» corruption, introduced after the story
ceased to circulate as a folk-tale, after the especial kind of
probability required in the Mdrchen was no longer necessary.

The Miraculous Birth.

The question as to which of the two, the Bear’s Son material,
or the Two Brothers material, is »late» and intrusive is, of course,
fundamental. In attempting to answer it, let us re-examine the
account of the birth and youth of Bothvar and his brothers. The
saga, with its single set of brothers, is the simpler and more
genuine. It consists of stories (1.) of an eerie bride brought from
a foreign land, who proves an unkind step-mother; (2.) of an
abduction of a maiden by a bear, with the begetting of bear’s sons;
and (3.) of the marking of the sons by a potion administered to
the mother. This last story is the most important, because the
least reasonable. According to the saga-man, it explains the
markings of the heroes. Yet no such explanation is necessary.
The boys are sons of a bear, and according to folk-belief, this
fact is quite sufficient to explain their markings. These markings
themselves are not very sensible. Why should one of the three
sons of the bear be given hound’s feet and the other elk’s legs?
Most important, however, is the fact that the eating of the slain
bear’s flesh is in itself a conception story. According to folk-lore
Bera’s tasting a morsel of the bear’s flesh would be sufficient to
produce pregnancy in her, without any meeting in the cave. In
fact there are several folk-tales cited by Hartland,® in which a
jealous step-mother like Hvit prepares a philter from the blood
of wild beasts or other substances for the spiteful purpose of
causing a monstrous pregnancy. We have then, in Bjarki, two
originally distinct conception-stories. One, a fairly consistent
account of an abduction of a maiden by a bear, the other a story

! Legend of Perseus, I, 86.



47) Caldwell: The origin of the story of Bothvar-Bjarki. 269

of conceptio oralis forced upon a maiden by an unkind step-
mother; this latter clumsily rationalized to explain the animal
markings of the heroes, — which need no explanation.

We must naturally ascribe priority in the story-tradition
of Bjarki to the rationalized and misunderstood conceptio oralis.
That we have to do at bottom with a Two Brothers conception
of the »King of the Fishes» type seems indicated by certain details
of the birth-story of Bjarki: (1.) Like the miraculous talking-fish
of the folk-tale, the bear father is a prince in disguise. (2.) Like
the fish-father also, Bjorn gives instructions before his death:
the fish directs that the wife shall eat his flesh in order to become
pregnant; the bear that she shall not eat of his flesh because she is
pregnant. (3.) Fish and bear-father both tell of weapons. They
will be found growing out of the ground in the folk-tale, sticking
out of the rock in Bjarki. Laufi (leaf), the name (R.) of Bothvar’s
sword, suggests the type of folk-tale wherein the weapons are
found growing on a bush.

Development of an original »King-of-the-Fishes» birth story
to the complicated and irrational tale of birth in Bjarki would
be easy and natural. At some stage of the story-tradition, a step-
mother was introduced. This, we have seen, is not at all an
unusual course of development in the Mdrchen. She was then
given a typical pre-history and credited with being a witch as
was often the step-mother of the folk-tale. Naturally now, she
would be made responsible for the metamorphosis of the fish-
father, who perhaps for aetiological reasons* was converted sub-
sequently to a bear-father; the bear-fatherhood was then explained
according to the Bear’s Son formula. Olson indicates a belief that
bear-parentage was ascribed to Bjarki after the story reached the
stage represented in Saxo.? That it was because of his bear-father
that Bothvar could no longer be represented as killing a bear, —
his kinsman in a sense. Whether the monster killed by Bothvar
was ever presented as a bear in any account other than Saxo’s,
is difficult to say. The saga has a winged troll, and the rimur a
she-wolf, with Hjalti later slaying a bear. The saga is nearer the
folk-tale with its usual dragon, although even in the folk-tales
there is considerable variety in monsters. Olrik believes that the
bear-slaying, and other matters were introduced in the story as
the result of the influence of the Siward legend. It is quite possible
that dragon, bear, and winged troll appeared in successive stages
of the oral tradition of the story.

1 'W. A. Berendsohn, »Hrolfssaga Kraka und Beowulf-Epos», Nieder-
deutsche Studien, Festschrift fir Conrad Borchling (1932), p. 332.

Is it possible that the statement in R. that the bear was killed off a
ness ‘?y men who came in a ship, is a faint reminiscence of the old fish-
story?

2 See below, pp. 52, 53.
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Life-token, chaste-bedfellow obviously, and birth-story funda-
mentally, are motifs in Bjarki derived from The Two Brothers.
Bear’s Son elements are later accretions. Therefore, »Dragon
Slayer» found in both Bear’s Son and Two Brothers, may here be
regarded as part of the original Two Brothers story.

The Plot of Bjarki.

A step must be taken at this point which, while it may appear
rash, is justifiable both on grounds of inherent probability, and
because of the distance it takes us in bringing order out of chaos.
It has, in fact, already been taken by Panzer, although toward a
different conclusion from the present. In his analysis of Bjaerki,
Panzer makes the important point that Hott seems to represent
the brothers of Bqthvar in another aspect. Although he is misled
in regarding both Hjalti and the brothers of Bothvar as »nur Ab-
spaltungen» of the strong companions of Bear’s Son, his argument
for the identity specifically of Théri and Hqtt is strong. Thori
(like Frothi), he points out, disappears from the story as Hott
appears.” Also, according to the Landnamabok (III,2), Mith-
fjarthar-Skeggi, when he breaks into Hrolf’s grave-mound in
Seeland, finds Laufi by Boqthvar, but an axe by Hjalti. Thori’s
weapon, as will be recalled was an axe. Panzer suspects that
Thorthar Saga Hrethu, not accessible to him, might confirm this
point. It does.” Possibly a further proof of the identity of Thori
and Hott is the name of the latter. Hofér means hood. Now it
will be recalled that when Thoéri comes to Fréthi’s house in the
wood (S. 7) he at first conceals his identity by pulling his hat down
over his face: »Hann ferr inn i skdla hans ok sez nithr i scetit ok
leetr siga hottin® It is at least possible that the name Hott may
have in an earlier version of the story, been given to Thoéri as
the result of this incident. There is good ground then, for agreeing
with Panzer, that Hott is really Thoéri, the elder brother of the
folk-tale, whom the younger hero must rescue.

! Panzer’s statement that the life-token motif is left »wéllig blind» is
not literally true, since at the very end of the saga, we are informed:
hefndi Elgfrothi Bothvars bjarka brothur sims, sem hann hét. But he is
right in effect, since this statement is obviously tacked on as an after-
thought.

? ed. Vald. Asmundarson, Reykjavik (1900), p. 7.

3 The fact that Bethvar goes through exactly the same business of
pulling his hat down when he later comes to Frothi’s house proves only
that the saga man, or his source, was, like other story-tellers, given to
repeating a good thing. Thoéri in both 8. and R. leaves home first, and the
action, by virtue of this fact, would naturally have been first ascribed
to him.



49] Caldwell: The origin of the story of Bothvar-Bjarki. 271

This identification, obviously, clarifies the whole course of the
narrative. We now see in Bjarki a story of brothers originally
conceived when their mother ate of the flesh of their fish- or
beast-father. Thori-Hott leaves home for a foreign kingdom. He
becomes king of the country, but leaving his wife, is brought
to grief in a perilous land. His brother now follows him into a
foreign country, and sleeps chastely with Thoéri-Hott’s wife. The
reasons for Théri’s absence and return are unexplained in the
Saga, and the life-token (established earlier and between Bothvar
and Frothi in R.) is out of its normal place in the narrative.
Bothvar now follows his brother into the perilous land, and
rescues him.

It is perfectly true that such an analysis of Bjarki requires
considerable manipulation and interpretation of the events therein.
Little can be taken at its face value, and obviously equated with
some single known variant of the folk-tale. Yet if we suppose,
as we must, a tradition of several centuries* such re-interpretations,
as long as they are reasonable per se, are both legitimate, and
inevitable. In the light of them, it seems justifiable to affirm that
the evidence thus far examined shows: 1. that the life-token and
the chaste bedfellow are obviously Two Brothers motifs; 2. that
Bothvar’s troll-slaying is a variant of »Dragon-Slayer», to be
regarded here also as a Two Brothers motif since there is no
possibility of an original hybrid tele; 3. that the birth-story of
Bjarki, since it irrationally and needlessly preserves a conceptio
oralis is at bottom a Two Brothers birth-story, probably originally
of »The King of the Fishes» type; 4. that the whole plot of Bjarki,
once we have seen Théri and Hott to be one and the same, con-
forms to the general plot of T'he Two Brothers.

By way of corroboration of these conclusions let us now
rapidly examine other details of Bjarki which seem to preserve,
with more or less rationalization, details of The Two Brothers.

1. In 8. 6 we are told that Frothi, the first brother to depart,
goes without bidding farewell to his mother. In S. 7 we are
expressly told that Thori does bid his mother farewell. This is
a folk-tale formula for stories of a younger brother who succeeds
where others fail. We have seen a variant of it in the Scottish
folk-tale of Red Etin (40) wherein the elder son starts into the
world with a whole bannock and without his mother’s blessing;
the younger, with half a bannock and her blessing.

2. The methods whereby Thori wins bride and kingdom are
different in S. and R., but both are paralleled in the folk-tales.
The rather extraordinary similarity between the customs of the
Geats in S. and the custom mentioned in the Kashmiri folk-tale (80)

1 Berendsohn, op. cit., p. 332.
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is probably coincidental. In R. Thori wins his kingdom by killing
a Berserk; the hero of the folk-tale likewise often wins his by
killing a champion.

3. In both S. and R. Bothvar is urged by Frothi and Théri
not to depart. Frothi in both versions asks Bothvar to live with
him and share plunder; Thoéri offers to share his kingdom, and
(R.) get a wife for Bothvar. In S. this motif is extended to the
parting of Bothvar and Frothi. Bothvar nevertheless insists (in
each case) on leaving. This reluctance to remain, in the face of
repeated entreaty, felt by the authors of both S. and R. as im-
portant enough to repeat, is strongly reminiscent of the »lure»
motif in the folk-tale. Here too, the hero departs against the
entreaties of his wife and friends, drawn irresistibly into the
perilous region. It properly belongs first to the account (which
must have been present in Bjarki at some stage of tradition) of
how Thori was lured into the perilous country against the wishes
of his friends. Bgthvar, the rescuing-brother, following the same
course of action, would likewise be urged to stay, but insists on
leaving his brother’s wife. The author of S. may have found this
formula applied to Bothvar alone, and have extended it to all
partings in Bjarki, the details of Théri-Hott parting being already
dropped from the story.

4. Of the parting of Bothvar and Thori we are told in S.
»Then they parted in friendship, but with some hidden ill-will.»
For this cryptic and meaningless statement, contradictory as it is
with all that has immediately preceded, The Two Brothers almost
certainly provides the answer. We have seen that jealousy on the
part of the rescued brother is an important motif of The Two
Brothers. In many versions he slays his saviour. It can hardly
be doubted that the author of S. when he speaks so briefly and
incoherently of the leynd nokkuri is recalling the jealousy of the
Mdrchen.

5. Like the rescuing brother of the Mirchen, Bothvar, after
leaving the wife of Thoéri-Hott, finds himself in a stormy wood,
through which undoubtedly in the earlier version of the story,
Théri-Hott has passed. And like the folk-tale hero, he finds him-
self before a cottage inhabited by an old wife. With regard to her
place in the sequence of events, this kerling should correspond to
the hag in the folk-tale who turned the hero to stone. With regard,
however, to actual function in the story, she seems to play the
roles (1.) of the informant whom the hero meets on his way to the
sbesieged» city, who in several variants is also a poor cottager
and in some the mother of the prospective victim; (2.) of the
friendly guide the hero meets on his way to the rescue, and by
whom, as in R., he is provided with advice or with means of
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circumventing the witch. She is a composite figure and it is im-
possible to determine with certainty to what degree she is derived
from the folk-tale, or which figure therein she most clearly
represents.

6. The story of the bone-play is, as all agree, based upon
actual custom of the mediaeval Scandinavians mentioned in the
laws of Canute. It is an excellent story as told in S., and while
corresponding in a general way to the wersteinerung of the folk-
tale, has almost completely obliterated it. Its introduction into
an original Two Brothers story would be easily effected via some
such Mdrchen as the South Slavic tale of The Three Eels, wherein,
as we noted, the brother is led into a court fenced with heroes’
bones, and in the court people bewitched, he also becoming rigid.
That some ingenious story-teller should develop this statement
into a story of the boy Hott who, as the good-wife of R. says,
came to Hroélf’s court where

»gjora their alla ath gjalti tha
sem geta their nokkuth leikith 4»,

had all the courage beaten out of him, and according to one state-
ment in S. was set in a bone-heap; and that this account should
develop into the present story of bone-play, is quite natural. It
will be recalled that the first act of Bothvar, after hauling Hott
out of his rampart of bones, is to take him to a certain pool and
wash him. Here possibly is a reminiscence of the Water of Life
in the folk-tale.

7. One further point requires attention. After slaying the troll
Bothvar forces Hott to drink of the animal’s blood; it is possible
that this incident also, although it is justified by popular belief
and practice of hunters even in recent times,' was introduced via
the Water of Life of the Mdrchen. Be this as it may, the ensuing
struggle between Bgthvar and Hott is surely a strange incident,
and Olson’s explanation of it as the means whereby Bothvar makes
Hott realize his newly acquired strength, like much of Olson’s
analysis, too neatly plausible to suit a story as full of irrational
consequences as Bjarki. We have seen in several of the Mdrchen
a tendency to preserve the jealousy-quarrel between the rescuing
and rescued brother, even though its inciting cause is forgotten.
In view of the demonstrated presence of other rationalized Two
Brothers motifs, it is perhaps not too rash to identify this struggle
between Bothvar and Hott as a reminiscence, already faintly
touched upon in the »leynd nokkuri> between Bothvar and Frothi,
of the quarrel of The Two Brothers.

1 Olrik-Hollander, op. cit., p. 228,
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It is, of course, not possible to account surely for every detail
in which Bjarki differs from The Two Brothers. The animal natu-
res of Frothi and Thoéri may, or may not, represent a combination
of the ideas of twin brotherhood and helping animals. (It is note-
worthy in this connection that the congenital animals of the
Mdrchen are in fact half-brothers to the hero.) The sojourn of
Bothvar with Frothi, likewise, may or may not represent the
sojourn with the hunter in the folk-tale. Froéthi, like the hunter-.
foster-father lives in a wood, and the visit to him comes at that
point in the story where (according to many variants of the folk-
tale) the heroes sojourn with a hunter. But these are speculations.
It is likewise impossible to trace the stages whereby the life-token
became misplaced, the dragon-slaying localized at Hrélf’s court,
and the rescue (probably later) thrust into this sequence, and to-
the whole added the rest of the material in S. and R. But these
unanswered, and probably unanswerable, questions by no means
prevent the conclusions that Bjorki, mangled, rationalized, and
corrupted as it is with originally extraneous material is funda-
mentally a Two Brothers story.

Bjarki and Saxo.

In the second book of Saxo’s Danish History we hear briefly
of Bjarki and Hjalti, how during the celebration of the approaching
nuptials of Agnar, a son of Ingjald with Rute, sister of Hrolf:

»The champions were rioting with every sort of wantonness, and
flinging from all over the room knobbed bones at a certain Hjalti; but
it chanced that his mess-mate, named Bjarki, received a violent blow
on the head through the ill aim of the thrower; at whom, stung by both
the pain and the jeering, he sent the bone back, so that he twisted the
front of the head back, and wrung the back of it to where the front
had been; punishing the wryness of the man’s temper by turning his
face sidelong. This deed moderated their wanton and injurious jests,
and drove the champions to quit the place ...»

There follows an account of how Bjarki is challenged to a
duel by Agnar, and how the latter dies, smiling, at Bjarki’s hand.
Saxo then continues:

»When he was triumphing in these deeds of prowess, a beast of the
forest furnished him with fresh laurels. For he met a huge bear in a
thicket and slew it with a javelin; and then bade his companion Hjalti
put his lips to the beast and drink the blood that came out, that he
might be the stronger afterward.» !

1 Elton’s translation, pp. 68—69.
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Olrik and Olson agree in believing this account to be the source
of the story in S. of Bothvar’s slaying the winged monster. Saxo’s
is, to be sure, the eldest of the written records of these incidents,
and his brief description of them, as far as it goes, is more con-
sistent and better ordered than either S. or R. But, as has been
pointed out,® Saxo almost certainly knew more than he told of
Bjarki and Hjalti. His omission of needful explanatory material
in the interests of brevity seems evident. As one reads these brief
narrations several urgent questions arise. Why were the men
throwing bones at Hjalti? We know from Canute’s laws that it
was a punishment accorded for repeated offenses against the rule
of the King’s bodyguard. Some explanation as to why Hjalti was
singled out for such painful humiliation is clearly necessary. Also,
why should only Hjalti have drunk of the strength giving bear’s-
blood? Bjarki is the slayer; why should the companion alone have
been »bidden» to put his lips to the beast?

In view of these questions and in view of the fact that Saxo
habitually summarizes and abbreviates the stories he tells, it is
difficult to see how any conclusion is possible other than that
Saxo is retelling and greatly condensing a story closely similar
to that given in the Hrolfssaga, wherein the answers to them are
to be found.

The account in Saxo of the death of Hjalti and Bjarki in Hrélf’s
last battle is doubtless taken from some source close to the lost
Bjarkamdal. It has indeed provided the principal means of recon-
struction of that poem. In light of present knowledge, it seems
reasonable to assume that the same source contained the stories
of the bone-play and the monster-slaying, briefly related by Saxo;
these in turn imply fuller stories as preserved in the Hrélfssaga,
and the Hrolfssaga is at bottom The Two Brothers folk-tale. The
heroic deaths of the heroes have no place, obviously, in the original
folk-tale. The account of the last battle belongs to a later stage of
tradition, wherein the figures of the Mdrchen have become identi-
fied with historical persons, the scene of much of the action fixed at
Hleithargarth and the exploits of the Mdrchen heroes supplemented
with historical or quasi-historical feats. But the folk-tale is the
base upon which the whole structure rests, and the Hrélfssaga,
the fullest of the versions of Bjarki, is, for all its corruptions, still
recognizeable as the folk-tale. In this folk-tale, Bear’s Son motifs
are late intrusion, possibly later than Saxo, and no sound argu-
ment for a connection between Bjarki and Beowulf can be based
upon them.

t R. C. Boer, »Die Beowulf-Saga», Arkiv (1902), 19—88 and R. W.

Chambers, Beowulf, p. 59.
James Ralston Caldwell.
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Nagra Edda-stallen.

eda tvau ler hengi at ins tryggva vinar,
pars ek hafda eitt etit.

Hav. 67. N.*

hengi ingdr i en av ef inledd konditionalsats med hypotetisk
innebord.

1 Foljande forkortningar ha anviints betriffande texter, kommentarer
och Oversittningar:

Texter och kommentarer:
R = Codex Regius, nr 2365, 40, Kgl. bibl. Kbhvn.
A = Arnemagneanska uppl. Edda Semundar hins fréda. Kbhvn 1787—1828.
Bg = Semundar Edda hins fréda ... udg. af S. Bugge. Chria 1867.
Bo =Die Edda mit hist.-krit. Comm. hrsg. von R. C. Boer. Haarlem I, II

1922.

DH = Szmundar Edda. Hrsg. von F. Detter u. R. Heinzel. Leipzig I, II
1908.

GWB = Vollstindiges Worterbuch zu den Liedern der Edda von H. Gering.
Halle 1903.

Gv = Szmundar Edda Hins Fréda, Den ®ldre Edda. Kritisk Hindudgave
ved Svend Grundtvig. Anden pd ny gennemarbejdede Udgave. Kbhvn
1874.

K = Notationes norrcenz ... av Ernst A. Kock. Lund 1923 ff.

L =Die Edda. Hrsg. von Hermann Liining. Ziirich 1859.

N = Edda. Die Lieder des Codex Regius ... hrsg. von G. Neckel. I Text.
2. durchgesehene Aufl. Heidelberg 1927.

8 = Die Lieder der Edda, Erster Band: Text. Hrsg. von B. Sijmons. Halle
1888—1906.

SG = Kommentar zu den Liedern der Edda von H. Gering. Hrsg. von
B. Sijmons. I Halle 1927, II Halle 1931.

Oversittningar av Eddan:

Afz = Szmund den Vises Edda, Singer af Nordens ildsta skalder. Efter
handskrifter frin skandinaviska fornspriket ofversatte af Arv. Aug.
Afzelius. Sthm 1818.

Br = Simunds Edda oversatt ... av E. Brate. Sthm 1913.
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pars uppfattas av nigra oversittare sdsom relativt adverb,
av andra Oversittes ordet med temporal konjunktion.

Som relativt adverb uppfattas pars av bl. a. foljande Over-
sittare: Afz, A, FM, Simr, Go, G, Gjess, GWB, ME, exempelvis
»men tvenne stycken md man hos trogna vinnen lemna, der redan
ett man &tit> (Afz) och »Zwei Schinken noch hiengen in des
Freundes Halle, wo ich Einen schon geschmaust» (Simr).

Med rent temporal konstruktion 4terges pars av bl. a. foljande
oversittare: Gjell, Br, A, »eller tvd lar hingt hos den trofaste
vénnen, sedan ett jag &tit hade» (Br).

Be = The poetic Edda, transl. ... by Henry Adams Bellows, i Scandina-
vian classics, utg. av American-Scandinavian Foundation. 1923.

FM =Den ®ldre Edda ..., oversat og forklaret ved Finn Magnusen I—IV
Kbhvn 1821-—-1823.

FJ =De gamle Eddadigte, udg. og tolkede af Finnur Joénsson. Kbhvn
1932,

G =Die Edda ... iibersetzt und erliutert von H. Gering. Leipzig u. Wien
1892,

Genz = Edda ... iibertr. von Felix Genzmer, I Jena 1912, II Jena 1932.

Gjell =Den wmldre Eddas Gudesange, overs. af Karl Gjellerup. Kbhvn
1895.

(Gjess =Den @ldre Edda, Norrene oldkvad fra vikingetiden 9-—-11 aarh.
e. Chr. oversatte af G. A. Gjessing. Kria 1899.

Go =Die Edda, iibertragen von R. J. Gorsleben. Miinchen 1922.

Gr = Lieder der alten Edda, hrsg. u. erklirt durch die Briider Grimm, 1
Berlin 1815.

Go=Edda ... pd svenska af P. A. Godecke. 2:dra uppl. Sthm 1881.

H = The poetic Edda. Transl. by L. M. Hollander. Austin, Texas 1928.

La = Edda-Myterne. Overs. ... af Theger Larsen. Lemvig 1926.

ME'= Edda-kvede, Norrene fornsongar, paa nynorsk ved Ivar Mortens-
son-Egnund. Oslo 1928,

Lj = Semundar-Edda ... ofvers. af K. LJungstedt Sthm 1904.

OB = The Elder or Poetlc Edda ... edited and translated ... by Olive
Bray. London 1908.

Sa = S4imund den Vises Edda ... ofvers. af Fr. Sander. Sthm 1893.

Simr=Die Edda ... iibersetzt ... von Karl Simrock, 2:dra uppl. Stutt-
gart u. Augsburg 1855.

SimrN =Die Edda. Ubertr. von K. Simrock hrsg. von G. Neckel. Berlin
1926.

A =Den #ldre Eddan. Tolkad av Axel Akerblom. I Upps. 1920, II Upps.
1921,

19 — ARKIV FOR KORDISK FILOLOGI LY,
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Varken L eller Bo kommentera dessa verser.

Viktigare #n denna huvudsakligen formella olikhet mellan
Oversdttningarna 4r den skillnad i uppfattningen av sammanhanget
mellan satserna, som foreligger hos Oversittarna. Flertalet be-
domer situationen sd, att av tre skinkor i visthuset tvd hingde
kvar efter gistens bestk. S4i t. ex. hos Afz, A, FM, Simr, G&, G,
Gjell, Br, A, ME. En annan mening framtrider hos Gjess och
SG. Gjess Oversdtter: »eller to laar hang hos trofast ven for ét,
som der jeg aad». SG I s. 109 kommenterar versen: »wenn dort,
wo ich éinen schinken gegessen hatte, gleich zwei an dessen stelle
gehangen hiitten», d. v. s. om vad som gisten fortirt, liksom
genom ett under genast blivit ersatt och till och med férdubblat,
och hinvisar till ett jyllindskt talesétt: hun er s& knap, hun giver
ikke en loppe hen, undtagen hun fir to lus isted (Feilberg Ordb.).
Aven DH framhiller, att meningen 4r ironisk.

Naturligtvis kan det tinkas, att innebdrden i Hav. 67 &r lik-
artad med Hav. 35: den som stannar alltfor linge och alltfor
mycket tir pd husets forrdd, &r icke vilkommen. Men mig fore-
faller det, som om i Hav. 67 tanken vore ytterligare tillspetsad pd
det sitt, som antydes av Gjess och SG. Med en dylik tolkning
kommer strofen att innehdlla en tydlig stegring: ingen mat #tit
... tvd skinkor i stéllet f6r en. Sndlheten, skildrad i strofens férsta
verser, stegras i dess senare verser till girighet och ocker, som
fordrar dubbelt i gengild.

Bakom verserna ligger enligt min mening begreppet »tvegild»,
d. v. s. dubbel ersittning for det som skadats, forfarits eller 6ppet
tillgripits. En tjuv skulle i flera fall erligga det dttadubbla. Men
den, som tillgrep nigot utan att vara tjuv (d. v. s. 6ppet och icke
i hemlighet samt utan att bruka vild), fick i vissa fall sona sitt
brott genom att till den skadelidande dterléimna dubbelt sd
mycket, som han berdovat denne. Begreppet »tvegild» fore-
kommer over hela Norden: fvigilda, ’erstatte med den dobbelte
verdi’ Hertzberg, Glossarium t. Norges gamle Love; fvegilda,
tveegilder, tvegildi, Schlyter, Ordbok.

Mindre evident &r &versittningen: »eller om tva skinkor hiingt /
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hos min trogne vin / dir redan en jag itit> (G 9), lika vil som
oversittningarna: »oder zwei / Schinken ins Zimmer des Freun-
des hingen, wo einen ich ass» (G), eller »eller om tvad lar hingt
hos min trofaste véin, av vilka jag redan &tit ett».

I anslutning till Gjess och SG tolkar jag verserna:

»eller om tva lir hingt hos min trogne vin
i stillet for det, som jag é&tit
(d. v.s. som ersdttning for det jag &tit).»

pars bor d4 uppfattas varken relativt eller temporalt utan sna-
rast demonstrativt liksom t. ex. »nam hann (Gunnarr) sér
Hogna heita at runom, par atti hann allz fulltria» Sg 14, jfr GWB
sp. 1191.

IL

peim er hangir med hdm

ok skollir med skrdm

ok vdfir med vilmogom.
Hiv. 134. N,

Den fOrsta av ovanstiende verser har dversatts pd olika sitt.
Vanligen Aterges versen »sidant som hinger bland hudars, si
t. ex. FM, G, Br, A, FJ. A kommer niira L:s tolkning: »der mit
seinem leibe vorniiber hingt». Gjell dversitter: »fra dem med
hengende Hud», G6: »frin dem, som hinga vid huden», Simr:
>Héngt ihm die Hiille gleich». Hos Afz, Gjess och ME ir versen
fritt oversatt.

De flesta oversittare synas anknyta peim till foregdende
skorpom belg, s& t. ex. G: »Riitliches kommt oft aus runzligem
Balg, der unter den Hiuten hingt», s& #ven GWB sp. 848: 34.
peim bor uppfattas sdsom mask. sing. dat. Men enligt min mening
syftar peim icke tillbaka pd belg utan stir sjilvstindigt och deter-
minativt. Det bor diarfor oversidttas med »for den som». Meningen
bygger p4 en icke helt utférd liknelse eller en bild. Hela det parti
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av Hav., som pligar kallas Loddfadfnismal, vinder sig ju med goda
rdd till en i livets eklut &nnu icke barkad ung man. Den oerfarne
ynglingen liknas i Hav. 134 vid en rd, dnnu varken torkad eller
garvad hud. Firska hudar pligade upphingas till torkning och
rokning (DH II s. 135). Meningen blir alltsd: Fér den som #nnu
ej varit i tillfdlle att gora storre erfarenheter i livet och dérfor ar
osjilvstindig och outvecklad, dr det klokt att lyssna till de dldres
ord och visa réd.

Exempel pa peim i absolut stillning finnas i GWB sp. 865 ff.

Uppfattas versen pad det sitt, som jag hir foreslagit, foljer
dédrav, att foljande tvd verser fi liknande innebord. Detta avgor
betydelsen av ordet wilmogom. Formen &r tvetydig. Den hiinféres
av nigra till vilmagi = lopmage, E. Magnisson, Ark. 15 s. 319,
GWB 1148, DH II s. 136, av andra till vilmogr = tril, stackare,
usling, mensch von niederer herkunft, »elendig person», FJ, dens.
Ark. 14 s. 197. R:s vilmdgom bor foras till vilmagi, 16pmage.
Detta utesluter dock icke, att ordet av dhtraren kunnat associeras
med vilmogr, tril. Kanske &ir associationen rent av isyftad genom
sjilva ordvalet. Dirigenom uppritthilles och fullfoljes nimligen
liknelsen #nda till strofens slut.

III.

pegi pu, Byggvir! P kunnir aldregi
deila med monnom mat;

Lokas. 46. N.

Skilda meningar rdda om huru fdrsta versen i

pvi em ek hér hrodugr, at drekka Hropts megir
allir ¢l saman (Lokas. 45)

skall tolkas. Vanligen Sversiittes den: »jag har hedern av (att
Hropts soner alla dricka ol tillsammans)», s& t. ex. L, Gd, Br,
A, medan diremot G &terger den med: »hochgemut bin ich» och
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Genz: »drum ehrt man mich hier», varmed DH II s. 262 6ver-
ensstimmer, i det Arddugr under hinvisning till Harb. 5 omskrives
med »als ein geehrter».

Gv. s. 200 limnar en utforlig kommentar till strofen, dock utan
att ingd pd betydelsen av ordet hrddugr. SG I s. 301 kommenterar
versen: »Als treuer diener ist Byggver froh dariiber, dass sein herr
und die iibrigen gotter ein so glinzendes fest mit einandern feiern,
nebenbei auch wohl dariiber, dass er selber der ehre gewiirdigt
wird, daran teil zu nehmens».

Vid Agirs gille for gudarna voro 4ven Frejs tjinare Byggvir
och Beyla nirvarande. D& Loke skymfar Byggvir, gor han detta
frimst genom att framhilla, att Byggvir dr Frejs svansande tril,
som gniller vid kvarnarna.

Dirtill genmiler Byggvir, att han dr hetsig, och ger direfter
uttryck 4t tanken: du, Loke, behdver inte behandla mig s4 ned-
ldtande, som om jag blott vore en tjinare, ty jag ir, som du ser,
fin nog att f4 vara i sillskap med alla gudarna, som hir dricka
0l tillsammans. Sin mening om sig sjilv uttrycker Byggvir med
orden pvi em ek hér hrédugr. Dessa synas mig didrfér i anslutning
till SG I s. 301 bora oversittas: »jag dr hir, stolt dver det att
Hropts soner alla dricka 6l tillsammans».

I fisl. 4r betydelsen ’stolt’ av ordet Arddugr svagt belagd. Min
tolkning stiodes av nisl. Arédugur ’stolt, selvtilfreds’ (h. yfir e-u),
Bléndal, Islandsk-dansk Ordbog.

Verserna i Lokas. 46 pliga tolkas »Du Byggve, tig! Ej det
bittersta kan du skifta bland minskor mat», si Afz, A, FM, Simr,
L, Go, G, Gjess, Br, A, ME, Genz. kunna oversittes i regel med
»formd, verstehen, kundig sein», si t. ex. GWB sp. 578: 28. deila —
mat uppfattas vanligen sisom »fordela mat», t.ex. GWB sp.
147: 35 och FJ: »som Frejs tjener; der sigtes vel til byggryns-gred
el. bygbred som anvendt ved méltider».

Av hela strofen framgir emellertid tydligt, att Loke vill for-
olimpa Byggvir genom att ideligen framhéilla for honom, att han
ir en s& simpel varelse, att han aldrig som likstilld kan fi vara
tillsammans med verkliga min. I strofens senare verser stimplar
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Loke honom som en feg tril, som kryper undan i binkhalmen, nir
mén motas i vapenskifte. deila — mat torde darfor bora Gver-
sittas med »dela kost», d. v. s. f4 sitta till bords med riktiga méin.
Frasen finnes med denna betydelse i nisl. deile vid e-n mat og
svefni, 'dele Mad og Sovn med en’, ’have daglig Omgang med’
(Bléndal a. a.). mat i Lokas. 46 4r silunda troligen dativ.

I 6verensstimmelse hirmed bor kunna uppfattas som modalt
hjdlpverb, uttryckande ndgot tillborligt eller beriittigat, och
kunnir tolkas som »det var berittigat», »det var tinkbart» eller
»det ginge for sig»>. Enligt min 4sikt bora verserna dirfér dver-
sdttas: »Tig du, Byggvir! Aldrig kunde vil (en sddan stackare
som) du fi 4ta i sdllskap med mén».

Iv.

Mdlrunar skaltu kunna, ef pu vilt, at manngi pér
heiptom gialdi harm.
Sigrdr. 12. N.

Verserna ha forklarats pd olika sitt:

1) »MAlrunor lir dig, som méikta s& linka, att sorg ej blir himnad
med hat», s§ t. ex. GO, Gjess, Br, A, ME.

2) »Lern’ Rederunen, dass ein rasches Wort nicht der Gegner ver-
gelte mit Blut>, FM, G, FJ, SG.

3) »Gerichtsrunen kenne, willst du der Rache deiner Schéiden
sicher sein», Gr, L, Simr, Go.

Betraffande mdlriénar anmirker Akerblom II, 5. 93 not 6: »MAl-
runor: skyddsrunor mot vreda ord frdn andra. Denna halvstrof,
vars mening nu synes dunkel, har vil syftat pd forhillanden vid
riattegdngar. S§ har troligen ocksd varit fallet med den foljande,
som nu ir forlorad.» FJ kommenterar: Mdlrinar: »tale-runer, runer
der giver talen en overbevisende kraft og sejr». Brate, s. 349,
str. 12, 4—6, hinvisar till Boer, ZfdPh. 35, s. 326, enligt vilken
kinnedomen om mdlrinar skulle mojliggéra, att man genom sitt
tal forvirrar motstdndaren och vinner seger i processen.
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Liining har limnat den enligt min mening riktiga tolkningen
av dessa verser: »Die malrinar (kentniss des processganges, der
rechtsformeln etc.) sollen bewirken, dass der geschidigte sich be-
schwichtigen ldsst, anstatt mit zornesthat die beleidigung zu ver-
gelten».

K § 40 framhaller, att mdlriénar togos till hjilp vid tinget och
att mdl-, ¢l- och brim- beteckna »varken det, som understddes,
resp. framkallas (Boer), ej heller det, som avvirjes (Lex. poet.)»
utan »antyda tillfdllen, vid vilka faror hota». K. dversitter
heipt med »hitska did».

I anslutning till Liining och E. A. Kock omskriver jag mdl-
rdnar pad foljande, ndgot utforligare sitt: »runor med inneboende
magisk kraft att behidrska de for en oinvigd férdolda hemligheter
och invecklade formaliteter, som tillhéra den fornnordiska proces-
sen», och oversitter heipt med »valdsdid», GWB sp. 416: 42, samt
harm med »kummer bereitende tat, trauriges ereignis», GWB sp.
403:9. For en dylik tolkning talar dven fortsittningen av samma
strof, i vilken det talas om forlikning & ting och infdr tingsménnen.

Verserna bora enligt min 4sikt dversittas: »Malrunor skall du
kunna, om du vill, att ingen skall med vildsddd vedergilla dig
den (sorg, skymf) skada, som du tillfogat honom».

Lund 1937.
Torsten Wennstréom.
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Hertha Marquardt: Die altenglischen Kenningar. Ein Beitrag zur
Stilkunde altgermanischer Dichtung. Halle (Saale) 1938, 238 s. =
Schriften der Konigsberger gelehrten Gesellschaft, Geisteswissen-
schaftliche Kl., Jahr 14, Heft 3.

Som alt tittelen sier, er Hertha Marquardts bok ferst og fremst
en studie i angelsaksisk diktning; det er ordet »Kenning» og under-
tittelen: »Beitrag zur Stilkunde altgermanischer Dichtung» som be-
rettiger den til omtale i et tidsskrift for nordisk filologi. Arbeidet
er fremkalt av et onske som Wolfgang Krause har ytret om & fa
»eine reinliche Sammlung, die die Figur der Kenning in der angel-
sdchsischen Literatur scharf abgrenzt»,' og det er sikkert at bare
slike »reinliche» monografier kan gi oss hip om 4 lgse problemet:
kjenningsprdkets opprinnelse. Som menster for boka har forf.
brukt Rudolf Meissner: »Die Kenningar der Skalden»; det er en
fordel for norren-filologer, som pi den méiten fir det angelsaksiske
materiale lagt bekvemt til rette for en sammenligning. Denne
systematiske delen er tyngden i boka, og den er et meget godt og
nyttig arbeid; den gir pa én gang mer og mindre enn van der Merwe
Scholtz gav i sin sammenstilling: »The Kenning in Anglo-Saxon
and Old Norse Poetry» (1928); mindre, fordi »heiti» ikke er tatt
med, bare virkelige »kenningar> med to ledd; mer, fordi Hertha
Marquardt sikter det ags. materialet noyere og tar mer hensyn til
konteksten. Hun vil underseke »kenningen» i angelsaksisk for
seg, bestemme dens vesen og finne den plass den har i angel-
saksisk poesi, og ut fra dette foreta en nyordning av materialet,
for 4 f4 forholdet til den norrgne »kenning» klart. I den hensikt
gir hun ikke fi enkeltinterpretasjoner; om disse vil jeg overlate
det til anglister & uttale seg. Isteden vil jeg se nzrmere pd den
teoretiske delen; det er den som mest interesserer norren-filologer.

Hun begynner med & sli fast det som vel egentlig forst skulle
bevises, at kenningen er »eine typisch germanische Stilfigur».
Terminologien kenning, heiti, kent heiti, vidkenning, sannkenning
osv. har vi som bekjent fra Snorres lerebok Edda, dvs. fra 13.
drhundre, mindst 500 4r senere enn Beovulf, og selv om den nok
er adskillig eldre enn Snorre, er den avpasset ikke etter det enkle
poetiske billedsprdk i heltediktningen, men etter skaldenes kunst-
poesi slik Snorre kjente den, dvs. pa et tidspunkt da den alt var
stivnet i formler og nzrmest ded. Ikke noe under at de lerde
ikke kan bli enige om hva en kjenning egentlig er; hver forsker

1 Die Kenning als typische Stilfigur der germanischen und keltischen
Dicbtersprache, Halle 1930.
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definerer begrepet pd nytt for sitt eget behov: det blir en trang
definisjon dersom det gjelder & markere forskjellen pi skalde-
diktning og annen »germansk» diktning, en rommeligere dersom
det er likheten man er ute etter. Knappest har vel P. Trost satt
grensene,’ han forlanger at kjenneordet (Bestimmungswort) skal
gi grunnordet en uvant, seerspriklig mening, gjerne den omvendte
av den vanlige; det er skaldekjenningene han taler om. Hertha
Marquardt tar opp dette kravet, til en virkelig kjenning herer det
at det er spenning mellom de to leddene (s. 138); men i den
»realistiske» angelsaksiske kjenningen er spenningen mindre enn
i den »metaforiske», som er karakteristisk for skaldepoesien. Den
store gruppe av vidkenningar, som blir flittig brukt innenfor begge
omrider, faller helt utenfor; her beholder grunnordet sin vanlige
mening, men fir den noe modifisert — utvidet eller innskrenket —
av kjenneordet. Alt her kommer forskjellen p4d den ags. stilfigur
og den norrene klart fram; i virkeligheten kan vi ikke bruke Trosts
utmerkede definisjon for den angelsaksiske kjenning uten & presse
begrepet spenning temmelig sterkt. Dette er vesentlig; for det er
nettopp denne indre spenning som er kjennetegnet for skalde-
kunsten i dens beste tid. Som forf. fremhever s. 118: den ags.
kjenning gjengir »tatsichliche Verhéltnisse», mens giten, meta-
foren og den mytologiske kjenningen si godt som mangler. N4
har forskerne med Axel Olrik i spissen forlengst innsett at det er
her vi mé seke vesentlige rotter til kjenningspriket; slik som
kjenningen fins i det kristne ags. epos er den da temmelig av-
bleket: en toleddet omskrivning hvor det eneste som minner om
Snorres definisjon av ordet, er at hvert av leddene kan byttes ut
med synonymer, om allitterasjon eller rytme skulle kreve det. Men
det er en figur som ikke er ukjent i sterkt miljepreget diktning
ogsi utenfor germansk. J. W. Rankin sd det og tenkte pd mulig
latinsk pdvirkning; i et interessant arbeid ? samlet han kristelig-
latinske forbilleder for en mengde av uttrykkene i de ags. geistlige
diktene. N4 er Rankins definisjon av kenning avgjort for vid,
likevel er det materiale han legger fram sipass viktig at det for-
tjener en alvorligere behandling enn & bli avvist med at »Eine
Untersuchung der altenglischen Kenning als einer typisch german-
ischen Stilfigur muss aber andere Wege gehen» (s. 105).

Her ligger etter mitt skjonn en grunnfeil i det ellers fortjenst-
fulle arbeid. Milet er trots forsikringen s. 103 ikke & underseke
den angelsaksiske kjenning som sidan, men som »typisk ger-
mansk». Til méilestokk ligger teorien fra islendingen Snorres lzre-
bok Edda og hans eksempler, alle hentet fra drottkvaett-diktningen,

1 Zeitschrift f. deutsches Altertum, B. 70 (1933) s. 235.
2 A Study of the Kennings in Anglo-Saxon Poetry. Journal of English
and German Philology, Vol. 8, 9. (1909—1910.)
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en diktart som ikke er overlevert fra noe annet germansk omréide,
og som med sine spesielle krav — det er lyrikk — og helt spesielle
anvendelse — hoffpoesi — i virkeligheten er inkommensurabel med
det ags. epos. Forf. streifer denne forskjellen i tid og i art, men
hun tar lite eller ikke noe hensyn til den. NA&r det gjelder det
norrene sammenligningsmateriale, gjor Hertha Marquardt seg skyl-
dig i akkurat den samme feil som hun kritiserer hos Wolfgang
Mohr nir det gjelder angelsaksisk: all viden om den norrene kjen-
ning og dens bruk later til & veere hentet fra Meissners bekvemme
samling »Die Kenningar der Skalden» (1920), som igjen beror pa
Finnur Jonssons sterkt diskuterte B-utgave i »Den norsk-islandske
Skjaldedigtning». Jeg kan ikke se at hun tar hensyn til konteksten
i det norrene materiale; oversettelsene hos Meissner og Finnur
Jonsson hvor enhver kjenning for lettvinthets skyld blir redusert
til snaue begrepet den stir for, har gitt henne det inntrykk at
ordene hos skaldene helt mister sin vanlige mening, at kjenninger
kan velges fritt uten hensyn til sammenhengen, og at »der Sinn
der Umschreibung liegt ... im Altnordischen von vornherein fest»
(s. 124). I dette ser hun en hovedforskjell pd ags. og norren
kjenningbruk; den ags. er friskere, mindre skjematisk, det stilles
storre krav til at den skal vare »treffend». Jeg tror at en liten
utflukt fra Meissner til Gisles, Egils, Viga-Glums, ja selv Snorres
vers ville gjort henne mindre sikker i sin dom her. De karene
visste hva de sa og hvorfor de sa det nettopp p4d den méiten; deres
eget milje har forstitt dem, om ikke alltid vi gjor det. At meningen
med en kjenning ikke alltid er »von vornherein fest», men méi
tolkes ut fra konteksten, burde f. eks. diskussjonen om »blod-
kjenninger» for noen ir siden ha fortalt henne. Ved de stadige
generelle uttalelser om »das Altnordische» sper man seg: hvem
mener hun? hva mener hun?

Disse innvendingene fra en norren filolog viser likevel mer
hvor nyttig Hertha Marquardts arbeid kan bli for oss enn de
svekker verdien av det. Vi har fitt sammenligningsmateriale, det
stdr til oss 4 bruke det. Wolfgang Krause har tatt fram en del
likhetspunkter med kjenningspriket fra gammelirsk, Rankin har
vist overensstemmelser med visse latinske, seerlig kirke-latinske,
stilfigurer, ogsd indisk har veert nevnt. Det stir igjen & fi det
irske materiale ordentlig behandlet, og sikkert ber valisisk heller
ikke glemmes. Og det stir igjen for alle sprikene & stille spors-
milet: hvilke forhold i milje og i selve diktningens ide og hensikt
er det som gir rom og grobunn for »kjenninger»>? En vesentlig sak
ndr man skal underseke en stilfigur, er ogsa frekvensen av den —
og her er det en forskjell mellom norrent og alle de andre sprikene
som ikke kan betones sterkt nok. De siste ordene i Hertha
Marquardts bok viser at hun har foling med problemene; hun tenker
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at kjenningen kanskje har sin rot i »der magisch-poetischen Sphiire
der Runendeutung». Men da fir vi kanskje ogsd vaere forsiktigere
med ordene »typisch germanisch», — heller ikke runene har jo
germanerne suget av sitt eget bryst.

Anne Holtsmark.

Ture Johannisson: Verbal och postverbal partikelkomposition
i de germanska sprdken. Akad. avh. Lund 1939. 381 s.

Ture Johannissons avhandling '"Verbal och postverbal partikel-
komposition i de germanska spriken’ avser i forsta hand att ut-
reda hurusom de férstirkande adjektivpartiklarna i de germanska
spraken utbildats. De partiklar, som behandlas, &ro sv. u¢-, av-,
ur-, for- och deras direkta motsvarigheter i ovriga germanska
sprak samt den véstgermanska ’nimispartikeln’ ty. zu, eng. foo.
Forf. avvisar tidigare antaganden om att betydelseutvecklingen
skulle vara forgermansk — 14t vara att parallella utvecklingar
dro bekanta frin icke-germanska sprdk — och vill visa hurusom
den helt kan och bor forklaras som tillvigabragt i germansk, ja
i germansk sdrspriklig tid. Huvudtesen #r, att de forstirkande
partiklarna ursprungligen samt och synnerligen 4dro verbalpartik-
lar, och foljaktligen kommer undersékningen av partikelkompo-
nerade verbs betydelseutveckling att fi ett stort utrymme. Forf.
visar for var och en av de behandlade partiklarnas vidkommande,
hurusom den i forening med verb frin borjan har rent lokal bety-
delse, ’bort frin’ o. d., sdsom i utdraga, utkasta osv. S& upp-
komma destruktiv-pejorativ-exhaustiva betydelser, dvs. partikeln
kommer att beteckna, att ndgot férdirvas eller skadas, tillintet-
gores: utsldcka, utdoda, p. pf. utsliten osv., och nista steg blir
rent resultativ innebord, t. ex. utrannsaka, utrina. Sirskilt stor
uppmirksamhet dgnas it de fall, dir inneborden &r destruktiv-
exhaustiv, och forf. visar pi ett synnerligen Overtygande sétt,
hurusom denna betydelse si kan &verforas frin verb till adjektiv.
Partikelkompositionen vid adj. 4r silunda genomgiende sekundir
(enligt forf:s terminologi »postverbal») i forhallande till verbal-
kompositionen. Den &ldsta typen 4r uppkommen genom samman-
sméltning av ett enkelt adjektiv och ett partikelkomponerat stam-
besliktat verb. Humngrig och uthungrad ha givit upphov till -
hungrig. Nista steg ir, att ett adj. forses med partikel under in-
flytande frin ett icke stam- men betydelsebesliktat verb: gammal
och wutsliten eller dylikt ge upphov till utgammal. Sedan blir
adjektivtypen produktiv i fall som utlat, utusel, utridd och kan
slutligen upphora att vara destruktiv-intensiv och bli rent for-
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stirkande: wutgod, wtvacker. Parallell utveckling kan iakttagas
vid partiklarna av- och wr-, dvs. man kommer frin en ursprung-
lig lokal betydelse sd sminingom fram till betydelsen ’valde’.

Emellertid hiinder det litt, att den pejorativa huvudforestill-
ning, som partiklarna sdlunda ofta komma att férbindas med,
framkallar den nira till hands liggande forestillningen, att nigot
sker eller dr forhanden i skadligt hog grad, vilken s& i sin tur
kan forskjutas, sd att det skadliga alltmer kommer i skymundan.
P4 s sitt utbildas hos partiklar som for-, for- i de nordiska
spraken, zu, too i de vidstgermanska betydelsen ’nimis’.

Det 4r av stor vikt for forf. att fi sitt material av partikel-
forsedda adjektiv i si stor utstriickning som mdjligt satt i for-
bindelse med motsvarande verb. Hirvid har man alltid att halla
i minnet sisom ett faktum av fundamental betydelse den gamla
motsdttningen i friga om accentuering av nominala och verbala
former — de forra fingo vid den germanska accentstabiliseringen
huvudtrycket pa partikeln, medan de verbala formerna fingo
huvudtrycket pa stamstavelsen. Detta hade som bekant till f61jd,
att partikeln i de nominala sammansittningarna underkastades
mindre, i de verbala déiremot storre foréindringar. For de vist-
germanska sprikens vidkommande har den moderna sprikforsk-
ningen dock icke haft alltfor stora svirigheter att kombinera
ihop sammanhdrande nominala och verbala sammansittningar.
I de nordiska spriken diremot forsvann redan tidigt pd nigra
f4 undantag nir den obetonade partikeln i de verbala formerna,
och den samgermanska typen av verbalsammansittning dog prak-
tiskt taget ut. Men de nominala formerna, som hade huvud-
trycket p4 prefixet, bevarade detta, och resultatet blev silunda
4 ena sidan nominala former med prefix, & andra sidan verbala
f. d. sammansatta men numera enkla former. Forf. gr nu ut ifrin
den mycket naturliga men hittills i niistan genant grad forbisedda
utgdngspunkten, att eftersom partikeln i nominala bildningar be-
varades, bdr man med ledning av dylika fall med betonad par-
tikel kunna nd fram till en viss kinnedom om urnordiskans ut-
plédnade forrdd av partikelkomponerade verb. Forf. lyckas ocksi
att rekonstruera en aktningsvird del av detta forrdd, samtidigt
som han genom att stringt tillimpa teorien om partikelkomposi-
tionens ursprung i de sammansatta verben nir fram till en ny och
i de flesta fall evident forklaring av en mingd nordiska substan-
tiv p4 betonat prefix, framfér allt or-, or- och for-, vilka alltsi
helt enkelt dro att fatta som verbalsubstantiv till verb, vilkas
prefix gitt forlorade vid den allminna nordiska prefixreduktio-
nen. Det dr alltsd — for att endast nimna nigra typexempel —
fall av typen fsv. ormylia, som enligt forf. 4r verbalsubstantiv till
urn. *urmuljan, motsvarande ty. dial. ermiillen 'krossa’ med pre-
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fix av destruktiv-resultativ innebdrd, fvn. grvendr ’'vinsterhint’,
som avslojar sig som det prefixbetonade participet till urn.
*urwandian 'forvinda’, motsvarande got. uswandjan, tht. irwen-
ten osv. eller fvn. forsale ’forsidljning av jord p& vissa villkor’
till urn. *fursaljan motsvarande fht. firsellen osv., got. frabugjan.

Forf. har haft en god grund att bygga pd — jag syftar d&
nirmast pd den tidigare i olika sammanhang utredda motsitt-
ningen i accentuering mellan nominala och verbala former, pi
E. Wellanders utredning av partikeln ab:s betydelseutveckling i
medelhdgtyskan, som bl. a. limnat f6rf. det av honom sedan 6ver-
allt foljda schema, som bildar utgingspunkt for de olika special-
unders6kningarna, vidare pd de framfor allt tyska forskare, som
undersokt olika av de behandlade partiklarnas utvecklingshisto-
ria i gotiskan och i de vistgermanska spriken, och pi de for-
skare, som for latinets, grekiskans och fornindiskans vidkom-
mande plvisat den postverbala adjektivbildningens princip. I
ménga fall har ocksd det omfattande gotiska och vistgermanska
material, som indragits, varit litt tillgingligt for forf. i ord-
bocker, tidigare specialundersékningar o. d., men det méiste ock-
s framhillas, att han sirskilt i kapitlet om nimispartikeln zu, foo
till fullo visat sin férmaga att p4d egen hand tringa in i det
vistgermanska materialet.

Forf:s egna insatser &ro emellertid synnerligen betydande.
Han har visserligen kunnat draga nytta av en rad tidigare
vunna resultat, men han har lyckats ordna in dem i ett stort
sammanhang och visa huru flera tidigare i olika sammanhang
understkta foreteelser 4ro projektioner av en och samma princip,
och han har framfor allt dragit in i undersokningen ett stort och
viktigt material — det nordiska — som icke tidigare blivit veder-
borligen beaktat och visat huru mycket som kan avvinnas detta
genom en komparativ metod.

Avhandlingens tyngdpunkt och férf:s sjdlvstindiga insatser
falla sidlunda till storsta delen inom den nordiska sprikforsk-
ningens rdméirken, men den konsekvent komparativa metoden har
ocksd medfort betydande resultat inom den germanistiska sprik-
forskningen &ver huvud.

Vidare bor framhéllas, att forf. trots det omfattande materia-
let i regel lyckats giva sin framstillning en bade klar och litt
tillgdnglig form.

De anméirkningar, som kunna goras, gilla uteslutande detalj-
spOrsmél, och minga av dem #ro av den obetydliga karaktir, att
de icke behdva tynga en anmilan.

Det hinder stundom, att forf. vid behandlingen av etymologi-
ska o. d. frigor visar en viss obenigenhet att g4 fragorna si nira
in pd livet som mdjligt och 6nskligt, vilket gor framstillningen
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pd en del hill alltfér knapphéndig eller ensidig. Varken nddvén-
digt eller sirskilt sannolikt 4r t. ex. antagandet s. 8, att substan-
tivet swvar gir tillbaka till en alternativ nominalform *andswdra,
som i betoningshinseende anslutit sig till verbet *andswdron
(> svara), medan den regelbundna utvecklingen féreligger i an-
svar. Vil s troligt dr det, att subst. svar utbildats i direkt an-
slutning till det forenklade swara. 8. 56 forklaras det av fvn.
afglapi ’fjant, dire’, efglapan ’storning, oreda’ forutsatta urn.
*abzlapon sdsom en avledning till giap 'Utilberlighed'. Natur-
ligare 4r att betrakta verbet som en sammanséittning med ett
*zlapon, liksom det till grund f6r fvn. afhrapi, fsv. afrapi (s.
57 ff.) liggande *abhrapon ir en sammansittning med fvn. Arapa
‘glida, storta’. Mindre tillfredsstillande 4r ocksi den etymolo-
giska behandlingen av fvn. groasi 'utlevad minniska’ s. 110, dir
man méiste efterlysa en mera ingdende behandling av sivil senare
ledens etymon som av prefixet i synonymen (enligt forf. »sido-
formen») aurvasi. Aven vid forf:s forsok s. 216 f. att forklara
vixlingen mellan prefixen for-, fyrir-, fyr- lider det etymologiska
resonemanget av viss ofullstindighet i s4 métto att andra forkla-
ringar till utvecklingen av for- #n den antagna sammanbland-
ningen av *fur- och *fura- > *fora- (fsv., fda. fore) torde bora
diskuteras; jfr t. ex. utvecklingen *uf > of, *tur- > tor-.

S. 87, 103f. forklaras fvn. mrlog 6de’ (till urn. *uxlazjan)
och dess motsvangheter i vgerm. sisom betydande ’'det palagda’.
Aven om vissa skiil kunna aberopas for en dylik tolkmng, synes
det anm. sannolikare, att vi &ven i detta fall ha att gd ut ifrdn en
ursprungligare betydelse hos partikeln, att eripg alltsi ir = 'det
utlagda, framlagda, utstakade’; jfr Torp, Nynorsk et. ordb. samt
den fvn. synonymen forlpg 4vensom det av forf. s. 108 anforda
citatet frdn skaldediktningen: oss vas dor of markaedr aldr.

Rena lapsusar foreligga vil, nir det s. 110 talas om »germ.
wisan vara’» i stillet for *wesan, nir s. 217 fvn. yfir ledes till-
baka pd ett Tufir, nidr s. 223 mlt. vorvank, mht. vervanc uppgivas
vara »med fsv. *forfdngt [abstraktbildning med suffixet ipé : idd]
helt likformiga bildningar — si néir som pd betoningen» och nér
s. 291 ett fsv. fyr- (i stillet for tor-, ¢tdr-) uppgives som motsva-
righet till got. fus-, fvn. tor-. Mindre lyckligt dr det ocksi att
i upprikningen s. 218 ff. av fsv. med for-, fore-, fyrir- samman-
satta verb utan vidare stoppa in avledda verb som forbupa, for-
fingta, forhdgpa (forf. visar sjilv s. 222 ff. for de tvd sistnimn-
das del, att avledning foreligger). I detta sammanhang kan ocksi
némnas, att det hade varit fordelaktigt att utskilja som en egen
grupp fall som fvn. forlpg ’6de’, formelandi 'foresprikare’ s. 183,
forndm ’hinder’ osv. s. 184, forvaedi beteckning for vadstille av
viss typ m. fl., dir prefixet motsvarar got. feur- och icke har
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pejorativ betydelse, i stillet for att sammanféra dem med en
méngfald andra ord pd for- (forad, fordeda, forbén ’torbannelse’
m. fl.) till »en karakteristisk grupp .. dédr partikeln har §vervi-
gande pejorativ betydelse och i de flesta fall motsvarar got. fra-»
(s. 179).

I vissa fall kan det ifrigasittas, om icke en mera detaljerad
behandling av materialet hade kunnat ge resultat av intresse.
Forf. framhéller sjilv s. 28 f. i friga om de svenska med w¢- sam-
mansatta verben, att en mycket betydande del av dessa endast
eller foretridesvis forekomma i p. pf. (t. ex. fsv. utmakkadher,
utmdodder, nysv. utfestad, utlevad, utmdrglad osv.), men det gores
icke ndgot f6rsok att nirmare klargora vad detta innebér. I sjilva
verket borde detta obestridliga faktum framhillas dnnu mer. Det
kan vara skil i att betona, att vi hir mdiste ha olika skikt. Vi
ha ett mera ursprungligt skikt, representerat av de fall, dir icke
blott p. pf.-formen anvindes, t. ex. fsv. utbrdnna ’férbrinna’, wi-
slikkia, nysv. uthungra, utkylae, utsvilta, utirdka, utvatina osv.
Som sekundirt till detta skikt maste vi betrakta de fall, som
endast forekomma i p. pf. t. ex. fsv. utgdstadher ’genom gistning
utblottad’, utmakkadher *utmagrad’, utmodder "uttrottad’, nsv. ui-
festad, utfrusen ’genomfrusen’, utlevad, utmagrad, utmdrgled, ut-
pankad, utrucklad, utstrapatserad, utdldrad och minga fler. Det
finns inte och har aldrig utanfér p. pf. funnits nigot verb utfesta,
utleva, utdldra(s) osv., utan vi ha hiir faktiskt en grupp efter
verbalt monster bildade adjektiv (participiella adjektiv). Vad som
framfor allt gor att man sdrskilt bér framhilla denna grupp, ir
att det kan formodas, att den haft stor betydelse vid utbildandet
av de s. k. postverbala adjektiven, typ wtgammal, utarm, utmatt,
utpank osv. Uppkomsten av dylika adjektivbildningar miste nim-
ligen ha visentligen underlittats av det forh&llandet, att den till
grund liggande monstertypen utarmad, utmattad osv. bestod inte
bara av verkliga participer (som vid sin sida alltsi ha #ven
andra verbformer) utan till mycket stor del ocksi kommit att
bestd av dylika participiella adjektiv, som icke vid sin sida ha
ytterligare ndgon form av det supponerade sammansatta verbet.
Genom att sikta materialet noggrannare #n vad forf. hir gjort,
hade man sdlunda kunnat fi fram ett par olika skikt och siker-
ligen gora troligt, att den postverbala kompositionstypen hade ett
starkt stod just i den exklusivt participiella typen, som ju bildar
bryggan frin verbal- till adjektivkompositionen.

Ett annat fall, dér man kanske hade kunnat avvinna mate-
rialet mera genom en nigot mera ingiende behandling, moter
s. 72ff. vid understkningen av wus- i forening med verb i de
vgerm. spriken. Det framhélles, att den priméira betydelsen (bort)
praktiskt taget forsvunnit, att partikeln alltsi endast foreligger
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i mera sekundira betydelser. Vi ha forst en grupp, dir samman-
sittningen betecknar ett besittningstagande (irfindan osv.). Dir-
efter kommer en mycket stor grupp, vars forsta rikt exemplifierade
avdelning enligt forf. omfattar fall, dir »sammansittningen be-
tecknar ett forstorande, forintande». Det forefaller emellertid som
om denna grupp hade fortjinat att betraktas mera ingiende. Forst
och frimst kan man konstatera, att den i semologiskt avseende
faller i tvd skikt. Vi ha dels fall, dir sammansittningen i enlig-
het med forf:s framstillning betecknar ett forstdrande, medan dir-
emot det enkla verbet inte gor det, t. ex. irhdhan — erhingen *doda

genom hingning’, irslahan — erschlagen ’'déda medelst slag’,
vidare t. ex. irsciozzan — erschiessen, irfriosan — erfrieren, feng.
abitan ’slita sonder, fortira’, fht. irliggen — erliegen, irthorren

'torka bort’ m. fl.

Men hiérjimte ha vi en mingd fall, betriffande vilka det inte
gr alldeles riktigt att framhiva, att just sammansittningen be-
tecknar ett forstérande, forintande, ty redan simplex sjilv beteck-
nar ett forstorande, t. ex. feng. amyrdrian 'morda’, fht. irtoden —
ertoten, irstérban — ersterben, feng. asweltan, fsax. abrekan bryta
sonder, forstora’, fht. irdden ’0deligga’, feng. aspillan ’f6rstora’,
tht. irswintan, irwélkén, irwuosten, irwésinén osv.

Understka vi partikelns funktion i dessa tvi grupper, kunna
vi konstatera vissa olikheter. I den forsta gruppen &r funktionen
otvivelaktigt destruktiv-pejorativ (irhdhan), men i den andra grup-
pen ir verbet i och for sig destruktivt, och partikeln kan foljakt-
ligen inte sidgas vara nddvindig (som i grupp 1) for att uttrycka
detta betydelsemoment, utan den har snarast fitt en rent perfekti-
verande innebdrd. Man har dirfér lov att uppstilla frigan, huru-
vida inte hir egentligen foreligga olika Aldersskikt. Det kan till-
liggas, att forf. bl. a. s. 75, 77, 150 sjilv tycks vara inne pd lik-
nande tankegangar, vilka alltsi hade kunnat nirmare utformas.

For ovrigt md hiir meddelas foljande randanmirkningar till
behandlingen av enskilda partiklar.

Forf:s utredning s. 31 ff. av adj. utgamals betydelseutveckling,
dvs. att ur en destruktiv-pejorativ betydelse 'utsliten, utlevad’ sé
sméningom utvecklat sig en rent forstirkande, intensifierande inne-
bord ir mycket 6vertygande, om man tager hiinsyn till den av forf.
i samma kap. utredda utvecklingen hos méinga andra adj. pd ut-,
och man méste tydligen acceptera den dven for utgamals del. Dir-
emot 4r det nog inte riktigt att pisti, att den rent intensiva bety-
delsen ’valde senex’ 4r mycket sillsynt men att den dock férekom-
mer i vissa anforda 1700-talsbeliigg (jfr s. 33). I sjalva verket ir
det mycket troligt att redan i de &ldsta beliggen for utgammal i
fsv. ut- har intensifierande och icke destruktiv-pejorativ betydelse.
Det &ldsta beligget #r Prosaiska krénikans Attila do j vpsalom
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ganska wtgamal, och det gir inte att visa, att vi hér skulle ha
pejorativ betydelse, utan det forefaller snarast, som om forf. velat
siga, att A. dog vid mycket hog dlder och inte att han dog som
decrepitus. Aven i nidsta fsv. beldgg vill forf. se ett pejorativt
utgamal, nimligen Susos ena wigambla book litla oc skrynkotta,
swa at hon litit dllir enkte tyktis wdrdh wara ffor manna dghon.
Foérlagan har for utgamal antiquissimus, vilket i och for sig tyder
p& att wtgamal hir har rvent forstirkande innebdrd, och det kan
tilldggas, att den pejorativa uppskattning, som bisatsen ger uttryck
at, fullkomligt tillfredsstiillande kan baseras pd de tvd efterstiillda
attributen litla och skrynkotta. Dessa forhéllanden behdva emeller-
tid inte alls tyda pd att forf:s helhetssyn p& ordets betydelseut-
veckling skulle vara felaktig — de betyda didremot, att utveck-
lingen till intensivpartikel har kunnat intridffa vida tidigare #n
forf. tror.

Adj. utdldrig ar enligt forf. s. 40 bildat till dldrig efter mon-
stret utgammal till gammal, eller ocksd kan utdldrig mojligen vara
en »kontaminationsbildning» av utdldrad och dldrig. Hér finns en
tredje mojlighet, som lika vil kan fortjina att komma i betrak-
tande, ndmligen att widldrig 4r en kompromissform av wigammal
och wrdldrig. Urdldrig 4r kint lika langt tillbaka i tiden som wui-
dldrig; se s. 123. Obs. ocksé, att partikeln i de &dldsta exemplen
pa urdldrig liksom i de #ldsta exemplen pd uidldrig har rent for-
stirkande innebdrd (icke destruktiv-pejorativ): Sveriges uhrdldrige
respect och heeder (1635) -—— dee gamble uthdldrige privilegia
(1636).

Nir lhre i Gloss. Suiog. har sammanséttningen wfwacker jimte
det utvidgade wiande wacker och detta wtvacker dnnu foreligger i
finlandssvenskan, 4r det metodiskt oriktigt att som forf. s. 42 vilja
goéra gillande, att Ihres wiwacker kan vara en konstruktion, »ett
sjilvgjort exempel».

I yngre fornsvenskan vixlar forstirknings- eller nimispartikeln
of- med af-, ndgot som i detalj kan studeras i en mycket utforlig
forteckning éver for-, of- och af- + adj. i fsv. 5. 232—256. I kapit-
let om af- har forf. s. 61—62 nimnt en fsv. adjektivsammanséitt-
ning med af : afgamal i MBI (A), vilken han anser iterspegla gam-
mal af-komposition. Nir forf. s. 258 ndrmare analyserar vixlingen
af : of, gir han ut ifrdn att »sdsom tidigare framhéllits 4r parti-
keln af- vad ursprunget betridffar en fullt sjilvstindig bildning i
torhallande till of- och liksom detta ett gammalt verbalprefix»,
m. a. o. att ndr vi t. ex. i postillorna finna en vixling mellan
typerna ofmykit och afmykit, s& Aiterspeglar denna vixling tvé
gamla prefix. Mycket talar emellertid emot denna uppfattning.

Redan materialets fordelning ger anledning till misstanke. I
den #ldre fornsvenska litteraturen forekommer prefixet af- s& gott
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som aldrig. Forf. anfor visserligen som sagt och ligger mycket
stor vikt vid afgamal fran MBI (A), men detta fall ensamt &r
egentligen mycket litet att bygga pd. Handskriften 4r ju si pass
ung som frdn tiden 1430—1450, och hirtill kommer, att cod. B.,
vilken anses i mdnga hénseenden trognare: iterspegla den ursprung-
liga ldsarten, har offgamalt. Det kan inte anses till fullo styrkt,
att A:s afgamal innehdller en gammal partikel ef-, 4ven om for-
handenvaron av afgamall i fvn. onekligen gor ett sddant antagande
fullt tillatligt. Aven om vi hir ha gammalt ef-, har dock knappast
detta fsv. hapaxlegomenon haft ndgon betydelse for vixlingen of- :
af- i fsv.

Mycket litet att bygga pd 4r ocksd sammanstillandet av 4
exempel pd afata ’ométtligt dtande’ i den helige Bernhards skrif-
ter, vilka foreligga i handskrifter frin slutet av 1400- eller bor-
jan av 1500-talet, med fvn. afdt, nir formen ofata ir si vil belagd
i dldre svenska killor #n Bernh. (se Sdw.).

Hade det varit si, att vi alltifrdn den #ldsta fsv. hade haft
prefixen of- och ef- bredvid varandra, hade forf:s stindpunkt ju
varit mycket l4ttforstdelig, men d&, som nu #r fallet, det fOrstir-
kande prefixet af- forekommer praktiskt taget uteslutande i den
yngre och yngsta fsv., ir det vida troligare, att vi hir ha att se
resultatet av ett i relativt sen tid skett sammanfall av of- och af-.
En sidan sammanblandning méiste med n6dvindighet intriffa, nir
af 1 betonad stillning blev df — ofta givetvis utan att ortografien
dndrades. Likavil som prepositionen (gammalt af) kunde skrivas
med o, kunde partikeln (gammalt of) identifieras med prepositio-
nen och skrivas pd samma sitt.

Om den alltifrin mitten av 1400-talet vanliga fsv. forbindelsen
enom sker forstakkot, som forf. menar s. 268 f. och vilket fore-
faller synnerligen troligt, dr en direkt efterbildning av mlt. to kort
geschén, ir det inte alldeles nddvindigt att med forf. samtidigt
betrakta forstakkot som en postverbal bildning till det (senare
antriffade och sparsamt férekommande) fsv. verbet forstdkkia
forkorta’, utan man bor hir ocksi i varje fall diskutera mdojlig-
heten av att detta forstdkiia dr sekundért i forhdllande till for-
stakkot (vilket i sd fall alltsd direkt dterger mlt. 2o kort).

Behandlingen av partikeln for i férbindelse med adj. i nysv.
s. 276 ff. 4r vil knapphindig. Overhuvud tycks detta nysv. for
hir endast omnimnas som nimispartikel, och man saknar i viss
mén i detta sammanhang ett direkt pidpekande, att den gamla
typen, dir for = ’valde’, alltjimt lever kvar med rétt gott liv,
alltsd t. ex. i fall som Hon dr for sot; Det var dd for vil, att han
klarade sig; Det wvar for roligt, att du kom osv. Jfr SAOB:
for, adv.*

I avhandlingens sista kapitel undersdkes och utredes utveck-
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lingen av den vgerm. nimispartikeln zu — foo. Det &r det kapi-
tel, ddr forf. minst har att gora med forhillandena i de nordiska
spriken, och det #r ocksd det kapitel, ddr hans vistgermanska
studier i storsta utstrickning vila pd av honom sjilv uppspirat
material och som féljaktligen bést visar vad han formér pd detta
omrade. Allt talar for att foérfis huvudresultat dro i prineip rik-
tiga. Forf. anvinder som utgdngspunkt de resultat han vunnit i
de foregéende kapitlen, och vill visa, hurusom dessa synpunkter
till alla delar dro tillimpliga dven i detta fall, dvs. att vi ha att
utgd frin en partikel (got. dis-) med ursprungligen lokal betydelse
'itw’, som 14tt nog far pejorativ innebdrd, ddrefter intensifierande
’valde’ och slutligen 'nimis’, dvs. kommer att beteckna en alltfor
hog grad av nigot. I sistnimnda betydelser kommer den att bli
adjektivpartikel. Det 4r en i sin helhet mycket tilltalande och
elegant utredning, men vissa moment i densamma kunna dock goras
till féremal for principdiskussion.

Den anmirkning, som i forsta hand anméiler sig, dr att forf.
icke tillrickligt klart visar, néir den sista betydelsen i kedjan, dvs.
'nimis’ kan anses foreligga utvecklad (jfr dock s. 336 f.). Ddir-
emot ligger han ned all energi pa att soka visa, att i en ritt ling
rad fall frdn fht., fsax. och framfor allt feng. litteratur, dar vi a
priori skulle vara bdjda att i partikeln inligga betydelsen ’'nimis’,
denna inte har forelegat. Forf. visar -—— sivitt anm. kunnat se —
till full evidens, att oo ete. mycket oftare méste vara enbart for-
stirkande = ’valde’, men diremot lyckas han inte till fullo bevisa,
att denna betydelse och icke 'nimis’ méste foreligga dven i en icke
alldeles obetydlig iterstod av fall frdn de nimnda fornspriken,
vilka det skulle fora for lingt att g4 nirmare in p&d héir. Det &r
fall som t. ex. Nis iu noh fast hugi, | gilobo is iu te luttil Heliand
2263 (se s. 311—335). Det forefaller anm., som om det hir hade
varit forsiktigare att i stilllet for att hivda (t. ex. s. 326), att icke
ett enda fall antriffats, déir partikeln miste dversdttas med ’allt-
for’ siga, att det dr tydligt, att den pejorativ-intensiva innebsérden
dr den primira men att det &r mycket mdjligt, att redan i en del
av de nirmare understkta fallen betydelsen ’nimis’ utbildats.

Forf. uppehiller sig utforligt pd flera stdllen i avhandlingen
vid det forhallandet, att nimispartikeln frdn borjan alltid tycks
torekomma vid verb och adjektiv, som i och for sig eller i sats-
sammanhanget ha pejorativ innebdrd. Iakttagelsen &r mycket vik-
tig, ja fundamental, men man saknar ett pipekande av den enkla
psykologiska orsak, som ligger bakom detta faktum, ja, det heter
rentav s. 336 i uppriknimgen av undersdkningens resultat: »P&-
fallande #r, att partikeln .. regelbundet saknas, dir huvudfore-
stillningen #r en forestéllning om Gvermditt av icke-pejorativ art».
Det siger sig emellertid sjilv, att 'nimis’-betydelsen méste ha ut-
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bildats i samband med pejorativa begrepp; ’nimis’ mdiste alltid
knytas till ndgot i och for sig eller i det speciella sammanhanget
ddligt. Schematiskt: Ingenting kan vara for bra, men allting kan
vara for ddligt. Nimis-partikeln #r alltsd till hela sin natur en
pejorativpartikel.

De detaljanmérkningar, som kunna goras och av vilka en ax-
plockning hir meddelats, medfora emellertid ingen forindring av
det synnerligen goda helhetsintryck man fir av avhandlingen si-
som ett ovanligt tungt viigande bidrag till de germanska sprikens
utforskande. Det kan inte rida nigot tvivel om att vi hir std
infér en insats av stort och hestiende virde.

Karl Gustav Ljunggren.
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Barnmynd og arfbet.
En retsfilologisk Undersogelse.

De danske Landskabslove citeres alm. ved Henvisning til Side og Linie
i Danmarks gamle Landskabslove Iff. (1920ff.) (DgL); VL citeres efter
Inddelingen i Beger, Kapitler (og Paragraifer) over Siden i Thorsens Udgave
(1852) med Tilfajelse af et Bogstav til Angivelse af Underafdelinger, men er
sammenholdt med Texterne i DgL VII—VIII som jeg ved Arkivar Kromans
Velvilje har haft Adgang til i Korr., og hvorfra de angivne Varr. stammer.
Henvisning til nerverende Afhandling gelder Sidetallet i indre Margin.
; l1))10(:6nt. Stig Juul skylder jeg Tak for Vejledning i de retshistoriske

roblemer.

Tolkningen af de 3—4 Steder i Skaanske Lov, hvor disse Ord
forekommer, er paa alle Stadier forbundet med store Vanskelig-
heder. Allerede Textens nojagtige Ordlyd er usikker, idet Majori-
teten af Haandskrifterne afviger fra A-Gruppen; og alt efter hvilke
Versioner man vlger, staar forskellige Muligheder aabne for den
syntaktiske Analyse og morfologiske Karakteristik. Gaar man
dern®st videre til den saglige Forstaaelse af Texten, maa den
recurrere paa yderst problematiske retshistoriske Konstruktioner,
og vil man under disse sege Bistand i Ordenes Etymologi, kan den
upartiske Sproghistoriker kun opstille Valget mellem flere formelt
mulige, men ingenlunde evidente Forklaringer.

Trods indgaaende Undersogelser og Overvejelser er det ikke
lykkedes at overvinde alle disse Vanskeligheder, men da de
#ldre Fremstillinger dels foreligger paa spredte og vanskeligt til-
gengelige Steder, dels er beheftet med visse Modsigelser og Uklar-
heder, har man ment det forsvarligt at stille Problemerne saa skarpt,
som det paa Forskningens nuvzrende Stadium er muligt; den
danske Filologi har jo altid udvist stor Tilbageholdenhed over for
Lovsprogsproblemer, og det turde derfor ikke vere for tidligt at
forsege at bryde Isen.

I

Den almindelige Opfattelse (hvis man ter bruge dette Udtryk)
gaar ud paa, at Ordene barnmynd og arfbet paa samtlige de Steder,
hvor de findes i SkL., er (Participial-)Adjektiver, brugte om Per-
soner; saaledes hedder det allerede i Ostersson Weylle’s Glossarium
Juridicum® (1652) 77: »Barnmindt idem [o: atque Barnbunden).
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9: om Bonden oc Hustruen hafve Bern sammen, da siger Loven
dennem at vere Barnmindt.! Skaan. Lov. lib. 2. cap. 1»; ganske
tilsvarende hos Hadorph,” G. L. Baden,® Schlyter,* samt i VSO I
(1796) og Lunds Ordbog (1877) (hvor det dog med Rette havdes,
at Barnmyndt (VS0), barnmynder (Lund) kun kan siges om Zgte-
manden); og denne Opfattelse ligger tydeligvis endnu til Grund
for Fremstillingen i H. Matzen’s Forelesninger over Den danske
Retshistorie, Privatret, I (1895) 80, 119.

Man maa herved forst gore sig klart, at Verberne bete (bite) og
mynde i Lovsproget som Regel har Arven til Objekt® og i Perf.
Part. derfor bruges som Attribut til denne,’ og at vi i EL. endog

* Herfra stammer vel Angivelsen i Moth’s Ordbog B 66 u. Barnmindt.

2 Then gambla Skine Lagh (1676) Lista pi de gambla Ord &ec. a 1r:
»Arfbet 1, 7/5 berittigat till arfwet/irfft ndgon annan vth arf. sic II, 1.2,
— »Barnmynd 1, 7/5 quasi barnmyndige i.e. hafwa barn. sic 8.2. II. 1.1.»;
jf. ndf. 8. 6 Note 4.

3 Dansk-Juridisk Ordbog I (1822) 47 u. Barnemynd (med Henvisning til
Hadorph).

+ Sweriges Gamla Lagar IX Skinelagen (1859) 507: »Arfbetcer, adj.
siges om makar, som bida tagit arf, hvar efter sina sligtingar .. (cfr. Bete)»
— smst. 511: »Barnmyndeer, adj. forsedd med barn (om #kta makar)»
(gentaget i XIII Ordbok (1877) 34.62).

5 bonden mynder eftir kunu sine en lot bepe i fe ok iorpo allum
bornum sinum til feprinis SkL. 149 (tilsv. 1524 28%), — tha mynder han meth
thet barn alle the aruwe. @r hun hauer for takeet sic oc sin barn. henne
oc hans barn til hande VL I—1 § 19¢ (= AO 217); tilsv. smst. I—1 § 20
(= AO 227), I—1 § 21b (= AO 24°) hun myndeer ci [i tilf. de fleste Hss.]
manszens egn smst. I—3e (jf. AO 34%: hun myndir mz ingu barne se lot j
bondans eghnu); swa mykil minnenge sum han mynde cfter there mother
EL 2531 jf, 2542; i Stedet for mynde (se) lot (i noket osv.) kan det ogsaa
hedde mynde i: Hore han mynder @i. i. henne arf Kapiteloverskrift VL
I—1 § 19d (hvor i maaske kan vzre Fejl for @kki (intet) hvorved Ud-
trykket bliver normalt, jf. smst. § 21 b). — Ligesaavel som man kan arve
dels en Arv, dels en Person, kan ogsaa mynde forekomme med Persons-
objekt: han mynder sin kunce. of barn iuer liuer sin mother VL I—3d
(mngl. i AO). — Tilsvarende Konstruktion ved bete : pa beier hucer
[0: Arv] enner SkL 19 — arf beter [beedes C* bidher A*I-)] arf i alle
skift JL 52%% — Som man ser har mynde altid Personssubjekt, beie
Tingssubj. (jf. ndf. S. 14 1f.).

S aqrue .. @r huwrke ®re meth arue bitne er meth born mynde
VL I—1 § 11 (= AO 122).
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har et sammensat Verbum barnmynde, der maa vere opstaaet af
Forbindelsen mynde meth barn, og som ligeledes bruges med
Arven (ell. Hustruen) som Objekt ?; Formerne barnmynd og arfbet
kan derfor ikke vere alm. Perff. Partt. af de paagzldende Verber
i deres szdvanlige Betydning, men forudsaetter (hvad ogsaa de
citerede Forff. mere eller mindre klart antyder), at mynde har
haft et videre Anvendelsesomraade, saa at det ikke blot har kunnet
bruges om Opnaaelse af Raadighed over Gtods, men ogsaa om
Raadighed over Personer (jf. ndf. S. 12), og (eller) at man foruden
det normale passive Perf. Part. har haft en enslydende Adjektiv-
Afledning med aktiv Bet.: »som har Raadighed, Myndighed (over
Person)».

Underseger vi nu de paag®ldende Textsteder, viser det sig, at
den gamle Tydning er uundgaaelig, naar man med Hadorph og
Schlyter lsegger B76 til Grund; i denne Codex har de paageldende
Steder nemlig falgende Ordlyd (citeret efter Schlyter IX) Take
pe arf oc ®re?® the* ey barnmynd eller arfbet tha gange han
[o: Arven] til rette erue Kap. T — Far anncer bonde arf eller
kune oc warthe® the® ey barnmynd cller arfbet. oc skilies the
sithen. walde hwert arue sinum Kap. 28 — warther ™ barnmynd
@llcer arfbet. walde hweer iortho sinni smst. — Bonde ma ey moeth
loghum seelice konu sinnee iorth for en ®han er barn mynder
wither hana® Kap. 8. Men allerede af Var.-apparatet hos Schlyter
ses, at de fleste andre Hss. udelader Subjektet the i de to ferst
anforte Citater, og i Stedet for eree i Kap. 7 har warthe(r), saa
at man bestemt maa antage, at Skriveren af B76 her (som ofte

1 8¢ Citt. fra VL S. 2 Note 5—6.

® jordh .. er han hauer barn mynt DgL V 177; med Hustruen som
Objekt: smst. 2513,

3 BCEGHL. &c. uarpee DFIKNOPR. &c. Wartheer.

¢+ BCDEFGIKLNOPR. &c. om. tke.

5 BCDHIKLNOPR. &c. uarper.

¢ BCDEGHIKLMNOPR. &c. om. the.

? CNOP. &c. wartha the.

8 FM the ceree barn mynd. en sel &c. DHIKNOR. &c. barmmynt cR.
en sel &c.
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ellers) har indsat et i Orig. manglende Subjekt (og rettet warthe til
cere), og at der saaledes ikke tilkommer disse Former nogen
Autoritet.

Da det nu er en meget unejagtig Udtryksmaade at sige, at
the [o: Aigtefellerne] ere [ell. warthe] barnmynd (idet utvivlsomt
kun Manden kunde blive det), kunde der vere Grund til at over-
veje, om ikke B76 har misforstaaet Udtrykket, saa at det i alle
andre Hss. underforstaaede Subjekt skulde vere arf, hvorved man
ogsaa vilde undgaa Inkongruens mellem Flertalssubj. og Entals-
preed.,' og faa Mulighed for at opfatte -mynd som alm. Perf. Part.
af mynde i den sedvanlige Betydning. Denne Opfattelse, som
gores geldende af Ebbe Hertzberg,? synes uden videre at stemme
med Ordlyden i Kap. 29 efter Cod. Run. (DgL. I. 17° 18"), medens
Formen warpe smst. 6' kunde tyde paa, at Subjektet var Fit.;
det er dog ikke ganske utznkeligt (skont sikre danske Paralleller
savnes), at -e-Formen (der stettes af Varr. fra A’EH i Kap. 29)
kan vzre en gammel Konjunktiv,® og i saa Fald er Hertzbergs
Opfattelse mulig paa tre af de fire Steder.

Derimod lader Stedet i Kap. 8 sig ikke forklare paa denne
Maade, og vi maa da, saa lenge vi felger Haandskriftgrupperne
A (og B) med Hertzberg antage, at man var gaaet »et skridt
lenger og [havde dannet] adjektivet barmnmyndeer, hvilket ud-
sagdes om den @gtemand, der saaledes havde erhvervet andel i
arven efter hustru.

i Jf., at Predikatet er bejet i Parallelstedet VL I—1 § 11 (= AOQO 122
citeret ovf. S. 2 Note 6); sml.: um flere uarpe tekni SkL. 19%. — Dog findes
ubgjet predikativt Perf. Part. ved Flertalssubj. undertiden i SkL: pe ere
lahuahsen 30% 58 — pe born, sipan warper [NB] aflath 38* — ere ey pingh-
liusd 388.

2 De gamle loves mynding (Christiania videnskabs-selskabs forhand-
linger 1889. No. 8. 8. 15): »varpe barrmynd d. e. blive erhvervet ved mundr
[se ndf. S. 91.] og barns fadsel».

8 Sml. desuden: Skifte born .. ok er annur uerre .. ok botes .. ok
been .. hafir [haue A?] betret .. 338, — Disse Steder vilde da — som nogle
faa tilsvarende fsv. — vere at betragte som Levn af den i andre germ.
Sprog ret hyppigt optredende Konj. i 2. Koordinationsled efter Ind. i

1. Koordinationsled, jf. G. Mattsson, Konjunktiven i fornsvenskan (Lund
1933) 234 ff.
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Paa dette Sted staar A'*® imidlertid alene med den angivne
Laesemaade; C' i en Dublet af Kapitlet samt Hss. DASF*G har for
en barnmynt [olgn.] cer [BCH leser the [~ C**] ere barn mynd);
her synes det rimeligt at antage, at det Hs., hvorfra A" stammer,
har tydet Forleggets for en barnmynd @r som om er var en
Endelse til barnmynd og dernzst for Tydeligheds Skyld har indsat
han cer? (og uiper hana (henni)), og at saaledes den kortere (og
tvetydige) Variant maa betragtes som det oprindelige; men i saa
Fald bliver det ogsaa her muligt at opfatte arf som Subjekt og
saaledes faa den skenneste Overensstemmelse mellem samtlige
Steder, hvor Ordene barnmynd og mynde optraeder.

Kun paa eet Punkt er denne Opfattelse mindre tilfredsstillende
end den ®ldre: Manglen af anaforisk Subjekt for warpe(r) 6' 17°
er ganske normal, hvis dette Verbum har samme Subjekt som
forste Koordinationsled (Teke pe .. Far anner bonde), men er
derimod paafaldende,® hvis det underforstaaede Subjekt er arf;
ligesaa er det mod den sedvanlige Praxis at udelade anaforisk
Subj. i en Bis®tning som far @en barnmynd er 6* (Varr.)®; jeg vil
derfor foreslaa at opfatte de paagaeldende Steder som »upersonliges
Konstruktioner (»bliver der barnmyndet eller arvebedet», »ferend
der er barnmyndet»), en Opfattelse, der stottes af Variantformerne
barnmynt 6° (D jf. F?) 6* (DA6F?Gh) 18 (i det serlig gamle Hs.

1 I saa Fald er uarpe 6! og 17° (efter A® ofl.) antagelig Flt., idet A
maa antages ogsaa her at have opfattet Modtageren som Subjekt, saaledes
at det indsatte Subj. i A? kun tydeligere udtrykker en Opfattelse, som
allerede deltes af Skriveren af A-Gruppens Kilde.

2 Der findes vist kun to Paralleller: Hauir man slokifrithu born, oc
eree [er thet BCAOF2GHIJ] ey pinghliusd 388 (A?) -— Hoggie men tre
sammeen, ok faller [ire tilf. B thz tilf. 1J] ofne anner pera 76'. — Det
manglende Subjekt 18t er i alle Tilfelde identisk med det, der underforstaas
til warper 17%; parallelle Konstruktioner (delvis textkritisk usikre) findes
151255 59* 978 114%; ogsaa her vil det passe bedst at opfatte Konstruktionen
upersonligt.

3 De relativt faa Bis®tninger, der mangler Subjekt, er nxsten alle uper-
sonlige; dette gelder dog ikke 22% 36* (maaske heller ikke 62° 23%), men over
for disse staar Hundredevis af Exx. med anaforisk Subjekt. — Ogsaa i
Hoveds®tninger indsa®ttes anaforisk Subjekt praktisk talt overalt undtagen
ved Konjunktiv.
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A*=BT74) jf. [uarper ei] met barnn myndigt eller met arff beet
17 (J), og som ikke savner Paralleller i SkL.* Formerne uarpe
6' (A! jt. @ere pe A* wartha the F?) og 17° (A® EH; jf. werthe
the A’B) bor da snarest opfattes som Forvanskninger, der skyldes
Skrivere, som fejlagtigt har underskudt et bestemt Flertalssubjekt
(dvs: Agtefellerne).

En sidste Mulighed, der baade morfologisk og syntaktisk er
uangribelig, er det at opfatte de to Ord som Verbalsubstantiver;
saadanne (maskuline eller neutrale) Afledninger paa -a- (svundet
ved den urnordiske Synkope) dannedes jo ofte til Betegnelse af
et enkelt, afsluttet Tilfelde af Verbalhandlingen,” og upersonlig
Konstruktion ved Verbalsubstantiv er ikke ukendt i SkL.* En
saadan Opfattelse antydes af Steman, der bruger et Subst. Barn-
mynd som terminus technicus*; og det tilsvarende Substantiv
»Arvebed», der bruges af alle Retshistorikere siden Kofod
Ancher, har vistnok ingen anden Hjemmel i de gamle Lovhaand-
skrifter end de her omtalte tre Steder. Ordets Historie er imidlertid
paa flere Punkter saa tvivlsom, at man ikke med Sikkerhed kan

1 Fx.: Hauir man born wiper huskonu sine, oc er ey frelse giuit oc ey
binghliust 393,

? Emil Olson, De appellativa substantivens bildning i fornsvenskan
(Lund 1916) 341 ff.; her anferes fsv. bet »Gresgang» (til bita ell. beia)
(8. 154) og et Subst. -mynd (S. 328), hvorom ndf. S. 131,

® Fx.: Uarper dele um iorp 161,

¢ Den danske Retshistorie (1871) 352. 420, hvortil Schlyter XIII Ordbok
(1877) 62 spydigt bemaerker: »St-n (Retsh. 420) vet ej annat &n att det ir
ett slags arfsritt som kallas barmmynd»>. Ogsaa Hadorph synes at have
regnet med et saadant Subst., men hans Bemarkninger er meget uklare;
under Barnmynd opfatter han tydeligvis alle Stederne adjektivisk (se S. 2
Note 2), men under Mynde arf hedder det (med nogle delvis uforstaaelige
Henvisninger): 28/4 [skal vist vaere I 29/2 = DgL I 17% draga til sig
/winna/ niuta[.] med barne myntk lin. 10 eod. tit. (skulde vist veere lin. 9,
alias T 29/7 = DgL I 18'] aflat barn med henne/ eller med arf fist hennes
arf med sitt. barnd myndd arf. 17/2[??] barn-afling. Alias mynda/ mynna
sdgz ndr man med en handidra sitter och mynner béten eller tkstocken
tilbaka. — Smst. opfattes Mynddr 111, 1/3 (= DgL I 28%) som Adj.: »myndig
effter Lagen». Altsaa komplet Forvirring; barnmynd behandles to Steder
og opfattes forskelligt; under mynda arf behandles slet ikke de Steder,
der har Simplex og under mynder opfattes Pres. af Simplex som et Adj.!
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bruge det som Stette for, at de paag=ldende Steder, veere sig i den
middelalderlige Tradition eller af Kofod Ancher og de yngre Rets-
historikere, er blevet opfattet substantivisk.

I Lovhaandskrifterne er Substantivet — bortset fra de her be-
handlede Steder — kun sluppet ind som Overskrift paa tre forskel-
lige Steder i nogle smaa, sene Haandskriftgrupper, og det ejendom-
melige er, at de ®ldste af disse i deres Text helt eller delvis und-
gaar (omskriver eller forvansker) de tilsvarende verbale Udtryk,
og at Overskriften ikke forst optreder i JL* ell. SkL, hvor Ud-
trykket bete forekommer, men i Hss. fra 15. Aarh.’s sidste Halvdel
af AO,” der oprindelig havde bite; dette Forhold forklares vel rime-
ligst saaledes, at der i den juridiske Tradition forelaa et Subst.
arfbet, som stadig var i Brug, skent de paagzldende Lovsteder af
Tydelighedshensyn omskreves; da dette Vbs. n®ppe er blevet dannet
i den yngre Middelalder, idet det verbale Udtryk paa den Tid var
ved at blive uforstaaeligt, er det altsaa sandsynligt, at det har
existeret allerede paa de @®ldste Hss.’s Tid, hvad enten det saa
beror paa en (rigtig eller misforstaaet) substantivisk Tolkning af
de foreliggende Steder eller har existeret uafhengigt af dem som
en selvsteendig Dannelse til det verbale Udtryk. — Det naste Finde-
sted er Text 4 af EL (Erasmus Leetus; A' dateret 1552), der som

! Den eftermiddelalderlige Tradition har jeg ikke kunnet undersege;
1590-Udgaven har ikke Ordet.

* Om arff beth, Overskrift til Kap. 28, DgL VII 20* (Hs. E:2-%); i
Kapitlets Text reber Hss. ved Ordform og forklarende Tilleg Ukendskab
til Udtrykket bide drv, idet de svarende til bidir i A! har bydher [biuder
E9] eller driwer (jf. Varianten byder eller emod legges [liggis E®] smst.
2428); i Kap. 15 omskrives som ey cere for mz andrum arf .. bitna ved
som ey cr til foren mz annen arf till fallen eller bether [bedre E4] 1211,
hvor Tolkningen af bether (= bedre?) er meget tvivisom; 221 bliver i E
bithe ey > bithe ey eller ther emod ey Ilegges till lige; ellers synes ogsaa
E-Gruppen at folge Hovedtextens bide(r) osv.; de fleste af disse Haand-
skrifter indeholder ganske vist ogsaa SkL (I-Gruppen i DgL Text I), men
har paa de Steder, hvor arfbet eller bete (19!) forekommer, erstattet disse
Ord med Omskrivninger. I Overskriften til AO Kap. 31 har de samme Hss.
(E»3°8): Om hostrens arffue the som ey bedhwe hanss arffue [Om arff
E?] og E? (der er skrevet med samme Haand som E! og E2) har over
Kap. 28 Arff bedker arff; denne sidste Overskrift, der svarer ngje til
Overskriften JL I—17 (samt Varr. til den Dalbyske Forordning, DgL I 743°
(Hs. fra ca. 1550) og EL Text 3 [-—37) kunde tyde paa, at Kendskabet til
Verbet bede stammede fra JyL.; den samme Overskrift optreeder i Text 3
(DgL VII 149¢4).
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Overskrift til I—38" har Om arf beedt (byte A° beidt BC*—* boid
C®); og endelig optraeder Ordet i 2 Hss. fra ca. 1580 i en sekundzr
Overskrift til 4 Kap. af den saa kaldte Erik Glippings Dalbyske
Forordning: Arffue beedt (DgL 1 743° Varr, C*—°); her har Kapitlets
Text bevaret beteer, og i de paageldende Haandskrifters Varr. til
SkL 6* (faa de ey bornn sammen eller arffue beedt) foreligger
muligvis et nyt Beleg paa det eftersegte Subst.? Dernsest gaar der
ca. 100 Aar, for Ordet dukker op igen, denne Gang i en ikke-
juridisk Kilde, nemlig Moth’s Ordbog (ca. 1700), der A 177 har flg.
i det vaesentlige rigtige Definition: — »Arvebéd (en) kaldtes det
fordum i gamle loue, at mandens og hustruens tilfaldne arf, skulde
here boen til. Hostimentum hereditatis.» — Og endelig bruges det
af Kofod Ancher (Lovhist. I (1769) 461), fra hvem det er optaget
af de senere Retshistorikere, fx. GLBaden, JurO I (1822) 34,
Kolderup-Rosenvinge, Retshist. I (1832) 158.239 (8. 238 citeres
Aruebit fra EL), Steman, Retshist. (1871) 420, Matzen, Privatret
I (1895) 70, P. Johs. Jergensen (Salmonsen® under Arvebed).?
Moth og Kofod Ancher maa vel antagelig have Ordet fra den
juridiske Tradition (knyttet til EL I—37 og JL I—17), men deres
direkte Kilder har jeg ikke kunnet efterspore.

Begge Tolkninger kraever altsaa Antagelsen af et ellers ikke
belagt Ord; opfatter vi Stederne participialt, maa vi foruds=tte et

1 T selve Texten bruges Verbet windee, jf. S. 17.

2 Ad 175 har J derimod snarest den ovf. 8. 5 navnte upersonlige Parti-
cipialkonstruktion: [uarper @i] met barnn myndit eller met arff beet, ad
18! som Predikat til arf: arff worder med arff bet; ad 19' har de Om-
skrivningen: lignes denn ene emodt denn andenn. — Et tredje Hs. af samme
Gruppe (C°® dateret 1584) har den forvanskede Form arffueboed; denne
(arveboedtt) gaar ejendommeligt nok (se Stig Juul, Fzllig og Hovedlod
(1940) 262) igen i en Dom 1/9 1583 (GkS 4o 3258 Nr, 54), der tillige har
det synonyme Subst. Bede arv (der ellers kun er belagt i et Hs. af EL
(DgL 'V 415%) fra Beg. af 17 Aarh.). I Kommissionsbet®nkning 20/ 1664
angaaende Danske Lov betegnes Ordet og Begrebet »Arvebed» eftertrykke-
ligt som obsolet: Hr. Niels Throlle och Otte Krag meener, at Arfbed er aff-
skaffet .. at Christiani 8 Reces i 52. Cap. dette forandrit, oc vdi C. 4. tid
wagted atskelige Forordninger oc Recessen om Arf befindes at were giort,
iche et Ord om Arfbed som omb andet er meldet, som dog war skeed, om
dend skulle holdis och iagt tagis (Forarbejderne til Kong Kristian V.’s
Danske Lov udg. v. V. A. Secher og Chr. Stechel I (1891—2) 215).

3 Oplysningerne i VSO I (1796) 208 er uklare; der opstilles et Substan-
tiv »Arvebet, Arvebit (en) .. (heder og Arvbet)», og dette Substantiv (der
belegges ved Henvisning til EL I—-35) angives da i SkL (I—7, II—1) at
sbruges .. adjective»; VSO har da antagelig identificeret Subst. arfbit i EL
med det formentlige Adj. arfbet i SKL (Hadorphs Udgave).
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Verbum arfbete, der er lige saa ukendt i den gvrige Overlevering
som det Substantiv barrmynd, der bliver Resultatet af den substan-
tiviske Interpretation. Under disse Omstendigheder er det maaske
rimeligst at give den sidstnevnte Forrangen, idet man ikke sjeel-
dent ved Siden af en verbal Frase som mynde meth barn, bele
meeth arf, har et sammensat Verbalsubstantiv som barnmynd, arfbet
(barnmynding, arfbit(n)ing'), medens sammensatte Verber af Typen
barnmynde synes at vere sekundaere Afledninger af Verbalsubst.

’

II.

Den =ldste Etymologi til Ordet mynde findes — naar vi ser
bort fra Hadorphs Forslag > — vistnok hos Kofod Ancher, Lov-
Historie I (1769) 469 Note: »Det Ord at mynde har uden Tvivl
sit Navn af Mundur, som hos de Gamle bemerker: Morgengave
eller Hiemgift, hvorom kan sees Verelius og Gudmundus Andr. I
den Longobardiske Lov bemaerker mundium paa adskillige Steder
en Arvelod, for Exempel i 2 Bog Tit. 14. § 8, 9, 15»; Kofod Anchers
Forklaring afvises uden Motivering af Schiyter (se ndf.), men
genoptages med megen Kraft af Hertzberg, der mener at kunne
forklare ikke blot de danske Ord, men ogsaa fsv. o(r)mynd, viper-
mund * (begge fra Ostgotalag), oldnorsk mynda, mynding* som

* Um aruce bithing i mellen born VL I—1 § 18 (Overskrift). — arue
bitneng VL I—2j (Overskrift) arue bitnegh [Varr: bithning, bitne] oc
myndeng smst. (= arwa bytning oc myndning [Varr: arffue betningh, arff
bytning, arwa bitningh oc mynding] AO 318); jf. minnenge [Varr: myn-
nenge, mynning, myndinge, munningh, mynnugh, mynghe, minne] EL 25311
og oldnorsk mynding (Fritzner); desuden har EL een Gang (i en Overskrift)
det til arfbet svarende arf bit [arffue bit A12ZBLS ofl, erffwe bith AS-8
ofl. arwe dele A®] 50°, Text 2: arff byth (bede arff A) 41510,

2 8. 6 Note 4.

3 Se herom Kock, Tydning af gamla svenska ord (1881) 120 ff; Hertz-
berg a. A. (se S. 4 Note 2) 8. 42; v. Amira, Nordgerm. Obligationenrecht I
(1882) 527 ff., 530.

¢ Som hzvdet af v. Amira a. A. II (1893) 653 Note 2 maa man vistnok
(trods Hertzbergs Kritik S. 10 ff.) fastholde den af Fritzner s.v. givne Tolk-
ning af dette Ord = »overgive», »udlevere» (ikke serhverve v. Hj. af mundr»),
idet denne Tolkning er den eneste naturlige ved Forb. eru peir meitnir ok
myndir ¢ hendr peim, er konu fer, og det er da tvivlsomt, om Ordet er etymo-
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afledede af mundr, Brudekebssum, saaledes, at mynde skulde be-
tyde »erhverve, blive berettiget til noget ved hjelp af, i kraft af den
fra hans [Agtemandens] side erlagte mundr> (a. A. (se S. 4 Note 2)
S, 15); det kan ikke ns:gtes, at denne Etymologi paa Forhaand
har megen Sandsynlighed for sig, idet man herved forklarer en
Razkke nordiske Ord, der alle nzsten * udelukkende bruges m. H.
t. Lgtefxllers Formueforhold, som Afledninger af samme Stamme;
men gaar man R@sonnementet efter, viser der sig et Par vesentlige
Svagheder; Hertzberg stetter (S. 15 Note 2) sin Hypothese paa
flg. Analogi: »(mynda er afledet af mundr) paa samme maade
som kaupa egentlig betyder erhverve, opnaa noget ved erleeggelsen
af kaup d. e. betaling, idet den oprindelige betydning af kaup ikke
er det abstrakte skjeb, kjebeaftale», men den konkrete gjenstand,
hvormed der kjobtes, — »vederlag», som Fritzner i sin anden
udgave, vistnok med fuld ret, stiller i spidsen for ordets bemser-
kelser». Men hertil maa flg. beméerkes: Verbet kaupa er — efter
den nu herskende Opfattelse (se fx. Kluge. Etym. WB. (1934) u.
kaufen) — ikke afledet af kaup (der tvertimod er nomen actionis
hertil, dannet paa vanlig Vis, se Emil Olson, De appellativa
substantivens bildning i fornsvenskan (Lund 1916) 361), men af
et fra lat. caupo »Krovaert», »Heker» laant Substantiv (oht. koufo,
Handlende); det Ord, der svarer til mynda som kaup til kaupa
er da ikke mundr, men det ovf. S. 6 foreslaaede Verbalsubst.
(barn)ymynd.

logisk identisk m. det danske; snarest er det vestn. Ord afledet af mundr, se
fx. Cleasby-Vigfisson 8. v. mynde, Konrad Maurer, Zur altnordischen Rechts-
geschichte i Kritische Vierteljahrsschrift fiir Gesetzgebung und Rechts-
wissenschaft X (1868) 384 samt Axel Kock, Tydning af gamla svenska ord
(Lund 1881) 28 (naar Hertzberg S. 11f. kan mene, at mundr hos Kock er
Trykfejl for mund, kan det kun forklares derved, at han ikke har lwest
Stedet i Sammenhang); Fritzner s. v. mynda og (efter ham) Fr. Brandt,
Forel®sninger over den norske retshistorie, Kristiania 1880—83 opfatter det
derimod som deriveret af mund, Haand (jf. nedenfor S. 11), og hertil synes
v. Amira anf. A. at slutte sig; jeg skal ikke vove at tage Stilling i dette
etymologiske Spergsmaal, hvis Afgerelse i vaesentlig Grad er athzngig af
den retshistoriske Tolkning af de paageldene Lovsteder.
1 8¢ (mod Hertzberg) v. Amira, a. A. II 645 Note 7.
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Derfor kunde imidlertid mynde gerne vere afledt af mundr;
men man skulde da vente, at Objektet for dette Verbum (som i
Oldn.?) var Konen (eller eventuelt Brudekebssummen mundr ?), og
ikke den Lod, som Manden arvede efter Hustruen, naar der var Bern
i Lgteskabet, og den af Hertzberg S. 15 formodede Forskydning
i Retsbevidstheden ® er — efter hvad Docent Stig Juul* velvilligst
meddeler mig — ogsaa fra et retshistorisk Synspunkt mindre sand-
synlig. — Endnu vanskeligere bliver det vel at etablere en simpel
Betydningsaffinitet mellem mynde og mundr, hvis man (med Axel
Kock, se ndf.) gaar ud fra en Grundbetydning »Gave».

Samtidig med Kofod Ancher fremsatte Ihre i sit Glossarium
Suiogothicum II (1796) 205 {.° en anden Etymologi, idet han be-
tragtede myndae som afledet af det fx. fra Ags., Oht. kendte
Substantiv mund med Betydning »Beskyttelse»,* og dermed som
identisk med ags. mundian »beskytte»; i Nordisk skulde dette
Verbum da have undergaaet Betydningsforskydning til »have
Raadighed over»; denne Etymologi citeres med Tvivl (?) af

1 v. Amira, a. A. IT 653 Note 2.

? Fritzner u. mynda.

8 »Eftersom de oprindelige retsanskuelser tabte sin umiddelbarhed,
maatte det .. ligge n®r ogsaa at medtage dette punkt [o: at forst en Barne-
fodsel gjorde Agteskabet fuldgyldigt] i selve retsudtrykkene, og saaledes
kom man i Danmark .. til talemaaden mynde meth barn»; denne Hypothese
vilde jo forudsatte at mynde havde kunnet bruges om en tilsvarende
Erhvervelse uden Barnefedsel, hvilket savner ethvert Grundlag.

¢ Se Stig Juul, Fallig og Hovedlod (1940) 209. I dette Arbejde vil man
iovrigt finde en ingaaende retshistorisk Udredning af de to her omtalte
Institutter,

§ MUND presidium, tutela. A. S. id. Al munt, mund. Ab his derivata
habemus A. S. mundan, mundian, tueri. Al. munden, id. Sueth. mynda,
vindicare, SkineL. p. m. 4. Bondern myndar cefter konu sine en lot bathe
i fe och i jord .. Hinc barnmynd dicitur parens, qui intuitu liberorum
alterius conjugis fundos hereditarios tuetur. Gall. manier. v. supra in for-
myndare. — vindicare (»nedlegge Paastand om») er vel (som af Schlegel
anf. St. antydet) en mindre heldig Overs=ttelse, saavel i Henseende til
Stedets aktuelle Indhold som til den formodede Betydningsovergang;
Schlyter IX har da ogsaa ligefrem capere.

¢ Om dette Begreb se Richard Schroder, Lehrbuch der deutschen Rechts-
geschichte® I (1919) 63 med Litteraturhenvisninger.
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Schlegel i hans Udgave af Kofod Anchers samlede juridiske Skrif-
ter II (1809) 871, med Tilslutning af Kolderup-Rosenvinge® og
Schlyter,® der dog indremmer, at »Hvad d. o. eg. betyder, #r
ovisst».

Denne Opfattelse har det imod sig, at mund i Nordisk kun
forekommer med den opr. Betydning (»Haand»), og at de paa-
geldende germanske Ord (og det deraf dannede mlat. mundium °)
— saavidt jeg kan se — kun bruges om Beskyttelse af, Formynder-
skab for Personer, og ikke m. H. t. Ting (Gods); men alt vel
overvejet vil jeg anse den for den rimeligste, med mindre det
skulde vise sig muligt at finde en plausibel retshistorisk Forklaring
af, hvordan de danske Loves mynde (efter den forst droftede
Etymologi) kan have noget at geore med mundr >Brudekebssum».

Hvad endelig Etymologien til de to primare Substantiver mund
og mundr angaar, hersker der vist nogenlunde Enighed om, at

! Anmerkning til EL I—12 (GdL IT (1821) 337); K-R. fslger ganske vist

her AM 26, 8vo, der EL I—12 har ther han hauer barnnet mynt, hvor
barnnet (som ved Schlyters Opfattelse af barnmynd) maa vere Objekt
for hauer .. mynt.

? »snarare kan det hirledas frin mund, hand, ifven magt .. si att m.
eg. skulle betyda att hafva magt dfver en sak, bemigtiga sig, och silunda
beteckna att rittigheten att taga en del af den doda hustruns gods ér lika-
som ett tecken till mannens myndighet> SGL XIII (1877) 449. Schlyters
Formulering antyder strengt taget to forskellige Betydningsudviklinger af
mynda: 10 mund = (>Haand» >) »Magt»; mynda = (»legge Haand paa» >)
>bemagtige sig», »tages. 20 mund = (»Haand» > »Beskyttelse> >) »Myn-
dighed», mynda = (sbeskytte» >) »have Myndighed over en Person
(Hustruen, rsp. Barnet)> > »(som Felge af denne Myndighed) have Raadig-
hed over en Persons (Hustruens) Gods». Af disse Opfattelser synes den
sidste at stemme bedst med Betydningen af de paagzldende Ord i Ags. og
Oht., medens den forste udmerker sig ved en simplere Betydnings-
udvikling.

* Naar dette Ord (mundium ell. mundius) i den langobardiske Edictus
Rotari (Aar 643) dels (som i andre mlat, Kilder) betyder »Formynderskabs,
dels (som af Kofod Ancher bem@rket) »Brudekgbssummen» (se Chr. Kier,
Edictus Rotari (Aarhus 1898) 68), beror dette antagelig paa, at Langobardisk
har haft to til oldn. mund, f., henh. mundr, m. svarende Ord, der ved Tab
af Nominativs-r er blevet Homonymer og derfor paa Mlat. er blevet gen-
givet ved det samme Ord.
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det forste er identisk med oldn. mund »Haand» (lat. manus) osv.';
derimod er Meningerne om det maskuline Ord ? steerkt delte; alle-
rede Thre® foreslog, at Ordet skulde vare identisk med lat.
mundus »(Kvinde-)pynt», men denne Opfattelse, som deles af S. Th.
Thorlacius * og Ebbe Hertzberg,® stoder paa den vistnok afgerende
Vanskelighed, at mundr (Gen. mundar) i nordisk opr. er en i-°
eller u-Stamme *; andre ® vil betragte det som en Sideform til mund
(sml. den S. 12 Note 2 n®vnte dobbelte Betydning af mundium
(mundius) i Edictus Rotari); i saa Fald maatte Betydningsud-
viklingen vel vere: »Haand» > »Beskyttelse» = »Myndighed» >
»sKeobesum, Gave, hvorved man opnaar Myndighed (over Hustru-

t Se foruden Schlyter fx. Kluge, Etym. Wb.1t (1934) u. Mund.2 Falk
og Torp, Etym. Wb. I (1907) u. Myndig, Walde-Pokorny, Vergl. Wb. II
(1927) 272; derimod synes Hellquist (Et. Ordb. (1922 og 2. Udg. 1936) u.
formyndare) tilbejelig til at felge et Forslag af Osthoff, if. hvilket Ordet
skulde hare til got. munddon, betragte.

2 Hertil muligvis som feminine Sideformer ormynd, vipermund, se
S. 9 Note 3.

3 Gloss. IL. 204.

*+ Om det gamle nordiske Lovsprog (Nye Samling af det Kongel. Danske
Videnskabernes Selskabs Skrifter IV (1793) 189).

5 Anf. St. 8; Hertzbergs Opfattelse af det latinske Ords Betydnings-
udvikling bekreftes af Forskningens nyeste Resultater, se fx.: »Il est pos-
sible que le mot [o: mundus] ait désigné a l'origine »un coffre, une casette»

. et spécialement le coffre de la mariée, dans lequel elle apportait son
trousseau. Ernout et Meillet, Dictionnaire Etymologique de la Langue
Latine (1932) s. v. mundus.

¢ E. Olson, Appell. subst. 328.

? Noreen, Altisl. Gramm.* § 358 Anm. 7.

8 Fx. Falk-Torp, Et. Wb. u. Myndig, der henviser til, at oldfris. mund,
mond »Beskyttelse», »Formynderskab» er Maskulinum; deres Betydnings-
angivelse (anord. mundr, m. »kaufpreis der braut und die durch den kauf
erworbene vormundschaft iiber dieselbe») turde dog for den sidste Dels
Vedk. vere en Tilsnigelse for at faa Etymologien til at glide lettere; Ordet
bruges i Litteraturen alene om den erlagte Pris. Ligeledes Hellquist u.
formyndare (med Forbehold og Henvisning til Emil Olson se S, 14, Note 2),
Walde-Pokorny II 272 (med Gentagelse af Falk-T'orp’s Definition). — Naar
v. Amira, Nordgerm. Obligat. IT 645 Note 5 haevder: »Zusammenhang zwischen
mundr und mund (f. = Hand) wird durch mundmal = mundarmal — .. nahe-
zu gewiss» — saa maa dertil bemarkes, at den anferte Sammens®tning i
begge sine Former er regelmassigt dannet til mundr m. (gen. mundar), og
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en)». Endelig har Axel Kock® foreslaaet, at Ordet oprindelig
skulde betyde »Gave» og vere identisk med Personnavne-elementet
-mundr (i Asmundr, Gupmundr osv. ~ @eidwpog), og Emil Olson ?
har segt at udbygge denne Etymologi ved at aflede *mundi- af
»roten *men-, *mp-, »onska», »begira> m. m., som ingdr dven i
fvn. mundr, »virde», segendom», »ersiattning»> m. fsv. mon, »for-
méin», »>nytta» osv.»; dette sidste Forseg har dog kun Interesse
som et Exempel paa den Liberalitet i Henseende til Kravene om
centralt Betydningsslegtskab mellem sRod» og »Afledning», der
har bragt de @®ldre etymologiske Skoler i Miskredit, men Axel
Kocks Sammenstilling er af alle hidtil fremsatte Forslag, det, der
volder ferrest Vanskeligheder, selvom man ved Spergsmaalet om
Urbetydningen af »Roden» maa svare med et non liquet.

I11.

Sterre Enighed er der angaaende Etymologien til Udtrykkene
bete, bite arf, der af alle Forskere ® betragtes som billedlige An-
vendelser af Ordene bite »>bide» og bete »jage», egl. »lade
(Hundene) bide»; Kofod Ancher * mente, at Ordet bide her skulde
betegne »at aftage, formindske», men at denne Opfattelse gav en
fejlagtig Mening, saa allerede Chr. Paulsen,” der haevdede, at Gen-

at den lige saa lidt i betydningsmessiz Henseende har noget med mund,
f. sHaand» at gere. — At mundr muligvis har en feminin Sideform i fsv.
o(rymynd, vipermund (se S. 9 Note 3), er ikke i denne Sammenhang
vaesentligt; forst Demonstrationen af en rimelig Betydningssammenhzeng
kan berettige til at identificere de to Stammer.

! Tydning af gamla svenska ord (Lund 1881) 28; Sammenstillingen
findes ievrigt allerede hos Rydqgvist, Svenska sprikets lagar II (1857) 36.

? Appell. subst. 328,

8 VSO I (1793) u. Beder og Kolderup-Rosenvinge (GdL II (1821) 336)
mente dog (stottet paa Ihres Autoritet), at der her forelaa Sideformer til
binde (jf. de nedf. S. 17 Note 2 nzvnte Varr.), en Opfattelse der allerede
tilbagevises i et postumt Arbejde af Chr. Paulsen (Samlede Skrifter IIT
(1859) 509 Note 444) og senere af Schlyter IX (1859) 512 og XIII (1877) 69.

+ Jydske Lovbog 301.

5 Anforte Sted; ogsaa Kolderup-Rosenvinge (anf. St.) forkastede Kofod
Anchers Tolkning.
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givelserne »lucrari» resp. »gewinnen> i de gl. Overs. af JL ramte
den rigtige Mening, og henviste til Uplandslagens Anvendelse af
bite »gribe», »fastholde»'; endelig gav Schlyter Forklaringen den
Form, som siden er blevet staaende: »det ena arfvet [siges] beta,
d. 4. likasom finga det andra . . cumque in iure Sel. ant. I 1: 18—21;
2,7, 8; rec. 1. 11, 30, 37 scribitur bite, arve bit, id, ipsa re spectata,
eodem redit».?

Schlyter angiver, som man ser, at bete og bitee reelt betyder
det samme, men indlader sig ikke paa nogen Forklaring af den
sproglige Mods®tning mellem Formerne; derimod synes Lund (lige-
som de ®ldre Forskere) uden videre at antage at bite er en Art
Sideform til bete (»bite = bete, isl. beita»); denne Opfattelse
lader sig kun hzvde i to forskellige mere pracist udtrykte Modi-
fikationer; enten maa man nemlig mene, at bite i de sjellandske
Love er en simpel Forvanskning af det @ldre (og mindre gennem-
skuelige) betee, eller man maa antage, at en Sammenblanding af
de to forskellige (men rodbeslegtede) Verber bete (Przt. betie)
og bitee (Prat. bet) har fort til, at det ene har sejret i skaansk
og jydsk Lovsprog, det andet i sjellandsk.

Den forste af disse Forklaringer ber som den mindst rationelle
kun antages, hvis den anden skulde vise sig uholdbar, og den er
saa meget mere usandsynlig, som netop Verbet bite genfandtes i
fsv. Lovsprog ® med beslegtet Betydning (en med fsv. stemmende

' »met [o: Vurdering] biter i bol borda .. d. 4. tillgriper: quasi morsu
corripit; i.e. pignoris nomine capitur fundus, in quo habitat debitor»
Schlyter SGL III (1834) 297 — »fastar [o: Vidnerne] bita i bol bonda .
d. 4. genom bevisningen om forsiljningen nddgas siljaren lemna den gird,
der han bor»> smst. 317; »fastar bita a rettum eghanda v. a e@rvingia,
fastarne bita pi siljaren eller hans arfvinge, d. 4. 6fverbevisa dem» smst.;
tilsv. Exx. fra andre svenske Love smst. XIIT 69.

? Smst. IX 512; gentaget smst. XJII 65 f. Lund Ordb. (1877) 13 (jf. 14).
P. Johs. Jorgensen i Salmonsen? II u. Arvebed: »I saa Fald »bedede» o:
fangede den ene Arv .. den anden .. De sj®llandske Landskabslove bruger
.. Udtrykket Arvebid, idet de tenker sig, at den ene Arv bider den anden
og derved holder den fast».

3 Jf. Note 1.
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overfort Brug foreligger muligens ogsaa i VL' og JL?); vil man
derfor preve at hevde begge Udtryks Oprindelighed, henvises man
forst til at undersege Betydningsforskellen mellem beie og bite
i deres egentlige Betydning, og det er da ganske klart, at betee
betyder »lade noget (fx. Vildt) blive bidt (fx. af Jagthunde)» >
»jage»: pen a [ejer] biorn cr betir (Vestgbtalag), bete ma i heel
mep hoke ok hunde (Vestmannalag); svarende til overforte Udtryk
som witni biti konu (Uplandslag), fastar bita a retian eghanda
(Ostgitalag) har vi paa tilsvarende Vis Konstruktionen bete [for-
folge ved Retten] man mep vitnum (Ostergdtalag), mep prim
pingum (SkL), og saaledes maa vi da ved Siden af arf biter arf
formode en opr. Konstruktion: bonde beter arf meth arfe »lader
Arv blive bidt med Arv, lader Arv bide Arv»; disse Udtryk er da
blevet sammenblandet, saaledes at begge Verber har kunnet kon-
strueres paa begge Maader, og medens bete (i den sekundwzre
Konstruktion) er blevet bevaret i Skaansk® og Jydsk,* er bite
(i begge Konstruktioner) bevaret i de sjellandske Love: 1° Med
Arven som Subj. og Obj.: eruer mannen en arf. oc fruen anncer
arfh. tha biter henne arf. hans arf til felegh VL I—1 § 18
(==AO0 20*) &n cruer hun flere arue. oc cruer han en oppe
the aruce. tha bither hans en arf. alle henne til houwrt lote smst.
§ 19 a (= AO 20°); tilsvarende Konstr. I—1 § 19 b, d § 21 a I—2j
I—7 I—8 (= AO 21*' 22° (hawa bedit, Varr.: bithe, bedhe, bethe)
23% (Varr.: bedher) 24* (do.) 81° 40° 41* 42"). 1 EL (delvis uden
Obj.) 86° B0 51°, — Passiv: £n of therce mother hauer nocre
arue cerft. er huerke ere meth arue bitne er meth barn
mynde VL I—1 § 11 (= AO. 117, NB Varr.), tilsv. § 10. at bitit
war arf gen. sum logh war .. at the ware .. bitne EL
51%° tilsv. 51° 48° — 2° Med Personssubjekt: sithen hun bet

1 En dyl hin .. oc biteer hanum witne ofne hand .. &En biter hanum
ey witne a hender VL 1136,

? late witne bite [Varr: bethe, bythe, biuthe, withe ofl]. at san-
nendmen ere laghlik til kraft JL 1474

8 DgL I 191 7438, 10,

4 II 52% 4,
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[fick A'] hans arue VL I—1 § 19 ¢ (AO. 21°: then ena ther huun
hawir bet alla hans mz) — han haucer thet .. @i meth arue
bitheth VL I—1 § 20 (AO. 22": bidet [bedith, vethit Varr.]) —
Med Personsobjekt (?): Leegger han oc them i felagh meath sic.
tha scal han thet liuse a thingi hore myket the aghe i felugh
meeth hanum. tha biter them engin arf EL 16°.

I de middelalderlige Hss. treffer man ofte Omskrivninger* og
Forvanskninger* af de to Ord; derimod er Forvexlinger tilsyne-
ladende yderst sjeldne: i SkL har kun d* (? = Ghemen 1505) i
en Rettelse (?) bither (ad 19%, se Note 2), i JL forekommer den
tilsvarende Andring i tre Hss. fra Slutn. af 15. Aarh. (A® I*—® ad
52%*); EL har 51° i Stedet for Part. bitit : bett (B*® fra 1560) beet
(A fra 1484), men da de sa. Hss. i sa. Kap. ellers har de normale
Former, tor der ikke bygges meget paa de anferte Skrivemaader,
der i gvrigt kan bero paa lydret Udvikling: biteet > bedeet > bet; i
AO har Gruppen D et Par Steder bether, vether 23° 24* for bite,
medens »Yngre Red.» i B"»*»* kun har det tvivisomme Part.
bet. (1 aa==2a.R. Kap. 29), i A" peddhes for bet (1 6 = =.R.
Kap. 27).

! Om SkL se 8. 8 Note 2, om AO (Gruppe E) 8. 7 Note 2.

? SkL 19*: beter > boter [bate G boter ¥2] A2-*BD*-2d6GH [i A® rettet
til beteer, i D? boder rett. til beder, i d* bother rett. t. bither), beter C
Verbet beteer er altsaa kun bevaret i AC2-SDSEh; derimod er arfbet gen-
nemgaaende bevaret, ligesom i Dalbyske Forordning (743°) beter kun for-
vanskes i 2—3 Hs. — JL 523: beter > boteer BeG 524: beter > boter
GB®C® — EL 51%: bitit > brot A7 48%: bitin > withen A®® witer A 515
bitne > witne A%’B*; de sa. Hss. har ellers i sa. Kap. de rigtige Former;
Forvanskningen bitna > vithne findes ogsaa i AQ, dels i Hs. A! (E don.
var. 136, 4to) 117 122 (rettet i Hs.), bite > wvite 24* (do.), dels i Gruppen
D(a), der desuden har bet > veth (vidh) 21° bidet > vedith 227 bite > vether
244, og et enkelt Sted i VL (»=ldre Redaktions): arue bithning > wittingh D*
i Slutningen af Kap. 89 (Thorsen I—2 k) samt i yngre Red. Kap. 1 n (Thorsen
I—1 § 10): bitna > wvitna A% 1% 1,13, 1988 (tilgv, i flg. Kap.); ellers bestaar
den hyppigste Forvanskning i VL-Texterne i at bite erstattes med binde
(jf. 8. 14) saaledes i sxldre Redaktion> Kap. 25 (Th. I—1 § 19a) Hss. D% 4
yngre Red. Hs. A® (og B*) ad 1 z, ¢, &, aa, bb 2h (Thorsen I—1 § 19a,
¢, d, § 21a,b, I—2 j); se endvidere i ®. R. bet > fik A, > batth D* Kap. 27
(I—1 § 19¢) i y. R.: biter > besr D* Kap. 1dd (= Thorsen I—1 § 21).

929 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LY.
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Dog sporedes allerede i senmiddelalderlige Hss. af AO (se
S. 7) en Fremtrengen af -e-Formerne (sagtens fra JL), og disse
er ogsaa treengt ind i de eftermiddelalderlige Texter af VL; af
disse beholder den ene Hovedtext (Thott 1161 Fol.) byither i de
til Thorsens Udg. I—1 § 18, 19d, I—2j svarende Steder, men
omskriver det ved winder § 11, 18, 20, 21 a—b, ved irndeholis § 10;
ikke desto mindre har en Marginalnote baade -e- og -i-Formen:
Arff bether eller bytther arff (ad § 10; jf. JL I—17); i den anden
Hovedredaktion (Erasmus Léatus’s Bearbejdelse) har selve Lov-
texten wynde, liggnes olgn., men Registret skriver: Huroledis
arffwe eye bedis (Kap. 24 =1—1 § 18 hos Thorsen) Om barne
arffue bedis (Kap. 80 = I—1 § 21 a), med den fra de yngre Texter
af JL kendte -s-Form *; saaledes maa antagelig ogsaa det domi-
nerende -e- i Arvebed i AO og EL (Text III) forklares. — Ogsaa
Text III af EL (1555) har I-—37 i Overskriften Thett er arff
betther arff, skent Texten har bate for bite.

ES

Det er maaske ikke overfledigt til Slutning at pointere, at
Resultaterne af denne Undersegelse ikke lader sig bruge som Pree-
misser for videre (grammatiske eller retshistoriske) Slutninger; det
foreliggende Materiale er — i det Omfang det var Forf. tilgeengeligt
eller bekendt — blevet fremlagt, og af de mulige Tolkningsforseg
er de blevet udpeget, som syntes at vere de simpleste, dvs. som
kraevede de ferreste inkontrollable Mellemled: Laesemaaden i CD
osv. blev foretrukket, fordi man derved slap for at opstille to
ellers ukendte Adjektiver *barnmynder og *arfbeteer, hvis Be-
tydningsudvikling maatte forekomme kunstig; den derved vundne
Lzsemaade tolkedes upersonligt, fordi Udeladelsen af anaforisk
Subjekt i de paag®ldende Konstruktioner vilde stode an mod en
Praxis, der kun har yderst faa Undtagelser i SkL, og den i og for
sig rimelige Tolkning af de behandlede Ord som Participier af-

1 JL 528 efter C* (15 Aarh.) samt i den af Thorsen aftrykte Udgave
1590; AO bides 20% (A3-%) 313°(B*).
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vistes kun, fordi man derved undgik at opstille et Verbum *arfbeice,
som ellers er aldeles ukendt i hele den juridiske Overlevering,
og som — hvis det forekom — sandsynligvis vilde forudsatte
Verbalsubstantivet arfbet; de etymologiske Overvejelser forte til at
betragte den paa Forhaand som den simpleste udseende Opfattelse
(at de i nordisk Lovsprog udelukkende m. H. t. Aigtefellers
Formuesforhold anvendte Ord munder og mynde staar i indbyrdes
Afledningsforhold) som betenkelig, saa lenge en sagligt og seman-
tisk tilfredsstillende »Betydningsudvikling» ikke lader sig konsta-
tere eller dog rekonstruere ud fra Ordenes foreliggende Betydninger
(navnlig da ikke, hvis munder if. den plausible Sammenstilling
med Asmundcer osv. egl. betyder »Gave»), og vi maatte derfor anse
det for simplest at opfatte mynde som Afledning til mund, selv
om dette Ord ikke er kendt fra Nordisk i en tilsvarende overfort
Betydning. Endelig paavistes det, hvorledes Forholdet mellem bite
arf og bete arf maatte opfattes efter den nermeste Analogi. —
Paa hvert enkelt af disse Punkter vilde en eventuel Inddragelse af
nyt sprogligt eller retshistorisk Materiale antagelig kunne medfore,
at man efter samme Princip maatte foretreekke en af de nu vragede
Lesninger.

Paul Diderichsen.
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Sma bidrag till islandsk ordforskning.
1. gramendr.

I Droplaugarsona Saga kap. 10 (Austfirdinga Sogur, ed. J.
Jakobsen, 1902—03, s. 160) uttalar en gammal kvinna Pordis
— som i dvrigt icke spelar nigon roll i sagan — en forbannelse
av foljande lydelse dver Helgi Droplaugarson och hans min: fari
per i sua gramendr aller. Ordet gramendr, pd vars riktiga tolk-
ning hela satsens innebdrd hinger, har hittills icke blivit noj-
aktigt forklarat.

Sammanhanget #r foljande: Helgi Asbjarnarson ligger vid
Eyvindardalr i forsit for sin namne Helgi Droplaugarson; den
sistnimnde kommer ridande med ett fital mi#n mot Eyvindardalr;
han har kort forut haft olycksbidande drémmar och dessutom
andra varsel om att det dr fara & firde.! Strax innan han kommer
till den plats, dir hans namne med 17 mén ligger i forsit, stan-
nar han vid en gird, dir den nyss nimnda kvinnan Pordis bor.

! Det finns en viss, beaktansvird saklig likhet mellan detta avsnitt
av Droplaugarsona Saga och Saga Svinfellinga i Sturlunga Saga II, 83 ff.
(ed. Vigfusson). Nir enligt den sistnimnda sagan Szmundr Ormsson &ver-
falles och dtdas av Qgmundr Helgason, har han kvillen innan och pi
natten haft underliga varsel, nimligen dels en svir klida pd halsen och
dels en olycksbidande drém (vars innehill emellertid icke omtalas). Helgi
Droplaugarson fir likaledes omedelbart fire det overfall, som #ndar med
hans dod, en svir klida pd kind och haka och har dessutom natten innan
en olycksbidande drom. I bida berittelserna ger klidan sig till kinna pd
den del av kroppen, dir avgdrande hugg sedan triffa: Szmundr hals-
hugges (jfr klddan pi halsen) och Helge fir i striden ett svirt hugg Over
ansiktet (jfr klddan pa kind och haka). Betriffande denna ej vanliga form
av varsel och dess forekomst i sagorna se I. Reichborn-Kjennerud i Fest-
skrift til Hjalmar Falk, s. 34 f. Att tinka pd litteriirt sammanhang mellan
Sturlunga Saga och #ttesagan — som i minga andra fall ansetts pavisbart
och odisputabelt (jfr t. ex. E. O. Sveinsson i inledn. till Laxdéla, IsL
Fornrit V, s. XXXII ff.) — kan mahinda ej hir anses si motiverat som i
fraga om yngre 1200-talssagor.
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Han dmnar spyria hana tidenda, men just di tar en av hans min
upp en snoboll och kastar den i ansiktet p4 gumman. Hon blir
naturligtvis forargad Over tilltaget och bryter ut éver Helge och
hans min med orden: fari per i sua gramendr aller. Detta ir det
sista olyckliga varslet fore den strid i vilken Helge dodas.

Lexikografer, kommentatorer och andra forskare, som sysslat
med Droplaugarsona Saga, ha i allminhet uppfattat gramendr som
ett substantiv i m. pl. Sdlunda skriver K. Gislason i Saga af Helga
ok Grimi Droplaugarsonum 1847, s. 68: »graemendr, de vrede
Guder, N. Ft. af gramandi»; Fritzner® hiinvisar f6r »gramendr, m.
pl> till gramir, djavlar, onda visen, pl. av gramr, m.; Heggstad,
Gamalnorsk Ordbok (1930) anger m. pl. och Gversitter: »dei
grame, djevlar, troll». Hellquist i Arkiv 7, s. 20, uppfattar det som
en p4 analogisk vig bildad pluralform till gramr, och Torp, Ordav-
leiding § 26, anser, att det dr en »nylaging av nomen.» Bjoérn K.
Porolfsson, som senast behandlat sagans komposition och flder i
Festskrift til Finnur Jonsson 1928, s. 45—66, anser, att ordet &r
sérskilt dlderdomligt, och f6ljer den traditionella uppfattningen av
dess form: »I allri sogunni eru ein tvo fornyrdi, sem ekki munu
finnast annarstadar: gramendr (flt. af gramandi eda gramandr) i
formelingu Pérdisar kerlingar .. og breda = hrada (af brddr) i
andlatsordum Helga Droplaugarsonars (a. a. s. 59). Bjorn Porolfs-
" son framstiller dven ett tolkningsforslag av hela satsen i not a. st.:
»I pessari formelingu er ordskipun einkennileg, en rjett mega
ummelin samt vera. Ef til vill hefur 4 eftir svd komid magnad
formeelingarord, er menn hafa oft slept, likt og nu er sagt: Fardu i
sjodbullandi ... eda: Sem hann kvad 4 ekkisennis ...»

Alla dessa forklaringar dro sikerligen oriktiga. Redan Cleasby-
Vigfisson ha under gramir antytt frigans losning genom att upp-
fatta gramendr sisom f. pl. och jimfora det med Zrollendr, men
uppslaget fullfoljes icke ps sddant sitt, att satsen i sin helhet blir
tolkad.

Forklaringen till detta forment &lderdomliga ord syntes mig
evident vid lisningen av en passus i Laxdéla Saga. Dir heter det
i kap. 51: en pu, festargarmr, munt fara i trollendr i sumar, d. v. s.
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i trolla hendr, i hinderna pi trollen (Laxdéla Saga, ed. Kalund,
1889—91, s. 197). Uttrycket forekommer i en spidom, som Osvifr
Helgason uttalar om Audun festargarmr, och fortsittningen lyder:
Audun festargarmr for utan pat sumar ok braut skipit vid Fereyjar.
Dar tyndisk hvert mannsbarn af skipinu; pétti pat mjok hafa d
krinit, er Osvifr hafdi spdt (a. st.) Modruvallab6k har ps det an-
forda stillet ¢rollendr, medan Vatnshyrna har ¢rellahendr (se not
a. st.) Enda handskrift for Droplaugarsona Saga dr Modruvallabok.
Dess gramendr &4r alldeles uppenbart en skrivning for
gramahendr och reflekterar en yngre tendens till kon-
traktion av en juxtaposition i vilken &ndelsevokalen
kommit p4d mellanhand.

For formen #rollendr i Modruvallabok kan man dven jimfora
en sidan skrivning som troll hendr i FMS V, 183: Sigurdr bidr
hana alle fara i troll hendr eptir sinu edli (ur ett tilldiggs-kapitel till
den stora sagan om Olav den helige himtat ur Thomdsskinna, en
handskrift frin 1400-talet; jfr FMS IV, Formali, s. 20 ff.). I Saga
Hrolfs Gautrekssonar (FAS III, 178, jir Zwei Fornaldarsogur ed.
F. Detter, 1891, s. 68) samt Grettis Saga (1853, s. 80, jfr ASB 8:128),
dir vi ocksd mdta samma forbindelse, dr skrivningen diremot {rolla
hendr resp. trollahendr.

D4 vi sdlunda ha fara i trollendr (trolla hendr) sisom ett uttryck
for 'rdka i trollens vald’, ’komma i olycka’, s& bora vi ocksd ha
ritt att i Droplaugarsona Saga’s fari pér i gramendr se ett uttryck
farid pér i ... grama hendr, i vilket grama ir gen. av gramir, pl.,
onda makter, troll.? Men som vi ovan sett var hela satsen farid
pér i svd gramendr allir, varfér svd’s stillning mellan ¢ och
gramendr kunde valla svirigheter for en dylik tolkning. Man kan
naturligtvis overviiga, huruvida satsen i sin helhet &terspeglar en
forbannelseformel av stilistiskt dlderdomlig prigel med svd konst-
fullt inskjutet mellan i och gramendr (jfr Lokasenna 42: ok seldir

* Jir Harbarzliod str. 60: fardu nid, pars pik hafi allan gramir; Brot str.
11: gramir hafi Gunnar; FAS 1, 214: mik taki hdr golgi ok allir gramir,
ef ek lyg nakkvat ord (se vidare beligg hos Fritzner? s. v. gramr 2).
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pitt svd sverd ), men jag tror snarast, att vi hir ha riitt att gora en
med hénsyn till Modruvallaboks méinga ondjaktigheter (sdrskilt
avskrivarfel *) mycket beskedlig konjektur, innebirande att ¢ och
svd byta plats. Satsen fir di foljande utseende: farid pér svd i
gramendr allir, och dversittningen blir: faren I nu alla i trollens
hénder, d. v. s. dran I alla dit trollen bo!

D4 trollendr och gramendr silunda endast iro ett slags i vissa
handskrifter forekommande kontraherade former av trolla hendr
och grama hendr, dro Hellquists och Torps forklaringar av deras
uppkomst sisom »denominativa efterbildningar» resp. »nylaging
av nomen» (jfr ovan) irrelevanta.’

2. Bodmoédr or bulkarimi och Bodmodr or skut.

I Landndma forekomma tvi sannolikt norska stamfider med
namnet Bodmddr, den ene kallad Bodmddr or Bulkarvmi, den andre
Bodmddr or Skut. Bedmddr 6r Bulkardmi nimnes sisom stam-

! For mig pipekat av prof. E. Noreen.

* Jir Kalund s. XIII i inledningen till Laxdbla Saga 1889—91. Kailund
nimner dir #ven, att ord stundom skrivits i fel ordning men att detta
rittats »ved et oms®tningstegn». Téinkbart &r att ett dylikt tecken — som
Kélund for Laxdélas vidkommande kunnat konstatera 6 ggr i Modruvalla-
bok — uteglomts pd ifrdgavarande stille i Droplaugarsona Saga. Sjilva
foreteelsen att ord omkastats i hskr. har tydligtvis icke varit ovanlig. —
Man kan naturligtvis icke heller utesluta sidana mdojligheter som att redan
M:s forlaga haft detta fel eller att M:s skrivare icke forstitt uttrycket utan
sndrat det efter eget skon.

3 Det synes mig ytterst tvivelaktigt, om ens det tredje och sista exemplet
bland Hellquists »denominativa efterbildningar» (Arkiv 7, s. 20) ir fullt
siikert (jfr d4ven Torp, Ordavl. § 26, som ansluter sig till H.). Det giller
ordet mdlendr, pl. (: milsigare). Detta skulle silunda enl. H. vara direkt
bildat till mdl (i dess juridiska betydelse) efter monster av substantiv pd
-andi, pl. -endr. Snarare kunde formen, som endast 4r belagd i Gunnars
pdttr Pidrandabana (Austfirdinga Sogur s. 205), uppfattas sdsom en sido-
form till ett mdleigendr, pl.; jfr eiga mdl d e-m eller eiga mdl vid e-n
(Fritzner® s. v. mdl s. 623). Man kunde hir mah#nda téinka sig en special-
utveckling i svagton av senare leden till ett -endr, som mojliggjorts genom
en stark palatalisering av -g- i denna st#llning (mellan ei och e) med At-
foljande g-bortfall och monoftongisering av -ei- i svagton (fér den sist-
nimnda foreteelsen jfr A. Noreen, Aisl. Gr.t § 152.1).



320 Dag Strombick: Smé bidrag till islindsk ordforskning. [5

fader till' landnamsmannen Ddrkaddr Steinsson pa Vistlandet:
Dorhaddr son Steins mijoksiglanda Vigbjodssonar, Bodmddssonar
or Bulkarimi, hann nam Hitdrdal (ete.).* Bodmddr or Skut angives
sésom fader till landnamsmannen Porbjorn loki: Porbjorn loki
hét madr son Bodmdds or Skut; hann for til Islands ok nam Djipa-
fiord (etc.).? Bide Hauksbdk och Sturlubdk skriva or Bulkarvmi
(eller or Bulkarumi) resp. or Skut,® Melabok skriver ur bulkarume
och (felaktigt) wtskut.* Till Bulkarim anmirkes i registret till
Landnamabok 1900, s. 288: »et ukendt stedsnavn (N[orge]), hvis
det er et sddant», och vid Skutr i samma register (s. 314) anteck-
nas: »usikkert, om overhovedet et stedsnavn, og da norsks; jfr
Landnidmab6k 1925, s. 151: »Bulkarim, et ukendt stednavn
(N[orge])».

Endast om Bedmddr or Skut finnes i annan killa dn Landnidma
ndgon uppgift. Gull-Péris Saga omnimner honom (under den fel-
aktiga skrivningen Baudmodr i stuft) i sina sliktnotiser i forsta
kapitlet, men pé ett frin Landnama helt avvikande sitt. Han for-
ses dir med icke mindre dn fyra forfider och — vad som kanske
mest férvinar — med son och sonson vilkas namn himtats frin
Bodmddr or Bulkardmi's dttlingar (Vigbjodr och Steinn mjoksig-
landi; jfr ovan). Kalund har i not (sid. 8 £.) till sin edition av Gull-
Poéris Saga, 1898, framkastat, att Gull-Poris Saga hér har den riktiga
genealogien i motsats till Landndma och att Bodmddr 6r Skut och
Bodmddr or Bulkarimi egentligen 4ro en och samme man. Kélund
framhdller, »at de i betydning beslegtede ord skuir (bagstavn) og
bulkarim (lasterum), som ifelge velvillig meddelelse af professor
0. Rygh ikke lader sig pivise som norske stedsnavne (lige si lidt
som stutt), vel i forbindelse med preepositionen or lader sig opfatte
som tilnavn og da naturlig henfores til samme person. ’Baudmodr
i Scutt’ turde siledes oprindelig have vaeret spagende betegnet som

1 Landndmabdk Islands, 1925, s. 47.

? a.a. 8 T5.

* Landnidmabok, 1900, s. 22 (Hauksbo6k), s. 146 (Sturlubdk) resp. s. 42
o. s. 165.

4 Melabok, 1921, s. 45 resp. s. 72.
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B. or skut eller or bulkarimis (a. a. s. 4). For min del tror jag, att
det dr bade oriktigt och olyckligt att hir lita en gammal historisk-
genealogisk urkund som Landnima std tillbaka for en s§ pass tvi-
velaktig och i varje fall i sin nuvarande form sen killa som Gull-
Poéris Saga. En forklaring pé basis av Landnima synes mig ocksé
mojlig.

Det karakteristiska betriffande dessa bida namn &r, att de
biagge ha tillagda ursprungsbeteckningar, som hinféra sig till ett
fartyg. De utgora ett namnpar, dir man a priori 4r frestad att stélla
namnens bédrare i ndgot slags relation till varandra. Bulkarim
betecknar det utrymme pi ett fartyg, dir lasten (bulki) ir stuvad,
pa handelsskepp i regel kring masten (se Falk, Altnord. Seewesen,
1912, s. 30 o. 84). Skutr betecknar den aktre delen av ett fartyg
(Falk, a. a. s. 35 o. 84). Enligt min &sikt reflektera de bida binam-
nen or bulkardmi och o6r skut ett ursprungligt kamratskap pé
samma fartyg. Den ene tjinstgjorde eller hade sin plats vid bul-
karidm, d. v. s. lastrummet eller den del av fartyget dir detta lag,
den andre vid skutr, d. v. s. aktern. P4 fartyget funnos alltsd tva
min med namnet Bodmddr, vilka skildes &t pd s sitt, att den ene
kallades Or bulkardmi, den andre or skul.

3. grafbur.

I avskriften AM 559 4:0 av den férlorade Vatnshyrnahandskrif-
ten, som ligger till grund for Vatnsdéla-sagans text, upptrider or-
det grafbur. Vigfusson och Mobius, Fornsogur 1860, s. 40, samt
Finnur Jonsson, Vatsdela Saga 1934, s. 56, insitta pd det stille,
dir ordet forekommer, andra sena handskrifters gervibir och an-
fora grafbur endast som variant i not. W. H. Vogt diremot upptar
AM 559:s grafbur (i stillet for gervibur) i den text han framligger
av sagan i Altnordische Saga-Bibliothek 16 (1921).

Ordet 4r d&m. hey. och finnes ej upptaget i ordbdckerna. Text-
sammanhanget 4r féljande: Hann [d. v. s. Hrolleifr som dédat Inge-
mund den gamle] var par [d. v. s. hos bonden Geirmundr Ssemun-
darson] @ laun i grafburi (ASB 16: 67). I sin rikhaltiga och upply-
sande kommentar till sagan oversitter Vogt (a. a. s. 67 not 2) ordet
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med »schuppen fiir graft6l.» Mgjligen kan denna tolkning ha for-
anletts av att i de andra handskrifternas gervibdr, klidesbod o. d.,
forsta sammansittningsleden dsyftar foremal, som férvaras i boden,
varav alltsd skulle folja att dven i grafbur forsta leden innehdlle en
(elliptisk ?) bendmning p4 redskap eller annat féremal for forvaring.
S& dr sidkerligen icke forhdllandet. Om ordet anvints i isléindskan
som terminus technicus och icke tillfilligt uppfunnits av en skri-
vare, som icke klart kunnat 14sa ett originals gervibdr, s bor dir-
med ha betecknats en speciell typ av bur. I det foljande kallas
samma bod #tibur (a. a. 5. 68), vadan den silunda varit en férrads-
bod, som legat ett stycke frin det egentliga girdskomplexet. En
belysande parallell erbjuder sig i Hrafns pdttr hrdifirdings (FMS
VI, 106; Fjorutiu Islendinga-pattir, 1904, s. 130). Dir omtalas
huru Hrafn gémmes av sin mor, nir hans forfoljare nalkas gérden:
gekk hon pd dt med honum, ok bad hann fara med sér i utibir, er
stéd 1 tuninu; por vor jordhis mikit ok vel umbiit; gekk hann i
jardhisit, ok skorti hann ekki pat er hann purfti (a. st.). Jardhis
betyder i detta sammanhang uppenbarligen underjordisk killare,
en betydelse som det ofta har férutom betydelsen ’'lonngang’ (se
V. Gudmundsson, Privatboligen, 1889, s. 251). Sannolikt har ock-
sd den i Vatnsddla Saga omtalade forrddsboden (grafbur, wutibeir)
haft en dylik till gomstalle limpad killare. Dess namn grafbur ir
alltsd sammansatt av grof, grav, hila i jorden, eller grafa, griva,
samt bur.!

4. kor.

v

I vira vanligaste lexika finner man s. v. kor sidana Gversitt-
ningar som: ’a bed in which one lies bedridden’ (Cleasby-Vigfis-
son), 'Seng, iseer Sygeseng’ (Fritzner?), 'Bett’ (Gering, Vollst. Wor-
terb. zu den Liedern d. Edda), ’seng, leje’ (Lex. Poet.), 'seng,
sjukeseng’ (Leiv Heggstad), och i de etymologiska ordbdckerna for-

1 En liknande tolkning av ordet foresldr E. O. Sveinsson i den nyligen
utgivna editionen av Vatnsdéla Saga i Islenzk Fornrit VIII (1939). Han
anmirker till textens gervibur a. a. 8, 65 not 1: »Hdr. A hefur grafbir (e[f]
t[il] v[ill] nidurgrafid@ bir)s.
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klaras ordet vara samhorigt med roten i karl, d. v. s. tillhora den
grupp ord (karl, korn, kdrna), som utgitt frin den ieur. roten ger-,
’4ldras’, 'mogna’; se t. ex. Torp i Fick, Vergl. Worterb.* I11: 38 f,,
Torp, Nynorsk etym. ordb. s. 309 s. v. korlegen, Walde-Pokorny,
Vergl. Worterb. 1: 600, dvensom S. Bugge i Bezz. Beitr. III: 119
och P. Persson, Beitrige zur indogerm. Wortforschung II: 963.
Endast Feist, Etym. Worterb. d. got. Spr.* s. 230, for ordet —
ehuru under stor tvekan — till got. kara, 'bekymmer’, ’oro’.

Att ordbockernas oversittningar dro ofullstindiga eller miss-
visande och den vanligaste etymologiska klassificeringen av ordet
4r oriktig, synes mig uppenbart vid en nirmare granskning av de
betydelser ordet faktiskt har i den gamla litteraturen. Efterfsl-
jande anteckningar kunna méhinda bidraga till att ordets bety-
delser framstd klarare och att ordet sjilvt kommer att placeras i
den etymologiska grupp, dir det otvivelaktigt hor hemma.

I prosalitteraturen férekommer kor mest i uttrycken liggia ¢
kor, leggiaz @ kor,* t. ex. Bps. I, 361: en er hon hafdi i kor legit
ndlega V1. misseri, pd (osv.); Bps. 11, 25: vitiar kann [d. v. s. biskop
Gudmundr] pann mann, er ner ver numinn ollu afli, ok hofdi legit
um VII. dr i sifeldri kor; Postola Sogur s. 40: fann hann siikan
mann i kor liggia (variant: pann sem i kor hafdi legit); Egils Saga
kap. 24 (ed. F. Jonsson 1886—88 s. 72): Skallagrimr ... bad
[Kveldulf] hressa sik, sagdi, at alt var annat athefiligra en pat, at
auvirdaz ok leggiaz i kqr; Flb. 1, 423: kerlingar gamlar, hrumar ok
orvasa svd ot peer liggia i kor ok mega eigi sialfar bera sik. Natur-
ligtvis kunna de anforda uttrycken helt allmint overséittas med
ligga till sings’ resp. ’ligga sig till siings’, men det dr hirvid att
mirka, att sjilva ordet kor i dessa uttryck ritteligen syftar pé
tillstindet eller forhallandet att vara sjuk eller skroplig: svag-
het, skroplighet, sjukdom (jfr for prepositionskonstruktionen:
liggia © uvit, tsv. liggia j storom oc hardom siwkdom, Stoderwall,

L Jfr 4v. ssgrna korleginn, ’saadan som har ligget til Sengs, vearet
sengeliggende’ (Fritzner?), korlegr, ’'sengeliggende’ (Fritzner?), motsv.
norska dial. korlegen, *sengeliggende’, korlegje, n. ’Sengeleie’ m. fl. former
(se Aasen s. 381, Ross s. 420 samt Torp, Nynorsk etym. ordb. s. 309).
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Ordb. I, 579). Nirmast denna betydelse — som otvivelaktigt fram-
gskymtar i de anférda exemplen — kommer Bléndal med sin defini-
tion av ordet (Isl.-Dansk Ordb. s. 465): ’stadig Sengeliggen paa
Grund af Affeldighed og Alderdomssvaghed’. I samma riktning
pekar dven norska dial. liggji i kor, *veere uvirksom av sygdom el.
dovenskap’, som av Torp, Nynorsk etym. ordb., anfiores s. v.
korlegen.

Denna betydelse ’skriéplighet’, ’sjukdom’, som 4r av vikt att
konstatera och hélla i minnet vid ordets etymologiska och bety-
delsehistoriska bedomande, foreligger uppenbarligen i Snorres
Edda. I beskrivningen av Hels dystra boning kallas dédsgudin-
nans sdng kor, d. v. s. ’sjukdom’, ’lidande’ (SnEdd I, 1848, s. 106).
Hir skulle icke en betydelse ’biddd’, ’séing’, passa. Aven i rimur #r
samma betydelse ’sjukdom’; lidande’ dokumenterad. Finnur Jons-
son, som i sin ordbok till rimur, 1926—27, s. 228 upptar %or och
Oversiitter det ’sygeseng’, anfor ur Skildhelgarimur ordspriket:
sjaldan lygr en langa kor, vilket vil maste dversittas 'sillan ljuger
en lang sjukdom(stid)’. Till sin innebord bdr det — sivitt jag kan
forstd — konfronteras med ett sidant ordsprdk som ’Den lange
Syge er den visse Dgd’ (Molbech, Danske Ordsprog, 1850, s. 215).

Férmodligen foreligger ocksd denna éldre och egentligare bety-
delse ’lidande’ i Sdlus rimur ok Nikandrs, till vilka Finnur Jons-
son hinvisar s. v. kor i ovan anforda ordbok till rimur. Finnur
Jonsson anser visserligen sammanhanget »dunkelts, men jag tror,
att vi kunna komma till réitta med strofen i friga, om vi beakta
nyssnimnda betydelse hos ordet och tillika gora en litt textiind-
ring. Stéllet lyder:

Skenkti pd med skjotri kor

skjalda meidi,

yfdiz vid er hann didi dor

med dirfd ok reidi (Rimnasafn II, 767).

Det 4ar friga om en blodig strid mellan tvd motstindare. Av
den omedelbara fortsittningen framgir, att den ene kimpen i en
stot med sitt spjut genomborrar sdvil motstindarens hiist som mot-
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stdndaren sjilv (: par hné kestr ok pegninn daudr). Skjotri syftar p&
skjotr, hist, och star felaktigt for skjoti, antingen pa grund dirav
att -7- anteciperats ur efterfoljande kor eller att meningen i sin hel-
het missuppfattats av en skrivare. Stillet skulle alltsd riitteligen
lyda: skenkti pd med skjcti kor | skjalda meidi, och dversittas: han
»skinkte» d& lidande &t krigaren (:skjalda meid?) tillika med
histen (: med skjoti), d. v. s. 'at bide krigare och hist beredde han
lidande’. Direfter foljer en beskrivning pé huru det tillgick:

bricsti meetti it breida spjot

d bitla rodli,

um faxit 4t kom fjodrin Ljot

ok framan at sqdli.

I bogann é sQdli burstong 6d

ok brynju alla,

s0 at © gegnum garpinn stéd,

hann gjorir pd falle (Rimnasafn a. st.)

Aven i modern islindska framskymtar samma betydelse ’li-
dande’, ’sjukdom’, dir vi enligt Blondal (o. a. st.) forutom de frin
klassisk tid stammande uttrycken leggjast i kor, liggja ¢ kor (jfr
ovan) dven mota talesittet né er komid d karar endann (‘nu har
han ikke langt igen’, Blondal s. v. kdr).

Men frin hir avhandlade betydelse kunna vi g4 &nnu ett steg
tillbaka och finna den link, som slutgiltigt forbinder detta ord med
vistgermanska frinder, nimligen fsax. kera, f., sorg, bekymmer,
veklagan, fht. chare, f., och feng. cerau, f. I strof 6 i Egils Saga
forekommer nimligen en yx-kenning sveigar kor, som Finnur Jons-
son Oversitter med ’grenens edeleggelse’, men som E. A. Kock
evident tolkar sdsom ’grenens sorg, bekymmer’ (Not. Norr. § 1026).
»I virkligheten», siiger Kock a. st., »hava vi [i sveigar kor] ett in-
tressant bevis pd att den frén de ovriga jermanska spriken vilbe-
kanta betydelsen 'bekymmer’, ’sorj’ funnits ocks4 i Norden. Andra
i 'vapen’-kenningar ingiende ord fér samma begrepp #iro angr,
ekki och sorg.»
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Detta kortfattade pipekande av Kock loser i sjilva verket
fragan om hela den nordiska ordgruppens etymologiska stillning.
Formellt och reellt ansluter sig isl. kor till got. kara, fsax. kara,
feng. ceary osv., som #ro besliktade med gr. yfipus (dor. y&pug), fir.
géair, gairm, rop, skri, och ytterst g tillbaka pd den ieur. roten gdr-,
ropa, skria (jir Torp i Fick, Vergl. Worterb.* III, 39, Walde-Po-
korny, Vergl. Worterb. I, 537). Betydelseutvecklingen hos kor har
sikerligen varit f6ljande: 'veklagan’, ’sorg’, 'bekymmer’; ’sorgligt
tillstdnd’, ’lidande’, ’sjukdom’; man kan jimfora lat. querele, kla-
gan, jimmer > sjuklighet, opasslighet, eller sv. jimmer, klagan,
klagoldt > uselt tillstdnd, elindighet, lidande m. m. (SAOB XIII,
347 £.).

Men #nnu Aterstir att gora ett par pipekanden. I anslutning
till sddana uttryck som liggia ¢ kor (jfr ovan) har tydligtvis ocksd
tidigt utvecklat sig en konkret betydelse ’sing’. Atminstone #r
det svart att inligga annan betydelse in denna i kenningen bekk-
bidurs korbedr for and-dgg’ (eg.: 'bicktjiderns sidngbolster’), som
forekommer i en, enligt Finnur Jonsson, sen (och oédkta) vers i Egils
Saga (Skjaldedigtn. AL, 603, BI, 603). Dessutom synes liggia ¢ kor
redan tidigt ha uppfattats sdsom blott och bart 'ligga till sings’
(utan tanke pd sjukdom eller lidande). Av sammanhanget att doma
méiste man nimligen s& tolka den fragmentariska slutstrofen i
Gudrinarkvida II, dir Atle fore sin dod f6r Gudrun omtalar sina
olycksbddande drommar: leega ek sidan, né ek sofa vildak, prdgiarn
i kor — pat man ek gorva (Neckel, Edda I, 225); jfr Vqlsunga Saga,
ed. M. Olsen, s. 90: pat dreymdi mik enn, segir hann [d. v. s. Atli],
at ek legi i kaur, ok veri radin banne minn, samt hiindelsen pé
vilket detta syftar (a.a. s. 103): ok of kvelldit, er konungr hafde
druckit, geck hann til svefns, ok er hann var sofrnadr, kom Gudrun
par ok son Haugna (0.5.v.).

Per Persson har i Beitrige zur indogerm. Wortforschung II,
963 med hinvisning till O. von Friesen uppgivit, att kor egentligen
skulle vara en wo-stam (jfr iven Walde-Pokorny, Vergl. Worterb.
I, 600 med hiinv. till Perssons uppgift). Detta antagande samman-
hinger med den lidsning och tolkning som v. Friesen gor betrif-
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fande Kjula-stenen i S6dermanland. Slutet av denna inskrift, som
tormodligen stammar frin 1020-talet, vill nimligen v. Friesen lisa
firp han karuaR kuni alar (isl. ferd hann korvar kunni allrar) och
oversitta: ’alla soters art han kénde’ (Nordisk Kultur VI, 190).
Men det litterdra materialet synes icke tala till f6rméin for att kor
skulle vara eller ha varit en woé-stam. Av sammanséittningar ha vi
4 ena sidan kararkerling, kararkona, 'Kvinde som ligger til Sengs
paa Grund af Sygdom eller Svaghed’ (Fritzner?) och kararmadr,
"Menneske som ligger til Sengs paa Grund af Sygdom eller Svag-
hed’ (Fritzner®) och 4 andra sidan en till stamformen regelbundet
bildad sammansittning karbeygja, udlevet Olding’ (Blondal; jfr
#ven hos Blondal karlegur, sengeliggende af Alderdomssvaghed™).
Nagot *kgrvarkona eller *korvarmadr existerar icke, vilket ju vore
att viénta, om vi hir hade att gora med en wé-stam (jfr dogg-
vardrep, grvaroddr o.8.v.). Det forefaller dirfér som om Kjula-
stenens karuaR — vars runa for v tydligtvis ej dr fullt klar och
odiskutabel (se Brate-Wessén, Stdermanlands runinskr. H. 4, s.
390) — maste forklaras utifrén andra utgdngspunkter #n isl. kor.

University of Chicago 1939.
Dag Strémbick.

1 Motsv. d. isl. korlegr, korleginn (Fritzner?) samt norska dial. korleger,
korlegen (Torp o. a. a. s. 309).
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Verner Dahlerup.

Karl Verner Hornemann Dahlerup fodtes paa Frederiksbherg
31. okt. 1859 som sen af birkefuldmsegtig Hans Dahlerup. 1862
blev faderen auditer i Flensborg, og barndomsaarene her blev af
stor betydning for Dahlerups keerlighed til Senderjylland og den
senderjyske sag (han var til sin ded en trofast holder og laser
af Flensborg Avis). Efter fredsslutningen i 1864 forflyttedes fade-
ren til Fredericia, 1870 til Mariager som by- og herredsfoged og
1877 til Christianshavn som birkedommer i Amager birk. Man faar
et levende indtryk af det grundtvigsk pregede og alsidigt interes-
serede hjem gennem skildringen i »Minder fra gamle grundtvigske
Hjem» II, 1922,

Verner Dahlerup blev 9 aar gammel elev paa Sorg Akademi og
student herfra 1876. Han bestemte sig uden vaklen til at studere
nordisk filologi og fik til leerere bl. a. Gislason, Svend Grundtvig,
Wimmer og Vilhelm Thomsen, tog magisterkonferens 1883 og vir-
kede som dansklerer ved en rekke kebenhavnske gymnasier (sine
timer ved @stre Borgerdydskole opgav han ferst 1910), var des-
uden (ferst sammen med Sophus Bauditz, senere med Vilh. Ander-
sen) examinator i dansk ved alm. forberedelsesexamen (preli-
minzrexamen) for privatister fra 1886 til 1911. Fra 1887 var han
assistent ved Det kgl. Bibliotek, indtil han i 1899 blev docent i
dansk ved universitetet (efter Saaby). 1911 blev han professor i
i nordiske sprog efter Wimmer, men maatte efter et par aars svage-
lighed tage sin afsked i 1926. I hans senere leveaar var helbredet
skrebeligt og arbejdsevnen ringe, men nogen alvorlig, langvarig,
legemlig sygdom blev han ikke ramt af, og han fik lov til at leve
lengere, end hans n®rmeste og han selv vist havde regnet med.
Efter tiltagende svagelighed dede han d. 24. august 1938, nasten
79 aar gammel, men han var indtil det sidste par dage for sin ded
saa lykkelig hele tiden at kunne besk®ftige sig med l#sning.

1 1889 havde han @gtet cand. phil. Marie Miiller. Hun havde
veeret hans elev i frk. Zahles skole og dyrkede som student selv
nordisk filologi, saa at hun senere paa mange maader kunde vere
ham en interesseret og kyndig stette, navnlig i ordbogsarbejdet.
Hun gjorde fx. et stort arbejde ved citatudskrivningen, afgren-
sede citaterne paa de af Dahlerup indstregede ord, kontrollerede
dem efter udskrivningen osv. Endvidere har hun besgrget det
meste af den vanskelige Hoysgaard-udskrivning, der har varet
af stor betydning, navnlig for ordbogens oplysninger om ordenes
udtale i =ldre tid (se ordbogen I, s. VI og XXXII). Det blev et
ualmindelig lykkeligt og harmonisk =gteskab, men i Dahlerups
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senere leveaar stilledes der store krav til hans hustru. Hun vaernede
om ham og plejede ham utraetteligt, og det skyldes sikkert forst
og fremmest hendes gennemforte og aldrig svigtende omsorg, naar
Dahlerup trods sin svagelighed opnaaede en saa relativt hej alder.

Som [ & re r havde Dahlerup betydelige evner. Fra flere af hans
elever i gymnasiet foreligger vidnesbyrd om, hvor han forstod at
interessere og incitere, saa at hans dansktimer til tider kunde vare
en virkelig fest for klassen.” Ogsaa paa universitetet virkede han
fengslende og fornyende, mest naturligvis i de yngre aar. Paa en
tid, hvor hans beremte forgenger Wimmer veesentlig indskraen-
kede sig til tort og nedterftigt at gennemgaa afsnit af de gamle
landskabslove eller til at diktere en skematisk oversigt over hoved-
punkterne i de nordiske sprogs historie, var det nye toner, der
led, naar Dahlerup tog sig for bl. a. at dygtiggere de vordende
dansklerere til deres fremtidige virksomhed netop som lerere. Det
var haardt tiltrengt, for universitetets undervisning i modersmaa-
let og dets historie havde hidtil haft liden eller ingen betydning
for den praktiske undervisning i skolen. Men Dahlerup leste alle-
rede i 1902 over sHovedpunkter af den danske Sproglere med szr-
ligt Henblik paa Undervisningen i de hojere Skoler» og holdt jevn-
lig senere gvelser over nydansk sproglaere, oftest paa grundlag af
Poul Mgllers »En dansk Students Eventyr», havde for evrigt og-
saa (i 1900) nogle »@velser over dansk Litteraturhistorie med sser-
ligt Henblik paa Undervisningen i de hajere Skoler» (paa dette
omraade blev han dog snart gjort helt overfledig af Vilh. Ander-
sen). Man maa formodentlig gaa helt tilbage til de forelesninger,
som Jacob Baden i 1782 og 1783 holdt over »Det danske Sprog
eller Resonneret Dansk Grammatiks», for at finde noget tilsvarende,
selv om Badens forel®sninger var anlagt for et steorre publikum
og ogsaa fik mere almen betydning.

Dahlerups forelesninger og ovelser var ferst og fremmest be-
stemt for dem, der studerede dansk sprog og senere skulde
undervise i det. Dem vilde han ogsaa indfere i selve det viden-
skabelige studium af sproget og i dette studiums metoder og veerk-
sted. Midlet hertil var navnlig den nye laboratorieundervisning,
som Dahlerup ogsaa (i modsetning til Wimmer) gjorde flittigt
brug af. Han gennemgik fx. i laboratorieevelser den nogle aar tid-
ligere udkomne bog af Torp & Falk: Dansk-norskens lydhistorie.

1 »Professor Verner Dahlerups Danskundervisning var afgerende for
min Interesse for dansk Literatur. Hans Gennemgang af Holberg, Oehlen-
schleger, Ewald, Baggesen og Blicher forekom mig saa straalende, at Aarene
ikke har kunnet sveekke dem. Hans danske Stile var beregnede paa at vekke
vor Eftertanke.» Palle Rosenkrantz: Tre Aar paa Herlufsholm (1927). 153 {.
Jf. ogsaa H. Martensen-Larsen: Paludan-Miller og Martensen (1923). 7.

93 — ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI LV,
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Hver af deltagerne fik et passende emne (fx. aflyd, brydning
olgn.), som han gennemgik med bogens fremstilling (kritisk be-
tragtet) som grundlag og med benyttelse af andre behandlinger
af emnet; efter gennemgangen blev det hele droftet af de andre
deltagere og (navnlig) Dahlerup. Metoden var s®rdeles velegnet
til at indfere de studerende i et selvstendigt studium.

Ogsaa paa andre punkter forte han nye emner ind i universi-
tetsundervisningen, som da han i laboratoriet gennemgik Blichers
»>E Bindstouw» og holdt avelser over den islandske Elucidarius i
faksimile-udgaven. Og han segte i det hele taget paa forskellig
maade at gore studenterne bekendt med nye synspunkter inden for
filologien, nye publikationer og hj=®lpemidler olgn. Han kunde
fx. bruge en time, hvis emne egentlig var et helt andet, til at s®tte
sine tilherere ind i v. Friesens nylig fremsatte teorier om rune-
skriftens oprindelse.

Hans livlige og elskverdige vaesen gjorde det let for ham at
komme i personlig kontakt med de studerende, ogsaa uden for
universitetstimerne, og han deltog fx. ivrigt sammen med studen-
ternes repraesentanter i udarbejdelsen af studieplaner. Et forhold
som det mellem Noreen og studenterne i Uppsala blev der dog ikke
tale om, og det lykkedes ikke for Dahlerup, som det gjorde for
Noreen, at uddanne en reekke elever, men han tilskyndede dog til
selvstendigt videnskabeligt arbejde og bistod trofast og uegennyt-
tigt ved saadant.

Dahlerups produktion er ikke omfattende, hvad der vel
forst og fremmest skyldes steerk optagethed af skole- og biblioteks-
arbejde i de yngre aar, senere det store forberedende arbejde paa
en dansk ordbog og endelig i de sidste aar en tiltagende svagelig-
hed. Men er produktionen ikke omfangsrig, spender den til gen-
g®ld over store og ret forskellige felter, og hvert enkelt arbejde
vidner om beherskelse af stof og hjzlpemidler og om en sikker
videnskabelig skoling.

Dahlerups ferste arbejder falder inden for den oldnorsk-
islandske filologi. Det er udgiverarbejder, der viser hans
dygtighed som haandskriftleser og sikre herredemme over udgiver-
teknikken. De h®vder stadig deres verd som paalidelige og om-
hyggelige videnskabelige udgaver. Den tidligste af dem kom alle-
rede i Dahlerups studentertid, den diplomatariske udgave af Agrip
1880. Dern®est udgav han (1886) sammen med Finnur Jénsson Den
forste grammatiske afhandling i Snorres Edda, og i 1889 (alene, i
Aarbeger for nordisk Oldkyndighed) Physiologus i to islandske
bearbejdelser, med indledning og oplysninger. Et vidnesbyrd om
hans interesse for det gamle Island er den af Dahlerup sammen
med Finnur Jonsson besergede 3. og 4. udgave af N. M. Petersens
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»Historiske Fortellinger om Islendernes Ferd hjemme og ude»
(1901 og 1923—26), d.v.s. N. M. Petersens oversattelse af en
raekke islandske sagaer, med modernisering af en del forzldede
udtryk, forbedring af oplysningerne i indledning og noter og med
nye overs®ettelser af versene ved Olaf Hansen.

Til omraadet dansk sprog i middelalderen herer ud-
gaven af Dahlerups »Forel@sninger over forste bog af jyske lov.
Ved Jorgen Glahder» 1919, et aftryk af lovens 1. bog efter Flens-
borg-haandskriftet med indledning og kommentar, nsermest til
brug for de studerende. Hertil slutter sig hans afhandling »Flens-
borg-handskriftet af jyske lov» i festskriftet til Wimmer 1909
samt forskellige mindre artikler som »Bo Ingesens aluser» i Fest-
skrift til Feilberg 1911, »Du Sens de 'Expression »Spic oc Spizr»
des anciens Scandinaves» i Janus 1913, »Et kapitel i Eriks sjel-
landske Iov» i Festschrift Eugen Mogk 1924 og de udferlige anmel-
delser af Marius Kristensen: Fremmedordene i det sldste danske
skriftsprog, og af Lis Jacobsen: Studier til det danske Rigssprogs
Historie, i Arkiv for nordisk filologi XXV og XXIX. Endelig den
mere populzre skildring af »Tre litteraere Munke i Sore Kloster»
i veerket Sore I 1924.

Inden for nyere dansk og den almindelige sprogvidenskab
falder mindre arbejder som »Kortfattet dansk Lydlere til
Brug ved Undervisning» 1889 (5. udg. 1928), sammen med Otto
Jespersen og med et forord af Vilhelm Thomsen, samt afhand-
lingen »Abstrakter og konkreter. En rettelse til danske gramma-
tiker» i Dania X (1903), to arbejder, der begge virkede i haj grad
fornyende og befrugtende paa undervisningen i modersmaalet.
Endvidere en rekke smaa sproglige artikler, iseer om betydnings-
maessigt eller sproghistorisk interessante ord, i Salmonsens Kon-
versationsleksikon, 1. og 2. udgave, desuden en lazngere artikel
sammesteds om det danske sprogs historie, hvorom nzrmere neden-
for. I denne forbindelse kan maaske ogsaa n®vnes to hvert paa
sin vis meget nyttige arbejder: en »Svensk-dansk Ordsamling,
ordnet efter Betydningerne» 1919 (et seerdeles praktisk hja=lpe-
middel for danske, der leser svensk eller rejser i Sverige) og den
sammen med Johs. Steenstrup, efter opfordring af Justitsministe-
riet udarbejdede »Navnebog til Vejledning ved Valg af nye Slaegt-
navne» 1902.

Paa overgangen mellem sprogvidenskab og litteratur-
historie staar arbejder som den korte oversigt over nordisk
sprogvidenskab i det 19. aarhundrede i P. Hansens Dansk Littera-
turhistorie II 1886 og 2. udgave III 1902, en rekke biografier i
Dansk biografisk Lexikon 1887—1905, og nekrologer i Arkiv for
nordisk filologi. Om Dahlerups stadige interesse for Holberg vidner
hans artikel »Om Holbergs sidste autobiografi (Epistel nr. 447)» i



332 H. Juul-Jensen: Verner Dahlerup. B

Historisk Tidsskrift, 6. Rekke, IV (1892—94), og hans aftryk af
»Holbergs privatbreve» i Dania IV (1897), som ca. 30 aar efter
fulgtes af den fuldstendige og smukke udgave (for Holberg-Sam-
fundet af 3. Decbr. 1922) af >Holbergs breve» 1926, med en fyldig
og veegtig indledning samt bemserkninger og kommentar til hvert
enkelt brev. En i mange oplag kommet bog er hans udgave af
Chr. Winther: Hjortens Flugt, med indledning (bl. a. redegerelse
for vaerkets kilder) og oplysninger. 1. oplag kom 1890, udgivet
af Dansklererforeningen, og den har varet forbilledet for de
mange fortjenstfulde kommenterede udgaver af digterveerker, som
denne forening i aarenes lgb har udsendt. Tilknytning til littera-
turhistorien har ogsaa de to artikler i Dania: »Den to gange hengte
tyv» (Dania V) og »»Maaren Knevsdaatter», en fynsk digter»
(Dania VII), samt »Et par af myterne i Oehlenschligers Nordens
Guder» i Festskrift til Finnur Jonsson 1928. Her kan endelig
nevnes det meget leste populere lille skrift: Hexe og Hexepro-
cesser i Danmark, 1888.

Det betydeligste og mest kendte af Dahlerups egne skrifter er
dog sproghistorien: »Det danske Sprogs Historie i almen-
fattelig Fremstilling». 1. udgave kom 1896 og er en bearbejdelse
af en artikel om samme emne, som han skrev til Salmonsens Kon-
versationsleksikon (1905 tysk overs®ttelse ved Heydenreich), og
1921 udsendtes 2. udgave i steerkt omarbejdet form, saa at »flere
Afsnit af den maa regnes for helt ny». Forfatterens formaal med
bogen har veret, at den »skal kunne laeses af alle, der seger
Oplysning om Grundtreekkene af vort Sprogs Udviklingshisto-
rie, og skal kunne tjene studerende og Laerere som Vejled-
ning og som Opfordring til videregaaende Studium», og dette for-
maal maa siges at veere naaet paa en heldig maade. Skont storste
delen af bogen bygger paa selvstendige undersegelser, er frem-
stillingen uvalmindelig let, og 2. udgave, med register og fyldige
litteraturhenvisninger, anvendes stadig baade som grundlag ved
universitetsundervisning og som en (i god forstand) populer haand-
bog. Den er i aarenes lob blevet en af vor faglitteraturs klassiske
bager.

Hvor stort et savn bogen, trods sin kortfattethed, udfylder,
fremgaar af, at der ikke i forvejen fandtes nogen trykt behandling
af det danske sprogs historie ud over N. M. Petersens (i ovrigt
grundleggende) verk fra 1829, som dog kun omfatter tiden ind-
til 1700, og en meget kort og skematisk oversigt af Wimmer i
Nordisk Conversations Lexicon, 3. udg., II, 1885, og der er heller
ikke siden kommet nogen, selv om Brendum-Nielsens stort anlagte
Gammeldansk Grammatik Iff., 1928 ff., giver et stort og nyt stof
til en saadan fremstilling.
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I modsatning til N. M. Petersen laegger Dahlerup netop hoved-
vaegten paa den nyere tid (perioden fra Holberg til nutiden fylder
over halvdelen af bogen), og i dette afsnit falder flere af bogens
bedste og med storst selvstendighed udarbejdede partier, saaledes
navnlig kapitlet om Holbergs sprog, stadig den eneste oversigt
vi har over dette interessante emne, selv om der efter Dahlerup
er kommet vigtige bidrag hertil (af Seip i Holberg Aarbog 1921
og i Festskrift til Francis Bull 1937, af Sigurd Kolsrud i Holberg
Aarbog 1923, af Karl Mortensen i Acta philologica Scandinavica
XII og XIII). I ovrigt kan der vaere grund til at fremhaeve kapit-
lerne om ordforraadet (hvor Dahlerups egne ordbogssamlinger kom
ham til gode) og stilen (en dansk stilistik in nuce), medens det lille
kapitel om ordfejningen kun er nogle spredte bemarkninger. Ende-
lig indeholder afsnittene om nyere og nyeste dansk et ikke ringe
materiale paa nu foreldede bejnings- og udtaleformer olgn.

Men det verk, som lengst vil bevare navnet Verner Dahlerup,
er sikkert ordbogen eller, som den efter nogle forhandlinger
kom til at hedde: »Ordbog over det danske sprog, grundlagt af
Verner Dahlerup, med understottelse af Undervisningsministeriet
og Carlsbergfondet udgivet af Det danske Sprog- og Litteratur-
selskab».

Allerede som ganske ung (i 1882) begyndte Dahlerup syste-
matisk at gore lexikalske optegnelser, idet han blev klar over,
hvor mangelfuldt det danske sprogs ordforraad var repraesenteret
i de existerende ordbeger. Disse var vesentlig to, ferst og frem-
mest Videnskabernes Selskabs Ordbog, hvis »Forste
Tome» udkom 1793, syvende tome (T—U) 1863, medens ottende
og sidste tome forst forelaa 1905. Det ligger i sagens natur, at
denne ordbog — paa grund af den lange udgivelsestid, den til
redaktionen benyttede hejst uensartede arbejdskraft (studenter,
praester ofl.), mangelen paa ensartet og fast ledelse (stadig skif-
tende redakterer og »revisionskommissioner») osv. — nu nsrmest
maa betragtes som en slags lexikalsk ordnet, sprogligt »magasin»,
ganske vist ofte et meget righoldigt og verdifuldt magasin, serlig
for det ®ldre sprogs vedkommende. Foruden