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Till tolkningen av urnordiska runinskrifter.

P4 det gamla Lister-landet, grénstrakten mellan det medel-
tida Skéne och det medeltida Bleking, har man, sdsom allmint
bekant, i eller ej langt ifrAn det nuvarande Soélvesborg funnit
fyra mycket intressanta runstenar. De bruka (numera) kallas
Stentoften-, Solvesborgs-, Gommor- (Gummarps-) och Istaby-ste-
narna. Deras inskrifter &ro, sasom vil nu allmént antages, att
datera till senare urnordisk tid. Till dessa Lister-stenar an-
sluter sig den ingalunda mindre viktiga Bjorketorps-stenen i Ble-
king (ej s& langt frAn Ronneby).

Det finnes stor overensstimmelse mellan senare delen av
inskriften p& Stentoften-stenen och inskriften pé Bjorketorps-
stenens ena sida. Ocksd déri ha ristningarna pé dessa stenar en
likhet med hvarandra, att de sedan gammalt ansetts tillhdra de
allra mest svartolkade inskrifterna i Norden. Ja, den skarpsin-
nige forskaren Dr. E. Jessen har ju till och med en ging for
ménga ar sedan antytt, att de méhinda skulle innehélla nordiska
namn, men for dvrigt vara avfattade pé ett »u-japhetisk» sprak.

De tydningar, som numera oftast givas av dessa tvd in-
skrifter, atergd till visentliga delar pad Sophus Bugge, ehuru
ocksd flera andra forskare limnat bidrag till inskrifternas tolk-
ning. Ar 1916 utgav Otto von Friesen en fortjanstfull avhand-
ling »Lister- och Listerby-stenarna i Blekinge». Han meddelar
déri resultatet av den ytterst noggranna undersékning, som han
pad ort och stille egnat &t Stentoften- och Bjorketorps-stenarna.
Jag foljer von Friesens ldsning.

I den féljande framstéllningen anfor jag icke alla de talrika
forslagsmeningar, som blivit framstillda om de korta partier av
dessa inskrifter, som jag hir vill soka belysa.

. ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIIL 1
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I. Till Stentoften-inskriften.

Denna utgores, sdsom delvis redan antytts, av tva partier,
som icke synas st4 i omedelbart beroende av hvarandra. Det
senare partiet, hvilket, som nimnt, &terfinnes i en besliktad form
pé Bjorketorps-stenen, utmynnar i en forbannelse dver den, som
vagar bryta ned stenen (mmonumentet; Stentoften bariutip, Bjorke-
torp barutr). Stentoften-inskriftens forra parti har déremot ingen
motsvarighet pd Bjorketorps-stenen.

Under dessa forhéllanden #r det berittigat att soka en los-
ning av Stentoften-inskriftens forra parti utan att egentligen in-
lata sig pa inskriftens senare del.

Inskriftens bérjan lyder enligt von Friesens ldsning:

nichaborumr
niuhagestums.
hapuwolafrgafj
hariwolafrma . . usnuhe

Att fjarde raden borjar med mansnamnet hariwolafr (jmf.
isl. Heriolfr, Heriulfr), ar sjélvklart och har sedan ldnge blivit
insett, men da tva runor ohjilpligen blivit utpldnade i aterstoden
av denna rad, blir en ¢vertygande tolkning ytterligen oviss, kan-
ske omdjlig. I alla hindelser skall jag hir icke inlita mig pé
ett tolkningsférsok.

Jag inskridnker mig alltsA egentligen till inskriftens tre
forsta rader.

Enligt von Friesen star troligen en punkt omedelbart efter
andra radens slut. Om si dr, antyder detta, att med sanno-
likhet den tredje raden (hapuwolafr...) borjar en ny sats.
Dock &r detta icke visst, ty som bekant sittes stundom en punkt
i runinskrifter #ven mellan ndra samhdriga ord.

Ehuru man p& 1860-talet trodde, att forsta runan i inskrif-
ten var ett 8, insdg redan Conrad Hofmann i sin artikel »Ueber
einige runeninschriften» (utgiven i Sitzungsberichte der K. bayer.
Akademie der Wissenschaften zu Miunchen. Jabrgang 1866.
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Band II, s. 124)% att denna runa ursprungligen méste ha varit
ett n (liksom begynnelse-tecknet i raden 2). Han anser, att
niu ghaborumr niu ghagestumr betyder ‘4t de nio sambrd-
derna (gebriidern), 4 de nio samgésterna’ (mitgésten oder mit-
fremden; jmf. s. ]21): gha- fattar han ndmligen sdsom identiskt
med got. ga- i gaba#r ‘tischgenosse’ etc. Senare understkning
av sjilva stenen har bekriftat Hofmanns férmodan om inskrif-
tens forsta runa; denna #r troligen n.

I Tidskrift f philologi VII, s. 845 yttrar Bugge: »I niuha
(foran gestumr) véd jeg ikke at finde andet end en form af niu
»ni», hvilket talord Hofmann finder i de tre forste runer niu;
formen niuha er da opstaaet ved forfeilet efterligning af en
®ldre tids sprog, ti i det virkelige levende sprog kan den aldrig
have varet brugts.

Senare dvergav Bugge som bekant denna mening. I Norges
indskrifter I (1891) s. 23 f. fattar han niuha borumr niuha
gestumr sdsom betydande »nyt til senner, nyt til gjesters, och
snyt» skulle fattas sisom »dette nyopforte mindesmeerke». Nistan
alla som direfter uttalat sig om Stentoften-stenen, fslja visent-
ligen Bugge vid telkningen av runkomplexet niuha (niuha).

S& gor #nnu Lindroth i Studier tillegnade Esaias Tegnér
(1918) s. 167 ff. Enligt honoin skulle niuha (niuha) vara den
urnordiska formen i nom. ack. sg. neutr. av isl. adjektivet nyr,
och Lindroth oversétter det: ‘ndgot nytt (som icke sagts forr),
snymére», ‘nya tidender’. Ordet borumr vill han transskribera
barumr, och han ser déri samma ord, som finnes i fht. gi-bar(o)
“‘gaugenosse, mitbiirger, nachbar, bauer’; pa Stentoften-stenen menar
han n#mligen o-runan ha valdr icke blott av o-ljud, utan ocksé
av w-ljud. En delvis liknande mening om borumr har, sdsom
det vill synas, oberoende av Lindroth, uttalats av Brate 1 Ark.

t I sina fortjanstfulla bibliografier 6ver Stentoften-inskriften och Bjorke-
torps-ingkriften nimner von Friesen icke denna Hofmanns avhandling och
- ej hiller Franz Dietrichs (mycket underligsna) skrift »Die Blekinger In-
schriften, der Stein von Tune und andre deutsche Runen in Skandinaviens
(Marburg 1863).
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nf. XXXI, 191, och, sisom vi nedan skola se, &r ordets sam-
manstéllning med fht. gi-bar osv. mycket tilltalande.

Déremot #r, sA vitt jag forstdr, uppfattningen av niuha
(niuha) sdsom ‘nytt’ (nytt monument, ‘nymére’ eller nagot lik-
nande) icke mujlig.

P4 urnordisk tid hette det isl. adjektivet ngr ‘ny’ — didrom
iro alla ense — i mask. *niugar, 1 neutr. *siuza. Huru map én
véinder och vrider pA saken, s dr det mycket forvanande, att
neutr. *niuga skrives niuha (niuha) med runan h. Hirtill kom-
mer slsom ett &ndd mycket viktigare skél emot denna uppfatt-
ning, att betydelsen snytt» icke giver ndgon antaglig mening:
»nytt &t soner (»landsmén» eunligt Lindroth), nytt &t géster» &ro
dock synnerligen dverraskande ord i en runinskrift !,

Det #r vil for att undgd detta, som von Friesen i sin
ovannamnda avhandling vill fatta niuha (niuha) sdsom ett femi-
nint personnamn. Han O&versitter s. 52: »Nya (gjorde vérden)
4t sina soner. Nya (gjorde varden) &t hirdméns.

Héareraot tala mycket viktiga moment. Forst och frimst ir
nigot kvinnonamn *Nyu (*Nyia) eller dyl. ingenstddes pévisat.
v. Friesen menar s. 44 f., om jag forstir honom ritt, att person-
namnet niuha (niuha) skulle sammanstillas med senare leden
-ny 1 shdana isl. kvinnonamn som Borgny etc., och att det pa
tidig urnordisk tid skulle ha hetat *Niwgs. Hiar har man ju
dock samma svarighet som vid férklaringen av niuha (niuha)
sdsom neutr. sing. = urnord. *niuge. Man vintar *niuia (*niuia),
icke det faktiskt foreliggande niuha (niuha) med runan h.

Dessutom menar v. Friesen, att detta av honom forutsatta
namn pé Stentoften-inskriftens tid maste ha uttalats * Ny« (icke
*Niuja). Men hiarigenom okas vanskligheterna: runorna niuha
(niuha) skulle enligt denna uppfattning angiva ett uttal *Nyja,
som ju synnerligen mycket skiljer sig frén inskriftens ristning.

Hartill kommer ytterligare, att man ej har sig bekant, att

1 Lindroth menar, att senare delen av sammanstillningen »Tidender
4t landsminnen, tidender &t framlingarnas» skulle syfta pd de frimmande
kSpmiin, som firdades fram i sundet mellan Lister och Bleking.
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i Sverige eller Danmark gest(er) -—— sésom fallet var i Norge
med gestr — kunde anvindas med betydelsen ‘hirdman’. Det
ma ock n#mnas, att man sésom dativ till isl. durr ‘son’ vintar
*burumgr, icke borumgr. Delvis andra skdl n#mnas av Lind-
roth s. 168 f. emot v. Friesen.

P4 grund av det anforda kan jag ej ansluta mig till den
framstiende runologen v. Friesens tydning.

Anpu en uppfattning framstilldes for icke linge sedan av
en annan betydande svensk runolog, Erik Brate i Ark. nf. XXXI,
190 f. Han menar inskriftens tv& forsta rader tillhdra samma
sats som hapuwolafrgaf i tredje raden. Vidare anser han ru-
norna bora silunda uppdelas i ord: niu ha borumr niu ha
gestumr. hapuwolafr gaf, hvarvid ha, ha skulle utgtra for-
kortade skrivningar i st. f. ack. pl. *hala (*hala). Detta skulle
betyda »Haduvolf gav nio stenar 4t grannarna (jmf. fht. gi-baro
‘bauver, nachbar’), nio stenar at gisterna».

Ockséd mot denna tolkning kunna tungt vigande betiinklig-
heter framstillas.

Det #r icke metodiskt riktigt att antaga en sé stark stymp-
ning av ordet *hala (*hala), som Brate nddgas gora, i fall detta
kan undvikas; och sirskilt vanskligt &r Brates antagande, da
stympningen férekommer tva ganger.

Vidare: d& andra raden troligen slutar med en inristad punkt,
dr det naturligast att anse hapuwolafr borja en ny sats. Har-
till kommer, att man, sdsom von Friesen med styrka framhaller,
i fornnordiskt sprdk och #ven i fornhdgtyska och angelsaxiska
obetingat i regeln anviénder omvind ordfsljd mellan subjekt och
predikat, nir en bestimning (objekt etc) foregir predikatet.

Hvad som framfor allt talar emot Brates uppfattning, ar
emellertid, att wan ej forstdr, hvad det dr for »grannar> och
sirskilt hvad det ar fér »géster», det skulle vara friga om. Sjilv
siger Brate s. 191, att »ordet borumn torde beteckna hyamin-
nen, mellan hvilka ju en nirmare samhorighet férefanns, och
gestumr deltagare i gravolet frdn andra byar». Dock méste
ban tilligga: »For hvilket #indamal Haduwolf gav nio stenar &t
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grannarne i byn, nio 4t gisterna, kan jag diremot icke angiva,
blott formoda, att det skett, fdr att de vid dem skulle anstilla
dodsoffer 4t den avlidnes.

En dylik saklig tolkning av inskriftens innebérd kan icke
vara riktig. Inskriften skulle, om Brate hade ritt, icke pa nagot
sitt antyda, & lhvem vArden blivit rest. I stillet skulle den
meddela den pafallande uppgiften, att aderton stenar blivit resta
&4t andra personer #n &t den avlidne. I all synnerhet vore det
underligt, om utombys-gésterna vid gravolet skulle erhallit nio
stenar.

Jag tror mig ej donma oriktigt, nir jag sager, att till god
del tolkningen och helt och hallet innebdrden av Stentoften-in-
skriftens tva forsta rader hittills varit dunkla.

Av det ovan meddelade torde ha framgétt, att det framfor
allt &r rungruppen ha (ha), som villat odvervinneliga svarig-
heter. 1 fall denna rungrupp kan pé ett enkelt sitt tolkas sa,
att man tillika far veta, hvad det #r for borumr, och hvad det
ar for gestumr, som det dr friga om, och p4d samma ging si,
att motivet till stenens resande antydes, sd torde deita vara ett
kriterium pa tolkningens riktighet.

Jag tror detta vara mojligt:

Sasom redaun antytts, har Stentoften-stenen ursprungligen
varit rest omedelbart intill det sund, som fordom skilde det gamla
Lister-landet fran det medeltida Bleking, och &nnu i dag ligger
denna plats (Stentoften) ej langt frdn den nuvarande havs-
stranden. Den tanken ligger dirfor niira, att inskriften pa négot
siitt kan std i samband med forntida sjovisen.

Till frdgans belysning vill jag erinra om f8ljande forhallanden.

Som allmént bekant, utgjordes under den #ldre medeltiden
virneplikten i Norden av krigstjdnst till sjoss, och landet
var for sjokrigstjinstens skull indelat i olika omréden, av hvilka
vissa voro helt smé.

De ord med konkreta betydelser, fran hvilka bendmningarna
pa de olika distrikten utgitt, dro visentligen dessa:
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fsv. hamna, fda. hafne (< *haminon) egentligen ‘arband’. En
parallel-bildning hértill &r isl. kamla (< *hamilon) med samma
betydelse ’hamlebaand som omgiver aaren under roningen og
hindrer den fra at falde ud af keipen’. I Altnordisches Seewe-
gsen (i Worter und Sachen IV) s. 71 yttrar Falk: »Um den Re-
men beim Abstossen festzuhalten, diente ... ein Ruderstrick, hamla
... oder homluband ..., womit aschw. hamna und adin. hafre ‘Ge-
biet des einen Mann zu stellen hat’ ... sowohl verwandt als ur-
spriinglich gleichbedeutend sinds.

isl. fsv. har egentligen ‘pinne, artull’. Jmf. Falks uttalande
anf. st. s. 70: »Auf Booten ruhte der Remen wihrend des Rojens
auf einer geschnabelten Unterlage ..., die in eine Verstirkungsplanke
am obersten Gang ... eingefligt war. Diese Rojeklampe heisst
keipr ... oder hdr (eigentlich »Pfahl, Stock» ...)»; se om isl. fsv.
har, nsv. bygdemal 2@ osv. nedan s. 9 f.

isl. fsv. ar f. egentl. ‘ara’. .

I sin Ordbok yttrar Schlyter s. 269 om fsv. hamna: »I
Uppland benfimndes sd en viss del af ett hundare, hvilken i
krigstider skulle uppstilla en krigsman; hvart hundare var n(dm-
ligen) deladt i &tta aftungar, af hvilka hvar ineholl flera ham-
nor; hvaremot en ar, som var en del af ett skiplagh, skulle
skaffa en roddare; och s& voro utan tvifvel #fven i Ostergstland
och andra landskap, dér hamnor ndmnas, dessa sidana distrikter
ine i landet, som borde uppstilla hvar sin krigsman, hvaremot
en har i Ostergdtland och Helsingland, var, likasom i Uppland
en ar, ett af de distrikter, hvari kustlandet (Roden) var indeladt,
.och hvilka skulle skaffa hvar sin roddare.»

Hérmed harmonierar Schlyters uttalande i ordboken under
har och under ar. S& heter det s. 264: »Har, m. eg. artulle ...;
sd kallades i Ostergdtland och Helsingland, likasom i Uppland
ar (eg. ara), ett af de distrikter, hvari kustlandet var indeladt,
och hvilka skulle i krigstider skaffa hvart sin roddare». Se samme
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forf. Juridiska afhandlingar. Andra hiftet (Lund 1879) s. 51 ff. 1.
Jmf. dessutom Hans Hildebrand Sveriges medeltid [, 256.

I Studier over kong Valdemars jordebog s. 188 f. fram-
stiller Johannes Steenstrup ledungsférhéllandena i Danmark sa-
lunda: »Landet var delt i Udredelsesdistrikter, der hvert skulde
udruste og bemande et Skib. Et saadant Omraade kaldtes Skipan
(navigium). Skipszn var atter delt i Hafne. ... Da nu Ledings-
pligten bestod i at besmfte en af disse Hafne, kommer Ordet
til at betegne Grundlaget for Fordelinger af Ledingsbyrden ...
De enkelte Personer i Leegdet (Hafnaelagh) kaldtes Hafneebredres» 2.
I Jutlandslagen III: 1 heter det: »Thar lething biuthzs, e swa
manghese sum i en hafne sere. tha fare hwer therse sit ar».

Steman Den danske retshistorie s. 122 upplyser, att hvarje
skipeen allt efter skeppens storlek bestod av ett olika antal »havnes;
att i Valdemars jordebok omtalas distrikter med 16 till 42 »havne»,
och att Halland var delat i 18 navigia med 534 shavne».

Har ma pamnas, att det fda. hafne utgor forsta komposi-
tionsled icke blott i de redan anfoérda orden hafnelagh, hafne-
brothre, utan ocksd i hafre-bonde (Jutlands-lagen III: 4) ‘hamne-
bonde’, dvs. ‘bonde hvilken sisom ‘hamne-broder’ deltog i hamne-
skyldigheten’ (jmf. Lunds glossar).

Aven om det mdjligen skulle kunna i fraga sittas, huru-
vida betydelse-skillnaden mellan fsv. kamne & ena sidan och fsv.
har, ar & den andra dr just den, som Schlyter antar i sin Ord-
bok och i sina Juridiska afhandlingar 2 (1879), s& &r det fullt
visst, att si vil fsv. hamna ‘drband’ (fda. hafra, hafre) som isl.
fsv. har ‘artull’, fsv. @r ‘ara’ under den #ldre nordiska medeltiden
anvints ej blott i sina ursprungliga betydelser, utan aven for
att beteckna vissa distrikt vid ledungens utgdrande, och detta
ar vid var behandling av Stentoften-inskriften alldeles tillrackligt.

U1 Ostgttalagen, utg. 1830 av Collin och Schlyter, . 290 uttalas en
hiirifrdn delvis avvikande mening; i glossaret till denna lag anses namligen
har och hamnae vara synonyma ord.

? Till Steenstrups etymologi av fda. hafne (s. 189 med noten) kan jag
icke ansluta mig,
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I det ha (ha), som finnes & denna, alldeles invid det forna
sundet mellan Lister och Bleking resta sten, ser jag samma ord
som i det isl. fsv. har ‘artull’, ‘batsmanshall’.

Islindskan anviinder icke blott den maskulina s-stammen
hdr sasom simplex, utan ocksad flera sammansittningar med hdr
till forsta led. En dylik dr habora ‘Hul i et Skibs Side, hvori
Aaren paa et Underlag, kaldet hdr, beveeger sig under Roning’
(jmf. Falk anf. avhandling s. 70). Av detta substantiv har man
dven bildat ett verb hdbora ‘forsyne Skib med hdborur’. — Vidare:
hastokkr ‘Stok, hvorpaa Farteiets hdir (eller keipar) ere festede’.
— haseti ‘Rorskarl, en af Skibsmandskabet, i Modsetning til
styrunadr eller hofiding’. — hdaresp f. ‘Sted 1 Farteiets Side, hvor
Aaren under Roningen beveeger sig i Ligeveegt (1idr) paa et
" Hvilepunkt' — hdsétr n. ‘sede, plads ved &retollen’ (i poesi);
hos Egilsson-J6énsson. — Oxfordordboken upptager dessutom s. 244
sp. 2 slsomn ett poetiskt ord hd-dyr n. som bendmning pa ett
skepp samt dven hd-slespnir m. ‘the horse of rowlocks’.

Alltjamt lever hgr m. kvar i nynorska mal uti kompositum
haasete m. (el. oftare haaseter m.) ‘Skibskarl, Matros; om enhver
af Mandskabet paa et Fartei, undtagen Styrmanden’; s& p4 Nord-
land och s#rskilt p& lofoten (Aasen). Dessutom upplyser Aasen,
att ordet finnes (férdunklat) ocksd i maningsropet 7wk ¢ Haa
eller Set ¢ Haa, som brukas (p&4 Nordland), nir man drager batar
pé land. Ross anfor haasetjar ‘Skibskarl’ ocksd fran andra bygder.

Till fornengelskan hava lénats s& vil simplex i uttrycket
@t hd = @t hamelan som kompositum hdsets (Steenstrup Danelag
s. 1569—161).

Icke blott i fornsvenskan anvindes har egentl. ‘artull’, ‘bats-
manshall’, utan under formen hd lever ordet alltjimt kvar i
ménga nysvenska bygdemal, dels sasom simplex, dels i komposita.

B4 heter det i Halsingelagen KgB. 7: »hwar sum faller
[B fallir] lepungxlamse. betee pre bot marker fore ha. swa fore
annan. ok swa fore pripia».

I Ostgstalagen BB. 28: 5 laser man: »>Nu gers by af by
liggeer ¢l ha ok hamnus, och i samma lag GB. 16 pr.. »Nu skal
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bondin ut luka pa eghn sum han in tok at andru hofpe iam fulla
til ha ok hamnu sum han hana in toks.

Annu i 1700-talets literatursprak finnes detta ord. S& upp-
tar Linds tysk-svenska ordbok (1749) sp. 1290 hd-band sésom
Oversittning till ruder-rieme; hd-tulle och dr-pimme som Oversitt-
ningar till ruder-zweck, under det att ruder-ring forsvenskas med
roder-jiirn, dr-ring eller hd-tulle-bord.

Fran nutida svenska bygdemal ma foljande némnas.

Hi (femininum med bestimd form hda och plur. hdar)
‘Artiste, artulle, roddtulle; det i béitsidan fastsatta och ofver
relingen ndgot upphdjda trastycke, mot hvilket &dran stdder sig,
dd man ror enligt Rietz s. 287, som kénner ordet frin Norr-
botten, Vasterbotten, Angermanland, Halsingland och Uppland,
dessutom under formen ha f. fran Norrbotten (Kalix), Jmf.
dven t. ex. Ordbok ofver allmogeord i Helsingland, utg. af Hel-
singlands fornminnessillskap (1873) s. 29, Sidenbladh Allmoge-
maélet 1 norra Angermanland (1867) s. 48. Ocksé Oster om Bott- '
niska Viken och Ostersjon i bygdemal i Finland och Estland
lever ordet kvar dels sisom maskulinum, dels sdsom femininum
under formerna hd, ko, hdg, haw och visentligen med de nyss
nimnda betydelserna: 1) artull, 2) underlag med slityta for 4rorna,
3) reling pa odickad bat; se Vendell Ordbok &ver de stsvenska
dialekterna s. 375.

Vidare finner man #d sdsom forsta kompositionsled i forn-
svenskan och i Atskilliga nutida bygdema4l.

Hampne Skrad (som uifdrdades &r 1450, men som vi kéinna
blott genom Hadorphs samling av forfattningar p& kgl. biblioteket)
stadgar s. 299 i de av Klemming utgivna Skra-ordningar: »Hwil-
ken som tager hanck eller hdbandh af annarss baat, bote...»;
haband ‘band som forenar dran med &rtullen’ (Rydqvist VI, So-
derwalls ordbok). I ménga moderna mal Aaterfinnes detta Ad-
band (nn) n. ‘en ygla af vidjor eller tdg, som under rodd fast-
haller aran vid rortullen’ (i Norrbotten, Visterbotten, Medelpad). —

Dessutom moter man: habind (nn) n. med samma bet. i
Norrbotten (Over-Kalix) — hd-vija f. i Angermanland, hd-veja i
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Halsingland (Ljusdal), dvs. sha-vidja> med samma bet. — hd-
kjejp f., ‘ett triistycke, som sitter i 6fre batkanten, mot hvilket
dran under rodd stodjer sig’ i Jémtland (hd-%jep i Angermanland).
— hd-krok m. med samma bet. i Sormland (Dalard). — hdr-pinne
m. med samma bet. i Dalarna (Mora). — S&som senare kom-
positionsled ingar hé i det i Niirike anvdnda dr-hdv m. (pl. -ar)
‘artall’, ‘ :
Se om alla dessa komposita Rietz anf. st. och jmf. dess-
utom t. ex. Sidenbladh s. 48, N. D. Augustin Forsok till ordbok
ofver Medelpads allmogemaél s. 13.

‘Ocksd Vendell kdnner fradn det Ostsvenska dialekt-omradet
hdband. Dessutom upptager han darifrin hd-knapp ‘artull’ —
hi-rede (hdrdid) n. ‘underlag pa bétrelingen for tullarne’.

Liksomn det isl. hdr dr maskulinum (i-stam), s framgéir av
kontexten i Halsingelagen (se s. 9), att ordet i denna lag hade
samma genus, och detta dr dven fallet med nsv. hd i vissa mo-
derna nsv. mal. I de flesta nutida bygder 4r doek 2d femininum
med pl. kdar (se ovan s. 10). Det &ar didrfér mycket mojligt,
att ordet redan i vissa fornsvenska trakter varit feminin é-stam.
Nir det i Ostgotalagen heter t5l ha ok hamnu, si kan detta ha
vara gen. sg. si vil till ett fem. ha som till en maskulin #:stam
ha(r). I denna lag kan -z forloras i fortis-stavelse, t. ex. pres.
sg. fa ‘far’, sla ‘slar’ (E. Olson Ostgdtalagens ljudlira s. 172).
Savil gen. sg. *har till en fem. é-stam hd som gen. sg. *hdr
till en mask. i-stam /a(z) skulle alltsd i OGL. giva gen. ha.

Ursprungligen har emellertid ordet hdr varit en maskulin
u-starn. Det #r n#mligen, sésom Lidén visat i Uppsalastudier
(1892) s. 89, identiskt med sskr. ¢anki- ‘Pflock, Pfahl’. P4 ur-
germansk tid hade man en vixling *hanhu- : *hanzu-. Den forra
viixelformen *hanhu- urnord. *hahu- blev till isl. fsv. hdr, under
det att den senare vixelformen urgerm. *haniu- &terfinnes i det
Lule-lappska laneordet haggnu- ‘artull’.

Av det ovan anforda framgér, att det urgamla ordet *hahu-,
kar ‘artull’, ‘bétsmanshall’ (som jag nedan Sversdtter med ‘ha’)
anvints Over nistan hela Norden och #ven av nordborna over-
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forts till England (liksom under en tidigare period *hansu- lanats
till lapparna); att det i fornsvenska landskapslagar brukades om
distrikt, som hade skyldighet att utrusta en batsman (krigare) till
ledungen; och sirskilt att ordet wvarit (resp. dr) synnerligen
brukligt shsom forsta led av komposita.

Med tanke hirpa avdelar jag de tvd forsta raderna i Sten-
toften-inskriften :

niu ha-borumr

niu ha-gestumsr.
Omgatt till islindska lyder detta: niw ha-borum niv ha-gestum, och det
betyder ‘4t nio ha-bonder (dvs. ‘4rtulls-bonder, bonder i batsmans-
hall’; jmf. det fda. hafne-bonde ‘hamne-bonde’), &t nio ha-gister’.

Det #r fullkomligt i sin ordning, att urnorvd. *hahu-, isl.
har, fsv. har m. eller ha f. i Stentoften-inskriftens spradk sésom
forsta kompositionsled har formen kg-.

Den blott foga yngre Bjorketorps-stenen innehéller som be-
kant uparabasba ‘férbannelse’. Senare leden av detta ord sba
‘spidom’ (jmf. isl. spd £.) d4r en feminin g-stam eller, sdsom v.
Friesen s. 11 vili, en feminin n-stam. D& fht. har spéha, mht.
spéhe ‘untersuchung’ med intervokaliskt %, s har i -sba ett dy-
likt % forlorats. Om sba #r en n-stam, s& har *spaho, *spa(h)a
blivit till spa. PA enahanda sitt har det intervokaliska h for-
lorats i urnord. *hahu- : ha- i Stentoften-inskriften.

Redan under urnord. tid ha Atskilliga gamla «-stammar ssom
forsta kompositionsleder pad analogisk vig genom péverkan av ur-
sprungliga a-stammar samt mask. och neutr. n-stammar utbytt « mot
a sdsom kompositions-vokal. Hirpad beror motsatsen isl. skioldr :
skialdsveinn etc. Ett dldre *skeldu-swainar blev till *skelda-swainaxz,
yngre skialdsveinn. P& enahanda sitt forklaras isl. vpllr: vall-
gangr ete., dvs. att urnord. *walpu-gangar blev till *walpa-gangaxr,
yungre vallgangr.

Forhallandet var ett motsvarande med ¢-stammar sasom
forsta kompositionsleder. Hirpad beror motsatsen isl. kvén med
i-omljud: kvdnfang utan i-omljud osv. Ett urnord. *kwani-fanga
blev p& analogisk vig till *kwana-fanga > kvanfang.
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Redan under samgerm. tid hade fem. n-stammar « till kom-
positionsvokal, som vil analogiskt inférts ocksd hit frén a-stam-
marna samt de mask. och neutr. n-stammarna. S blev urnord.
nom. sg. *erpu till isl. fsv. iorp, men urnord. *erpa-hasa (jmf.
got. afrpa-kunds) till isl. iarp-hus etc.

Jmf., hirom Kock i Ark. nf. XXVI, 354—355, Umlaut u.
Brechung s. 297 f., Svensk ljudhist. III s. 43, 140, 207, 269 ff.,
Emil Olson i Gott. gelebrte Anzeigen 1918 nr b u. 6 s. 205, 221.

Med det senast nimnda harmonierar det fullkomligt, att
urnord. *hdhu-gastiz ‘ha-ghst’ p& analogisk vig blev till *hahka-
gastir, som senare ljudlagsenligt gav *haa-gustiz > *hagestr (dat.
pl. hagestumx).

Aven om under urnord. tid hd var mask. i-stam eller fem.
n-stam, 4r det fullt naturligt, att man genom analogiinflytande
frdn g-stammarna samt de mask. och neutr. #-stammarna fatt
urnord. *ha@ha-gastir, yngre *ha-gestr.

Detta forklarar till fullo, hvarfér kompositionsvokalen «
forlorats i Stentoften-inskriften uti hagestumr, haborums,
men kompositionsvokalerna # och ¢ kvarstd uti hapuwolafr och
hariwolafr i samma inskrift: dels #r det ju friga om olika
kompositionsvokaler; dels foregicks kompositions-vokalen a i
*haha- yngre *haa- av just vokalen a, under det att komposi-
tionsvokalerna i habu- och hari- foregingos av konsonanter.

Att for ovrigt det dlsta urnordiska sprékets infortis-vokaler
¢ och a atminstone borjat forloras i det sprdk, som inristaren av
Stentoften-inskriften talade, framgér #ven for ovrigt med full
visshet av inskriften sjilv.

Sésom vil numera allmidnt antages, dr sprakformen i in-
skriftens borjan icke densamma som i inskriftens senare del.
Detta beror dirpi, att senare delen (som ocksd visentligen ater-
finnes i Bjorketorps-inskriften) innehdaller en forbannelseformel,
som nedkallar olycka Over den som bryter ned monumentet.
Tydligen har s vil Stentoften-inskriften som Bjorketorps-inskrif-
ten lanat denna formel frén &ldre (nu foérlorade) monument,
och formeln har allt sedan den é&ldre urnordiska tiden varit
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gingse i Lister och Bleking. Det ar naturligt, att vid atergivan-
det av en dylik urgammal besvirjelseformel ristaren av Sten-
toften-inskriften delvis bibehsll formelns ursprungliga sprakform.
Men lika sjalvklart &r det, att man vid bedémmandet av inskrif-
tens egen &lder méste egentligen taga hdnsyn till inskriftens
borjan, som avspeglar ristarens eget sprak.

Foljande exempel belysa det nu sagda.

Dat. pl. gestumr med i-omljud i inskriftens begynnelse
pdr som bekant s& forklaras, att infortis-vokalen ¢ uti nom. ack.
8g. *gastir, *gasti vid sitt bortfallande verkade #ldre ¢-omljud:
gestr, gest; fran dessa former overfordes direfter () till dat.
pl. gestumr. Alltsd har i ristarens sprak infortisvokalen ¢ for-
lorats i ultima av tvéstaviga ord med ake. 1, &tminstone nér
deras rotstavelse var ladng. Forbannelse-formeln har ddremot
bariutip ‘bryter’ med kvarstdende i *.

Man har alldeles ingen anledning formoda, att infortis-voka-
len ¢ forlorades tidigare #n infortis-vokalen a; tviirtom. Jmf.
t. ex. Kock Umlaut u. Brechung s. 292 f. Liksom nom. sg.
*gastir 1 ristarens sprak blivit *gestr, bor darfér t. ex. nom.
sg *wulfar ha Dlivit till *wulfe ‘uly’, och detta bekriftas av
inskriftens hapuwolafr och hariwolafk med a forlorat fram-
for = 1 senare kompositionsleden. I de dldre komposita pa
-wol(4)far hade ultimas a visserligen en svagare akcent &n ul-
tima-vokalen @ i simplex *wulfar, men pa grund av det nyss
némnda dr man fullt bertittigad antaga, att infortis-vokalen a
forlorats dven i simplicia av typen *wulfar, atminstone nidr
de voro langstaviga. I motsats hértill kvarstdr ddremot infortis-
vokalen « i forbannelse-formeln uti lasar, hvilket helt visst ar
en forkortad skrivning i st. f. lausar (jmf lausr pa Bjorke-
torps-stenen), och, ssom det vill synas, ocksd i -eka ‘jag’ i in-
skriftens senare del. '

Inskriften p& Stentoften-stenen torde tillhora 600-talet, och i
fall arkeologernas datering till ¢. 700 av den av Magnus Olsen

t Annan uppfattning av bariutid hos Soderberg Uppsatser i nordisk
sprakforskning (Lunds univ:s Arsskrift. Bd 88, Afd. 1. N b) s. 3.
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behandlade norska Eggjum-stenen #r riktig, bor Stentoften-in-
skriften vil ej sdttas senare #n till c. 650.

_ Med Lindroth och Brate sammanstiller jag borumr hilst
med mnt. bar osv. Ags. anvinder gebir ‘peasant, farmer’ — fsax.
¢i-bar ‘Mitbiirger, Nachbar’ — mnt. gebar ‘Bauer; Colone (dem
Gutsherren gegeniiber); (Mit)einwohner, Nachbar’, men #ven bur
“Wohner, Bewohner; Bauer, Biirger, Nachbar’ — fht. gi-bar, ga-pur,
gi-paro, mht. gebir(e) ‘Miteinwohner, Mitbiirger; Nachbar; Bauer'.
Ett urnord. inhemskt *ga-bura-, *ga-bora- blev efter forlusten av
forsta stavelsens vokal ljudlagsenligt till *bara-, *bora-. DA detta
ord dr samhorigt med isl. baa, bh, bai ‘bonde’: fsv. boa, bo, abo
och med isl. fsv. b4/ ‘bostad’, och d& dessa ord i fsv. ha rot-
vokalen ¢ (jmf. Kock Sv. ljudh. II § 822), s& #r det naturligt,
att dven borumpg har samma rotvokal (Brate i Ark. nf. XXXI,
191). For ovrigt &r haborumer ett kompositum med fortis pa
forsta, semifortis p& andra sammansittningsleden, och dven ett

#ildre *habirums skulle med denna akcentuering ljudlagsenligt bli
till haborumgr med dvergng @ > 6 i semifortis-stavelse liksom
it. ex. isl. magi : fsv. almoghe, urno. runor (Jirsberg): ginoronor,
som finnes just p& Stentoften-stenen (jinf. Kock Sv. ljudh. II
§ 824, Brate s. 187).

Att man & en minnessten anvinder dativ-formen ensam

(hir haborumr, hagestumr) for att angiva, &t hvilken stenen
(minnes-miirket) #r rest, detta #r si naturligt, att det synes mig
knappast behdva belysas. Emellertid erinrar jag om féljande:
Pa tusentals gravstenar frin den romerska virlden brukas sisom
en stdende Overskrift Dis manibus ‘4t manerna’; se t. ex. J. P.
Jacobsen Manes I, 46, Martin Nilsson Olympen s. 204. Vid
Hadrians-vallen i England fann man som bekant ar 1883 tva
votiv-altare, uppresta omkring ar 250 av germanska krigare till-
horande »cuneus Frisiorum». A det ena heter det: Deo Marti
et duabus Alaisiagis et numini Augusit Germani cives...; & det
andra Deo Marti Thingso et duabus Alacsiagis Bede et Fimmilene
et numini Augusti Germani cives ... (se t. ex. Helm Altgerm. religions-

geschichte I s. 366 f., Mogk i Hoops Reallexikon der germ. Alter-
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tumskunde Il s. 198). Hir anviindas alltsd dativer for att angiva,
&t hvilka altarna blivit resta. A Tjurkobrakteaten lisa vi hel-
dar kunimudiu wurte runor... ‘H. gjorde runor &t K..."
Ocksd Tanum-stenens i Bohuslin inskrift prawipan haitinar
was innehaller snarast en dativ-form. I Aarbeger 1905 s. 175
anfor Bugge andra inskrifter, dar enligt hans mening dativ-for-
mer anvindas pa liknande sdtt, men dir denna anvindning &r
diskutabel.

D& det #r &t mio ha-bonder i ha-laget, och tillika &t neo
hé-géster (frimmande stridsmin), som stenen blivit rest, si vill
jag erinra om féljande.

I Snorra Edda 1, 532 heter det: »nautar eru IXs, dvs. »nio
mén utgéra ett kamrat-lag». Hirmed #r att jimfora detta
uttalande i Gragés, Stadarhélsbok (Kph. 1879) s. 198: »ec queb
pic at bera quip pax nu isumar fram at alpingis domi. oc i dom
fram med navta pina .VIIL. ex pu se pialfr ix IXdi». 8. 317
ib. heter det: »med@ navta pina .VIII. ex pu ser sialfr ix
IXdi»; jmf Fritzner® II, 800.

Ett antal av néo mén var alltsi under den nordiska forn-
tiden ett kamratlag. D& stenen nu rests at nio ha-bénder och
at nio ha-gister (frimmande stridsmin), s har den alltsd rests
at tvd olika kamratlag, hvartdera bestdende av nio min.

Nér ett kamratlag av nio bemannade en bét, si var tyd-
ligen forhallandet det, att en av kamraterna satt vid rodret, un-
der det att de atta skotte arorna.

Till belysning av ordet hagestumr ‘ha-gister’ (frammande
stridsinéin) erinrar jag ddrom, att enligt Fritzner? I, s. 590 mom. 2
gestr brukas om ‘Udlending, som er kommen til et Sted og der
har taget Ophold som Handelsmand, Kjobmand’. Dessutom pé-
minner jag om denna i Sturlunga-saga II s. 11: 82 mdtande upp-
gift: »Porpr fekk Asbirni néu menn ok kallapi pa alla saman gesti».
Att det #ven hir #r friga om »nio gister» kan vara en tillfillig-
het, men det kan ocksd sammanhinga dirmed, att nio mén sé-
som nimnt ansigos utgdra ett kamratlag. For ovrigt ma erinras
om att i de moderna nordiska sprdken gdst inghr sdsom senare
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led i en méingd komposita sdsom nsv. bad-, bords-, brunns-, he-
ders-, hyres-, mat-, natt-, snylt-, sommar-gdst etc. Feilbergs ord-
bok upptar dessutom kro-, melle-, stege-gjest.

Sedan flera decennier har man riktigt insett, att i inskrif-
tens tredje rad hapuwolafrgaf dr att oversitta ‘Hapuwolf gav’;
(om den darefter foljande runan j skall jag straxt uttala mig).

Det &r darfor otvivelaktigt, att det &r Hapuwolf, som 14tit
resa stenen. D& nu de tvd forsta raderna meddela, att den blivit
rest &4t nio ha-bonder och &t nio hé-géster, s4 ha vi att tinka
oss forhallandena vid monumentets uppforande ungefir pa fol-
jande sitt.

Utanfér eller 1 nirheten av det gamla Lister-landet har statt
en sjo-strid, i hvilken hovdingen Hapuwolf var intresserad, och
i hvilken han formodligen sjidlv deltog. Bland de i sjo-striden
fallna voro tvd kamratlag, hvartdera bestiende av nio min, ndm-
ligen ett kamratlag, somn utgjordes av nio ha-bénder ({ran Lister-
landet), och dessutom ett annat kamratlag, som utgjordes av nio
ha-gister, dvs. frimmande stridsmén frin annan trakt. At dessa
stupade har hovdingen Hapuwolf rest monumentet.

Att noggrannt avgora, hvilken social stdllning dessa ha-
bonder och héa-gister intogo, later sig naturligtvis icke géra. Det
ir mojligt, att de voro i socialt avseende riitt lagt stiende min.
Men liksom det fornnord. bonde kunde beteckna en ganska an-
senlig man, s& har detta kunnat vara fallet dven med det ur-
nord. *borar, som vi mota i haborume.

Alternativt skulle man kunna Overviga, om ordet ha-
borumr bor uppfattas delvis pd annat siitt, &n som ovan skett.
Sasom némnts s. 9, finnes i islindskan ett kompositum hdbora
‘Hul i et Skibs Side, hvori Aaren paa et Underlag, kaldet hdr,
beveeger sig under Roning', alltsd ungefér: ‘artulls-hal’, och dirav
har bildats verbet hdbora ‘forsyne skib med hdborur’. Det #r
frestande att i haborumr se dat. pl. av just kompositum subst.
hébora. Liksom orden har ‘artull’, ar ‘adra’, hamna ‘4rband’ er-
héllit betydelsen ‘roddare-distrikt’, ‘batsmans-hall’, s& har i sa fall
forhéllandet varit detsamma med hdbora. Man bor di Oversitta
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niuhaborumr niuhagestumr med ‘4t de nio batsmans-héallen,
4t de nio frimmande roddarna (stridsménnen)’.

Férdelen med denna uppfattning vore, att man i habo-
rumr ser ett redan i fornnord. sprdk uppvisat kompositum.
Daremot blir parallelismen mellan haborumr och hagestumr
da mindre, #n om man fattar haborumr sfsom ‘4t habonder'.
Bada tolkningarna #ro mdojliga, men sammanstillningen av ha-
borumr med fsax. gi-bur osv. ar vil den bittre.

Vi 6vergd till innebdrden av inskriftens tredje rad.

Oversittningen av radens tva forsta ord hapuwolafrgaf
ir som niamnt klar. S84 wmycket stérre svarighet har tolkningen
av den omedelbart dérefter foljande jara-runan vallat.

Enligt v. Friesen skulle denna runa vara ett slags forkortad
skrivning for att angiva ordet ar(«) ‘4ring’, och han hénvisar till
att enligt fornnordisk uppfattning konungen kunde anses r&da
for arsvéxten.

Till denna fyndiga hypotes kan jag icke ansluta mig.

Emot den talar i hog grad att, si vitt jag-vet, man ej har
nagon runstens-inskrift, som erinrar om uppgiften: >N. N. gav
aring», och dessa ord pa en runsten synas mycket pafallande.

Vidare — och icke mindre — gor runtecknet j sjalvt stor
svérighet vid en dylik tolkning.

Det dr ju allbekant, att den gamla jara-runan med en gam-
mal form ¢ och med valdr av j-z-)ljud under senare urnord. tid
antog formen X, men att runan under denna senare form hade
valor av a-ljud; orsaken till den foradndrade valoren av runan &r
ju, att hennes dldre namn *jara i futharken ljudlagsenligt dver-
gick till *ara, ar med forlust av framljudet (jmf. Wimmer Die
Runenschrift s. 199 £). I Stentoften-inskriften &r X det normala
tecknet for ¢-ljud (i hapuwolafr, gaf etc.); detta visar med full
bestimdhet — hvilket dven v. Friesen anser — att i dess sprak
J- forlorats sdsom framljud i (*jara >) *are, ar. Men da man i
ristarens sprik uttalade ar, si #r det mycket pafallande, om man
for att beteckna detta ord skulle ha anvint tecknet ¢, hvilket
under denna form havt valér av j, och som, s& vitt mig &r be-
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kant (jmf. v. Friesen i Hoops’ Reallexikon IV s. 18), icke pavisats
med valdr av a-ljud.

Det &r vil overvdganden av denna art, som foranlett Brate
att i Ark. nf. XXXI, 191 formoda, att j-runan i Stentoften-in-
skriften skulle vara en férkortning for ordet jah (= got. jah)
‘och’, hvilket skulle sammanbinda tvd satser.

Icke hiller denna uppfattning anser jag vara mojlig.

Sasom nyss ndmnts, dr sjalva forutsittningen for den gamla
jara-runans bruk med valér av a-ljud 1 vlr inskrift, att i dess
sprak framljudande j forlorats i *jara, jah etc. Ordet jah méste
alltsd i ristarens sprék ha hetat *ah eller *a (icke jah); men da
kan j ej vara en forkortning for jah ‘och’, ty man kan ej tinka
sig, att ett rent formord sidant som ‘och’, hvilket icke ingar i
ndgon forbannelse-formel, skulle (och detta i en forkortad form)
ha overforts frdn en forntida inskrift.

Om man vill soka utreda, hvad den i friga varande j-runan
bar for innebord, si bor det framhéllas, att man hir naturligtvis
ror sig pd osiker mark.

Men detta medgivet, kan man uppfatta foérhallandet pa fol-
jande sitt. Jag framstiller tva alternativa tolkningar.

D& j star i slutet av en rad, och di n#sta rad boérjar med
ordet hariwolafr, sd &r det sjilvklart, att j méste utgora en
forkortning av ett ord.

Nu har ovan s. 14 framhallits, att i ristarens sprék infortis-
vokalen @ ljudlagsenligt forlorats i ord av typen *wulfar > *wulfr
(langstaviga). Den har dérfor ljudlagsenligt fallit #ven t. ex. i
urnord. nom. sg. mask. *ebnaz, neutr. *ebnat-, och dirvid erholl
rotstavelsen dldre a-brytning: *iabnz, *1abnt (isl. iafr, cafnt). 1fall uti
ristarens eget sprik a forlorats ocksd i kortstaviga ord, si hade
i hans uttal det urnord. pronom. eka 6vergétt till iak (fsv. fno. iak).

Nu #r det ofrAnkomligt, att inskriften har den gamla jara-
runan i sin ursprungliga (resp. relativt ursprungliga) form,
dvs. sdsom ¢. Ristaren har alltsd kant detta gamla tecken och
d& naturligtvis med den valor av 7, som ocksa vi kdinna det fran
t. ex. Tune-stenen. Det &r emellertid troligt, att ristaren anviinde
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detta tecken i ord som i hans eget sprik hade jljud (icke i
ord, som i en pi hans tid utddéd sprikform hade j-ljud). Han
kunde t. ex. ej bruka j i ordet jah, som i hans sprik uttalades
*qh eller *a@, men han kunde mycket vil bruka j i ordet iafn,
hvilket han uttalade med j- (4-).

Nu #ar det blott rdtt {4 ordgrupper, som pa Stentoften-
stenens tid borjade med j-, nédstan blott nigra fa ord med (ildre)
brytning sasom zafn, kanske iak.

Vi #ro ddrfor berdttigade att i j soka forkortning av ett
dylikt ord.

Nu betyder det isl. adjektivet 7afn ‘upartisk, billig, retfeer-
dig, saa at ingen af Parterne lider Skade, men enhver faar sit
Tilkommende, efter sin Fortjeneste’ (Fritzner® mom. 3). Hertz-
berg oversitter iafnadr m. med ‘ligeligt Forhold, ligelig For-
deling’.

I fornsvenskan brukas damn i betydelsen ‘lika, lika stor,
t. ex. »wi hafum gifit ware systor fullan bropur lut oc jamman
wiper os» SD. VI (ar 1350); se Soderwalls ordbok. Detta forut-
sitter uttrycket »giva iamnan luts. OGL. anvinder iammaper
‘equalitas’ ocksd i samwmanstillningen »skipta iorp #il ‘amnapas,
d. 4. ‘s& att man fir lika god jord igen, som den bortskiftade’,
hvarpd v. auditsr Ebbe Kock féister min uppmirksamhet, och
fsv. iemnadher betyder ofta ‘rittvisa, billighet’ (ex. hos Séderwall).

- Forndanskan brukar Zafr motsvarande det moderna ‘ligelig,
billig’, t. ex. »han schall haue een deell aff hans beaethring effter
thy, som fogden thycker jeffnt weres (Kebh:s dipl, ar 1443); se
Kalkars ordbok.

Aunu bruka vi i nysvenskan jimnt i sidana uttryck som
giva ndgon jimmt, dvs. just s& mycket, som han har att fordra
(t. ex. 3 kronor 76 Ore).

Det synes mig mycket vil harmoniera med ovanstidende,
om man férmodar j vara en forkortning av jafnf. Inskriftens
hapuwolafr gaf j betyder di: »H. gav (dem = stridsménnen)
jimnt»; dvs. han hade till dem fullt utbetalat deras sold.

Jag erinrar om att det dven annars foérekommer runinskrif-
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ter, som berdra det ekonomiska omrddet. S& omtalas ju t. ex.
p& Tunestenen en delning av arvet. Forsa-ringens inskrift hand-
lar om ekonomiska forhallanden.

I fall tvastaviga ord med kort rotstavelse uti ristarens eget
sprak forlorat andra stavelsens a-ljud (ex. eka > iak ‘jag’), sd kan
tredje raden alternativt fattas salunda.

Enligt den vanligaste uppfattningen har inskriftens numera
delvis utpldnade fjirde rad omtalat, att hariwolafr ristade ru-
norna. Detta ar sidkerligen riktigt. D& nu som bekant i fsv.
ordet /ak ofta brukas framfor personnamn, t. ex. iak byrghe
karlson (1335?), iak alexander (beliggstillen i Soderwalls ordbok),
och da nsv. jag alltjimt &nnu s& brukas (jag Nels Persson etc.),
s& ligger foljande tolkning néra.

Tredje radens jara-runa #r en forkortning av zak, och detta
bor omedelbart férbindas med det féljande hariwolafr; den
omsténdigheten, att j slutar raden tre, under det att hari-
wolafr borjar nésta rad, utgdr icke ndgot hinder hiarfor. Man
bor da tinka sig, att gaf slutar en sats, och man bor dversitta:
»Hapuwolf gav (dem monumentet). Jag Hariwolf...».

Alltsa:

Inskriftens tva forsta rader bdra uppfattas silunda:

niu ha-borume
niu ha-gestume.

»At nio ba-bonder, at nio ha-gister (frimmande stridsmén)s.

Den tredje raden hapuwolafr gaf j kan alternativt upp-
fattas: »H. gav (dem) jamnt (dvs. fullt ut deras sold)» — eller:
»H. gav (dem monumentet). Jag Hariwolf...».

Vid §verviigandet av inskriftens reala innebord har jag havt
forméanen radgora med min son v. auditér Ebbe Kock.

Jag tillagger detta. D& ett starkt forkortat ord finnes i
tredje raden, dr sisom némnt dess tolkning diskutabel. Men da
tolkningen av denna rad ej med nddvindighet &r bestimmande
for tolkningen av inskriftens tvd forsta rader, bor dven den som
mojligen har en annan uppfattning av tredje radens innebord,
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kunna ansluta sig till den ovan givna tolkningen av de tva forsta
raderna i inskriften.

Dessa tvd forsta rader dro med den ovan givna tolkningen
av intresse ocksd i kulturhistoriskt avseende. De tala om »hé-
bonder» (jmf. fda. hafne-bonder) och om >ha-gisters. Di nu
under den d#ldre medeltiden ha-(hd-)indelningen spelade en
mycket viktig roll vid ledungeh, ir det sannolikt, att dess full-
gorande efter har (hd) ‘batsmanshall’ har betydligt hogre &lder,
#n man forut visste.

II. Till Bjérketorps-inskriften.

De sista raderna i Bjorketorps-inskriftens forbannelse-for-
mel lyda:
utiaArweladaude
SARpAtbarutr

Detta har, visentligen i anslutning till Bugges tolkning,
brukat avdelas i ord silunda: wéi ar weladaude sar pat barutz,
och man &versitter merendels: »>for den som bryter ned detta
(monument), f6r honom &r rinkfull dod ute», dvs. han skall snart
drabbas av en rinkfull dod.

Hiremot opponerar sig v. Friesen s. 18. Han menar det
vara oberittigat att hir antaga en s. k. attraktion.

I islindskan finner man emellertid stundom alldeles mot-
gvarande konstruktion, t. ex. »par mun Hopbroddr Helga finna...
i flota mipium, sé er opt hefir ornu sadda» (Helgakvipa Hund. I;
se Nygaard Syntax § 260; jmf. &ven § 264, a). Ehuru dylika
konstruktioner icke #ro vanliga, &r man dock fullt befogad att
med Bugge och andra se en attraktion i var inskrift, sd att i
denna sar (av sa@ ex) anviindes for paim es, liksom i Helgakv.
sq er stir i st. f. pann er. I bada fallen fungerar (e)r sésom
nominativ.

v. Friesen itergiver de tva i fraga varande raderna med is-
lindsk transskription: Uti er *véldaupi sé er petta brytr, som han
Oversitter: »Landsflyktig ligger den genom magisk konst, som
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forstor denna minnesvirds. Kompositum weladaude fattar han
sisom ett adjektiv och jimfor det isl. en ging antriffade adj.
stradaups ‘ddd pd strd':

Med ritta invinder Brate i Ark. nf. XXXI, 184 f. mot denna
tolkning, att den strandar pa formen AR, som skulle betyda ‘4r’.
Brate framhaller, att ‘4r’ i fsv. inskrifter har formen is #nda till
mitten av 1000-ialet; forst vid denna tid framtrider er. I den
vida ildre Bjorketorps-inskriften kan Ar dérfor ej betyda ‘ar’.
Hartill kommer, att v. Friesen maste antaga, att aArunan i AR
skulle ha valér av e-ljud.

Emot den diskuterade tolkningen talar dessutom mycket
kraftigt, att wle ar i betydelsen ‘forestdr, vintar’ #r ett hogst un-
derligt uttryck. Dessa vanskligheter gilla #ven Bugges tolkning.

Brate vill i utiar se pres. sg. av isl. verbet gia ‘swmtte ud
fra Land; rekke noget frem, smtte noget i Beveegelse henimod en,
for at han kan gribe, tage det’. Han yttrar: »Da 3 sing. pres.
vid denna-tid bor hava varit tvastavig sowm isl. y#ir, antager jag
att iA uti utiar 4r en digrafs, och han menar ordet betyda
»siitter 1 gang (doden till hdmnd f6r helgerfinet)»>. Detta kan
dock icke vara riktigt. Det 4r ett ytterst djirvt antagande, att
ett ord, uttalat *yéir, skulle ha atergivits med utiar. Ocksi den
av Brate antagna betydelsen ir ytterst pafallande.

Vid tolkningen av inskriftens tva sista rader &r det framfor
allt ljudgruppen utiar, som gjort svarighet.

Det enklaste och naturligaste dr att (sdsom oftast skett) fatta
weladaude som sammansatt med substantivet isl. vél ‘Kneb,
List hvormed man besnerer en’ och det mycket vanliga sub-
stantivet isl. daupi ‘dod’; snarast ser jag i wela gen. pl. till
vél 1. Ordet betyder alltsi ‘svekfull dod’. Predikatet hartill maste
vara utiar, och sammanhanget fordrar, att detta mdaste betyda
‘hemsoker’, ‘ansitter’.

Just denna betydelse har utiar; jag ser namligen diri samnma
ord som i isl. pres. sg. vitiar ‘hemsoker’.

' Mindre girna uppfattar jag 4 i weld sdsom den ursprungliga kom-
positionsvokalen.
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Isl. vitia (pret. witiapa) ‘fare hen til et Sted, besege, opsege’
brukas — for att anvidnda Fritzners uttryck 1II s. 974 — »>med
Personens Gen. som man besgger iseer i fiendtlig Hensigt»,
t. ex. »vit pat til sanns, at ek tla i sumar norpr at vitia ypvar
Haleygianna» (Flat.) — »purfu vér eigi at dyliast vip pat... at
Knttr konungr mun koma ok vitia var i sumar» (Flat.; se Fritzner).
Ocksd i fornsvenskan anvindes vitia ‘bestka’ dven i betydelsen
‘hemstka’, t. ex. »jak skal witia idber bradhlika mz fatikdom oc
oaaran» Med.-bibeln I (se Soderwalls ordbok). Alltjaimt lever vitia
‘bestka’ kvar i idldre nysv. (exempel i Dahlgrens glossar). 1 nu-
varande riksspriket har vitja betydelsen ‘undersdka om man fatt
nagot (i utlagt fangstredskap), men i bygdemal leva ocksd andra
betydelser kvar. S& betyder wvittja i Angermanland ‘besoka’, i
Bleking ‘gtra barnsiingsbestk’ (Rietz).

Liksom isl. fsv. vitia betydde ‘hemsoka', s& betyder utiar,
uttalat witzar, ‘hemsoker’.

W-ljudet betecknas hir med runan u liksom t. ex. i fauauisa
1 den urnord. inskriften pa brakteaten nr 57 (frén Seland), och
- liksom runan u &r det normala tecknet for w-ljud i inskrifter
med den kortare runraden. Den omstindigheten, att w-ljud be-
tecknas med runan w i weladaude, talar naturligtvis icke hér-
emot. Det dr ju mycket vanligt, att i samma inskrift ett och
samma ljud far olika beteckning. Sa — for att anfora ett niira
liggande exempel — betecknas till och med en och samma ljud-
grupp ha- 1 Stentoften-inskriften dels med hA (med jara-runan),
dels med ha (med ansur-runan). Snoldelev-inskriften (Seland)
c. 800 anvinder sdsom tecken for a-ljud dels X, dels det yngre ¢
(Wimmer-Lis Jacobsen De danske runemindesmeerker s. 100).
Hedeby-stenen (Slesvig) ¢. 1000 har dels tregr dvs. drengs wed
stungen k-runa, dels pl. trekiar dvs. drengiar med ostungen
k-runa (ib. s. 21). Aarhus-stenen V fran c¢. 1000 brukar som
tecken for eljud s& val i (ex. iftir) som e (= stungen sruna;
ex. mest ib.). Vistg.-lagen bar t. ex. dels uwgh, dels wegh.

Vidare dr det, som allbekant &ar, en i inskrifter ofta mo-
tande foreteelse, att nigot runtecken alldeles utelamnats. S& sak-
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mas §. ex. i-runan uti ordet pk (pik) ‘dig’ pa runspénnet fran
Freilaubersheim (Henning Die deutschen runendenkmiler s. 87,
‘Wimmer i Aarboger 1894 s. 64). Sasom nyss har namnts, finner
man pé Stentoften-stenen -lasar i st. f. -lausar (motsvarande
Bjorketorps-stenens -lausr). Alsted-inskriften (Seland) c. 1050 har
flera uteslutningar av runtecken sisom ftir (jimte eftir), sina
i st. f. stina etc. (Wimmer-Lis Jacobsen nr 93). I svenska run-
inskrifter finnes flera ganger ftir i st. f. iftir eftir, t. ex. Fu-
ringstads kyrka Ostergotland (Brate OgR. nr 148). Flo-stenen
Vgtl. har rspi, iftr, brpur i st. f. rispi, iftir, brupur (Torin
nr 40). Hér ma ock némnas, att, vésentligen i anslutning till
Haigh, Bugge Norges Indskr. 1, 148 ff. och flera andra forskare
mena, att den urnordiska inskriften p4 Etelhem-spidnnet (Gotland)
‘mkmrlawrtaa ir att lisa mik Marila worta ‘mig Marila gjorde’
med uteslutande av i tvd ganger och dessutom av o. Denna
tolkning #r dock enligt min asikt foga trolig; se Kock Under-
:s0kningar i svensk sprikhistoria (1887) s. 108 ff. Inskriften kan
nimligen och bér troligen transskriberas ek erla wi(o)rtaa ‘jag
Erla gjorde (spannet)’. )

Med Etelhems-inskriftens tolkning mé& det nu forhalla sig
buru som hilst, sikert dr, att i inskrifter icke minst ofta i-runan
uteslutes. Man dr darfor berdittigad att lisa utiar séisom wifisx.

Emellertid #4r det fullt ut lika antagligt, att |-runan ej i
egentlig mening utelemnats, utan att P-runan i ordet NPMXR ut-
gor en binderuna. Som bekant #r bruket av binderunor riitt
vanligt i urnordiska inskrifter (Wimmer Die runenschrift s. 168),
och det moter stundom #ven i yngre inskrifter. Sisom Wimmer
framhéller i DR. I: 1 s. XXXVI kan staven i ndstan alla runor
representera 4ven en |-runa. S& kan i t. ex. |4 dvs. Ingiald
p& Aalumstenen I f-runan utgéra en binderuna av | och . Pa
alldeles samma sdtt kan i (YPPKR i v&r inskrift f-runan utgora
en binderuna av | och 1; alltsd N(I)TIKR ™

! Daremot #r det icke tilltalande att antaga ett uttal ytiaz ‘hemsoker’
med kombinerat yngre u-omljud, ehuru ett dylikt i senare tid skulle intrida

i 1. pl. *ytéum och subst. *ytiun (isl. vittan). Analogiskt 1an av y frin dessa
former tiil ytiaz vore osannolikt.
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Det isl. vitia ‘bestka, hemsoka’ konstrueras med genitiv
(blott ett exempel hos Fritzner pa ackusativ); det fsv. vitia fordrar
genitiv eller ackusativ (exempel hos Stderwall). Troligen har i
ristarens sprik vitie konstruerats med genitiv, men da, sfsom vi
ovan 8. 22 sett, en fullt Dberittigad attraktion (sar) anvints i
ingkriften, framtréider icke genitiven.

Jag Oversiitter alltsd: »Svekfull déd hemsdker den som ned-
bryter detta (monument).

Ordningsfoljden predikat 4 subjekt i satsen witiar weladaude
ar i god Overensstimmelse med fornnordisk syntax. Nygaard
framhaller (Syntax s. 345) en mingd fall, dér predikatet i is-
landskan sittes framfor subjektet, och dven sddana, dér man i-
moderna nordiska sprak icke (resp. icke giirna) anvinder dylik
ordfoljd.

S& sittes verbet stundom forst, niar det skall s#rskilt fram-
hallas, t. ex. sLifa enn ngkkurir Iémsvikingar» (Fagrskinna) —
skonungr meelti: Vandast nu getan» (Heimskringla; se Ny-
gaard s. 346).

Det ar naturligt, att man i forbannelse-formeln sirskilt ville
framhilla hemsdkelsen; man anvinde dirfor ordfoljden witiar
weladaude.

Alltsd:

Inskriftens tva sista rader bora uppfattas pa detta sitt:

wfiJtiar weladaude
sar pat brijir ,
»Hemsoka skall svekfull déd den som nedbryter detta (monument)».

Axel Kock.



Die Bjarnar saga hitdcelakappa.
Lausavisur, frasagnir, saga.

I. Angriffspunkte.

1. Die Bjarnarsaga hitdeelakappa (Bj. s. hitd.) ! fordert durch
die Verschiedenheit ihrer Teile geradezu zu einer Untersuchung
ihres Wachstums auf. Ein langer, ungemein flott erzihlter Zug
von 11 Ce. voll Schwelgens in psychologischer Ausfihrung, die
Vorgeschichte zwischen Bjorn und pérd, wenn man so will, er-
offnet die Saga; eine ganze Reihe von Einzelgeschichten, die sich
alle um das Verhiltnis Bjorn und pérd gruppieren, bilden lose,
aber nicht ohne Steigerung zusammengestellt den Mittelteil, C.
12—26; derbe Biuerlichkeit, Tatlichkeiten machen ihren Stoff
aus; dann bringt der Schluss ernst Bjorns heldischen Todeskampf,
eingebettet in seinen Freundschaftsbund mit Porstein Kuggason,
der, mit feinem Humor realistisch begriindet, iiber den Tod seine
Festigkeit bewihrt, C. 27—34. Hier atmen wir die reine Luft
der hohen Bauernerzihlung.

Lausavisur, gehduft im Mittestiick, durchziehen die ganze
Saga. Sie gehoren zum allergrossten Teile den beiden Helden
selber zu. Sie sind uns Zeugen allerersten Ranges fir die Wirk-
lichkeit, ja sie sind Schlaglichter der Vergangenheit selbst. Sie
fordern zun#ichst dazu auf, Linien der Geschehnisse aufzudecken.
Weiterhin aber scheinen sie, die Moglichkeit des Blicks in das

1 Ausgabe von R. C. Boer (Halle a. 8. 1893) mit kritischer Einleitung
und Erklirung der Lausavisur. Die Gedichte sind in Skjaldedigtuing I
herausgegeben. Uber Bjgorn und DPérd als Skalden s. F. Jonsson, Den oldn.
og oldisl. Litt, Hist. Bd. I S, 504—8, 578—77, iiber die Saga ebenda Bd. II
8. 425—29; dazu Den isl. Litt. Hist. S. 114 f,, 129, 241—43, @iber die Echt-
heit der Lvv. derselbe Aarb. 1912 8, 27—382. Die Islindersagas sind wenn
mdglich nach der Altn. Saga-Bibliothek (Halle) citiert.

ABRKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIIL.
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Wachsen des Stoffes zu bieten, denn ihre Verflechtung in die
Saga ist offenbar nicht gleichartig: Szenen, die sie selber aus-
machen, stehen neben solchen, in denen sie eine unbedeutende
Rolle spielen, die aus ihnen entwickelt zu sein scheinen, deren
Angaben sie widersprechen.

Die Saga gibt anscheinend eine Fiille von Berufungen auf
Gewdhrsménner und verweist uns so auf iiberkommenes Gut,
gewisse Stlicke tragen den Stempel urspriinglichster kurzer Bauern-
erzdhlung an der Stirn, und andrerseits offenbaren lange Zige
deutlich den Geist eines selbstiindig schaffenden Mannes. Stil-
verschiedenheiten sehr verschiedener Grade weisen auf sehr ver-
schiedene Erzihlkulturen, ja vielleicht gar Zeiten.

Die Entstehung der Islandersaga ist in den letzten Jahr-
zehnten immer wieder im Zusammenhange behandelt worden .
Uber langes, breites Leben der Stoffe im Munde der Erzéhler
sind alle einig. Wann die Feder einsetzt und welche Wirkung
sie hat, ist die Streitfrage geworden. Die Kennzeichen miind-
licher und schriftlicher Erzihlkunst sind aber noch nicht in zu-
reichendem Masse festgestellt>. Wie haben die frasagnir aus-
gesehn 37

Worauf es ankommt, ist, den islindischen Stoff nach seinem
entwicklungsgeschichtlichen Alter zu gruppieren. Vielleicht, dass
wir an einer Stelle eine Zone zeichnen kénnen, hier miindlich,
hier buchmissig. Das wichtigste aber ist zunichst, die ver-
schiedenartigen Stiicke zu kennzeichnen.

Dazu, scheint mir, bietet die Bj. s. hitd. einen reichlichen
Stoff scharf ausgesprochener Eigentiimlichkeiten dar. Die Kom-

! Zuletzt von G. Neckel im Reallexikon der germanischen Altertums-
kunde, hg. von J. Hoops Bd. 1V 8. 67—73, Hier die Literatur.

? A. Heusler, Die Anfinge der islindischen Saga. Abhdl. der Konigl.
Preuss. Akademie der Wiss. Jahrg. 1913, Phil-hist. Classe. Nr. 9 (Berlin
1914) Abschn. 31. 32.

* >Fragt man nach der Beschaffenheit der miindlichen Erzihlung, so
kann man nur mit Vermutungen, die sich auf aligemeine Betrachtungen griin-
den, antworten>. F. Jénsson, Den isl. Litt. Hist, S. 214,
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position ist hier die geringere Frage, die Kennzeichnung der Stoff-
arten die grossere.

II. Das Geschichtsbild der Lausavisur.

2. Fragen wir nun, wie sich uns allein auf Grund der
Lyv.! das Verhiltnis Bjorns und Ppoérds darstellt, so suchen wir
Antwort, indem wir von Fillen grosserer Sicherheit zu denen
geringerer tUbergehen. So hoffen wir, tiber Einzelblicke hinaus
ein Bild von den Beziehungen der beiden Minner, vielleicht
sogar Ziige ihrer Geschichte gewinnen zu kénnen, die #lter als
Saga und frasagnir sind und Ausgangspunkte tiir Entwicklungs-
linien des Stoffes bieten diirften. Ich citiere nach Den norsk-
islandske Skjaldedigtning B Bd. I. Auf Beziehungen zwischen
den Lvv. hat Boer 8. 89—105 seiner Ausgabe hingewiesen.

‘Was berichten uns Bjorns den Namen poérds nennende Lvy.
6. 8. 15. 17. 21 iber das Verhiltnis der beiden Mé#nner?

Lvv. 6.8. 21 reden Pord im Vokativ an; daraus folgt nicht
zwingend, dass sie an den anwesenden Pord gerichtet sind; sie
mogen aber wohl zu ihm gesprochen sein. Lv. 15 spricht von
Pord in der dritten Person, Lv. 17 ebenfalls, aber so, dass der
Inhalt der Liv. an ihn gerichtet ist.

Lv. 6. Ppérds Mannen sind einstmals mit denen Bjorns
vor Ppralaeyrr zusammengetroffen, und Poérd selbst hat seine
Schitze im Stiche gelassen. Trotzdem er ein geschickter Dichter
ist, ist er oft unterlegen (im Streitdichten?).

Lv. 8. P6rd hat ein bestimmtes (pessa) Weib genommen.
Dafiir hat Bjorn Rache geiibt und rechnet als solche Pords
Schande, dass er, um ihm auszuweichen, auf Oddaeyrr platt an

1 Wir schreiben die Lvv. auf Grund der Angabe der Saga dem Bjorn
hitdcelakappi Arngeirsson und DPord Kolbeinsson zu. Stilistische Verwandt-
schaft der Lvv. Dérds mit seinen grossen Gedichten fiihrt F. Jénsson, Aarb.
1912 §. 80 f. fir ihre Echtheit an. Bjorns Lvv. 10. 19 (12. 29 der Saga)
schreibt Eyrb. s. c. 40 dem Bjgrn breidvikingakappi Asbrandsson zu; mit
Recht, wie sonstige Abhingigkeit der Bj. s. hitd. vom Stoffkreis des Bjorn
breidv. erweist; s. Abschn. 11. 15; Boer S, XXXI ff.; Gering, Eyrb. s. S. XXIII
fi; B. M. Olsen, Arkiv 1902 8. 204—10.
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den Abhang des Brickenhiigels der Brenneyjar gedriickt ge-
legen hat.

Lv. 15 ist unvollstindig; Z. 7 f. pérd steht im Angriffe
Bjorns.

Lv. 17. ‘Heute (am Tage der Dichtung) habe ich allein
zwei Krieger niedergestreckt; das moge Pord erfahren. Der ist
selbst vor mir (Bjorn) die Kiiste entlang nach Stiden geflohen’
(sodass er wohl die Tat eben nicht hat sehen konnen). Als
Situation konnte man sich denken: Bjorn sendet einen Boten mit
der Meldung an Pord oder besorgt die viglysing vor poérds
Hause mit dieser Strophe selbst.

Liv. 21. Bjorn dichtet jetzt eben auf Ppérd die schlimmste
Schmaéhstrophe; er verweist thm, dass er sich besser nenne, und
schilt ihn einen kraftlosen, verbrecherischen Schurken. Er will
ihm nichts schuldig sein (was?).

Aus diesen Inhalten lassen sich folgende Tatsachen zusam-
menstellen: Lv. 8. Bjorn steht mit pérd im Streite. Der Grund
ist der, dass Pérd ein bestimmtes Weib genommen, d. b. doch
wohl geheiratet hat. Bjorn hat ihn zur Rache angegriffen, und
Ppord hat sich durch schméihliches Verstecken der Rache entzogen.
Das war & Oddaeyri auf den Brenneyjar.

Vielleicht ist mit diesem Angriffe identisch der auf prelaeyrr
Lv. 6, in dem Poérd von seinen reichen Schétzen floh. Der
Name Pprelaeyrr liesse sich wohl auf den Inseln des Sklaven-
marktes erwarten. Das ist aber Vermutung; und fliehen und
sich verstecken ist doch nicht dasselbe. Hs liesse sich aber zu-
sammen Dbringen.

Lv. 17 nennt einen anderen Kampf, in dem Ppoérd geflohen
ist und Bjorn zwei Krieger erschlagen hat. Wihrend jener als
langst vergangener besprochen wird, ist dieser »heut» vorge-
fallen.

Lv. 15 spricht von einem gegenseitigen Kampfverhaltnis
der beiden Minner.

Neben dem Kampf mit Waffen steht der mit visur. Er
wird angedeutet Lv. 6, 7 f.; eine Probe ist Lv. 21. Wihrend
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der Zusammenstoss auf Brenneyjar als in der Vergangenheit
(for@um 6, 4) liegend dargestellt wird, liegt der von Lv. 15 und
17 in der Gegenwart des. Dichters, ebenso der Spottstreit.

Der Vergleich der Lvv. pérds 2. 7. 8. 9. 11, die Bjorns
Namen nennen, zeigt die Zusammengehorigkeit der Strophen
Bjorns und poérds. Alle reden von Bjorn anscheinend in der
dritten Person.

Lv. 2 bestatigt Bjorns Lv. 8, dass Bjorn dem Ppérd um
das Weib grollt, das er zur Ehe genommen hat, und erklirt das
Verhiltnis weiter: pérd hat das Weib, das Bjorn begehrt hat,
heimgefiihrt. Die Lv. ist ein Beispiel fiir den Streit mit Worten;
sie ist indessen nicht ganz eindeutig an Bjorn unmittelbar ge-
richtet.

So zeigt denn auch Lv. 8 pérd im Streitdichten mit Bjorn,
vgl. Bj. Lv. 6,7 £ 21. Ppérd wirft dem Gegner Verleumdung
und Verlogenheit vor und ein dickes Gesiss.

Lv. 7 bestatigt die Totung zweier Minner durch Bjorn (Bj.
Lv. 17). Sie sagt nichts von Ppérds Flucht und verweist Bjorn
das Prahlen.

Lv. 9 beschwort poérd alle Geister, die die Himmelskorper
geschaffen haben, ihm zur Totung Bjorns zu helfen, und meldet

Lv. 11 die T6tung Bjorns nordostlich von Klifsandr Hvitings-
hjalli etwas aufwirts.

Eine Bestitigung von Bjorns Rachetat auf den Brenneyjar
geben die Lvv. nicht.

3. Uber diese durch die Namennennung und weiter durch
inhaltliche Gleichung sicher als zusammengehorig bestimmten
Livv. hinaus erweisen zwei Paare von Lyv. durch Form und In-
halt ihre Zusammengehorigkeit: Lvv. 4 f. 14 f. der Saga, pérds
Lv. 1 und 4, Bjorns Lv. 4 und 11. Sie sind imm Fornyrdislag
gedichtet. Sie stellen sich eng zusammen durch die Entspre-
chungen Ut skalt ganga — Hér (kyrr) munk sitja. Sie kiindigen
sich als Aufforderung und Antwort an. Die Inhalte von pérds
Lv. 1 und Bjorns Lv. 4 decken sich nicht ganz genau: dort
handelt es sich um das Plaudern mit den Migden, hier um die
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Unterhaltung der Frau. Trotzdem dirften keine Zweifel bestehen,
dass beide Lvv. einen Gedankenverlauf bilden. -In den beiden
anderen Lvv. werfen sich die Dichter ihre Handelsgeschifte vor.

Die vier Lvv. gehoren also offenbar in einen Streitverlauf
und belegen so die Nachricht von dem Spotistreit Bjorns und
Ppords. Sie zeigen des weiteren: Bjorn hilt sich in pérds Hause
auf, seit dem Herbste; er unterhiilt seine Frau, hat also weitere
Beziehungen zu der ihm Entgangenen, und zwar, wie er selbst
Lv. 4 b sagt, unschuldige. Pord ist er lastig; sie streiten um
ihre Handelsgeschiifte.

Ferner gehoren inhaltlich zweifellos zusammen Bjorns Lv. 14
und Ppérds Lv. 5 (Lvv. 18 f. der Saga).

Bjorn schm#ht einen Mann, weil er sich von einem (halb-
toten?) Seehund habe beissen lassen und nun an der Wunde
krankliege. Der zweite Helming ist nicht verstandlich. Pord be-
stitigt, dass ein Seehund ihn gebissen habe und wirft dem
Schmiher entehrende Bauernarbeit vor. Die beiden Lvv. ge-
horen als ein Paar wieder zu jener Reihe von Spottstrophen.
Wenn Bjorn pord hier mygir mprva ‘Fettfresser’’ nennt, ist man
versucht, an Zusammenhang mit seiner Lv. 11, nach der ihm
pord ranziges Fett angedreht hat, zu denken.

Uber diese Lvv. hinaus sehe ich keine unbedingt zwingen-
den Beziehungen, weder innerhalb der Dichtung des einzelnen
Mannes noch in der beider. Es sind aber dadurch gebunden von
Bjorns vier und zwanzig Lvv. acht, von Pérds zwolfen sieben,

4. Weiter fihren nur Vermutungen.

Bjorn nennt in Lv. 1. 2. 3. 5 Eykyndil, aber der Name
kommt in keiner der Stropben vor, in denen pérd genannt wird.
Lv. 1. ‘Eykyndil wiirde wiinschen, hier (bei mir) zu schlafen,
wenn sie horte, dass ich, der beriibmt gewordene, ihr mit drei
Kriegern im Zelt nahe bin’. Lv. 2 ‘ich habe Eykyndil Liebes-
lust geschenkt. Jetzt weint sie(?); ihretwegen fahre ich zur See’.
Dass Lyv. 1 vom Wiederkehrenden gesprochen sei, mag ein an-
sprechender Gedanke sein; aber er ist nur Vermutung.

1 Vgl. ostmyjgir Skj.-digt. A I, 60L v. 37,2

[
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Lvv. 3 und 5 haben inhaltliche Berihrung: Lv. 3 Eykyn-
dil schickt sveinn emn hviti den Stall ausmisten und bestellt Bjorn
in den Tiirgang. Sie ist nicht falsch (ramglgf)!. Was soll das?
Wen betrugt sie nicht? Bjorn oder sweinn emn hoviti? Lv. b
Eykyndil seufzt und will zo Bjorn etwas sagen, litill sveinn
will horchén und wird entdeckt. Unter dem ‘Wehrer des Ge-
sprichs’ ist am natiirlichsten der Mann der Eykyndil zu verstehen.
In diesen Livv. steht Bjorn im selben Verhiltnis zu Eykyndil
und ihrem Manne wie in seinen Lvv. 4. 11 und pérds 1. 4
zu p6érd und seiner Frau. Also ist wohl Eykyudil pérds Frau,
die einst von Bjorn begehrte. Aber ausdriicklich steht das
nicht da.

Auf dieser Spur fiilhren zwei Ausdriicke weiter. Der Ehemann
heisst Lv. 3,1 sveinn emm hviti, 5,7 litill sveinn. Dieser Aus-
druck kehrt 7,3, jenmer 9,1 wieder. Beide bedeuten ‘vericht-
licher Kerl’2. Nehmen wir an, dass diese Ausdricke wie die Be-
zeichnung Eykyndil dieselbe Person bezeichnen, so wird in Lv.
7 und 9 poérd geschmiht. Lv. 7 ‘Ich verteidigte mich auf dem
Hugel gegen deinen Angriff #; du hinterlistiger Prahler, wackel-
test mit dem Kopfe* wanktest und liefst, was das Zeug hielt,
vom Schiffe weg’. Lv. 9 ‘I Sélundum raubte ich dir Schiff
und Ladung; da ward dir deine Bosheit vergolten’. Die Flucht
von Schiff und Schitzen Lv. 7, ¢ Sélundum lLiv. 9 stimmt zur
Flucht vor prelaeyrr Lv. 6; ein Angriff pérds wird 7 angedeutet,
ist 6 nicht ausgeschlossen. Dagegen ist Lv. 8 nicht gerade von
Flucht Ppérds, sondern von Verstecken die Rede; der Angreifer
ist hier entschieden Bjorn. Andererseits ldsst sich die Bestrafung

! Sollte die Versicherung esat — — — rangljpt 3, 3 f. mit der Ver-
sicherung 4 b Dat mun okkr eigi il ords lagit; emk heill i hug in Ver-
bindung stehen?

* Uber hvitr als herabsetzendes Beiwort s. B. M. Olsen. Om Gunn-
laagssaga (Kbhn. 1911) 8. 28 f.

® Warum soll ek vann grandi 7, 2 als Schonung Pérds gefasst wer-
den? das nichste ist doch: ‘ich wehrte den Schaden von mir ab', verteidigte
mich mit Erfolg.

+ Dbu didir hattar halland.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIIL 3
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fir den grdleilr Lv. 9,7 f. leicht auf die Rache fir die Entwen-
dung der Frau & Oddaeyri Lv. 8 beziehen. So haben diese bei-
den Lvv. 7 und 9 gewiss so viel Beziehungen zu Lvv. 6 und 8,
dass sie zu ihnen gehdren werden. Aber sie durchkreuzen sich
so, dass eine Ttberzeugende Zuteilung zu einem Gefecht oder
zu zweien nicht moglich ist; auf ein zweites Gefecht weist der
Name i Sélundum der sich unseres Wissens nicht mit den Brenn-
eyjar geographisch vereinigen lisst. Die vier Momentbildchen
geben, wie zu erwarten ist, keine eindeutige Hinweisung auf
einen Handlungsverlauf.

Wir sahen unzweifelhaft Bjorn im Hause pords als Gesell-
schafter seiner Frau und unlieben Gast des Hausherrn; wir hor-
ten die Minuner erbitterte Spottstrophen gegen einander dichten
und glaubten auch zwei hohnische Lvv. des bevorzugten Gesell-
schafters der Hausfrau gegen den zuriickgesetzten Gatten auf
pérd beziehen zu sollen. Da liegt es denn nahe, in poérds be-
weglicher Klage an eine Frau Lv. 3 iiber die Storung des Friedens
im einmiitigen Hausstand durch einen Eindringling eine Klage
an die Gattin tiber Bjorns Einbruch zu sehen. In diesen Be-
reich stellt sich dann auch leicht die Schméahstrophe Bjorns, Lv.
12, deren Situation sich eben daraus erkldrt, dass Bjorn in der
gemeinschaftlichen stofa als Gast Zeuge des Benehmens pérds
gewesen ist I.

Nun Dbleibt noch eine kleine Anzahl von Strophen kriege-
rischen Inhalts und zwei weichgestimmte Lvv. Sie zwingen alle
nicht zur Einordnung in den umschriebenen Kreis, lehnen sich
aber zum Teil sehr bequem an ihn an.

poérds Lv. 10 stellt sich geradezu wie eine Fortsetzung zu
seiner Lv. 9, der Beschworung der Geister, ihm zur Tétung
Bjorns zu verhelfen, und wie eine Parallele zu Lv. 11, dem Ju-
bel idber den geglickten Mordanschlag, dar. ‘Den Mann, der
mich stidlich der Heide Feigling genannt, der mich beraubt bat,
hab ich in gerechter Sache getdtet, — — — loskat — wie ich

* Stofflich lehnen sich Bj. Lvv. 10. 19 an, die aber als ihin nicht zu-
gehorig, hier keine Rolle spielen.
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es mir gewinscht hatte’, ndmlich in Lv. 9. Auch die Anlage
der Strophen weist vielleicht auf Beziehung hin: nach schwerem
Eingang und verbum regens (bidk, léskat) im ersten Helming
folgt mit at am Anfang des zweiten der Hauptgedanke: Lv. 9
‘dass der Adler ihm zu Haupten stehe und es mein Werk sei;
Lv. 10 ‘dass‘ich sein Toter ward’ 1.

Bjorns " Traumstrophen, Lvv. 202 und 22, in denen er un-
gliicklichen Kampf und Tod voraussieht, ist die Phantasie ge-
neigt, vor seinen Tod, der durch bérd herbeigefibrt wird, zu
stellen. (Sind aber die Traumstrophen etwa ex eventu gedichtet?)
Sie hort aus seiner Lv. 23 ‘Nur von Schwert und Schild begleitet
geh ich ohne Sorge vor feindlichem Uberfall; solange mein Schwert
mir nicht in der Hand birst, flichte ich nicht vor einem einzel-
nen Gegner tber die Myrar’ eine kecke Herausforderung gegen
pérd und sieht in den Myjrar die Umgebung von Hitarnes.

Lv. 24 lasst etwas wie Besorgnis, dhnlich den Lyvv. 20 und
22, anklingen: ‘Zum Jul hatte ich eine grosse Schar bei mir,
jetzt hab ich nur einen Genossen’ — und man denkt dabei an die
Schutzmannschaften, mit denen sich die Grossen umgaben, wenn
sie Uberfall besorgten. Des zweiten Helmings enn hraustgedi
kom vestan liesse sich wobl auf einen Helfer aus Westen deuten,
wenn die Skaldensprache nicht Beziehung auf das Subjekt des
ersten Helmings niher legte. _

Bjorns Lv. 18 ‘Auf dem gertteten Klifsjorvi warf ich Kalfs
Sohn zur Erde, dass er tot war’ riickt durch die Ortsangabe in
die Ndbe der Kampfe zwischen Bjorn und pérd, denn Bjorn ist
ja selbst landnordr fra Klifsandi & hialle Hvitings ofar litlu P.
Lv. 11 gefallen; aber irgendwelche Fingerzeige zur Einordnung
gibt sie ung nicht.- Wenn & rodnum (Klifsjprva) nicht eine ge-
dankenlose Bezeichnung fiur Kampfplatz ist, so steht das Adjek-
tivam in gewissem Gegensatze zu Z. 7 f. fall vard fleygipolli
fiorgrand Nidar branda, wo Kalfs Sohn allein durch Aufschmettern

! Bjorns Lv. 12 und 17 ist ebenso gebaut.
! De Boor hat Zeitschr. f. deutsche Phil. Bd. 45 S, 292—97 gezeigt,
dass Meringr ein mannsheiti ist. Wer ist die angeredete Frau?
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(vgl. Egils. 5. C. 40, 14) getotet und Blutvergiessen abgewiesen wird.
Oder haben noch andre mitgekéampft? Bjorn berichtet Liv. 16 von
einer zweiten Tétung! eines Mannes, um deren Ort Pérd (?) nicht
Bescheid weiss; ‘der vermeidet den Einzelkampf’. Aber von der
Totung Kalfssons kann hier nicht die Rede sein, weil Bjorn hier
dem Gegner mit dem Schwert das Bein zerschligt.

Ganz ab vom Kampfschauplatz fihrt uns pords Lv. 6;
‘Zwolf Mann schirften wir Pfeile im Beruhraun (Snefellsnes),
o Weib. Wir waren traurig (hatten uns veruneint?); ich sah vom
Gerdll, auf das ich gestiegen war, den Stolzen in der Riistung.
Wir wollten die Tapferen ? gefangen nehmen’. Der Kritik sind
keine Anhaltspunkte zur Einbeziehung dieser Strophe in den
alten Kreis gegeben. Die Phantasie iniisste jedenfalls stark mit
Erfindung arbeiten. ‘

Was aber ist endlich mit Bjorns Lv. 13 anzufangen? Darf
das zarte Verhiltnis, das Bjorn an die Frau und ihre zwei
Tochter bindet, tberhaupt in die Nidhe des bekannten Kreises
gezogen werden?

pord spricht Lv. 12 von einer Reise seiner kranken, schwer
unter korperlichem Schmerz leidenden Frau. Er fiuhrt ihr Pferd
langsam; das macht ihn mide. Ihr Leiden ist seines?. KEine
Anlehnung bietet sich nirgends.

Der Adressat des Gramagaflins ist nicht erkennbar.

5. 8o zeigen uns die Lvv. doch einen gewissen festen
Grundriss des Verhiltnisses Bjorns und pords, und undeutliche
Linien schimmern weiter durch.

poérd hat das Weib heimgefiihrt, das Bjorn begehrt hat; der
hat ihm dies als Falschheit gerechnet und in Norwegen dafiir
Rache genommen; ein oder zwei Zusammenstdsse haben statt-
gefunden. Dann aber verkehrt er in pords Hause, dem Herrn

1 7. 5 birk: konnte Plural sein, also zur Tétung der zwei Minner Lv.
Bj. 17, B. 7 Beziehung haben,

2 herdi menn Hss. AR. herdimann Svbj. Egilsson, F. Jonsson, Boer.

# Z. 3 vara Hss. AR, Praet. kann mit Hinblick auf die Praet. des
zweiten Helmings wohl gehalten werden.
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ein unlieber Gast; er unterhiilt seine Frau, die ihn sogar be-
gtinstigt. Schméihstrophen fliegen zwischen den feindlichen Mén-
rern hin und her. Kiampfe finden statt: Bjorn erschlidgt einmal
einen (?) Mann, ein andermal zwei, — p6rd selbst hat damals
richt mit angegriffen — totet Kalfs Sohn; ein Anschlag pérﬁs
im Beruhraun hat gar kein Ergebnis. Bjorn schiitzt sich eine
Weile, wandert unbesorgt, ahnt seinen Tod; pérd beschwort die
Geister, erschligt endlich Bjorn und jubelt. Einzelne Ortsnamen
geben ganz bestimmte Hinweise.

Nach all diesen Beziehungen der Lvv. untereinander kann
gar kein Zweifel sein, dass ihre Mehrzahl ein bestimmtes Ver-
kiltnis zwischen ihren Dichtern behandelt, und der Rest stellt
sich vermutlich dazu. Unsere Kenntnis der Tatsachen ist zu
gering, als dass wir tberall klar zu sehen hoffen konnten.

Sehr wichtig ist das Charakterbild der Minner, das die
Lvv. enthiillen.

Bjorn ist immer auf der Hohe, immer obenauf, er ist im-
mer aktiv, hat immer Erfolg, feiert immer Triumph. Glicklich
in der Liebe zu Eykyndil, weiss er, dass sie seiner begehrt, dass .
gie ihm nachweint, hebt er sich behaglich tber den zurlickge-
setzten Ehemann, missachtet er dessen Ausweisung, prahlt mit
seinem Erfolge. Alte Niederlage ist lingst durch die Schmach
des Gegners gericht, neue tapfere Taten erhalten das Hachge-
fiihl. Der Tod freilich ist fiur ihn kein Spiel, nicht Lebenser-
hohung, sondern Sorge.

Demgegentiber ist pord vorzugsweise in Abwehrstellung;
ihm geschieht Unrecht, und er weiss sich gegen den Uberlegenen
nicht recht zu helfen. Klage und Vorwurf dringt aus dem Her-
zen des wirklich schwer und dauernd verunglimpften Mannes.
Er kann wohl auch stolz vom errungenen Weibe sprechen, aber
es ist kein Prahlen; er weist Vorwurf mit Gegenvorwurf zuriick,
aber es klingt mehr wie: lass mich in Ruh! Der Fremde, den
er aus dem Hause weist, behilt das letzte Wort; er beklagt sich
beweglich und inniglich bei seiner Frau tiber die Storung des
Hausfriedens. Das grosse Werk der Rache ist ihm eine Herzens-
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sache, und aus dem Herzen dringt apuch die Befriedigung iiber
ihr Gelingen.

Den grobsten Aufriss der Saga finden wir im Bilde der Lvv.
wieder: das Streitverhiltnis der beiden Manner um pérds Weib,
Zankstrophen, Hindel, Ermorduug Bjorns. Es fehlt aber die
Intrigue pérds, Konig Olaf, porstein  Kuggason. pérd selbst
erscheint in der Saga in wesentlich anderem Lichte, er ist der
ausgesprochene sveinn enn hviti.

III. Fremde Zeugen.

6. Einige Tatsachen werden durch selbstindige Zeugen
gestiitzt:

1) Beziehungen poérds zu Jarl Eirik, gewiss auf Grund
eines Besuches (C. 3), durch die Belgskaka und Eiriks drapa
(Boer S. XXXIV), und ein Besuch bei Konig Olaf, fir 1024
durch Hkr. II, 272, 18 bezeugt;

2) der Aufenthalt Bjorns in Russland bei Wladimir — Val-
dimar C. 4. Die allgemeine Deckung mit Nestors Bericht (Boer
S. XXI £.) und auch die Nennung eines Bjorn islenzkr madr im
Gefolge Eymunds Fms. V, 285 mogen hierfir Zeugnis sein, ob-
wohl der Eymundar pattr zur Zeit der Schne Valdamars (S. 270)
spielt. Aber die gesamte Fillung und Ausfihrung ist unhistori-
sche Fabelei. Das ldsst sich fiir zwei Stoffteile beweisen, s. Ab-
schn. 15;

3) ein Besuch Bjorns bei Konig Olaf. Das wichtigste
Zeugnis ist die Anekdote vom Wadenbande des Konigs C. 9 und
38 8. 12, 0. Sie wird OL s. h. h. Fms. IV, 110 f. hinter Hkr.
II C. 58 (1016/17) ohne Gewihr fiir zeitliche Richtigkeit erzihlt.
Durch folgende Beobachtungen wird sie als altes islindisches
Erzablungsgut — orts- und sachgebundenes — erwiesen. Die
Geschichte hiéngt au einer Reliquie, die der Erzdihler vor Augen
hat; das Band ist jetzt der Giirtel eines Messgewandes zu Gardar
auf Akranes. Damit steht sie vollig unzweifelbaft als alter an
Gardar gekntipfter Bericht fest. Hierzu tritt ibr syntaktischer
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Stil in Bj. s. hitd. FEine solche Folge von ok-Verbindungen wie
in den Sitzen 8. 22,18—23,21 findet sich in der ganzen Saga
nicht wieder!. Wir haben hier ein Stiick Ortserzéihlung ganz
simplen — ich mochte behaupten schlechten — Kleinleutestils
vor uns. Demgegeniiber bietet Ol s. h. h. den fliessenden Stil
der ausgebildeten Sagaerzihlung; sie hat an Bj. s. hitd. keine
Wortanklinge. Obendrein bringt sie in die Geschichte den
Friedhof vou Hitardalr hinein, wobei sie gewiss an die dortige
Klostergrindung denkt; der Bj. s. hitd. fehlt diese mdnchische
Anknupfung. So ist jedenfalls die Bj. s. hitd. nicht die neh-
mende. Ist es die Ol s h. h, so hitte sie die Angabe iiber
Mering geradezu verdndert. Aber sie braucht nicht die Bj. s.
hitd. vor sich gehabt zu haben; ihr Ausdruck frasagmir S. 110
kann auf Einzelerzihlungen gehen, wie wir sie ja kennen.

Nun sehen wir also die beiden Minner, aber — wohlge-
merkt — nicht gleichzeitig, am Hofe Konig Olafs, Bjorn in
Russland und . pérd bei Jarl Eirfk, lauter Stoffe des ersten Teils.
Auf den Beleg des Besuchs Grettirs bei Bjorn durch Grettis s.
C. 58 ff. brauchen wir hier nicht einzugehen.

IV. Berufungen der Saga.

7. Weiter diirften uns, soweit ich sehe, nur eine Reihe
von Bemerkungen der Saga fiihren, die zuverlissig tiber sie selbst
hinaus weisen. Sie bringt eine Fille von Berufungen auf Uber-
liefertes. Thr Wert muss untersucht werden.

Die Formel a) pat er sagt, pess er vidgetit u. 8. S. 9, 21.
14,9, 24,10. 2b,15. 27, 7,82. 31, 14. 32, 27. 37,3. 49,30. 64,27 ha-
ben mit der Formel b) pat er mi at segjo S. 13,8. 24,1. 34, 29.
35, 22. 39, 21. 42, 25, 49, 14, 73, 31 das gemein, dass sie einen neuen
Zusammenhang erdffnen, und zwar bilden sie den Ubergang.
Dazu dient die Partikel x#, die sich in allen Formeln b) findet

! Sieh bes. die den nachgestellten Hauptsatz einftihrenden ok S, 23, 1.
9, vgl. Nygaard, Norrgn Syntax § 270.
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und in den Formeln a) zu allermeist. Dem #x# entsprechen in
a) Zeitangaben S. 27,82 Npkkwru sidar, 27,7 1. um pndverdan vetr,
31,14 eitt kveld, 9,21 pd er Bjorn var i Gardariki oder 49, 30
Enn (ferner). Mehrfach wird durch Formel b) der Ubergang nicht
nur zum neuen Stoffglied, sondern auch zur anderen Person be-
tont S. 13,6. 3D, 22. 39, 21. 42, 25. 73, 81. Grade diesem Bediirfnis
entspricht in der Formel a) die Wenduug En i odrum stad er
pess widgetit S. 24, 10, wo die Erzihlung von Bjorn zu Oddny
tberspringt, oder S. 64,27 pat er sagt i odru lagi fré Birni.
Die Gleichwertigkeit der Formeln a) und b) wird durch die jungen
Abschriften A und R bestétigt: S. 25,15 A Ni er pat sagt, R
Ni e at segja, und durch Hs. O 8. 14,9 Nest pessu er pat at

segja fir A pat er ni Ul tidenda sagt. Achtlos veréindert auch
08 24,10, so dass die Versicherung ausfillt.

Die Berufung erstreckt sich stets auf einen Zusammenhang
von Tatsachen, ganze Capitel. Der unmittelbare Zweck dieser
Formeln ist also der, die Erzdhlung zu leiten, nicht zu versichern.
Wir tun daher gut, sie nicht ohne weiteres als Berufungen zu
nehmen. KEs mtlssen besondere Umstdnde auftreten, die ihnen
das Gewicht von Versicherungen geben. Und fir eine ganze
Reihe von ihnen ist das in der Tat in dem Grade der Fall, dass
sie als vollwertige Quellenverweise zu gelten haben; sie leiten
mehrfach sicher alte frdsagnir ein, s. dazu Abschnitt 8.

Eine andere Reihe von Berufungen leitet nicht ein, sondern
steht mitten im Fluss der Darstellung, erstreckt sich nicht auf
Zusammenhinge, sondern auf ganz bestimmte Einzeltatsachen.
Die Absicht der Erzihlungsfihrung fehlt. Hier werden wir ernste
Zeugenanrufe zu hoéren haben.

Da ist zuerst S, 42, 15 die Berufung auf Rundélf Dalksson,
der da gesagt hat, dass Bjorn zu Vellir eine Kirche fiir den hig.
Apostel Thomas errichtet und eine schone drapa auf ihn gedichtet
habe; weiter greift das Zeugnis Runodlfs nicht. Runélf stammt
aus Helgis des Mageren Geschlecht Isl. Bék Anh. I, 4, also aus
dem Nordland. Sturl. s. (Kalund) I, 104, 11—18 tritt er als Schwie-
gervater Olafs in Helgafell auf. Als Priester im Westland mag
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er nahe Beziehungen zum Hitardalr gehabt haben. Auf dieses
sein Zeugnis hin aber die Entstehung der Saga i dritten Viertel
des 12.,Jhs zu behaupten (Mogk, Lit. Gesch. S. 749) geht nicht an.

Dann 8. 42,7 Svd vilja menn segja, dass Kalf zuerst in
Hraundalr gewohnt hat und dann als Bjorns Pichter auf Holmr.
Hier scheint durch, dass der VI. nicht recht der Meinung ist,
obgleich er ihr schon vorher Raum gegeben hat, Z. 8 sem fyrr
var sagt.: Die Notiz muss in der Liicke gestanden haben, die
dberhaupt, wie tiber Bjorns Ehe, so tiber manche Personen wich-
tige Aufschliisse gegeben haben muss.

Ferner 8. 9,5 pat segja menn, at pordr veri fimtan vetrum
ellri en Bjorn. '

Wegen des Gegensatzes zu seinen Gewdhrsminnern, denen
er diesmal nicht folgt, bemerkt der Berichterstatter S. 68,15 f.
En sumir menn segja, at hann leg@: hann (pérd Eidsson) med spx-
unum til bana, dass er ihn also nicht mit der Schildspitze er-
schlagen habe.

S. 68, 18 bedauert er, nicht sagen zu konnen, welche Wunde
Kolli Bjorn geschlagen habe, und beteuert damit seine Abhéngig-
keit vom Gewé#hrsmann; S, 37, 25 £. gibt ein dhnliches Zeugnis tiber
Versagen der Quellen, die Zeitbestimmung ¢vd vetr scheint aus
der folgenden Geschichte geschdpft zu sein.

S. 69,23t ist es wichtig festzustellen (n@t er put sugt), dass
pérd dem Bjorn die schmihliche Wunde geschlagen habe (klekis-
hogg-kldmhogg Z. 1. 4).

S. 12,2 menn segja pat: pords Schmerz tber das Leid seiner
Frau war so gross, dass er lieber gewilinscht hitte, Bjorn lebte
‘noch, wenn er die alte Liebe seiner Frau wieder hitte.

Hierher diirfte wohl auch die ausdriickliche Sonderangabe
S. 59, 24 zu stellen sein, dass der sdttarfundr undir Hrauni verab-
redet gewesen sei. :

Der Gewinn sind Einzelangaben ortsgebundener Art, Stoffe,
wie sie frédir menn gesammelt haben. Als wichtiges Neues tritt
der sattarfundr undir Hrauni den grossen Ziigen bei, und Kalf
illviti riickt in den Kreis der Beziehungen.
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Was wir hier ausgezogen haben, ist ja nun eben nur das
Knappste, das als tberliefert bezeugte. Was selbstverstidndlich
an Fille hinter ihm stand, ldsst sich so nicht fassen, weil es
eben nicht vollwichtig als iberliefert bezeugt wird. Die Saga
verweist darauf durch Hindeutung auf frdspgn S. 75, 32 (37, 26).

V. Frésagnir; Lausavisur in Anekdoten.

8. Zur sicheren Feststellung von frasagnir mag uns die
genaue Betrachtung der Rolle, welche die Lvv. in der Saga
spielen !, fibren.

Es treten uns zwei Paare im Fornyrdislag mit ganz scharfer
Eigentiimlichkeit entgegen, die Lvv. 4. 5 (p. 1. Bj. 4) und 14. 15
(p. 4. Bj. 11). Diese Paare machen zwei Streitgespriiche aus,
und zwar sie ganz allein und ganz und gar. Die Prosa-Einfih-
rung zu Lvv. 14 f. sagt Gber die Situation nur aus S. 32,27 £
Fra pvi er sogt eitthvert kveld, at peir pérdr ok Bjorn satu t bekk
ok for & baga med Peim; pd kvad pordr visu til Biarnar: Ut skalt
ganga . ... Bjorn kvad i moti: Kyrr munk sitjo.... Damit ist
der Auftritt aus. Die beiden Lyv. sind formell und inhaltlich
genau aufeinander gebaut. Sie enthalten und enthiillen ihre Si-
tuation vollkommen; eitthvert kveld steht aber nicht in ihnen.
Ebenso stebt es um das Paar Lvv. 4 f., doch ist hier die Ein-
fibrung ein ganz klein wenig inhaltreicher, indem die Angaben
der Lvv. hier aufgenommen werden: S. 27,82 Nokkuru sidar er
bat sagt, at pordr kom inn, ok hann sd, at Bjprn dtti tal vid
konur. pat var um kveld, ok var Bjprn kitr vid per. Beide Auf-
tritte werden durch die Berufung auf die miindliche Quelle er
bat sagt eingefithrt.

Ganz ohne Zweifel haben wir hier alte frasagnir vor uns.
Ihre Kigenttimlichkeit ist die unmittelbare Anschaulichkeit und
Verstandlichkeit, die volle Darbietung und Erschopfung durch

! 8. Boer 8. 89—105. F. J6nsson, Aarh. 1912 8. 28 f. Da es sich nun
um den Context der Saga handelt citiere ich die Lvv. nach der laufenden
Nummer der Saga.
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sich selbst; die Lvv. machen selbst die Handlung aus. Sie bil-
den in widergleicher Handlung ein Paar.

Ein solches Paar finden wir in den Lvv. 31. 82 (p. 8. Bj. 21)
wieder, aber mit folgendem Unterschied: Die beiden Lvv. bilden
den Gipfelpunkt des Vergleichsversuchs porstein Kuggasons, stehen
also auf der Hohe eines lingeren Handlungsganges; das springt
aus ihnen selbst nicht hervor, ja sie enthiillen fir ihn selbst gar
nichts. An sich konnen die Lvv. ebenso eine geschlossene Streit-
handlung als eine frasogn ausgemacht haben wie 4. 5 und 14. 15.
Ob sie im Zusammenhang der Erzahlung als alt-miindlich zu
gelten haben, miisste das Urteil Gber die Erzdhlung ausmachen.

Noch ein drittes Strophenpaar begegnet uns als Streitge-
sprich, Lvv. 7. 8 (p. 2. Bj. 6). Aber hier werden zum selben
Gegenstande drei weitere Lvv. Bjorns angefiigt, und zwar Lvv.
9 und 10 nach kleinerem Zwischenraum am selben Abend, Lv.
11 eines anderen Tages. FEine kleine burleske Handlung leitet
sie ein: 8. 29, 7 f. pat var eitt kveld, at pau vdru § stofu, at pordr
setr Oddnygju 1 kné sér ok er blidr vid hana, vill vita, hvernin
Birni bregdr vid; hann kyssir hana ok lét fylgja visu: Muna mun
Bjorn. Ein Prosasatz Bjorns verweist nun auf die Rachung
des Brautraubes und fithrt zur ersten Antwort. FEigi var langt
at bida, ddr hann kvad leitet zur zweiten; dann folgt eine psy-
chologische Erklirung Ok enn pykkir Birni eigi fullgort i mdt
Pvi u. s. w. als Uberleitung zur dritten. Dann ist es still, keiner
ist zufrieden. Dann der Nachtusch Lv. 11. Von den Antwort-
strophen Bjorns nimmt die 9. den Eingang von pords visa auf:
Muna mdtt hitt schligt auf Lv. 7 zurlick: Muna mun Bjorn. Das
entspricht den Paaren 4. 5 und 14. 15 besser als Lv. 8 pat
mun pér... ebmuni. Wieder haben wir hier ein Streitgesprédch in
Lausavisur, eine fraspgn, diesmal mit einer derben sich von selbst
frei ergebenden Eingangsszene. Es dirfte mehrere Strophen um-
fasst haben. Doch sieht es so aus, als ob ein Gescheiterer dar-
tiber gekommen wire, es durch psychologische Erklarungen be-
reichert, den urspriinglichen Gedankengang zerrissen und ge-
dehnt habe. Ein svd er sagt leitet hier nicht ein. Sieh Abschn. 14.
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Damit sind drei, wohl gar vier dichterische Streitgespriche
als frasagnir vor der Saga festgestellt. Es gentgt hier der Hin-
weis auf die allgemein bekannte Vorliebe der Isldnder fiir solche
skemtan. Sie wird fir Bjorn und poérd zu dem noch bezeugt
durch C. 23, die.skemtan auf dem hestaping beim Fagraskogr,
wo Pord die Daggeislavisur, Bjorn die Eykyndilsvisur aus dem
Armel schiittelt. Allemal ist pérd der Angreifende, Bjorn der
Sieger. Dazu stellt sich das Paar Gramagaflim und Kolluvisur,
das, wenn auch in einer Handlung C. 20 vorgefihrt, so doch
nicht in ibr gedichtet wird, und die groteske gegenseitige Auf-
rechnung aller visur im sattarfundr C. 29 8. 60, 4 f.: pat for na
fram ... at & hvdrr peira kvad alt pat, er kvedit hafdi um annan,
ok var st skemtan sum ein dheyrilig.

9. Durch das Paar in C. 20 werden wir zu den Streit-
gedichten gefithrt, die nicht in einer Szene gegeneinander ge-
dichtet worden sind. Ein solches Paar bietet uns die Saga in
C. 15. 16, Lvv. 18. 19 (Bj. 14. p. 5).

Die Handlungen der Cec. 15—17 mit den Lvv. 18 (Bj. 14),
19 (p. 5), 20 (Bj. 15) scheinen dadurch, dass das erste Mal pord,
das zweite Mal Bjorn Busse zahlt, eine Einheit bilden zu sollen;
auf sie folgt zwei Winter Ruhe; sicher ist das von C. 15 und
16, welche Herausforderung, Antwort und Gerichtsgang ausmachen.
Aber da C. 17 die eben S. 36,30f getroffene Bestimmnng at
hvarr perra (Bj. und P.), sem kvedi nokkut ¢ heyrn odrum, at sé
skyldi dheilagr falla nicht verwendet wird — setfaz und fera...
mdl til alpingis S. 87,22 — gehodrt es nicht zu diesem Zusam-
menhang. Freilich hat hier pord die visa nicht aus Bjorns Munde
gehort, aber Bjorn C. 20 auch nicht die Kolluvisur aus pords
Munde. Streng passen also beide Falle nicht auf die Abmachung,
doch wird ja C. 17 die Rechtsfolge auch gar nicht beansprucht.
Fur jede der drei Lvv. ist vorbereitend eine erklirende Situation
erzihlt.

Lv. 18 a und 19 ist klar. Die Situationen: Ppord will
einen hingengebliebenen Seehund nach Hause schaffen, lisst
sich von ihm beissen und kann die schimpfliche Wunde nicht
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verheimlichen ;, und: Bjorn hebt ein Kalb in den Stand,
weil sich der Kuecht vor der schimpflichen Arbeit driickt, ent-
sprechen den Lvv., sind aber zu kleinen fiilligen Erzihlungen
ausgebaut. Fur Lv. 18 geht aus Prosa hervor, dass der zweite Hel-
ming nicht wie ibn Boer verstanden hat (der Seehund entwischte
doch) aufgefasst ist. Beide Auftritte werden durch die Wendung
Nt er fra pvi (fyrst) at segja eingefihrt, deren zweite beide als
eine Hinheit kennzeichnet (vgl. C. 23).

In der besonderen Einfiigung scheint die Prosa 8. 35,9
gordu menn eigi wm pat allordfait auf Lv. 18,2 hér fregn manny
et sanna (Skj.-digt., Boer im Sinn ebenso) zu zielen. Lv. 19 wird
im besonderen durch einen erklirenden Satz Ppords, Bjorn habe
zu solcher Arbeit doch seine Knechte, eingefiihrt.

Wieder haben wir eine Doppelheit von Lvv. vor uns. Die
zweite nimmt auf die erste Bezug. Jede steht als Gipfel einer
kleinen Handlung. Sie ist jedesmal hochst anschaulich, aus demn
Bauernleben genommen, jede ist burlesk. Sie stehen, durch Ein-
fuhrungen geeint, unmittelbar nacheinander, antworten einander
und werden durch einen Vergleich zusammengefasst und ab-
geschlossen. Das fithrt tiber die vorigen Fille hinaus und stellt
dies Beispiel baulich auf eine hohere Stufe. Gar keine Frage,
dass sie zusammen eine fraspgn ausgemacht haben. Fraglich
dagegen mag es sein, ob Lv. 20 (Bj. 15) zu diesem Ganzen ge-
hort. Thre Szene ist der der Lvv. 18. 19 wesensgleich. Dann
lage eine volkstiimliche Dreiheit vor. Aber ihre Anfligung mag
der vollen Saga zu danken sein. Sieh Abschn. 10.

Unsere Erfahrung ist erweitert: Paarigkeit auch hier, aber
nicht mehr eine Situation, die blitzartig durch die Lv. erleuchtet
wird, sondern ausgefihrte Bildchen einer ganz einfachen, hochst
anschaulichen, derben Handlung; Auseinanderriicken der Glieder;
Steigerung und Zusammenfassung durch weitere Handlung.

Und auch diese Stufe von frasagnir steht in der Saga nicht
allein. In reiner Prosa haben wir eine ganze Reihe solcher
paarig gegensitzlicher Handlungen.
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Da stehen zuvorderst an Anschaulichkeit und Gefiihlsstirke
die beiden Meldungen von der To6tung Bjorns an die beiden
Ppordis, seine Frau und Mutter, C. 33, die beiden gewaltigen Ab-
fuhren, die Ppoérd von den Frauen bezieht: die Gattin wirft ihm
Bjorns Halshand zu, er moge es Oddny bringen; die Mutter
wéscht gerade einem Kinde den Kopf, pord wirft ihr Bjorns blu-
tiges Haupt zu, das moge sie waschen; »Vor dem bist du oft
genug voll Angst davon gelaufen; bring’s Oddny, der wird’s lieber
sein, als das auf deinen Schultern wackelt». — Echte volksmis-
sige Herausarbeitung des Heldentrotzes in grausiger Steigerung,
anschauliche Handlung und scharfgefasstes Wort. Hier spielt
noch eine dritte Person mit, Kalf macht die erste Meldung; in
der Gipfelszene handeln Poérd und Ppoérdis allein. Die Auftritte
bilden das Schlussglied der Mordhandlung, stehen also wie Lvv.
31. 32 in grosserem Zusammenhang.

Dann die beiden burlesken Bauernszenen um Bjorns Hund
und Pferde C. 13, Geschenke des Ziehbruders und des Vaters
S. 25, 11—14. Besonders anschaulich und komisch ist die erste.
In der zweiten spielt Kalf illviti die Rolle des Mittlers, die dritte
Person. Eingeleitet sind die Auftritte durch das berufende Fird
Dvi er sagt. Die Liv. 13 (P. 3) gehort nicht hinein; sie ist kein
Handlungsglied und ihre Einarbeitung zeigt die seelenktindende
Art des Verfassers, die wir schon bei Betrachtung der Lvv. 7T—11
beobachtet haben; sielh Abschn. 11.

Ferner C. 22 mit den zwei wiedergleichen skégarmanna-
Geschichten. Die zweite ist durch Orts- und Personennamen
gebunden und bringt den kostlichen Reinfall pords, die unfrei-
willige Namengebung mit dem Geschenk obendrein; eine typisch
volkstiimliche Wendung, der S. 69, 1—4 Ppords Versprechen kle-
kishpgg — klamhogg zu vergleichen ist. Wohl zu beachten: diese
frasogn umspannt einen weiteren Zeitraum. Die Einfibrung
S. 48,7 Einn vetr, var pat sagt ist nicht Berufung, sondern Er-
zéhlungsglied. Sieh Abschn. 15.

Ferner: Nu er fra bpel at segja — und Enn er pess getit
C. 28, die Vorginge auf den beiden Pferdehatzen, ‘Austausch der
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Daggeisla- und Eykyndilsvisnr und die erste Tatlichkeit. Ein
Zwiegesprich der Sohne pérds S. 49, 28—26 steht in Beziehung
zu der unechten Abstammung Kollis von pérd, vgl. S. 69, 11—19;
es wird voin Kenner mit Behagen gehort und verstirkt den Ein-
druck der alten Art der Stiicke.

Fir die gleichlaufenden Uberfille pérds C. 25. 26 fehlen
berufende Einfihrungen. Zwei Besuche bei Frauen, bei por-
bjorg (ganz unbekannt), bei der Schwester Bjorns (gewiss im
verlornen Teil genannt); Traume (in C. 26 durch eine Lv. 30
(Bj. 20), ausgesprochen, s. Abschn. 14); ein erbdrmliches Kneifen
Poérds, ein gewaltiger Speerwurf Bjorns iiber den Fluss, der zwei
Mann durchbohrt. Vielleicht ist nicht alles unbertihrt: die Einfi-
gung der Lv. und 8. 53, 11 f. pordr hafdi spurt um ferd Bjarnar
ok ferr & leid hans med niu menn ok sitr fyrir honum vid Hitard?!
durchbrechen den einstrangigen Verlauf, den C. 25 durchaus ein-
hdlt, s. Abschn. 21. Im Ganzen wird auch hier eine paarige
frasogn festzustellen sein. Doch ist zu erw#gen, ob hier nicht
ein und dieselbe Erzidhlung in doppelter Fassung vorliegt derart,
dass der Stoff, aus verschiedenem Munde gehort, nicht mehr als
derselbe erkannt worden ist. Zu vergleichen wire Gisla s. C.
19, 25—38 und 20, 4—16. Gisli tauscht mit dem Knecht Kleider
und Rolle, C. 19, 10—17. 20—24 porkels Warnungsritte (Vorwinde);
Egils s. C. 58. 85 Skallagrim wie Egil verstecken ihre Schétze
vor dem Tode u. 4. Es mag dabei auch an Doppelungen der
ganzen Sage in mhd. Epen wie Rother, Salman u. Mérolf ge-
dacht werden. S. Vf. Zeitschr. f. deutsches Alt. LVIII, 197 f.

10. Wir kehren zur Betrachtung der Stropheneinfiigungen
zurick. In C. 17 hatten wir schon Lv. 20 (Bj. 15) in einem
Auftritt gefunden, der dem des Strophenpaares 18. 19 vollig we-
sensgleich ist. Die Lv. ist jetzt nicht mehr verstindlich, es ist
nicht mehr zu sehen, ob die Angaben der Prosa S. 37, 3—s aus ihr

! Eine topographische Unstimmigkeit kann ich in der Beziehung auf
den Fluss nicht sehen. Es sieht ja doch nirgends zu lesemn, dass Bjgrn nach
Durchschwimmen des Flusses auf der Seite von Hélmr ist (Boer 8. XXV),
Hier ist die Sache auch vollig gleichgiiltig.
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genommen sind. Dieselbe Kraft der Anschaulichkeit, das Bur-
leske ins Obszone gesteigert, Einfihrung pess er na vid gefit;
Zusammenhang mit der S. 36, 30 f. gefassten Bestimmung besteht
nicht — die Geschichte steht als selbstindige frasogn da. Keine
Paarigkeit! Eine zusammengesetzte Handlung, Herausforderung
und Vergleich.

Den Bildchen zu Lvv. 18 und 19 vergleichen sich die zu
Lvv. 3.6 und 16. C. 12 8. 27,7 pat er sagt: Fin Streitgesprich
zwischen den Ehegatten pérd und Oddny: er schickt sie Schafe
melken, sie ihn den Stall ausmisten. Daftir bezieht sie eine
Ohrfeige. Bjorn hort’s und spricht die Lv. 3. Dann der trockne
humorvolle Schluss: pordr for til verks, en Oddny mjolkadi ekks
dsaudinn; enda mokadi Pordr ekki kviarnar. Mir ist's, als hore
ich hier Hans Sachsen dichten. Motive werden verschwendet:
ein ehelicher Streit, Schafe melken, Ohrfeige kommt in der Ly,
nicht vor; der ganze zweite Helming bleibt unverwertet. Aber
Spass macht die Geschichte, baurisch ist sie bis dorthinaus —
Heldenehegatten werden Ohrfeigen nicht so billig an ihre Frauen
los — und mit dem letzten Worte ist Geschichte und Inte-
resse aus. :
Matter ist der Auftritt zu Lv. 16 (Bj. 12), S. 33,22—34,17
die Bettszene. Er hilt sich auch im Bauernleben, aber er- hat
nicht recht Gewicht fir sich. KXeine berufende Einfiihrung.
Wir sind hier wohl an der Grenze der Kraft zu selbstindigem
Leben angekommen. Dasselbe gilt verstirkt von Lv. 6 und ihrem
Auftritt S. 28, 21—29, 6, pord lauscht. »

11. Nicht erreicht, entfernt nicht, ist jene Kraft in den
Einfithrungen zu Lvv. 1 u. 2.

Wir betreten hiermit ein Gebiet, auf dem sich immer
deutlicher andere Krifte als die bisher wirkenden der anschau-
lichen Erfassung, der derben Lebenslust geltend machen, ein
_Gebiet, auf dem wir mit steigender Deutlichkeit das Werk eines
verstandesmaéssig arbeitenden, fir Gemitswirkungen offenen Man-
nes, wagen wir immerhin schon hier den Ausdruck, eines Ver-
fassers beobachten.



Vogt: Bjarnar saga. 49

Lv. 1 (Bj. 1) Hér myndi nt handar ist vollig willkirlich an
diese Stelle gesetzt!. Sie sagt, dass Bjorn der Eykyndil sehr
nahe ist; nach P. ist er ihr aber nie ferner gewesen. In die P.
aufgenommen scheint S. 10,27 Var par skotit tjalds yfir Bjorn;
nun passt doch wenigstens etwas. Aber die drei Gesellen im
Zelt feblen in P., und der Gedanke: Eykyndil mdchte wohl bei
mir schlafen, ist fir die Situation Bjorns ebenfalls ganz abge-
schmackt. Wohl aber ist andrerseits zu beachten, dass der Aus-
druck der Liebessehnsucht Bjorns hier, kurz vor dem Verrat, ein
kiinstlerisches Recht hat; psychologisches Verstdndnis ist zu merken.

Lv. 2 (Bj. 2) Hristi handar fasta ist wie 1 vollig willkir-
lich hierher gesetzt. Die zureichende Begrindung zur Anfigung
an eine Seefahrt sieht der Verfasser wohl in b: ‘um Eykyndils
willen fahre ich zur See’, und aus ihr hat er S. 12,2 ok er peir
lagu vid Hamarseyri, orti Bjprn visu herausbehauptet. Aber der
erste Helming ist nur in offenbarer Umdeutung hier zu gebrau-
chen. Aus dem Sinn: ‘Das Miudchen, dem ich Liebesgenuss
gewiihrt habe, weint’, natiirlich weil ich weg bin, miisste man
etwa durch Einschmuggeln der P.-angaben machen: sie weint,
weil sie einem anderen gegeben ist. Aus der robusten Burschen-
strophe ist die sentimentale eines ungliicklichen Liebhabers ge-
worden. Und wieder ist die gemiitvolle Verwendung zu beach-
ten: gleich nach Verlust der Geliebten diese Strophe.

Hier ist keine Spur mehr von der Anschaulichkeit der Bau-
ernszenen, gar nicht zu reden von ihrer Derbheit. Hier hat
ein Psychologe gearbeitet: statt der Kraft der Anschauung lidsst
er QGefiihlskrifte wirken, er geht aufs Gemit. Hier schreibt
derselbe Mann, der die ausfiihrlichen psychologischen Entwick-
lungen des C. 3 u. a. gedichtet hat, s. Abschn. 22.

Lv. 13 (p. 3) Sextdin vas hugr hjoma, die bewegliche Klage
pérds tiber den Friedensstorer ist sachlich mit den Berichten
vom Arger iiber Bjorns Hund und seine Pferde, zwischen denen
gie steht, in Verbindung gebracht. Die Verleitung der Knechte

1 F. Jonsson, Grosse Litt. Hist, II. Bd. S. 429: Was die erste Strophe
eigentlich mit der Prosaerzihlung zu tun hat, ist nicht klar.
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durch Bjorn 8. 31,23 £, die erst 8. 32,18 # Bedeutung he-
kommt, ist in einem Gespriche vorausgenommen, denn sonst
hat ja das Wort der Lv. von den 16 Kopfen, die alle miteinan-
der in Frieden lebten, noch keine Beziehung in der Geschichte
von dem Hunde; S. 31,27 passt nicht auf die Lv. Die Zahl 16
wird in der P. nicht benutzt. Die unmittelbare Einfihrung der
Lv. wichst wie die zu Lyv. 1. 2 nicht aus der Handlung heraus,
aber sie steht innerlich im grosseren Zusammenhang, und der
ist Gemit. Uns selbst ergreift die Strophe, wie sie fir sich er-
klingt, als eine aufrichtige, gefthlte Klage um zerstdrten Haus-
frieden. Auch der Verfasser hat so gefiihlt, und seine Ein-
fiigung ist aller Achtung wert.

Die Lv. 39 (p. 12) Médr verdk maitt hross leidu bezog der Ver-
fasser auf Oddny und konstruierte aus ihr, dass sie nach Bjorns
Ermordung dauvernd grosse Schmerzen litt, die sich nur minderten,
wenn sie auf dem Tun langsam hin und herritt, und dass poérd
sie trosten wollte und sie deshalb (auf dem Tun) zu Pferde hin
und her fuhrte. Die Verrtcktheit dieser Deutung ist klar. Ein an-
schauliches Bild aber ist geschaffen. Der Verfasser hat es (S.
72,2 at menn segje pat) als Uberlieferung gehort, dass poérd den
Bjorn ins Leben zurtickgewiinscht hitte, wenn er damit die
frithere Liebe seiner Frau eingetauscht hitte. So ist er durch
die Uberlieferung darauf hingewiesen gewesen, dass Oddny ihm
ihre Liebe enizog und er schwer darunter litt. Das mag die
Richtlinie fiir die Deutung der Lv. 39 gegeben haben. Die Deu-
tung aber redet entsprechend der Lv. von korperlichem ILeid
(71, 15 verkjum — Lv. Z. 8). — Die Fortfthrung 8. 72,5 . Hon
mornadi pll ok Pornadi ok teedi aldri sidan tanna ok lifdi po mjpk
lengi vid pessi fthegindi bewegt sich in Ausdriicken und Vorstel-
lungen der romantischen Ubersetzungsliteratur, s. morna, porna,
tonn, @heegindi bei Fritzner. Es ist an das Sterben aus Gram ge-
dacht. Die Zeilen durften Zusatz sein. In diesen Gedanken-
kreis gehort wohl auch die Ohnmacht. Die alte Vorstellung ist
springa, z. B. Laxd. C. b0, 14.

Die beiden Lvv. 12 (Bj. 10) pd mun punnrar bleju und
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29 (Bj. 19) Leitk, hvar ramn hjd runni hat der Verfasser auf
Kolli enn pridi, den Sohn pérds abgezielt. Ihn kenut die alte
Erzihlung als Bjorns Sohn S. 49, 23—26. 69, 11—19. Es ist gar
kein Zweifel, dass der Verfasser die Diensthandlung S. 47, 23—27
und 48,5t zu ihrer Eiufihrung gebaut hat. Bjorn sieht auf
dem Dinge einen schtnen Knaben und fragt, wessen Sohn der
Knabe sei. Ein Mann sagt ihm, er sei der Sohn poérd Kolbeins-
sons und heisse Kolli. Da sagt Bjorn in einer Lv.: ‘Ein Knabe
mit feurigen Augen, der wir sehr #hnlich sieht, lief an mir vor-
bei. Die Leute sagen, er kenne seinen Vater nicht’. — Obgleich
Bjorn mehrfach in seinen Strophen seine Vermutung auszu-
sprechen schien, wurde die Frage nach dem Vater Kollis doch
nicht entschieden. — Hier benutzt der Verfasser den ersten
Helming der Lv. zur Bildung der Situation: Ein Knabe lduft
vor Bjorns Augen; dem zweiten Helming widerspricht er grade-
zu; Prosa: der Mann sagt, der Vater ist pord; Lv.: die Leute
sagen, er ist nicht pérd. — Der Abstand des Wortlautes der visa
von dem durch Eyrb. s. gegebenen Text und die Nichtbenut-
zung ihrer lebensvollen Auftritte in Bj. s. hitd. verbietet es, die
Eyrb.-Erzéihlung als Vorlage des Verfassers anzusetzen; s. Ab-
schn. 15.

Aus Lv. 17 (Bj. 13) Sysir eru tver med tiri, zweiter Hel-
ming: ‘Die Mutter mit ijhren beiden To¢chtern sind mir anstatt
einer Gattin’, hat der Verfasser S. 34, 7—9 herausgefabelt: Odd-
ny hatte Bjorn ihre Tochter an ihrer Stelle versprochen (Lv. Z. 2
triiik spgum hemnar?), da sie ihm ja entgangen war. Darauf
baut er die Gelegenheitshandlung auf: Z. 10 f. ‘dessen erinnerte
sich Bjorn eines Abends und setzte die Médchen auf die Kniee
und sprach’ die Lv. 17. Die Deutung ist etwa so gequilt wie
die der Lv. 39. Eine Berufung fehlt auch hier. Das Bild ist
anschaulich.

12. Fassen wir zusammen: Zwei Gruppen frasagnir haben
sich uns entgegengestellt. Hochste bildmé#ssige Anschaulichkeit
und geringer Umfang ist ihre gemeinsame Haupteigentimlich-
keit; biuerlich derbes, ja burleskes Wesen kennzeichnet sie alle.
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Die Handlungsfiihrung ist einstringig. Lvv. und P. decken sich
nicht immer. _

Die erste Gruppe, Abschn. 9, ist paarig, zwei parallele
Handlungen laufen gleich oder widergleich. Die handelnden
Personen sind zwei. Eine dritte taucht auf im Seitengrund
(Kalfr, menn). Die Lvv. sind arbeitende Handlungsglieder, sei
es, dass sie eigentlich die Handlung selbst sind wie in den Streit-
gesprichen, sei es, dass sie ihre Gipfel bilden. In beruhigender
Handlung klingt die Erzdhlung aus. Die Situation ist teils un-
mittelbar mit ihnen gegeben teils ergibt sie sich aus ihnen und
gestaltet sich mit quellender Anschaulichkeit zum Bilde. Vollig
treffende Gleichungen in reiner Prosa stellen sich neben sie.
Heinzel, Beschreibung der islandischen Saga [Sitz.-ber. d. K. Akad.
d. Wiss. Phil.-hist. K1. 97. Bd. (Wien 1881) 8. 257 fi.] hat viele
solche Parallelen zusammengetragen, aber sie sind sehr ver-
schiedener Art. Ein Blick auf die Gisla s. zeigt, welch breiten
Raum sie dort ausmachen, eine Durcharbeitung offenbart ihre
iiberragende Bedeutung fir den Bau dieser Saga und ihre volks-
ttimliche Herkunft.

Die andere Gruppe, Abschn. 10, ist eingliedrig. Sie um-
fasst nur wenig Falle. Die ganz kurze Szene findet sich hier
nicht. Die Lv. ist Geberin und Gipfel; sie steht da, als witziges
‘Wort Bjorns, als Paraphrase der Handlung.

Neben diesen Gruppen volkstimlicher Stiickchen steht eine
verfasserméssiger Art, Abschn. 11. Geringere Anschaulichkeit
oder gar keine, gequilte Abh#ngigkeit der Situation von der Lv,,
ein Ergebnis von Verstandesarbeit, ist ihre Eigenttimlichkeit,
dazu offenbares Verstindnis fiir Gemutswirkung. Das Burleske,
Bauerliche fehlt. Sie erscheinen als Verfasserschopfungen.

Allen den Lyv., die wir in echten frisagnir gefunden haben,
ist die Abgeschlossenheit ihres Sinnes und damit ihres Auftrittes,
den sie klar erleuchten, gemein. Sie werden nie anders als in
ihrer frasogn Leben gehabt haben. Man mochte diese frasagnir
Anekdoten nennen. Nur Lvv. 31. 32 stelien in grdsserem Zusam-
menhang. '
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VI. Die ortliche Einfugung der Lausavisur in gros-
seren Zusammenhéngen.

13. Es gibt nun in der Saga noch eine Reihe Lvv., die
auch ihren Auftritt vollkommen erhellen und doch nicht in kur-
zen frasagnir gebunden sind. Das sind die leidenschaftlichen Lvv.
33. 37. 38, pords Gefiihlsausbriiche (9. 10. 11.); eine Beschwo-
rung der Geister, zum Morde Bjorns zu hellen, die sich neben
Egils Fluchstrophe Lv. 28 Svd skyldi god gjalda stellen darf,
der Jubel tiber die ausgefiihrte Tat und der Ruf an die Raben,
in dem die befriedigte Rache zur Rube kommt. An Innerlich-
keit steht pords Lv. 3 (13 der Saga) Sextdn vas hugr hjona und
wohl auch 12 (39) Médr verdk mitt hross leida neben ihnen, wie
denn tberhaupt pérd der innerlichere, tiefere der beiden Manner
ist. Sie werden uns da nicht in frasogn-Stiicken, sondern im
grossen Zusammenhang der Mordhandlung geboten. In den sind
Lvv. 33. 37 einfach eingesetzt, 38 nur eben mit der dirftigsten
Einfihrong — wie hier schon bemerkt sein mag, vollig unbe-
kiimmert um den Gegensatz des zweiten Helmings zur Prosa S.
69, 25—a7; 70,6 £. —— mit Vorwegnahme der in der Liv. gegebenen
Ortsbestimmung, s. Abschn. 19. Dass sie auch so auf eigenen
Fissen stehen, macht ihr sehr starker lyrischer Gehalt.

Ganz gespart wird ein Bindeglied fir Lvv. 21. 25 (Bj. 16.
18). Bjorn spricht die visur unmittelbar nach Gefechten. Sie
stehn so unvermittelt da wie Lvv. 33. 37 (P. 9. 10), aber es fehlt
ihnen die lyrische Kraft, die sie wie jene auf sich selbst stehen
liesse. Die Einfugung der Lvv. 24 (Bj. 17) S. 41,25 Ok um dug
orte Bjorn pessa visu: pat vilk, pérdr at frétti dréngt zu einem
Vergleich mit Egils s. C. 27,10+ Da wird Lv. 2, des Hersen
vollfilbrte Rache als Botenstrophe geschonten Mannern in den
Mund gelegt, dass sie sie dem Konig bringen; hier zwingt die visa
gradezu zu einer dhnlichen Verwendung, sie wird nicht benutzt:
der Abstand dichterischer Begabung in gestaltender Kraft.

14. Mehr Blut scheinen die versuchten Gespridchsszenen
um Lvv. 35. 36 (Bj. 23. 24) zu haben. Aber es zeigt sich bald,



54 Vogt: Bjarnar saga.

dass sie durch gemachte Gelegenheit eingefiigt sind. Als Bjorn
mit seinem Knechte aus dem Tun geht, spricht er: Ut genk med
Lid litst. Aber die Ly. ist griindlich missverstanden: lid litit ist
sverd milt ok skjoldr emn hviti und nicht Sveinn fimtdn vetra gamall
der Prosa S. 66, 4, der dann zur volkstiimlichen Handlungsfiihrung
verwendet und vor dem Kampf entfernt wird. Der Verfasser
wird durch Lv. 36,1 Tweir erum zu seiner Auffassung gefiihrt.
Als der Knecht Bjorn meldet, dass sechs Feinde kommen, erinnert
er Lv. 36 den Knecht daran, dass sie jetzt nur zwei sind und
zu Jul so viele waren. Mit b enn hrausigedi kom & hausti vestan
med Ud drengja ist Pporstein - Kuggason C. 27 gemeint. Fyrir
vestan Hitardalsheidi kauft sich Kalf illviti 8. 42, 25 £. an. Daher
kann auch der Ritt Porsteins aus Ljarskégr, der ziemlich genau
nordlich von Kalfs Gut liegt, vestan genannt werden. Ewnn
hraustgeds ist also fiir den Verfasser nicht das Subjekt des ersten
Helmings. Zu porfinn pvarasons Besuch S. 62, 186—18 fehlt da-
gegen die topographische Verbindung. Sieh Abschn. 19.

Als Bericht werden folgende Lvv. eingefiihrt:

Lv. 26 (Bj. 18). C. 19 Bjorn kommt von der Totung Por-
stein Kalfssons heim; S. 44,19 .  Huskarlar hons spurdu, hvar
peir porsteinn hefdi skilit. Auf diese Frage gibt Bjorn zufillig,
gelegentlich in der Lv. Antwort. Er riihmt sich der Tétung
Pporsteins und seiner Kraftleistung. Die Ortsangabe fliesst neben-
bei ein: & rod@num Klifsjorva. Die Liv, passt also nicht zur Frage.
Fur die Handlung hat die Lv. keine Bedeutung. Noch blutloser
wird Lv. 22 (. 6) eingeftthrt. S. 41,4 Hann var spurdr, er
hann kom heim, hvar hann hefdi komit lengsta, worauf er, wieder
unter gelegentlicher Ortsangabe, in einer Lv. sein Erlebnis er-
zéhlt; dann: Ok enn kvad@ Pordr adva visu: 23 (7).

Lv. 30 (Bj. 20) wird eingeleitet durch ein drei Nichte
langes Traumen Bjorns und die Frage seiner Schwester?!, ddr

! Bjorns Schwester in Knarrarnes (Hitarnes, Boer 8. XXV) diirfte
eine von der Lv. unabhingige Existenz besitzen, da sie wohl noch 8. 62, 28
vorkommt. Die Beziehung der Anrede Nauma nidbrands skarar landa auf
sie ist aber ganz willkiirlich,
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pau skildue, hvat fyrir hann hefd: borit S. 53,1 ., und sie soll
selbst den schweren Kampf Bjorns an der Hitar4 durch die Stim-
mung vorauszeigen. Sie wird aber in der Kampfschilderung nur
ganz allgemein benutzt, indem Bjorn da eben verwundet wird;
S. 83,17 ok koma peir & hann sdrum ist der Lv. gegentiber un-
begreiflich matt und beweist ihre Fremdheit in der P. Sie diirfte
an das volksttimliche drei Néchte lange Triumen der P. S. 52, 23
—b3,1 angefiigt sein. Die Lv. ist mit Bedacht von der andern
Traumstrophe Lv. 34 (Bj. 22) getrennt und hierhergestellt, weil
Bjorn in keinem andern Kampfe verwundet, in jenem, der Lv. 34
folgenden, entsprechend den Worten der Liv. b Ilmr ... bydr heim
skkaldi getotet wird. Lv. 84 (Bj. 22) von Bjorns Besorgnis ist
wirklich stimmungsvoll in ein kleines Ganzes hineinempfunden,
in 8. 65,1—27: es ist die geldufige Szene von der besorgten und
warnenden Hausfrau. In dem Gespriche nimmt die Lv. die
Gipfelstelle ein; sie veranschaulicht fiir die Sprechenden wie fir
uns aufs lebhafteste den Inhalt der drickenden Triume Bjorns.
P. gibt den Inhalt nicht an, er ist die Todesbotschaft. Sieh
Abschn. 19.

All diese Einfigungen sind grundsatzlich verschieden von
der drallen Lebendigkeit volkstimlicher Auftritte in den frasagnir,
die wir oben kennen gelernt haben. Sie sind in der Hauptsache
wie die zu Lvv. 1. 2. u. &. leichtes Lattenwerk zur Anbringung
eines Dekorationsstiickes, doch ist fir die Einfiigung der Lyv.
30. 34 die seelische Abzweckung zu beachten.

Von hier aus gewinnt nun unsere Auffassung der Gruppe
Lyv. T—11. 12 (Abschn. 8) an Sicherheit. Ein volkstiimliches
dichterisches Streitgesprich ist vom Verfasser behandelt worden.
Bemerkungen psychologischer Art, die Szene machen sollen, wer-
den eingefiigt, S. 29,18 # 30,9, und ebenso psychologisch
(S. 31,8 spdlar pvi G ofan) die Lv. 12 (Bj. 10) mit anderem Thema
angehéingt. Dabei traut sich der Verfasser nicht zu, alle Lvv. zu
einem Auftritt zusammenzuschliessen. HEs fehlt ihm eben die
gestaltende Kraft. So bringt er v. 26—28 aus dem Gramagaflim
als Exposition, statt sie porkel sprechen zu lassen; dann hitte
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Bjorn tiber ihn kommen konnen wie Kari tber Gunnar Nj.
C. 165, 1—s.

VII. Die stoffliche Einarbeitung von Lausavisur in grossere
Zusammenh#unge.

15. Die Lv. 30 (Bj. 20) Draum dreymdumk ist fir die Kr-
findung der Kaldimar-Geschichte C. 4 von Bedeutung gewesen.
Erstlich ist der Name des kappi aus dem unverstindlichen kalld-
hamars naute (Hs.) erfunden worden (Boer 8. XXII. XXX). Zwei-
tens stammt das Schwert Mering, das ihm gehdrt und auf Bjorn
tbergeht, aus dieser visa. Hier aber ist Meringr, wie de Boor
a. a. o. nachgewiesen hat, ein mannsheiti, es ist aber als sverds-
heiti verstanden worden. So kommt Kaldimar zu einem guten
Schwert und nach ihm Bjorn. Nach der ganzen romanhaften
Art dieses Stlickes wird nicht zu zweifeln sein, dass der, der es
erzahlt hat, auch sein Schopfer, mithin auch der Deuter der Lv.
30 und ihr Verarbeiter in den Stoff ist. Freilich gibt Ol s. h. h.
Fms. 1V, 110 das Schwert Mering als Geschenk Olafs an Bjorn
aus. Wenn dies nicht eine bewusst gegensitzliche Behauptung
der Ol s. h. h. gegen Bj. s. hitd. ist?, dirfte auch noch andern
Orts Meringr als Schwertbezeichnung gefasst worden sein. In Ver-
folg dieser seiner Erfindung diirfte der Verfasser dann noch zu
Eingriffen in die Morderzihlung gefiihrt worden sein, s. Abschn. 19.
In der Kaldimarhandlung nutzt er das Schwert noch zur Namen-
gebung Bjorns aus 8. 11,7—8. Der Konig schenkte ibm alles
Heergeridt des Kampen, darunter das Schwert Meering; pvi var
Bjorn sidan kappi kalladr ok kendr vid herad sitt.

Nun erzahlt die Saga C. 22 S. 49,8—11 eine zweite Na-
mengebung Bjorns, und zwar durch pérd. Diese zweite aber ist
durch ihre Umgebung als altes volkstiimliches Gut gesichert; sie
steht als Hohepunkt einer volkstiimlichen Doppelgeschichte, der
von den skdgarmenn. Bjorn hat poérds skdgarmenn erschlagen

* Die unmittelbare Abhingigkeit der Ol s. h. h, von Bj. s. hitd. ist
aus dem Stiicke vom Wadenbande nicht zu erweisen; s. Abschn. 6.
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und das Geld genommen, das pord ihnen mit gegeben hat. Er
meldet die Totung poérd, und nun erlebt er zu diesem Triumph
noch den des witzigen Wortes: pord entfihrt der bewundernde
Ruf: ‘at réttu mattu kappi heita”” Bjorn packt ihn beimm Wort:
‘Hvat skal at nafnfesti? ... ‘fé pat, er hann (Bjorn) tok af skégar-
monnum’ * (vgl. Abschn. 9). Der Witz hat nur Sinn, wenn pérd
als erster Bjorn den Namen kappi gibt. A¢ réttu deutet nicht auf
friheren Gebrauch des Wortes. So totet Bjorn pérds skégarmenn
und bekommt noch obendrein, statt Busse zu zahlen, pords Geld.
Dieser volkstimlichen Namengebung gegentiber erweist sich die
erste als literarische Erfindung im Rahmen der Kaldimar-Fabel,
und zwar ist sie der Namengebung des Bjorn breidvikingakappi,
die uns Eyrb. s. C. 29,20 erzihlt, nachgebildet. Dort gehort es
in den Lauf der Handlung, dass Bjorn als Achter ins Ausland
geht, er wird Jomsviking und erhilt, wohl wie diese Recken
alle (Gering zur Stelle nach Steenstrup, Normannerne I, 285), die
Berufsbezeichnung kappi. Als er dann heimkommt, wird er Breid-
vikingakappi genannt C. 40, 2. Darin ist Vernunft und urspriing-
licher Zusammenhang der Zeit. In Bj. s. hitd. aber nicht. Denn
einen Kaldimarr kappi gab es nicht, und die Schwertibertragung
erklart nicht den Namen. Das erfundene Abenteuer Bjorns
bei Valdimar gab Gelegenheit zu dieser Ubertragung. Mit diesem
Nachweis wird es nun auch klar, wo die Lvv. 12. 29 (Bj. 10. 19),
die die Bj. s. hitd. mit Eyrb. s. gemein hat, zu hause sind. Der
Verfasser hat sie der Uberlieferung von Bjorn breidvikingakappi
entnommen, nicht der Eyrb. s. selbst, s. Abschn. 11.

16. Mit den Angaben der Lvv. 8—11 stimmt die Hand-
lung des C. T tberein und zwar auf Grund so verstandesmissi-
ger Arbeit, dass es nicht zweifelhaft ist, dass sie ganz und gar
nach diesen Lvv. erfunden ist. Sieh folgende Gleichungen:

S. 15,13 Die Orte przlaeyrr und Oddaeyrr auf Brenueyjar
= Lvv. 8,3. 10,5.8. (Die Angabe Lv. 11,4 ¢ Sélundum wird un-
terdrickt.)

1 P, steht hier einmal resigniert auf der Héhe der Situation.
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S. 16,19 #f. Die Scharen Bjorns und pords treffen zusam-
men = Lv. 8 a.

S. 16,8—19 Ppoérd lasst Schiff und Ladung im Stich und
geht auf die Insel hinauf = Lvv. 8 b. 11 b.

S. 16, 18 ok settiz undir bakka i hrisrunni einum; S. 17, 10 £,
eda hvi skal nit svd lagt sttja o~ Lv. 10 b. ér ldgud, skreyja, ligt
undan minum fundi und briar bakka Bremneyja 4 Oddaeyri.

S. 18,5 . Bjorn schenkt pérd das Leben (obgleich es eigent-
lich besser wire, ibn zu tdten) = Lv. 9, 2 ek vann grandi = ich
schonte dich (nach F. Jonsons und Boers Verstindnis, das aber
fiir die isolierte Lv. nicht zwingend ist).

S. 18,7t «af beim tok hann fé ok svd knprrinm = Lv. 11 Db
bas rentak af pér bedi knory ok aura.

S. 18, 18 Das ist hneisa ok svivirding = S. 16,15 = Lv. 10, 8
skreyja! und euntspricht der ganzen Stimmung der Lvv.

Die Menge der Angaben musste der Verfasser zu einem
verstindlichen Ereignis zusammendichten.

Er fibrt zunéchst mit geographischer Phantasie die Orte
zusammen S, 15,18 und dann die Schiffe der Gegner in solche
Nihe, dass sie doch nicht in Sichtweite sind (eine dhnliche Szene
in junger Dichtung Svarfd. s. C. 4); dann macht er die Gegner
durch die Mittel billiger Erfindung mit ihrer gegenseitigen Nahe
bekannt 8. 15,15—16,7. Um sich pords wunderliches liggja
lagt zu erkliren, erfindet er eine Situation: pord versteckt sich
auf dem Hiigelabhang im Gebiisch; dazu erfindet er den Plan,
mit dem Poérd Bjorn entgehen will S. 16,10—19; der gibt ihm
zugleich die Erklirung far Lv. 8, 5 t. gengud frd auds miklum. Nun
ist die Handlung einfach weiter bestimmt: Bjorn findet pord,
schont ihn, nimmt ihm Schiff und Ladung und hilft ihm zum
Festlande. Die Fillung der Handlung durch Gespriiche ist Sache
der Phantasie und Technik. Mit ihrer Hilfe wird, besonders
durch das Gespriich mit Kalf illviti, die Schande poérds heraus-
gearbeitet.

Bei der Betrachtung dieser Verarbeitung ist aber wohl zu
beachten, dass der Verfasser nicht alles verwendet und auch
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Widerspruch nicht ganz vermeidet. Die Flucht Lv. 9,8 kann er
in seiner Handlung nicht brauchen, und tber den geographischen
Widerspruch ¢ Sélundum Lv. 11,4 sieht er weg; er wird ihn
wohl gar nicht gemerkt haben. Uber die Lvv. hinaus geht die
psychologische Begriindung, weswegen Bjorn den Ppoérd schont
S. 18,16 f. met ek hann (konunmg) svd mikils wsénan, ot fyrir pat
drep ek pik eigi, er pit vart gestr hams.

Die Verarbeitung der Lvv. ist typisch fir die Aufoahme
der Anregung der Lvv. zum Bau einer ganzen Szene durch frei
arbeitende, ordnende und erfindende Phantasie, vgl. Lv. 3.

Vollen Einblick in des Verfassers Arbeit in dem ersten Teil
der Saga C. 2—11 gewinnen wir erst von einer Reihe anderer,
sachlicher Beobachtungen aus. Hier geniige der Hinweis auf
die durchgehend zweistringige Anlage des ganzen Stiickes; s.
Abschn. 21. .

17. Die Lvv. 21—24 haben zu dem Aufriss der Hand-
lung C. 18 folgendes Verhiltnis. Sie wissen nichts von Ottar
und Eyvind, vikverskir menn — peir viru skyldir pordi { fodureit
hans — 8. 37, 28 ff., nichts von Bjorns Verwandten, seiner Vater-
schwester Pérhild und ihrem Manne Arnér pvari und Sohne por-
finn, die in Saxahvall wohnen; nichts von einer Reise Bjorns
und seiner Begleitung. Uberdies widersprechen sie der P. in
scharfen Einzelziigen: ILv. 21,6 beit egg ¢ tvau leggi kann doch
nur heissen, dass Bjorns Schwert dem Gegner das Bein abge-
schlagen habe, aber P. sagt davon nichts. Lv. 22, 7 & hafa vildu
bé holdar herdimenn (so Hss.) spricht entgegen der P. von der
Absicht, mehrere Gegner gefangen zu nehmen. Nach Lvv. 23
und 24 (p. 7, Bj. 17) hat Bjorn zwei Ménner erschlagen und
zwar, da er allein war, pars einir hittumk 24,5; nach S. 40,19 .
war er in Arndrs Begleitung, und nur ein Totschlag wird aus-
driicklich auf seine Rechnung gesetzt; dies letzte lasst sich aus
Lv. 21 b (Bj. 16) heraushéren, sieh oben S. 36. Poérd soll sudr
med @gi geflohen sein Lv. 24,4; davon sagt Prosa nichts.

Andrerseits stimmen die Angaben der Livv. auch mit der Prosa
tiberein. So zundchst in der Ortsangabe: Lv. 22,4 ¢ Beruhraun:
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o~ S, 39,1 ¢ Beruvikrhraun. Dann aber auch in scharfen Einzel-
heiten der Handlung; in ihnen sind Prosa und Lvv. offenbar auf
einander zugespitzt: zwolf Mann sind ausgezogen, Poérd hat am
Kampfe nicht teilgenommen Lv. 22 (p. 6) = 8. 39,1.18ff. Lv. 22a
en tvistir vgru Leifa vegs gefendr — aber die Médnner waren uneins
= Prosa S. 39, 1—20 die Brider Ottar und Eyvind weigern sich,
in solcher Ubermacht Bjorn zu tberfallen; pord moge zu dritt oder
sie selbander den Kampf unternehmen; poérd weicht, ohne ihnen
Recht zu geben. Lv. 21,7 £ (Bj. 16) traudr es @tna eydir einvigis
= Lv. 24,3 ¢ (Bj. 17) ops bainn veik fyr veiti vegja (sudr med @gi)
— Poérd vermeidet den Zweikampf, er ist entflohen = Prosa aao.
Damit Bjorn Lv. 21 mit Recht sagen kann ‘pérd weiss nicht, wo
ich den Mann getdtet habe’ und Lv. 24 ‘pérd moge erfahren, dass
ich zwei Mann getdtet habe’, wird die Darstellung der Prosa so ein-
gerichtet, dass Bjorn der Meinung sein muss, pord wisse nichts
davon, denn er hat ihn ja nicht gesehen. Damit aber auch pord
Lv. 23 seine Kenntnis nicht aus der Luft greife, muss er doch
heimlich zugesehen haben Prosa S. 41, 1 f. = Lv. 22, 6. Sofort nach
dem Gefecht kann sich Bjorn nicht der Tétung zweier Manner
ribmen — das stdrte den Verfasser, und so hort er in Lv. 21
denn wohl auch nur die Totung eines Gegners. Ja es scheint,
als ob sich Z. 6 der Lv. beit egg ¢ tvau legyi in Prosa S. 40, 15 1.
ok vard Bjprn sdrr & bringunni ok & foets i odrum stad auf Bjorn
bezogen wiederfiande.

So ergibt sich Fremdheit von Lvv. und P. im grossen Aufriss
der Handlung, Widerspriiche in Einzelheiten, Ubereinstimmung,
ja absichtliche Zuspitzung auf einander in einigen grosseren und
einigen ganz feinen Sonderztligen.

Die Prosaerziihlung in C. 18 ist flott und glatt. Sie ist
zweistrangig angelegt:

I1 8. 87,27—38, 12 die Britder kommen heraus und hetzen
pord.

II1 S. 38,12—380 Bjorn reist nach Saxahvdll und wird von
seiner Vaterschwester aufgefordert, porfinn auf die Heimreise
mitzunehmen,
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I2 8. 88,81—389,20 Poérd zieht zum Uberfall aus und lasst
dann seine Vettern allein.

II2 8. 39,21—40,5 Bjorn bricht auf und wird von Arnér
eingeholt. (Die Entsendung Arndrs 8. 39,27—32 ist wieder mit
selbstandigem Eingang verfasst.)

III 8. 40,5—41,1 der Zusammenstoss mit Vorwiegen des
Interesses flir Bjorn.

Is S. 41,1—22 Ppords Heimkehr und Lvv.

I3 8. 41, 23—42,6 Bjorns Heimkehr und Lv.; Ausgang.

Die Erzéhlung arbeitet mit geldufigen Motiven: Die Ankunft
der Vettern, ihre Heldenart; die Sippensorge Porhilds (drei mall),
ibr Traum. Der Kampf ist recht ausfihrlich geschildert.

Absichtlichkeit ist kaum wo anders als S. 41,1 f Pords
Verbleib wihrend des Kampfes und etwa S. 39 im Zwiegesprich
der Vettern zu merken, wenn man nicht grade die Lvv. scharf
ins Auge fasst.

Die Bruder, vikverskir menn, sollen mit Pord ¢ fodur et
hans S. 37,28 ff. verwandt sein. Nun ist Pérd als Urenkel des
Landnebmers Eystein meinfret reichlich weit ab von norwegischer
Verwandtschaft, s. Abschn. 23.

Sollen wir nun dem Verfasser, der ohne Zweifel auf Anre-
gung der Lvv. Eingriffe in den Gang der Ereignisse unternommen
hat, die Erfindung des grossen Rahmens zuschreiben? Dazu reicht
m. E. der Hinweis der festgestellten Tatsachen nicht aus. Wir
miissen annehmen, dass er die Geschichte eines Uberfalls zweier
Vettern pérds auf den aus Saxahvall mit Arnér heimkehrenden
Bjorn im Beruvikrhraun gekannt und sie unter Einwirkung der
Lvv., die er einarbeiten wollte, als Ganzes auf seine Weise zwei-
stringig flott erzihlt hat.

18. In welchem Verhiltnis steht Lv. 25 (Bj. 18) Kalfs veitk
at son sjalfan zur Prosa? Prosa wie Lv. erzihlen von Kélfssons
Tode. Prosa legt ihn auf den Weg von Holmr nach Husafell,
Lv. auf Klifsjorvi. Dieser aber ist keineswegs links der Hitard
zu suchen (Boer S. XXV). Das weiss der Verfasser auch S. 67,19 f.
Also ein unlgslicher geographischer Widerspruch. Lv. b totet
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Bjorn den porfinn durch Niederschmettern wie Skallagrim den
pord Egils s. C. 40, 14; Prosa S. 44, 16 f. erdrosselt er ihn. Beide
betonen freilich, dass Bjorn keine Waffe angewendet hat. Die
Lv. ist also in ganz wichtigen Beziehungen ohne jede Riicksicht
auf P. angefiigt.

Die Erzahlung vom Fall Porstein Kélfssons ist fullig und
flussig und arbeitet mit ausgebildeter Psychologie.
Pporstein wird von Poérd aus einem Freunde Bjorns zu einem
Gegner umgeschwatzt. Dieser Vorgang wird psychologisch aus-
fahrlich klargelegt. Ppord fragt erst etwas verstimmt, warum
porstein nicht bei seines Vaters Freunde Bjorn den Einkauf be-
sorgen wolle. — Der habe keinen Vorrat an Seehundsfleisch oder
-speck. So ist Pporstein in eine gewisse Abhingigkeit von pords
Wohlwollen geraten. Dieser niitzt die Uberlegenheit aus: ‘Bjorn
will euch auch nicht helfen’. Nun erzihlt er eine erfundene
schlechte Geschichte von ihm. Diese wird uns als bekannt und
geldufig vorgefithrt, obgleich sie noch nicht erzéhlt ist. Sie kann
auch mnicht in der Liicke S. 34 ausgefallen sein, denn solche
Heimtlicke schreibt der Verfasser Bjorn nicht zu. Is wird also
hier unbekanntes als bekannt verwendet. Ebenso ligt pord nur
als uns bekannt seinen Bund mit Dalk zur Unterstitzung Kilfs
vor. So tut er Bjorns Schlechtigkeit, seine eigene und Délks
Gite dem erstaunten porstein kund. Nun schenkt er ihm oben-
drein die Pferdelasten. Jetzt, wo er mit der Fracht heimzieht,
solle er Bjorn natiirlich nicht tberfallen, da ist er selbst ja un-
beweglich, zu solchem Anschlag muss man léttbainn S. 44,7 sein; sei-
nem Vater soll er nichts von den Erziblungen sagen (denn dann
triate der Schwindel zutage, und K4lf selbst wire wohl besonnen
genug, sein wirtschaftliches Verhélinis zu Bjorn nicht einfach zu
zerreissen).

Weiter zeigt die Szene zwischen Pporstein und Bjorn geiibte
Psychologie. Bjorn merkt, dass Pporstein nicht offen iiber sein
Vorhaben spricht, dass er die Farbe wechselt. Er sieht seine
Ausristung, denkt daran, dass er ja voriges Mal von pord ge-
kommen ist, sieht ihn wieder die Farbe wechseln und vermutet
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nun, dass er ein flugumadr S. 44, 9 £. ist. Er gibt ihm Gelegenheit,
sich zu verraten, und vereitelt seinen Anschlag leicht als getibter
Fechter.

Dieser Reichtum der Einzelmomente, die psychologische
Konstruktion, die Verwendung des Neuen als Altbekanntes zeigen
den frei gestaltenden und freischaffenden Erzihler.

Sollte in den Kreis seiner Erfindungen auch die zweite
Fahrt porsteins zu Délk gehdren, durch die der geographische
Widerspruch entsteht? Motiviert wire sie aus der dargestellten
Situation erstens durch die augenblickliche ungiinstige Ausstattung
porsteins, zweitens damit, dass Porstein nun einen nahen Zu-
fluchtsort hiitte, und drittens in dem Bestreben, D4dlk schon jetzt
in die Handlung zu ziehen. Erkliren wirde sich die Erfindung
dadurch, dass der Verfasser an dieser Stelle wie auch sonst er-
dichtet. Die Erfindung hat schon Boer 8. XXV vermutet.

Dann heisst die einfache Erzéhlung: Porstein ldsst sich
von Pord betoren (so etwas wird oft in den Sagas sehr einfach
erzihlt 1), Bjorn begleitet ihn ein Stlick Wegs nach Seldrdalr, auf
dem Wege, ¢ Klifsjorva, geschieht der Uberfall.

Der Verfasser hat die einfache Erzahlung psychologisch
ausgebaut. In der Angabe der T6tung deutet er die Lv. aus;
S. 44,12—17: Bjorn hebt den Mann in die Luft und erdrosselt
ihn nach dem Sturz? Dabei lasst er die wichtige Ortsangabe
der Lv. unbeachtet. Solche Achtlosigkeit in der Benutzung der
Lvv. aber kennen wir ja gut.

19. Von der Tétung Bjorns C. 32 hat eine alte Geschichte
ausfiihrlich erzihlt. Wenn wir nicht auch so dieser Uberzeugung
dem unmittelbaren Eindruck nach wiren, wiirde uns der Hin-
weis S. 68, 15 . En sumir menn segja, at hann legdi hann med spxun-
um til bana zu dieser Uberzeugung leiten; dazu der einstringige
Bau mit der blickmidssigen Heranfithrung der Scharen Ppérds in

1 8. die Sammlung der flugumenn-geschichten in meiner demnichst
erscheinenden Ausgabe der Vatnsdeela saga (Altn. Saga-bibl) zu E, 39,1

? Motiv und Wortlaut liegen Eyrb. s. C. 36,5 f. sehr nahe, Gering,
Einl. z. Eyrb. s. 8. XXIV Anm. 3.
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Bjorns und unser Gesichtsfeld, ferner eine Reihe geschliffener
Worte z. B. S. 67,8. 68,34—69,4. 11—19, und die genaue Orts-
vorstellung.

An diese Darstellung hat der Verfasser nun die Livv. 33--38
(p- 9. Bj. 22—24. p. 10. 11) herangebracht.

bar liggr Bjorn, en Birni
blddgogl of skor stodu ...

jubelt pord Lv. 38,5 f ‘Zu Hiupten Bjorns standen die Adler’.
Die Saga erzihlt, dass Ppord Bjorn das Haupt abgeéchla.gen habe
und zwischen Rumpf und Haupt hindurchgeschritten sei. Das
ist die Voraussetzung zur alten frésogn: pdrdr leysti hpfud Bjar-
nar fra dlum sér ok kastadi til pordisar S. 71,21 Diese Lv.
steht also inhaltlich zur Saga in grundlegendem Gegensatz. Es
ist hier einmal iberhaupt kein Zweifel, dass die Erzdhlung vollig
unabhiéingig von ihr gebildet ist. Sie steht auch in der genauen
Ortsbezeichnung frei zu ibr, indem sie im Gegensatz zuin Klif-
sandr der Lv. vom Klifsjorvi spricht und Grdsteinn enn mikli,
Klifsdalr, Hellisdalr... in die Handlung fihrt. Nur die durftige
ortliche Einfigang 8. 70,12 verwendet die Ortsbestimmung der
Lv. Neben der volligen Unabhéngigkeit der Saga von dieser Lv.
deutet ihr gleiches Verhiltnis zur Lv. 30 (Bj. 20), die doch wie
geschaffen zur Darstellung des Endkampfes scheint, darauf, dass
Lvv. dberhaupt bei der Ausbildung grosserer Erzihlungsstoffe
nicht wirksam waren. Zur Einfigung der Lvv. 33. 37 sieh
Abschn. 13.

Auch in die Kampfhandlung selbst wird der Verfasser &n-
dernd eingegriffen haben. Ich bin tberzeugt, dass Bjorn nach der
alten Erzdhlung nur mit der Mahnenschere ausgezogen ist. Dar-
auf fihrt die Ausscheidung des Schildes aus der alten Darstellung
durch S. 68,16 f. und die Bemerkung S. 68,24 1.... pd leyst
Bjorn manskerin af linda sér, wo er dann doch mit dem Schwerte
haut, das er selbst schon S. 67, 4 als untauglich bezeichnet hat.
Darauf deutet auch S. 62, 22—25, dass der Vater Arngeir bei
seinem Aufbruch ¢k ... vipn Bjarnar, pau er heima viru, en Bjorn
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var genginn til hrossa sinna. Das dirften eben Bjorns Waffen
gewesen sein.

Nun wollte der Verfasser die Lv. 35 (Bj. 28) Ut genk ein-
arbeiten. In der spricht Bjorn von Schild und Schwert, seinem
Lid litst. Also hatte er Waffen mit, also erzihlt der Verfasser
etwas von ihnen im Kampfe, im Widerspruch zur Uberlieferung.
Aber den Mgering konnte er doch nicht versagen lassen, also
erfand er den Waflentausch mit porfinn Ppvarason S. 62, 16—18,
von dessen Ankunft nichts berichtet ist. Dies ergibt nun mit der
Entfernung der Waffen durch den Vater Arngeir eine'Doppelung;
des Vaters Rolle aber ist durch die Ubertragung der Nachricht
von Bjorns Alleinsein an Ppoérd als alt gesichert. In Pporfinn
diirfte der Verfasser nun auch den hraustged:, der & hausti kom
vestan med lid drengja Liv. 36 (Bj. 24) gesehen haben, entgegen
der anscheinend allein sagagemiiss moglichen Beziehung auf
Pporstein Kuggason, s. Abschn. 14, So sind diese beiden Lvv.
ins Ganze eingearbeitet.

Ich vermute, dass im Gefolge dieser Anderung auch die
Dehnung der Zeit stattgefunden hat. Pérd braucht einen ganzen
Tag, um seine Schar zusammenzuziehen 8. 63, 24 £, obgleich S.
62, 20 £. pordr ok Kdlfr satu fjolment & Hitarnesi in der Absicht
eines Mordbrandes zu Hélmr. Der Feldzugsplan pérds im Ein-
gang des C. 31 sieht auch nicht altvolkstiimlich aus. Durch
diese Dehnung wird nun Raum fir die Einfihrung der Lv. 34
(Bj. 22) Undr’s, ef eigi benda und ihres Auftritts gewonnen, die
unter der Voraussetzung, dass Bjorn am Tage des Mordes vor
seinem Vater aufgebrochen wire, keinen Platz gebabt hitte. So
glaube ich, schimmmert auch der Vorgang der Einfiigung der Lvv.
834—36 durch, und eine kiirzere, einfachere Erzdhlung des Mor-
des scheint sich zu erschliessen.

20. Die Untersuchung der Einfiigung und Verarbeitung
der Lvv. in grosse Zusammenhinge hat fiir das Antlitz des Ver-
fassers drei Zige ergeben: Erstens die Neigung zu einer etwa
behelfsmissig zu nennenden Einfiigung der Lvv. in den Zug der
Erzéhlung, die sich begniigt, sie eben iberhaupt in Szene zu
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setzen, auf anschauliche Gestaltung verzichtet und doch Einzel-
ziige wie mit der Pinzette herausnimmt und einsetzf, — was man
philologisch nennen konnte; dabei bleiben Widerspriiche, oder
sie ergeben sich; Einarbeitung ist sicher, Bildung eines ganzen
Vorganges sehr wahrscheinlich. Zweitens: die fliessende Er-
ziébhlung arbeitet er auf Grund zweistringiger Auffassung aus,
und drittens: feine Psychologie ist ihi eigen. Diese beiden
Zuge miissen weiter verfolgt werden.

VIII. Die Art des Verfassers.

21. Mit einstrangiger und mehrstringiger Anschauungs-
weise unterscheiden wir mit Sicherheit volkstlimliches und kinst-
lerisches, literarisches, ich darf hier sagen verfassermissiges Auf-
nehmen des Gegenstandes. »Die Volkspoesie hilt den einzelnen
Strang fest, sie ist immer einstrdngig.» Das hat Axel Olrik Z.
f. d. Altertum LI, 8 gelehrt. Auch unsere Saga bietet solche
einstringigen Stiicke. FEins von hdochster Eigentumlichkeit der
volkstlimlichen Technik ist’ der Zusammenstoss Bjorns mit
Ppords Scharen C. 32 8. 66, 14—68, 4: durch das Auge des Knech-
tes — denn Bjorn sieht sehr schlecht — wird jede einzelne Schar
unserm und Bjorns Gesichtskreis erschlossen, durch Frage und
Antwort uns und Bjorn bekannt gegeben; eine Teichoskopie.
Wir bleiben im Erlebnis Bjorns. Mit Kiihnheit wird C. 25 diese
Weise verfolgt: dass pérd einen Anschlag macht, merken wir
und Bjorn eben daran, dass er da ist. Dasselbe Mittel ist C, 26
angewandt, aber durch 8. 53,11t verpfuscht. So wird C. 30
S. 62,22 von Person zu Person eine Nachricht getragen. An
einem Seile tastet sich der Erziihler entlang. FEinstringig ist
die Auffassung der C. 19. 20. 24—29, der grosseren Stiicke des
zweiten Teils der Saga.

Ganz anders sieht der Verfasser den Gegenstand. Eine
Probe bietet die Behandlung des C. 18 (Abschn. 17). Er unter-
scheidet zwei Parteien und vermag, jede fiir sich ihren Weg zu
fihren, bis sie zusammenstossen. Die ganze Folge C. 2—11 ist
zweistrangig erzihlt und erweist sich dadureh als vom Verfasser
aufgebaut:
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I1 Bjorns Verlobung und Ausfahrt C. 2.

IT1 pérds Ausfabrt C. 3. Il Ihr Zusammentreffen ab 8. 6, 17.

Il 2 pérd wird nach Island begleitet S. 9 1—1s,

I2 Bjorn i austrveg C. 4.

I8 pérds Heirat C. 5.

I3 Bjorn erfihrt’s, in England, Dinemark ab S. 11, 2s.

114 pat er nét at segja — Ppoérd daheim C. 6.

14 Bjorns Unruhe ab 8. 13,12, hofdingjaskipti.

115 pat er ni ti tidinda sagt — — — Ppords Ausfahrt C. 7.

In ganz kleinen Teilchen wird nun je die eine, dann die andere
Partei vorgefiihrt. S. 15, 11—14 Bjorn; S. 15, 14—S8. 16,5 Pord;
Z. 5—17 Bjorn; Z. 8—19 Ppoérd; S. 16,19-—17,8 Bjorn. Nun ha-
ben sie sich gefunden. Pords Abfahrt S. 18,20—19, 3; Bjorn
fihrt zu Konig Olaf S. 19, 4. Nun stehn sie beide vor Olaf und
gehen dann auseinander C. 8. Bjorn allein beim Konig, Ankunft
in Island C. 9—10 S. 24, 9. [ pdrum stad er Pess vid getit: Oddny
spricht mit pord ab S. 24, 10; Bjorn von seinem Vater empfangen
S. 25,2; Nit er pat sagt (at segja Hs. R) C. 11 Ppord fragt Oddny
und reitet nach Hélmr, die Einladung. Dann lost sich die
Geschichte in frasagnir auf.

Der Verfasser ist sich durchaus bewusst, dass er von einer
Person zur andern springt. Das zeigen die Ubergiinge: ¢ pdrum
stad er pess vid getit S. 24, 10; né er pat sagt S. 25, 16; nii er at
segja S. 13,6 >~ 24, 1,

Er ist aber auch zum Teil weit tiber das Bediirfnis der
zweistringigen Anschauung und Darstellung hinausgegangen; sieh
C. 6 S. 13,8—11 die Nachricht tber pérds gliickliche Ehe, die
sich sehr einfach an seine Verheiratung C. 5 S. 11,24 £ oder
vor die Ausreise C. T S. 14,9 gestellt hiitte; so C. 10 S. 25,2—
14 der Empfang Bjorns durch seinen Vater, der geradezu an
seine Ankunft auf Island C. 10 S’ 24, 1—9 gehort. Der Grund
ist hier leicht zu sehen: der Verfasser glaubte die beiden Ge-
spriche Pords mit seiner Frau 8. 24,10 ff. und 25, 15 ff. nicht
unmittelbar aneinander schliessen zu kdunen.

Zweistrangig ist auch die Vorbereitung der grossen Mord-
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handlung angelegt. Sie fiilhrt in C. 30 f. pords Vorbereitung
aus. C. 32 wird ¢ odru lagi Bjorns Weg gezeigt. Aber damit
ist nun schon der Strang ergriffen, dem allein die ganze Dar-
stellung volkstiimlich folgt!. Ahnlich scheint’s mit porstein Kug-
gasons Bewirtung durch Bjorn zu stehn, sieh den Neueinsatz S.
55,22, der durch das Begleiten des Knechtes zu Bjorn bedingt
ist; im tbrigen aber zeigt grade diese Handlung die einstringige
Fihrung, sieh das Antreffen der Knechte S. 55, 7. 56,6 und die
Uberleitungen 8. 56, 17—29. Ich kann hier Heinzels Zerteilung
nicht billigen. Sieh hierzu Abschn. 22. Die zweistriingige Auf-
fassung und Darstellung wird durch die Auffassung der beiden
Hauptpersonen als gleichwertiger Gegner gegeben und notwendig.
Sie bedingt ein gleichméssiges Betonen jedes der Helden durch
seine erzéhlerische Selbstdndigkeit. Wie sehr die volkstiimliche
Art ihr entgegen ist, zeigt die Einstringigkeit der C. 25. 26. 32.
Aber in den Bezirk der frasagnir reicht das Problem doch hinein.
Das zeigen die Paare C. 15 Nu er frd pvi fyrst at segja: Seehunds-
geschichte, und C. 16 Nu er frd pvi at segja: Kalbgeschichte;
dann C. 23 N# er frd pvi at segja: Erste Pferdehatz, und Enn
er bess getit: zweite Pferdehatz. Aber die Sache liegt hier doch
anders: Es handelt sich um selbstindige Parallel- oder Gegenge-
schichten, in denen der jedesmalige Held eine gegen die des
andern selbstindige und begrenzte Rolle spielt.

In meiner Arbeit iber die Komposition der Egilssaga C.
I—LXII (Gorlitz 1909. Programm Nr. 264) C. III. habe ich das
Arbeiten eines Verfassers durch lange Strecken an seiner Art, die
Dinge zweistringig aufzufassen, verfolgt. Dort handelt es sich ja
nun um einen Mann, der auf ganz anderer Hohe des Umblicks
und der Kunstibbung stebt. Will man in ihm doch Snorri Stur-
luson erkennen (B. M. Olsen, Aarb. 1904 S. 230 f.; Bley, Eigla-
studien, Gent 1909). Aber die Parallele ist doch lehrreich. Auch
in der Egilssaga ist der erste Teil, C. 1—30, die zeitlich fernlie-
gende Vorgeschichte, zweistriingig erzéhlt, im zweiten Teil ist

1 Heinzel, Beschreibung S. 236—245 hat fiir diese Erscheinung eine
Menge Stoff zusammengestellt und auch die Bj. s. hitd. behandelt.
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eine einstringig angelegte volksmissige Erzdhlung durch den
Verfasser zweistringig umgearbeitet worden, die Erlebnisse Egils.
Es sind dort zwei Griinde, die zu zweistringiger Darstellung
gefihrt haben: erstens die Notwendigkeit, den beiden Lebens-
kreisen, Kvelddlfs Familie und Harald Schénhaars Konigium,
eigenes Gewicht zu geben, und zweitens die Heranfihrung neuer
Stoffe von selbstindiger Bedeutung, dies besonders im zweiten
Teil. Nur der erste Beweggrund spielt mutatis mutandis in der
Bj. s. hitd. eine Rolle: der Verfasser hatte jeden der beiden
Spieler als Perstnlichkeit eigenen Characters und Gewichts erfasst
und gab nun jedem eigenes Recht in der Erzéhlungsfihrung.
Wie die Islandersagas lberhaupt in ihren auslindischen Teilen,
besonders den Vorgeschichten, die der Erinnerung und dem
Vorstellungskreise der Erzihler ferner lagen, der Phantasie weiteren
Spielraum gew#hrten, so boten diese eben hier auch der Verfasser-
persdnlichkeit die Moglichkeit, sich auf ihre Weise zu betétigen.
Deshalb ist es kein Zufall, dass wir grade in ihnen den freien
Wurf der zweistringigen literarischen Anlage finden.

22. Zweitens zeigt sich schriftstellernde Arbeit in ausgedehn-
tem Masse in der Psychologie und in der tberfeinen Abpassung
der Einzelheiten.

Als Beispiel der psychologischen Feinarbeit ist schon C. 19
die Geschichte von der Betérung porstein Kélfssons durch pord
und seine Totung durch Bjorn (zu Lv. 25) vorgefiihrt worden;
8. Abschn. 18.

Ganz und gar it aunsgebildeter psychologischer Kunst ist
die Szene zwischen Bjorn und poérd auf den Brenneyjar ausge-
arbeitet: pérds verschmitzter Plan, Kélfs Einspruch, die sprung-
hafte Unterhaltung zwischen Bjorn und poérd, das Abspringen
Ppoérds vom Stoff S. 17,17; dazu die gequilte Anpassung an
Lvv. 8—11. Musterstiicke sind weiter C. 4 die laute Uber-
legung Bjorns tiber die Motive, die ihn zum Kampf gegen Kal-
dimar fihren konnten. Ferner C. 3 Pérd beschwatzt Bjorn:
beim Jarl fihrt sich pérd durch die Empfehlung Bjorns als ein
vollendeter Biedermann ein S. 7,5—18. Dann macht er sich an
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Bjorn, und der ldsst sich die Anniherung gefallen S. 7, 14 f.
Nach Jul auf einem Gelage, als Bjorn mehr betrunken ist als er
selbst S. 7, 24 £, beginnt er, Bjorn zu beschwatzen, er moge den
schonen Ring des Jarls nicht auf neuen Wikingsziigen aufs Spiel
setzen, ihn lieber Oddny senden; dann wird ihre Liebe noch gros-
ser werden; er preist die gute Partie; dann mahnt er Bjorn, auch
an seine Wirtschaft zu denken. Da trigt ihm Bjorn Griisse und
Nachrichten nach Island auf. Nun kann pérd deutlicher werden:
er bittet sich ein Wahrzeichen aus S. 8, 22—24, und der gute,
betrunkene Bjorn gibt ihm seinen Ring, dass er ihn Oddny bringe:
aber wenn er ihm hierin loge, wolle er ihm nicht mehr trauen
sein Leben lang Z. 25 f. Als er niichtern ist, tut ihin seine Ver-
trauenseligkeit leid. .

Mit den Nachrichten tiber Bjorn und der Ablieferung des
Ringes hebt sich pord nun michtig bei Oddny und seinem Be-
kanntenkreise in Island als zuverldssiger Freund Bjorns ein.
Damit hat er die Grundlage gelegt, auf der er nun seinen frechen
Betrug wagen darf C. 5. Er erfahrt, dass Bjorn verwundet ist,
und besticht die Kaufleute anzugeben, er sei gestorben. Dann
verkindet er den Tod Bjorns mit der Versicherung, er habe es
von Leuten, die ilhn selbst begraben hitten — ok pétic pordr
wlikligr ¢l lyge S. 11,18 —— dann erst wirbt er um Oddny, und
trotz des Wartens der Familie tber die verabredete Zeit hinaus
bewirkt es ein hochst unglickliches Zusammentreffen von Um-
sténden, dass Bjorn auch im nichsten Sommer nicht nach Island
zurlickkehrt. So kommt Pérd zum Besitz Oddnys. Durch ebenso
passende Umstidnde erfahrt Bjorn grade noch, ehe er auf hoher
See ist, die Vermdhlung Oddnys.

Von den Brautdiebstihlen der Islanderssagas, Laxd. s.,
Gunnl. s, Bj. s. hitd., ist diese psychololgisch die ausgefiihrteste
und verwickeltste. Sie arbeitet mit einem wirklichen Bosewicht,
was die andern nicht tun, und zwar mit einem Betriiger von -
einer Verschmitztheit, wie ihn einfache volkstiimliche Geschich-
ten nicht kennen, weder erfinden noch iiberliefern. Hier ist nicht
nur schriftstellerische Gestaltung, sondern auch Erfindung sicher.
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Grade im zweistringigen Zuge C. 2-—11, sehen wir, driingt sich
diese psychologische Art breit vor.

Auch die alten volkstimlichen Sticke der Islandersagas
gind durch sehr feine Psychologie ausgezeichnet, aber sie ist ganz
anderer Art. Man nehme Egils s. C. 78,18--29: porgerd will
ihren Vater vom Hungertode abbringen: Kein Wort von ihrem
Entschluss. In § 19 porgerdr segir hdtt: » Engan hefi ek ndttverd
haft» steckt das ganze Geheimnis: Egil soll ihren Entschluss
horen und sich betoren lassen. Was hitte ein Psychologe vom
Schlage unsers Erzdhlers aus ‘Asgerds Sendung nach der Tochter
und dem Zusammentreffen der Frauen’ entwickelt. Oder die
kostliche Szene zwischen Vater und Sohn C. 58, 4—8, in der
Skallagrim Konig Adalsteins Silbergeschenk, die sonargjeld fiir
porolf, einfordert; C. 56,15 erklart alles; die beiden Geizhilse
verstehen sich aus Herzensgrunde beim halben Worte, und jede
Erklarung wird gespart. Oder Landnama Stb. C. 152 (Hb. C.
122): Hallbjorn totet seine Frau, eine unverkiirzt gegebene, durch
die Dreizahl als volkstiimlich erwiesene fraspgn: Des Vaters
Stellung, des Gatten, der Gattin Seelenbewegungen sind nur zu
fithlen *. Eine Fiille von Fillen, die Heinzel, Beschreibung S. 203
—214 zusammenstellt, gehdrt hierher und beleuchtet die Grund-
bedeutung dieser »symptomatischen Darstellung» fiir die Saga.
Es liegt hier eine Seelenkenntnis vor, die der neueren an Tiefe
nicht nachsteht. Aber sie haftet am Sichtbaren, Horbaren.
Sie ist noch nicht dazu gelangt, seelische Vorgénge ausein-
anderzulegen und sie in Gesprichen und Selbstgesprichen zu
entfalten. Heusler, Anfiange S. 78f. hat beispielsweise Egils s.
C. 18, 2—4 und Laxd. s. C. 28, die Werbungen Olaf Pfaus um
Egils Tochter, zum Vergleich nebeneinander gestellt. Dies zeigt
den Unterschied der Stufen deutlich. Im Bericht der Egils s. sind
Liebesgedanken in Menschen, die einander heiraten wollen,
tiberhaupt noch nicht entdeckt (vgl. jedoch den verliebten Egil
C. 56, 2—11), in Laxd. s. C. 23, 12—19 werden sie eben erschlossen;

1 Vgl, Verf, Die Frasagnir der Landnimabdk. Z. f. d. Altertum
LVIII, 180 f.
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aber kaum sind die ersten Worte der Annaherung zwischen den
Liebesleuten gesprochen, so fillt der Vorhang; denn § 20 Ekki
heyra a@rir memn til tals peira — wir also auch nicht!. Fir
unsere Saga dringt sich Eyrb. s. C. 28,11 (und neben anderen
C. 86,1; Dropl. s. 8. 154, 26—27) zum Vergleich neben die lange
Betorung Bjorns durch Ppérd: Kein Mensch ist dort beim
Planeschmieden Snorris und Styrs dabei — und wir auch nicht;
hier horen wir der langen Besprechung zu. Und sein Standpunkt
uber der Szene ist dem Verfasser auch bewusst: S. 9,4 £ Ekks
vissi menn gorla tal peira Pordar ok Bjarnar; und das Gewissen
des islindischen Erzihlers schligt S. 21, 19—22, 3.

Nun enthdlt auch die Bj. s. hitd. eine Geschichte, die ihrem
Stoffe nach wie geschaffen fiir eine psychologische Darstellung
symptomatischer Art zu sein scheint, C. 27 porstein Kuggasons
Besuch bei Bjorn. Wie wir Abschn. 21 sahen, ist sie mit Aus-
nahme eines Neueinsatzes einstréngig, blickbaft erziahlt. Aber
die Seelendeutung ist enthiillend. Bjorn erwigt laut, was porstein
wohl in diesem Unwetter tun konne, so klug, entschlossen und
ristig er ist, — ok ldtum pd, sem hann komi i kveld S. 5D, 18—23.
Pporfinna vergleicht vermutungsweise Bjorns und ihres Gatten Ge-
schick und Anlagen und die Aussichten fiirs Weiterreiten oder
Einkehrhalten S. 55, 26—56,6. Bjorn gibt schon bei der Einla-
dung durch den Knecht der Verfinglichkeit dieser Form Aus-
druck 8. 56, 21—24. Porstein iberlegt bei sich sehr, ob er nicht
doch noch weilerziehen solle S. 56,38t Und endlich enthillt
Bjorn seine ganze Taktik S. 58, 7—11. Durchaus enthiillende
Darstellung.

Dabei ist das Geschehnis so ganz anschaulich plastisch:
Unwetter und Reise; der Knecht, der entwischt; der Knecht, der
die Reisenden ohne ihr Wissen zum Gehoft fihrt, die grobe Ein-
ladung und unfreundliche Bewirtung, nur porfinna wird gepfiegt;
die kostliche Grobheit S. 57,10 ‘En vér kollum slika vist dvina-
Jagnad’ und Z. 15 Bjorn kvad gott vedr hraustum monnum. Dann

! Heranzuziehen ist Heusler, Lied und Epos (Dortmund 1905) Abschn. 3
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das Entweder-Oder Z. 25—28 und die gute Bewirtung. Das alles
ist ja vollkommen genug fir die alte Art, hochste Anschaulich-
keit. Wir sehen gradezu Bauern vom Schlage Skallagrims und
Egils vor uns gegeneinander handeln und miteinander sprechen.
Vapnf. s. 8. 36, 7—37, 14, die fast denselben Stoff behandelt, ist
bezeichnenderweise jeder enthiillenden Psychologie bar.

Nehmen wir an, dass die vielen seelischen Enthillungen
Eigentum des uns durch seine psychologische Kunst wohl be-
kannten Verfassers sind, so fillt mit Bjorns erster Rede und
ihrer Einleitung S. 55,15 ok for — Z. 22 die einzige Storung
des einstringigen Baues fort. Ich glaube in der Tat mit gutem
Recht in dieser Geschichte eine frasogn alten volkstimlichen
Stils von Bauernschlauheit und Zuriickhaltung sehen zu diirfen,
die durch unsern Verfasser ihr modernes Antlitz bekommen hat.

23. Drittens weisen eine Reihe von Einzelzligen auf lite-
rarische Arbeit, Wir erinnern uns der Erfindung Kaldimars und
des Schwertes Mering, der Namengebung, s. Abschn. 15. Hierzu
treten eine Reihe anderer.

Es konnen aus sich heraus folgende Stoffe gar keinen An-
spruch machen, vor des Verfassers Arbeit in Zusammenhang mit
der Person Bjorns gestanden zu haben:

C. 5 8.12,18—13, 5 der Besuch Bjorns bei Knut in England,
der Kampf mit dem flugdreki, der gut noch jinger sein kann,
die dreijihrige Wikingsfahrt ohne Inhalt.

Das sind Erzahlungsmotive, die dem Verfasser aus dem ge-
schichtlichen Rahmen und der romantischen und Sagaerzihlung
einfach zu Gebote standen.

C. 3 8. 6,14—16; C. T S. 14,10 . die Person Hréis und die
Angabe seiner Verwandtschaft mit pérd. Hréi wohnt in Hréiskelda
und soll der Mutterbruder pérds sein. Der Name ist nach dem
Wohnsitz zurechtgemacht (Gering Eyrb. s. 8. XXIV Anm. 2).
Unglaubhaft ist die Verwandtschaftsangabe; denn Ppérds Mutter
ist Arnéra Gunnbjarnardéttiv Landnama Stb. 8. 158, 85 £. aus dem
Geschlechte der Erplingar, das durch seinen Ahnherrn Meldun jarl
nach Schottland weist I.n. Hb. 8. 87,1 1f; Stb. S. 157,21 f und
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nicht nach Dénemark. XEs missten ganz sonderbare Verhiltnisse
mit Arnéras Familie vorliegen, wenn durch sie pérds Verwandt-
schaft in Danemark sitzen sollte.

Die Erbschaftsreise mag man mit Gering aus Egils s. ge-
holt sein lassen (Bjorns Reise zu Olaf C. 8 scheint nach Eigla
gebildet zu sein, s. u.); der Verfasser brauchte jedenfalls einen
Grund zur Ausreise Pords, und zudem musste pord laut Lvy.
8. 11 mit sehr viel Geld nach Brenneyjar kommen. Der Brief
Konig Olafs an seine Freunde in Diuemark samt dem Siegel
S. 14,15 fi. war fur die alten Horer der Saga eine Bekraftigung
der Wahrheit der Geschichte, nicht fiir uns. Von hier aus wird
die Nachricht tiber die Verwandtschaft der Vettern pords S. 37, 28 t.
auch verdiachtig; s. Abschn. 17.

Der Vergleich durch Olaf. Wenu auch ein Besuch pords
bei Konig Olaf und die Gefolgschaftsstellung Bjorns bei ihm sicher
ist, so ist damit noch keineswegs die Rolle, die Olaf in der Saga
spielt, gegeben, ja nicht einmal, dass pord und Bjoérn zusam-
men bei Olaf gewesen sind, steht damit fest.

OL s. h. h. Fms. IV erwidhnt kein Wortchen davon, weder
vom Uberfall auf den Brenneyjar, noch vom Vergleich durch den
Konig, noch von einem Zusammensein der beiden Manner, und
hatte doch guten Grund dazu gehabt, da sie ja von den Streitig-
keiten zwischen Bjorn und Ppérd spricht; und fir die sind doch
die Vorginge in Norwegen der Saga nach von hochster Bedeu-
tung. Auch musste die Rolle Olafs sehr zur Aufnahme der Ver-
gleichsgeschichte auffordern.

Die Darstellung der Saga trigt starke Ziige von Flickarbeit.
Das Erscheinen Bjorns vor Olaf C. 8 erinnert an Szenen aus
Egils s.: Bjorn vill eigi reidi hans (Olafs) 8. 19, 5 £, von Egil sagt
Arinbjorn C. 59,80 er kann mnicht bera reidi ydra; beide treten
freiwillig vor den Fiirsten, den sie beleidigt haben. Wie Skalla-
grim tritt Bjorn mit elf Gesellen auf, Eg. s. C. 25,1—38. Dass der
Konig zu Tisch sitzt, ist selbstverstindlich. Bjorn wie Egil nennt
der First djarfan mann 8. 19,15; Eg. s. C. 59,32, Situation
und Worte ergeben sich kaum ungesucht so. Irgend originale
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Charaktere hat die Erzihlung der Bj. s. hitd. nicht. Olaf wird
schon wie ein Heiliger verehrt: dsénan, ohne ihn je gesehen zu
haben, ehrt ihn Bjorn so, dass er Pérd als seinen gestr schont
S. 18,16 f.

Damit dies nun recht deutlich wird, wird es in einer be-
sonderen Szene von Bjorn dem Kénig versichert C. 9 S. 21, 5—19.
Zeugen miissen es bestitigen. Nun erfahren wir auch, woher
der Verfasser das Gesprich Bjorns und pérds an Eiriks Hofe
C. 8 weiss. Minner, denen es Bjorn erzihlt hat, legen vor Olaf
davon Zeugnis ab 8. 21,19—22,3. Bjorn soll natiirlich von den
Wikingszigen lassen S. 22, 9—11, Aber beim Konig bleiben kann
er nicht, weil Olaf porkel Eyjolfsson (stammt aus C. 341) erwartet,
der den Vergleich nicht achten wird S. 22, 12—15. So rét ihm
der Konig, nach Island zu fahren, und der Verfasser ist auf diese
billige Weise zu einem Grund fir Bjorns Heimkehr gekommen.

Es ist nun sehr wohl zu beachten, dass die Szene auch
einen hoheren Gedanken, eine Art Leitgedanken enthélt: 8. 20,14 f.
Konungr sagdi, ot peim mundi betr fara, er vel heldi pessa sett.
Damit wird der Ausgang etwaigen kiinftigen Streites vom Halten
des Vergleichs abhingig gemacht. In der Einladungsszene C. 11
wird nun darauf Bezug genommen, es wird von Olaf als skilrikr
madr S. 26,7 mit Berufung auf den Vergleich gesprochen. Dieser
umfassende Gedanke ist dem alten Stoffe fremd; im Verlauf des
Streits taucht er nie auf.

IX. Die Schépfung der Saga.

24. Die Untersuchungen ergeben soviel Zuge literarischer
Arbeitsart, dass wohl von der Aufdeckung eines Verfasserportraits
gesprochen werden kann: Die Art der zweistringigen Auffassung
des Gegenstandes und die entsprechende Darstellung; die Fihig-
keit und Lust, seelische Vorgiinge zu sehen, zu finden und mit
grosser Gewandtheit auszufithren; das Gefithl fiir Gemiitsvor-
ginge; die Heranziehung fremder Stoffe an den Gegenstand und
Erfindung neuer Verbindungsglieder oder selbstindiger Stiicke;
der Bau kleiner Hilfshandlungen, um freie Lvv. ortlich anzu-
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bringen, und die philologische Art, ihre Angaben in grossen Zu-
sammenhéngen zu verwenden; dabei das Unvermdgen zu pla-
stischer Auftrittbildung.

Gesammelt treten uns diese Eigenschaften in den C.2—11
Ppoérds Betrug entgegen. Hier fehlen die Kennzeichen volkstiim-
licher Geschichtenbildung tberhaupt, und der Stoff ist nicht als
alt belegbar. Hier ist Erfindung und Darstellung des Stoffes
durch den Verfasser aus einem Wurfe auf Grund einer Reihe
allgemeiner und bestimmter Tatsachen, die er vorgefunden, sicher.
Diese sind:

Bjorns und Ppérds schlechtes Verhiltnis,

die Tatsache der Liebe Bjorns zu Oddny,

Ppords Aufenthalt bei Jarl Eirik,

Ppérds Vermihlung mit Oddny, die Bjorn begehrt hat,

Ppoérds sowie Bjorns Anwesenheit bei Konig Olaf,

die Wadenbandlegende,

die Tatsache, dass Bjorn in poérds Hause verkehrt und zwar
mit seiner Frau,

die Lvv. 1.2,

die Lvv. 7—11, durch sie gegeben Bjorns Rachetiberfall auf
Ppoérd auf den Brenneyjar,

Bjorn in Russland.

Aus diesen Tatsachen heben sich drei als bestimmend fir
den Entwurf einer Handlung heraus:

1. Ppérd hat das Midchen heimgefiihrt, das Bjorn be-
gehrt hat.
2. Bjorn hat sich auf den Brenneyjar dafiir gericht.

3. Bjorn verkehrt in pérds Hause und zwar mit seiner Frau.

Motive boten sich zur Verbindung und Fillung von selbst
dar: Fiirstenbesuche, Kampfe, Wikingsfahrten. Ja, sie dringen
sich zum Teil so heran, dass man zweifeln kann, ob ein gewisser
Gedanke jemals ohne den andern bestanden haben wird: zum
Zanke Bjorns und pérds um ein Weib das in den Islindersagas
80 beliebte Novellenmotiv, dass Bjorn mit jenem M#dchen verlobt
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gewesen ist, dass es pérd mit List an sich gebracht hat, — zum
Verkehr Bjorns in pérds Hause der Gedanke, dass er eingeladen
war. Aber sie waren sicher hier nicht zur Erziéhlung gestaltet.

Weiter ab liegt die Idee vom Vergleich durch Konig Olaf.
Sie war ermoglicht durch die Anwesenheit beider Ménner an
Olafs Hofe; aber sie war wirklich notwendig geworden erst nach
der Behandlung des Uberfalls auf den Brenneyjar als eines Haupt-
stiickes ersten Ranges. Sie gibt den umspannenden Gedanken
at peim mundi betr fara, er vel heldi pessa sett und macht die
Einladung fiir pérd innerlich moglich. Und so hat der Verfasser
denn folgende grosse Verbindungsstiicke zur Herstellung einer
fliessenden Handlungseinheit unter Verwertung von Stiicken aus
dem Bjornkreis und von Novellenmotiven gebildet und saga-
gemdss, ‘modern’ dargestellt:

Die festar Bjorns mit Oddny,

die Beschwatzung Bjorns durch Ppérd und die Vermihlungs-
intriguen,

Bjorns grosse Rachehandlung,

den Vergleich durch Konig Olaf,

die Einladung. ,

Von Lvv. flickt der Verfasser nur 1 und 2 hier ein, beide
in lyrischer Verwendung; Lv. 1 soll Bjorns Liebe in seiner Not
darstellen, grade unmittelbar bevor er um die Geliebte betrogen
wird; entsprechend soll Lv. 2 seinemn Schmerz Ausdruck geben,
grade nach dem er vom Verlust der Geliebten erfahren hat.
Die tbrigen Lvv., die ihren Stoff zur Brenneyjargeschichte ge-
geben haben, liess der Verfasser in dem Verbande, in dem er
sie vorgefunden hatte, oder sammelte sie da.

Die Erfindung einer Reihe Anekdoten als Fassungen fir
Lyv. macht Abschn. 10 Schluss und 11 wahrscheinlich.

25. Der gesamte Bestand der tibrigen Saga lag in fest er-
zéhlten Geschichten, frasagnir, vor.

Unter ihnen kennzeichnet sich eine Reihe als Anekdoten,
z. T. paarig, gleich- und widerlaufend, z. T. einfach; z. T. mit
Lyvv. als Handlungsgliedern.
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An der Grenze des Anekdotenhaften liegen Kampfgeschich-
ten wie die Uberfille auf der Heimkehr vom Besuch der zwei
Frauven C. 25. 26.

Sagamissige Wiirde tragen die Kampfhandlungen im Be-
ruvikrhraun C. 18, die T6tung Pporstein Kalfssons C. 19. Einen
innerlichen Verband bilden C. 27-—~34 der Freundschaftsbund
mit Pporkel Kuggason, in den der Mord eingebettet ist. Jeder
der anderen Geschichten mdchte ich ein Einzelleben vor der Saga
zuschreiben, der Kuggasongeschichte, die ja erst durch die Mord-
erzdhlung ihren Sinn bekommt, nicht; aber der Mord kann auch
fir sich erzihlt worden sein. Entscheidend fir die Lebensmog-
lichkeit der einzelnen fraspgn ist ihr Eigengewicht auf dem Grunde
der Allgemeinvorstellung, und das kommt jenen Handlungen der
Bj. s. hitd. unleugbar zu.

Wir kommen mit diesen frasagnir m. E. sebr lhoch hinauf,
z. T. wohl bis fast an die Geschehnisse selbst. Sie sind alle
plastisch gestaltet und tragen nichts von ‘unerlostem Stoff’
an sich, unterscheiden sich dadurch grundsitzlich von Angaben
historisch-topographischer Art (C. 19), deren eine ausdriicklich
Rundlf Dalksson zugeschrieben wird. Sie sind ergétzendes Leben,
nicht Wissen. Sie weisen nicht anf frédir menn im Sinne
Aris und Kolskeggs. Die Lvv. scheinen ihnen, nach der Fremd-
heit ibres Inhaltes und ihrer unorganischen Einfiigung zu urtei-
len, soweit sie nicht als Handlungsglieder arbeiten, nicht zugehort
zu haben.

Auch an die frasagnir hat der Verfasser seine Hand gelegt.
Er hat ihren Aufbau in Steigerung festgelegt, sie aber nicht prag-
matisch verbunden. Er hat einige durch Anbringung und Ein-
arbeitung von Lvv. stofflich bereichert und geschmiickt, seine
Psychologie und zweistrangige Darstellungsweise an ihnen getibt.

So hat er die Saga, die vor uns liegt, geschaffen, zu Buche
gebracht, glaube ich. Streng bewiesen ist dies letzte freilich
nicht. Ich meine aber doch, diese Art, Einzelstoffe herauszugreifen
und einzusetzen, die im ersten Teile geiibte Erfindung und sein
Autbau weisen auf Arbeit der Feder, und der Zwang zweistringig
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zu sehen, die Lust und Kraft des Seelenkiindens sind ein Erwerb
einer Zeit, in der Lesen und Schreiben — nicht Horen und
Diktieren — eine neue, nicht mehr rein nordische Welt dem
Begreifen und Verwerten erschlossen hatte.

Walther Heinrich Vogt.

Plolemy’s Maps of Northern FEurope. A Reconstruction of
the Prototypes by Gudmund Schiitie, Ph. D. Publ. by the Royal
Danish Geographical Society. Kbhvn, H. Hagerup, 1917.

Alexandrinaren Claudius Ptolemzeus #r den klassiska forn-
tidens utan all jamforelse beromdaste och mest betydande geo-
grafiske forfattare. Hans verk, vyeoypagued dgdymote, frdn omkr.
medlet af andra arhundradet e. Kr., utgér den fullstindigaste
och tillforlitligaste sammanfattningen af antikens geografiska ve-
tande ej blotlt om det romerska vildet i dess storsta utstriick-
ning, utan #fven om linderna dir utanfor s4 langt detta ve-
tande rickte. Ej under alltsd att Ptolemei arbete 1 knappast
6fverskddlig mingd lockat bearbetare och kommentatorer, hvilka
i detta arbete stkt losningen af filologiska, historiska och geo-
grafiska problem med ridckvidd in i var egen tid. Den af Pto-
lemeeus framkallade litteraturen &r i sjialfva verket oerhord. Ej
fa af problemen hafva dérigenom blifvit uppklarade, andra dér-
emot dro dnnu olosta och skola sannolikt sa forblifva. Bland de
fragor, som hittills ej blifvit tillfredsstiallande utredda, riknar
forf. till det Ldr anmé#lda arbetet med ritta dem, som samman-
hidnga med Nord-Europas forna geografi och etnografi. Det dr
bidrag till dessa fragors 18sning, s& vidt den stdr att hdmta fran
Ptolemsus, som d:r Schiitte afser att Jamna.

Forf. erkdnner fradn borjan att hans arbete #r i viss wén
provisoriskt; han gor ej ansprdk p& att ha lost mer &n en del
af de framstillda fragorna och forutsétter ej ens i afseende &
dessa ett obetingadt erkdnnande. Han har dock ej velat droja
med offentliggérandet af mangariga undersdkningar, emedan han
anser sig ha {6rt Ptolemsusforskningen in i rétta banor och,
dtminstone i hvad p& honom beror, férebyggt upprepandet af
metodiska fel hos tidigare kommentatorer.

Redan i foretalet anmirker forf. att forskningen pd omradet
visentligen rort sig efter tva skilda linier. Filologerna ha foretri-
desvis behandlat den Ptolemeiska texten och forbisett eller under-

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII.
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skattat de dartill horande kartorna; geografer och etnologer dir-
emot ha byggt pa kartorna utan att taga behorig hénsyn till de
filologiska problemen. Man skulle vinta, att forf. efter denna i
ménga fall befogade anmirkning sjilf stillt sig pd en oanfikt-
bar stdindpunkt genom att grunda sina undersdkningar pa sévil
det ena som det andra k#llmaterialet. S& dr dock icke forhal-
landet. Han sdger sig bha nddgats lamna textkritiken tills vidare
4 sido och begrinsa det forevarande arbetet till de kartografiska
fragorna.

De skil som harfor anféras synas ej fullt tillfredsstallande.
Att virldskriget lagt hinder i viigen for manuskripttorskning i
skilda lander #r latt insedt, men vi dga ju tvd kritiska upplagor
af Ptolemsi text, Nobbes och C. Miillers (den senare ofullbordad),
hvilka bort kunna ldmna ett atminstone i hufvudsak tillfyllest-
gorande material for faststdllandet af den Ptolemseiska nomen-
klaturen, s& langt sidant dr mojligt. Och om forf. forklarligt
nog ryggat tillbaka for ett sd mddosamt arbete i afseende &
texten i dess helhet, s&4 borde uppgiftens svarighet nippeligen
kunna anféras som hinder f6r en textkritik inskrinkt till de
omraden, som forf. foretridesvis tagit under behandling. Men
hvad man 4n mé siga hdrom, sd har forf. underlittat arbetet
for anmalaren, som saknar alla forutsittningar for att bedéma
textkritiska fragor, i all synnerhet grekiska.

Betankligare ar, att forf. ej heller i kartografiskt hinseende
har att stodja sig pa ett uttommande material. Han har borjat
att arbeta med det af Sewastianow och Langlois &r 1867 i fac-
simile utgifna Athosmanuskriptet af Ptolemsei atlas. Sedan han
fatt visshet om denna reproduktions otillférlitlighet — dess brister
redan i tekniskt bh#nseende dro ju alltfor uppenbara — har han
forskaffat sig en bittre kélla i fotografier af den vatikanska Co-
dex Urbinas 82, som anses vara den bista representanten for
den ena af de typer, i hvilka de Ptolemsiska kartorna blifvit
till var tid bevarade. Han lugnar oss dock med att en jimfo-
relse mellan de bada killorna lammnat riktigheten af hans teo-
rier oanfiktad, ja han siger sig vara fullt 6fvertygad, att ej
heller kommande upptéckter skola kunna rygga dessa: varianterna
i nomenklaturen dro af liten betydelse; for losningen af dédrmed
sammanhéngande fragor skall hufvudresultatet af hans arbete,
faststillelsen af Ptolemsi prototyper, antagligen visa sig vara ett
praktiskt hjédlpmedel — ett antagande mot hvilket, sdsom af det
foljande skall framgi, ref. maste stilla sig ritt skeptisk.

I sammanhang hirmed beror forf. i storsta korthet den
fraga, som framfér andra pé den sista tiden &dragit sig Ptole-
meeus-forskarnes uppmérksamhet. Sedan man linge ndjt sig med
att for historisk-geografiska studier begagna den latinska odfver-



Dahlgren: Anmilan. 81

fiyttningen af de Ptolemeiska kartorna, sirdeles sidana dessa
atergifvits i tryck alltifran slutet af 1400-talet, har uppmirksam-
heten alltmer borjat fistas vid angeldgenheten att radfraga sfven
kartornas grekiska original. Harvid gjordes den dfverraskande
upptiickten, att dessa senare foreligga i tvd, sins emellan helt
olika redaktioner. Nagra grekiska manuskript innebélla, i likhet
med de latinska, 27 kartor, andra &ter ej mindre dn 68, i det
att ett antal af den forstndmnda gruppens kartblad i den senare
aro uppdelade pa flera. En ndrmare undersékning visade ocksi,
att hir icke foreligger blott en simpel redaktionsitgird, att de
mera omfattande kartorna icke utan vidare kunna sammansittas
af de mindre, utan att man maéste beteckna de bada redaktio-
nerpa som skilda typer, enhvar tillkoramen genom sjilfstindig
bearbetning af ett gemensamt material. Den némnda upptéck-
ten har dnyo bragt & bane den redan tidigare ifrigt debatterade
frigan om upphofsmannen till de kartor, som #ro fogade till en
del af de grekiska manuskripten: nagra forskare hade bestdmdt
hifdat Ptolemeei forfattarskap, andra &ter hade lika bestdmdt
pastatt, att Ptolemeeus sjilf icke tecknat ndgra kartor, utan att
de, som gi under hans nammn, hirleda sig frin en viss Agatho-
demon, hvilken man velat identifiera med en for ofrigt foga
bekant grammatiker fran 5:e adrhundradet. Striden hirom pégér
#nnu, men tungt vigande skil hafva pa sista tiden blifvit fram-
lagda for antagandet, att ingen annan #&n Ptolemszus kunnat
vara upphofsman till specialkartorna, och detta i sdvil den ena
som den andra redaktionen, under det att Agathodzmon, hvem
han nu mé hafva varit, ej kan tillmatas forfattarskapet till annat
an den verket atfoljande virldskartan. Denna mening, som har
sin férndmsta forfiktare i jesuitpatern prof. Josef Fischer i Feld-
kirch, hvilken forst tist den lirda vidrldens uppmirksamhet pd
de forut obeaktade manuskripten med 68 kartor, delas i hufvud-
sak af d:ir Schiitte, och han har ytterligare betonat denna me-
ningsdfverensstimmelse genom att dedicera sitt forevarande arbete
till prof. Fischer.

Emellertid har d:r Schiitte icke lamnat nagon utredning af
de bada karttypernas Omsesidiga forhéllande. Af kartan ofver
Germanien har han visserligen gifvit afbildningar savil frdn
Cod. Urbinas af 27-typen som fran Cod. Burney 111 (Brit. Mus.)
af 68-typen, men dessa kartor visa afseviirda olikheter sival i
de topografiska detaljerna som i nomenklaturen, och &nnu storre
aro olikheterna om vi ga till kartan 6fver Sarmatien, sddan den
foreligger i de skilda typerna®. Nagot svar fi vi dock icke pé

1 D4 facsimilen i forf:s arbete (af Sarmatien meddelas intet sidant)
dro utforda i hégst reducerad skala och dirfsr 4ro oanvindbara for detalj-
granskning, stoder jag mitt pdstiende om typernas olikhet pd en jamforelse
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fragen om forf:s prototypteorier #ro tillampliga pé bdda dessa
typer eller blott ps den som representeras af Cod. Urbinas. Ett
forsok borde vil ocksé ha gjorts att préfva teoriernas riktighet
genom att utstricka understkningen till ndgon annan del af det
Ptolemeiska kartverket #n de sirskildt behandlade, men négot
sidant kontrpllférsok har icke blifvit anstalldt.

Vi kunna alltsd icke fria oss fradn misstanken, att sjilfva
grunden for forf:s hypotesbyggnad ar mycket osdker, och om
detta méste betraktas som en brist for beddmandet af det Ptole-
‘meiska kartverket i och for sig, s& blir den én mera pafallande,
dé det giller att utréna detta kartverks killor eller prototyper.

Sésom sin ndrmaste foregdngare namner Ptolemaeus Marinus
fran Tyrus, hvilkens kartor han visserligen i manga alseenden
rittat och forbittrat men dock i hufvudsak atergifvit ofdrdand-
rade. D4 forballandet - dem emellan icke kan nirmare bestim-
mas och di antagandet att Ptolemeeus ar kartornas forfattare icke
utesluter, att han kunnat anfortro det egentliga kartografiska
utforandet 4t nagon under hans Ggon arbetande expert, s sam-
manslar d:r Schiitte verkets upphofsman till en personlighet, som
han kallar »den Ptolemsiska konstruktdren» — en arbetshypotes,
mot hvilken ju intet dr att invénda.

Hvilka forebilder har nu denne haft till sitt forfogande
och hvilka killor har han i storre eller mindre utstrickning an-
vindt? Négra af de senare kunna med tiamligen stor sikerhet
angifvas: de dro Agrippas viirldskarta fran Augusti tid, om hvil-
kens utseende man dock tyvirr icke har nigon ndrmare kianne-
dom; vidare de klassiska forfattarna Pomponius Mela, Plinius,
Strabo, Tacitus m. fl., och slutligen vigkartor liknande den som
fran efter-Ptolemeisk tid #r bevarad under namnet Tabula Peu-
tingeriana. Om man hirtill ligger berittelser af resande, hvilkas
uppgifter Ptolemseus sjilf betraktar som de tillforlitligaste, men
som nu ej kunna specificeras, si #ar troligen allt sagdt hvad som
sikerl kan sigas om de Ptolemeiska kartornas killor.

Att en god del af detta malerial fore Ptolemai tid varit
sammanfordt i kartform antar jag med forf. sdsom hogst troligt;
att detta varit fallet hufvudsakligen eller uteslutande, sdsom hans
hypotesbyggnad fordrar, torde .ddremot kunna betviflas; helt
visst har »Ptolemeseus Constructor» utan férmedling af kartor
tillgodogjort sig litterdra uppgifter eller rent af muntlig tradition,
i analogi med senare kartografers tillviigagingssiitt; men att den
nodiga kritiken i ena som andra fallet lamnat mycket ofrigt
att oOnska, bebofva vi ej draga i tvifvelsmal. Forf. ser i den

mellan den latinska upplagan af 1490 (i Nordenskitlds Facsimileatlas) och
mig tillgingliga fotografier af den grekiska Cod. Constantinopolitanus.
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slutliga produkten »>a mixed stuff», »a most terrible chaos» —
att bringa reda héri dr den uppgift han forelagt sig.

Det giller d& forst att soka utreda det Ptolemsiska kart-
verkets felkillor, och forf. har uppdelat dem under ett flertal
rubriker; den exemplifiering, som hérvid anvéndts, ersitter dock
ej bristen pa en genomfdrd undersdkning.

I forsta rummet angifves sisom anledning till misslédsning
och missforstdnd bristande sprakkunskap. Ptolemeeus constructor
har varit en grek, som endast ofullstindigt behirskat det latinska
spraket. Diraf forklaras misstag sddana som framga af foljande
sklassiska» exempel. I niirheten af staden Fleum 1 Ostiriesland
finnes en annan stad Siatutanda, hvars lige angifves sé till lati-
tud som longitud. Man skulle hir formoda en forvrangning af
nagot barbariskt ord, men i sjilfva verket hirleder det sig frin
en passage i Taciti Annaler, dir det pa tal om krigsrorelser vid
kastellet Flevum s#iges: »Apronius exercitum Frisiis intulit, ad
sua tutande digressis rebellibus». Att héri ligger forklaringen
till det egendomliga namnet #r alltfor mojligt. Mindre ofverty-
gande forefaller forf:s pastiende, att stadsnamnen Bunition och
Virition dro uppkomna genom missforstind af det latinska ordet
munitio, ty man bor noga observera, att forklaringen till dylika
misstolkningar icke kan anses bevisad, annat 4n om ofver-
gangarna fran den oriktiga till den riktiga namnformen kunna
framliggas. Emellertid #ro fel uppkommna af liknande anled-
ningar ingalunda sillsynta #fven i kartografiska arbeten dnda
till var tid, och deras uppdagande har ofta foretett vitt ofver-
raskande resultat!. Gifvet &r att om fel hos Ptolemeeus fore-
komma i namn af romerskt eller grekiskt ursprung, de skola
vara #nnu talrikare i de namn, som hamtats fran barbariska,
for de klassiska kartograferna fullkomligt obekanta sprik; blott
maste man vid deras tydning vara #n mera forsiktig, och om
an filologerna dérvid ofta gjort sig skyldiga till svira misstag, sa

1 Sisom det mest >klassiska»> exemplet kan vil anforas det af Bjornbo
och Petersen uppdagade forhdllandet, att ps Claudius Clavus’ karta dfver
Norden de islindska namnen iro himtade frin runornas namn i runraden
och de gronlindska, hvilka frestat s méanga uttolkares uppfinningsrikhet, intet
annat #n orden i en strof af en dansk folkvisa. Att hir foreligger afsiktlig
mystifikation torde vil fa tas for gifvet; sisom misstag beroende pad mera naiv
okunnighet kunna foljande exempel dberopas. En afliggare af samma Clavus-
karta (i den tryckta Ptol-upplagan af 1482) visar det egendomliga ortnamnet
Schokalna; genom en serie af mellanformer kan detta namn Aterféras till
Stokholm civitas magna. Registret till Ptol.-upplagan af 1486 upptager nam-
net Aliter ionasas — det &r hvad som iterstir af ett ursprungligare Schrese
aliter tona (Vone) lacus (Skaras sjo eller Vinern). Dylika exempel kunna
méngdubblas snart sagdt i det o#indliga; blott ett frin den nyaste tiden m#
tillfogas. P4 ett af vdra geologinka kartblad ses ett Tristamskdr, bor vars
Tistronskdr; kartografen har ej vetat att #istron pi folkméilet betyder svarta
vinbir, som ritt allmiint véxa vildt i Stockholms skirgird.
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torde i dessa fall ingen annan tolkningsmetod &n den filologiska
std forskningen till buds.

Forf. anmirker med ridtta, att om man inskranker sin un-
dersokning till enstaka namn, detta i méanga fall icke leder till
nagot resultat. Om man déremot grupperar dem, s& har man
en mojlighet att finna nyckeln till deras identifiering. Namnen
bora enligt hans asikt ses i sin »milieu», men dirmed menar
han ej, sdsom man skulle férmoda, den geografiska, utan den
filologiska. Detta framgar af hans egna exempel: bland alla hos
Ptolemeseus forekommande germanska folknamn finnes blott ett
som borjar med stafvelsen Da-, och blott ett med #ndelsen -dus,
alltsd #&ro Daukiones = Danskar och Fundusioi = Eudoses (hos
Tacitus; en af forf. icke verifierad folkstam pa Jutland). Detta
ar icke blott en formodan, tillagger foérf. — »it is proved in the
most strict philological sense of the word; otherwise, any evi-
dence of combined geographical-linguistical reasoning would be
worth nothing».

Det skulle fora for langt att sdka folja forf. i hans gransk-
ning af de ofriga felkéllorna. En del af dessa inordnas under
de frin den filologiska terminologien himtade beteckningarna:
metates, apocope och »parasitical additionss, och forf. formenar,
att den bevisliga forekomsten af dérpad beroende fel kan ge upp-
slaget till ytterligare tolkningar. I samma syfte framhalles den
hos Ptolemasus liksom hos andra dldre kartografer ej séllsynta
fordubblingen eller upprepningen af namn, men férklaringen pa
foreteelsen sisom beroende pé »centripetal» eller »centrifugal»
forkladnad synes hogst konstlad, och atskilliga af forf:s exempel
p4 namnupprepning forefalla, i saknad af nirmare bevisning,
den icke filologiskt skolade oférklarliga, sdsom dd han samman-
staller Kognoi—Batinoi—Kytnoi—Kotensoi eller Buroi—(Vis)bur-
gioi—Kuriones—Burgiones. An mindre ofvertygande forefaller
forf., d& han soker uppvisa de »falska identifikationer» af geo-
grafiska detaljer, hvartill Ptolemeus constructor gjort sig skyldig;
att namnet pd en stad blifvit 6fverflyttadt till en annan, att nam-
net p& ett berg af misstag blifvit fordt till en stad eller tvirt
om, mé vil vara antagligt, men att exempelvis forekomsten langs
floden Weichsel af en rad namn, hvilka ratteligen hora till Oster-
gjokusten, skulle bevisa, att en foregdende karta blifvit sd miss-
uppfattad, att en pd den tecknad kustlinie tagits for ett flodlopp,
dartill har, mig veterligen, kartografiens historia icke att uppvisa
nagot motstycke — bevis for namnidentifikationernas riktighet
saknas for ofrigt i flera fall hir liksom i forut dberopade exempel.

Ofver hufvud taget torde forfattarens uppdelning af fel-
killorna ndppeligen vara egnad att bringa reda i det forefintliga
skaos>. Helt visst kunna de allra flesta felen tillskrifvas en enda
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orsak — kopisters fellisningar och vérdsloshet; men i sidant
fall dro alla forsok till systematisering gifvetvis fruktlosa. Blott
en férklaringsmetod synes mig &terstd, vid sidan af den af forf.
forkittrade, men ofta anvinda »filologiska», en metod som skulle
kunna betecknas som den »paleografiska>. Genom att se till
hvilka skrifttecken kunna ge anledning till forvixlingar, skulle
man mdjligen i ett eller annat fall kunna uppnd ett nigorlunda
sikert resultat, men d& det hir naturligtvis narmast giller den
grekiska paleografien, saknar jag alla forutsattningar for att profva
metodens anvindbarhet.

Efter att pd sitt, som hir &r antydt, ha angifvit grunderna
for emendering och korrigering af det Ptolemsiska kartverket,
siirskildt dess nomenklatur, gor forf. till sin hufvaduppgift fram-
stillningen af verkets prototyper, hvilka han, »>for argument’s
sake», hufvudsakligen vill se i tidigare upprittade kartor, ej i
skriftliga urkunder.

Han antar da forst tillvaron af en generalkarta 6fver hela eller
en stérre del af Europa; vidare forutsétter han en fysiskt-geografisk
karta ofver Germanien samt ett antal af ¢j mindre &n nio special-
kartor eller grupper af kartor af sinsemellan mycket olika beskaf-
fenhet: fysiska kartor, fortifikationskartor, vigkartor o. s. v., del-
vis tickande hvarandra, delvis vid sidan af hvarandra dubblerande
sarama omréde, i nagra fall strickande sig utofver det egent-
liga Germaniens gréinser in i Sarmatien och Scythien — en hogst
komplicerad hypotesbyggnad alltsa, hvars grund redan angifvits
ssom osiker och hvars utférande krift inskjutandet af massor
af specialhypoteser, hvilka forf. sjilf ej alltid tillméter stérre be-
viskraft.

D4 jag ej heller pad detta omrdde kan ndrmare folja forfis
framstéillning, tilldter jag mig att for klargérande af min still-
ning dértill dberopa ett exempel frin kartografiens senare historia.

Om vi fran forntidens fornamsta geograf, Ptolemzus, vinda
oss till hans frimste efterféljare vid den nyare tidens borjan,
Gerhard Mercator, och soka utreda dennes prototyper, si erbjuda
sig flera sldende paralleller. Vi vélja blott en: Mercators fram-
stdllning af Ostasien pa hans bekanta virldskarta af 1569. Aftt
pavisa dess killor moter ingen stdrre svarighet, tack vare dess
forfattares egna uppgifter och ett rikligt jaimforelsematerial i kar-
tor och skriftliga uppteckningar. Men antaget att detta material
saknats, att alla &dldre kartor ghtt forlorade, att af foregaende
reseberittelser blott en eller annan notis eller nagra spridda namn
blifvit bevarade, huru skulle d& ett rekonstruktionsforsok af proto-
typerna utfordt efter d:r Schiittes metoder ha utfallit? En ut-
redning af nomenklaturens hirstamning frdn olika sprék och
olika killor hade visserligen varit jamforelsevis litt, men déar-
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igenom hade intet stdd vunnits for bedomandet af de karto-
grafiska forarbetena, dd Mercator, alldeles sisom Ptolemz=us
constructor, vésentligen missuppfattat dessa. Den som alltsd
under den gifna forutsittningen foéretagit sig den otacksamma
uppgiften att soka rekonstruera Mercators prototyper, hade
helt sikert fatt fram en eller flera Ptolemeiska kartor, hvilka
ej ens i sina hufvaddrag foretett ndgon likhet med den verk-
ligen befintliga och af Mercator begagnade; han skulle ha
nodgats antaga en karta af Marco Polo, som aldrig tecknat nagon
sddan, och han skulle antagligen ha kartografiskt utstrackt portu-
gisernas upptickter till trakter, som de aldrig bestkt, och flera
andra killor, som vi nu med sikerhet kunna péavisa, skulle re-
konstruktdren aldrig ha kommit pd spéren.

Med det anférda exemplet har jag velat addagaligga, att
forf. enligt min mening foretagit sig en omojlig uppgift. Att
han i en och annan detalj traffat det ritta vigar jag ej bestrida,
men i min tanke motsvarar resultatet af det hela ingalunda det
stora arbete, som uppenbarligen blifvit dirpa nedlagdt.

DA jag som sagdt méste afstd frdn att genom en nirmare
granskning styrka detta omdome, vill jag blott tilligga ndgra ord
om forf:is behandling af de trakter, som foretridesvis intressera
oss nordbor.

- Han antager, att for Ptolemsi framstillning i detta afseende
forelegat tva skilda, men delvis sammanstimmande prototyper:
den ena en karta 6fver nordvistra Germanien och Danmark, den
andra en specialkarta 6fver den skandinaviska halfon.

Den forra har strickt sig frin Rhen till éstra Danmark, in-
clusive Skane; den har upptagit uddar och oar, talrika folk-
stammar, men f& eller inga stider (funnos dfverhufvud stads-
samhéllen i Germanien och i den skandinaviska norden vid tiden
for Kristi fodelse?); kartans uppkowmst kan sittas till kort efter
romarnas sjoexpedition till Chersonesus Cimbrica &r 5 e. Kr.;
inflytande kan pavisas frdén Augustus, Mela och Plinius, i mindre
grad frén Strabo och Tacitus, Denna allménna karakteristik
utvecklas nérmare enligt af forf. for alla hans prototyper veder-
taget skema, upptagande under skilda rubriker: Ptolemeeisk loka-
lisation, kartans begrinsning, »General Topographical Schemes,
»Statistical Features», namnfdrdubblingar, lingvistiska kénne-
mirken (missférstddda latinismer) och den »litterira milieuns, allt
grundadt pad hypoteser, som knappast verka ofvertygande. DA
forf. harifrdn ofvergar till detaljgranskning, séger han, att Alo-
kiai, som Ptolemseus gor till tre smé dar norr om Jutland, mot-
svara den norra delen af denna halfé (en &sikt hvarom forf. for
ofrigt icke stdr ensam !) och att 6n Skandia (hvars identitet med

! S8e Ed. Erslev, Jylland, Kbhvn 1886, s. 115,



Dahlgren: Anmilan. 87

Skéne ju ej kan betviflas) i Athosmanuskriptet #r sd riktigt kart-
lagd, att man kan igenkinna Kullen, Oresundskusten och kust-
liniens fortsittning #nda inemot Blekmge Huruvida folknamnen
Sabaliggioi, Charudes och Kimbroi blifvit riktigt identifierade med
- Ballingboer i Sallingsyssel, Hardboer i Hardsyssel och Himmer-
boer 1 Himmerland, lamnar jag at kompetentare formagor att
bedéma 1.

Nﬁgon nddviindighet att skilja denna typ frén den, som be-
grinsas till den Skandinaviska halfén, kan jag icke inse; forf.
ger ddraf ingen annan férklaring 4n att den Skandinaviska half-
ons naturbeskaffenhet gor det sjz‘ilfklart, att landet méste hafva
varit upptaget i en sarskild prototyp. Sadan vi nu kiénna den-
samma omfattar den dock endast on Skandia; att dit forlagts
folknamn fran nordligare trakter wvisar vil négen kunskap om
dessa, men behdfver ej betinga, att denna kunskap blifvit ned-
lagd pa en karta. Angaende de hithdérande folknamnen har jag
redan n#mnt att f6rf. gér Daukiones till Danskar (i Skéne); sedan
han vidare tolkat Goutai = Gotar, Firaisoi (*Finaithoi) = invé-
nare i Finnveden (Sméldnningar), Fauonai (*Souionai) = Svenskar,
Chaideinoi = Heinir (invédvare i Hedemarken, Norge) och Finnoi
= Finnar, anser han sig med sikerhet ha identifierat alla nam-
nen, utom ett, Leuonoi — »perhaps near Liongakoping (Linko-
pmg)» ett 1dent1ﬁk4t10usfdrslao som forf. sikerligen gjort bist i
att helt och héllet undertrycka

I en sista afdelning af sitt arbete behandlar forf. frdgan
om Germaniens gréns mot den Cimbriska halfdn och de Skan-
diska darna. Att ingen sammanblandning hér skall radda ligger
honom uppenbarligen om hjartat; efter en utfdrligare utredning
forklarar han, att den enda pavisbara grinslinien inom det klas-
siska Germanien dr den, som hos Ptolemsus skiljer Tyskland
fran Danmark och Skandinavien. Detta yttrande, sedt i sam-
manhang med en del andra, framkallar nistan misstanken om,
att bifdandet af Nordens sirstillning icke varit utan inflytande
pd vissa af forf:s prototypteorier.

1 Jag har ej forbisett att Atskilliga af forf:s identifikationer forut fram-
stillts af andra, men di han ej ndmner sina fSreglngare, har ocksi jag
ansett mig kunna f6rbigdi dem.

E. W. Dahlgren.
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Martin P. Nilsson, Studien zur Vorgeschichte des Weihnachts-
festes (Archiv fiir Religionswissenschaft XIX, s. 50 ff.).

Under den titel, som lises hiir ovan, har den framstiende
forskaren pé de folkliga festernas omride, professor Martin P. Nils-
son, publicerat tvd synnerligen viktiga bidrag till julens forhisto-
ria, vilka #ro av det storsta intresse dven for den germanska,
sirskilt degx nordiska religions- och kulturhistorien.

1.

Den forsta av dessa uppeatser avser att klarligga den ut-
veckling, som Kalendee januarie fitt som folklig fest inom det
romerska riket under kejsartiden och delvis i de forna romerska
provinserna in i den #ldre medeltiden. Forf. ror sig hir pa om-
rdden, som #ro frammande for anm., varfér denne méste néja
sig med att referera huvudtankarna i framstillningen under fram-
ballande av den grundligt dokumenterade och logiskt klara be-
visforingen.

Forf. tar sin utgdngspunkt i den skildring av kalendefesten,
som finnes i Ovidii Fasti. Utmérkande for festen var enligt
denna kiila och siledes under den #ldre kejsartiden tre bruk:
en hogtidlig session av senaten p& Kapitolium; lyckénskningar
sésom omina foér det kommande aret; givor, framfor allt av pin-
ningar. Nagon festmaltid eller nigot dryckeslag omtalas icke.

En helt annan bild av samma fest visa skildringar fréan
300-talet e. Kr. Vid den tiden varade festen i fem dagar, av
vilka de forndmsta voro den 1 och 3 jan. P& den férra dgde
konsulernas hogtidliga tilltrdde av dmbetet rum, kejsaren utdelade
och mottog skdnker (utbytet av glvor var f. 6. allmént), nyérs-
onskningar vixlades. Den 3 jan. framfdrdes de hogtidliga lyck-
onskningarna till kejsaren och hans hus (woforum muncupatio),
och samma dag holls en kapprinning (de s. k. ludi compitales).
De 6vriga dagarna hade en mera privat karaktir; de tilibragtes
med festmaltider och dryckeslag, tarningsspel o. s. v.

Jamforas dessa skildringar med Ovidii, synes, att de gamla
bruken kvarstd, delvis t. 0. m. med {¢rhojd glans, men till dem
ha kommit dels de nimnda festspelen, dels och framfoér allt den
prigel av uppsluppen festlighet, som nu vilar over det hela.
Anmirkningsvirt dr sdrskilt, att dessa festligheter nu skildras
med samma firger som de bekanta Saturnalierna: 6verfléd i mat
och dryck, friheter och upptdg, gemensamma dryckeslag for
herrar och slavar, dér slaven likstilles med sin herre.

Anledningen till den forindring, som Kal. jan. salunda
undergéatt, ser forf. i dess plats i &ret mellan tvinne andra folk-
liga fester: de under den #ldre kejsartiden mycket populdra

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII.
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Saturnalierna (vilkas forndmsta dag var d. 17 dec.) och Compi-
talierna, vilkas festspel (ludi compitales) smaningom fixerades till
d. 3 jan.

Bada dessa voro urspr. landtliga fester. Saturnalierna fira-
des vid slutat &kerarbete till #ra for skordeguden Saturnus. Bland
dess mest utmirkande kinnetecken voro den s. k. libertas De-
cembris, likstdlldheten mellan herrar och slavar, samt uppsluppna
lustbarheter, som ofta urartade till tygelldsa utsvivningar. Samma
karaktir hade urspr. dven Compitalierna. Skillnaden dem emellan
lag till en borjan diri, att, efter herrarnas inflyttning till staden,
Saturnalierna framfér allt var en stadens, Compitalierna en lan-
dets festlighet, dér tjinarna voro dverlimnade it sig sjidlva. Nar
sedan #ven denna fest overfordes till staden, blev den till en
fest for de lagre folkklasserna.

Den meningen har nu framstillts av ett par framstdende
forskare (Cumont och Roscher), att Saturnalierna mot slutet av
den hedna tiden (dtm. p& det Ostromerska omréidet) 6verflyttades
till den 1 jan. En sddan sammansmiltning av Saturnalierna och
Kalendee januariee vill forf. — och som det synes p& goda grun-
der — icke erkinna. I stillet ser han saken sd, att vissa av
Saturnaliernas festbruk dragits over till Kal. jan. Vilka dessa
#ro, och vad ursprung f. 6. de vid Kal. jan. 1 senare tid fore-
kommande bruken ha, kan emellertid visas endast genom en
undersékning av varje festbruk for sig.

Till en borjan avskiljer forf. sdésom allménna festbruk,
férekommande vid alla fester, smyckningen av huset med lager-
kvistar, kransar o. d. samt den ofta omtalade illuminationen vid
nyéarsfesten. Seden att skinka varandra gévor i pdnningar 4r
en for Kal. jan. ursprunglig sed: pénningarna voro omina for
att rikliga inkomster skulle tillfalla den mottagande under det
kommande &ret. Omina for det nya aret voro ocksd de vixlade
lyckénskningarna. Redan i friga om nydrsgdvorna mirkes emel-
lertid inflytande frin Saturnalierna. Fran dem hérrér bl. a.
seden att skdnka lampor (vid Saturnalierna vaxljus) och framfor
allt det sméningom alltmera utbredda bruket att foérira gavor av
olika slag in natura.

Direkt upptagna frdn Saturnalierna #ro enl. forf. bruket att
fira Kal. jan. med yppiga giistabud (varom Ovidius ej vet nigot)
— bruket omtyddes senare som ett omen for dverflod under det
kommande &ret — och den frihet som slavarna atnjoto under
denna festtid.

Genom bvertagande av festbruken frin Saturnalierna blev Kal.
jan. sméningom en allt populdrare fest, som till sist stillde Saturna-
lierna sjdlva helt och hallet i skuggan. Till forklaring av denna
utveckling till forman fér Kal. jan. framballer forf. dels den om-



90 E. Olson: Anmilan.

stéindigheten, att den sistndmnda festen sisown statsotficiell — vid
den skedde ombytet av dmbetsmin, vid den mottog kejsaren
officiellt sitt folks lyckonskningar osv. — ej kunde med samma
framging motarbetas av kristendomen som de vederstyggliga
Saturnalierna, dels och i all synnerhet den stora betydelse, som
Kal. jan. hade som mirkesdag i &rskalendern. Betydelsefull i
detta hi#nseende var den forsta dagen i alla ménaderna, men
framfor ellt var naturligtvis detta fallet med arets forsta dag,
pa vilken dmbetsminnen hogtidligt tilltridde sitt &mbete. Nyérs-
dag var under #ldre tid den 1 mars, men fixerades &r 153 till
den 1 jan., och hirmed fick denna dag som kalendarisk begyn-
nelsepunkt for &ret en utomordentlig och med tiden alltmera ut-
priaglad betydelse. En #nnu stérre roll for nydrsdagens popu-
laritet spelade emellertid den uppfattningen, att denna dag var
bestimmande fér hela det kommande &rets beskaffenhet. En
sidan tro var sedan gammalt fist vid denna dag, men forstarktes
utomordentligt genom den fran orienten kommande astrologiens
laror, som hir mottes med romarnas stora bojelse for alla slag
av omina. For astrologien var nyirsdagen det nya arets fodel-
sedag, pd vilken horoskopet kunde stillas for hela det kommande
aret. Nyarsdagens beskaffenhet, dess plats i veckan, himlakrop-
parnas stdllning vid dess intrade, vad d& gjordes eller hinde osv.
blev utslagsgivande for alla de foljande dagarna i Aret.

En vid 6vergdngen fran antiken till medeltiden hos kristna
skriftstillare ofta omtalad sed vid Kalend® januariee #r den, att
deltagarna i festen upptrida forklidda till djur (den s. k. djur-
maskeraden). Genom en noggrann undersdkning av killorna
visar forf., att detta bruk icke varit romerskt, utan férekommit
endast pd ett bestimt begrénsat omride: Norditalien, Frankrike,
England, Spanien och vistra Tyskland. Av utbredningen drager
forf. den slutsatsen, att bruket varit keltiskt. De djur, som
vanligen némnas, #ro hjort och notkreatur (kalv), och forf. sitter
detta i samband med keltiska religionsbruk, ndrmare bestimt med
dyrkan av guden Cernunnos (»den behornade»), som avbildas med
hjorthorn, samt en gudinna, som flera ginger forekommer avbil-
dad tillsamman med ett kalv- eller néthuvud, tydligen bada ur-
sprungligen gudar i djurgestalt. D& djurmaskeraden helt saknas
hos romarna, foreligga hiéir gamla hedniska folkbruk, som upp-
tagits i den dven i ndmnda linder populdra Kalendefesten.

En med Kalendefesten forbunden maskerad av annan art
omtalas bland soldaterna i det Gstrowerska riket: ett slags narr-
konung eller narrkejsare, som upptrider omgiven av en hovstat
och ett harem (soldater i kvinnodrakt). Dessa upptidg ha, sésom
#ven andra forskare framhallit, ett rent orientaliskt ursprung;
de Aterfinnas i den babyloniska Sakéerfesten, dér en domd for-
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brytare klides i konungens drikt och far spela hirskare och till-
fredsstilla alla sina lustar till festens slut, dd han doédas. I det
viistromerska riket synes detta festbruk aldrig ha tréingt in, men
en viss aterverkan darav ser forf. i de processionstig (av maske-
radartad och gycklande art), som enl. Ambrosius och andra voro
férbundna med den ovan nédmnda nuncupatio votorum den 3 jan.

Det framgér salunda av undersdkningen, att — fransett de
sist omtalade upptigen, som icke varit romerska — Kalende-
festen, sddan som den framtrider under den senare kejsartiden,
vasenthgen fatt sin karaktir genom overflyttande av festbruk
frin Saturnalierna. Aven fran Compitalierna har den emellertid
erhallit tillskott, eller rittare: Compitalierna ha uppgétt i den.
Genom forlaggandet av ludi compitales till den 3 jan., dit dven
de hogtidliga lyckonskningarna till kejsaren flyttades (frén den
1 jan.), blevo namligen Kal. jan. och Compitalierna en samman-
hingande fest p4 fem dagar, dir den ursprungliga Compitalie-
festen endast blev ett underordnat moment.

2. .

Den andra uppsatsen utgér en undersdkning om den ger-
manska julen, Till stor del innehéller den en vederlaggmng av
de asikter, som framstillts av de bekanta forskarna Tille och
Biltfinger!. Bada dessa ha férnekat tillvaron av en hednisk-
germansk julfest, som kunnat ligga bakom och uppgd i den
kristna, och b&da ha, med utgéngspunkt frin den kristna jul-
hogtiden sasom Kristi fodelsedagsfest, hirlett den germanska
julens festbruk dels ur de med dagens betydelse sammanhéngande
kristna bruken, dels ur ny&rsbruk, som Gverflyttats pa julen.
De bada forskarna skilja sig emellertid déri, att Tille forutsitter
Mértensdagen som den ursprungliga germanska nyarsdagen och
menar, att julen varit arvtagare till denna sivil som till den
romerska nyarsfesten (Kalends januariz), under det att Bilfinger
anser, att den senare helt enkelt dverforts till den 25 dec.

Forf. uppvisar till en borjan pa ett, som det synes anm.,
avgorande sitt ohallbarheten av bada dessa teorier. De falla
framfor allt dirpd, att — som forf. visar — de gamla hedniska
germanerna icke kint ndgon nydrsdag i kalendarisk mening. En
sddan mirkespunkt i aret har inkommit forst med den romerska
kalendern, men har aldrig fatt ndgon storre betydelse hos ger-
manerna; dess firande efter romersk sed motarbetades av kyrkan
och fick aldrig nagot fotfiste hos folket, for vilket den nya tide-
rékningen f. 6. i det hela forblev frimmande och utan intresse.

1 Tille, Die Geschichte der deutschen Weihnacht (1898), Yule and Christ-
mas (1899); Bilfinger, Das germanische Julfest (1901).
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Fran Kalendefesten som nyéarsfest kan darfér den germanska
julen icke hérledas. Detta hindrar dock icke, att, eftersom Kal.
jan. som en populidr folklig fest fortlevde in i den #ldre medel-
tiden, atskilliga bruk kunna ha dragits 6ver fran denna till den
en vecka tidigare firade kristna julhdgtiden. I vad mén sé skett,
kan emellertid avgtras endast genom en undersokning av de
enskilda festbruken, pad samma sitt som i fraga om Kalende-
festens ursprung.

Till denna undersskning overgar forf. si, sedan han forst
gjort négra synnerligen klara och utredande metodologiska an-
mirkningar, 1 vilka han bl. a. fastsldr négra viktiga distinktioner,
som mdste goéras wid en dylik undersokning: mellan likhet och
lan, mellan antikt och romerskt, mellan forstahandskillor och
avskrifter m. m.

Liksom vid Kalendefesten moter hir forst seden att vid
julfesten pryda med grona kvistar eller trid o. d. Seden pa-
minner om Kalendefesten, men ér i sin allménna form vanlig
vid ett flertal fester #ven pd germansk botten och kan icke i och
for sig hirledas ur det fran Kal. jan. kiinda bruket. I den spe-
ciella formen av gran- eller tallgrenar omtalas den f. 6. forst
(fran Elsass) i 15:de &rh. och som »jultrids> forst i borjan av
1600-talet, under det sista omndmnandet av majandet vid Kalen-
defesten #r fran ar 575 (Portugal). Hér gapar silunda en lucka
pa ndra tusen &r, som synes forbjuda ett samband annat #n i
den formen, att smyckningen savdl i den antika virlden som
hos germanerna var allmin vid fester och dérfor blev ett bruk
dven vid Kal. jan. och julfesten.

Négot annorlunda #r lidget i fréga om julgdvorna. Vid
den romerska Kalendefesten spelade utbytet av gavor mellan
kejsaren och hans undersdtar en sdrskilt stor roll. Forf. anfor
goda skil for att seden i denna form spritt sig till den ger-
manska virlden. S&som karakteristiskt anfér han salunda, utan
tvivel med full ritt, vad som i Bjarnarsaga Hitdcelakappa be-
rittas, att Erik jarl attonde dag jul (nyérsdagen) skinkte sina
mién gévor »sdsom det var furstesed i andra linder>. Julgavor
av en furste eller andra forndma min omtalas p4 ett par andra
stdllen i den fornnordiska litteraturen, och jélagjof omtalas i Norge
sasom en avgift, sorn folket erligger 4t konungen®. D& jol be-

1 Genom forbiseende eller tryckfel hinfores episoden i Bjarnars, till
9:de 4rh. i st. f. borjan av 1ll:te (vintern 1007—8). Det dldsta vittnesbordet
om julgdvor synes vara, vad som beriittas i Egilssagan k. 70, att Egil under
sitt uppehdll hos den miktige och frikostige Arinbjorn vintern 950—51 av
denne i julghAva erholl en guldstickad kappa. Det dr emellertid ovisst, om
Egil verkligen befann sig hos Arinbjérn under vintern; att den genom en
vers av Egil bestyrkta gdvan forbindes med julen, beror kanske pi en for-
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tecknar hela jultiden, kan det emellertid, som forf. riktigt an-
mirker, icke avgoras, om bruket att skinka dylika glvor over-
fiyttats frén nyarsdagen till juldagen. Fran andra hall i Europa
foreligga vittnesbord om att sa varit fallet, och seden att vid
julen utbyta gévor mellan hogre och lagre stiende i samhillet
holl sig langt ned i nyare tid. — Emellertid bor frdn denna
form av julghvor, som redan Tille utrett, skiljas julklappen i dess
nu vanliga form som géva till barnen. Hir foreligger ett Gver-
flyttande av de vilbekanta, i den katolska vérlden dnnu vanliga
glvorna till barnen pd Nikolausdagen (den 6 dec.). Sisom
man hédrav kan vinta, har denna form av julgévor utbildat sig
i de protestantiska linderna efter reformationen som en med-
veten reaktion mot det katolska bruket.

Till den germanska julen knyta sig liksom till den romerska
Kalendefesten en mingd omina. Det vore emellertid enligt forf.
férhastat att, sisom vissa forskare gjort, dérav draga den slut-
satsen, att dessa helt enkelt 6vertagits fran Kalendefesten. Ménga
av dessa orakelformer &ro inhemska och de ha frAn borjan
icke tillhort nagon bestimd fest, utan kunnat forekomma vid
vilken som helst, d& overhuvud vid festerna »makterna» dro
starkare i rorelse #n annars. A andra sidan forekomma dock
vissa till jultiden knutna omina, som verkligen hirstamma frén
Kalendefesten. Dit hor den fran Kal jan. kénda tron, att de
handlingar som foretagas och de hindelser som mota en nyars-
dagen #ro forebidande for det kommande dret. Denna tro kan
foljas fran antiken upp till véra dagar. Hit héra emellertid
framfor allt de omina f6r det kommande &ret, som harflyta ur
astrologiens ldror: nyérsdagens betydelse som bestimmande for
det kommande &ret_genom sin egen beskaffenhet, sin plats bland
veckodagarna osv. Aven dessa omina kunna foljas helt upp till
var tid.

En srskilt intressant utredning gor forf. med utgingspunkt
frdn det bekanta nordiska bruket att julafton duka ett bord for
gjalarna (genom senare kristen omtydning #nglarna). Samma
sed Aterfinues i nagot olika former t. ex. i Schweiz, ddr man
nyérsdagen gamla stilen ligger ett stycke brdd pa bordet som
offergdva 4t »andarna», i Tyskland, ddr bordet dukas for Frau
Perchte och hennes folje eller for skogsandarna (die Schrettelen).

vanskning av traditionen. Frin &r 1015—16 berittas (Ol. den hel. saga, Kria
1853, 8. 49), huru Olov den helige vid julen gav skinker it ett par av sina
min. Vad betriiffar de avgifter (in natura), som erlades till konungen un-
der namn av jolagjafir, kan det anmirkas, att dessa enl. sagorna infordes
av den danskfSdde Sven Knutsson (1030—385) och dter avskaffades av Hikon
Thoresfostre (c. 1093). Sdkra vittnesbérd om brukets intringande i Norden
foreligga sdledes forst frdn 1000-talet. Hur pass utbredd seden var, liter
sig nippeligen bedtma.
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I Frankrike dukas bordet for ndgra viinliga kvinnliga visen, les
bonnes dames (dominee, bone mulieres), men nhgon sirskild dag
for detta offer omtalas icke. Seden att stilla ett dukat bord for
dessa visen kan foljas tillbaka till den dldre medeltiden. Otvi-
velaktigt aterfinnas namligen de franska bomnes dames t. ex. i de
hos Bouchard omtalade »tre systrarna», kallade Parce, &t vilka
offer av mat och dryck gjordes under nyarsnatten.

Utbredningsomradet for det niamnda bruket bevisar enligt
forf,, att det &r att till sitt ursprung beteckna som keltiskt-
germanskt, och di det i Frankrike kan hérrora frin de in-
vandrade germanerna, snarast som germanskt. Det aldsta
vittnesbordet forlagger bruket till nyarsnatten, och det &r mojligt,
att det harifrén Overforts till julnatten. Ursprungligen &r det
emellertid enligt forf. icke bundet vid nagon bestimd dag; till
- julen drogs det genom friindskapen med de vid denna fest van-
liga gistabuden. _

Om bruket sdlunda visar sig som uteslutande keltiskt-ger-
manskt, framstiller sig den fradgan, om det kan anknytas till
nigon keltisk-germansk heden kult. Forf. pekar hiér pa de fran
en mingd inskrifter fran den romerska kejsartiden bekanta
skydds- och fruktbarhetsgudomligheter, som péa dessa inskrifter
upptrida under namnen matrones, matres, matre. Visenslikheten
med de franska bomnes dames, vilkas férarinna #r Abundie Satia,
ir pataglig, och forf. anser dessa senare utan tvivel med full
ratt sdsom direkta avkomlingar av matrones. — 1 detta samman-
hang berér forf. #ven det méngomskrivna feng. »modranihi, id
est matrum mocte» hos Beda, varmed ésyftas den 25 dec. sdsom
arets begynnelsedag. Med ritta tinner forf. héri ett vittnesbérd
om tmatres pd engelskt omrade och avbgjer andra tolkningar av
detta ord in den redan av Beda givna.

Shsom forfis framstdllning Gvertygande visar, later sig sa-
lunda utvecklingen av de germanska julbruken lika litet som
den av den romerska Kalendefesten gripa under en enhetlig for-
mel. I dessa julbruk, sésom de foreligga, ha sammanflutit fest-
bruk fran skilda hall: till det kristna julfirandet har slutit sig
badde bruk, som ursprungligen tillbort den romerska Kal. jan,,
och inhemska keltisk-germanska seder, som ursprungligen icke
varit bundna vid denna hogtid. Att de kommit att tillhora julen,
beror pa den stora dragningskraft, som en stor kyrklig fest alltid
utovar. I detta fall har dragningskraften forstirkts dérigenom,
att juldagen, nyarsdagen och tre konungars dag bildade en sam-
manhéingande festperiod, inom vilken julen intog den forndmsta
platsen.
Att den sdlunda skildrade utvecklingen av julbruken i sina
huvuddrag &r riktig, ddrom kinuer sig anm. overtygad genom
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den skarpa, klara och pé ett omfattande material byggda fram-
stallningen. P& en punkt kiduner han sig dock tveksam.

Forf. utgar ifran att owradet for dyrkan i gammal tid av
maitres 1 stort sett samwmanfaller med det, frin vilket i senare
tid bruket att duka ett bord for bonnes dames, de avlidnas andar
osv. omtalas. [ sjdlva verket #ro olikheterna dock ganska stora.
Den némnda dyrkan av matres ir kdnd frin Norditalien, Spanien,
Gallien och Germanien vister om Rhen (fran Ostra Rhenstranden
#ro blott ett fatal inskrifter kinda); detta pekar onekligen, sdsom
andra forskare framhéllit, p4 rent keltiskt ursprung for denna
kult. Det feng. médraniht kan likaledes, sisom forf. sjilv an-
mirker, vara keltiskt. I detta keltiska omrade later ocksd kulten
av les bonnes dames tvangslost infoga sig. P& nordiskt omréde,
vars hedendom dock #r ganska vil kidnd, #ro matres okinda;
de kunna enligt anm:s Overtygelse icke sokas vare sig i diserna
eller nornorna. A andra sidan tillhor seden att duka for »sji-
larna», for Frau Perchte och hennes {6lje osv. utestutande Tysk-
land och Norden, alltsd rent germanskt omrade.

Forf. beror sjilv denna svarighet. Den sparsamma fore-
komsten av vittnesbord om maires 6ster om Rhen vill han f6r-
klara genom dessa stammars ligre kultur och dirigenom, att
romarna tidigare drogo sig dirifran, men tilligger, att om dyrkan
av matres ursprungligen vore keltisk, den dock tidigt spritt sig
till germanerna, diar den foreligger i de omtalade offren &t »an-
darna» osv. Knligt anm:s mening 4r emellertid fragan den, om
icke det givna sakldget i stillet forbjuder att direkt samman-
stalla den keltiska dyrkan av matres (och de harmed samman-
hingande bonnes dames) med det germanska offerbruket. I Tysk-
land och Norden giiller offret huvudsakligen de avlidnas andar !,
enbart kvinnliga viisen #&r det hir icke friga om, karaktir av
vélsignelsebringande ha de icke. Visensolikheten med de fran-
ska bonnes dames #r i sjilva verket ganska stor. Sasom forf.
ocksé antager, skulle dirfor hiar foreligga en mycket djupgiende
omtyduing av det ursprungliga bruket, en omtydning, som emel-
lertid synes anm. mycket svir att forklara. Denna omtydning
skulle vial da ha dragit med sig dven den frin Norden kinda
seden att bereda badstun och bidda sdngarna for de aviidna
julafton o. d. Detta forefaller foga troligt; tvirtom synas dylika
bruk vittna om att kulten av de avlidna vid julen #r en djupt
rotfast och sannolikt urgammal germansk sed.

Emellertid aterstdr dnnu en fraga, kanske den fér den nor-

! Aven Frau Perchte #r vil har ursprungligen att uppfatta som dsds-
gudinna, forarinna fér de avlidnas sjalar.
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diska religionshistorien viktigaste, i forf:s framstéllning. Hur
kommer det sig, fragar han, att julfesten, som dock ej var den
storsta kyrkliga hogtiden, p4 germansk botten blev den mest
populdra av alla fester? Det vore forklarligt, om julen vore
arvtagare av en hednisk fest, som infoll ungefdr vid samma tid
pa 4ret som den kristna julen. Existensen av en sidan fest har
1 senare tid fornekats i synnerhet av Tille och Bilfinger. Forf.
hivdar i motsats till dessa, att en sidan hednisk fest funnits.

Beviset hirfor ligger redan i sjdlva namnet jul. Detta ord,
vars etymologi visserligen &nnu icke ar funnen, dr, sfsom forf.
med Overtygande skil framhaller, utan allt tvivel ett gammalt
gertnanskt ord.

Ordet har efter all sannolikhet betecknat en festperiod, som
infoll nagonstddes omkring det nuvarande arsskiftet. For det
ndrmare bestimmandet av tidpunkten for och innehéllet i denna
hedniska fest &ro killorna tyvérr mycket torftiga. Med stor
skidrpa har emellertid forf. utnyltjat dessa kdllor — av vilka de
viktigaste dro det bekanta stillet hos Snorre (Ynglingas. kap." 8)
om de tre stora hedniska festerna, ett annat stille hos Snerre
(Hakonar saga g6da kap. 13) om julfestens flyttning frin mid-
vintersnatten till den kristna julens dag samt ett par stillen i
Gulatingslagen —, pA samma gang han besinningsfullt avballer
sig frén att draga vidstricktare kouklusioner &n kéllorna verk-
ligen tillata.

Huvudresultatet blir foljande. Av de tre av Snorre omta-
lade festerna &r hostfesten avgjort av hedniskt ursprung; det
fanns ingen kristen fest vid den tiden pé &ret, som kan ha givit
upphovet till densamma. Att virfesten skulle aterspegla den
kristna phsken — i och for sig osannolikt, d4 den enligt Snorre
foll p4d en bestimd tidpunkt (mitten av april), under det att
pasken vixlade fran &r till & — omdjliggéres ddrigenom, att
denna fest enligt Gulatingslagen icke fuunits kvar under den
ildsta kristna tiden. Vad si slutligen midvintersfesten, som
det hir galler, betriffar, s& dr en fest for arsvaxten mitt i vin-
tern allt for egenartad for att kunna vara ett senare pafund.
Aven dennas hedniska ursprung ir sélunda sékert. Slutsatsen
av det hela blir, att en hednisk offerfest firats vid midvintertid,
och att denna i tidig kristen tid kristnats och uppgétt i den
kristna julfesten.

Att julfesten varit allmént germansk, blir sannolikt bland
annat genom de av dess namn aviedda ménadsnamnen i got.
och feng. Om dess innebdord ha vi ej annat vitinesbord an
Snorres uppgift, att den firats for god arsvixt. Snorres uppgift
bestyrkes emellertid av Gulatingslagen, enligt vilken skalar vid
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julen skulle drickas for (Kristus och) jungfru Maria #l drs oc
til fridar.

Prof. Nilssons skrift om julens forhistoria #r ett synner-
ligen betydelsefullt arbete. Med stor lirdom férenar forf. en
utomordentlig skarpblick och klarhet, en sund, ofdrvillad och i
bista mening originell uppfattning. Skriften &r sérskilt for den
germanske filologen av det allra storsta intresse och kan icke
forbigds av nagon, som vill sétta sig in i dessa mangdiskuterade
och svérlosta sporsmal.

Lund- 1919.

Emil Olson.

Emil Olson: De appellativa substantivens bildning © forn-
svenskan. Lund 1916. C. W. K. Gleerups forlag. XXXIT +
603 s. Pris 12 kr.

Denne bogs omfang (hovedindholdet optager 560 sider)
viser, hvor udtémmende kbehandlingen af det valgte semne ma
vere. Og gransker man bogen, bliver man ikke skuffet. Til
omfanget svarer den grundighed, samvittighedsfuldhed og sober-
hed, hvormed hele stoffet er behandlet. Forf. viser tillige, at
han er i besiddelse af udstrakt lesning vedrdrende smnet. Ef
utal af skrifter og afhandlinger bade indenfor og udenfor Norden
henvises der til. Jfr den lange fortegnelse over sidanne s. XI—
XIX. Hele arbejdet er fremgéaet af universitetsforeleesninger 1913,
men i det trykte arbejde er stoffet veesenlig foreget.

Forf. gor i nogle »inledande anmérkningar» (s. XXI— XXXII)
rede for smnet og behandlingen deraf. Formalet er, ytrer forf,,
at give en, sdvidt materialet tillader det, fuldstendig oversigt
over de midler, som den littereere fornsvenskan har til dannelse
af appellative substantiver ved afledning, og redegtrelsen er da
nermest tenkt som et grundlag for studier over den nysvenske
orddannelse. Herefter folger en sammentrengt oversigt over
smnet.

Hele stoffet falder i 3 afdelinger: Betegnelser for levende vees-
ner, Saglige konkreter, Abstrakter. Den ferste falder igen i
personbetegnelser og dyremavue. Heraf deles den forste reekke
igen i afledningsendelser for individuelle maskuliner, — for indi-
viduelle femininer, — individuelle personbetegnelser, anvendte
bdde om mandlige og kvindelige vasner, — kollektive personbe-
tegnelser. Dette kan gelde som en prove pa den helt igennem
systematiske inddeling. Indenfor den enkelte rekke behandles

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII. T
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appellativerne efter stammeudlyd og endelser. Hver rekke ind-
ledes med en klar og kort oversigt over forholdene i de andre ger-
manske sprog, hvorefter der i reglen — hvor sligt var pé sin plads
— folger en oversigt over tidligere behandling af det pageeldende
feenomen, hvorefter de i betragtning kommende oldsvenske apel-
lativer folger. Da den etymologiske udredning her ma spille en
vigtig rolle, behandles hvert ord etymologisk. Dette er, som be-
kendt, et vanskeligt smne. Men forf. viser netop her en ud-
preeget sund sans og prisveerdig forsigtighed, samt oftere selv-
steendighed. Det forstar sig af sig selv, at der her kan gores
kritiske bemerkninger. Forf:s forklaring af -nér (s. 8—9) synes
mig ikke helt tilfredsstillende (jfr min afhdl. i dette tidsskr.
XXXV). Som eksempel pa en forstandig behandling af enkelt-
heder kan jag henvise til forf:s treffende bemserkninger om ord somn
drynr osv. (s. 373 f.), ligeledes hans bemerkninger mod Erdmann
om ini-ordene (s. 397 f). Ogsa skeelner forf., sividt jeg kan se,
gennemgdende meget rigtig mellem wldre og yngre lag af ord.

Hvad jeg i evrigt har at bemeerke, er kun spredte og lidet
sigende kritiske anmesrkninger, der egenlig helst skal vise, med
hvilken interesse jeg har lest denne s& instruktive og af si rig-
tig og sund metode barne bog. Mine kritiske bemerkninger
gelder da npavnlig serlig den del, der falder indenfor mit eget
omréde.

Forf. har naturligvis benyttet og ekscerperet de forhénden-
veerende ordbeger og jeg har ikke kunnet finde en eneste form,
som han ikke kan belegge med henvisning til en ordbog. Men
det er ikke altid pélideligt, hvad disse giver, og en kontrol er
ofte onskelig. Séledes opferes der et fem. freistn (efter Fritzner)
s. 465. Ser vi nu efter, hvorledes det forholder sig hermed, fin-
des der under dette ord kun pl. freistnir (fra Barl.), men dette
horer uden tvivl til fresstni (Zm-st.); eksempler pa sidan pl. er
ellers ikke ukendte; et freistn er siledes unedvendigt. Et gezia
(af godr) anferes efter samme kilde 495; men dette beror aben-
bart, hvor det findes, pa en simpel skrivefejl, hvis kilde er &ben-
bar; i parallelteksten stir det rigtige ord geeka. Kt brjéti (s.
10) findes heller ikke, men kun som skrivefejl (dittografisk fejl
i R af SnE). Et pldungr — furste (s. 28) mé vist udga; ordet be-
tyder en gammel okse i det bekendte Njala-sted; og det benyt-
tedes til at oversette senex (pldunga sveit = senatus), men ‘fyrste’
beted det ikke derfor. Jeg tror heller ikke pd noget old = oldr;
det findes, s& vidt ses kan, kun i gen. pl. plda; jeg mener, at
der her er et r udeladt, men derfor m& man vel opstille et pldr
som nom.

Ordet kella burde vel nsppe vere nevnt s. 65, da det er
temlig ung keeleform for kerling.



Finnur Jonsson: Anmilan, 99

Forf. anferer oftere snyislandske» ord, i reglen rigtigt sé-
ledes som man nu engang plejer at skelne mellem old- og ny-
islandsk, Men atter her kan forf. henvise til kilder. Denne
skelnen er dog ofte en mislig sag. Saledes nar flpt fem. be-
tegnes som nyisl.; men ordet er utvivlsomt gammelt; ikke at
tale om at det findes i gamle isl. stednavne, men det findes ogséa
i norsk. Varnagli betegnes ogsa saledes (s. 216), méske ved et
ojebliks fejltagelse; det findes jo i et vers i Hrolfss. rumpr op-
fores (s. 213) som nyisl,, men ordet har aldrig veret islandsk,
selv om det maske har veeret brugt i daniserende stil, men det
findes i BH. P& den anden side er fang: et ungt ord (laneord),
der nappe fortjente betegnelsen »fvn». Et par fejl i konsan-
givelsen er Hildisvini n. f. mase. (s. 92) og drifandi m. f. fem.
(s. 260; det er navn pa solen og er da uden tvivl fem.). For
at tage alt med skal jeg endelig nsvne former som streyja (s.
147), der blot er en konstrueret form, og smerja (s. 240), en form
jeg ikke kender.

Et par andre smating: ride har vel aldrig haft » i forlyd
(s. 404), og kaldahlitr (s. 416) opfatter jeg ikke som sammensat
med et subst. kaldi, men med adjektivet (jfr Breidafjordr og
mange denslags ord). '

Skulde sneda og snedingr virkelig veere laneord fra engelsk
{s. 269)? Man har dog bade sndd og snedi; hvorledes er de at
forklare ?

Hvad endelsen -ari(r) angér, lerer forf. pd gengs vis, at
denne endelse er lant fra latin. Jeg erkender hvad der taler
herfor, men jeg kan aldrig undertrykke en tvivl om berettigelsen
af denne antagelse. Jeg vil ikke her komme nermere ind pa
sagen, men blot i al beskedenhed henstille den til en fornyet
overvejelse. Ogsa den sedvanlige sammenstilling skdgr — skags
nzrer jeg en stille tvivl om.

Endelig skal jeg blot bemerke, at fra et »fvn.» stand-
punkt er det uden tvivl rigtigere at opstille dalr og gardr som
a-st. og ikke som i-st. (8. 284, 286).

Jeg skal ikke trette leeseren med flere smating. Jeg slutter
med at anbefale denne fortrmffelige bog til alle studiefeeller. Det
er en bog, som man hyppig tyr til og som man altid har glede
af pd grund af dens ovf. fremhavede udmerkede egenskaber.

Finnur Jénsson.



Bruce Dickins, Runic and Heroic Poems, Cambridge 1915.

De bada klasser av forngermanska dikter, som forf. utgivit
tillsammans i denna bok, hava ju ej annat gemensamt &n att
bada utgora foremal fér germanistens studium, skilja sig ddremot,
som forf. framhaller, vida till det litterira virdet, i det run-
dikterna #ro torra minnesverser, hjiltedikterna ddremot utgodra
blomman av den forngermanska poesien. De upptagna rundik-
terna dro de anglosaxiska, norska och islindska runsingerna,
hjaltedikterna dro de anglosaxiska Waldhere, Fian, Deor och
den fornhogtyska Hildebrandslied, och forf. &syftar att giva en
sund konservativ text med all nodig apparat till de olika dikterna,
namligen inledning, dversittning, bibliografi samt textkritiska och
forklarande anméirkningar, alltsd tillsammans en viardefull bjalp-
reda for den studerande. Den islindska runsingen och Hilde-
brandslied hava aldrig forut utgivits i England, de &vriga blott
i svartillgangliga texter utom Finn, som utgivits som ett bihang
i Wyatt ochr Chambers, Beowulf with the Finnsburg Fragment,
Cambridge 1914. Att medtaga den viktiga hjdltedikten Widsid
har enligt forf. blivit dverflddigt genom dess utgivande av R. W.
Chambers, Cambridge 1912.

I den norska och isl. runsingen #ga langa vokaler kvantitets-
beteckning, i de ags. och fht. texterna saknas sidan. En del
tryckfel av icke engelska namn och boktitlar finnas i biblio-
grafierna, och i Jellinge-inskriften s. 4 star pansi for pausi,
karpa for karbi.

Inledningen till rundikterna meddelar forst avbildning av
runraderna. Runformerna »from the earliest inscriptions» 4ro
hamtade fran skilda hall, i r g& bistavarne in till stavens mitt,
vilket aldrig #&r fallet. Den ags. runraden aterges dels efter rune-
sdngen, dels efter Salzburg cod. 140, den yngre nordiska dels
efter Jellinge-stenen, dock med bistaven i r oriktigt indragen till
stavens mitt, varjimte ocksd borde hava anmirkts, att ordnings-
foljden ml da forvisso rader, dels efter runesingerna. Brakteaten
fran Grumpan i Vistergdtland, som #r avbildad i Fornvénnen
1911, s. 242, hade fortjinat anforas, di sista dtten i dess urnor-
diska runrad ar: tbemlrod och alitsd bildar en dvergéng till
de yngre runorna, i det R intagit platsen for den forsvunna ng-
runan efter |. Aven Grumpan-brakteaten visar ordningen od,
varemot forf. upptagit foljden do efter Kylver-steuen; jag vill
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da papeka, att den jimforelse, jag i Ostergdtlands runinskr. s. 172
anstillt mellan Vadstena-brakteaten och dess duplett, visat, att
ordningsfoljden od ddr finnes i behall och vil alltsd bér anses
som den urnordiska runradens normala. I avs. p& runornas
harkomst dr forf. mest bojd att ansluta sig till O. v. Friesens
uppfattning, att runraden hérleder sig fran en blandning av
grekiska och latinska alfabeten, de #ldsta urnordiska inskrifterna
anser han ga tillbaka &tminstone till 300-talet. D& forf. anfor
guldhornets runinskrift som exempel pa att dess urnordiska &r
primitivare &n Wulfilas gotiska och didrvid begagnar # for R, sa
ir detta att driva primitiviteten for langt. Att de urnord. run-
inskrifterna fga R och icke z, framgar ju med visshet av after
Tune, vars R uppstatt av dldre r och forst kunnat gora det,
sedan ¢ blivit R.

At de engelska runinskrifterna dgnar forf. naturligtvis sér-
skild uppmirksamhet, anser otvivelaktigt, att anglosaxarne vid
landets erovring pad 400-talet medforde kunskap om runorna,
nidmner bland de fataliga runurkunderna fran de tva forsta ar-
hundradena efter erdvringen ett guldmynt, som utgér en hirm-
ning av en solidus av Honorius, »the skanomodu-coin» s. 14,
not 16, och ett beslag pad en svirdsskida fran Chessel Down pa
Wight samt silvermynt, som préglats av konung ZEbdil(i)reed av
Mercia (650-—-704) och Pada, mdjligen hans broder Peada, troli-
gare hans fader Penda t 655, samt Franks Casket c¢. 700. Av
minnesstenar hirréra de dldsta fran 600-talet, de yngsta visa
former, som antyda mitten av 800-talet. Den siste konung, vars
namn #r skrivet med runor pad hans mynt, &r Beonna av Ost-
angeln ¢. 750, direfter forekommer blott d& och di en runa utom
i myntméstarnas namn, som finnas skrivna med runor énnu under
kg. Eanred av Northumberland 809—841. Det praktiska bruket
av de ags. runorna éverlevde alltsd icke den danska invasionen
866; senare handskrifters runalfabet dro att betrakta som anti-
kvariska kuriositeter. Thames-knivens runrad nidmnes icke hir
men s. 15, not. Aven fér runornas utveckling och forekomst i
Norden ges en kort redogdrelse.

At den ags. runsingens gator har forf. givit all den belys-
ning, som han funnit tillginglig, men den rdcker tyvirr icke att
klara allt dunkel. I strofen om os synes mig rimparet 3 mindre
gynnsamt vare sig for identifikationen med lat. os ‘mun’, som
fortf. finner sannolikast, eller f6r tydningen ‘asagud’, Oden, som
Grienberger, Arkiv XIV, s. 112 bestammer sig for. Svarigheten
i strofen om rad beror p4 den felaktiga tolkningen av on recyde
som ‘hemma’, det betyder fastmer ‘heméat’, jfr hos Grein, Sprach-
schatz s. 331 bruket av on med dat. eller instr., »wo wir an, in, .
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auf c. acc. setzen», vilket jag pipekat i mina uppsatser Runolo-
giska sporsmél s. 73 i Manadsbladet V, 1886, s. 1 ff., 49 ff., vilka
ocksd synas hava undgétt ovriga runforskare, i det atskilliga av
mina antaganden senare hava gjorts och framstillts av v. Grien-
berger och Sievers, och méhinda kan #dven ett och annat av min
ovriga framstillning vara virt att beakta. Med denna tolkning:
sRitt ar hemat for varje man ljuv och kraftig» etc. dverens-
stimmer strofen ndra med motsvarande uti den isl. runsdngens
tva forsta rader, dess tredje &ter innehdller samma tanke som
strofens forsta rad i den norska runsingen. Det frigetecken,
varmed forf. ersitter tydningen av rad ‘riding’, synes allts kunna
forsvinna, kanske ock vid ear, ddremot bora std kvar vid peord,
eolhz secc, tir, yr, tar och tillsittas vid eoh.

I fraga om det norska (no.) och det islindska (isl.) run-
kvidet synas hir och dir skil finnas till en fran forf. skiljaktig
uppfattning. Forf. tyckes ej hava uppmirksammat Hj. Lindroths
Studier over de nordiska dikterna om runornas namn i Ark. f.
nord. fil. XXIX (1913), som innehéller en del nytt material for
bedémandet av runsingernas text och tydning; forf:s huvudkallor
dro Sméstykker 1, 4 och Wimmer, Die Runenschrift s. 275 ff.
Att undersdka, huruvida forf. riktigt gjort valet mellan de i hans
killor gjorda olika forslagen till ldsning av vissa svarare stillen,
skulle fora mig for langt, 8n mer att prova de forslag till annan
uppfattning, som Lindroth gjort p4 grund av sitt nya material,
av vars framstillning for ovrigt framgér, att sidoordnade lydelser
varit géngse. Jag vill inskrinka mig att anmirka ett par stillen,
déar forf. synes mig icke fullt exakt gversitta den text, som han
nu bestdmt sig for. S& kan vil redan sigas vara fallet med
No. 6, 2 bol gorver mén folvan ‘death makes a corpse pale’, di
vil bgl icke kan betyda ‘death’ men efter sammanhanget det onda,
som #r dess orsak. No. 11, 2 liti ek helgum déme kan icke be-
tyda ‘I bow to the divine decree’ utan sisom K&lund oversatt:
‘Jeg bojer mig for det hellige’, jfr hedagr démr Erossins, helgir
démar ‘relics’. Uti No. 15 Logr er, fellr ér fjalle foss ‘A water-
fail is a River which falls from a mountain-side’ bdr ‘A waterfall’
utbytas mot ‘Water’, jfr Kalund. No. 16, 2: vent er, er brennr,
at svida ‘it is wont to crackle when it burns’ méaste betecknas
som oriktigt, adj. vemn betyder ‘likely, to be expected’, bade B.
Olsen, Bugge och Wimmer lisa svida ‘to singe, burn; to smart,
of a wound, burn’; troligen #r betydelsen ‘svida’ asyftad, icke
‘sveda’, jfr svidr sdrt brendr Oxf. Uti isl. 15, 3 dr 1 glommungr
-r fel for -a, 9,4 skrives jifurr som annars i den isl. dikten,
4, 2 jofurr, No. 6, 2 stdr ggrver, varemot Kélund och Wimmer
hava ggrver.
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Som bihang foljer Abecedarium Nordmannicum dock utan
oversiittning; hénvisning hade &ven bort goras till Grienberger,
Die nord. namenreihen s. 107 f. 1 Ark. f. nord. fil. XIV, vilken
avhandling ock bort &beropas bland de nordiska runséngernas
litteratur.

Hjaltedikternas behandling synes i allo tillfredsstdllande.
Dikterna féreghs av inledningar, som redogéra for dikternas fynd,
innehdll och dmnets forekomst i fornlitteraturen samt bibliografi,
till Hildebrandslied gives &ven en redogorelse for dess dialektiska
egendomligheter, i noter under texten finnes som vid runséngerna
kommentar med sprakliga och sakliga forklaringar. Atskilliga
svara stillen finnas, vid vars tolkning forf. anfér andras mening,
forklarar sig bojd {6r en av dem eller foreslar ndgon ny for-
klaring. - En tilltalande sadan synes det vara att fatta banhelm
Finn 32 som ‘helm decorated with bones’, varfor bl. a. hjalmarna
pa bronserna fran Torslunda anforas. Vid geapneb Waldhere B 19
har forf. utelimnat Greins gissning geap-web ‘von gerdumigem
Gewebe’, som dock #r ganska tilitalande for en brynja, helst
gjorda Oversittningar »well-arched», »crooked-nibbed» medgivas
vara foga passande; forf. tinker pd en siddan pansarskjorta med
brostplatar, som antréffats i Torsbjerg mosse. I noten till Deor
19 angives oriktigt, att det var en staty av Marcus Aurelius i
Ravenna, som av barbarerna anségs forestidlla Teoderik och som
av Karl den store flyttades till Aachen; Agnellus 839 uppger,
att statyn sades vara avsedd for kejsar Zeno. Flyttningen fore-
togs icke 809, som forf. sdger, utan 801'. Misstaget beror pa
sammanblandning med att Bugge, Rok 11, 22 f. antog Rok-stenens
strof syfta pd ryttarstatyn av Marcus Aurelius i Rom.

Det svara stillet Wletltu irmingot Hild. 30 har behandlats
av BE. Wadstein, Eine altheidnische Bestitigungsformel im Hilde-
brandsliede i Minnesskrift utg. af Filologiska samfundet i GSteborg
1910, som &nyo granskat handskriften och ldst wtfw, vari han
Overensstimmer med bréderna Grimm och Lachmann, som iakt-
togo stéllet, innan det fordunklats av kemiska reagenser. Wadstein
supplerar w #u till wittd, och &versitier wittun irmingot »Die
gewaltigen Gotter bezeugen» i plur., en aterstod av hedniskt ut-
tryckssitt, liksom de av Liffler, Ant. tidskr. f. Sverige V, 149 ff.
behandlade fsv. edsformuliéren. Intet hindrar heller, att som
plur. uppfatta waltant got 49.

Det kan ifrigasittas, om icke ett rikhaltigt glossar battre an
en Oversittning skulle hava tjinat den studerande, som dock har

1 Se hirom Brate, Rotkstenen och Teoderikstatyn i Aachen s. 75 i
Eranos XV, 1916 och Ogl. runinskr. nr. 188 Rok.
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skal att vara tacksam #dven for den undervisning, som givits i
arbetets nuvarande skick.

Stockholm den 9 jan. 1917,
Erik Brate.

Not vid korr. I en sorgfillig och skarpsinnig undersékning har F.
Kluge, i PB Beitr. 43 (1918}, s. 500 ff. flyttat hemorten for Hildebrandslied
frin Fulda till Trier och i en upplaga med 6versittning, Hildebrandslied
Ludwigslied und Merseburger Zauberspriiche i Deutschkundliche Biicherei
(1919), givit ny belysning &t hela dikten och enskilda stillen darav.

Jir nu E. Wadstein, Die Sprachform des Hildebhrandsliedes i Minnes-
skrift utg. av Fil. Samf. i Goteborg 1920, s. 154 ff., som anser diktens original
vara >hochdeutsch», men dess foreliggande sprakform »ostniederfrinkischo.

Meddelande.

Fran och med detta band intrider docenten Johs. Bremdum-
Nielsen i tidskriftens redaktion efter professor Ludvig Wimmer.



Bidrag till eddatolkningen.
(Jfr Arkiv 35, 22—29.)

8. Hardr reis ¢ kné
hafra drottinn,
Seerdisk allra
? dsmegin Hym. 31.

Huruvida en forédndring fran sittande till kndbsjande still-
ning kan anjes jenom uttrycket ress & kné, beror naturligtvis p&
bur hogt eller 14gt man sitter. Tor, som strax efter an-
komsten till jdttens boning suttit och kurat bakom en pelare,
torde icke efter fisketuren hava placerats vare sig i ett hogsite
eller p4 en moddrn skrivstol. Den, som sitter pd en pall eller
rent av pd golvet, kan jivetvis lika vil som den, som ligger,
resa sig upp pa kna. A. Akerbloms langa utliggning i Arkiv
36, b0 f. ar harmed satt i sin rétta belysning.

Niér den fornengelska sagans starkaste man utférde sitt
kraftprov i kungens sal, reste han sig upp i halvliggande st#ll-
ning, i det han wid earm 3eset (Beow. 749), dvs. st6dde sig
pa armbagen (realt noggrannare: lit Sverkroppens tyngd vila
pd underarmen). Grein-Kohler (i motsats mot Bosworth-Toller
o. a.) jiva en oriktig férklaring: ‘den Kopf mit der Hand statzend’.
Alldeles som om Vinges Loke, hotad av etterdropparna, skulle
intaga samma lugnt begrundande stillning som Correggios Mag-
dalena! Oriktig &r ockséd Halls dversittning: ‘came down on his
(dvs. motstandarens) arm’. Uttrycket aterfinnes for ovrigt i Christ
und Satan 432 (wid earm 3es@t, hleonade wid handa) uti ett ab-
solut entydigt sammanhang.

9. wvarkat ek heima,
béd er bér heitit var,
at s4 einn, er gjof er med godum Alv. 4.
I det fe. nis nan, p @t nyte, ejentl. ‘det finns ingen sadan,
att han icke vet’, 4r pet konjunktion; relativet heter se. I det

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIIL, 8
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ne. there is none that does mot know, ‘det finns ingen, som icke
vet’, &r that relativpronomen. Den lat. satsen nemo est, quin sciat
svarar bide mot ett eng. there is nome but knows, ejentl. ‘det
finns ingen, utan att han vet’, och mot ett eng. there is none
who does mot know. Oscillering mellan de bada grammatiska
kategorierna ‘konjunktion’ och ‘pronomnen’ forekommer ocksa vid
isl. ok, sem, mht. so, unde, me. and, as, but osv. Likaledes vid
isl. a¢. Hav. 77 belyser vergingen: ek veit einn, at aldri deyr.
I Oddgr. 25 har dvergingen skett: leyndu pvi, at hon vita skyldi>.
I nordengelskan &r- sidant bruk av a¢ ritt vanligt: me . . af, ‘mig . .
som’, alle men ..at felle, ‘alla minniskor, som follo’ (E. A. Kock
Engl. Rel. Pron. § 136). Det dr tankbart, att samma anvéindning
foreligger i den anférda versen ur Alvissmal: af sd einn [er],
‘som ensam [dr] den’. Uteldimningen av er framfor er .. er skulle
synas naturlig nog. Oversattningen bleve: '
‘D4 loftet gavs &t dig, var jag ej hemma,

soin ibland gudarna #r ensam den,
hos vilken gévan (gévoritten) finns’.

10. kalla dvergar Dvalins leika Alv. 16.

Det ord, som tidigare Fritzner, Gering, Finnur Jénsson,
Brate o. a. sokt att tolka resp. utdomt sasom felaktigt, och som
nu senast ocksd Axel Akerblom i Arkiv 36, 52 ff. sysselsatt sig
med, synes mig enkelt nog. Verbet leika betyder bland annat:
a) ‘leka’, ‘spielen’, b) ‘driva sitt spel (med)’, ‘mitspielen’, ‘gh
illa &t’, ‘ansatta’, ‘snérja’ osv. Jag finner det dirfor helt na-
turligt, att om det neutrala substantivet leika kan beteckna a) ett
foremal, som anvindes till lek, dvs. ‘leksak’, det ocksd skall
kunna beteckna b) ett foremél, som anvindes till snér-
jande o. d., dvs. ‘snara’, ‘falla’ osv. Det logiska forhallandet
mellan jenitiven och huvudordet i barns leska (a) och Dvalins
leska (b) svarar di mot forhillandet mellan sammansittnings-
lederna i Jédgergarn och Vogelgarn.

1 Gering 4r osiker om H4v. 77 just pid grund av dvergingsstadiet.
Finnur Jonsson uppfor bida fallen under ‘conj.’

Ry
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11. punnu hljodi pegir Hv. T,
‘tiger och lyssnar noga’. Finnur Jénssons forklaring (hljéd i den
annars icke uppvisade konkreta betydelsen ‘Ora’) anser jag for
forfelad. Likartade med det abstrakta pumnt hljod aro i latinet
och fornengelskan forbindelserna fenuis sensus, pynne andsyt,
‘delicate sense’, ‘fin (noggrann) uppfattning’.

12. Medalsnotr
skyli manna hverr,
eve til snotr sé;
beim er fyrda
fegrst at lifa,
er vel mart vitu Hv. b4.

Ehurn vita vel mart i allminhet betyder ‘veta ganska myc-
ket’, ‘ha ett gott kunskapsfoérrdd’, har uttrycket hir icke denna
innebord. Ej heller betyder det (med wel fort till verbet): ‘vil
veta mycket’, ‘kénna till mycket pa ett fortraffligt sitt’ (Brate,
Gering). B. M. Olsen i Arkiv 31, 66 f. riknade med att en
negation blivit utelimnad och att vel skulle betyda ‘alltfor’. En-
ligt min mening stdr vel i bestimt motsatsforhéallande
till ¢il.

I forbindelser av typen man bor hdlla sig vdl varm betyder
vdl unjefdr ‘ordentligt’, ‘riktigt’. Men i ‘riktigt’ ligger tillika
uteslutandet av Overmétt. I friga om vad en person vet eller
bor veta, stannar eig: marté under det dnskvirda mattet; och
mot okunnigheten och dumheten fora de nordiska gnomerna
obarmhartigt krig. T4l mart medfér grubbel och tungsinthet.
Lyckligast bland ménniskor leva de, som veta vel marf, hava
ett' vill avpassat kvantum av vetande, veta lagom mycket!

13. Betra er lifdum
en sé olifdum,
ey getr kvikr ki,
eld sd ek upp brenna
audgum manni fyrir,
en 4ti var dawdr fyr durum Hy. 70.

Det mer 4n en gang framstillda forslaget att tolka daudr
sdsom ‘doden’ synes mig oantagligt. Enligt min mening &r mot-
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satsstillningen mellan kvikr och daudr i denna strof densamma
som mellan ¢! och vel i den nyss anférda, och tankegingen #4r
denna: si lange det finns liv, finns det hopp; den fattige kan
forkovra sig; han kan en gang, sisom rik och lycklig, se den
muntra brasan flamma upp framfér sig; men den dode ligger
dirute i morkret och kolden .

14. Axel Akerblom &tervinder i Arkiv 36, 62—65 till Hv.
77. Jag har samvetsgrannt prévat, om jag kan f& fram nigon-
ting positivt ur hans inligg. Men det dr mig icke mojligt.

a) Pa sid. 62 forklarar Akerblom, att vad jag bendmner
fakta, i sjilva verket endast &r teori. Detta &r icke fallet.
Att det got. doms betyder ‘berémmelse’, att det tht. tuom betyder
‘berdmmelse’ och ‘stordad’, att det fris. dom avser pomp och stét,
att det forneng. dom betyder ‘berommelse’, ‘dra’, att béde de
engelska och de nordiska gnomerna betona motsatsférhallandet
mellan forjingligt gods och bestiende dim, att det engelska dom
just i detta sammanhang betyder ‘berdmmelse’, att ordstirr be-
tyder ‘lovord’, ‘berdm’, ‘dra’, och att Havamals domr stir paral-
lellt just med detta ordstirr — allt detta ar fakfa, icke teori. -
‘Teorien’ ar endast den slutsats, jag drar av de nidmnda faktiska
premisserna.

b) I noten pd samma sida heter det: ‘Muntligen har redan
vid teoriens forsta framstillande i Filologiska sillskapet i Lund
mot denna av prof Emil Olson gjorts en anmirkning, vilken,
s& vitt jag vet, ej har blivit vederlagd: om démr betyder #ra,
. &r det svart att tanka sig, hur uttrycket domr wm daudan skulle
vara konstruerat’. Uttrycket i fraga betyder ‘lovet 8ver dod
man’ (tryckt med spérrad stil pA 177:nde sidan av arkivets 33:dje
band), och konstruktionen #r precis densamma som i lof um
konung (jfr nedan mom. j). Konstruktionen icke blott &r den-
samma, utan méiste vdintas vara densamma, vare sig domr ar
ett omdome i allminhet (Akerblom och de andra) eller ett for-
delaktigt omddme (E. Kock). Prepositionen i rykte for mod #ndras
icke, om man for mod insitter feghet. Och prepositionen i 800-
talets norska (domr um) &r icke beroende av ett illa valt 6ver-
sdttningsord i 1900-talets svenskal

1 Andra motsittningar i Havamalsstrofer pipekas av Hjelmqgvist i en
recension, Arkiv 22, 376 (1906). Dar forordas samma uttolkning av kudr
(motsats till delskr), som jag senare (1918) betecknat som den uppen-
barligen riktiga. Finnur Jénsson (1913—16) fasthiller vid textférvansk-
ningen,
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Detta giller Axel Akerblom. Professor Olson har bemyn-
digat mig att forklara, att han icke vidhaller sitt under diskus-
sionen i Filologiska sillskapet i forbigiende fillda yttrande.

¢) Slutet av samma sida jer uttryck &t foljande tanke:
‘E. Kock forutsitter som en mojlighet, att skalden skulle hava
helt saknat forstdelse for det fiadernedirvda domr wm daudan.
Standpunkten #r silunda héar vitt skild fran den ursprungliga’.
Visst icke. Mitt tidigare uttalande lyder: ‘Kanske hade man vid
den tid, d4 Havamal nedskrevs, icke mera kinslan for det ned-
drvda allittererande uttryckets verkliga innebord’.

d) Pa sid. 63 urgeras satsen: ‘det fanns, tvirtemot vad
E. Kock péstar, en ordstirr, som icke var berdmmande’. Bevis:
‘Mokkurkalfi fell vid litinn ordstéirr, dvs. M. f6ll med van-
gra’. Logiken #r underbar. Lat oss dé lika jirna komma dverens
om att frevnad dven kan betyda ‘vantrevnad’, dirfor att kalla
och odsliga rum skiinka liten trevnad, eller att forstdnd dven
kan betyda ‘oftrstdnd’, darfor att en person yttrar sig med litet
forstand.

¢) Sasom ‘belysande’ anféres, att ordet heill (i ¢0l¢ hedll osv.)
betyder ‘lycka’, ‘l6fte, varsel om lycka’. Fritzners &versittning
av ordet #r for den klassiska islindskans vidkommande oriktig.
Heill hade nedsjunkit till en vox media. Gering har det riktiga
‘Vorzeichen’, Finnur Jénsson det likaledes riktiga och absolut
tydliga ‘varsel (godt eller ondt). Man kan jamfora, hur det
svenska hdlsning pa liknande sitt blivit en vox media: en hils-
ning kan vara den varmaste lyckonskan; den kan ocksd vara
raka motsatsen. 1 liinn ordstirr, liten trevnad, skral rikedom osv.
hava substantiven kvar sin fulla positiva halt; férst i och med
adjektiven intrdder det negativa (inskrinkande) momentet. I ¢ll¢
heill, ovdinlig hdlsning, ddligt rykie osv. #ro substantiven sjilva till
sin halt obestimda (voces mediz); adjektiven anjiva halten. Att
foord. hedll pa ett tidigare stadium haft den av Fritzner anjivna
betydelsen, har naturligtvis ingenting med saken att skaffa.

f) P& samma sida 63 heter det vidare: ‘E. Kock anfor ett
citat ur den fe. dikten om Salomo och Saturnus. For att man
skulle fa styrkan av analogiens beviskraft fastslagen, krivdes en
genomgéiende jamforelse mellan fe. och fnord. sprdk i avseende
p4 ordabetydelse och stilvanor, och en sidan saknas d&nnu’. Aven

bortsett fran det forolyckade ‘styrkan av kraften’, méaste satsen
underkdnnas. En jenomgfende jamforelse, en jamforelse av
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alla ordbetydelser och stilvanor krives icke for det fulla klar-
jorandet av vissa ordbetydelser och stilvanor. Akerblom talar
ju sjilv om ‘de vélkénda foreteelser i uttryckssitt, varom E. Kock
erinrar’. Det finns sllunda #dven enligt Akerblom ‘foreteelser i
uttryckssitt’, som é#ro ‘vilkénda’ trots saknaden av den ‘jenom-
giende jimforelsen'. Lika vilkinda, som silunda ifrigavarande
foreteelser synas vara for oss bada, lika vilkinda 4ro en hel del
andra for mig. Mina samlingar innehalla atskilliga tiotusental
excerpter ur den nordiska och vistjermanska litteraturen. I brist
pa egen erfarenhet inom omraden, som behirskas av andra, bor
man, dven om man med fog avhaller sig fran blind auktoritetstro,
likaledes avhalla sig frén en pa den egha begrénsningen.upp-
bygd kritik.

9) Forsta stycket pa sid. 64 beror pa ett missforstind.
Det &r inneborden av hvern, icke av domr, som ph det ﬁsyftade
stillet diskuteras. Satt jarna 'in i st. f. démr och ‘dra’ vilket
rimligt substantiv som hélstl

h) Den norske skaldens foérhallande till det fiderneirvda
yttrycket behandlas omijen (jfr mom. ¢) p4 mitten av sid. 64.
Akerblom finner min tankegdng &verraskande. Ar det da sa svart
att forstd, att om en nutida tydk omndmner ‘Freidanks Beschei-
denheit’ utan att riktigt kanna till, vilken innebdrd ordet besche:-
denheit hade pa den tid, d& dikten tillkom, men ocksid utan att
infoga ordet i nagot nytt sammanhang, silunda utan att pa
nagot vis roja sin okunnighet, sagda ord, trots grumligheten i
den citerandes jirna, fortfarande betyder ‘insikt’, icke ‘anspriks-
15shet’ ? ‘

i) Slutligen upptages fragan anglende ‘nordbons tankar
om vandran och doden’. Akerblom yttrar: ‘E. Kock synes
ndstan mena, att det for nordbon var likjiltigt, om han efter-
lamnade ett vanirat namn, blott han undgick vandran, medan
han levde’. Vad jag sagt, ar detta: ‘vantiran sisom bestiende
straff efter doden &r frimmande for fornjermansk askadning’.
Och jag vidbhaller det, tills motsatsen blivit bevisad. Om det
dédremot av nigot for mig obekant eller av mig icke vederbdr-
ligen uppmirksammat textstille framgér, att det shsom motstycke
till fornjermbnens ordstirr deyr aldrigi, aldri deyr domr um daudan,
Dbitt nafn mun uppz vera, medun old lifir osv. finns nigot *usemd
deyr aldrigi, *aldri deyr sviviriding lLidins, *sceal a libban edwit
a&fter eorle eller nagot dylikt, si dr jag naturligtvis jenast fardig
att erkéinna vandra och #ra sisom lika langlivade, 4tminstone
enligt dens tanke, som fallt yttrandet. — Akerbloms utliggning
av ‘Bittre d6 4n leva med skam’ &r ju alldeles sjilvklar. Vem
har menat négot annat? Den, som slar upp Beowulf-stillet,
finner, att den fe. texten lyder Dead bid sella 'honne edwitlif
och sélunda icke kan tolkas mer #n pa ett sitt!
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Hirmed &r diskussionen, med Akerblom frén min sida av-
slutad. Jag vill nu dels egna nigra ord &t ett syntaktiskt spors-
mal, som framkommit vid muntlig 6verliggning om uttrycket
démr wm (mom. j), dels uttala min mening om ett annat fnord.
textstille, som ocksd innehéller ordet démr, och som av Finnur
Jénsson betecknas sisom ‘uforstieligt’ (mom. Z).

J) 1 Egilssagans yrkja lof wm Eirik konung har prepositionen
wm antagits bero uteslutande pa verbet yrkja; jfr yrkja nid wm
en, yrkja hidung um en, yrkja mansong wm konu, yrkja lof wm
mik osv. S4 vitt jag forstdr, forballer sig saken s, att preposi-
tionen beror pd hela den av verbum faciendi och dess
objekt bildade frasen, och att prepositionen kvarstar (eller &t-
minstone kan kvarstd) oforindrad, dven om verbum faciendi bort-
faller. Jfr sv. witala ett omddome om ndgom, hdlla ett lovial dver
ndgon, skriva ett brev till ndgon, dstadkomma en dndring © ndgot;
utan verb: ett omddime om ndgon, ett lovtal dver ndgon, eft brev
till ndgon, en dndring i mdgot osv.; med ett nytt verb (av annan
art, silunda icke verbum faciendi): ldsa ett omdime om ndgon,
ojilla ett lovtal 6ver ndgon osv.

k) I en visa, dir Glum gkildrar sin drém om en samman-
drabbning med Torarin, fdrekommer den parentetiska satsen

bat sik doms ¢ draumi

med hittills oférklarad innebord. I fornhogtyskan hade fuom
ofta betydelsen ‘riihmliche Handlung', ‘Grosstat’, ‘stordad’, ‘bragd’
(jfr ovan mom. a). S& siger t. ex. Otfrid om martyrerna, att de

nt datun sulih duam
thuruh theheinan worultruam,

dvs. icke ledo jilteddden for ndgon virdslig dras skull. Den
isliindske skalden behdvde ett ord, som bildade pa en ging allit-
teration och halvassonans med drawmi. Det fanns icke mycket
att vilja pd. Sa fick det utddende doms passera:

‘det dadet sdg jag i min drom’.
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15. pat kann ek it tiunda,
ef ek sé timridur
leika lopti 4:
ek svd vinnk,
at peir villir fara
sinna heim hama,
sinna heim huga Hv. 155.

Tre larde, Finnur Jénsson (under *heimhamr och *heimhugr),
Laffler och B. M. Olsen (Arkiv 32, 71—113) framstalla tre olika
meningar om de tre sista radernas innebdrd: 1. ‘at de icke finde
tilbageé til sin ham i hjemmet’; 2. ‘att dessa forvillade varelser
fara hem till sina hamnar, hem till sina sjilar’; 3. ‘at de for-
vilder sig hjem fra deres hamme, hjem fra deres onde anslag’.
Uppenbarligen méste minst tvd av dessa tolkningar vara oriktiga.
Jag tror, att de #ro oriktiga alla tre.

Saken 4#r, att Egilssons uppfattning fortfarande synes mig
vara den enda naturliga: ‘ut domum redeant (redire cogantur),
aberrantes a suis formis (adscitis), a suis desideriis’. Den skiljer
sig fran Olsens langt mera &n O. sjilv holl fore (Arkiv 32, 83).
Hemfirden #ar icke tinkt som en ‘forvildelse’, utan sidsom den
nédtvungna foljden av ett foregdende misséde med
hamnarna. Dia valkyriorna i Volundarkvida varit oforsiktiga
nog att ldgga ifrdn sig sina svanhamnar si, att de tre jégarne
kunde snappa dem 4t sig, maste de folja minnen hem. Om
de i Havamals-strofen avsedda luftfararne jenom trollsingens
makt lade av sig sina hamnar och sedan icke hittade till dem
ijen, var det eo ipso slut med deras luftfirder och hela deras
fordarvliga diktan och traktan — alldeles som det jenom de andra
besvirjelserna kunde joras slut pa sirande och strid och hat, pa
brand och bojors makt. Med hama och huga (konkret | abstrakt)
ifr vdpn och vélir i str. 148.

Till fragan om funridur . . peir (Arkiv 32, 76 ff.) fogar jag
den anmérkningen, att maskulinum anvént om ett demoniskt
visen oberoende bide av det naturliga och av det grammatiska
konet forekommer i Beowulfs-kviidet, dér ke och se (vixlande
med heo och seo) anvindas om Grendels mor,



E. Kock: Eddatolkning. - 113

16. Melt hafdak pat
i munarheimzs,
bé er mér Helg:
hringa valde:
myndigak osv. H. Hj. 42.

skelfrat meyju
muntin hugar Herv. (ed. Bugge) str. 16.

Bugge: ‘muntim hugar, det Tun, hvor Sjelens Attraa har
sit Szde’. Finnur Joénsson: ‘sindets attris tun; hugar er over-
flodigt’. Visst icke. Den av Bugge citerade och av bada de
larde forkastade tolkningen ‘jucunda animi area’ #r den
riktiga; Egilsson har #ven hir (jfr nr 3 och nr 15) tréffat det
ritta. Det nord. mun- betecknar i samnmansittningar dels ‘sinnes-’,
t. ex. munstrond, omskrivning for ‘brost’; dels ‘efter nigons sinne’
(isl. munligr, fs. munilik, fe. mymelic), ‘dlsklings-’, ‘kdr’, ‘juvlig’,
t. ex. munrdd, ‘iilsklingsplan’, munvegar, ‘juvliga vigar’. Precis
samma betydelse som mun- har wvil-, wvili-, fe. wil-, t. ex. isl
wvilisess, icke ‘sedes voluntatis’, utan ‘behageligt sede’, fe. wilwesas,
icke ‘viee voluntatis’, utan ‘viee jucundee’, wilsele, icke “viljans sal’,
. utan ‘juvlig boning’, ‘muntdn’! Alltsi:

‘mons sinnes lustgard (= jarta)
skélver ej’. '

P4 liknande sitt forhaller det sig med munarhesmr. Jonssons
‘livsfrydens, elskovens verden’ traffar icke det ritta. Svava talar
jivetvis om sitt lyckliga férdldrahem. Fritzner Sversitter
munarheimr riktigt med ‘lykkeligt Hjem’, Gering med ‘holde
Heimat'.

17. or Stafnsnesi

beit h....skridu
& biin gulls H. Hund. I, 23.

For handskriftens *k% vt hava upplagorna: a) hér at, sér ut,
b) hans ut, hermgrg, c) hofdud, prad osv. — Ifrdgakomma kan
enligt min mening endast ett sidant attribut, som kan limp-
ligen koordineras med bain gulls (jfr brimdyr bldsvort ok biin
gullt i str. 50), med andra ord endast en emendation av typen c.
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Jag har ett nytt forslag, som torde kunna sigas ansluta sig till
handskriften vl s ndra som nagot av de dldre. Olof den heliges
skepp Visunden hade i framstammen ett forjyllt bisonhuvud.
Flodaskeppets framstam prydes av ett oxhuvud. Den fornsaxiske
skalden utrustade Kristus p& béda hans firder 6ver Gennezaret med
en hoh-hurnid farkost. Ordet synes hava for honom varit ett sté-
ende epitheton. I en fornengelsk version av Boethius siiges Ulysses
hava kvarlamnat vid Troja en méngd hyrnde ciolas. Ocksa Helges
kjolar (str. 49) voro kanske hyrndir. Alltsd: beit hyrnd skridu.

18. Suerisk ramliga *Sat par wm aptan
Ran ér hends i unavdgum
gialfrdyr konungs Jlaust fagrbivin
at Guipalunds. Jyéta knatte H. Hund. 1,
30—31.

Jag har aldrig haft nagon tilltro till handskriftens sat, ‘han
satt’ resp. ‘det lag’, ej heller till Bugges sam¢ eller Gerings svd,
‘daher’. Nir jag efter ett mera inglende studium av den forn-
véstjermanska poesien atervinde till eddan, ldste jag si att siga
ofrivilligt svdt. Jag fann sedan, att denna ldsning redan for-
ordats, karakteristiskt nog av en man, som var hemma i forn-
engelskan. — Det heter exempelvis pa ett stille i den fe. Genesis:

' Fet synt sebundene,
handa 3ehefte. Synt pissa heldora

wesas forworhte. Swa ic mid wihte ne mes
of bissum liodobendum 379—382;

och strax direfter:
Mid py me 30d hafad
sehefted be pam healse. Swa ic wat, he osv. 384—385;

och pé ett stille i Heliand:

Nu is the helago Krist,
waldand selbo, an thesan wih kuman
te alosienne thea liudi, - the her nu lango bidun
an thesara middilgard, managa hwila,
thurftig thioda. So nu thes thinges mugun
mendian mankunni! 521—526.

Man jimfére sdlunda: 1. Mina fotter dro bundna. Helvetets
portar #ro stingda. S& att jag kan icke komma hirifran! —
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2. Gud har fiangslat mig. S4& att jag vet, att han osv. — 3.
Nu #r Kristus sjilv kommen att forlossa dem, som linge bidat.
Sa& att nu kan ménniskosldktet glidjas! — 4. Kungens fartyg
riddades undan Rans fammng S4 att pa kvillen lag flottan
i smult vatten!
19. Brotin er brynja,

bradr mela tekr,

er vaknadsi, _

vif, or svefni Grip. 16.

Min kommatering visar, att jag icke godtager den allmént '
jingse uppfattning -av versernas konstruktion, som aterspeglas
exempelvis av Brates 6versattning: ‘da vivet vaknat ur sdmnen’.
Gering har Grip. 16 sdsom ensamt stod fér es I B 2 ¢ ‘nachdem’.

" Jag medjiver visserligen jirna, att en sidan uppfattning i
och for sig mycket-vil skulle kunna vara riktig. Men jag
ar dndock overtygad om att den icke ar det.

Jag ser nimligen alla sidana konstruktioner i ett sam-
manhang. Och da far jag foljande bild:

er vaknadt,
vif, or svefni Grip. 16,

er imnar sitr,
Bragsi, bekkjum 4 Ls. 11,

se mec on pyd,
. heled, mid hresle Ritsel 63:5 1,

de oft red onseat,
Loth, on recede Genesis 2460 f.,

the fusid was,
helid, an helsid Heliand 2353 f£.,

the hinan astad,
man, fan dode dirs. 3405 f.,
Grimn. 2, Phoenix 252 f, Almosen 1 f., Heliand 25 f., 351 .,
388 f., 523 ff., 632 £, 764 f, 83 f., 918 f,, 1408 f,, 1437 £,
1445 £, 1682 £., 1915 £, 2223 £, 2705 f., 3428 {., 3540 £. osv. osv.
Vi bava hir overallt konstruktionen relativ 4 dérmed
parallellt led.
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Om den konstruktionen yttrade jag redan 1904 i Zeitsch.
f. deut. Altertum 48, 200: ‘Uberhaupt wo ein Substantiv einem
vorangehenden Relativ parallel steht, werden in der Fachliteratur
allerlei irrige Behauptungen gemacht’. I Jubilee Jaunts and
Jottings, sid. 74 bhar jag papekat, att — eftersom korrelat, relativ
och parallellt led alla &syfta samma centrala begrepp — det med
relativet parallella ordet ofta ldampligen kan dversittas si, som
om det i stillet vore parallellt med korrelatet. Salunda:

‘Ttu #r brynjan skuren — jungfrun, mon,
som vaknat upp ur sémnen, borjar tala’.

Denna praktiska vink for sjilva dversattningstekniken jéller fram-
for allt s&dana fall, dir relativ och parallellt led std i oblik kasus:

Hyat mun at botum
bradr si taka,

er vélar vér,

vifi, gerdum? Grip. 46.

Naturligtvis #r konstruktionen missuppfattad. Brate har: ‘for att
vi smidde svek mot vivet’; Gering: ‘dass’. Motstycken, valda ur
hogen, dro:

nidda nersend . .,

bam ic lonse

wn lichoman

& in minum 3este,
3ode, campode Guthlac 612 ff.,

‘m#nniskors frilsare, Gud, foér vilken osv.’,

bone welan azan,

be we on heofonrice

habban sceoldon,

rice, mid rihte Genesis 422 ff,,
‘den rikedom och det vilde, som osv.” Den mot konstruktionen
svarande Oversittningen av Grip. 46 ar:

‘Vad skall den brud, den maka ta i bot,
som vi ba spunnit vara rinker mot?’

Jag begagnar tillfdllet att — sfsom exkurs — omtala ett
annat fall, dér det av mig pd vistjermanskt omride faststillda



E. Kock: Eddatolkning. 117

utan vidare kan tillimpas pd nordiska forhallanden. Det jiller

verserna:
viner fagna pvt Viga-Glim str. 6.

Vaki ok vaki

& vina hofud,

allir emir ceztu

Adils of simnar! Bjarkamal str. 1.

Att en mingd orimligheter uppstd, om man med lexiko-
grafer och utjivare Overallt anvéinder ‘vinner’ sisom Oversitt-
ningsord for fe. winas, fs. winos, har jag pavisat i Anglia 42,
111—113 (1918). En liknande utredning av fe. hamsittende, fs.
hemsittiandi foreligger 1 mina Kontinentalgermanische Streifziige,
sid. 22—23 (Lund 1919). For det fornnord. vinsr jiller detsamma
som for fe. winas, fs. winos: ordet har jenomlupit betydelseserien
‘vénner’ > ‘kiira, palitliga foljeslagare eller stridskamrater’ > ‘mén’,
‘karar’, ‘folk’. Jir sv. sdlle, ty. Geselle, Kumpan, Gast, eng. fellow.

Obekantskapen med ovann#mnda forhéllande kommer till
synes i Finnur Joénssons uttalande om wimsr i VGI. 6: ‘uklart’.
Satsen betyder: ‘ménnen gladja sig dirat’, dvs. varseln om strid
frojdar de krigiskes sinnen. I Bjarkamalsstrofen &r hofud icke
omskrivande (Jénsson: ‘hgfud wina — winir'); och vina betyder
icke ‘vinnernas’. Hpfud har den av J6nsson under mom. 3 upp-
tagna betydelsen ‘dverhuvnd’, ‘hévding’, ‘hévitsman’; och wvina
hofud betyder ‘folkets anforare’, alldeles som winia bealdor (Beow.
2567) och winiza hleo (Guthlac 1339) betyder ‘folkets kung’, folkets
beskyddare’. Det sagda begreppet stdr i de foljande raderna
nirmare utfért: allir enir estu | Adils of sinnar. Parallellismen
dr av samma art som t. ex. i: petic.. | 3esta senidlum | saful
onhate, | bam wyrrestum | wites pejnum, ‘att offerjird at
sjilars fiender, &t straffets viirsta tjinare jag lovar’, Juliana 149 ff.
Alltsa:

‘Vakne, vakne jenast
m#énnens hdvdingar,
vakne alla Adils
framste foljesminl’
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20. & *brumno *skjér 4 skeid Fafn. b.

En ryktbar vers, ett eddans stora crux! Till de minga
tolkningstoérstken vill jag ligga &nnu ett.

Verbet skulle jag a priori vilja ldsa som rumno. Nigot litet
stod' finner jag i Bugges uppjift: ‘under b er en ganske lidea
Prik eller Kreds, som dog snarest sér ud til at vere tilfeeldig'.
Uttrycket rumno d skeid skulle vara analogt med Aljdpo d skeid,
‘lobte paa Sprang’, ‘sprungo i full fart’, ‘rusade &stad’ (hanr
kastar nidr verkfeerum ok hleypr 4 skeid heim til begar). Slut-
bokstaven i *skjor synes mig endast vara ytterligare ett exempel
pa det i Codex regius snart sagt kroniska insattandet av felaktiga
slut-r: *var Vsp. 26, *brupr Grip. 40, *vorpr Gudr. 3,8, *rwpr
Drap Nifl., *aplingar Oddgr. 10, *svarar sinar hendr Sigsk. 25,
*svarar dirs. 29 osv. Den riktiga bokstaven antager jag vara ¢
liksom 1 *witr Fafn. 43 (alltsd samma fel i samma dikt), *yggr
Am. 1, *drla  Oddgr. 21, *hvarir Akv. 34 osv. — Till skjétr,
‘snabb’ (skjotr hestr, skjoit hross, stéd, wigg) sluta sig substantiven
skjotr m., skjoti m., *skjot n. == fd. och fsv. skiut n. En sentens
sidan som

& runno skjot a skeid,
‘4stad ha alltid ystra falar rusat, skulle passa vil in i
sammanhanget och skulle dessutom vara av samma typ som
slutraderna i stroferna 7, 11 och 17: @ kveda bandingja bifask,
allt er feigs forad, engi er einna hvatastr; jir ocksd orn gél dria
H. Hj. 6.

Att det neutrala skjét annars icke #r uppvisat i véstnor-
diskan, synes mig vara skiligen likjiltigt vid bedomandet av
mojligheterna for konjekturens riktighet. Ty ordet stér liksom
tryggat mellan 4 ena sidan de likabetydande maskulinerna, &
andra sidan det etymologiskt identiska neutret. Egendomligt
synes det mig, att mer &n en nordisk filolog, vid diskuterandet
av liknande sporsmadl, likjiltigt forbigar det faktum, att aldriga
och ovanliga ord och ordformer jéirna halla sig kvar just i sen-
tenser. Tyskan har nu intet *sungem utom i Wie die Alien
sungen, so switschern die Jungen. I engelskan &r *mickle for-
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aldrat, men star kvar i Mamy o little make a mickle. Svenskan

_har intet *te ndgon med nddgot utom i Den, som blir med ett sedd,
blir med tio tedd. Islindsskan under ett visst skede hade kanske
intet *skjot utom i d runmor skjot & skeid, ej heller nigot domr,
‘4ra’, utom i démr wum darudan. Observera, att de hiér anfoérda
aldriga formerna samtliga std i rim.

21. ot tiél fjarre sjdk
minwum fedr munum Fafn. 8.

‘Fedrmunir, feedrenesarv; i og for sig kunde ordet ogsi be-
tyde keerlighed, omtr. = keeerlig fader; det er nok s sandsynligt,
at ordet betyder dette’, Fiinnur J6énsson. — Ordet torde icke ha
existerat. Allitterationen lkr#ver ett i forhallande till det fore-
giende ordet starkare betonat munum. Darfor ér ett ur-
sprungligt mins fedr munum, ‘min faders kirlek’, en nira till
hands liggande jissning (Hleusler). Emellertid torde texten kunna,
forklaras, sisom den star.

Vad nu forst minum jfedr betraffar, r possessivet betonat och
allittererar liksom mins octh hans i miklum mins fodur Fafn. 18,
hans kvdnar winr Sigsk. 28, il mins munar Fjolsv. 50. Vol
sungasagans minum frendum avser huvudsakligen detsamma som
eddans mfnum fedr, dvs. Sigurds far. Man jamfore t. ex., hur
i Gudr. II 5 det plurala erigendr asyftar blott Sigurd.

, Den andra dativen munum, fattar jag som en méatiets
dativ med betydelsen ‘i nigon man’, ‘4tskilligt, ‘alldeles’
— med samma slags ‘iromi’, som jor, att opt kan betyda ‘alltid’,
sjaldan, ‘aldrig’, margir, ‘ailla’, far, ‘ingen’ (‘et svagere udtryk for
et sterkere, hvad der i .oldsproget er meget almindeligt’). Jfr
bremr fotum til skamt, ‘ttre fot for kort', munum kyrrara, ‘lite
stillsammare’ (ddr det #r' meningen, att den tilltalade skall for-
halla sig alldeles stilla,, inte sla alls). Nygaard Synt. § 112,
Fritzner Ordb. 2,752. I jprosan brukar en sidan dativ (instru-
mental) std fore det ored, vartill den hor. I poesien star den
lika vil efter: fs. germorca mikiln Hel. 3903, fe. @fter leodhryre
lytle hwile Beow. 2030 (Amglia 43, 808), isl. frem» var pat halfu,
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‘det var mycket tidigare’, Hamd. 2; jfr Am. 30, Oddgr. 27, osv.
Avstdndet mellan det bestimda och det bestimmande ordet (til
fjarri .. munum) 8r icke léngre #n exempelvis i str. 26 (ridu..
hinnig) eller Sigrdr. 31 (beira .. audstofum). Alltsa: ‘att alldeles
for langt jag 4r ifrdn min far.
22. Mjok er osvidr,

ef hann enn sparir

fianda inn folkska,

bar er Reginn liggr Fafn. 37.

Notviackan n:r 1 séiger i str. 32: par sitr Sigurdr. Nir 2
siiger i nista strof: par liggr Reginn. Dirmed #r herrskapet pre-
senterat, och notvickan n:r 3 behover inte i str. 37 &nyo tala
om: ‘Da liegt Regin' (Gering), ‘Dir Regin ligger’ (Brate). Det
stir ju icke heller i den islindska texten ndgot utpekande par
med huvudsatsordfoljd sésom i str. 32 och 33, utan ett relativt
par er, ‘ddr som’, med bisatsordfsljd. Forklaringen maste vara
en annan.

Mot ett modernt ‘jag hade i honom en god viin' svarar
ofta ett uttryck sidant som dfta vin gédan, par er hann var.
Det isl. allir hugdu par vera bénda, er gestrinn var kan Aater-
jivas med ‘alla trodde sig i jasten se husbonden’; fé poiti par
vel komit, er Oddr teki vidr kan atergivas med ‘godset tycktes
komma att vara i gott forvar hos Odd’. P& liknande sitt:

‘Hogst - oklok #r han, om han #nnu skonar
den 16mske ovin han i Regin har'.

Visserligen blir vid en sidun tolkning den senare strofhal-
van nirmare forknippad med den forra, &n mestadels dr fallet.
Men jfr str. 1 (er pu, ‘du som' osv.), 29 (¢f p#, ‘om du’ osv.),
Grimn. 43 (parallellt led). ' :

23. Sjalf skyldak gofga,
sjalf skyldak gotva,
sjolf skyldak hondla
hror peirra Gudr. I 8.

Den riktiga tolkningen av verbet gptva, ‘utrusta’, ‘klada’,
har O. v. Friesen i korthet anjivit i Nordiska studier (1904).
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Brate har upptagit den i sin eddadversittning (1913). Men Fin-
nur Joénsson (1913—16) haller fast vid den gamla §verséttningen
‘begrave’ och vid foérknippningen med gata.

Att i ovan anforda halvstrof atergiva gpfva med ‘begrava’
gar belt enkelt icke an. Dels verkar ‘begravandet’, inskjutet
mellan ‘prydandet’ och ‘hanterandet’ alltfor oredigt, 14t vara att det
ir en sdrjande kvinna som talar, dels utférdes sjilva gravsittningen
forvisso av manfolk. Det av Jénsson anférda stodet for den
forbluffande betydelseutvecklingen *‘vig’ > ‘begrava vid vigen’
ar lika brackligt som det stodda, och de ramla bada tillsammans:
leida #r icke avledning av leid (Jonsson sid. 213), utan kausativ
till lida (Jonsson sid. 364). Déremot dr sammanhanget mellan
substantivet gofvar (fe. jeatwe) och verbet gptra (fe. seatwan) pé-
tagligt. Betydelseutvecklingen, #r enkel och naturlig. Ett sliende
motstycke ligger nidra till hands. Det latinska sepelire avser hela
proceduren med den avlidne (i motsats till humare, som avser
blott sjdlva slutakten, jordandet). Det franska emsevelir (av *in-
sepelire) betyder nidrmast blott ‘insvepa’, ‘svepa’, ‘enshroud’, ‘in
ein Leichentuch einhillen’, men dérutav i hdgre stil ocksd Sver-
huvud ‘begrava’. Alldeles pd samma sétt forhaller det sig med
gotva: det betyder nirmast blott ‘utrusta (for den sista firden),
men dédrutav ocksd i allménhet ‘begrava’. Det franska ensevelir
au cimetiére, betecknat sdsom eit mindre korrekt uttryck, svarar
i frhga om sjilva uttryckstypen precis mot Gislasagans gotva i
grjolinw (Fritzner 1,673).

24. pess hefik gangs Gulli sert
goldit sidan, in gaglbjarta,
beirrar synar, hringuwm vaudnm,
sGumk ey Gudr. I 26. retfds hon hiskarla Akv. 39.

Finnur Jénssons reifa em hringum 4r syntaktiskt riktigt,
taget i sin allménnelighet, men foreligger kanske icke direkt pa
det citerade stillet. Jonssons séask med jenitiv dr felaktigt.

Saken ir av vittomfattande natur: en mingd felslut framgs
ur den bristande kdnnedomen omn den fornjermanska parallellis-
men. Hundratals perioder &dro byggda enligt schemat P! V1 P2 V2

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLID XXXIIL . 9
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(eller V! P1P2V?), dir P! och P? heteckna twa syntaktiskt lik-
stillda och logiskt identiska eller varandra nifirstdende uttryck,
anbragta asyndetiskt invid tvd verb p& sidant sitt som
schemat utvisar. Om man nu utan vidare wppbygger en syn-
taktisk regel pad P? V2, begdr man en eventuellt for var syntak-
tiska kunskap Odesdiger oftirsiktighet. I de biida citaten bevisa
synar och hringum ingenting angdende det efterfoi-
jande verbets konstruktion.
Tag Akv. 2:

kalladi pa Knefrodr

kaldri roddu,

seggr inn sSudrent,

sat hann G bekk hdvum!
Hir tar pronominet vid det senare verbet bort frestelsen att for-
knippa seggr med sat. Men om vi tdnka oss hann borta i ana-
logi med ordkneliga fall, star valet wmellan V! P?*P? V? (med
subjektsbegreppet vilande i verbet) och V! Pt P2V2  Upplagorna
taga i Akv. 39, Ghv. 18, Hamd. 21 osv. det senare alternativet
shsom sjilvklart. En period, som liknar Akv. 2, ir t. ex. Vol. 10.
— Tag Akv. 32:

dynr var ¢ goardi,

droslum of prungit,

vapnsongr virda,

vdru af heidi kommnir.
Har &ar annan forknippning &n P! V1 P2 VZ bdde formellt och
logiskt utesluten.

I det forsta av utghngscitaten, dir for Swrigt flera av upp-
lagorna hava den riktiga komiateringen, sup pleras naturligt-
vis i tankarna en ackusativ vid det senare werbet. Foreteelsen
ar ejentligen for vanlig for att behdva exemplifieras. Fran vist-
jermanskan anfor jag emellertid:

he.. Isace

& ITocobe

3ife brytiode,

welum weordode Andreas 754 f.,
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‘han gav &t Isak och &t Jakob sk#nker och riktade [dem] hult
med egodelar’;

welda is helpan thuo,

that im liudio barn

lif me binamin,

ne quelidin an Trucie Heliand 5438 ff.,
‘han ville laga da, att méinniskors barn ej rdvade hans liv, ej
late [honom] do pad korset’. I det forra fallet suppleras ur Isace
och Jocobe ett hie (icke ett him), i det senare suppleras ur im ett
ina. En uppjift att fe. weordian och fs. quelian konstrueras med
dativ, vore jambordig med uppjiften, att isl. sjdsk konstrueras
med jenitiv.

25.  hann mun ykkar
ond sidari,
ok @ vera
afl it meira Sigsk. 33.

Halvversen kan mdjligen forklaras atan tilligg av nagot
ord (shsom verbet *lgta framfor pnd), utan dndring av nigot ord
(*sidarre, *bera), och utan att man behover fatta gnd sdsom dativ,
varom Finnur Jonsson med ritta sdger, att det dr ‘meget skruet’.
Ond kan vara nominativ, och sidar: komparativ av sidr,
‘vid’, ‘stor’; jfr fe. sid sefa, ‘stort sinue’, &vensom det under
nr 26 sagda. Allisa:

‘ban skall allt framjent vara ibland er

den stdrre anden och den storre kraften’.
Det kan icke bestridas, att uttryckssattet forefaller ndgot abstraks.
Men satsbyggnadeus paralleilism verkar viljorande harmonisk.
Och jamfor vindningar sddana som maedr er manns gaman Hv.
47, @ wvar hon angan sllrar brader Vsp. 22 och den mycket ab-
strakta (visserligen ndgot yngre) inledningsstrofen till Hamdis-
mal (ar 37)!

26. wvardkat ek til ung
ne *ofprungin
Sullgeedd féi
& fleti brodur Sigsk. 34.
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Adjektiven ung och ofprungin tyckas icke passa ihop. Dir-
for emenderar Bugge det forra ordet (sngd). Mina misstankar
dro riktade mot det senare.

Bugge har i Beitr. 22,116 ff. pdvisat ett nira sammanbang
mellan fornengelsk och fornnordisk poesi. Sjilv soker jég allt-
jamt att i min ringa man jora detsamma. Vissa detaljer i
Bugges framstillning anser jag oriktiga, t. ex. uttalandet om
drukku ok demdu. Men vala mengi = weala men3eo, hrodit sigli
= hrodet sisle dro liksom domr = dom ‘dra’ (nr 6 och 14), vinir
= wine, ‘man’ (nr 19), gptva = eatwan (nr 238), svd — swa, ‘sh-
som’ (nr 28) osv., patagliga motsvarigheter (mdjligen hor dit ocksa
8id = sud, ‘vid’, nr 25), vare sig nu uttrycken, sdsom jag i talrika
fall anser, hava flutit ur en jemensam uréldrig killa, eller, sdsom
Bugge antagligen med ritta jor jillande for atskilliga fall i Sigurds-
sdngerna, hava glidit over ur det ena spraket i det andra. Till
de fall, dar det kan ténkas, att ett i fornengelskan vanligt ut-
tryck blivit av en nordman upptaget och sedan av en &horare
eller avskrivare missforstatt eller omdanat, vill jag ligga ytter-
ligare ett, visserligen med uttryckligt forbeball, att det har &r
frAga endast om en jissning. Skalden later kanske Brynhild
siga, att hon av brodern blivit i den passande aldern fri-
kostigt utrustad med gods. I det med stjarna forsedda ordet
skulle d& dolja sig en motsats till ung. Nu har fornengelskan (lik-
som fornsaxiskan) ett particip 3epunizen (= githungan), ‘vuxen’,
‘mogen’, ‘gereift’. KEtt fe. fo 3e0n3 ne ofpunzen kan ha iforts
nordisk drékt och sedan forvanskats till handskriftens #l ung ne
ofprungin. Allts& mdojligen tidigare:

‘Ej alltfor ung, ej heller allttér gammal,
blev-rikligt jag forsedd med gods i broderns gérd’.

27. Allt mun pat Atli
eptiv finna,
er haun wmina spyry
mordfor gprva
at peyagi skal
bunnged kona
annarrar ver
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aldri leida:
pat mun at hefndum
harma minne Sigsk. 40—41.

Ingen av eddatolkarnes méngskiftande utlaggningar triffar
det ratta. Nyckeln till forstdelsen av det arjt misshandlade stil-
let 4r verbet leida.

Detta verb i forening med «ldri betyder icke ‘mit einem
leben’ (Gering), ‘ledsage en livet igennem’' (Finnur Jénsson). A Det
syftar ej tillbaka pa de géngna, ej heller p4 de kommande dren.
Det avser Sigurds omedelbart forestdende likbejangelse. Leida
betyder ‘ledsaga p& den sista farden’, ‘folja till graven’;
jfr Fritzner leida 5 och 10: ‘ledsage’, ‘felge en paa Vejen, naar
han forlader huset’, ‘begrave’, leiela, ‘ledelse’, ‘begravelse’.- Or-
den peygi . .aldr:i, ‘icke i livet’, ‘icke nigonsin’, ‘icke sédsom
levande’, innehéller ju sjilva det hot, vartill strofens slutrader
liksom hela den fsljande framstillningen ansluta sig!

Adjektivet pumnged betyder icke ‘leichtsinnig’ (Gering o. a.),
ej heller ‘med let sind, wed bibetydning av inskreenkethed’ (Jéns-
son), och det syftar ej pa4 Gudrin (Jonsson o. a.). Liksom lat.
tenwis amimus betyder ‘svag ande’, ‘klent mod’, si betyder
bunnged ‘klenmodig’. Och det syftar, negerat, p4 Brynhild sjilv:
hon hade mod att do...

S& blir sammanhanget enkelt och klart, utan tillkrangling
av begreppen och utan #dndring av handskriftens text:

‘Nar Atle sporjer, att min dodsfard skett,
sé skall han se, att ej klenmodig kvinna
i livet foljer annans man till graven:
det skall bli hiimnden for vad allt jag led!
Som dod féljer hon honom 1 storslagen skonhet; se sirskilt
str. 68.
28. Liggi okkar
enn { malli
egghvasst jlrn
svd endr lagit Sigsk. 68.

Sett i sammanbang med det under nr 26 sagda har detta

svd sitt sdrskilda intresse. Just i ett av de kvdden, som enligt
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Bugges ésikt ront stark pdverkan av fornengelskt sprakbruk,
moter ett enstaka svd i1 stillet for det annars vanliga svd sem
eller sem. Volsungasagan har sem fyrr. I fornengelskan dr swa
det stdende uttrycket: swa @r biforan, ‘som forut', swa hie a
weron ‘som de alltid varit’, eff swa @, ‘nach wie vor’, osv. 1
fornengelsk sprékform kunde halvstrofen lyda:

licse edniwe
unc on midle
ecsheard iren
swa end 3elesd!

Finnur Jénssons omddéme om ordet (‘kan nesppe vare rigtigt’)
indras lampligen till: ‘er en anglicism’.

29. Einn potti hann par Da wes on burium
ollum betrs, Beowulf Scyldinsa,
vikingr Dana, leof leodeynins,
¢ verdungu Helr. 11. lonze prose Beow. 53 f.

De nordiska filologerna, t. ex. Gering och Finnur Jénsson,
hava olika meningar om vart Dana hor (till vfkingr eller till
verdungu), men endast en mening om dess kasus (plural jenitiv).
Anglisterna aterijen hava endast en mening om vart Scyldinza
hor (till Beowulf), men olika meningar om dess kasus (plural
jenitiv eller svag singular nominativ). Den, som i samman-
hang betraktar yggjungr dsa Vsp. 28, vikingr Dana (se ovan),
heled Healfdena Beow. 1069, heled Judea Hollenf. 13, sceotend
Scyldinsa Beow. 1154, Hrepel 3eata dirs. 374, Hizelac Jeata dirs.
1202, Beowulf 3eata ddrs. 676, 1191, Beowulf Scyldinia (se ovan),
Hnef Scyldinia Beow. 1069, ides Helminsa dars. 620, ides Scyl-
dinza dirs. 1168 (mdjligen ocksd Gudrin sigtiva, se nr 32) kan
endast hava en mening om bade samhorighet och
kasus. Han kommer icke sdsom Finnur Jonsson till ett
*verdung Dana, €] heller till ett darefter lampat *leodeyning Scyl-
dinsa. Utvigen att ansluta folknamnet till ett f6ljande appellativ,
en utvig, som kan med jevalt anlitas i dessa och ett par andra
fall, &r némligen absolut sp#rrad i alla de &vriga. Han kommer
icke heller ssom Trautmann till ett svagt *3eala eller sisom
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Zachrisson tilli eit. alternativt svagt *Scyldinza eller *Helminza.
Alla de andra orden (dsa, Dana osv.) vigra att foga sig i’ dylika
spekulationer. '
30. Nétt poits mér,
nidmyrkr, vera,
er ek sarvla salk
yfir Sigurdi Gudr. 1 12,
Konstruktionen, over vilken linge nott och nidmyrkr vilat,
ar densamma som i

swart furdur skred,
narowa naht, an skion Fs, Genesis 284 f.,

mona lived,
3estlic tuniol Crist 698 f.
och nagra fi twsen andra exempel. Jag har arbetat rdtt mycket
ph att i detta avseende
eft lioht kume,
morgan, te mannun.
Men morkret bor kvar i overséttningen ‘natten s& mork som i
nedan mig tycktes’ och i #indringen av handskriftens riktiga ldsart
till *nidmyrk, ‘beelgmork’.
31. Hirdattu holdum
heiptir gjalda! Gudr. II 28.

Inr1 av dessa bidrag har jag jort jillande, att gjalda i
Vsp. 23 betyder ‘hdmnas’ (pd ndgon for ndgot). Samma bety-
delse &terfinnes i H.Hund. I 11, Sigrdr. 12 och Gudr. II 28.
Objektet 4r i alla fyra fallen den lidna oférritien: afrdd, ‘orddet’,
fjarndm mikit ok fodur dauda, ‘stort egendomsrov och faderns
dsd’, harm, ‘det tillfogade lidandet’, fheiptir, dvs. de yttringar av
heipt, ‘hétskhet’, for vilka Gudran varit utsatt frin briodernas
gida; jfr fe. midas, yttringar av nid, ‘hostile disposition’ (wedera
nid wrecan, ‘die Feindschaft gegen die Wedern riichen’, fela nida
sefremman, ‘commit many hostilities’). Alltsa:

‘Bry du dig icke om att taga hdmnd
pd dina broder for det hatska dadet!
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Finnur Jénssons ‘vise forbitrelse’ (under heipt och gjalda) bor
utgd. Gerings ‘Tat, die Zorn oder Hass erregt’ 4r icke exakt.

Otillfredsstillande #ro samma lirdes uttalanden ocksd om
det till gjalda horande substantivet gjald i Akv. 33 och 41. Om
A (hdr Atle, i Vsp. 23 driparen) forfordelar B (h&r Gudrun, i
Vsp. 23 gudarna), kan gjalda utsiigas bdde om A och om B: den
forre lamnar gottjorelse, betalar bot, den senare himnas. Gjpld
betyder i ena fallet ‘gottjorelse’, ‘Busse’, i andra fallet ‘hdmnd’,
‘Rache’. Gering forvixlar begreppen. Finpur Jénsson finner
betydelsen ‘uklar’ (under gjald och reifa).

* Jenitiven vid gjold svarar i alla citaten hos Fritzner och
Jonsson mot ett uttryck med ‘f6r’, icke mot ett uttryck med ‘at’;
gjold rognis, bredra gjold kunna endast betyda ‘vederjillning
(héimnd) for fursten (for Gunnars dod) resp. fér broderna’.

32, Atli inn riks
reid g ......
sleginn réghornum
sifjungr beirra
Gudrin sigtiva
(en av halvverserna fattas)
varnadi vi@d tdrum
vadin i pyshollu Akv. 29.

Mot uttalandet, att strofen #r hopplost fordirvad, jor jag
ingen inviéindning. Men jag skaffar mig en ldsbar text pa fol-
jande "s#tt.

I andra raden ldser jag handskriftens glaom mwno shsom
glammawnfdlom == glommundum, ‘skramlande’, epitet till régpor-
num. Jfr det tvd glnger i samma kvide férekommande geir:
gjallanda (str. 5 och 14), dvensom hjorva glam, ‘svirds klirrande’,
‘sviardskrammel’, vdpna glam, ‘vapenbrak’. Uttrycket sleginn rog-
pornum har vickt misstankar. Men var skald har dven eljest
gin nagot originella stil. :

Sig-Tyr, ‘segergud’, ‘jilte’ betraktar jag sdsom en kenning
av samma slag som sig-runnr, sverda Tyr osv. Gudrin sigtiva
kan tolkas sfsom likartat med Hiselaue 3eata, ides Scyldinia, dis
Skjpldunga osv. (se nr 29).
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1 sjatte raden insdtter jag jissningsvis ett uttryck av em i
Sigurdssingerna vanlig typ: Gjaka dottir (Brot 6 och 11, Gudr. I
16, Helr. 13; jfr Gudr. I 12, 17, 24 osv.). Med hela férbindelsen
Gudrin sigtiva, Gjaka dottir jamfor jag t. ex. Hizeluc 3eata, nefa
Swertinies Beow. 1202 f. — Alltsé:

At inn viki

reid glommun|djum
sleginn régpornum,
sifjungr beirra.
Gudran sigtiva,
[Gjuka doéttir,)]
varnadi vid tdrum
vadin 1 pyshollu,

‘Den store Atle, deras friinde, red

med Orlogsvapen skramlande omkring sig,
och jaltars Gudrun, Gjukes dotter, skred
med svalda tarar in i oroshallen’.

33. Lifanda gram
layds i gard pann
er skridinn var,
skatna mengi,
innan ormum.

En einn Gunnarr
heiptmédr horpu

hendi knidi,

glumdu strenger.

Svd skal gulls

frekn hringdrifi

vid fira halde Akv. 31.

P4 samma s#itt, som man i de fe. gnomerna hir och dir
hittar verser byggda liksom i Ljoédabattr (Anglia 44, 108 ff.),
sd finner man i Akv. flera provbitar pA vistjermanskt enjambe-
ment. Bugge och Grundtvig kunde pa sin tid icke finna sig i
ett sddant dir nervdst ingripande av den ena ‘halvstrofen’ i den
andra. De diktade nytt i stéllet. Numera tar man saken sidan
den &r. Jag skall medelst ett par citat ur Beowulfs-kvidets bor-
jan visa, hur fullstindig dverensstimmelsen mellan vistjermansk
och nordisk diktion pa denna punkt kan vara. Déarvid markerar
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jag satsindelningen pa ett i dgonen fallande sitt.

Det ir icke min

mening att urgera mitt gard pann | er jent emot Neckels gard |

bann er. Stéd finnas for bada anordningarna.

Men jag avdelar

afsom t. ex. i gumna peira | er Hyndl. 8, mey pd | er Reg. 32.

— Alltsd Akv. 31, Beow. 12—17 och 74—179:
Lifanda gram lagds ¢ gard pann

er skridinn var, skatna mengi,

innan ormum. — En einn Guunarr
heiptmédr horpu hendi knids,

glumdu strengir. — Svd gulli skal

Sfreekn hringdrifi vid fira halda.

Dem eafera wes efter cenned

3eon3 in 3eardum, bone 30d sende

Jolee to frofre. — Fyrendearfe onzeat,

bet hie er druzon aldorlease

lanse hwile. — Him pes liffrea,

wuldres wealdend, woruldare forseaf.

pa ic wide sefresn weorc 3ebannan
manizre mespe seond bisne middanzeard,
Jolestede fretwan. — Him on fyrste selomp,
edre, mid yldum, bet hit weard ealsearo,
healerna mest. —- Scop him Heort naman,

se be his wordes seweald wide hefde.

Jfr Beow. 53—b8, 138—143 osv.

34. Skevadi pd in skirleita
...... veigar peim at bera,
afkdr difs, jofrum,
ok ollkrasir vald: Akv. 35.

Ett allittererande ord fattas. Man jissar pd skdlir i st. f,
veigar eller p& férlust av tvAd halvverser. Jag har ett annat for-
slag. Nir avskrivaren var firdig med skirleifa hoppade han dver
de nirmast stdende orden och péborjade peim, mérkte emellertid,
att han gitt forbi nagot, suddade ut pe, varav spir &nnu #ro
synliga, och skrev — slutet utav (i stdllet for hela) det forbi-
géngna: veigar i stillet for skiras veigar, det frin Vegt. 7 vil-
bekanta uttrycket. Jfr fe. beran scir wered, fs. dragan skirana win.
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Med skirleita | skirar jfr t. ex. skidi | skidijérn Hamd. 15.

Versens lingd blir densamma som den nérmast foregiende
och atskilliga andra versers, t. ex. 6%, 8% Den, som ovillkorligen
vill gallra ut sméiorden, kan skriva: skirar veigar bera.

35, Litlu ok lengra
— lok mun ek pess segja —
bee s peir standa,
er Budli atti Am. 38.

Brates Oversittning av parentesen lyder: ‘nu lyktas om
farden’. Denna oriktiga Oversittning visar, hur liten ledning
Brate haft av Fritzners, Gerings och Finnur Jonssons ‘ende,
slutning, Schluss’. Lexikas uppjift dr ondjaktig.

Vad uttrycket verkligen innebir, har jag i forbigiende néimnt
1 Jubilee Jaunts and Jottings sid. 2. For de nordiska filologernas
bekviamlighet vill jag upprepa nagot av det dir sagda:

Ord, som betyda ‘bdrjan’ och ‘slut’ &ro vanliga i uttryck
for grundlig kidnnedom och fullstindig redojorelse, t. ex. he ne
wisse word me aniin swefnes sines, ‘han hade ingen aning om
vad han drémt’, onseat ord & ende pes pe osv., ‘han fick fullt
besked om vad osv.’, ic pe secsan wille oor & ende, ‘jag skall
jiva dig en fullstindig redojovelse’, lok munk pess segja, ‘jag
skall tala om hela saken’ Grein-Kéhlers ‘initium, origo’,
Bosworth-Tollers ‘not even the beginning of' visa fullkomlig obe-
kantskap med ordens idiomatiska anvindning.

36. at pu myndir min,
modugr, vifja,
halr, é6r helju Ghv. 19.

Tre parallella led liksom exempelvis i: p# munt hvila, hers
oddviti, merr, hja meyju Grip. 41, ba hefir, var gulls, ef
bik vita lystir, mild, af hondum manns blod pvegit Helr. 2, thia
thar at lest warun, liudi, kumana, weros, te them giwirke
Heliand 3428 f. Av utjivarne dr Neckel den ende, som har den
riktiga kommateringen. De andra antyda en uppfattning, som
hos Brate ter sig ‘som valnad fran Hel'.
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37. Spruttu a4 tai
tregnar idir

ar um morgin

manna bolva

sttir hverjar,

soryg, um kveykva Hamd. 1.

Den bristande ki#nnedomen om de under nr 19, 24, 30, 36
och 38 vidrorda foreteelserna vallar sAdana tolkningar som att
‘forsta  sommarménaden bringar juni’ (se Jubilee Jaunts and
Jottings sid. 55), ‘vinden vicker stormarna’ (Beowulf 1374 f.),
och ‘bekymmer vicka sorjen’ (Brate). Liksom ‘forsta sommar-
ménaden’ #r identisk med ‘juni’ och ‘vinden’ med ‘stormen’, si
dro ‘bekymren’ identiska med ‘sorjen’. Den senare strofhalvan
innehaller icke, sasom alla tro, en efter det enskilda fallet (sprutfu
idir) inskjuten allmiéin reflexion, att ‘bekymmer vicka sorjen(l)
tidigt p& morgonen’, utan ansluter sig direkt till forsta strof-
halvans verb, rorelseverbet spruttu. Kveykva 4r silunda en in-
finitiv, och satsen idir spruttu dr um morgin sitir kveykva #r
byggd precis som meyjar flugu myrkvid igognum grlog drygja
Vol. 1. Alltsa:

‘Bn tragisk dvlan uppstod for att alstra

i arla morgonstund allt slags bekymmer
och smiirta dver manniskors ack och ve'.

Uttalandet om #ds (‘ikke ganske metrisk rigtigt’, Finnur
Jonsson) &r en reflex av den teori, som utdOmer e3sode eorl,
hleoprode de, syddode pus, rehte onzean, lissa 3elons, leofes 3elons,
lanse betweox, Freyju ot kvin, boca bebddes, foldan befilen, stremso
bistilen, scandum bpurhwdden, masene binsimen, spruttu & tdi....

38. Styrr vard { ranuz,
stulkku olskalir,
i blodi bragnar lagy,
komzet or brjésti Gotna Hamd. 23.

Bugges, Grundtvigs och andra forskares uppfattning av en
‘stedende tavtologi i leesemaden’ bragnar ldgu © blodi, komat or
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Gotna brjosti (ddr Gotna = bragna) beror pd bristande kinne-
dom om ett visst drag i den jermanska allitterationsdiktningen.
Om vi med det modirna ménniskan kinner sorj i sitt jirta
foretoge omjestaltningen mdanniskan kénner sorj i den déd-
liges jarta (dir den didliges = mdnniskans), skulle domen jivetvis
lyda: omdjligtl Men i fornspraken kunde vid s. k. ‘variation’
av ett centralt begrepp det senare ledet sta: '

A. i annan (fullstindig eller ofullstindig) sats; denna kunde
vara

a. samordnad,
b. &ver- eller underordnad.
B. i samma sats
a. 1 olika grammatisk funktion,
b. 1 samma grammatiska funktion
o. anknutet med konjunktion,
8. asyndetiskt.
De tusentals fall, som hora under Bb3 jor jag, sdsom jag redan
i nr 30 antytt, till foremal for systematisk understkning. Till
Ba skulle det ovan anfoérda omdjliga svenska uttrycket hora. Ett
beligg ur fornspraket #ar Hel. 1312 f.: salige sind ok them hir
mildi wirdit | hugi an helid@o briostun, ‘die Menschen sind
auch selig, deren Sinn voll Milde wird in ihrer Herzen Tiefe’.
Exempel p& Ab &ro Juliana 720 ff,, Grip. 25, 49, Akv. 21, 24,
Hamd. 23. Om man nu for tiden siger: han bad Sigurd, att
vdnnen skulle komma, fattar man ofelbart Sigurd och viiunen
som olika personer. Men i det fe. pet he meotod bidde, | pet
me heofona helm helpe sefremme beteckna meotod och heofona
helm samme gud. Liknande jiller om bragnar och Gotna:
‘i blodet goternas drabanter lago,
som hade villt ur deras eget brost’.

Aven i ett annat avseende har den citerade halvstrofen
vickt betanklighet: blodi. . komit har betraktats som en ‘sehr auf-
fallige Anakoluthie’. S&dana forknippningar har det emellertid
funnits rétt gott om allt ifrén #lsta tider (Kristas . . helandero best
" Hel. 49 f., on Hiselace . . 3eata dryhten Beow. 1830 f., hord-
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wearda . . berofene Exodus 35 f., Oswaldes, Enile leo Dikt om
Durham 11) intill den dag, som i dag &v (Herrn Miller, Dozent

Y

an der Universitdt).

39. Veltum grjote
of gard risa,
svd at fold fyrir
for skjalfands Grott. 12.

Jattarna kallas bergbiar, lergjarlar, fjallgautar osv. Deras
boning (burs enta Elene 31, pwrsa pjodar sjot Figlsv. 1, gardr
risa Grott. 12) #r berjen. Utéver berjen (nedfdr berjen)
rullade jattemorna de valdiga stenarna, si att jorden bavade.
Jfr uttrycket skjota of gxl, ‘avskudda sig’.

Enligt jingse mening skulle gardr hir betyda ‘geerde’,
Zaun’, ‘stingsel’. Manne en skidgerdr med ett klid uti, liksom
utanfor den fagra Gerds jungfrubur? D& skulle nog Fenja och
Menja ha ramponerat hela hérligheten. Eller skola sjélva berjen
betraktas sisom stingsel? Vad var déa jittarnas boning?

40. Mplum enn framarr:
mun Yrsu sonr
vid *Halfdana
hefna Froda Grott. 22.

Naturligtvis maste de (6reslagna ldsningarna *vigs Halfdanar
och *nidr Halfdanar tillbakavisas. Formellt oantastligt vore vis-
serligen *Halfdanar vigs, ‘for Halvdans drap’. Men ndgon ‘er-
driickende Wahrscheinlichkeit’ (Neckel, Zeitschr. f. deut. Altertum
48, 167) finner jag aldrig vid tredubbla texténdringar, allra minst
nir icke nagon sirskild lockelse till de antagna felskrivningarna
kan uttinkas.

En sadan lockelse #ar diiremot pétaglig vid det litta skrivfel,
som jag forutsiitter: darfor att hefna och Froda sluta pa a, kom
ocksd det nirmast foreghende orvdet jenmom en i handskrifter
vanlig antecipation att sluta pa a; jfr t. ex. *aldre zeledde (for
aldor seledde) Apost. 43, *fremman on foldan (for fremme on
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Joldan) Seefahr. 75; en mingd motstycken kunna iakttagas dven
1 modérna skrivelser. Den riktiga fndelsen var 4.

Hémnarens fader, Helge Halvdansson, kallas hir for ‘halv-
danen’; jfr heled Healfdena, ‘halvdanernas jilte’ (nr 29) och
Bugge, Beitr. 12, 29. Konstruktionen Yrsu sonr vid Half-
dani, ‘Yrsas son med halvdanen', dr alldeles densamma
som Borgnyjar born vid bana Hogna, ‘Borgnys barn med Hogne-
dréparen’, Oddr. 8.

Detter-Heinzels uppfattning har jag hér, liksom i allménhet,
icke ansett mig behéva anfora.

Ernst A. Kock.

Antikritiska anmarkningar till Aldre Vast-
gotalagen.

Det #r ju redan en bade ling och vacker serie av arbeten
over de fornvistgotska killorna, som den finlindska sprakforsk-
ningen skinkt oss. Jag erinrar om de bekanta arbetena av Otman,
Vendell, Pipping (b&de speciella undersskningar dver fornsvenskt
lagsprak och en fortriafflig konkordans ver ordskatten), Ekholmn
och Sjoros. Som sista link i denna kedja kommer nu i dagarna
en stor kommenterad upplaga av »var dldsta boks, ombesorjd av
gist namnde forfattare.

Att undertecknad skulle 6nska taga stillning till Sjoros’
arbete, ligger kanske néra till for den, som i olika band av detta
Arkiv?! foljt mina studier 6ver Vistgotalagarnas historia och dver
deras forhallande till de i var huyvudh:ndskrift av VGL T inforda
domarereglerna. Omedelbart efter det jag fatt Sjoros’ arbete i
min hand, anholl jag ocksd hos Arkivets redaktion att f& skriva

t XXVIIL, XXX, XXXII, XXXIV.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII.
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en anmilan av arbetet. En ni#irmare granskning av editionen i
de delar, som lago mina intressen nirmast, gav emellertid vid
handen, att jag skulle komma att bli allt for starkt engagerad
av polemiken om saker, diar Sjoros gjort mina framstallningar
till foremal for kritik, {or att kunna anse mig sjilv ojivig att
filla ett giltigt totalomddme om det nya arbetet. Med redak-
tionens goda minne #ndrades darfor uppsatsens plan, och av den
avsedda recensionen blev en antikritik, ett sjalviorsvar. Jag fram-
héller bestdmt, att det &r detaljer, jag yttrar mig om, och att
jag dels vet, dels tror, att arbetet inom omréaden, som falla utanfor
mitt speciellaste intresseomrade, har betydande fortjanster.

Forst en sak av mer principiell innebord. I foretalet be-
tecknar sig Sjoros som en efterfoljare av editorer som Schwartz-
Noreen och Vendell, alltsd utgivare, som avsett att tjina ny-
borjarnas behov av handledning. Undras, om icke den myckna
negativa kritiken redan av pedagogiska skil &r mindre vil an-
bragt i en sddan upplaga, om den icke verkar forvirrande pa
den hir avsedda gruppen av ldsare. Saken dr ur konkurrens-
synpunkt inte si alldeles oviktig for Sjoros sjalv, ty den som
vill konkurrera med E. Olsons fortraffliga krestomati till Magnus
Lirikssons landslag, far icke blunda for pedagogiska synpunkter.
Men den har ocksd saklig betydelse, ty &tskilliga av de hér pé
spridda stdllen behandlade problemen skulle ha statt klarare for
Sjoros sjalv, om de blivit behandlade i ett sammanhang. Och
for den angripne har saken ocksd en viss vikt, ty om, sdsom ju
kan tinkas, anmirkningarna i vissa fall skulle befinnas alldeles
obefogade, s4 kan den angripne med skil klandra, att de fram-
stillts infor en ldsekrets, som saknar forutsittningar att prova
deras halt. Jag haller mig till kommentaren, d& anledningarna
till opposition dir dro de starkaste och talrikaste.

Redan vid slutet av KkB 1 (s. 121) moter ett stille, dir
kritiken av foregdngaren gatt vil hastigt. Att forklara &r det
faktum, att skrivaren(?) i B 59 utraderat de, frdn en senare tids
synpunkt vilmotiverade orden ok arf. Jag har tagit till hjalp
Cod. L, vilken icke blott »enligt Beckman» utan enligt Collin-
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Schlyter * och, tilliggom det, enligt beskaffenheten av sina lis-
arter, representerar en mycket alderdomlig form av texten i VG L
II. Tar man hénsyn till detta, sA finner man:

a) i fragmentet av VGL I i tydliga ord en gammal form,
som gjorde arvsritten beroende av nagot helt annat an det kristna
dopet (dttledning pé tinget);

b)' i fragmentet och delvis B 59 eft dirined samstimmigt
stadgande, som bloit giller den #ttleddes barn, och gor dettas
arysriitt beroende av en handling pa tinget?;

¢) i B 35 (den alderdomligaste formen av VGL II) ett stad-
gande, som vil &t dopet i kyrka och vissa slag av néddop, men
icke &t alla sddana, meddelar kraft att gora barnet arvsberittigat.

d) i dvriga texter av VGL II en ordning, enligt vilken varje
dop #ger kraft att forlina barnet arvsritt®.

~ Sjoros synes icke ha jimfort mina uppgifter om lagtexternas
filiationsforhallande med Schlyters, sérskilt med stamtavlan &
Tab. IIL

Om man s vill, kan man nog anfora ytterligare bevis for
min uppfattning, att orden ok arf i KkB 1 #ro senare tillagda.
Logiskt hade ju Kyrkobalken icke med arvsreglerna att gora;
det far v#l antagas som mdojligt, d& det stimmer med hand-
skriften, att flocken frin boérjan talt om det, som horde till dess
gmne, barnets kyrkliga rittigheter; si gjorde de norska lagarna
(Ark. 28, s. 65), for ovrigt aven Upplandslagen. Och logiskt &r
den uppkomna konstruktionen felaktig. Som subjekt till ¢ kir-

* T Studier i Nordisk filologi VI, 4: s. 2 har Sjéros citerat Collin-Schlyters
ord om Cod. L (B 85), men han har bettinkligt missférstitt deras innebtrd. Han
har trott, att B 80 var en handskrift av VGL med kyrkobalk ur annan killa
#n andra delar av denna handskrift. Saken idr ju den, att B 35 ér en hand-
skrift av Kristofers Landslag, vilken i likhet med 100-tals andra hand-
skrifter av landslagarna bémtat kyrkobalken ur nédgon landskapslag, men
som har den betydelse f6r oss, att dess original varit dldre &n det som
avskrivits i den handskrift av Magnus Erikssons Landslag, som kommit att
limna vér huvudtext av VGL:s kyrkobalk. .

? Jag dterkommer till dessa bestimmelser i annat sammanhang (s. 147).

3 Som bekant Jyske Lovs forsta rittsregel, didr dock icke inblandad i
nigon kyrkobalk utan stilld i sammanhang med andra arvsregler,

ARKIV FOR NORDISE FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII. 10
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kiugarp grava fir man thnka »>man» (pristen och fordldrarna).
Men subjektet till arf faka maste vara barnet; for dettas arvsratt
kriivdes bestimmelser, sedan foljde overlevande sliktingars riitt
av allménna regler. ]

Aterstdr nu att se till, om mina rattshistoriska antaganden
ha sikra analogier. Jag tror, att sa ir.

Fér det forsta var man konservativ, da det gillde de riitts-
liga formerna. I MELL gores lagligheten av ett jordkdp beroende
pa dokumentet, kipebrevet. Aldre former i Vastergstland antydas
av sidana ord som skapt, skaptfara, umferdh, skit! o. d. Vad
skedde nu? Blev det sd, att man i Vistergotland genast slog sig
till ro med det nya? Ingalunda. Anda till medeltidens slut —
och #nnu lingre — finna vi, att de gamla formerna anvints.
Troligen bar det forballit sig s&, att for den lag- och liskunnige
domaren var kopebrevet det véisentliga och skaftfarandet en onodig
men ocksd oskadlig formalitet, medan det for den icke Jiskunnige
bonden var rakt tvirtom.

For det andra hade man, da det gillde ndddopet, ett realt
skil till tvekan. Ingen, som s6kt intringa i det gamla nordiska
rittssystemet, kan dolja for sig, att offentligheten spelade
en mycket stor roll vid grundliggandet av rittsforhéllanden 2.
Offentligheten fick ersitta dokumentet. Ur offentlighetens syn-
punkt kunde det offentliga dopet i kyrka vara en tillfredsstél-
lande rittsgrund. Icke si ndddopet. Om bonden miste bade sin
hustru och sitt enda barn, si kunde ett av tva intriffa med av-
seende pad arvet. Hade hustrun dstt forst och barnet blivit dopt,
sd var hustruns férmdgenhet hans. Hade iter antingen barnet
dott forst eller icke hunnit nd dopet, s4 skulle hustruns forins-
genhet g tillbaka till hennes slikt. Var nu dopet ndsddop, for-
rittat 1 skogen vid en béck av en inhysesman och hans hustru,

t Se utom Soderwall, under resp. ord, Vg. Fornminnesféren:s Tidskr.
1. 2: 47; 4: 66. Obs. ock det upplysande stillet ib, I. 4: 8 ., not, dir bdde
forn och ny lag dberopas.

? Se, bland mycket annat, Amira, Altschwedisches Obligationenrecht
263 ff. — Sjoros antager, att k yrkan skulle velat forbjuda ndddopet (= hiin-
visa de klena barnen till helvetet) Hypotesen behdver ingen vederliggning.
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kanske bada nyss frigivna, som man i brddskan mést anlita for
faddersuppdraget, s var det onekligen en smula bristfialligt med
offentligheten. Men om dopet forrdttats vid moderns sjukléger,
av deuna sjilv eller blott i barnmorskans nérvaro (texten synes
medge bada tolkningarna)!, si var ju bevisningen ytterligt svag.
Det dr om detta fall den oforindrade texten i L handlar. Néagon
felskrivning forut behover jag alls icke antaga. Att vara for-
fader endast steg for steg kunnat formdas att godtaga en fran
deras vanor sd skarpt avvikande grund for ett viktigt réttsfor-
hallande, synes wnig a priori ligga nira till hands.

En invindning av Estlander, att det kristna dopet bort latt
accepteras ddrfor, att den déri inghende vattendsningen hade
likhet med en thednisk rit, faller pd det faktum, att den ifraga-
vararde hedniska riten tydligen icke gjort tingshandlingens offent- -
lighet overflodig.

Detta med bakarven och angeligenheten att fa dessas grund-
liggande fakta behorigen fastslagna #r ingen fantasi. Vi ha pa
Hillersjostenen (L 2009) och dérmed sammanhingande (L 496—
498) ett vackert exempel pd hur det kunde g till. Det medel,
man hér anvéinde, var ju onekligen fortraffligt; den arvgéng,
som fort en storre egendomskomplex in i en helt annan itt, dn
den ursprungligen tillhért, inristades i sten. Troligen ha vi
snarast i Tunestenens bekanta ristning ett forsok att fastsla en
arvgang, som stred mot vanliga regler?. Och i FmS 9: 202 ha
vi ett annat gott exempel, samtidigt med lagman Eskil. Har
berittas, hurusom Baglerkonungen Filip Simonsson blev dnkman
kort efter det han blivit fader. Han gir darvid tillviga sé, som
man i detta fall skulle gora, han tillkallar vittnen p& att hans
barn dott efter modern, och killan upplyser till yttermera visso,
att syftet var att at fadern vindicera arvet. D& Sjoros yttrar:
»Huvudsaken f6r kyrkan var nog, att barnet dverhuvud blev

! Gutalagen foreskriver tydligt, att tvA kvinnor skola nirvara vid
forlossningen.

? 8e nirmare min anmilan av Holmbicks >Atten och Arvets, Hist.
Tidskr. 1920.
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dopt», 8. 122, s& framtréider har for forsta — icke sista — gingen
hans obekantskap med formerna fér den medeltida rittens ut-
veckling. Liksom han hér tror, att kyrkan bestimde vistgo-
tarnas lag #ven i den Omtaliga arvsfrigan, sd tror han i annat
sammanhang, att det var #n lagman Eskil, &n konungen (Knut
Eriksson). Emellertid veta vi, att folket var autonomt, icke euns
kyrkobalkens innehéll bestdmdes exsidigt av de kyrkliga myndig-
heterna, och hér #r ju frigan om ett familjerittsligt stadgande.

Det av mig antagna fallet, att under kyrkligt inflytande
den inhemska ritten och ddrmed texterna steg for steg (alltsd
ingalunda genom maktsprak och i ett slag) #ndrades, har goda
analogier. Med avseende pa tiden for julhelgen har jag visat
dylikt i Fataburen 1912, s. 182 ff., med avseende pdA MELL giller
liknande om den utredning, jag ldmnat i Hist. Tidskr. 1917,
s. 293 ff. Ett tredje exempel fran norskt och gotlindskt hall
har jag helt nyligen behandlat i Goteborgs filologiska samfunds
»Minnesskrift» 1920, s. 9 ff. (4ven i Goteborgs Hogskolas érs-
skrift) . ’

Den textuppfatining, som av Sjoros forklaras vara bade
omdjlig och osannolik, kan saledes till sin férman anfora, dels
att den bygger pd en ldsning, som iakitager handskrifternas egna
indringar men icke gor nagra egna emendationer, dels att dess
allminna resultat stdimma med samntidens utvecklingstendenser.
Lagg *sd hirtill Lagmanslingdens positiva, i en punkt alldeles
klara uppgift, att lagforéindringar skett efter Eskil, s& vill det
mycket till att, som Sjoros synes gora, avbdja varje éndring i
Eskils text. .

Icke s& litet hyperkritisk &r Sjoros pa s. 124. Han yttrar:
»Vilken grad av sanning som ligger bakom uppgiften i Dipl.
189, att huvudtionden var ett frivilligt Atagande genom beslut av
allmogen .. (Beckman ANF XXVIII, s. 153) &r svért att avgoras.
Med saken forhaller sig sa. Brevet foreligger enl. utgivaren for

! Den hir anlagda synpunkten var frimmande for Collin och Schlyter;
men de skill, som senare anforts for densamma, synas vara svéra att komma
ifrdn. :
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oss visserligen icke i original men i en av tvd personer vidimerad
avskrift av Fredenheims i Vatikanska arkivet gjorda (men 1827
i Abo brunna) avskrift. Brevet maste allts anses absolut #kta.
Det &ar vidare utfirdat av paven under Skarabiskopen Bengts
besbk i Rom 1220. Piven hade silunda den bésta téinkbara
kélla for uppgifterna om forhallandena i Skara stift. Biskopen
var i motsats till sina foregangare utpriglat hogkyrklig, varken
han eller paven hade silunda nagot skél att framstilla saken i
for lekm#nnen gynnsammare dager, dn sanningen krivde. Killan
ar alltsd dkta, och de som skiinkt oss den, ha dels haft tillricklig
kdnnedom om sakliget, dels saknat varje anledning att limna en
oriktig uppgift. Men det &terstir #unu en sak. Om huvud-
tionden icke varit frivilligt &tagen, vad skulle den d& varit? Jo,
naturligtvis en kanonisk skatt. Nu #r den kanoniska ritten ju
ganska vil kind, och denna har, sfsom ock brevet antyder, intet
sddant institut, den kinner blott den frin bibeln hérstammande )
tionden pé Arsavkastningen. Man kan ju »tvivla pa allt», men
ganska sillan ha vi for de tider, inom vilka vi nu rora oss,
bittre killor &n i detta fall. Skall man i s&dant fall svara non
liquet, s& far man séllan svara jal.

Med anledning av de egendomliga stadgandena, att boter
utgd med »stre marker, heta tre och #ro tva», resp. »trenne
sextandrtogar» har jag framstillt den hypotesen, att detta skulle
berott p& en rabattering. Jag har bl. a. visat, att om man an-
tager, att de p4d ndmnda underliga sitt benimnda bdtesbeloppen,
dvensom sédana som »en drtog mindre #n 11 Ore», »atta Srtugar
och fem marker», visa sig ga tillbaka pd runda belopp, vilka
stimma med den vanliga botesskalan. Min &sikt ogillas av Sjoros,
% 146, som har foljer Schlyter, vilken anser, att uttrycket vill
beteckna, att boterna gi ut i ett simre mynt, vars virde for-
haller sig till ett befintligt bittre mynt som 2: 3.

! Sjoros har tydligen icke kint vare sig Ambrosianis utredning om
Biskop Bengts Romresa eller Maurers viktiga Ueber dem Hauptzehnt. Se
Geete, Fsy, Bibliografi.
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Mot Schlyters av Sjoros upptagna mening méste flere in-
vindningar goras. Jag méste forst klandra Sjoros sitt att be-
gagna litteraturen. Han citerar f6r min uppfattning endast mitt
populdra arbete »Ur var dldsta bok», didremot tyckes han icke
kanna till mitt i Pippings for Sjoros latt tillgingliga »Studier i
Nordisk filologi» III intagna mer vetenskapligt héllna lilla arbete
om »Jaroslavs rétt och de svenska landskapslagarna»>. Ett sidant
forbiseende skall jag icke urgera, men det forefaller mig, som
om Sjoéros, did bhan i mitt populédra arbete funnit numismatiska
uppgifter, skulle ha sdkt, vilken killla de kunde hérréra fran.
Ty att citera Beckman som numismatisk auktoritet gér knappast
for sig. Killan for Sverge dr naturligtvis Hildebrand (Sverges
medeltid 1 eller sep. Sverges mynt under medeltiden, som upp-
tages bl. a. 1 Geetes.Fornsvensk bibliografi), for Danmark &r den
likaledes huvudverket, Haubergs bekanta understkning . Nu har
Sjoros valt att alldeles p& fri hand konstruera upp ett historiskt
forlopp, som bestdmmt motsiges av de i form av ménga tusen
mynt foreliggande fakta. Hans tanke, att Knut Erikssons reform,
vilken i stdllet f6r mynt med lat oss séiga 30 & 40 g7 silver in-
férde sddana med inemot 100 ¢4, blott skulle medfort ett négot
senare forlopp av den allménna prisstegringen, ér icke acceptabel.
Den méste ha verkat revolutionerande.

Ur praktiskt juridisk synpunkt vore det ju dérndst alldeles
meningslost att ange myntslaget genom ett sddant uttryck som
sheta tre och #dro tvds, resp. stre sextandrtugar»; ty om vi nu
dlades en betalningsskyldighet i sidana ordalag som »tio kronor,
det kallas tio men #r fyra», sd skulle vil varje ménniska anse
sig ha gjort rétt for sig gemom att erligga fyra kronor av dem,
som nu #ro gangbara; och dnnu sikrare skulle uppfattningen bli
denna, om aliggandet innehdlle stio génger fyrtio ore». Med all
sitkerhet skulle det avsedda historiska hinvisandet till att vara
mynt fore kriget hade storre kopkraft, i sidant sammanhang

1 Hildebrand citeras av mig Ark. 28: 141. Hauberg blott i den av
Sjoros forbisedda skriften.



Beckman: Till A, Vistg.-lagen. 143

vara #ndaméilslost och leda till att den betalningsskyldige fick
myntvirdets {orsimring till godo i kvadrat.

Men #dnnu viktigare ar, att den av Schlyter och Sjbros
gjorda suppositionen, att vi vid tiden for Vasigttalagens redak-
tion skulle haft ett deprecierat mynt, motsiges av fakta. Knut
Erikssons myntforbittring var naturligtvis en f6ljd av den langa
fredsperiod (1172—1195), som f¢ljde efter hans seger. IFreds-
perioden fortsatte under den méktige Birger Brosa och ett par
ar efter .honom till 1205, d4 drapet i Algards dgde rum. Det
finnes knappast sk#l att i detta se nagot annat #n en Over-
rumpling utan inflytande pi landets allménna ekonomi och dar-
igenom myntet. Av stdrre omfattning voro ju de operationer,
som avslutades med slaget vid Lena 1208 och Gestilren 1210,
men idven om vid det forra tilltallet invasionshéren skulle varit
en kar pad 18,000 man, som vissa killor uppge, s& kan knappast
en kortvarig invasion av deuna omfattning ha véllat nigon kata-
strofartad utveckling pa det ekonomiska omradet. Efter Eriks
seger hade vi enligt svenska killor speciellt god &rsviixt, och
liknande séiges 1 norska killor om ett f6ljande &rt. Allt tyder
silunda pd att vi méste rikna med en utveckling, som négot si
pir kunnat hélla uppe det goda myntviirde, som uppnétts under
Knut Eriksson. Och det finnes fakta, som gor denna sannolikhet
till visshet. I RB 9 och 12 finna vi en taxa p4 de viktigaste
husdjuren, & vilka priser utsittas i mark. Och nu #ger det
mirkliga foérhallandet rum, att denna taxa for hingst, sto och
oxe #dr identisk med den, som i »karlgilda markers, d. v. s.
silvermarker &sittes samma husdjur i Upplandslagen (VB 23 § 6),
medan taxan for ko (som nimnes i bdda) och ungndt (som icke
sarskilt ndmnes men torde ha hinforts till de namnda) dr hogre
#én i Upplandslagen. Hérav framgar vil bestimt, att det mark-
virde, som VGI 1 avser, kommer silvermarken niira, och icke pi
négot sitt kan sittas s lagt som till tvatredjedels silvermark 2.

! Vastgstalagens Konungalingd, resp. Hikon Hakonssons saga.
? En instans i motsatt rikining finnes, som bér omnimnas. [ Mdr.
5 § 7 bestimmes skadeersittningen for tril, som ndgon dript, till tre marker,
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S. 202 forekommer Aater en kritik, som jag icke kan finna
befogad!. Jag borjar med noten, som beskyller mig foér att sam-
manblanda &ttleda med pa tinget erkénna: vidr ganga. Detta
ir s& mycket mindre befogat, som jag (Ark. 28, s. 64, not) sagt
raka motsatsen. Med saken forhaller det sig helt enkelt s&: Den
attledning av eget barn, som fragmentet talar om, innebar ju
tvd saker: 1) att fadern erkiéinde och gjorde offentligt, att barnet
var hans, ungefiir som vi gi till pastorsexpeditionen och lata
skriva in det; 2) att han i kraft av sin ritt som fullmyndig &tt-
medlem forlanade barnet alla de rviittigheter, som medlemskap i
dlten medforde. Om det forra uttryckligen sades i formuléiret
eller blott framgick av situationen, #r likgiltigt. Av dessa tva
ting kunde den, som sjilv var ittledd, blott gora det férra, medan
han saknade kompetens for det senare. For att skydda sitt barns
intressen borde han i vissa fall gora det, vartill han #gde ritt.

Vi komma s& till frigan om de oiikta barnens stéllning.
I litteraturen ser man ju ofta den meningen framstillas, att den
skulle vara mycket séwre én de dkta barnens. Men i killorna
fornimma vi for dldre tid s& foga. Killorna bestd icke huvud-
sakligen i lagrum, dessa #ro alla sena och péverkade av kyrkligt
betraktelsesiitt. Huvudkéllan #r den norska och delvis danska
konungasagan. Vi taga utur hdgen nagra namn pé o#kta sdner,
som pd grund av arvsriitt bestigit tronen; de #ro ganska kinda:
Magnus den gode, Magnus Barfot, Sigurd Jorsalafar, Harald
Gille, Sverre, Hikon Hakonsson. I Danmark ha vi Sven Estrids-
gons minga ofikta séner. Vi f4 om dessa veta, icke blott att de

ev. fyra, om kiranden kan bevisa, att hans forlast var sd stor. Men i AB22
sittes priset pd trdl, som pA grund av sin bord horde vara fri och skall
friképas av sina anhoriga, till stvd 6re gull eller tvd marker vigna»., D4
man vet, att silvermark aveigs med sistnimnda endast pd detta stille
motande uttryck, s skulle man ju kunna fA fram en proportion 2 : 3 ungefir.
Men gent emot det foregiende vida sikrare argumentet torde fi hiivdas, att
lagen latit den, vilken innehade slav, som borde vara fri, néja sig med en
partiell ersiittning vid avstdendet. — Vid tiden for Upplandslagens redi-
gerande synes en mark silver ha varit = tre mark penningar.
! Ett oklart uttryck hos mig skall dock erkiinnas.
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med makt lyckades tillkdmpa sig tronen, vi f4 i vissa fall ocksd
veta, att deras ritt ansdgs pA det sittet moraliskt grundad, att
motparter, som forhollo dem den, hade svarigheter med sitt
samvete; jag erinrar om samtalet mellan Jarlen Hikon Galin
och hans gemadl, fru Kristina, sedan lagman Kskils maka!. Ur
dessa killor framgir visserligen, att de o#kta sonerna hade be-
gvirligheter med bevisningen av sin ritt. Nagon principiell
gkillnad mellan dem och andra, sedan bevisning ldmnats, finner
jag icke. Gulatingslagens laga rangstillning intogo de ingalunda®.
Att under sidana forhallanden kategoriskt forneka sidana text-
tolkningar, som forutsitta en rest av rittsregler, som stillde de
oiikta och de #kta fddda mer i jambredd, &n vi vilja forestilla
oss och senare tider gjorde, dr knappast tillatet. DA AB 21 enligt
fragmentet utan inskrinkning siger, att (alla) barn bora #ttledas
for att f& arv, och da AB 23 pa liknande satt later ett uttryckligt
erkinnande #éven av #kta barn fordras for att den #ttleddes barn
skall ha sin arvsritt tryggad, s& synes det inig vara en plikt att
lisa, som det star skrivet ®. Att emendera bort den ena bestim-
melsen och tolka bort den andra, si att stadganden, som enligt
sin lydelse &syfta alla barn, komma att asyfta endast de odkta,
synes mig icke metodiskt riktigt 4 Detta s mycket mindre, som

! Flatdboken III, s. 10 och #ven 7. — Hakon var ju ocksi ett posthumt
harn, vilket forklarar, att han av ein faders privatférmogenbet blott fick ren
s6lja och en ring».

? Ehuru &ldre 4n vir VGL 1, foreter Gulatingslagen i manga fall mer
framgéngsrikt arbete frin de kyrkliga myndigheterna. Jfr de talrika mosaiska
bestdimmelserna om icke slaktade djurs kétt, For Magnus Erlingsons om-
arbetning var ju hivdandet av den #kta borden ett huvudintresse.

3 Det har mig veterligt aldrig betvivlats, att fragmentets stadgande
om iittledning av eget barn skulle vara dkta. Fér sikerhets skull vill jag
emellertid pipeka, att B 59 har ett bevis pi att nigot dir fallit ut. Det med-
tagna stycket om haldsgrar ar ju f6r sammanhanget fullstindigt frimmande.
Det har i misshugg kommit med, eniir redaktéren kommit att téinka ph
saken, just som han skrivit ned en annan foreskrift om vad som horde ske
pa tinget. )

¢ Den i AB 28 foreskrivna ritten for den, som #ttlett nigon, att érva
den ittledde, torde vara dsyftad i L 497. Samma Inga, som rest Hillersjs-
stenen m. fl. 6ver sin man Ragnfast i syfte att belysa sin arvsritt, meddelar
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texterna ocksd stimma med uppgiften i Lagmanslingden, att de
oiikta barnens stillning efter Eskil avsevirt férsdmrats.

En svarighet med hela proceduren med vidgdende och dtt-
Jedning pd tinget #r ju, att tingen héllos sillan och delvis pa
langt avstind fran barnets hem, vilket senare sirskilt skulle gilla
dttledningen, om #ven denna art av #ttledning skulle ske pa
landstinget, sdsom ordalydelsen i RB 1 synes kriva. Att RB 1
icke kan gilla ittledningen av egna barn, synes mig vara givet,
mojligen skulle man tviartom kunna tinka sig, att en &nnu mindre
menighet dn hiradstinget kunnat f4 uppbéra funktionen att vits-
orda barnets offentliga erkdnnande, resp. ittledning och béra
namnet ting. Gutalagen har ju i stor utstrdckning givit kyrko-
menigheten dylika funktioner. Gor man dessa forbehéll, sd synas
de av mig gjorda antagandena kunna accepteras. Det ar f. 6.
knappt nodigt antaga, att pad fragmentets tid odkta barn voro
likstillda med de #kta. Véara textstillen vore tillfredsstdllande
forklarade, om vissa formaliteter, som med tiden kunde bli ong-
diga for de i dkta sing fodda, dnnu stodo kvar sasom relikter
frén en ildre, icke allt for avligsen tid.

Betraffande texten &r ju huvudfrigan, om vi med frag-
mentet utelimna eller, si att bestdimmelsen vidganget & tinget
prediceras om adalkonobarn eller med B 59 utsiitta det, si ait
de tvad begreppen std i motsatsforhallande till varandra. Det
synes mig alldeles uppenbart, att texten i B 59 icke kan tiller-
kinnas undgot starkare vitsord. Frin synpunkten av den ritt,
som ridde under slutet av 1200-talet, &r bestimmelsen orimlig. De
odkta barnen hade ju d& redan forlorat sin arvsritt; men AB 23
gor ett undantag till dessas formén. De frie bénderna skulle,
om B 59 hade ritt, pd bekostnad av sina egna intressen ha till-
erkiint den &ttleddes oikta barn en arvsritt, somm vigrades deras
egna. Detta #r storre #ddelmod, #n jag tror dem om, och jag
kan icke annat se, &n att vi méste lata B 598 text vara en pi

hir, att en viss Assur varit hans huskarl, liksom hon pi I 498 nimner, att
Gurvid och Estrid voro hans systrar. Troligtvis har Ragnfast drvt Assur,
liksom de lika abrupt ndmnda systrarna.
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grund av en senare tids missuppfattning tillkommen férvansk-
ning av texten i fragmentet.
. Se vi ater pa sitillets borjan, sd &ro Sjoros och jag ense i
att ritta B 59 efter ffragmentet: o @lledder. Polemik skulle d&
vél strangt taget kunmat vara onddig, men dels meddelar Sjoros,
att p i formen etlepen icke dr skrivfel, d& liknande former finnas
pé& andra ball, dels att @ i etleper icke #r skrivfel for a etleper
utan haplografi. Betrdffande den forra frigan, s& kunna vi ju
limna skrivarens intientioner i fred; sikert #r, att den i frag-
mentet féreliggande formen mycket litt kunde missforstas och
sf framkalla en omsitdpning av texten. Betréffande den andra,
#r vidl ganska ovisstt, huruvida de i latinsk skrift foreliggande
haplografierna #ro nifigot annat &n skrivfel; jag tror, att den &r
skyldig beviset, som saiger, att si &r, i all synnerhet, om den
enkelt skrivna typen e skall sdsom h#r beteckna tva olika typer.
Huvudsaken &#r emelllertid, att texten i fragmentet synnerligen
viil forklarar texten i B 59, alldeles som p& ett annat stille fe
med oOverskrivet costr utmirkt forklarar ldsarten fe . . eller koster
i B 59. Man mé girna diskutera detaljer, men gott &r, om man
kan undvika att at denna diskussion ge sadan form, att den
fordoljer huvudsakerma. — Ytterst besynnerligt ér ett uttalande,
i vilket Prof. Estlamder gores medskyldig. Det lyder: »Enligt
den i lagarna vanliga uppfattningen var ju apelkono barn just
raka motsatsen till barn vibgangit a pingi». Skulle Sjoros vilja
upplysa, var det uttirycket »vidganget barn» stdr i sddant sam-
sammhang, att den amntydda tolkningen kan anses bevisad. Jag
kduner det ur UL, ALB 23 pr, och OGL, AB 15. Enligt sakens
natur och betydelsem av ordet »vidgd» #r det ju hir friga om
sddana fall, ddr barnets stéllning icke #r notorisk och fadern kan
ha intresse av att iforneka sitt faderskap. Men nagon logisk
motsats finner jag iclkke pad négot av de tvd stdllen, ddr jag iakt-
tagit anvéndningen.

S. 204 behandllar Sjoros GB 1, och h#r miter en dver-
raskning. Jag har i Arkiv 30, 1 ff. sokt gora troligt, att den
hér intagna bestdmmelsen om konungens morgongéava skulle till-



148 Beckman: Till A. Vistg.-lagen.

kommit i och med de férhandlingar, som efter det segerrika
slaget vid Gestilren fordes for att i forsoningssyfte fa till stdnd
ett giftermal mellan konung Erik Knutsson och den danska prin-
sessan Rikissa. Sjoros antager min huvudtes, men beskyller mig
for att ha daterat lagindringen till samma dag som slaget, vilket
han med ett syunerligen milt uttryck finner »val vigat». Jag
skulle tor min del vilja beteckna tanken, att hiren pa slagdagens
afton konstituerat sig till landsting for att besluta om limpliga
former for en passande morgongédva &t systern till den slagne
fiendens konung mer #n vigad. Att jag aldrig tinkt sa, var ju
klart. Jag hade blott att se efter, om négon lapsus calami eller
négot slarv vid korrekturet givit mitt uttryck en otydlig lydelse.
Emellertid star tydligt sefter d. 17 juni?, d& slaget stods. Sjoros
sitter nu stadgandet mellan detta datum och konungens déd 1216.
I viss mén &r det mitt fel, att jog icke uttryckligen niimnt utan
forutsatt som bekant, att brollopet, den ritta terminus ad quem,
stod samma &r som slaget, se Nordisk Familjebok 23: 299 eller
Annales regii. — Med ett forbiseende far man icke vara obilligt
string, men det vill synas mig, som om Sjoros bort kontrollera
sin innanlésning, innan han offentligen med sparrad stil(l) be-
skyllde mig for nagot s& 16jligt, som hir skett.

Da vi komma till Rattlosabalken, bdrjar forst polemiken pa
allvar. Sjoros #r ense med mig, att hir sammanforts en del
disparata stadganden utan sakligt sammanhang, men han fér-
kastar det forklaringstorsdk, som jag gjort: att stadgandena skulle
vara tillkomna efter Eskils tid. Som jag forut papekat, tager han
vid sitt bedomande av de historiska problemen ingen somn helst hin-
syn till Lagmansldngden, vilken ju, #ven om man liser utan min
(som jag tror ganska vil grundade ?) emendation, framstiller Eskil
som deu, vilken samlade och systematiserade forut gillande ritt,
medan forst hos efterfoljarna talas om principiell &ndring. Natur-
ligtvis f& de hypotetiska skil, jag for olika partier anfort, en helt

! Bor vara juli.
? Detta 4r den enda emendation, jag bygger pa.
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aunnan betydelse dirigenom, att de kunna stddja sig p4 en dylik
faktisk uppgift.

Sjoros har en annan forklaring. Han upptager en idé av
Pipping, att rubrikens retlose icke skulle tillhora det retlosa, som
vi mota i Forndmisbalkarna med en betydelse ‘egenmiktigt for-
farande’, alltsd som en synonym till, mdjligen ett species av for-
nems. I stillet skulle vi f& antaga ett neutralt retlosi, som tyd-
ligen hir skulle std i gen. pl. och som skulle betyda ‘amne, for
vilket lag tidigare saknats’. Haremot kuunna emellertid tungt
viigande invandningar géras. Ktt sadant ord #r icke pd annat
hall belagt, och det har i varje fall varit okint redan for den
gkrivare, som framstillt den forlorade av Lydekinus excerperade
handskriften av VGL II; denna har ndmligen haft formen 1etlgso
i rubriken'. Vidare sakna vi alldeles skil att antaga, att de hér
upptagna stadgandena skulle ha varit helt och hallet nya vid
tiden for Eskils .redaktionsarbete. Manga av dem gilla forhal-
landen, for vilka négot slags rittsregler, om #én icke just de nu
meddelade, tidigare maste ha funnits. Och vidare: Om man vid
lagens forsta redaktion infér nya stadganden, s& gor ju detta
ingen svArighet med avseende p& ordningen. De nya stadgandena
kunna placeras pd en plats, didr de passa, sdsom skett med den
troligen nya GB 1 — endast sent patinkta stadganden kunna av
detta skil tinkas bli stillda sist. Men RB stir mitt i boken.
Helt annorlunda ter sig saken vid omarbetning av en forut firdig-
.skriven text. Jag kan icke kiénna mig Overtygad, att det av
Pipping in casu antagna ordet ndgonsin existerat, och jag &r
fortfarande beniigen i en senare dverarbetning se grunden till den
oreda i texten, som vi konstalera. Men nagot bindande bevis
for att icke lagman Eskil skulle kunnat disponera illa, kan jag
icke lamna. Dock kan papekas, att de dispositionsfel, som kunna
uppvisas, #ro av helt annan art. Att forf. pA bestimmelsen om
dttledning av barn pé ting hiéngt upp en bestimmelse om en
annan, for sammanhanget frimmande forréattning, som ocksd
skulle ske pa ting, ha vi berdrt ovan s. 145, n. 3. P& lik-

! Se Collin—Schlyter. VGI,, s. 261.
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nande siitt har han i GB 8, déir sexuella forseelser, vilka skulle
sonas med pilgrimsfard till Rom, hingt upp nagra saker av helt
annan art, som skulle sonas pd samma sitt. De siirskilda, av
Sjoros genomglende underkénda skil, jag anfért, skola nu vart
for sig behandlas .

S. 218 behandlas min asikt, att uten vizl i RB 2 skulle
avse att frambhdlla, att den folkvalde biskopen hade full befogen-
het utan pévlig invigning. Vi dro hiir inne pa en mycket svar
friga, och jag vill egentligen blott nimna, att K. B. Westman i
sitt viktiga arbete »Den svenska kyrkans utveckling fran S:t Bern-
hards tidevarv till Innocentius Ill:is» frawmstéller en asikt, som av-
viker frin min men icke sammanfaller med Sjoros’. Westmans
arbete har icke varit Sjoros bekant. Mot det av S. frambéllna,
vill jag erinra om att vi ha manga bevis for att en selectus»
kunde fungera innan han vigts. T detta sammanhang bar Sjoros
ett riktigt papekande, att det tillviigagiende, som i RB 2 anbe-
falles, dr identiskt med det, som fore investiturstriden var normalt.
Déremot ar det oriktigt, d4 han vid tolkningen av vart stille
pastar, att domkapitel i Sverge borjade inforas c¢. 1250. For
Skarastiftets vidkommmande ha vi pavebrev om saken frin den
forut omtalade Biskop Bengts Rombestk 1220—21. Sjoros latsar
1 sin slutpunkt, som om &ret 1250 for Vastergstland vore ett
fixt &r, som kunde ge en terminus ad quem. Han borde dock
veta, att t. ex. jarnborden, som av kyrkan forbjods vid samma
tid, linge efterdt var i bruk. Mitt papekande, att det i formen

! Ebura det faller utanfor vart speciella mellanhavande, skall jag i
korthet berdra en sak, som visar, att Sjbros icke ritt arbetat sig in i tidens
forhdllanden. Det giller de bekanta orden i RB 1, att vistgttarna vid Juna-
bick mota Ostgdtarnas gisslomin. Han anser det bero pd forbiseende, att
smélanningarna icke nimnas. Saken #r dock slldeles korrekt, enir den del
av Smiland, som hir kommer ifriga, trakten vid Jonkoping, tillhorde Oster-
gotlands lagsaga och silunda var representerad genom de namnda 6stgdtarna.
— T all hast ett exempel till. S. 188 undrar Sjoros, om icke en viss skatt
kunde ha utgitt i vete. Hade han kint Forssells undersdkningar i Sverige
1571 och vetat, att ndmnda &r skérdades 24 (tjugofyra) tunnor vete pd en to-
talskérd av omkring 100,000 tunnor, s4 hade han omedelbart insett [rigans
obeh#vlighet.
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kanoniska valet av 1278, av vissa antydningar att doma, kanske
blott stadfiste ett folkligt val, berér han icke. Lundqvists vik-
tiga avhandling om domkapitlen #r honom obekant.

. Pa s. 222 ar det omdome, som Sjoros filler dver mig, syn-
nerligen forkrossande. Jag maiste citera ritt utforligt: »Om flock
4 yttrar Beckman (ANF XXVIII s. 72), att de béri ingéende
stadgandena alldeles sikert #ro relativt nya. ‘P4 hednalagens tid,
d4 sjilvhimnd var plikt och den starkare hade ritt, da lag ju
sjdlvtakten (nam) n#ra, da var det naturligt nog, att den som be-
rovats sitt, tog sig sjalv riitt. Kristen och human uppfattning
méste hir gora en dndring’. Det &r utan vidare klart, att detta
blott ar ett ogrundat péstiende, som blir énnu besynnerligare, d&
Beckman sjilv ndmner, alt samma #ndring, som han fér VG I:s
vidkommande vill datera s sent som mitten av 1200-talet, i
Ostergotland vidtogs redan av Knut Eriksson 1173—1196! Men
Beckman gor sig skyldig till mycket egendomliga fel. Det finues
absolut intet skil for pastdendet, att sjilvhiimnd var plikt p4 hedna-
lagens tid: denna lag pabjod icke tvekampen (vilken vil Beckman
dsyftar) utan denna var blott ett av lagen reglerat forfarande:
se héarom utférligare not till 38:4—24 [= 229 1f]».

Man har en smula svirt att se, var man skall bérja vid
kritiken av dessa stora ord. Men jag kan ju taga de foér mig
graverande pastdendena i ordning. Forst skall det vara alldeles
orimligt, att en lagindring, som inforts i Ostergdtland c. 1175,
fick sin motsvarighet i Vistergotland forst c. 1250. D4 land-
skapen voro autonoma, si innebdr det vill a priori ingen omdj-
lighet. Det antydes icke med ett ord, att kung Knut haft nagot
med lagtindringen i Ostergdtland att skaffa, blott att den dar inforts
under hans tid. An mindre siges, att forordningen varit avsedd
att gilla riket i dess helbet. Och vi ha méinga analogier, som visa,
att nya lagar lingsamt vunno erkéinnande. Till och med lagar,
som avsetts att gilla for riket, kunde icke p4 motsvarande tid
foras in i den faktiska rdtten. Blott tvad exempel. 1247 forbjodo
Kardinalen Wilhelm av Sabina och Birger jarl for riket jirn-
borden. Men é&nda fick denna 73 &r senare nyo avskaffas i Hil-
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singland . Och ytterligare. Vid mitten av 1300-talet infordes i
land och stad en delvis ny arvsordning med Stadslagen och
Magnus Erikssons landslag. Men dnnu 150 ar direfter bibehdllo
sig i handskrifter och vissa domares praxis de stadganden, som
forut varit gillande i Uppland och som man pi vissa hall, trots
icke mindre @n tva landslagar, icke ville slippa. Om Sjoros hade
kant dessa elementira fakta, s hade han kanske &tminstone
sparat sitt utropstecken.

'S4 komma vi till pastdendet, att det »absolut icke» finnes
nigot skil for pastdendet, att sjalvhimnd var plikt péd hedna-
lagens tid. Hir &r nu forst en svarighet dari, att man icke ritt
vet, till vilken tid Sjoros vill forligga den s. k. hednalagen. For
min del har jag diri sett ett stadgande, som hade sin rot i hedna-
tiden men kvarstod #nnu pd lagman Eskils tid. Hirom mer
s. 164 f. Och om vi se saken s, d& finnes det verkligen »ab-
solut» goda skiil. Till en bérjan ha vi praktiskt taget hela sago-
litteraturen, som ju bygger pd motivet om hidmndens plikt. Jag
erinrar 1 en hast blott om Gudrun Osviversdotter, som var »virst
raot den, hon dlskade mest» 2; om Gunnar pd Lidariinde, som blev
fredlos for en rad hiémndedrip, ehuru han personligen hade stor
motvilja mot att dréipa min; om den gamle Njal som féredrager
ddden i ldgorna framfor den skam, som det dven for en vacklande
gubbe skulle varil att leva utan mdjlighet att himnas sina sdner 2.
Jaroslavs pravda foreskriver direkt, vem som skall himna. Vill
Sjoros ha exempel pa saken fran rent svenskt omride, s kan
jag erinra om Gutalagens ord, att den som tar boter enligt lagen
ir »oskidmd man» 4, och om pristen, som icke fir kdampa med
vapen, men ogirna vill utstd skam ®. S& nog finnes det skal for
den av alla utom Sjoros antagna asikten, att himnden var en
plikt, som man icke kunde undandraga sig, om man ville behilla
sin stillning som en fullt berdttigad medborgare.

L Av mig forut papekat i den av Sjoros kritiserade avhandlingen.
Arkiv 28: 75 not.

? Laxdcela, Kap. 78,

8 Njala, kap. 54, slutet, kap. 129,

4 GL, kap. 14 (Pippings ed. s. 18).

5 GL. Add. 1 (Pippings ed. 8. 9).
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Utan minsta fog beskyller Sjéros mig for att férblanda
h#imnd och tvekamp. Jag har talat om dem i sammanhang, och
jag har baft ritt dértill, d& de bada liksom sjilvtikten #ro ut-
tryck for den egenhandsriitt, som i hela vir medeltid konkurrerar
med sambhillets riittskipning. Men #ven om vi antaga den av
Sjoros mig pabordade meningen, och om vi lata Estlander vara
var enda rittshistoriska auktoritet, s& #r kritiken &nda obefogad.
Ty, som en granskning av Estlanders skrift genast visar, ér liget
icke det, att E. ansett alla skil saknas foér den av mig an-
tydda &sikten; han har erkéint dessa skil och vigt dem mot de
gkiil, som tala for en motsatt asikt, och han har didrvid funnit de
senare viiga tyngre. Men detta ér ju en helt annan sak.

Att Sjoros i det foljande klandrar mig for att Sversitta nam
med sjalvtikt, beror, sisom han latt hade kunnat se, pa att vii
ordet inligga négot olika betydelse. For var tid, sedan sambhillet
tillhandahaller en exekutiv makt, som vill forhjalpa Aven den
svagare av tva parter att fi ritt, 4r sjalvtikt en straffbar handling.
For en aldre tid, da samhillet ndjde sig med att fastsla, vilken
ritt som tillkom mig, var sjilvtikten, eller om Sjéros hellre si
vill, den sjilvtagna panten(l), ett nsdvindigt led i samhillets ofull-
komliga rittskipning. Om tinget i aldrig s& laglig form forklarar,
att jag bar ritt till en sak och ldmnar &t mig sjilv att taga frin
min starke motpart samma sak, si std vi kvar pa sjilvtéiktens
grund.

S. 229 f. dro vi Ater inne p& en av de mest avgjort skil-
jande punkterna. Vi ha att géra med RB 5, som jag jamfort
med den s. k. Hednalagen och funnit utgdra ett av de starkaste
bevisen for en revision efter Eskils tid av vissa delar av VGL.
Sjoros erkénner, att jag hir har mitt starkaste bevis, men anser,
att dven detta faller for hans kritik. Bl a. har jag framhéllit,
att de sexuella forseelser, om vilka vissa av de behandlade smi-
delserna rora sig, »voro sirskilt svara ur kristen synpunkts.
Flocken behandlar beskyllning for: passiv pederasti, tidelag, sexuell
forbindelse med n#rskyld kvinna m. m. Sjoros svarar: »Detta
ir ju ingalunda fallet: vartenda ett av de uppréiknade brotien

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII. 1
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betraktades som nesliga sedan #ldsta tider, och att straff for dem
icke stadgades i hednalagen, #r fullstiindigt obekants.

Aven hir finnes Atskilligt att invinda. Till en bdrjan &r an-
vindningen av ordet shednalagen» synnerligen oegentlig. Med detta
namn betecknas i vetenskapen ett speciellt litet lagparti, bevarat
i en avskrift och ett avtryck av en killla, som pa sirdeles goda
grunder forligges till samma tid som Fragm. av VGL I. Nagon
»hednalag» i betydelsen av skriven eller till hela sin ordalydelse
avfattad svensk r#ttsurkund frin hednisk tid existerar icke; for
hednatiden f& vi hélla oss till sedviénjan som enda rittskilla.
Formellt kan man ju med Sjéros argumentera ex silentio och
siiga, att vad vi 6nska, mojligen kan ha varit utddmt av denna
sedvéinja. Om denna veta vi nog en del. Vi kunna sluta, att
den, som var passivt homosexuell (argr, blaudr, ragr, rassragr),
var foremal for djupt forakt: det #r antagligen om denna kate-
gori av minniskor, som Tacitus talar p4 det bekanta stillet Ger-
mania 12 (ignavos et imbelles et corpore infames)'. Men redan da
det kowmmer till dem, som missbrukat sddana personer, dr vart
vetande slut: Sinfjotle rent av skryter ¢ver att ha varit med om
dylikt. Och betriaffande blodskam, tidelag m. m. veta vi icke
annat #n det, som allmiént statt fast, att den mosaiska ritten i
Visteuropa infort en stringhet i behandlingen, som icke har mot-
svarighet i de sirskilda folkens tidigare uppfattning: jag hinvisar
till Nord. Familjebok, art. Sedlighetsbrott, Tidelag samt Hoops
Reallexikon, art. Verwandtenehe, dirjamte till Alexander III:s brev,
Dipl. nr 56 och VGL I, GB 8.

Sa komma vi Ater till frAgan om tvekampen och Hednalagen.
Med Estlander anser Sjoros, att den senare blott reglerade, icke
anbefallde den forra. Jag skall icke polemisera, men har a. st.
pépekat, hurusom Estlander forbisett, att Hednalagen bertr ett
fall, d& tvekampen icke behover uppfattas som ett slags gudsdom,

! Tacitusstiillet behandlas av mig i Tidskrift for Filologi IV:e Raekke IX
103 ff, ddr 4ven andra sidor av vir friga bersras, Huvudstillena i norrén
litteratur #ro vil: Lokasenna, Helgakvida Hundingsbana I, Grdgds (1852)

kap. 288 (s. 184), Gulapingsi. kap. 138, 196, Austfirdinga sggur 222 ff.; por-
valds pattr vidforla kap. 5.
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utan blott 4r en mannjafnadr, det empiriska beviset for att den
smidade i#r lika god man som smiidaren »mans make och man
i brostet» 1. Och sd komma vi till de av Sjoros presterade be-
visen. Han framhéller sjdlv, att ett brev fran Alexander III
talar om tvekamp i Sverge. Det dr ju ett gott bevis for mig.
Men nu skall Eskil ha varit en man med sidana intellektuella
och moraliska egenskaper, att han »sville avskaffa tvekampen».

Uppenbarligen har Sjoros icke anat de svarigheter, i vilka
han hir invecklat sig. For det forsta bevisar han fér mycket.
Ur Eskils egenskaper, hans lirdom och personliga storhet, hans
fortrogenhet med kanonisk uppfattning och nitélskan om det ritta,
kunna vi med lika ritt sluta, att han omojligen kunde tolerera
det neddrvda daliga, likaledes av kyrkan utdémmda bevisnings-
systemet?. For det andra komma vi &ter i strid med Eskils bio-
graf 1 Lagmanslingden, vilken, som vi forut papekat, betecknar
Eskil som samlare och ordnare och antyder principiella fordnd-
ringar forst vid efterfoljarna; att Eskil icke hade befogenhet att
efter personlig smak uifirda ukaser, borde vil Sjoros veta®. For
det tredje tvingas vi av den nya teorien till att antaga en skriftlig
uppteckning fore Eskil. Kan Sjoros giva ens en skugga av sanno-
likhetsskil for att en sAdan existerat? Och for det fjirde fa vi
svart att inse, varfor Hednalagen skall foreligga i en sprikform,
som enligt Léffler och v. Friesen tillhort samma (enligt Beckman
fran Eskils norska arkiv paverkade) skrivarskola som fragmentet.
D& Sjoros s. 222 fantiserar over att Hednalagen, i motsats mot
fragmentet, skulle tillhora en tid, d& boter &ver huvud voro
okinda, s& leder detta till att den maste vara dldre 4n — Tacitus,
vilket vl &nda #r for mycket.

Naturligtvis 4r det bekant, att tv'ekamp successivt forsvann,
1 den mén r#ttssikerheten fick bittre garantier. Men fragan ér
ju nir detta skedde. Vad Sjoros hir anfor, &r mycket ofullstindigt.

1 Mojligen anger man saken riktigt, om man siger, att lagen reglerade
den tvekamp, som seden pibjsd.

2 Jag vill inte ens tala om trildomen.

3 De uttryck hos Snorre, som synas tala i motsatt riktning, behandlas
av mig i Edda 1918, s. 278 ff,
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Han kinner (ur Gunlaug Ormstungas saga), att holmgéngen for-
bjods pa Island i borjan av 1000-talet. Men saken skulle icke
£6r honom ha haft s& stor vikt, om han vetat, att &nnu pa 1200-talet
hade madr vigt wm, hade ritt att pad stillet dripa sin motpart
for just sédana verbalinjurier, som RB 5 beldgger med 3-marks-
bot, under det Hednalagen fordrade eller medgav tvekamp. Tyd-
ligen #r icke blott RB 5 utan dven Hednalagen betydligt humanare
#n Gragas. Han har ocksd fatt en notis, att »ungefar samtidigts
(c. 1000) tvekampen avskaffades i Danmark. Det dr tydligen Saxos
uppgift, att Sven Tjuguskigg under intrycket av Poppos under-
verk infért jirnborden i tvekamnpens stille, som foresvivat Sjoros.
Men om han hade studerat sin Saxo nagot grundligare, s& skulle
han ha fatt biittre besked. Han skulle ha fait veta, att samma
tvekamp ater maste avskaffas av Harald Hen (1076—80) samt
att den anyo formligen &terinfordes av Sven Grade (c. 1150).
Av dessa uppgifter méste ju den sistndmnda, som rér sig pa en
tid, for vilken Saxo #r autentisk, tillmitas bestimt vitsord.

8. 232 pastar Sjoros, att jag ur RB 7 utlist ett forbud mot
gjilvpantning. Detta dr naturligtvis icke riktigt, och i en mening
skulle mitt pastdende varit alldeles falskt. Men pa det kritiserade
stillet har jag framballit, att en sjilvtikt i egentligaste mening
bort ligga ndra till for den és‘kiduing, som p& annat omride
gillar hednalagens bestimmelser. Som motsats hirtill har jag
framballit VGL:s hithorande bestdmmelser, vilka for givna fall
(MD 3) direkt foreskriva, att utsdkning skulle ske »med tinget».
Att mitt uttryck blivit val sammantriingt skall emellertid erkénnas.

S. 232 kommer Sjoros in pa en verklig kardinalpunkt, vitt-
nesbeviset. Jag bar bland mina indicier for att RB skulle inne-
bélla ny ritt (Arkiv 28: 72), framhallit, att »vi hér for forsta
gangen fullt tydligt! mota stadgandet om elt modernt vittnes-
mal rdrande vad vittnet hort och sett av sjélva primirfaktums,
vad juristerna plaga kalla factum probandum. I sin polemiska
iver gor nu Sjoros gillande, att Valdemar II, som han ansitter
till 1202—41, skulle levat omkring 100 &r fore Eskil; han ger

? Nu siirskilt spéirrat.
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gig shlunda sken av att vara alldeles okunnig om tillkomsttiden
for den text, han sjilv ederar och kommenterar. Jag skall
icke vidare grubbla 6ver denna blunder, som emellertid blir s&
mycket underligare, som jag uttryckligen framhéller samtidigheten
mellan de tvd. Men viktigare #r, vad Sjoros mot mig anfor.
Han pépekar, att vii BB finna bide asyns vitne och heren:
gier. Om Sjoros hade nigot nirmare analyserat, vad jag sagt,
skulle ban litt funnit, att jag icke forbisett stillet. De tva orden
»fullt tydligt» avse naturligtvis att framhalla, att nagot stille
finnes, som mdojligen talar om vittnen, som yttra sig om factum
probandum. G& vi nu till det av Sjoros citerade stillet, s finna
vi genast, att hersengisr icke hade en sddan uppgift; de ytt-
rade sig pd i VGL vanligt siitt om vad som forekommit i pro-
cessen. Att de medtagits av Sjoros, dr blott #gnat att forsvaga
hans bevisning. Med asyna vitne stir det annorlunda till.
Det #r ingenting i texten, som hindrar, att dessa yttrat sig om
factum probandum; jag skall gd s& langt, att jag medger, att
detta #r den tolkning, som nirmast erbjuder sig. D4 jag emeller-
tid tror, att stillet kan avse anmnat, t. ex. ett vittne, som iakt-
tagit en sonderriven troja eller en ldsryckt hartott, si beror detta
pd analogi med de dvriga brottméalsbalkarna. Ingenstides antydes
i dessa, att wan tillkallade vittnen, som sett tjuven i det dgon-
blick, d& han gjorde tillgreppet, drdparen i det 8gonblick, d& han
utdelade dripslaget, eller knivhuggaren i det dgonblick, di siret
hoggs. Det &r absolut tydligt, att denna art av bevisning &r
frimmande f6r dessa balkar. D4 nu just denna moter flera
ginger i Rattlosabalken, si #r nog detta ett indicium —- icke i
och for sig ett bevis — for att vi ha ny ritt. Att det fullstéindiga
avstiendet fran eljest vanliga krav pa viss social stéillning, bonings-
ort inom hiradet o. d. innebéir en absolut nyhet, stir i varje fall
fast. I sak stodes min uppfattning av Schwerins nyligen utkomna
arbete »Zur altschwedischen Eidhilfes.

Strax efter beskyller Sjoros mig for »ett bestdmt fel», i det
Jag skulle vara okunnig om att man kunde »skirskuta i nista bys.
Vad jag sagt dr foljande: »I viss man kan man se ett modernt
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vittnesmal #&ven i flock 5. Iak skyrskute py, at pu kallabe mik
vkuepins orp, kunde pa vart sprdk Oversittas med ’jag tar de
nirvarande till vittnen, att’, ty hir finnes ju intet for de yttre
sinnena fornimbart sekund#érfaktum, som kan avses. Skirskula
vitne blir genom sakens natur detsamma som vittne i vAr mening.»
Det torde vara ganska klart, att jag icke varit okunnig om att
man kunde skirskuta efter ett drap genom att forevisa liket och
blodspéren for personer, som icke varit nirvarande, d& dripslaget
utdelades, och att detta enligt vara faders ritt kunde ha avgorande
betydelse for processen. Men jag betvivlar, att om jag i Moln-
dal talat om, att nigon kallat mig hundvalp i Frolunda, detta skulle
ha fallit under rubriken skirskuta. Sjoros torde vara bevisnings-
skyldig pa den punkten. Foér 6vrigt béra vi ga till texten, vilken
som bekant #r mycket dramatisk. Sedan det av den ene givna
okvidingsordet angivits, fortsiitter lagen: »>Vem #r det?» siiger
den andre. »Du>» siiger den forste. »Jag skirskutar, att du kallade
mig okvidingsord.» Kan detta fattas pad annat sitt #n sa, att
hela dialogen #ger rum i ett sammanhang? Kan nigon tro, att
meningen #r, att den forolimpade skulle slipa med sig sin veder-
part och infor en alldeles ny skara &horare siiga till honom: »Jag
skirskutar, att du kallade mig okvéidingsords? Till yttermera visso-
kan jag hinvisa till islindska texter, dir det &r tydligt, att skir-
skuta avser just taga de nirvarande till vittnen pa vad som sagts
i deras n#rvaro. S& #r fallet med flere exempel hos Fritzner.
Liknande giiller en karakteristisk situation, som skildras Flatob.
1, 5. 84, och dar Lagman Eskil ar nirvarande. Betriffande
hela fragan hinvisas, sisom jag forut gjort, till Engstrémers Vitt-
nesbeviset, som Sjoros icke har anviint.

S. 238 behandlar Sjiéros RB:s sista flock. Denna finnes som
bekant i Fragm. och har silunda minst dettas dlder. Med ritta
forkastar han Kjelléns av mig godtagna uppgift, att fe skulle
ha en for skrivaren foraldrad betydelse i denna flock. Han har
haft en ganska latt uppgift, sedan Pippings fullstindiga konkor-
dans gor ett sammanstillande av alla stillen, dér ett ord fore-
kommer, till en liten stunds arbete. I avseende pi texten sluter
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han sig till Schlyter men glommer dérvid, att ett helt nytt fak-
tum efter Schlyters tid tillkommit. Det &r ovedersigligt, att Fragm.
har ett fe, som rittats till eostr. Detta jimte den under alla
forhéllanden oregelmiissiga placeringen 1 B 59 gor, att vi mdste
tinka oss fee som den ursprungliga lidsarten, costr som sedan till-
kommet. Sjoros forklaring bortser ifrdn denna nddvéndighet. En
motsats mellan boskap och gods &r osannolik pi en tid, d& bo-
skap ostridigt var det viktigaste losoregodset.

S. 250 moter en ny dverraskning. Jag har tolkat akergerpbt
JB 13 som »det tegskiftande gemensamma omradets. Stillet
star i Ark. 30, s. 10. Sjoros sdger hirom: »Varpi denna dver-
sittning grundar sig, k#dnner jag ej. Man kan ju gott ténka sig,
att det forbjids att bositta sig pd sin egen Aker, om den var
omgiven av :andras #Hgor». Jag erinrade mig bestimt, att jag
hade pd ndgot stille citerat den killa, som givit anledning till
vad jag skrivit. Detta var den priiktiga karta ver en vistgdtaby,
en typisk sddan, som ingdr i arbetet »Sverges jordbruk>», av vilken
man fir en utlmérkt forestdllning om hur en bys mark sag ut i
dldre tider — pa mainga hall inpad 1800-talet, pa enstaka stillen
i skrivande stund. Det var férvisso med nagon dverraskning,
som jag fann, att citatet stod — i samma band s. 11 not. Om
nu Sjoros vill pasta, att de forhallanden, som framtrida pé den
namnda kartan, icke dro typiska, sd &r han bevisskyldig for det
pastiendet. For min del vill jag tilligga, att jag sett atskilliga
andra bykartor, som ge samma bild av forhillandena. Sjoros
sdger: >Man kan ju gott tinka sig, att det forbjods att bositta
sig pa sin egen &ker, om den var omgiven av andra #gor.» Nu
forhaller det sig sa, att flockens borjan handlar just om denna
sak, den forbjuder icke, att man bosiitter sig p4 sin egen aker
eller éng, utan den lamnar foreskrift om de processuella atgirder,
varigenom man skulle fi utfartsviig. Att § 2 skulle forbjuda,
vad inledningsstycket uttryckligt medger, har jag svart att tro.

Harmed torde denna polemiska artikel bora avslutas. Jag
tror mig ha visat, att &tskilliga invéindningar kunnat undgés, om
Sjoros dels ghtt nigot grundligare tillviiga vid tolkningen av vad
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jag sagt, dels sjilv nigot mer fordjupat sig i de tyvirr icke alit
for rikligt flytande kallorna for tidens kulturella och speciellt
ritttsliga forhallanden. I foretalet meddelar Sjbros, att han frén
birjan avsett en ren textupplaga. Detta faktum innebir kanske

forklaringen. Nat. Beckman

Prefixet tve-.
En dialektgeografisk studie.

Granskar man moderna och #ldre beligg av prefixet fve-,
skall man finna, att det upptréider i tre huvudformer, nimligen
tvi-, tvd- och tve-. I samband med prefixet bor man betrakta
verbet fveka och dess avledningar, nagot som bl. a. framhélles
av Kock Sv. Ljh. I, § 175. Det etymologiska sammanhanget
mellan prefixets olika former men i synnerhet deras geografiska
utbredning skall héir nadgot n#rmare undersdkas.

A. Utbredning.
1. twi-

I de moderna dialekterna forekommer prefixet jimte avied-
ningar i foljande landskap:

Bohuslan: tvisldtt, efterslatter (Nilén Sorbygden). Aven Lind-
berg Skeemélet upptar flera exempel med pref. tvi-.

Dalsland: fvitdnt,  med dubbla tandrader, fvika, tveka har
jag sjilv antecknat fradn sv. Dalsland. P4 n. Dal #r vokalismen
daremot fve-, (E. Noreen, Artemark), och pi s6. Dal heter pref.
tvd- ph grund av inflytande fran Vistergttland.

Vistmanland: fviblaje, dra med blad i béigge #ndarna finnes
i Lmarkivets samlingar i Uppsala antecknat frin Slittbygden.
Leffler och Blumenberg uppta former med ¢. I Norrbo hd, Rom-
fartuna sn finnes pref. ocksi, enligt medd. av mag. A. Thorfors,
likasd i Norbergs hd, enligt medd. av lektor Brate.

Uppland: tviskafia, tveskaftad (Schagerstrém Upplysningar).

ARKIV FOR NOBDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLID XXXII.
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Sodermanland: fvihack, efterslatter uppges av Rietz fran
Ornd i Sodertdrns skirgard.

I samtliga landskap n. om de nu ndmnda &r fvi- den nor-
mala formen?!. Detta galler d4ven de finska och estlindska dia-
lekterna. For de senare mirk Nucko figrainatan, tvegrenad
(Freudeuthal o. Vendell Ordbok).

S. om Milaren existerar silunda icke prefixet fvi-. Undan-
taget fran Ornd bekriftar endast regeln, dé Sodertorn ju ofta
visar viktiga Overensstimmelser med Roslagen. N. om Vinern
(Vérmland) rdder déremot miarkvirdigt nog fve-, medan en del
av Dalsland gar tillsammans med Bohuslin. Men icke hela detta
genare landskap torde ha fvi-. Sannolikt sammanfaller grinsen
for dess utbredning med den av Lindroth i Sverige 1II, s. 736
uppdragna grinsen mellan syd- och nordbohuslinska. Den gér
‘med andra ord mellan Ranrike och Alvsyssel, resp. Viken och
Bohuslén (i inskrinkt mening). I sydbohusl. har ndmligen samn.
langt e Overgatt till & (knd, ird, f&), medan det i nordbohusl.
kvarstar. _

Fran & nsv. tid foreligger en stdrre excerptsamling i SAOB:s
arkiv. Jag har genomgétt denna och vill hir anfora resultatet.
. 1500-talet. — Teitt Klagoméalsreg. 200 tvidrechi (1555), H.
Horn i BtFsf. 8: 386 twidrecht (1558), R. Hausen i BtFH. 4: 310
(1912) i en innehallsoversikt, citat fran 1566 twijbreet (om beldgen-
het av jord), Laelius Utrdkning 32 twikachtigé (1588), Skraordn.
274 tusifdlt (15689).

1600-talet. — Rudbeckius, f. 1581 i nirheten av Orebro
twikachtige (1616). Man m& erinra sig att R. fran 1598 vistades
1 Uppsala. Schroderus skriver fwijka etc. Emporagrius, f. 1606
i Torséker, Gi#vleborgs lan fwijk (c:a 16565). O. Rudbeck d. &.
skriver verbet tweka och alla dess sliktingar (med und. av ett
stalle i 2. eller 3. delen av Atl) alltid med 4 eller 7 (anteckning

1 I norrlindska dial. mdter stundom ett labialiserat tvy-, t. ex. tvykuta,
springa fort, Hilsingl. (Wennberg Allmogeord i Hels.), toykroki, Visterb.,,
tykroks, Nordmaling (Rietz). Frin Hirjedalen har Jessen Notitser upptecknat
tvikke, som synes ha férkortat i,
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i SAOB:s saml.). Stiernhielm skriver twijk etc. Columbus skriver
tvijkan (1669). M. G. de la Gardie, f. i Reval 1622 twickon
(1662) 1. Widekindi, f. 1618 eller 20 i Bro pristgird, Vistman-
land twijkachtige (1671). Lucidor, f. 1638 i Stockholm twijka
(1674). O. Widman, om vilken man vet att han anstilldes i
Stockholm pa 1680-talet och att fadern var kyrkoherde i Alsike,
Uppland, skriver twika (1689). Ekman (f. var?) Sionodzloffte
Foret. 2 twijk (1680). Rel. cur. 70 fwijka (1682). Spegel, f. 1648
i Ronneby men d. i Uppsala 1718 twjka (1685). Brasck, f. i
Linkoping 1650 skriver i overs. av Pufendorff Inl. t. hist. twijk
(1680), men i samma arbete pd annat stille twahiffdig (Ostgote-
mél). O. Rudbeck d. y., f. 1660 i Uppland twikar (1698).
1700-talet. — Runius, f. i Vistergstiand 1679, studerade i
Uppsala 1700, dod i Stockholin 1713 twika (1709). Dijkman, f.
omkr. 1650 i Hedemora twijk (1703). Frese, f. 1690 eller 91 i
Viborg, Finland #wike (1715), twetal (1726). Brenner, f. i Stock-
holm 16569 ftwikan (1727). Diben, f. i Stockholm 1671 twikat om
(1721). Osterling (bodde i Stockholm 1729) twika (1727). Ehren-
adler i overs. av Telemach fwijk (1723). Kolmodin, f. 1690 i
Nysitra, Uppland twiksamt (1732). Nordenflycht, f. 1718 i Stock-
holm twika (1748). Dalin, f. i Halland 1708, vistades senare
delen av sitt liv i Stockholm tvikan (1760 eller 61). Liljestrale,
f. 1721 p& Ekends vid Karlstad twiksamma (1798) %
1800-talet. — J. O. Carlberg i Jernk. ann. 1850, s. 221:
sivikmalm kallas den simre Guldsmedshyttemalmen; mullen ut-
gjordes av vaskade blyhaltiga hyttsopors. I Markalls somnlosa
niitter 2: 41 fvik (1821). Andra delen anses vara forfattad vi-
sentligen av K. F. Dahlgren och K. Livijn, bigge 8stgotar.
Summan av undersokningen betriffande den 4. nsv. perioden
blir silunda, att si gott som samtliga av SAOB sammanbragta
! Ett uttal med kort i 4r icke sidkerstdllt genom denna skrivning, ty
omotiverad dubbelskrivning av konsonant férekommer #éven eljes hos denne
16rfattare, t. ex. i samma mening, vari det citerade ordet stér, lises Madji:tts.
Hos Annerstedt UUHistBih. 2: 59.

* Aven lexikografen Lind, f. 1701 i Fludiksvall har twika jamte tweka
{1749).
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beligg pd prefixformen ¢vi- hirrora frin forfattare norr om
Milaren. Resultatet star i full samklang med iakttagelserna fran
de moderna dialekterna. D& under denna tid de uppsvenska
forfattarna voro de normgivande, dr det forklarligt att nagra
gotiska forfattare, sisom Brasck, Spegel, Runius och Dalin ritta
sig efter det uppsvenska sprakbruket. Mojligen kunna ocksé
gittarna vara ansvariga for stavningen i detta fall. Med mitten
av 1800-talet synes fvi- ha fatt stryka pa foten for de fran syd-
ligare forfattare hirrérande tve- och tvd-.

Vi fortsitta till msv. tid. Soderwall upptar endast tva be-
ligg pa tvi-. De #ro: Cod. Holm. A 58 (Jons Budde) tvidggadhom
LiK. 228 (Tundalus) och Cod. Holm. D 6, som #r en original-
codex av ok#nd skrivare fran 1452. Se Klemming SFSS. 1T,
3: 264. Har rimmar till yttermera visso fwika RK. 2: s 295
med wika och s. 201, di verbet iter forekommer, rimmar det
med forlika. Vokalismen maste hir tillskrivas forfattaren. Med
stod av det fran y. och 4. nsv. dialekter framdragna materialet
torde man kunna siiga, att forfattaren till RK2 var uppsvensk.
Hirfor tala dven skrivningarna eyncte RK 2: s. 201, 295, varom
se Neuman Vokalbalansen s. 62 och blesfe, blaste RK 2: 4268,
7338, 48, 50, blestet ib. 2256 (men bliste ib. 7346), som tyder ph
dverging av samn, langt 4 till e; se hiirom Hesselman SoS V:114ff.

Fran landskapslagarnas tid saknar jag beligg.

Sammanfatta vi det hittills sagda framgér det, att prefixet
#vi- har en typiskt nordlig utbredning.

2. tvid-.

En typiskt sydlig utbredning utvisar déremot formen fva-.
Jag kdnner den fran foljande landskap:

Skane: trdsdtta, sitta tre torvor i latande stillning mot
varandra, sd att de torka bittre, tresitta (Billing Asbomalet). Se
Hven Rietz.

Blekinge: tsvdtola, tvekdnad person (Nilsson Ord och talesiitt
frin sd. Bleking).

Halland: tvdskdft, tvéskaftig viv (Wigforss SoHalland).
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Smaland: tvétole, hermafrodit (Gadd Ostra harad). Se tven
Rietz.

Viistergdtland: fwdbett, sv. twebitt, ined tvé héstar fér vagnen
eller slidan (Hof). Enligt muntligt medd. av d:r Gotlind férekommer
formen vid sidan av fve- dven i Vilske hd och enligt mag. Borg
i Kakinds hd, likaledes jimte fve- Se #ven Rietz.

ﬁstergétland: tvibett, med tva dragare, fvdtorad, tvikonad,
endast om getter (Ré#f Ydremalet) Formen fve- torde nog vara
det normala for Ostergstland (medd. av lic. Tydén).

For & nsv. tid har SAOB. flera beldgg for {vd-, men #nnu
fler for fve-. Jag har emellertid for dessa bagge former icke
provat beliggen med hinsyn till forfattarnas hemort. Ktt par
sena y. nsv. beligg, som ocksd funnos i dess samlingar vill jag
dock anféra. Det ena var fran Hyltén-Cavallius Véar. 1: 170
twdfaldiga (1864). Det andra aterfinnes hos Steffen Krig o. Kultur
3: 307 tvikan (19161).

I msv. tid &r formen ofta belagd. Men prefixet 4r nog
dnnu vanligare i formen fve-. Verbet fvdka och avleduningar ir
didremot ojamforligt oftare belagt med g-vokalism. Det senare
mdter silunda i foljande mer eller mindre sikert lokaliserade
codices: Holm. A 4 (Ostergotland) twikan Su. 212, Holm. A 8 (Og.)
twakan SV. 97, 131, Line. XXXIX Kyl. (Og) omtwika etc. Lik.
125, Sidlinna trdst twdkan 94 men #ven thweka 29. ST. hirror
vil fran Arboga; jfr att dess skrivare dven skrivit Arboga lagbok.
Ups. C 20, vars dialekt enligt medd. av doc. Neuman torde falla
inom Viastmanland—Dalarnas omréde har mirkvirdigt nog ocksé
twika konsekvent. Aven Holm. A 58 (Jons Budde) har twdke-
ligin Hultmans avtryck 206. Men jfr tvidggadhom ovan.

Prefixet fvd- moter i: Holm. A 8 twdfalt etc. SV. 4, 97
(bis), 179. Linc. XXXIX Kyl. twdffulle LfK. 118. Holm. f. d.
von Engestrom, av Beckman, kallad Cod. Vikstad (Uppland)
twagilt 67 r., men {twegilt 62 r., twaluti 66 v. Holm. B 23
(Chr. LL: C), av Beckman Studier i outg. fsv. hss. lokaliserad
till Stockholm - Arboga har omvixlande twdgilla 36 v., twetalu
etc. 112 v. Holm. f. d. Arboga rddhusarkiv, av Beckman kallad
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Arboga lagbok och skriven av samma hand som Sidlinna trdst
har twdtalu 58 r. thwdskiptis 24 v., 4b v. Ups. C 20 skriver
omviixlande fwdlaanger m. fl. ssgar 17 ggr och twehiffdadher m. fl.
ssgar 13 ggr!. Holm. B 24 (Chr LL: Q), som enl. meddelande
av doc. Neuman uppvisar en dialekt frdn samma omrdde som
C 20, skriver twdgilt m. fl. ssgar 21 ggr men twegilda 1 g och
twe talu 1 g. Holm. B 47 (StL: M), av Beckman a. a. lokaliserad
till Finland, har omvixlande fwdskiptis 24 r. m. fl. stillen och
tweskiptis 27 r. m. fl.; dessutom fwdtalan 78 v.

Som synes ha en del uppsvenska handskrifter mot forvantan
tva-. Det dr visentligen laghandskrifter, Och de ord som komma
ifraga 4ro stdende laguttryck (tvegill, tvetalan). Vi ha utan tvivel
hir att gora med en slags »lag-koine», som utbildats efter gotiska
traditioner (Vastergotland). Jir de nedan anfbrda beliggen fran
lagspraket.

Fran landskapslagarnas tid anfor jag foljande belidgg: Holm.
B 59 m1 (= VgL: I) tvagildi 1 g. Holm. B 50 (= Ogl: A) tud-
17 ggr. AM. 51 m1 (= MELL: A), som av Beckman a. a 8. 240
lokaliseras till s0. Ostergbtland—SInélan(i, har fvg- i flera ssgar.
Ups. B 12 (= UplL: A) har ssgar med fvd- 9 ggr och endast t g
twebotd (skrivfel?). Aven UplL: B och C ha regelbundet frd-;
undantag dr twetalur 257 (cod. C); dir cod. A en enda ging
hade fwebotd har C twdbite (B omisit). Holm. 78 eller f. d. Stock-
holns rédhusarkiv (= MES: A), som Beckman a. a. s. 122 f.
anser hysa Stockholinsdialekt med inblandat Arbogamal, skriver
i regeln fwdskiptis ete., men har dven négra ggr lweskiptis. Holm.
B 54 m 1 (= DalaL.) har twdbite 3 ggr, twiskipti 2 ggr, och twd
tala 1 g., ddremot icke fwe-. Holm. B 53 m1 (= SdmL: A)
innebdller ssgar med twd- 29 ggr och fwebite 1 g. Holm. B 58
(= Bia), vars sprdk i allménhet anses vara vistgdtska och sérm-
lindska (Noreen Aschw. Gr. § 8, a, g) skriver 3 ggr twdbite.

Jag tinker mig, att gotalagarnas stdende uttryck twdbite,
twiskiple, etc. Gverforts till svealagarna. Hade uppldnningarna
sjalva priiglat dessa uttryck, borde de ha blivit twibife etc.

1 Jag har genomgAtt endast forsta hiftet i SFSS:s edition.
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3. tve-

I de moderna dialekterna férekommer tve- litet varstides,
dock knappast i Norrland. Det synes viisentligen hora hemma i
kontaktomradet mellan #wi- och fwi-. Jag kidnner det fran fol-
jande landskap:

Varmland: tvemal 4t svina, upprepa sitt yttrande (Noreen
Ordbok ofver Fryksdalsmalet), tvere, tvispann (Id. Alvdalsmalet),
F. 6. forekommer dven fu- i ssgr, sisom tuskaft, véivterm, upp-
tecknad av forf. frin Ransiiter,

Stdermauland: fvesmdjd, om viv med tvd garndndar mellan
varje ropar (Ericsson Aker och Osterrekarne), fvetdnt, med dubbla
tander, fran Akerbo hd enligt mnedd. av kand. A. Eriesson.

Finland: tvehdgsen men {tvisyns, synas dubbelt (Vendell
Pedersore-Purmo).

Dalsland: tvereshommel, det tri som forbinder tva par skaklar
(E. Noreen Artemark). Vid sidan hérav forekommer fvs- pa griin-
sen till Bohuslin och fvd- At vistgotahallet.

I Vastergotland, Swaland, Ostergstland, Blekinge, Skane
och Halland forekommer denna prefixform vid sidan av tvd-.
For Smaéland, Blekinge och Skane har jag exemplen med fve-
frin Rietz. Det &r mojligt, att hans uppteckningar hirvidlag
icke dro fonetiskt fullt tillforlitliga.

Fran 4. nsv. tid kan ndmnas Schroderus Jan. lingv. (1641)
tweehdndt 58 och 4 andra ssgar med fwe-. Men mirk fwijka
ovan. Om Lind se ovan s. 162 noten. Peder Swarts Kronika
(1561—62) tueka. P. S. var sannolikt bordig fran Véstmanland;
se Vendell Peder Swart, s. III. Palmér Studier dver de stark-
toniga vokalerna s. 6 anser, att P. S. representerar bergslags-
mélet i nv. Vistmanland. Columbus Ordeskotsel (1670) twelyding
m. fl. ssgar med twe- 60, 61. Slutligen ma ndmnas Variarum
rerum vocabula (1538), som av Hesselman Bidrag till nsv. riksspr.
8. 389 anses foretrida en dialekt, som ligger nérmare sdrm-
lindskan &n upplédndskan twebakat 28, tewhendig(!), ambidexter 9.

Msyv. tid. — De handskrifter som &n ha g-vokal én e-vokal
dro redan anférda. Uteslutande e-vokal synas foljande hava:
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Hafn. Magnussen 787, som av Klemming SFSS 23: 365 anses
sannolikt vara skriven i Vadstena kloster fwefallan etc. 4 ggr'.
Holm. D 5 skriver tweeka RK. 3: s. 87 men later det rimma
med lika, botal Av skil, som jag vid annat tillfalle torde kunna
framligga, tror jag, att vi bdar ha att gora med en uppsv. skri-
vare, mirk pret. leeth etc. 66 ggr (RK. 3: s. 1—144) gentemot
pret. (?) lithe, 1 g (RK. 3: s. 34) och pret. pl. greetha® 1 g
(RK. 3: s. 134).

Landskapslagarnas tid. — Uteslutande /we- ha: Holm. B 57
m1 (= VmlL: B), som likviil ej #r sikert lokaliserad. Enligt
vad senast Beckman a. a. s. 95 ff. framhallit méste man méjligen
rikna med sdwil vistmanlindska som vistgttska. Ex. twestene,
rAmérke med tvA stenar 1 g, twefalt 1 g. Holm. B 56 m1
(= VmL: C), wars sprdk av Beckman a. a. s. 9 fores till N.
Milarbickenet, upptar samma ex. som foreglende (fwestena,
twefalt).

B. Etymologi.

Hur forhalla sig nu historiskt sett de tre viixelformerna
till ‘varandra? De kunna aterforas till de tvd samnordiska for-
merna tve- och y3- Nir samnordiskt é overgick till @ uppstod
tva-. Denna Overging #4gde rum i alla stillningar utom foére
vokal i de svenska dialekterna upptill Mélaren. Se hirom Hes-
selman SoS. V: 101 ff. Fore vokal dvergick ¢ till Z. Se hiirom
Wigforss NoB. 1918, s. 113 ff. Anda upp till Milaren kunde
man sdlunda vinta sig formerna tvd- och fvi-. Den senare for-
men saknas dock, som vi sett, inom ndmnda omride; den #r
fastmera inskrinkt till dialekterna n. om Milaren och gir dar
tillbaka p& #ldre forhallanden &n den Wigforsska ljudregeln (se
nedan). D& vi nu méta fve- inom delar av det s. omradet och i
regeln vid sidan av fvd-, méste enligt min mening en icke-
ljudlagsenlig forklaringsgrund sokas héarfér. Noreen Aschw. Gr.
§ 83, 3, a uppfattade fve- sdsom regelriitt utveckling fore vokal.

! Jag har endast genomgitt de 85 forsta sidorna i MP I.
* Skrivfel f5r greetho.
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Men 1904 var icke Wigforss’ undersékning gjord. Samma for-
klaring ger dven Kock Sv. Ljh. I, § 174, men han ridknar éven
med understdd fran mlt. ord med Zwe-, som inldnats efter Gver-
ghngen & till 4, och dels anses 2 ha bevarats genom infortisbe-
toning (§ 186). For min del tror jag, att fve- viisentligen méste
forklaras genom inflytande fran rikneordet fwe(r). Hérmed riknar
dven Kock a. a. § 174. Detta inflytande kunde dock borja verka
forst efter Gvergingen av samn. fvei(r) till fvé(r). Efter denna tid
kunde en man fran det nordliga omridet (fvi-) associera fvd- i
t. ex. tvigill, som han hort av sydligare landsmén, med ridkne-
ordet fve. Detta var sd mycket ldttare, som han redan forut
associerade pre- i preskipti med rékneordet pre. Jag ténker mig,
att prefixformen #ve- ursprungligen hort hemmma i grénsomradet
{or utbredningen av fvé- och tvi-. Hirmed stéimmer att de fsv. hand-
skrifter, som anvéinda fvd- och fve- promiscue, i allménhet synas
hirrora frdn uppsvenskt omrdde. Och de fsv. handskrifter, som
av mig genomgitts och regelbundet uppvisa enbart tve-, tillhdra
viil alla, utom Hafn. Magnussen 787, uppsvenskt sprikomride.
Betriffande denna sistnimnda handskrift vill jag papeka, att det
likvil ingalunda dr si sikert, att den #r ostgétsk Den skriver
ndmligen pret. gret, grit etc. b ggr och leth, lat etc. 9 ggr gent-
emot grit 2 ggr och ldt ete. 7 ggr.! Formodligen foreligger dialekt-
blandning. Hartill torde jag i annat sammanhang Aterkomma.
Vi komma shutligen till fragan hur samn. tve- och twi- for-
halla sig till varandra. Utglngspunkt #r urn. *#ih-. Savil
Noreen a. a. § 83 3,a som Kock a. a. § 170 antaga en dvergéng
av urn. 7 till é, men § 174 begrinsar Kock dvergdngen till semi-
fortisstavelse. Jag utgdr frAn att fvé- dr den ljudlagsenliga ut-
vecklingen av den urn. formen. For att forstd fvi- méste man
rikna med inverkan frén prefixet pri-, som har sin normala
motsvarighet i fvn. pri-2. Att rikneorden for ‘tvd’ och ‘tre’ ofta

1 Jfr 8. 167, not 1.

% Vid sidan av pri- finnes i fvn. aven pré-, och i fav, dr denna senare
form regel. Kock forklarar vokalen bero p& semifortisbetoning. Om man
likval icke vill rikna med olika utveckling i fortis och semifortis erbjuder



E. Olson: Flores o. Blanzeflor. 169

inverkat pd varandra dr en kiind sak. Se t. ex. Noreen Geschichte
der Nord. Spr.? § 217.
Gosta Bergman.

Textkritiska studier 6ver den fornsvenska
Flores och Blanzeflor.

oI,
Ett nyfunnet fragment.

Sedan texten med variantapparat till den nya kritiska edition
av Flores och Blanzeflor, som jag sedan flera ar forberett, i det
nirmaste var fardigtryckt, fick jag helt nyligen fran fil. mag.
Aarno Malin, biblioteksamanuens i Hailsingfors, ett sirtryck ur
(det #dunnu icke publiceradej tolfte bandet av Studier i nordisk
filologi, innehallande jémte en kort inledning en autotypisk av-
bildning och ett aviryck av ett nyligen funnet fragment av en
hittills obekant handskrift av den fornsvenska dikten.

-Enligt utgivarens redogorelse har fragmentet i fraga, ett
pergamentblad av ¢. 21,6 cm:s hojd och c. 14,6 cm:s bredd, varit
anvint som inbindningsmaterial i en codex, en ldrobok i logik,
fran itten eller senare hilften av 1400-talet. Av bladets Gvre
del dr bortskuret ett stycke omfattande c. 6 rader pd varje sida.
Rectosidan har 37 rader av Flores’ text och dérjimte, nederst
p4 sidan och skilda fran det ovriga genom ett litet mellanrum,

sig en annan forklaring, Formen kan bero pid anslutning till tveé-, dir ju &
var ljudlagsenligt. Men denna berdring mellan de biigge rikneorden mdste
ha #gt ram pid ett tidigt stadium, eftersom prée- dr allenarfidande i fsv. Jag
foresldr det antagandet, att frin pref. urn. *fvih- b 6verforts till pref. urn.
*pri-. Men denna inverkan har endast forsiggdtt inom det omréide, som
sedermera blev &stnordiskt. I vistnordiskan har pri- segrat och, som vi
séigo, 1 sin tur pdverkat *tvih-.
1 Jir denna tidskrift band 32, s. 129 ff. 0. 225 ff.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLID XXXIII. 12
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tvd versrader, som uppeunbarligen icke ha nigot att géra med
var text!. De 37 raderna motsvara v. 1029—1061 i Klemmings
edition. Versosidan har 43 rader, motsvarande v. 1069—1106
hos Klemming. Utgivaren anmirker, att fragmentets paleografiska
utseende otvetydigt hiinfor det till 1300-talet, men avstér i brist
pd jamforelsematerial frdn att ndrmare bestimma dess alder.
Utan att #nnu ha hunnit att gora en narmare understkning vill
jag for min del, av paleografiska och sprikliga grunder, snarast
forlagga det till senare hilften av 1300-talet.

En s gammal handskrift av var text, vars ildsta kdnda
avskrift ar frin c. 1430, ér naturligtvis av stort intresse. DA jag
ej kan begagna fragmentet for min redan tryckta text av Flores
och Blanzeflor och d& jag ej kan tynga inledningen med en s&
pass utforlig utredning, vill jag hdr — med benéiget tillmotes-
giende av Arkivets redaktor — redogéra for dess stillning till
de ovriga hskr. och dess textkritiska betydelse.

Det kan da till en borjan genast konstateras, att hskr. i
fraga icke dr originalhskr., varemot #iven — om min tidsbestim-
ning #r riktig — &ldersskil tala. Bevisande for att fragmentet
ar en avskrift (i vilket led fran originalet kan ej bestéinmas) éro
foljande stillen, dir fragmentet — jag kallar det i det foljande
for H — ensamt avviker fran alla de ovriga hskr. eller i varje
fall har en pavisbart felaktig lisning:

V. 1029 2 liser H3: ther at fauita komber ther; ABC ha:
til forwitne, vilken lasarts ursprunglighet framgir av den isl.
texten (N): ef nokkurr madr kemr at njosna wm npkkut.

V. 1033 har H: aff tornit, ABC: aff vernine, FE: aoff
wernen.

V. 1046 har H: then iemlange, AFE: thet aar, BC: thet arit.

1 De lyda: drikkom fast ok varum fro | skofr]ter ey korn « bofn]-
dans lo.

* Jag foljer hir versrikningen i Klemmings edition.

% Jag Atergiver alla hsk:s text med upplésta férkortningar utan séir-
skild bheteckning. .
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V. 1047 lyder i H: tha later han stempna almoghan ti
thingh; i st. f. de spirrade orden har A: alment thing, BC:
almenningz thing, FE: almendelig ting.

V. 1089 bar H genom felldsning av sin forlaga alle i st. £.
eller (s& ABC; F: heller; versraden saknas i E).

V. 1091 laser H: dyura stena (sicl) i st. f. dyra stena (s&
ABC; dyre stienne F, E).

V. 1096 har H den besynnerliga formen sardamome (jfr det
nigra rader lingre ned forekommande kardomome) i st. f. A:s
sardinis, F:s sardiniz, B:s sardonis (versraden saknas i C och E).

Jag har i denva tidskrift bd 32, s. 129 ff. visat, att de
bevarade hskr:na, de svenska (ABC) & ena sidan och de danska
(FE) 4 den andra, sénderfalla i tva tydligt skilda grupper, och
vidare, att inom den forra gruppen B och C sti varandra nir-
mare #n nagon av dessa std A. Resultatet sammanfattade jag
8. 164 1 féljande slikttavla:

X
y x!
(y’) A x?
F, 6

Det framgir nu redan av en hastig jamforelse, att den
nyfunna H, sfisom man ju ocksd kan vinta, hor till gruppen
ABC. Niagra stirskilda bevis hirfor behovas icke, d& det till-
riickligt klart visas av den foljande framstillningen. Inom grup-
pen ABC édter blir det av en n#rmare granskning tydligt, att H
i det hela star mycket nira A. Detta framgéir framfoér allt av
foljande felaktiga lisarter, som H har gemensamma med A,
under det att alla de 6vriga hskr. avvika frin de béda namnda.

V. 1049 laser H: skulu gensten kome thera; Bverensstim-
mande har A: genast, under det att BC ha alla, FE: alle.

V. 1058 ff. lyda i H i ni#ra dverensstimmelse med A: alle
ga ther syrghiandhe Ul | thy at engin thera han hafua vil | thy
at ther epter fylghir swa mykin nedh | vm iemlange dagh then
vissa dedh. Bd 32, s. 254 f. och s. 137 har jag emellertid visat,
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att i A hdr ett par versrader bortfallit, och att stillet, dels i
direkt Overensstiimelse med BC (och stéd av FE), dels — vad
betraffar v. 1060 — i Bverensstimmelse med FE och den isl.
texten, bor lyda pa foljande sitt: alla ga ther syrghiande til | thy
at inghen thera haffwa wil | then heder, en hon ma radha | ther ey
skal lenger vara, | ok @pter vita sik tholka nedh, | vm iemlanga
dagh then visse dodh.

V. 1081 heter det, sedan nigra sjungande faglar omtalats, i
H liksom i A: hwa thet seer hanom brister ey gaman; BFE ha
riktigt: hore (C saknar denna versrad). Lisarten hore bekrifltas
av den ffra. texten: Qui les sous ol

V. 1085 liaser H i likhet med A: ligger eth vatn aff para-
dits. Sasom framgar av de isl. och ffra. texterna (isl. remwnr or
Paradisu (M); ffra. de Uautre part . . | Court uns flewves de paradis)
dr emellertid hir ldsarten lgper (FE: lgber) den riktiga. Jfr bd
32, s. 149.

Till dessa mera pafallande Gverensstimmelser mellan A och
H kunna liggas ytterligare nigra textstillen, dar dessa bada hskr.
uppvisa samma lasarter gentemot vriga hskr., men dér likheterna
gro av mera likgiltig natur eller ovisshet kan rada, vilkendera
lisarten som #r den ursprungliga.

V. 1030 lyder i H: han vil han genstan beria ok sla; med
avs. pd de hir spirrade orden Overensstimmer H med A: han
vil honum; BC déremot ha: han hoter honom, FE: tha lader han
hanum.

V. 1033 ha H och A: the (aldrigh skulu osv.); BC: ther,
FE: som.

V. 1058 liser H liksom A: alle ga ther syrghiandhe til. 1
st. f. ther ha BCF': the (E: tha).

V. 1086 har H liksom A: (eth vatn ..) ther man eufrates
kalla; B har (felaktigt): han maa . . kalla, C: man ma . . kalla,
FE: man pleyer . . at kalle.

Pa négra stillen visar H en niarmare verbal dverensstim-
melse med B. Alla stillena gilla emellertid obetydligheter, dér
tillfslliga 4ndringar litt kunna spela in. I ett fall — v. 1077,
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dir H liksom B saknar det i A over raden tillskrivna genast
(C: siden, F: ther aff) — torde B och H vara ursprungligast.
I 6vriga fall kan det ej avgoras, vilken ldsart som &r den riktiga.

Nagot stille, som skulle visa en ndrmare &verensstimmelse
med C eller med BC (sésom grupp betraktade) férekommer icke.

D& sélunda H stdr ndrmare A dn BC, men & andra sidan
uppvisar fel som saknas i A, kan H visserligen ej vara en slik-
ting till A i ritt uppstigande led, men &r tydligen en sidoav-
komling till nagon av A:s forfdder och till dessa forfider en
nirmare sldkting &n den hskr., fran vilken BC harstamma. Gra-
fiskt kan forhéallandet, under hénvisning till den ovan &tergivna
slikttavlan, askadliggoras pd foljande sitt:

X

y x!
1 e N,
oY x2 H
T S
FE A x?
ey

BC

Vad betriffar fragmentets textkritiska betydelse, komma
huvudsakligen i betraktande nagra textstillen, dir H bekriftar,
att en av alla eller en viss grupp av de ovriga hskr. given lis-
ning #ger foretride framfor A:s.

V. 1030 har H i likhet med B, C, F, E: beria ok sla;
A ldser: beria tha.

Efter v. 1031 tillagger H: ok hfaln hafuer orloff aff ko-
nunge[n] ther tifl] | at gora slikt ilth ther han vil. 1 niéra lik-
nande lydelse Aaterfinnas dessa versrader i B, C, F och E. De
bekraftas dven av den isl. texten (N).

V. 1034 har H liksom BCF efter andre ordet fyre (K orik-
tigt: ¢ij), vilket saknas i A.

V. 1036 ff. lyda i A: tha the (dvs. vakterna i palatset) vardha
nakath vare | tha opa the swa opinbara | at the riddara ther bo
nera | ther @ skulu all tidh redho vara [las: vera) | hundradha
thusand the koma saman | badhe ij nodh ok swa ij gaman. Bd 32,
5. 203 ff. har jag med ledning av BC samt den isl. texten rekon-
struerat de fyra sista versraderna pd foljande sitt: at the riddara
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ther bo nera | — ther [@] skulu all tiidh redho vera | medh hest
ok vapn j nedh ok gaman — | hundradha thusand koma ther (1. the
koma) saman. Denna rekonstruktion bekriftas nu n#stan orda-
grant av H: at the riddare ther bo nera | ther til redhe skulw
vera | medh hesta i nodh ok swa ii gaman | hundradh thusandh
the kome saman.

V. 1044 ldser H med BCFE: mg; A har: iomfru.

V. 1052—1063 lyda i H: thy at han an engin man | the
qwinnu fanga @pter han. Harigenom bekriiftas betriffande den
forsta versen den av BC (och i allt visentligt &ven av FE) givna
lisarten gentemot A:s: thy at ther skall aldre engin then man
(osv.). I senare versraden Overensstimmer H med A och F, men
denna ldsning méaste, d& E har gir med BC (: the kona . . som
forre atte han C) vara oursprunglig. Forhallandet visar, att for-
bindelsen mellan F och A-gruppen (se bd 32: 161 ff.) gér till-
baka till en hskr. som ligger fore H .

v V. 1072 har H: sketelik, BC: skiwtelik, FE: skipdelig, A
dédremot: stgtelek. H:s form visar, huru felet uppkommit i A
genom fellasning av det forsta k-et.

V. 1073 laser H i likhet med BCFE: rgst; A har: liwdh.

Efter v. 1074 tilligger H liksom BCFE ett par versrader:
badhe stora ok swa sma | the grymaste dywr a iordhen ga, vilka
saknas 1 A. Dessa rader kunna icke vara borta, utan atf sam-
manhanget forstores.

Efter v. 1103 tillagger H: the edhlasta tre @ru plantit thera |
ther man veeth best it verlen vara. 1 nira liknande lydelse finnas
dessa versar dven i BCFE. De Dbekriftas av den ffra. texten:
Il #'a sous ciel arbre tant chier . .| Dont il n'uit assez en cel ort.

I alla nu ndmnda fall har jag i min kritiska edition redan
upptagit de hir av H bekriiftade ldsarterna. P& foljande fyra

! Ett liknande forhdllande ager rum v, 1045. H har liksom AF: hon
& siengh medh hanom gar; BC ha: j seng medh honom hwaria nath
gaar, vilket med avseende pi de framhivda orden bekriftas av E. For
BCE kunns inga gemensamwa fel pivisas (jfr bd 32, s. 163).
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stillen har jag diremot icke vagat att dundra pd grundval av det
mig tillgéngliga materialet.

V. 1042 saknas i H liksom i BCFE det i A férekommande
ordet ok. — V. 1044 saknas i H liksom i BCF(E) ordet ef framfor
aar; i A #r ordet tillskrivet over raden. — I friga om dessa
sméord kunna Overensstiinmelserna ewmellertid vara tillfdlliga.

V. 1082 laser H liksom BFE: amofe @r, under det att A
har: a mot ger (versraden saknas i C). Hir bekriftar H BFE:s
lisart, som #ven i och for sig har sannolikheten for sig, d& négon
nidrmare berdring mellan B och FE ej kan med full siikerhet
pavisas (jfr bd 32: 160).

V. 1094—1095 lyda i A: smaragda ok granata | ther idhey
eru nw vel til mata. 1 st. f. de spidrrade orden ha H och B:
sma ok stora, F: bode store oc smaa (C avviker och E saknar
stillet). Har bor sikerligen HBF:s lisart foljas.

Ett strskilt textstille ma till sist beréras. V. 1078-—1079
lyda i A: The diwr (dvs. ndgra faglar i en lustgard i Babylon)
skilias qwidho lgst | thy hwart thera hore sina naturlika rosi.
Bd 32: 256 f. har jag foreslagit att #ndra det meningslosa hgre
i andra versraden till hafuer, varigenom stéllet till sitt innehall
skulle komma att dverensstimma med den ffra. texten. H har
samma text som A, med undantag didrav, att i st. f. hgre stér
tharff. Aven detta ord saknar hir mening. Stillet ar tydligen
mycket tidigt forddrvat.

Som synes av det foregdende, har det nyfunna textfrag-
mentet endast p& f& stillen och pa iutet av stérre vikt kunnat
bringa négot i egentlig mening nytt. Men det #r av stor bety-
delse for bekriftande av de resultat rorande de ursprungliga lds-
arterna, som man redan med begagnande av de andra hskr.
kunnat komma till. Det méaste djupt beklagas, att denna statliga
och, som det vill synas, i det hela synnerligen goda handskrift
skall ha ghtt forlorad p4 den bir behandlade lilla spillran nér.

Lund 1920. Emil Olson.
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Olof Ostergren, Nusvensk ordbok h. 1—12. Wahlistrim och
Widstrand, Stockholm 1915 f.

Den ordbok som i det foljande blir foremal for granskning
har redan ganska linge varit under utgivning; dess forsta hifte
utkom 1915. Forst riatt nyligen har emellertid dess forsta band,
omfattande A—E (b. 1—en del av L. 12), fullbordats. Ocksa pé
den grund #r det littare att nu bilda sig ett oinddme om arbetets
halt, att det forst pd sistone inom alfabetet skridit forbi Svenska
Akademiens stora ordbok (SAOB) och alltsdé nu méaste visent-
ligen leva pa sin forfattares egna tillgdngar,

Forf. forutskickar nagra »forberedande anmérkningar» —
en fullstindig inledning utlovas till lingre fram. Dessa anmirk-
ningar, supplerade av forlagets Anmilan pi omslaget, ge besked
i alla huvudpunkter rorande ordbokens art och syfte. Det synes
mig darfor praktiskt att genomgd »anmérkningarnas» olika av-
delningar (med dverhoppande dock av den om »rittskrivningen»)
och att dartill knyta de reflexioner vartill dessas innehéll och
ordbokens praxis 1 dir omhandlade punkter kunna féranleda.
Min uppfattning om den senare har jag huvudsakligast vunnit
genom att grundligare studera nigra valda hiften av dem som
icke (eller blott till obetydlig del) ha motsvarighet i SAOB.

1. Stommen. Utom pa skilda slags tryckta ordbdcker
grundar ordboken sig pd sotryckta samlingar». Till en hogst
visentlig, antagligen vida overviigande del éro dessa ordsamlingar
gjorda av Ostergren sjily. T dem ingd dels excerpt ur allehanda
litteratur, dels anteckningar ur forf:s eget ordfdrrad och sprék.
Andra personers talsprdk har utan tvivel ock anlitats, och forf.
siger sig pad den grund, att han lingre eller kortare tid vistats i
skilda trakter av landet och dessutom sbkt ligga excerperingen
lokalt allsidigt, ha skal att tro att ordboken ej ensidigt represen-
terar hans egen medelsvenska sprakmilj6. Forf:s tro hérvidlag
skall nog ej komma pa skam. Blott en enda gang har jag funnit
anledning att tillskriva franvaron av en specialbetydelse det fak-
tum att forf. #r uppsvensk: under duktig finner jag visserligen
sammanstillningen rask och duktig, mwen detta — fran uppsvensk
stindpunkt fullt riktigt — under rubriken ‘raskhet, mod o. d.’;
men i Skane siiger man ock: han dr inte riktigt duktig i bet.
‘icke riktigt kry, frisk’. MA& vara att denna anviéndning dr négot
vardaglig, den #4r det dock icke mer &n att den siikerligen och
med all rdtt beaktats, om den varit uppsvensk. :

2. Ordforréddet. Ordboken vill meddela »det allminna
nutida ordfdrrddet> sa fullstindigt som mojligt, dock sé, att av
sammansittningar blott ett urval medtages. Sa vitt jag kan finna,

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIIl
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uppfyller ordboken med-hinsyn till sjilva ordférradet —— for att
annu blott tala om detta — synnerligen hogt stillda krav. De
speciella uteslutningar forf. uttryckligen forbeballit sig, kunna
enligt min mening med skil respekteras. De giilla sérskilt namn
— 1 det att blott verkligt vanliga viixt- och djurnamn medtagas
—, rena fackord — mera exklusiva sidana skall man némligen
1 allmiinhet icke rikna péd att finna —, finlandssveuska och ame-
rikasvenska, klart dialektala och vulgira ord. Att forf. ibland
varit litet liberalare &n han salunda utfist sig att vara skall
icke klandras.

Stillningen till de frimmande orden kan vara en riitt svér
friga. De stigas vara medtagna i »ritt stor utstrickning». Fak-
tiskt synas de wig vara uppmirksammade i fullt tillfredsstal-
lande grad. Dirvid bar O. ett bestimt syfte: de frimmande
orden tagas »huvudsakligast> med for att det skall bli tillfille
att meddela svenska ord som limpa sig till ersditning av dem.
Ett liknande sprikvardande syfte vidgar forf. ha foranlett med-
tagandet av vissa nybildningar eller 6verhuvud mindre vanliga
ord. I botbar, botten-lijlig, bristfiille 'bristfdllighet’, broning "bro-
slagning’, dodssynda torde vi ha ex. pad ord, som forf. silunda
girna ville hjilpa fram.

Blott i ett fall har jag forgives behovt leta efter ett senkelt»
ord. Det dr speltermen borup, som ér sd pass allmint kidnd att
den (om ock med ej fullt exakt eller dtminstone ej uttommande
betydelse) ! upptagits i bidde Tamms och Hellquists etymologiska
ordbocker. — Av sammansittningar hade jag viintat finna bo-
skaps-hjord och brev-svar (ett verkligen »praktiskt»> ord). Girna
bade jag sett, att forf., di han sisom »>mindre vanlig» omnim-
ner forbindelsen en enstaka beldgen gdrd, genom medtagande hade
drivit propaganda for O. v. Friesens inom den bebyggelsehistoriska
litteraturen nu rétt vanliga enstaka-gdrd. Men kanske detta onske-
méal &r alltfor subjektivt. .

I ett fall méste jag patala en uppslagsform. O. har ett
bdda, -an, -or, ’i havsbrynet liggande klippa (6ver vilken vagorna
bryta sig)’. Men uppslagsformen boér avgjort siittas som bdde,
-en, -ar. Det dr vil sannt, att t. ex. den upplédndska skérgirden
har ddda (-d&) — och det tycks vara detta forf. hallit sig till —,
men detta ord #&r ej fem. och heter i pl. bddar. Att ordet pd
en del av Oland (alternativt) nyttjas som fem., 4r ett undantag;
dven 1 gotaprovinserna — t. ex. pd Vistkusten, dér ordet &r
oerhort vanligt — &r det eljes mask. 2.

t Atminstone i sviras betyder ordet ej 'sista spelet’, utan enligt mitt
eget och atminstone minga andras sprikbruk ’‘sista spelomgingen’.

2 T Maéanssons Sis-Book (1644) finns bodor jimte bodhar (Dalilgren).
Atminstone det forra ror finlindska orter, och formen #r sannolikt finlindsk
(jtr t. ex. Bergroth Finlandssvenska 60).
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3. Uttalet anges blott »nér s& ir sidrskilt pakallat».
Denna regel #r ju i praktiken ritt tinjbar. Négon fonetisk be-
teckning forekommer naturligt nog icke, utan foif. har i stort
sett genom (en kombination av) langdstreck och accenttecken
sokt fa fram vad han anser beh®vas; dock s, att han i stillet
for att skilja pd 'och ' blott nyttjar det forra, men i fall dar
tvekan synas honom kunna rada direkt omtalar om ordet har
»akut> eller »gravs. 1 princip tror jag att forf. hirmed gjort
tillfyllest f6r allménhetens krav. Men kanske han kunde ha varit
litet frikostigare med dessa direkta upplysningar. Behovlig eller
onskvird synes mig sddan uppgift ha varit t. ex. vid boricka,
bravo, brutto (alltsd vid ytterligare en del {rimmande ord)'. —
Da O. later broken i uttrycket maken till broken ha akut, ma jag
bekdnna att jag knappt vet mig ens ha hort denna accent; (jfr
nu Tillagget nedan). — Ofullstindig finner jag upplysningen vid
eker, 1 det jag menar att uttalsformen ecker och i synnerhet pl.
eckrar bort omnsamnas. '

4. Grammatiska uppgifter ges »sd kortfattat som moj-
ligt>. Jag skall ej uppta utrymmet med att referera principerna;
de synas mig goda. Under adjektiven némnes icke den adver-
biella formen s#rskilt. O. forde mena, att den i allminhet till-
réckligt framgar genom uppgiften om neutralformen. Att han
har sin uppmiérksamhet riktad pa sddana fall dir detta icke (i
alla avseenden) lhéller streck, visar artikeln ddlig, dir vi nimli-
gen finna en befogad hinvisning till illa. Kanske hade det d&
ock varit lampligt om vid ett visst moment av adv. bra funnits
en direkt upplysning om att ordet ar adv. till god (jtr ett gott
utseende — se bra wut; god smak — det smakar bra eller gott),
liksom jag antar att vid slie en tillbakabinvisning koramer att
bestds, som svarar mot den nyss nimnda vid ddlig.

5. Betydelse. Forvisso har forf. gjort ritt i att icke ge
sig in pad négra mer eller mindre subtila definitioner vid all-
mént gingse vardagsord sfdana som hdst, rdv, gran (hans egna
exempel). I dylika fall utgar han i allm#nhet fran en shuvud-
betydelse» (eller nagot dyl) och stiller s& upp den ena eller
andra »bibetydelsen» eller 6verhuvud de mer framtridande séran-
viindningarna som sidoordnad(e) avdelning(ar) efterat. I denna
anordning av betydelserna forfar O. synnerligen fritt. Praktiska,
snusprékliga» synpunkter bha lett honom. Vad som halles isér
eller tvirtom nira forbindes av det levande sprikmedvetandet,
eller vad som for detta &r centralt, resp. periferiskt, detta har
varit bans dgonmirke — icke det historiska sammanhanget blott

! Detta dven om appgiften i ndgot fall skulle g ut pd ett: bade
akut och grav.
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sdsom sadant. I de ojamforligt flesta fall jag monstrat finner
jag att han darvid i — den ingalunda litta — tillimpningen
gétt fornuftigt tillviiga och visat gott omdéme. Skall jag ndmna
ex., som jag siérskilt noterat, ndmner jag ekonomi och enkel.
Samma frihet fran traditionellt lexikaliskt tvAng har O. for-
behallit sig ifrdga om sjilva betydelsernas formulering, dir sé-
dana anses bdra ndrmare anges. Detta sirskilt i tre hinseenden.
Forst darutinnan, att det ingalunda ansetts oeftergivligt att Sver-
sittningens alla element tvingas ihop till en enda definition, syn-
taktiskt sett lika svéivande i luften som uppslagsordet. Det kan
vil ej nekas, att atskilliga av SAOB:s 9versittningar just genom

stringt — om ock ej undantagslost — uppfyllande av detta
krav blivit ganska hardsmilta. O. later i stillet ofta ett parti
av -— stundom hela — Oversdttningen std som sjilvstindig sats;

och han kan da i stillet, ddr si anses Onskligt, utan fara att
trassla in sig sjilv och ldsaren leverera en synmnerligen fyllig
gakutredning. Som ex. mi nidmnas bordldgga, bot (i den katolska-
kyrkan), brinnare (att rosta kaffe i), dun, efierkrav.

Men for det andra later O. tviirtom stundom exemplen reelt
sett 1 fri form dvertaga stdrre eller mindre del av en dverséttnings
uppgift. S& har skett t. ex. vid bortval. — Slutligen ersittes
oversiittningen i stor utstrickning genom meddelade synonymer
(se hdrom mom. 7).

Som prov p& O:s fria behandling av betydelserna hinvisar
jag till artiklarna botten, brev — under huvudbetydelsen finnas
hiir foljande moment: 1) [utgdres blott av ex. som belysa bety-
delsens centrala del]. 2) »Mirk ett par uttr.» 3) sFriare» —;
vidare ndmner jag briljant, adj. (ddr den »friare» anvindningen
sittes forst sAsom huvudbetydelse och den »snéigot mer egent-
liga» kommer i andra rummet), did, adj., entonig; i denna sista
artikel finna vi: 1) Friare och bildl. 2) »String» bet. Artiklar
om viktigare ord, siirskilt ord av mera formell innebdrd, inledas
stundom med virdefulla, allmént utredande anmirkningar., Sa
har skett vid eller, en.

Nagra strodda sm& anmérkningar till detta moment mé hir
goras. Vid bringa, v., talas om »rent egentl. bet. av ’fora, béra’s, och
dessa bada verb anféras sedan ocksid som synonymer till bringa.
Men ddrvid undanskymmes det sperfektiviska» moment som ge-
nomgiende skiljer dringa fran bire och fira (som osammansatta
verb) 1, — Fullt tillfredsstallande ur modern lexikografisk synpunkt
fir det vil ej, dven om man tilliter en betydande frihet, att
dversitta uppslagsordet eol(iler, som ju #r singularis, med 'en av

11 de ovriga av férfis synonymer kommer diremot det perfek-
tiviska hos bringa fram.



180 Lindroth: Anmilan.

grekernas tre huvudstammar’. Motsvarande formulering wnytt-
jas vid est. — For knapp synes mig oversittningen av dos; varken
bversiittning eller ex. upplysa om frin vilken tid en dos hérrde.

Att en levande betydelse saknas, torde mycket séllan kunna
pavisas. I frdga om dukiig gjordes ovan ett papekande. Och
nog kunde vil dunder shsom en ritt aktuell bendmning péa ett
slags daligt brannvin ha fatt komma med likavil som bluddervin.

Det &r helt naturligt, om man nagon ging kau ha litet av-
vikande mening ocksd betriffande anordningen av betydelserna.
Vid do, v., och déd, sbst., har férf. som forsta indelningsgrund
mom den »egentligar» betydelsen distinktionen: ’omn miuniskor’
— ’om djur’. Motivet dr tydligen, att s& gott som hela mate-
rialet, siirskilt alla fastare uttryck o. d., tillhdra ménniskornas
sfar. Likval synes mig det praktiska kravet hidr ha gynnats pa
sprékkinslans bekostnad; jag finner namligen, att Han dog ¢ dug
pd& morgonen enligt O. skulle ryckas ned till mom. II, om det
sades t. ex. om en hund, och dér da fi sillskap med Tusentals
limlor dé pd dessa vandringar genom olyckshindelse — vilket ater
f5r O. blir ndgot annat &n om m#nniskor do genom olycks-
handelse. — Vid dorr stores jag négot av att vid avdelningen
smirk en del uttryck» finna egentliga och bildliga uttryck om
varandra.

6. For exempelmaterialets rikedom fortjinar forf. all-
deles sirskilt berdm. Jag tog mig vid lasningen ofta fore att pa
forhand utfundera wmer eller mindre gingse uttryck eller fraser
somn jag menade borde vara beaktade bland exemplen; s gott
som aldrig behdvde jag sedan leta forgives. — Vi finna dels
litteraturexempel, diplomatariskt Aatergivha med undantag for
stavningen och ej sillan med utsatt forfattarnamn, dels fritt bil-
dade exempel. Dessa senare verka aldrig »konstruerade», de
gro tydligen gripna direkt ur det levande spraket, varvid forf.
giirna anlitar tulsplﬁket ) léngt hans principer medglva Under
botten finna vi sdlunda bl. a.: Det dr socker i botten 'gh ph bara,
sf kommer du till det viirdefulln botten opp/ det finns botten ¢
mej ockséd 'nu orkar jag inte ett dngg mer’. — Utomordentligt
sillan saknas alltsd tillricklig exemplifikation. Ar det egeu-
skapen av lanord som gor att intet ex., blott dversittning, ges
vid engagera? Ordet tillhor dock delvis talspréket (t. ex. starkt
engagerad ¢ dtskilliga kristidsforetag — dar jag icke kinner nigon
fullstindig inhemsk synonym).

7. Genom meddelande av synonymer under sirskild
rubrik (Syn.) vid en mingd artiklar bjuder O. p& nagot som for
de flesta torde verka som en nyhet, ehuru det i sjilva verket
bhar anknytning hos A. F. Dalin (1850—53). Tanken #&r utan
tvivel god. Bakom den ligger en dnskan att fi allménheten att
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besinna sig p& modersmalets tillgingar samt att ge ledning vid
valet av »det ritta ordet», t. ex. — siger forf. — »vid Over-
sittning frin fraimmande sprak, vid forfattande, vid kriardttning,
vid meddelande av forklaringar osv.»

Forf. fortydligar sjilv ordet synonym med »bytesord».
Uppenbart ar ock, att synonym bade fér vanlig sprkkénsla och
for fackmissig begreppsuppfattning Aasyftar ett enskilt ord,
som #r likvardigt med ett visst annat. 1 praktiken torde man
vil kunna ha lov att utstricka termen till att avse ett huvud-
ord i férening med en helt kort specificerande bestimning. Men
det #r forvisso icke forenligt med begreppet synonym att dar-
under inbegripa sfdant som detta: 'sammanviket papper med
visst antal instuckna nalar’ (ssynonym» till nd/brev), »i spetsen
skdrpt och stilat sém»> (synonym till drodd), »vattenstrale fran
duschror> (synonym till dusch 1 viss bet.). Det synes mig icke
haller tillradligt att for framtiden p& detta satt utstracka begreppet
synonym. Och — wur forf:is eget praktiska syite sett — vad
gagn fylla sédana omskrivningar som »bytesord»>? Forf. har siiker-
ligen hdr blandat samman Oversittning, definition, deskription &
ena sidan och synonym 4 den andra.

Dérav har da en naturlig foljd blivit en viss oklarhet i for-
hallandet mellan dverséttnings- och synonymavdelningarna. En
klar avgriansning dem emellan dr kanske ogenomfdrbar, om man
nu vill ha en sdrskild synonymavdelning. Men jag &r hiller ej
overtygad om ldmpligheten hiarav. Hade det ej latit sig gora
att event. genom ett enkelt litet tecken (ett * 1. dyl.) i sjilva dver-
sittningen utmirka de ord — icke de langrandiga omskrivningar!
— som fOrf. sarskilt vill anbefalla till bruk — forslvitt man
icke rent av kan tilltro lidsaren att sjéilv viilja bland 6versitt-
ningsorden? Som det nu &r, ha atskilliga dven praktiska old-
genheter blivit en foljd. Man vet t. ex. e vad man bor vinta
i oversittningen och vad under »Syn.»; under dédlig t. ex. finna
vi den klargdrande distinktionen mellan 'déden underkastad’ och
'dodande, dodsbringande’ forst i den synonyma avdeluingen, me-
dan 9versiittning vid motsvarande bida mom. helt saknas?®.
Eller behovet att ha bade oversittning och synonym vallar
onddig och nagot skryminande omsiigning (shsom under element
B). I flera fall &r det ocksd svart att bland méngden av syno-
nyvmer finna den eller dem som komma i fraga vid den just for
tillfallet intresserande betydelsen uppe i artikeln; sd vid doma
(har kanske snarast oriktig ordning av forbiseende) och elak.

! Vid de frimmande orden tycks forf. ha ansett dversdttningsavdel-
ningen vara mera av néden. Men just i friga om dem s#ger han (se ovan) att
ban vill meddela svenska ord »med vilka de — — — kunna ersiittass, allisé
synonymer.,
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Villigt erkéinnes emellertid, att den utomordentliga rike-
domen pa likvirdiga ord och uttryck #ir av stort virde for ord-
boksbegagnaren. Vilken fullstindighet forf. ddrvid beflitat sig
ow, diarom kan man fa en foérestillning genom t. ex. artiklarna
dum och dumbom, dod, adj. Franvaron av ordet gruff bland
synonymerna till bruckel och av tumgus bland synonymerna till
dioddansare innebir vil icke att de forra anses alltfor vardagliga,
utan beror v#l blott pa att forf. ej fAtt orden i tankarna? Bada
bora utan tvivel upptas pd sina platser.

8. Stilarter och bruklighetsomridden anges med
stor omsorg och med anvindande av en synnerligen vil avvigd
skala av nyanser. Vi finna exempelvis bland stilartsbeteckningarna
svard(agligt)», »ngt vard.», »mycket vard.», »skonl(itterdrt)s,
»hogtiidligt)», »mest smtl.» (samtalssprék), »folkligt», »skr(ift-
sprék)», »skimts.» och bland rena bruklighetsuppgifter »mindre
vanl.», »mindre (allmént) ként», »ej allm. brukats o. s. v. —
och detta fullt riktigt utan for angslig bundenhet vid fasta form-
ler. Termen »landsdelsords> (ldls.) &r emellertid bra tung och
hade med férdel kunnat ersittas av »lokalt» (lok.). — Av vérde
ir ock en upplysning som den vid bottra: >mirk en bildl. an-
vindning som av soniliga undvikes som danismo.

For att #iven h#r betyga mig som uvppmirksam lédsare,
nimner jag att jag saknat stilarts- och bruklighetsbeteckning vid
broder vid direkt tilltal i forbindelser som det av O. anforda Ve
menuar bror me de?; jag skulle beteckna det som »tdml. Alder-
domligt, ceremoniést>. Kommande forskningar inom tilltals-
skicket kunde ha haft gagn att fi detta fastslaget.

9. Redogorelsen for uppstédllningen skall icke hér gés
igenom, blott pekas pa vad som kan i ndgon méin sigas vara
idgonenfallande, sirskilt vid jamldrelse med tidigare praxis.
Sammunséttningar och avledningar, som klart aterga pa ett grund-
ord, foras tillsammans under detta, &ven om bokstavsfsljden dar-
igenom négot skulle brytas. Ord med an-, be- 0. d. behandlas lika-
ledes alla i obrutet sammanhang. Sammansittningar, vari stick-
ordet utgor forled, upptagas antingen som sérskild avdelning efter
huvudartikeln eller, om de ej erbjuda sirskilt intresse, i denna
sjalv; de placeras di antingen omedelbart efter bdjningstindel-
serna eller sdsom eget moment, jimstillt med betydelsemomenten.
Som sammansittningar behandlas avledningar pé& -bar, -sam, -het.
Allt detta synes mig oantastligt, delvis direkt praktiskt. — I
artikeln egnahem traffa vi sdlunda alla de talrikt uppdykande
sammansittningarna som mom. 1I, dédrinom ha sedan t. o. m.
bestitts underavdelniningar (under II 2) for var och en av de
ménga sammansittningarna (egnahems-bolag, -byggare, -fraga) —
klart och redigt, men i detta fall trots sjilva sakens aktualitet
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litet for mycket av det goda. Vid sammansatta verb har man
ju att skilja pd stindigt fasta och »lésbara» sammansittningar.

Vid de senare later O. den fasta formen tjina som uppslags-
form #ven for den »losa». Detta dven di i speciella betydelser
fast form icke brukas: gd pd kommer alltsd att behandlas under pdgd.
Helt utan undantag synes denna anordning dock icke vara; jag
har triaffat bide dalta bort och bortdalta vederborligen behandlade
pa var sitt stille (likvdl utan bojning pad det forra), med samma
ex. p4 bada stillena. Kanske &r det blott ett tillfilligt forbi-
seende. —

Utanfor Ostergrens egna anmirkningar skulle jag vilja digna
nagra ord &t ett par i ordboken nyttjade termer, som icke falla
under de ovan redan berorda. 1 stort sett finner jag termino-
login lycklig. Att O. nyttjar ordet »sdrskilt»> i dess mot den
vanliga sprikkinslan svarande bpetydelse av négot som fram-
bhaves eller utmirkes, riknar jag honom till fortjinst; SAOB
har enligt min mening icke varit lycklig, d& den infort denna
term for att utmirka »specialbetydelser» i allménhet. — Den
skillnad som SAOB gor mellan »i friga om» shsom syftande pd
den allinéinna sfir inom vilken en betydelse ror sig, »med av-
seende pd» sisom &syftande objektet, medan ensamt »om>» blott
betecknar subjektet synes mig diremot virdefull, och den har
vl ett visst stod i allméin sprakkinsla. O. nyttjar »om» dven i friga
om objektet (eller den allmiinna sfiren), i det att t. ex. ddmpa
siiges brukas 1) om stdt, rorelse o. d. 2) om eld o. d. Det ir
mojligt, att det blott &r mitt méngiriga medarbetarskap i SAOB
som gor att detta »om» icke synes mig logiskt sett oantastligt.

En lapsus har jag antecknat sp. 1157: i oversiittningen av
enhet (inomn dramat) stir shandlingens enhets i st. for »rummets
enhet.»

Utstyrselp limnar intet Ovrigt att onska. Stilsorterna, en
ganska viktig sak i en ordbok, #ro lyckligt valda och fordelade,
vilket vil #r forf:s fortjanst.

Vad jag hér ovan haft att anmiirka bar i allménhet varit
smésaker. En mer vittrickande betydelse tillm#ter jag pd sin
hojd vad som yttrats i synonymfrdgan. Men dven detta blir en
relativt underordnad detalj 1 jimf6relse med allt det myckna
som hér framkallar berom. I sjilva verket ér Ostergrens ord-
bok en beundransvird prestation bide om man besinnar det ut-
hélliga arbetet och den hoga kvaliteten hos dess resultat. D&
man anmiler denna ordbok infor fackpublik, ligger det kanske
nirmast att ténka pad vilken gullgruva den kommer att bli for
efterviirldens sprakforskning i friga om svenskt sprak fran 1900-
talets borjan. Det #r livligt att hoppas, att de onda tiderna
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inte matte lagga allvarligare svarigheter i vigen for verkets
snara fullbordan.

Tillagg: Rorande uttr. maken tll broken (s. 178) kan jag nu limnsa
ett par upplysningar. Grav accent synes vara det vanliga i 6vre Sverige
(meddel. frin Norrland, Stockholin, mer geuerell mialarsvenska, Karlstad,
Arbogatrakten, Ostergstland). Fran Kristianstad uppges likaledes broka (sk.
dial,, t. ex. Asbo o. Torna hd:er brdga; jiv. Billing Asbom. 208). Prof. Axel
Kock meddelar mig diremot att akut #r det enda naturliga f6r honom. I
Vgtl. synes uttr. ej htra hemma,

Goteborg.

Hjalmar Lindroth.

Paul Ohlin, Studier over de pas<iva konstruktionerna i forn-
svenskan (Grudualavhandling), Lund 1918.

Liksom varje bidrag till var av forskningen alltfor styv-
moderligt bebandlade fornsvenska syntax #ro &ven Ohlins stu-
dier Over de passiva konstruktionerna i formsvenskan mycket
vilkomna. Icke miust fértjanar den for var gren av den ger-
manska spradkstammen egendomnliga s-formen av verbet en in-
ghende undersdkning. Nygaards utméirkta Norreen Synlax rym-
mer en fortrifflig framstillning av passivum i fornislindskan,
I foreliggande avhandling behandlar Ohlin tva kapitel av den
fornsvenska passivliran: s-formens uppkomst och utveckling till
beteckning {6r medium och passivum och passivomskrivningarnas
temporala betydelse. Till dessa tvenne kapitel lovar han att
framdeles ligga ett tredje: om de olika passivkonstruktionernas
anvindning.

I bokens inledningskapitel redogér forfattaren i korthet for
den nordiska s-formens ursprung och vidror dven den ljudhisto-
riska sidan av dess utvecklingsproblem. Han paiminner om teo-
rierna for det ie. mediets och den italiska s-formens uppkomst
och menar, att det inte vore underligt., om man med dessa som
bakgrund stillde sig en smula tvivlande till den hidvdvunna for-
klaringen av den nordiska s-formens upprinnelse ur verbets for-
bindelse med reflexiv-pronominet. A andra sidan medgiver han,
»att s’et icke giirna kan tinkas harflyta ur nagon annan kéllas
och i1 det intima sambandet mellan sformens betydelse och be-
tydelsen av verb 4 sik eller sér ser han — som andra — ett over-
tygande bevis for denna forklarings riktighet.

Kapitlet avslutas av en kort dverblick dver s-formens ljud-
historia, vari forf. forfiktar Bugges asikt, att de stnordiska ver-
ben i sin sform bevarat en rest icke blott av dativformen ser
utan #dven av ack. stk med genom saudhi svunnet k.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII.
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I Kap. 2 f4 vi i en uppstillning, som i allt visentligt sam-
manfaller med Nygaards i hans norréna syntax (§§ 150—158),
en oversikt over s-formernas olika anviandning och betydelse som
1. reflexiv form, direkt och indirekt, 2. reciprok form, direkt och
indirekt, och 3. medium.

Utom i forbindelsen sin (i) mellum forekommer som bekant

reflexivum i sin fulla form i reciprokt bruk icke i fornsvenskan.
Det enda av forf. antecknade exemplet a gafonne slogho sik the
bowa (Erikskronikan v. 1421) ar sikert en germanism. Att den
reflexiva formen redan i urno. tid #ven anviéints reciprokt, sluter
forf. av forhdllandena i de germ. frandspriken. Varfér han
tvekar att fista nagon vikt vid runstenarnas barpusk, inser
ag ej.
e ]Séirskild uppmirksamhet dgnar forf., som rimligt &r, &t
den utveckling till »neutralt medial form» — om termen mera
nedan! — som vissa reciproka s-former genomgéi och som leder
till att vi jamte ursprungligare forbindelser av typen beriess
ovormagha tver (VG I BB 3:1) dven fatt uttryck med singulart
subjekt. Redan OG har Hwvar sum bers ¢ pesse helghp (Kr. 22).
Denna utvecklings forutsittningar och géng soker forf. ndrmare
klarligga pd s. 73 ff. Utmirkt belysande dvergdngsfall #dro de
av honom anférda: Nu bers prester ok bonde (OG Kr. 30) och
— ett steg ndrmare medial (absolut) innebdrd — Bers prell manz vipr
man frelsan (G 19:37). Eljest haller jag fore, att Erik Wellander
vida lyckligare klargjort det principiella i denna utveckling i sin
uppsats »Zum Reflexivam_im Deutschens (i Festskrift till Erd-
man), en avhandling som Ohlin fér sent uppmérksammat.

Storre intresse #dn de f. 8. goda materialsamlingar forfat-
taren hopbragt for att belysa s-formens reflexiva och reciproka
anviandning i medeltidssvenskan, erbjuder den avdelning, dir
han behandlar det kinkigare mediet. Han skiljer mellan »ur-
sprunglig medial s-form», d. v. s. den reflexivform, som
saknar reflexiv betydelse och endast betecknar subjektets inten-
sivare deltagande i den verbala handlingen» (s. 23), som alltsi icke
visentligt skiljer sig frin den aktiva formen, och »neutralt
medial s-form», d. 4 den ur ett transitivt verbs reflexiva
form framgangna medialformen, den s-form, somn vissa gram-
matici kalla den absoluta. Han medgiver, att det oftast &r en
ritt besvirlig sak att gora denna dtskillnad, som mera ligger
i det olika uppkomstsittet &n i inneborden, men han har sokt
tillimpa den regeln, att »de refl. former, som férekomma vid
intr. verb och som n#rmast kunna uppfattas som beteckning
for, som Delbrick uttrycker det, 'die stirkere Beteiligung des
ganzen Subjekts an dem durch das Verbum dargestellten Vor-
gang’, bora uppfattas som ursprungligt mediala former». »>Den

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXII, 13
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ursprungligt mediala s-formen» blir salunda i sjilva verket de
intr. verbens s-form. Forf. kallar detta slag av medium dven
for dynamiskt medium; delvis motsvarar det den grupp s-former,
som Nygaard behandlar i § 158 Anm. 1 i sin syntax. Blott delvis.
Ty Nygaard for blott nagra fa verb hit, nigra rorelseverb gangast,
hlaupast, fallast, standast (jfr got. gaquiman sik, gaiddja sik) och
ett par kansloverb hatast och hugnast (jfr got. dgan sis, fatrhtjan
sis, idreigo mik och ty. sich fiirchten). Den grupp former Ohlin
sammanfort under rubriken »dynamniskt medium» ddremot &ar
béde mycket talrikare och mycket mer skiftande till innebérden,
ja den bild denna samling foreter, &r i sjélva verket si brokig,
att den bort gora forf. ndgot misstinksam rorande samhorig-
heten.

Lat oss franse sidana fall av férmodat dynamiskt medium
som Deler bonde sik undir langbping (VG II) och pa kiere sik fore
konunge sinom (Hels.)! Betriffande dessa medgiver forf. sjilv, att
en reflexiv betyd. kan uppritthéllas dirigenom, att man tolkar
verbet som beteckning for »genom sin tvist — alltsd resp. sitt
klagomél — hénskjuta sig under landstinget>. Att denna tolk-
ning dr den enda mdojliga, forefaller mig uppenbart. Man kan jam-
fora fisl. konungarnir svordust © bredralag (Hkr) och sddana nu-
svenska uttryck som klaga sig till ett dmbete eller prata sig in i
riksdagen. Och 1at oss vidare lamna é&sido det dynamiska re-
flexivam vid transitiva verb, som forf. visserligen icke kan pé-
visa i fornsvenskan, men som han (s. 24) anser sig nddsakad
forutsétta med anledning av sidana s-formner som beprss il stums
at fare (VG I FS2 §1)! Ty hér ha vi vil dnda att gora med
klart reflexiva former, noggrannare bestimt, indirekt reflexiva.
Ty set &r hir dativobjekt lika vél som t. ex. i han stemde ha-
num annat ping . .. ok beddis ret ok fik egh (OG R 26 §1) eller
i uttrycken bepas grip eller bepas ramsak och det motsvarar full-
komligt ser i uttrycket bidja ser konu. Forf. jamfor sjilv nsv.
taga sig ett bad. Jamforelsen #r riktig men fran forfattarens
utgangspunkt dverraskande.

Kasta vi sedan en blick p4 de &terstdende verben i den ur-
sprungligt (dynamiskt) mediala gruppen, méta vi bl. a. sddana
verb som smekas och det ur li. inlinta, alltsd i Norden unga
Jekias. Forf. torde svarligen kunna gvertyga nigon om att dessa
héra hit. Sa tydligt forefaller det, att den ediala (eller abso-
luta) betydelsen hos dem relativt sent utvecklat sig ur den di-
rekt reciproka. Verben tillhdora samma betydelsegrupp som de
pé avd. »Direkt reciprok s-form» nimnda brotas, berias, huggas,
helsas. Men en dylik ur reciprok betyd. uppkommen absolut,
som kan nyttjas dven om singulart subjekt, uppfattar forf. eljest
(s. 4b) som sneutralt medium». Verben smekas och fektas hade



Lindgvist: Anmilan. 187

darfor liksom f. 6. kempas (Bib. II: 134) bort behandlas tillsamman
med de andra pa detta sitt_uppkomna formerna.

Verbet seriptas, som O. dvenledes anfor som dynamiskt me-
dium, #r sikerligen passivum. [ angelsachsiskan, varifrin ordet in-
lanats 1 vart sprik, betyder det blott »mottaga bikt och péligga
straff» utséigesalltsd om pristen. Om objektet, delinquenten, gores till
subjekt, & vi en passivisk s-form och betydelsen 'gora sitt skrif-
termdl, bekidnna sin synd och skuld’. Senare har dven den s-losa
formen borjat anvéndas om biktbarnet, som ju #ven #r »aktivt»
i forrdttningen, och silunda har denna vid sidan om den ildre
inneborden dven antagit samma betyd. som s-formen. Att samma
form bikta dirigenom kommer att beteckna bidda kontrahenternas
roll i akten &r ju, i forbighende sagt, mindre dndamalsenligt men
visst icke ovanligt. Man paminner sig, att det tyska Pate be-
tyder bade gudfur och gudbarn.

Ej heller porkas hor hit. Detta dr icke ndgon s-bildning
till ett intrans. verb porka 'vara’' eller ’bli torr’ — négot dylikt
finns icke i fornsprdket — utan s-formen &r fran borjan reflexiv
och ansluter sig till det transitiva verbet psrka. Det utsades
silunda ursprungligen om subst.,, vilkas verksamhet var riktad
pa dem sjilva. Pridicerat om saker blir det medialt: gresit
borkas. Vi bha alltsd hér icke att gora med ndgot ursprungligt
{dynatniskt) medium utan med det neutrala, ur reflexivformen
utvecklade. Verbet &r alldeles samma slag som t. ex. protas,
gkas, minekas, kremkas o. a., som forf. riktigt anfor i sin avd.
sneutralt medium>». prota betyder ’gdra trott, uttrdtta’, pretas
(liksom protna) ’bli trott’.

Skillnaden mellan pgrka och preta & ena sidan, perkas eller
protas & andra dr emellertid ingalunda uttémd med termerna
aktivam och medium. s'et dr eller blir dven uttyck for en an-
nan mycket viktig, av O. underligt nog forbisedd olikhet: s-for-
men #r inchoativ (ingressiv). perkas Oversiitter lat. aresco och
férekommer betecknande nog ofta tills. med wvissna — jfr pretas
= protna. P& detta sitt uppstd i sjilva verket vid sidan om de
causativa verben ménga nya inchoativa intransitiver och efter
hand blir s ett karaktiristikon for inchoativt aktionssiitt. Det dr
i den egenskapen, och icke for att beteckna »subjektets intensivare
deltagande i verbalhandlingen» s’et moter oss hos flertalet av de
aterstdende verben, som Ohlin samlat under rubriken dynamiskt
medium: daghas, queldas, gronskas, blomstras, vanskas. Vid vissa
av dessa dr s-indelsen overflodig och sikerligen sekundir, efter-
som verben redan i sin s-I0sa »aktiva» form voro, resp. skulle
vara inchoativa. Fornislindskan har daga, wdra och vdirask,
hausta, motsv. fsv. daghas, fda. daghes och dagne; fsv. varas, fda.
vaares, fda. hgstes. Nutida danska har jimte merkne &ven mork-
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nes o. 8. v. I atskilliga fall ha vi silunda hir att gora med en
forstdrkande suffixpleonasm av vilbekant slag: man erinrar sig
sddana superlativer som ndirmast eller barnsprakets stérstast, geni-
tiver som deras eller hanmses, particip & la gegessen o. d.

Aven wvamskas ir ett inchoativum: det oversdtter lat. conta-
besco och motsvarar nysv. wminskas, slappas, trottna. Dess nir-
maste frander #&ro de av forf., som riktigt &r, under rubriken
»neutralt medial form» p& s. 61 f. anforda krenkas, ferres,
minzkas, lykias, endas.

s-formerna wveghias 'undvika’, swikas och ofsgkias anfor
Ohlin (och Soderwall) blott frén vardera ett stille — ofspkias f.
6. blott ur textkodex av OG, B har ofsoker. Bortse vi aven fran
dessa osikra beldgg, som torde kriva en ingéende etymologisk
och semasiologisk utredning, aterstdr av forfattarens »ursprung-
ligt mediala»> former blott ett fital, av vilka Atminstone faras,
gangas, falles, hvilas och (sam)vistas torde bora erkdnnas som
verkliga dynamiska media.

Det egentliga temat for Ohling avhandling &r emellertid att
utreda orsakerna till och narmare belysa forloppet av den ut-
veckling, som ménga s-former genomgétt frén reflexivum till
neatralt medium, ev. vidare till passivum, och som vi ha att
tacka for dessa nya karaktiristiska s-kategorier . Det material
forfattaren till den #ndan samlat #r rikt och i det hela taget
vildisponerat, det resonnemang, vari betydelseférindringens for-
lopp skildras och den nya mediala forestdllningen i ndra an-
slutning till Wilmanns i hans Deutsche Grammatik karaktériseras
i dess motsats till den ursprungliga reflexiva (s. 56, 59 f.), &ar
diremot nigot osammanhingande och forefaller otillrickligt genom-
arbetat. Ingen av de talrika faktorer, varav denna utveckling
beror, har, s4 vitt jag ser, undgitt Ohlin. Déiremot har han
enligt mitt fSrmenande ej rittvist viirdesatt dessa faktorers rela-
tiva vikt.

Det ligger ndira till hands att antaga, menar forf. pa tal
om odvergdngen till medial betyd., att de ursprungligt (dynamiskt)
mediala s-formerna analogiskt inverkat pa de reflexiva s-for-
merna och givit dem »sett intransitivt drag» Dartill anmérker
hau likvil, att de svarligen kunnat spela nigon stérre roll, s& fa
som de &ro. Hari ger jag honom alldeles ratt, s& mycket mer
som jag ovan sokt visa, att flertalet av dessa sformer ritteligen
icke kan uppfattas som dynamiska medier.

Att man maéste rikna med inflytande frin latinet pa denna

* Typiska exempel: 1. Giuer maber sik i kloster (VG 1) eller lgsee sik
hvar af skoghe (VG II): reflexivam: Hugger man bu mans niper gers at
goruargher VG 1: grinsfall; 2. Nu lgsis (lossnar) ben ur skenu (OG): neutralt
medium; 3. Hir stgx af redhelikom dom som gafs aff gudhi (Blr 1): passivum.
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punkt, &r uppenbart, och det &r en lika viktig som riktig iakt-
tagelse forf. gjort, nér han konstaterat, att de lat. deponentia
vauligen A&tergivas med svenska s-former. Diaremot dro ett par
av bhans beligg oriktiga. consolare och punire dro inga depo-
nentia. O. menar likvédl, att latinet troligen ej spelat »nagon
storre roll>. Jag hyser en motsatt mening, for vilken jag finner
stod i tyskan (fht. fréwan sth = letari, midan sih = verers o. s. v.).
. Den egentliga drivfjadern till betydelseférindringen, anser
O., utgéres av verbets egen natur. Grundbetydelsen hos huvud-
massan av de reflexiva och mediala s-formerna skall ha varit
det avgorande. Verb med andra betydelser skola sen ha foljt
efter. De ledande verbgrupperna skulle vara rérelseverben och
de verb, som beteckna framkallandet av ett visst sjilstillstind.

Denna synpunkt, som Wilmanns och Nygaard framhallit,
#r givetvis riktig och virdefull, men den tor icke vara den av-
gorande faktorn, som O. menar. 0. bemddar sig, i mycket nira
anslutning till Nygaard, att pa fyra grupper fordela verben med
de nyssndmnda grundbetydelserna. De tre forsta grupperna om-
fatta i sjilva verket en verbsamling, s skiftande, att vilket verb
som helst med samma rdtt torde kunna infogas bland dem .
Eljest stdr den fjirde gruppen dppen: »Verb, vars aktiva for-
mer icke beteckna nagon foérindring av plats eller tillstind.»

Jag finner detta indelnings- och systematiseringsférsok ritt
ofruktbart. Forf. hade sidkert gjort klokt i att ndja sig med att
dterge den iakttagelse Wilmanns gjort: »Verba, die seelische Vor-
ginge und solche die rdumliche Bewegungen bezeichnen, treten
besonders hervor»> (Deutsche Grammatik III: 408). Han hade ocksé
kunnat faststilla, att det stora flertalet av dessa verb har icke-
kursivt aktionssdtt. Denna ledande grupp foljer sen ett mindre
antal kursiva verb. .

Den fjarde faktorn, med vilken O. rdknar, ar subjektets
beskaffenhet. Den reflexiva betydelsen synes timligen klar, sa
lange subjektet tinkes som den verkande i satsen, och det ir
fallet, nir subjektet betecknar levande varelse, i regeln en min-
ska, eller utgores av ett ddrmed jamforligt ord. Ligges didremot
verbet till ett sakligt subjekt, forsvinner den ursprungliga verk-
samhetsforestdllningen hos verbet. I motsats mot Wilmanns (o.
a. a. 8. 497) och Wellander (0. a. a. s. 128) vill O. icke taxera
denna faktors betydelse for utvecklingen hogt. Den avgdrande
faktorn var for honom, som vi horde, verbets grundbetydelse,
och subjektets beskaffenhet uppfattar han (s. 82) blott som en av

! Forf. nammner bl. a. f0lj. verbbetydelser: borja, kroka, samla, kviva,
visa, vinda, becka, forstora, hoja, formorka, frimja; gora dristig, oroa, smilta,
gripa, tdnda, virda, fora vilse; bérga (sdd), ridda, goéra, hava, uppfylla,
hivda. .
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de »ytire, bidragande omstindigheternas. Och likval visar hans
eget material och egna uppstillningar motsatsen. S. 27—35 har
bhan sammanstillt de ex. han funnit p& bevarad direkt reflexiv
form, »dir subjektet utovar en verksamhet p& sig sjalvs, dir
det alltsd &ar frdga om en »med medvetande och avsikt utford
verksamhet av subjektet>. Och i intet av alla dessa exempel &r
subjektet sakligt utom i ett enda, som ocksa oriktigt forts dit .

1 kap. 3 foljer undersokningen av nista skede i utveck-

lingen, fr&n medium till passivam. Néigon direkt Overging
fran reflexivam till passivum synes icke mdjlig och en direkt
overgdng frén reciprok betyd. till passiv &r enl. forf. dvenledes
utesluten. :
Forf. skiljer mellan tvd passiva s-former, en primir s-form,
d. 4. en sddan, som kan tinkas vara uppkommen ur verbet -
ett sik, sér, och en sekundar s-form, den s-form, som &r ana
logisk och vars s ej kan anses ha sin upprinnelse i ett reflexiv-
pronomen, som i svagtonig stillning anslutit sig till ett verb.
Som vi erinra oss, ansdg forf., att den grupp verb, som betyder
en »forindring av plats eller tillstind», varit den, som forst
genowlupit utvecklingen fran reflexiv form till medium. Samma
ledande roll tillerkéinner han dessa verb i den fortsatta utveck-
lingen. Utvecklingen »méste ha gatt Over dessa verb». Den
egentliga orsaken till att utvecklingen dverhuvud fortsatt vidare
utéver medium #r enligt bans mening densamma, som fram-
kallat overgangen fran reflexivum till medium, de nimnda ver-
bens egen natur. Andra faktorer ha understdtt utvecklingen.
Dessa skulle vara: sakligt subjekt, forekomsten av ett ord eller
en annan satsdel i satsen, som kunnat uppfattas som »logiskt
subjekt», och vissa refl. formers likhet i betydelsen med den
passiva s-formen. Forfattaren tror, att dessa forutsatiningar varit
tillrackliga for att en passiv s-form kunnat uppstd pid inhemsk
grund.

Har liksom ndr det gillde det forra skedet i utvecklingen,
har forf. efter min mening Overskattat vikten av verbets natur
och underskattat subjektets roll. Diremot &r det sdkert befogat
att, som O. gor, ligga stor vikt vid tillvaron i satsen av ett
prepositionsadverbial, som betecknar orsak eller medel. I syn-
nerhet nidr detta utgdres av ett personbetecknande subst., kom-
mer det ett »logiskt subjekt> mycket nira. Att det likval ar
Iatinet, som varit ménstret bade for det flitiga bruket av agent
med af och for seden att, som Nygaard siiger, »lata reflexiviormer

! mik lagPos tue andre costa.antingia at giptas ella piena ofrels
Leg Bu 143; jfr oportebat me aut ejus voluntaii obedire aut lerre diversa
subire supplicia . laghos ar sakerligen passivt. Som agent mid man fore-
stilla sig den hjiartlose fadern.
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uttrycka alla slags passivforhallanden», lider intet tvivel. Det
bevisas av s-passivets och af-agentens utbredning i all lard stil
— Oversatt svenska, yngre fornsvenskt boksprik — och det folk-
liga sprikets obendgenhet for dessa konstruktioner intill den dag,
som 1 dag dr. De jamforelser och statistiska uppgifter om olika
konstruktioners frekvens och motsvarigheter i latinet, som forf.
lamnar i detta kap., dro mycket belysande. Hans jamforelse av
ett antal sidor i Namnlds och Valentin med motsvarande sidor i
den lagtyska dikten gor troligt, att den svenska wardha-omskriv-
ningen haft ett starkt stod i motsvarande tyska parafras — na-
got som ju f. 6. a priori var antagligt.

Féljande avdelning behandlar den sekundira s-formens upp-
komst, d. 4. den i de nord. fornspréken i #lsta tid s3 vanliga
subjektlosa aktiva konstruktionens avldsning av s-form: Nu six
wm .. 1 8t. {. dldre Her sigher horo .., Presta arff skal sva skiptas ..
vid sidan om tidigare Bot skal skipta til .., i allum wapa pa betis
egh pukke ok egh ensak .. jimte det ursprungligare mep liflat ellr
penwinge bote @ftir py som brut erw til. Detta stycke synes
mig hora till avhandlingens bésta.

Avhandlingens tyngdpunkt ligger i denna forra del av bo-
ken. Den andra huvuddelen, som redogor {or de olika passiv-
omskrivningarnas temporala betydelse, ir mycket mindre till om-
fanget och gir i intresse icke upp mot den forra. Den inbjuder
heller icke i samma grad som den till diskussion. Dess rikhaltiga
samlingar for bruket av de olika perifraserna skola dock helt
stikert visa sig nyttiga for den fortsatta forskningen.

Framstillningen #r i det stora hela redig och littlist, men
brister stundom i precision och skiimmes mycket ofta av knagg-
ligheter i stilen och felaktiga eller vardslosa konstruktioner. Sa
t. ex. siger forf. i det stycke, dér han, delvis i anslutning till
min avhandling om psykologiskt och grammatiskt subjekt, skild-
rar, hur s-formen undantringt den gamla subjektlosa aktiva kon-
struktionen vid skola +- infinitiv: »Den psykologiska faktorn hirvid
dr den allménna tendens, som gjort sig gillande i sprikutveck-
lingen, att lata det viktigaste ordet i satsen bliva grammatiskt
subjekt, vilken tendens gér tillsammans med strivan att
upphéiva inidentiteten mellan det psykologiska och det gram-
matiska sobjektets (s. 112). Detta ar obegripligt. D& det psyko-
logiska subjektet i dylika satser just #r det viktigaste ordet i
satsen, dr det hir inte frdga om tvd olika tendenser utan om
en och samma. Svarfattliga #dro ocksid siddana stillen som fol-
jande pi tal om agentens -utlindska hirkomst: »Det ar icke
bara i fsv. utan #ven i modern svenska, som agenten #r sill-
synt. Till en del kan ju detta ha sin férklaringisven-
skarnas skrivsdtt. Huvudgrunden torde dock vara den, att
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utiryckssittet aldrig blivit folkligt i svenskan» (s. 90), eller folj.
punkt: »D-typen (en av mig i ndmnda avhandling nyttjad term)
har samma psykologiska subjekt som det grammatiska» (s. 80,
noten). Detta skall betyda: D-typen #r den konstruktion, dar
det psykologiska subjektet &ven &r grammatiskt subjekt. Med
exempel pi de talrika stillen, som flickas av en tafatt eller hafsig
form, skall jag likvil inte hér forarga en blivande lisare av
avhandlingen.

Den typografiska uppstéllningen #r god. Dock hade det
varit onskvart, att nar materialet sisom pa s. 28 ff. anfores upp-
delat efter de olika kallorna, denna uppdelning genom lamplig
rubrikstil eller mellanslag gjorts en smula overskadlig.

Det dr opraktiskt att citera Erikskronikan efter sida i st. f.
efter vers. Och nir ett stidlle ur en si kind och viktig urkund
som Forsa-ringen anfores, ar det vil lampligt att ndmna dennas
namn och ej, som forf. gor pa ss. 22 och 36, blott hinvisa
lasaren till Noreens »Aschw. Gram. s. 483». F. 6. tycks forf. icke
kinna Hjelmqvists tolkning av denna inskrift. — De mdanga
sprdkproven synas omsorgsfullt &tergivna, stundom likvil si
knapphiindigt, att de bliva nistan virdelosa. Detta giller siir-
skilt Atskilliga exempel pd ss. 27—35, dar ldsaren sjilv maé-
ste gd till urkunderna for att fi reda pad det, sisom jag ovan
forfaktat, for den folj. framstallningen mycket viktiga subjektet
1 satsen.

' Lund i januari 1919.
Axel Lindqvist.
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Ludvig F. A. Wimmer.

Med Ludvig Wimmer har den nordiske sprogvidenskab
mistet en forsker, som alle er enige om at tildele en af de frem-
meste pladser inden for nordisk oldsprogsforskning. Selv de, der
pa forskellige punkter neerer andre anskuelser end han, ser i ham
en banebrydende videnskabsmand, hvis verk er et stolt og i seer-
egen grad helstebt mindesmerke for hans navn. I videnskaben
og i den almene bevidsthed star Sophus Bugge og Ludvig Wim-
mer side om side som dem, der grundlagde den moderne runologi,
loftede den op af mere eller mindre dilettantisk famlen og gav
den en basis, som man indtil den dag i dag bygger pd. Sophus
Bugge dode midt i sit videnskabelige virke. Anderledes med
Wimmer: han var efterhdnden i den grad blevet runolog, at da
hans livsveerk »De danske runemindesmserker» var afsluttet, {6lte
ban selv sin gerning endt; pi ret opsigtsveekkende méade trak
han sig bort fra videnskaben, ja n®sten fra verden. Hans nekrolog
kunde veare skrevet for et decennium siden.

Ludvig Frands Adalbert Wimmer er fedt, 7. febr. 1839, son
af Adalbert Emst W., der den gang var toldbetjent i Ringkebing,
men som samme 4ar forflyttedes til Kolding, hvor sonnen da
voxede op og bl. a. kom til at opleve byens bombardement d. 23.
april 1849. 1850 blev faderen forflyttet til Flensborg, men sonnen
blev i Kolding; disse to byer blev da hans barndoms og ung-
doms egne, og det var pa vejen til sit hjem i Flensborg, at W.
ﬂ)m 134rs dreng forste gang stod over for en runesten (se DRM

: 312).

1858 blev W. student, og ved universitetet valgte han som
en selvfolge sproglige studier: studerede sanskrit, arabisk og old-
nordisk under professorerne Westergaard, N. M. Petersen og
Gislason. Samtidig beskeftigede han sig indgéende med Rasks
veerker, og bade videnskabeligt og personligt (nationalt) kom Rask
nu — omtr. 30 ar efter sin ded — til at eve den steerkeste ind-
flydelse p4 den unge videnskabsdyrker. 1862 offentliggjorde W.
1 Tidsskr. f. Phil. og Ped. IV nogle af Rasks efterladte manu-
skripter; 1887 kom »Dgbefonten i Akirkeby» som mindeskrift i
anledning af hundredaret for Rasks fedsel, og Rasks minde srer
W. i nesten alle sine beger. En tid teenkte W. pa at veelge de
klassiske sprog som sit fagstudium og tage filologisk embeds-
examen, men i 1865 — efter at Lyngby var blevet docent i
nordisk filologi — indstillede han sig til magisterkonferens i
nordisk sprogvidenskab med den nordiske sproghistorie til hoved-

ARK1Y FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII,
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fag, siledes at han deertil havde knyttet sprog ogsd udenfor den
nordiske sprogstamme, navnlig gotisk, sanskrit, greesk og latin.
I 1868 blev han dr. phil. p4 sin fortrinlige athandling »Navne-
ordenes bdjning i m:ldre dansk», der strax viste det videnskabelige
serpreeg, som senere stadig findes i W.s arbejder: overlegent
kendskab til nordisk oldsprog set i den sammenlignende sprog- -
forsknings lys (navnlig under pavirkning af Schleicher); omfat-
tende og grundig indsamling af wateriale indenfor opgavens
rammer; klarhed og overskuelighed i stofordningen og fremstil-
lingen (med en stadig fremhavelse af de ved undersegelsen
vundne resultater — et vidnesbyrd om at W. ikke blot var viden-
skabsmand men ogsd i hoj grad peedagog). '

Allerede tidligere havde W. vist de samme egenskaber i sin
betydningsfulde afhandling »De @ldste nordiske runeindskrifter»
(Aarb. f. nord. Oldk. 1867). Ved denne afhandling — ligesom
ved de felgende i nmste drgang af samme tidsskrift — stillede
W. sig polemisk over for den tidligere dilettantiske runologi
(repraesenteret ved Stephens) og viste den vej, som en viden-
skabelig runeforskning matte folge og kom til at felge. W. stod
dog i dette arbejde ikke alene; han arbejdede i tilslutning til og
side om side med Sophus Bugge, der samtidig og til dels tidli-
gere havde offentliggjort sine epokegorende afhandlinger i Tidsskr.
f. Phil. Og endelig ma det heller ikke glemmes, at der samtidig
fandtes endnu en dansk sprogforsker og runolog, der kappedes
med W. i indsigt i den nyere sprogvidenskab og kendskab til de
nordiske sprog fra de eldste tider til nutiden — nemlig W.s
tidligere ven (og til en vis grad hans videnskabelige vejleder) dr.
Edwin Jessen, hivis skarpsindighed og dygtighed — specielt som
runolog — Sophus Bugge fuldt ud anerkendte; desveerre med-
forte personlige forhold, at denne hojtbegavede sprogforsker i
mange &r var tabt for dansk sprogvidenskab og i virkeligheden
er det endnu.

1868 var W. blevet danskleerer ved Borgerdydsskolen, hvis
bestyrer var hans ven prof. Jean Pio. W.s {remragende peeda-
gogiske evner og interesser medferte, at han dels sammen med
Pio udgav et par danske lasebeger (1869, 1870), dels tilveje-
bragte et undervisningsmiddel, der skulde f4 den storste betyd-
ning under den kort efter indtreedende nye skoleordning —
nemlig Oldnordisk formlere og Oldnordisk lesebog (begge 1870;
den forste omarbejdet i tysk overswmttelse 1871, svensk 1874,
islandsk 1875). Det er i sandhed et par enestiende lmrebeger,
der er blevet klassiske ligesom Madvigs latinske grammatik; de
tilrettelagde — ligesom Madvigs — videnskabens resultater med
paedagogisk snille, og endnu i 50-Aret efter deres fremkomst har
de ikke faet egentlige aflosere, endnu bruges de savel i som
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udenfor Danmark. Lesebogen er af Sweet blevet kaldt »the best
reading-book that exists in any language» og har beredt skarer
af sivel elever som lerere glede og udbytte under aibejdet ved *
sit fortreeffelige stofvalg og sit lige sa fortrefielige hjeelpeapparat;
endelig havde den (i sine fleste udgaver) en indledning, der vel
nok er den videnskabeligt veegtigste nogen dansk skolebog har
baret. Og formleren — ved hvilken man naturligvis nu sterkt
foler maungelen af en supplerende lydleere — har senere gram-
matikforfattere bygget pa og stadig henvist til. Noreen siger i
fortalen til sin Altislindische und altnorwegische grammatik (1884):
»In der flexionslehre habe ich dank dem allbekannten trefflichen
werke Wimmers eine bedeutend leichtere aufgabe zu losen gehabt
(sc.: end m. h. t. lydleeren) . . Einen brauchbaren abriss der alt-
islindischen flexionslehre zu liefern, der nicht in sehr wesent-
lichen stiicken eine blosse bearbeitung des genannten ausgezeich-
neten buches wire, diirfte gegenwiirtig schlechthin unmdglich sein».

I 1871 dede Lyngby; hans plads ved universitetet blev ikke
strax besat, men Wimmer og Vilh. Thomsen ansattes som midler-
tidige docenter i sammenlignende sprogvidenskab. 1876 blev W.
fast ansat docent i nordisk filologi. 1878 segte han professoratet

i indisk filologi — indisk sprog og litteratur evede stadig en
dragende magt pd ham — og blev ogsd af universitetet ind-

stillet til .denne lmrerstilling, men Fausbell blev foretrukket ved
heswmttelsen. Ved Gislasons ded (1886) blev W. si professor
1 nordiske sprog.

W.s forfatterskab i disse &r viste ikke en tilsvarende delthed
mellem nordisk og esterlandsk: kendskabet til de gamle indo-
europziske sprog var her blot basis for hans undersegelser inden-
for nordigsk; han var i virkeligheden selv p& detie tidlige tids-
punkt afgjort runolog. Allerede i 1867—68 havde bhan som
navnt skrevet betydningsfulde runologiske afhandlinger og pa
den antropologisk-arkeeologiske kongres i Kebenhavn 1869 holdt
foredrag om Les habitants du Nord scandinave dans I'age de fer;
1874 kom hans fortraffelige redegorelse for Runeskriftens oprin-
delse og udvikling i Norden (opr. i Aarb. f. nord. Oldk.; sterkt
udvidet i tysk overssttelse som Die runenschrift 1887). Her blev
med klarhed uomstedelig pavist, at runeskriften var opstiet pi
grundlag af et sydeuropmisk alfabet i 2.—3. arh. e. Kr., og at
alfabetet med de 16 stave successivt og naturligt havde udviklet
sig af det sldre med de 24, og endelig, at sprogets virkelige
lydform mé& fastslas ad sproghistorisk vej. Nar W. endvidere
mente at kunne forklare alle runeformerne ud fra den latinske
epigrafiske skrift, mé denne anskuelse derimod sikkert (hvad vist
ogsd de fleste nuveerende runologer mener) korrigeres efter Otto
von Friesens pavisninger i Runskriftens hérkomst (1905), der
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— 1 tilknytning til Bugges undersogelser — knytter runeskriften
til en ogsd ad anden vej paviselig kulturstrém, som fra de syd-
lige kulturlande gik nord pa.

1875 offentliggjorde W. en runologisk undersegelse af Store
Rygbjerg-stenen (i Aarb. f. nord. Oldk.) og aret efter (i Opuscula
philologica ad J. N. Madvigium) af Den sakaldte Jellingekredses
runestene. Efter en del overvejelser havde han efterkommet en
opfordring fra det kgl. nordiske oldskriftselskab til at patage sig
at forfatte et veerk om de danske runemindesimserker; han stiliede
strax den absolutte fordring, at han vilde have lejlighed til per-
sonlig at underspge alle indskrifterne — en betingelse der méske
nu vil betragtes som noget selviglgeligt, men ingenlunde var det
for de samtidige runologer Stephens og P. G. Thorsen. 1876
begyndte W. da sine runologiske rejser, idet han det ar besegte
Skane (jf. Sproglige iagttagelser fra en runologisk rejse til Skane
i sommeren 1876, trykt i Kort Udsigt over det philol.-hist. Sam-
funds Virksomhed), og i de felgende somre blev runeindskrifter
i Jylland og p& oeerne undersogt, sddan som W. udferlig har
gjort rede for det navnlig i afhandlingen Om undersegelsen og
tolkningen af vore runemindesmeerker (i universitetets festskrift i
anledning af kongens fedselsdag 1895). W. var pa disse rejser
stadig ledsaget af sin tegner prof. Magnus Petersen, hvis teg-
ninger kontrolleredes af W. Det var nemlig W.s plan — som
ogsd blev fuldfert — at gengive runestenene ikke fotografisk
men ved tegninger. Om dette er den ndjagtigst mulige — mest
objektive — gengivelsesmade, kan naturligvis omtvistes; men sé
lenge man ikke for vanskelige stenes vedkommende formér ad
kunstig vej at skaffe tilstreekkelig gunstige belysningsforhold til
en fotografering, der ikke kraver optrsekning af runetegnene pa
stenen o. 1., kan man ikke vrage W.s metode, der i det mindste
har den fordel at give smagfulde og i karakteren palidelige
gengivelser af runestenene, sddan som de ses af et ualmindelig
skarpt og evet Gje.

Materialet til det store runeveerk var nu tilvejebragt, men
der gik endnu en del ar, for udgivelsen pabegyndtes. I seerlige
anledninger kom forst de to pragiveerker Dgbefonten i Akirkeby
(1887) og Senderjyllands historiske runemindesmerker (det sidste
som universitetets festskrift i anledning af kongeparrets guld-
bryllup 1892), og undersogelser udenfor de danske runestenes
omradde gav W. i Aarb. f nord. Oldk. 1894 (De tyske rune-
mindesmerker; 4ret efter i fransk udgave ved E. Beauvois) og i
de udferlige breve, som F. Burg optrykte som tilleeg til sin tyske
oversigt over de ldre runeindskrifter'. Forst 1895 begyndte

11 1889 havde W. skrevet artiklen >runer» i Nord. Conversations-
lexikon 3. udg.
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det store runeverk at udkomme med et bind I. 2, der indeholdt
Danmarks historiske runemindesmerker. Grunden til at W. ud-
skilte disse fra de andre indskrifter var dels, at han lagde en
seerlig vegt pd de historiske oplysninger som Jellinge-, Vedel-
spang-stenene o. fl. gav, dels at disse »historiske» stene var af
en szrlig betydning for hans tidsfestelse af runestenene i det
hele: nar han gennem rune- og sprogformer osv. havde fastsldet
en relativ tidsfestelse — en bestemmelse af stenenes indbyrdes
aldersforhold —, var de historiske stene de holdepunkter der
stottede den absolutte tidsfeestelse.

I 1908 afsluttedes det store runeveerk, der i en menneske-
alder havde taget nmsten hele W.s arbejdstid. Han havde dog
fundet tid til — foruden forskellige runologiske afhandlinger som
fx. Senderjyllands runemindesmerker (1901) i Haandbog i det nord-
slesvigske Spergsmaals Historie — at skrive en bornholmsk baj-
ningslere til J. C. S. Espersens bornholmske ordbog (hvor Vilh.
Thomsen skrev lydleren) og i 1905 (ligeledes sammen med Vilh.
Thomsen) at afslutte Videnskabernes Selskabs danske ordbog,
ligesom han tidligere sammen med Finnur Jénsson havde udgivet
Codex regius af den sldre Edda (1891), skrevet artiklen dansk
sprog i Nordisk Conversationslexikon 18851, afhandlingen om
oprindelsen til ordet »Vederlag» i Vederlagsret (1898) m. m. :

Selv om man hertil féjer W.s universitetsgerning og forskellig
virksomhed somn formand i filologiske udgiverselskaber o. 1., var
hans videnskabelige arbejde udenfor runologien i det hele ikke
seerlig omfattende — ofte er det for evrigt hverv der var ham
overdraget (fx. som medlem af Videnskabernes Selskab). Den
danske runeforskning var hans kongerige, og deer var han ene-
hersker. Han eonskede ikke hjelp af arkeeologerne og egentlig
heller ikke af andre filologer 2. Nar W. med sit skarpe je og
pvede blik havde undersegt en runesten og beskrevet den pi sin
indgéende made, s& var der ikke meget mere at sige om den,
og nir han havde givet sin tolkning af den, sd snskede han i
reglen ikke, at der skulde siges mere om den. Meget sjelden
takker han for en ydet handsreekning — i DRM III. 18 (ved de
bornholmske stene) neevner han sin gamle ven dr. F. Dyrlund
som den eneste der har ydet ham videnskabelig hjelp af ve-

1 P4 tysk som Abriss der ddnischen sprachgeschichte, éibers, von Ferd.
Holthausen. Wien 1886 (= Germania 1886 s. 3567 ff.).

? Man finder i det hele sj®lden en moderne sprogvidenskabelig frem-
stilling, der i den grad som W.s runeundersggelser er sparsom med henvis-
ninger til andre forfatteres arbejder. For en del skyldes denne sm:regenhed
méske nok, at W. — som han selv har fremhsaevet i sit vita — ikke i samme
grad som flere af sine samtidige er lingvist, men mere filolog.
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sentlig art!. Og bhans fremgangsmide ved runologiske under-
sogelser var ogsd overméde solid og grundig, hans tolkninger i
sjeelden grad overbevisende, ja ofte ganske uomtvistelige. Et
enkelt exempel, Rimse-stenen, viser pi en karakteristisk made
forskellen mellemm W. og Sophus Bugge som runeforskere: slut-
ningen af indskriften skiller sig sown bekendt ud fra den evrige
del av indskriften ved sin gédefuldhed: ikam : tsrau : mas : ipual. ).
Overfor denne gide gav Bugge sig sin megtige fantasi i vold
-— den der ofte havde bragt ham geniale resultater — og han
forklarede runerne som »vilkarlig omkastede» og leste: kam 4
austr sam wipa[sf]®.. W. holdt sig anderledes negternt til selve
indskriften og fandt ud af at linjen blot skulde leeses bag fra,
idet han udfyldte slutningen (altsd egentlig begyndelsen) til ipualt]
samt tilféjede (mindre sikkert) [si: au, og han leste da: Wa es
ddudi sem werst megi. At W.s tydningsméde er den rigtige, kan
neppe betvivies 2. W.s sprogfolelse er ham en sikker vejviser,
og han respekterer denne vejviser. Undertiden kan naturligvis
en konjektur vere mindre sandsynlig, og ganske undtagelsesvis
kommer han ved en tolkning til at eve vold imod sproget ved
at tillegge et ord en betydning det ikke har. N&r man sammen-
ligner W.s tydninger med tidligere runologers, er det i sandhed
imponerende hvad han har kunnet lese af runetegn pa steneune
og hvordan han med sit store sprogkendskab og sin skarpsin-
dighed har kunnet finde en klar og tydelig mening, hvor man
for havde vovet de vildeste gisninger eller ingen ting forméet.
Exempler herpd kan findes side efter side i DRM eller — endnu
tydeligere fremhesevet af forf. selv — 1 universitetsfestskriftet
fra 1895.

Hvad der i W.s runeveerk kan rejses indvendinger imod er
~— foruden hans noget rigoristiske dateringer — navnlig hans
videreslutninger ud fra den fastsliede leesning; her kunde al
videnskabs fare: tilbojeligheden til at finde sammenhaeng og ni
resultater ved slutninger ud fra mer eller mindre sandsyunlige
muligheder, ogsd lede W. i fristelse, si at han fastslog som givet
hvad der i det hojeste blot var muligt. Néar han havde gennem-
lobet en tankermkke og ndet et resultat, stod det for ham som
sd klart, at han mente sig at vide ogsd hvor han kun kunde
formode. »Uklarhed er uvidenhedens skalkeskjul», lyder hans
devise, og en lysende klarhed mi man indromme udmeerkede
sével hans mundtlige som hans skriftlige fremstilling. Han en-

! Miske vilde W. have formet disse udtryk lidt anderledes, hvis de
var skrevet efter Magnus Olsens anmeldelse i Danske Studier 1906.

2 Brate & Bugge Runverser 258.

3 Ogsd de to store runologers forskellige forhold til Hagenskov-stenen
er karakteristisk. Se Aarb. f. nord. Oldk. 1917 s. 208 ff.
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skede aldrig som Sophus Bugge at nevne sig selv som et exempel
til advarsel for andre.

W. var deerfor heller ingen ven af videnskabelige drattelser.
Han fremsatte aldrig halvt gennemtenkte problemer med en
forelgbig forklaring som andre kunde kritisere eller arbejde videre
pd, og nar han en enkelt gang indlod sig i en litterser debat ——
som om Vedelspang-stenene! eller et lingvistisk sporgsméal som
de nasalerede vokaler? — si var hans mening og standpunkt
uendret ved diskussionens slutning. Helst tav han overfor andres
indvendinger med en uanfegtelighed der var en selvfelge overfor
en fantast som R. C. Rasmussen, mindre dzrimod overfor virkelig
saglige indvendinger.

Hvad dansk sprogvidenskab skylder Ludvig Wimmer, kan
ikke siges smukkere end det ved hans 704rs fodselsdag (1909)
blev sagt i det festskrift en kreds af disciple og venner over-
rakte ham:

»P4 Deres 704ars fedselsdag beder vi Dem modtage dette
skrift som en hilsen og hylding.

Selv har De i disse dage sat Dem et varigere minde ved
fuldendelsen af Deres livsveerk »De danske runemindesmszerker».

Bedre end vi formar, vil dette veerk til sene tider tale om
Deres vaerd som dansk videnskabsmand. :

Det vil vidne om den klarhed, der er Deres ypperste evne
som forsker og lerer, og som har ladet ikke blot » Runeskriftenss,
men modersmalets ophav og udvikling fremstd i et nyt lys.

Det taler om Deres ildfulde keerlighed til modersmalet og
feedrelandet, som har gjort det muligt for Dem igennem en men-
neskealder at samle og fordybe Dem i denne ene opgave.

Det er et forbillede for dansk forskning ved det storsyn,
hvormed maélet er sat, og den troskab i det smé, hvormed ar-
bejdet er udfert.

Som dette veerk synes al Deres gerning os: dybt grundet i
feedrelandets jord med dets himmel over sig.

Som en sten skal det std, stot med runer, og bzre vidne
om Wimmers navn.

Til dette vidnesbyrd kan vi kun foje et udtryk for vor
taknemmelighed og hengivenhed for vor lmrer og ven og et
enske om at den videnskab, som De har veeret med til at grund-
leegge, ma bevare preeget af Deres dnd».

Og rent menneskeligt vil Wimmer mindes med taknem-
lighed i danske akademiske kredse som en for studenternes

1 Oversigt o. det kgl. danske Vidsk. Selsk. Forh. 1893; Arkiv f. nord.
fil. 1904.
? Arkiv f. nord. fil. 1904.
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onsker lydher efor for Borchs kollegium og som den der ved
sin ded testamenterede sin formue til et legat under Kebenhavns
universitet. Sine enestidende runologiske samlinger har han gjort
tilgeengelige for andre videnskabsmeend ved at skenke dew til
det kgl. bibliotek, hvor de danner Collectio Runologica Wim-
meriana.

Johs, Brgndum-Nielsen.



Til Rok-indskriften.

De bidrag til belysning af Rok-indskriften, som jeg her med-
deler, er fremgaaet dels af studier, hvis beerende tanker har fun-
det sit udtryk i skriftet »Om troldruner» !, dels af beskjeeftigelse
med den mythiske Edda-digtning. Allerede for jeg havde op-
taget Eggjum-indskriften ? til mere indtreengende granskning,
havde jeg faaet die for det efter min mening mest karakteristiske
i opbygningen af Havamal's runeafsnit, hvormed i visse hense-
ender Vafpridnismal kan sammenlignes. Under bearbeidelsen af
Eggjum-indskriften kom nu KEdda-studier og runestudier til at
gaa parallelt, og enkelte af de saaledes opnaaede resultater har
jeg vovet at fremlsegge i udgaven af den nevnte indskrift.

Men samtidig treengte ogsaa Rok-indskriften sig gang paa
gang 1 forgrunden, idet den opfatning mere og mere gjorde sig
gjzldende, at Rok-indskriften ikke mindre end Eggjum-indskrif-
ten maa belyses ud fra del, som er bevaret af norrén »rune-
mythisk> digtning. I december 1918 — for jeg var naaet til
den forstaaelse af linjerne A og B i Eggjum-indskriften, som jeg
har meddelt i det norske runeverk — gjorde jeg de optegnelser
til Rok-indskriften, som danner den egentlige kjerne i disse be-
merkninger. Senere tenkte jeg en tid paa at fremlegge mit syn
pas Rok-indskriften i en ekskurs til Eggjum-tolkningen. Imid-
lertid blev det bekjendt, at professor Otto von Friesen syslede
med en ny, samlet behandling af Rok-indskriften, som — at
démme efter ytringer af v. Friesen til mig allerede i 1915 —.
byggede paa en ny ordning af indskriftens enkelte afsnit. Jeg

! Fordomtima. Skriftserie, utg. av Oskar Lundberg, II. Uppsala 1917.
(Ogsaa i tidsskriftet »Edda» V, 1916, s. 225 ff.)
? Eggjum-Stenens Indskrift med de @ldre Runer. XKristiania 1919
(= Norges Indskrifter med de e®ldre Runer III &. 77 ff.). '
ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIII. 14
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bestemte mig da til ikke at medtage mine bidrag i runeverket,
men offentliggjore dem i dette tidsskrift; her kunde jeg forst
gjbre regning paa at faa dem trykt, efterat v. Friesen’s behand-
ling var udkommet, og saaledes kunde jeg da vente ogsaa i
andre henseender at faa nyde godt af de allernyeste granskninger.

I disse dage er »Rokstenen, ldst och tydd av Otto von Friesens
udkommet. Dette skrift, som vidner om aarelang fordybelse ikke
bare i den merkelige runetekst, men ogsaa i flere tilgreensende
discipliner, horer efter de glimrende beviser, det giver paa for-
fatterens skarpsindighed og kombinationsevne, til de uszdvanlige
paa vort forskningsomraade. Her er gamle sptrgsmaal belyst
fra nye sider (f. eks. forholdet mellem den sldre og den yngre
runerad), og der er aabnet veie, hvor man gjerne folger forfat-
teren til fortsat droftelse af de synsmaader, han udvikler (f. eks.
de 20 kongers navne). En fast methode gjor sig gjeldende paa
en tiltalende maade derigjennem, at han soger at undgaa dob-
beltleesning af enkeltruner, og et udslag af streng methodisk sans
er ogsaa hans forsdg paa at hwevde den ordning af indskriftens
enkelte partier, hvorpaa hans helbedssyn er bygget, som den
eneste naturlige.

Hvad dette sidste punkt angaar, vil jeg imidlertid faa gjore
nogle bemerkninger, hvorved jeg sdger at fastholde i hovedtreaek-
kene den eldre opfatning. Som allerede antydet, er jeg, under
arbeidet med andre gamle tekster, blevet ledet til en helhedsbe-
tragtning, som i det veesentlige grunder sig paa den hidtil gjengse
leesning, og hvis nu denne lader sig forsvare, er veien fremdeles
aaben for det syn paa den hele indskrift, som i de sidste aar
med stadig stigende styrke bar fremstillet sig for mig. Tiden
turde netop nu veere inde til at meddele dette offentlig, da det
er mit haab, at det vil veere i sagens interesse, at ogsaa disse
bemerkninger faar en plads i de droftelser, som Otto von Friesen’s
idérige skrift sikkert vil give foranledning til.

Efter O. v. Friesen er Sophus Bugge’s (og andres) gruppe-
ring af Rok-indskriftens enkelte dele sgodtycklig», og han sbger
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derfor at erstatte den med en, som han finder bedre begrundet.
Imidlertid skjsenker han ikke den omstendighed nogen opmerk-
somhed, at der ved den gjengse ordningsmaade fremkommer en
jevn stigning i anvendelsen af de usedvanlige runer (»eeldre
runer> og lonruner): efterhaanden lader runemesteren sin
feerdighed i runeidreet faa udfolde sig. Herpaa legger jeg langt
storre vegt end paa en mere udvortes betragtning af indrids-
ningen, som i bedste fald kan oplyse om, i hvilken rekkefélge
linjerne er indhugget. Bindende kan jeg dog ikke finde en
saadan betragtningsmaade, hvor man, som i dette tilfeelde, har
at gjore med en swrdeles omfangsrig indskrift. Der kan vel ikke
veere mindste tvil om, at Rok-indskriften med dens mangeartede
kunstlerier, hvoriblandt »tilsigtede talforhold», har veeret ferdig-
affattet for indhugningen, enten saaledes at den med et eller an-
det farvestof er blevet optrukket paa selve stenen eller er blevet
paa denne maade skrevet eller med kniv indridset paa fjeler
eller kjevler. Holder man sig dette skarpt for die og lader sam-
tidig den neevnte stigning i runekunst veere det ledende hensyn
ved lsesningen — aldrig brudd i rekkefélgen af ensartet skrevne
partier! —, bliver der intet paafaldende i Bugge’s tekstordning.
Denne anbefales ligefrem wved forskjellige andre overveielser.
Som hovedindskriften paa den brede bagside, hvormed lzes-
ningen her naturlig kan begynde, fremstiller sig usogt partiet®
d 1—9, som ikke bare er skrevet med de samme almindelige
runer som a {og b—c), men ogsaa er anbragt paa den samme
maade i vertikale linjer fra venstre mod hoire. Og parallelismen
mellem indskrifterne med almindelige runer paa de to bredsider
lader sig folge lige til den enkelthed, at de to sidste linjer

1 Indskriftens enkelte partier betegner jeg paa den hevdvundne maade
(a—k). Jfr. de nyere samlede bebandlinger: Sophus Bugge, Der Runenstein
von Rok, Stockholm 1910; Erik Brate, Ostergstlands runinekrifter (nr. 136
[i det i 1918 udgivne 3dje hefte]); Otto von Friesen, Rokstenen, Stockholm
1920. Desuden bor nevnes Hugo Pipping, Om runinskriften pd Rokstenen
{Acta Societatis scientiarum Fepmice. Tom. XLIX. N:o 1), Helsingfors 1919,
" — med udforlig litteraturfortegnelse (s. 48 f.), hvortil her én gang for alle
henvises.
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(@ 7—8 og d 8—9) henimod slutningen er slaaet sammen til én
linje. Dette vilde jeg tro var et led i indridsningens plan: iste-
denfor 2 faar vi 3 linjer tilslut i @ og i d, og hele indskriften
kommer til at bestaa af 32 (2. 16) linjer 1.

For en samlet betragtning maa det videre fremstille sig som
naturligt, at alt det, som afviger fra samtidens almindelige
runeskrift, er anbragt udenfor de store indskriftfelter; det
gjelder, paa bagsiden, de »eldre runer» i rammelinjerne f—g
(samt i e 3) og chiffreskriften i e (og i %). I e findes endnu hele
. partier med vanlige runer (e 2: rtrakiuilinispat; e 3: iatu-
nuilinispat) skrevet inde imellem chiffrerune-partier — med di-
rekte bud til runemesterens narmere omgivelser, kan man alt nu
veere tilbdielig til at udtrykke det —, og derfor maa det synes
tiltalende at leese e umiddelbart efter d. Men senere — i f, ¢
og lonrunerne i e 3 — rettes opmerksomheden gjennem de »zldre
runer> mod fjernere tider, og endnu s@lsommere runer fortseetter
opad i de to felter paa og ved runestenens top (¢ og %), hvis lon-
rune-kors aabenbart -har til grundlag de enklere 18nrune-typer
paa venstre smalside (k).

Man lmgger ogeaa merke til, hvor stil-ren indskriften efter
indholdet bliver i sin opbygning, naar der efter a—rc leses d + e.
Disse partier indeholder de fyldigere afsnit med bredere fortel-
ling (sakum med félgende afhengig spdrgesstning):

sakumukmini pat huariar nalraubar... (@ 3—5)
pat sakum anart huar ... (¢ 5—8)
raip (pliaurikr ... (b—c)
pat sakum tualfta huar...(d 1—3)
pat sakum pritaunta huarir ... (d 3—8)
nukmini ... (d 9)
sakumukmini uaim si burin... (¢

! @ udgjér 9 linjer, naar (hraipku)tumeuktu regnes som en s@rskilt
linje; b 2. linjer; ¢ 1 linje; d 10 linjer, naar ftiRfra regnes som swmrskilt
linje; e 3 linjer; f 1 linje; g 1 linje; A 3 linjer; ¢ 1 linje; & 1 linje. Sum 32.
— Om tilsigtet udheevelse al en runegruppe paa 16 tegn (i linjen e 2) se den
nyeste behandling af emnet hos O. v. Friesen s. 15.
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Herpaa bor der efter mit skjon ikke gjores brudd ved (med
v. Friesen) at indféie korte seetninger fra i—£% eller ¢ 3 b (l6n-
runerne) ! + ftirfra (d 9).

Ser vi saa nwrmere paa ¢ 1—3 a, som indeholder flere
knappere s@tninger, hvoraf én (uilinispat) findes to gange med
et mindre lonruneparti imellem, maa det synes rimeligt, at svaret
paa uaim si burin *nipr ikke kan komme straks i ordet traki
(drengi). Jeg vil — efter analogien i Edda-digte (jfr. Bugge s.
249) — heller tro, at det gjentagne uilinispat tjener snarere til
paa én gang at oge speendingen og forberede det endelige svar
end til at medvirke i en lang kadence efter den paafaldende tid-
lige og derfor pludselig virkende ldsning i traki. Svaret fore-
kommer da ikke i ¢2, men maa stges andensteds, vistnok helst
i h, som ved sit sakumukmini, fulgt af et eneste ord (pur), pas-
sende kan danne afslutningen til hele den store afdeling af ind-
skriften (a—e 3 a), som er skrevet med almindelige runer (i e
tildels almindelige runer i en fra det sedvanlige afvigende lyd-
verdi:u=f, p=u, 0. 5. v.)

At soge svaret paa uaim si burin *nipr i A’s l6nruner an-
befales ogsaa af den grund, at det eneste sted, hvor man ellers
kunde vente sig et saadant — 4 og k —, vel helst bor danne
fortseettelsen til f—g (-4 ¢ 3 b?), hvor ligeledes et fyldigere spor-
geudtryk (hoAR ... 0ARi...) kreever et svar — helst et ikke altfor
knapt svar, da jo det hele rune-»digt» skal faa tid til at falde
til hvile og klinge afsluttet.

Indholdsmesssig synes altsaa indskriften at faa den
rette rythme mellem de enkelte partier, om man ordner disse
saaledes som ovenfor foreslaset. Naar man samtidig tager hen-
syn til fordelingen af vanlige runer og lonruner, bliver grafisk
et nyt hovedafsnit at indlede med airfb- — sakum- (¢ 1):

1 Ved »e 3 a> betegner jeg for kortheds skyld (i)atunuilinispat, ved
»e 3 b» de derpaa folgende lonruner,

? ] de 8 l6nruner i ¢ 83 b har ingen s6gt det, og jeg vil heller ikke
anbefale at gjore det.
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L. Mindeindskriften: aft uamup stante ... (a 1—2)
II. sakumukmini-afsnittene.
A. a—d (se ovenfor).
B. a) ¢ 1—3 a (sakumukmini uaim ...).
h (svar).
b) f—g (+ e 3 b?) (sagwmogmeni pad hoar ...)
i—Fk (svar).

Afsnittet B falder baade efter den :indholdsmeessige og efter
den grafiske rythme i to afdelinger, so.n hver har sin stigning
tilslut i et parti skrevet med lénruner, diannede ved hjelp af de
hinanden nearstaaende figurer 1 og 44 (k) og disse to sidstes
sammenstilling til kors (i—%). Man skullde vistnok i i—% vente
lonruner byggede over de »eldre runer», lnvormed f—g er skrevet;
men denslags lonskrift vides ikke at have forekommet i Norden,
og runemesteren har, hvis — som jeg med Bugge er tilboielig
til at formode — e 3 b har dannet fortssottelse til f—g, ved lon-
runerne i ¢ 3 b, som er bygget baade paa »eldre» og »yngre»
runetegn, givet et fingerpeg om, at der nu i i—k gaaes over til
lonruner, som til grundlag har den yngre futhark.

Skjont Bugge ikke direkte har udtialt sig om den stigning
i Rok-indskriften — indholdsmessig og grafisk —, som fremkom-
mer ved hans ordning af afsnittene, lhar uden tvil et saadant
hensyn til indskriften som kunstverk (om jeg maa bruge saa
stort et ord) vzeret medbestemmende for ham. Men helt bevidst
har han neppe veeret paa dette specielle punkt — det har vel
staaet for ham som en selvfolgelighed, at der maatte gaaes
frem saaledes i runekunst som i digtniing, og jeg mindes ikke
at han nogensinde har talt til mig derona.

Hvad jeg her har fremholdt om Rik-indskriftens bygning,
grunder sig paa en mere udvortes betragitning af tekst og skrift.
Herunder har jeg bestreebt mig for, lavad den sproglige for-
stagelse angaar, ikke at gjore brug af andet end det, som vist-
nok for alle staar som videnskabens sikwe eie. Ogsaa i det fol-
gende skal jeg stge at skille skarpt mellem, hvad der paa for-
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haand tor betiragtes som sikkert, og hvad der yderligere treenger
til stotte.

Riok-indsskriftens tydningshistorie har vist, at man maa vere
forsigtig med at bygge et helhedssyn vasentlig paa den sproglige
tolkning af enkeltafsnittene. Det gjelder om udenfra at be-
lyse indskrifteen som en helhed. De mulige ydre holdepunkter
maa granskes,, og treffer det saa heldig til, at der haves saadanne,
som kan faa betydning for bedémmelsen af den hele indskrift,
dens opbygning og bestemmelse, da maa disse blive hovedstot-
terne ved indskriftens tolkning. I udnyttelsen af dem maa man
gjore sig klawrt, hvor stor den virkelige bxreevne er. Det kan
heende, at main, efter kun at have gjort etpar sikre skridt frem-
over, maa resiignere ligeoverfor den mangfoldighed af usikre mu-
ligheder, som allerede har fremstillet sig for forskningen, og som
uden tvil vil -vise sig at kunne betydelig dges.

Ved de .enkelte afsnits gruppering tor man trygt bygge paa
den anvisning, som indskriften selv giver gjennem opregningen
»[det fortelless] som det andet», »det tolvte», »det trettenden».
Allerede her foreligger en mulighed for tilknytning til anden
gammel nordissk overlevering.

Sophus Bugge har i kapitlet »Bertithrungen zwischen der
Roker Inschriift und der norrénen Litteratur» (Der Runenstein
von Rok s. 2{38 ff) gjort opmerksom paa en reekke overensstem-
melser i udtryyksmaade mellem Rok-indskriften og norrone digte.
Herunder har- han fremhevet den paafaldende lighed med Vaf-
pradnismall’'s opregninger: segdu pat <t eina — segdu pat
annat — 0. 8. V.

I min beehandling af Eggjum-indskriften har jeg fremheevet
den dybe indre overensstemmelse, som der er mellem Vafprad-
nismél og Hawamadl's sidste afsnit, det saakaldte Ljodatal (ei¢¢
— pat kann ek annat — o.s. v. til og med pat kann ek it
dtjdnda). Blegge disse digte munder ud i en antydning af den
dybeste videm, som runeidrettens repreesentant blandt guderne
sidder inde mmed: Odin kan galdre, hvormed han vinder Rind's
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kjerlighed og derigjennem opreiser Balder en hevner (Ljodatal);
Odin ved, hvad der blev hvisket i Balder’s ére — sikkert ord
om hevn og gjenkomst efter Ragnarok —, forend denne steg
paa baalet (Vafprddnismal). Et tal, 18, er bestemmende for begge
disse digtes opbygning (og desuden for Heidreks gatur, som af-
sluttes med det samme spoérgsmaal — her det 36te — som Vaf-
pradnismal), det samme tal, som jeg, efterat de her nevnte
iagttagelser allerede var gjort, ogsaa har sdgt at paavise i Eggjum-
indskriftens »hevn-afsnits.

Det karakteristiske for Ljodatal og Vafpridnismal er, at
runeidreettens gud gjennem en udvikling, hvis enkelte led telles,
hever sig fra den mere almindelige, jevne viden til det specielle,
det dybeste i magisk indsigt, som han bare deler med de faa
udvalgte. Der er en stigning og dermed tillige en spending,
som betinges af den kundskabsfylde, hvorfor den lange rekke
af ordenstal er et udtryk. Ogsaa Rok-indskriften grupperer et
rigt stof paa ensartet maade, og forelobig har jeg i en tekst-
ordning, hvorved serlig tydelig en grafisk stigning kommer til
sin ret, sogt at anskueliggjore indskriften som en med bevidst
kunst foretagen opbygning. Vi venter, at der jevnsides med den
grafiske stigning gaar en stigning ogsaa i indholdet (jfr. s. 205).
En neermere sammenligning med Lj6datal og Vafpridnismdl maa
nu vise, om denne foreldbige ordning af indskriftens forskjellige
partier faar en dybere, indre stotte i det af indholdet, hvorom
der hersker enighed blandt forskerne.

Alle er enige om at lese beretninger fra fortids sagn eller
historie ud af afsnittene a—d, som er skrevne med almindelige
runer. Alle er ogsaa enige om — under en med det seedvanlige
forhold overensstemmende udlesning af runeteksten (jfr. anm. 1)
— at finde omtalt en ®tlings fodsel og en jotun?! i ¢ og at
tolke goanar i g som kvdnar (gen.); der hentydes altsaa i et af
de afsnit, som er skrevne med stoérre runekunst, til overmenne-

1 iatun i ¢2 (hvis forste rune dannes af rammestregen) opfattes an-
derledes af Pipping, som — uden tvingende grund hverken i hensynet til

det enkelte afsnit eller til en helhedsopfatning — foreslaar at lese runerne
tu i dette ord dobbelt (tutu).
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skelige forhold. Ogsaa paa det punkt hersker der fuld enighed,
at indskriftens anden hovedafdeling (II) begynder med at om-
tale mennesikelige, sagnhistoriske eller historiske, forhold.

Lad os saa betragte Ljodatal og Vafprudnismal ud fra et
lignende synspunkt. Forst bor dog gjéres en bemerkning om
disse digte efter deres neermere eller fjernere forhold til rune-
magi. Ljoédtatal er udpreeget runemagisk, mens Vafpridnismal
ikke saa wmiddelbart fremtraeder som et digt om runer. Imid-
lertid merkesr man ogsaa i dette digt paa flere maader, at det er
visdom, knyttet til runer, som kampen mellem Odin og Vaf-
pridnir gjeellder. Allerede jotunnavnet Vafpradnir antyder kraft
til at wefja (rdmar) — jir. Sigrdr, 12.5: per [o: rinar] wn vefr
—, og i dligtets begyndelse er der tale om fornir stafir, viden
om (verdenss og gudernes) gamle historie under billedet af rune-
stave. Og direkie sporges der (ssom det 12te») om »jotners og
alle guders runer»> i str. 42, hvortil slutter sig svaret i str. 43,
der danner overgangen til den strofersekke (6 spdrgsmaal og svar),
som har til versindledning ordene fjpld ek for:

(43.) Frd, jotna ranum heim um komit:
ok wllra goda niu kom ek heima,
ek Hcann segja satt, Syr Nifthel nedan,
bviat hvern hefi ek hinig deyja or helju halir.
De »9 verdlener», som her omtales — (delvis?) at soge i dybet

(fyr Nifthel mnedan »jeg kom ... [helt] til den nederste del af
Niflhel», jfr. udtryk som fyrér sunnan land »i den sydlige del af
landet») — svarer efter min mening til de fimbulljéd niu (Hav.
140), som Odin hentede op fra dybet i og med runernes er-
hvervelse, og som formerede sig til det dobbelte, Ljédatal’s 18
galdre. Jeg lader derfor — under visse begrsensninger, hvorom
mere i det folgende — Vafprudnismal gjelde som et »rune-
mythisk» diigt saa godt som Ljédatal.

I Ljéidatal finder vi, som vi maatte vente efter dette digts
seerpreeg, mindre af direkte betydning for en sammenligning med
Rok-indskrifftens opbygning. I én henseende har dog dette digt
betydelig interesse. Ljédatal begynder med tryllesange, som
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har sin anvendelse i almindelige, fra menneskelivet
ikke afvigende forhold (»vid spkum ok sorgum ok stitum
gorvollum», til at dove sverdsegg, bryde lenker, o. s.v.) og fort-
seetter saaledes til og med den 13de galder. Derpaa folger et
mythologisk afsnit, som falder i to dele: overgangsstroferne
159 og 160 (14de og 15de galder), som handler om at kunne dsa
ok alfa... allra skil og munder ud i Odin’s erhvervelse af hyggja
(forstand), og slutningsstroferne 161-—163 (16de—18de galder),
som gaar ud paa at vinde ¢t manunga man, ved hvem han skal
blive fader til Balder’s hevner.

Ljodatal har altsaa et skille mellem runemagi i det almin-
delige livs tjeneste og runemagi i gudernes verdenshusholdning,
med perspektiv ud over Ragnarok. Vafprudnismal, som er en
samtale mellem en gud og en jotun, kan ikke gjére brug af
»almindelig> runemagi. I dette digt settes det store skille i tid,
dog saaledes, at ogsaa her det jevne, daglige menneskelige? liv
faar treede klart frem paa baggrund af deni gudernes skjzbne
betingede verdenskatastrofe: Om den nuveaerende (gude)verdens
ophav (kun i Njord-stroferne med udblik ud over aldar rgk)
handler de 11 forste sporgsmaal, som alle indledes med formelen
Segdu pat it eina (pat annat, o. s. v.). Ligesaa it tolfta (jfr.
ovenfor), som sammenfatter det foregaaende. Men saa folger,
uden indledning med ordenstal, de 6 fjpld-ek-for-strofer, spérgs-
maalene 13—18, som alle tager sigte paa tiden efter Ragnarok.
Fremfor alt dveeles ved hovedgudernes (Odin’s og Tor’s) skjeebne,
deres hevn (Vidar) og fortsatte liv i sdnnerne (Vidar og Vaale;
Mode og Magne), og det hele afsluttes med Odin, som i den
drebte Balder’s tre hvisker tréstende ord om hevn og opreis-
ning 2,

! Jir, str. 22: >méni ... |84 er ferr menn yfir>; 23: shverjan dag | gldum
at 4rtalis; 24: »dagr... |84 er ferr drétt yfirs; 25: »gldum at 4rtali»; 26: >vetr
um kom | eda varmt sumar|fyrst...»; 36: »@ menn haun [3: vind] sjalfan
um 8jé»; 37: »vind ... | alld menn yfir»; (38: hofum ok horgum | hann [2: Njordr]
reedr hundmgrgum).

? At det er berettiget, saaledes som fremholdt i min behandling af
Eggjum-indskriften (s. 78 £ {150 f.}}, at hevde, at der i Vafpridnism4l’s slut-
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Litteraturhistorisk seet synes vi at kunne tale om en
digtgruppe indenfor Eddaen, som til emne har gudeverdenens
repreesentant for den intellektuelle kraft i hans udévelse af rune-
magien, som er ndie knyttet til viden om fortid og fremtid. Som
det var at vente, falder der af Eddaens faatallige udpreget he-

ning direkte hentydes til V4li, folger af en nermere analyse af str. H1—5b4.
1 str. 51 tales om Odin’s s6nner Vidarr og Vali og om Tor's stnner Médi
og Magni, De to sidste nevnes som tortsmitere af Tor’s gjerning i slut-
ningen af den samme strofe, og dermed er digteren feerdig med dem. Saa
kommer 2 strofer om den ene af Odin’s sénner (Vidarr, hevneren). Tilbage
staar da at mindes den anden Odins-stn (V4li), og det er til ham der hen-
tydes tilslut i digtet. — Derimod ser Gustav Neckel, Studien zu den germa-
nischen Dichtungen vom Weltuntergang (Sitzungsberichte der Heidelberger
Akademie der Wissenschaften. Phil.-hist. Kl. 1908. 7) s. 22 i Vafpridnis-
mél’s V4li en s6n og hevner af Froi.

— Om de 6 sidste sporgsmaal i Vafpridnismal og i forbindelse der-
med om digtets bygning i det hele bor her yderligere gjores nogle bemerk-
ninger.

Det er aabenbart, at disse spérgsmaal danner en parallel til de 4 ind-
ledningsspbrgsmaal (str. 11—18), som Vafpridnir retter til Odin, férend
denne bydes til seede i salen.

Den nye verden efter Ragnarok skildres i Vafpriidnismal som en ny
dag. Lif og Leifprasir stger ly i »Hoddmimi’s holt»>, det nye verdenstre,
og nerer sig af morgendugg (18de spbrgsmaal). Saa kommer solen (14de
8p.; jfr. med dette og det foregasende sporgsmaal stroferne 11—14, som
handler om »>s4 hestr..., [er hverjan dregr|dag of dréttmegu», og om
Nattens hest), og verdenstraet skyder friske skud. Nornerne er atter
virksomme under verdenstreeet med dets 8 rodder (jfr. Voluspa 19 f. og
Grimnismal 81) og de dermed sammenhérende prjdir pjéddr ( 15de sp. F str.
15 f. om amen >Ifing>, som danner grensen mellem guderne og deres fien-
der jotnerne); disse hamingjur, dotre til Mpgprasir, betinger den nye men-
neskeslegts trivsel. Mpgprasir (d. e. >stnner-6nskende> Finnur Jénsson, Lex.
poet.) formidler overgangen til 16de—18de sporgsmaal, hvis kjerne er, at de
to meegtigste mser efterlader sig sbnner, som kan >rada ... | eignum goda, | pa
er sloknar Surta logi> (fstr. 17 f, om volden Vigridr, »er finnaz vigi at | Surtr
ok in svasu god»).

Den forste. afdeling af den egentlige veeddekamp mellem Odin og
Vafprudnir er allerede i str. 38 f. (om Njord, som »i aldar rgk | ... mun aptr
koma | heim med visum vgnum») naset frem til bevidst antydning af den
forestilling, hvormed digtet til slutning kulminerer, og denne antydning
vinder i fylde og klarhed i str. 40 f, (om einherjerne — »gengi goda» Ha-
konarmél 10 —, som QOdin holder kampberedte til Ragnarok). Men derpsa
forlader digteren med stor kunst dette motiv og lader det férat senere faa
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denske digte ikke mange paa denne gruppe!; men hvad der er
bevaret, synes dog tilstreekkeligt for os til, at vi tér hevde som
karakteristisk for gruppen en fast opbygning af runemy-
thisk stof, hentet fra et forholdsvis snevert omraade. Tanken
feerdes i disse digte ad bestemte baner, og det er let at forstaa,
hvad der tvinger den ind paa disse. '

Religionshistorisk betragtet er Ljodatal og Vafprud-
nismal dybt religiose digte. De forudsstter religidst troende men-
nesker, som personlig er paa det dybeste interesseret i gudernes
skjeebne, fordi menneskeslegtens liv afhsenger af, at verdens op-
retholdere aldrig gaar tilgrunde. Det centrale i deres tro er gu-
dernes fortsatte liv efter Ragnarok i sdnner, som efter gammel
liveopfatning paa én gang er arvtagere og hevnere. Erkjendel-
sen af, at denne tro har naaet vidt ud og formaaet at gribe
kraftig, har dannet grundlaget for mit forség paa at tolke Eggjum-
indskriften.

I Rok-indskriften moder vi eiendommeligheder, som op-
fordrer til at se denne med hemmelighedsfuld kunst udarbeidede,
delvis mythiske tekst paa den samme baggrund som Ljédatal og
Vafpradnismal. Til de konstituerende traek i den »runemythiskes
Edda-digtning horer forst og fremst teellingen af de enkelte led,
som med kunst er foiet sammen til en helhed, hvis ene ende-
punkt ligger i den nuverende, historiske verdensepoke — paa
udforme sig i veddekampens anden afdeling, der, som navnt, i store
treek folger gangen i de 4 indledningsspdrgsmaal, som Vafpradnir retter

til Odin. Veaeddekampen, hvor Odin er den spdrgende, betegner saaledes
en storslagen overbyden af modstanderen paa den af jotnen selv haslede
vigridr.

Njord (Vanerne) og Balder indtager fremtreedende pladse i Vafprud-
nismal’s udsyn over den nuveerende og den tilkommende verden. Et lignende
forestillingskompleks synes at ligge til grund for Volusp&’s skildring af den
nye jord: »munu 6sinir | akrar vaxa, | bols mun alls batna, | Baldr mun koma»
(str. 62).

! En gjenspeiling heraf i heltedigtningen har vi i Sigrdrifumél og i
Fafnismal (str, 11—16, som neppe er interpoleret, men kan tjene til at vise,
at Sigurd’s [rygtelige modstander ikke bare er i besiddelse af fysisk, men -
ogsas af aundelig styrke). Beslegtede forhold i yngre digte (Grogaldr, Fjol-
svinnsmal) kan jeg her se ganske bort fra.
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forskjellig vis udmalet i ophavsmyther og i skildringer fra men-
neskelivets dagligdags forhold —, og hvis andet endepunkt ligger
i fjernt perspektiv hinsides Ragnarok. Rok-indskriften har teel-
lingen af de enkelte led, af led indenfor (sagn)historien
(sikkert, i de forste afsnit) og indenfor mythologien (sand-
synlig, i et senere afsnit [¢). En grafisk stighing har jeg
ud fra en betragtning af de forskjellige runeskrift-arter anseet
for sandsynlig, og jeg har formodet, at der samtidig dermed har
gaset en indholdsmeessig stigning. Alt dette passer for-
trinlig til et »digt» af »runemythisk» stébning. Skulde da ikke
Rok-indskriftens sidste og dunkleste afsnit, hvori ussedvanlige
lonruner forekommer, danne et modstykke til Ljédatal’s og Vaf-
prudnismal’s slutningssirofer, som indeslutter runemagiens dy-
beste hemmelighed? Skulde der ikke i lonruneafsnit-
tene e—k vmre tale om en gud, som faar en son til
arving og hevner?

Det sikre, som er tolket af e, kan uden vanskelighed for-
staaes saaledes, at der i dette afsnit tales om en gudesdns
fodsel: sakumukmini uaim si burin *nipr ... At det er en gude-
s6n udsagnet gjelder, synes mig bestemt at fremgaa af det fol-
gende: knua knati (i)atun.

Imidlertid skynder jeg mig med at gjére den tilstaaelse, at
jeg (med v. Friesen og, i hovedsagen, Bugge) har lest runerne
knua knati (j)atun paa en maade, som ikke har vundet udelt
tilslutning (Brate og Pipping har afvigende, indbyrdes forskjellige
forklaringer). Jeg tror dog, at der kan fremfores serdeles veseg-
tige grunde for en tolkning: »(han) kunde (kndtti indik.) give
jotnen (eller: en jotun) nwmvehugg» (knua veesentlig = gl.norsk
knyja, egentlig: bearbeide med knoerne !); eller: shavde kunnet
(knetti konj. %) ...»

WV. Friesen s. 60, hvis overssmttelse falder fuldstendig sammen
med min: s>han forstod att (med knogarna, det vill siga: knuten hand) sld
ned en jitte (eller: jitten)s.

® Om imperf. konj. istedenfor det sedvanligere pluskv. konj. se Ny-
gaard, Norrén syntax § 194.
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I den norrdne gudeverden er det Tor, som er jotnernes
utreettelige modstander, dels alene, dels (i kampen med Hrungnir)
understottet af sin sém Magne. Tor eller hans s6n maa derfor
efter al sandsynlighed forst og fremst soges i dette afsnit af
Rok-indskriften.

I det bestemt afgrsnsede afsnit med lénruner paa venstre
smalside (k) er alle enige om at lwse: sakumukmini pur. Flere
forskere (Liffler, Bugge) har opfattet det sidste ord som gude-
navnet Tor. At dette er rigtigt, stottes allerede i nogen grad
ved den ydre iagttagelse, at de 3 runer pur er skrevet paa to
linjer med et veeldigt kompleks af lgnstaver, tilsammen 19, noget
fuldsteendig enestaaende i runeskrift overhoved. Det stottes ogsaa
ved indholdet af e, idet dette afsnit, som tidligere fremholdt,
med rimelighed kan leses umiddelbart foran h. Her har man
saaledes et indre bholdepunkt for den ordning af e og A, hvori
jeg har fulgt Bugge.

Jeg vil gaa ud fra, at vi endnu er paa rigtig vei, og folge
videre den tanke, at der ved knua knati (i)atun sigtes til Tor
eller den ham fodte *nipr. Bugge har ment, at det er Tor,
som skunde give jotnen (eller: en jotun) neevehugg». Men til
Tor passer ikke entalsformen iatun synderlig godt, og desuden
synes opmerksomheden gjennem spdrgsmaalet »for hvem der er
fodt en eetling» mere at rettes mod denne wtling end mod (stam-)
faderen. Derimod passer Rok-stenens ord knua knati (ijatun
fortrinlig paa Tor’s son, den norréne mythologis Magne. Magne
bavde deltaget i én bestemt jotunkamp, Tor’s strid med Hrung-
nir (hvori ogsaa Ppjalfi var med), og til denne bersmte kamp er
ban uadskillelig knyttet; det blotte navn Magne treekker i Har-
bardsljéd Hrungne-episoden efter sig, og mellem Tor’s stolte ord
ek em... Magna fadiv, pradvaldr goda (str. 9) og de pralende
Hrungne-strofer (Harb. 14. 15) gjenfindes etsteds ordlydende en
del af Magne's karakteristiske replik i Snorra Edda I 276 (s¢ par
ljotan harm, fadir, er ek kom svd sid... + Harb. 13: harm ljotan
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mér bykkir ¢ pvi at vada...)'. Derfor vil jeg helst tro, at *nipr i
¢ er Tors-sdnnen, som knua knati (i)atun.

For den specielle forstaaelse af disse sidste ord er det af
vigtighed at betragte meermere stedet i Snorra Edda, hvor Magne’s
optreeden i Hrungne-kampen omtales. Deraf vil ogsaa fremgaa,
om den littereert overleverede mythologi afgiver et trygt holde-
punkt for Rok-indskriftens tolkning.

Efterat det har veeret fortalt, at Tor har knust Hrungne’s
hoved med sin hammer, heder det videre:

»... fell hann [o: Hrungnir] fram yfir Ppér, sva at fotr hans
lé of hals Pér... pa gekk Pjalfi til pérs, ok skyldi taka f6t
Hrungnis af honom, ok gat hvergi valdit. P4 gengu til sesir
allir, er peir spurdu at pérr var fallinn, ok skyldu taka fétinn
af honum, ok fengu hvergi komit. P4 kom til Magni, sonr Pérs
ok Jarnsoxu, hann var b4 privetr [var.: prinsttr]; hann kastadi
foeti Hrungnis af Ppoér, ok melti: sé par ljétan harm, fadir! er
ek kom sva sid, ek hygg at jotun penna mundak hafa
lostit i hel med hmefa mér, ef ek hefda fundit hann. pa
stéd porr upp, ok fagnadi vel syni sinum, ok sagdi hann mundu
verda mikinn fyrir sér, ok vil ek, sagdi hann, gefa pér hestinn
Gullfaxa, er Hrungnir hafdi att.»

De ord, som jeg her har udhavet, siger (i 1ste person)
ndiagtig det samme som (i 3dje person) knua knati (i)atun, naar
dette forstaaes som glnorsk kngja knditi (eller: knetti) jotun, idet
knua netop er at [josta. (i hel) med hnefa. Overensstemmelsen er
saa fuldsteendig, at jeg er tilboielig til at tro, at vi paa begge
steder har at gjore med det samme gamle sagnstof i den sikkert
wldgamle Hrungne-mythe. Og jeg vil ogsaa gjerne tro, at vi i
denne overensstemmelse 2 har et fast ydre holdepunkt for ind-
skriftens tolkning.

1 Ifolge Bjorn M. Olsen (Den tredje og fjwerde grammatiske afhandling
i Snorres Edda s. 249) foreligger ved stedet i Sn. Edda en sparafrase af et
gammelt digt>. Heusler (Zeitschrift fiir deutsches Altertum XLVI, 1902,
s. 218), til hvem Bertha S. Phillpotts (The Elder Edda, Cambridge 1920, s.
77 £.) slutter sig, er snarest tilbéielig til at betragte prosafortzllingen om
Tor og Hrungnir »als sprossiing eines rein dialogischen gedichts» i ljédahattr.

? I virkeligheden foreligger vel da i Snorra Edda (o: dennes poetiske
kilde, jfr. anm. 1) og paa Rok-stenen én og samme digteriske udformning,
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Det er neppe muligt at veelge med tryghed mellem de to
opfatninger, knati = knatti indik. eller knetti konj. For me-
ningen turde imidlertid dette have mindre at sige, da der i
ethvert fald synes at vere tale om det, som i den givne situation
kunde have fundet sted (ikke, hvad der virkelig fandt sted), og
herom kunde efter gammel udtryksmaade baade bruges konjunk-
tiv (det vanligere) og indikativ (jfr. Nygaard, Norrén syntax § 199).
Der foreligger ingen grund til — i strid med den littersere over-
levering — at antage, at Tors-sdnnen efter den paa Rok-stenen
antydede mythe var kommet tilstede under kampen paa et tid-
ligere tidspunkt, og at haun, og ikke Tor, var blevet jotnens
banemand. Vistnok kunde det synes noget paafaldende, at der
i indskriften dveledes ikke ved en virkelig udfort bedrift, men
ved én, som blot under en given forudseetning kunde have
veeret udfort. Ved en nermere betragtning af det mythiske op-
trin, som der hentydes til, vii man dog maatte finde, at den
foreslaaede opfatning passer godt ind i den videre sammenhsng,
som det for runemesteren har veeret magtpaaliggende at faa
frem: I Hrungne-kampen er det forste og eneste gang, at Tor og
hans son viser sig sammen. Sterkt fremtreedende i denne
mythe, hvor to generationer af guder forekommer, er det udblik,

som den giver til to sider. Den megtige gud i den nuveerende
verden har faaet en mindelse om, at han engang skal bukke un-

der for en endnu sterkere modstander; men gudearvingen giver
lofter for fremtiden; for menneskene er der hjelp hos ham hin-
sides Ragnarok, og den enkelte troende aas-dyrker vil gjerne
dvale ved mythernes eneste skildring af hans forjettelsesfulde
optreeden. Deri er ogsaa nu, for runemesteren i hans forhold,
hjelp at hente.

Med disse ord har jeg villet lede opmerksomheden hen paa
det omkveedagtige uilinispat, som to gange forekommer i afsnittet e.
Ligger ikke deri nedlagt noget af det, som runemesteren og hans

som hidrérer fra en forholdsvis sen forhistorisk tid og forudsestter — mid-
delbart eller umiddelbart — forbindelse i aandelig kultur mellem Ostergot-
land og (Syd-)Norge.
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samtid (jfr. s. 204) har folt, idet tankerne streifede Tors-sonnens
fodsel og forste bedrift?

I sporgsmaals; form har jeg her antydet en tolkning af
romkveedet», og jeg vil bede om, at den nsrmere udformede
opfatning, som jeg nu vover at meddele, ogsaa maa betragtes
som et sporgsmaal til overveielse af studiefeeller.

O. v. Friesen foreslaar at gjengive uilinispat ved vili enn
es pat »(att) detta (skall ske) &r (nu) pd nytt onskan». Jeg vil
heller, idet jeg sluttier mig til hans tolkning af in som enn »endnu,
fremdeles», opfatte swtningen saaledes: wvil enmn es pat skjeer-
(kommen)t (noget, siom er efter dnske, til dnsket hjwlp) er endnu
det (nemlig: at em son er fodt, og at han kunde have slaaet
jotnen ihjel)>. Her soger jeg i vil omtrent det samme betyd-
ningsindhold som i sammensatningen wvilbjorg »6nsket, kjeerkom-
men frelse» !, idet wil enn es pat maa kunne modsvare den tanke,
som indeholdes i QOdin’s ord vi@ pat skal vilbjorg vaka Grimnis-
mal 45 (»ved det [at svipum hefi ek nit yppt »jeg har vist mit
aasyn»| skal kjerlkkommen frelse ‘vaage’ [veere forhaanden]»).
Dette refererer sig «a til den kraftige realitet, som Tors-sdnnens
fodsel og kjeekke optrseden beteguner, en realitet, hvis virkninger
streekker sig ud gjemnem tiderne, hinsides Ragnarok. Tor kunde
nok i Hrungne-my-then med stolthed og inderlig gleede hilse en
saadan son og forudsige, at han »mundi verda mikill fyrir sér»,
og paa Rok-stenen kan runemesteren i det omkvadagtige uil in
is pat give udtryk for den tillidsfuldhed, som der ogsaa i men-
neskeverdenen hersiker over en saadan gudearving: af ham kan
store ting ventes ii den fortsatte kamp mod gudernes og men-
neskenes fiender.

Ved disse bemierkninger har jeg villet vise, at ogsaa uilinis-
pat kan fdies ind i Hrungne-mythens ramme; men jeg vil ud-
trykkelig gjentage, at jeg ikke her mener at vere paa trygg
grund. ]

Med stérre beestemthed tror jeg at turde udtale mig om

! Ogsaa som kviindenavn, Vilbjorg; jfr. Vilmundr m.

ARKIV FOR NORDISK FIL.OLOGI XXXVII Y FOLJD XXXIII. 15
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traki efter uaim si burin *nipr og foran det forste uilinispat.
Naturligst forekommer det mig at forbinde traki med uaim: »for
hvilken ‘dreng’ (kjeek, kraftig — ikke nbdveﬁdig ung — mand)
der er fodt en wtling (s6n)». Med Bugge tror jeg, at det er
tilstreekkeligt at henvise til det ubestemte pronomen hveim,
som kan forbindes med et substantiv i samme form (manni
hveim = manna hveim). Ligesom der ved siden af det ubestemte
pronomen hverjum (manni) findes (manni) hveim, kan der udmer-
ket godt have eksisteret den samme dobbelthed ved det spor-
gende pronomen. 1 adskillige forbindelser kap valget af hveim
(manni o. 1) have veeret betinget i hensyn til rythmen eller til
omgivende ord. Det sidste hensyn maa vi regne med i vort
tilfzelde, hvor »uaim si burin *nipr *drengja» uden tvil vilde
bave virket stodende, idet en forestilling »‘drenges’ etling» her
havde let for at gjore sig gjeldende paa en for meningen for-
styrrende maade. Og hvad de rythmiske hensyn angaar, saa
ved vi intet om, at indskriftens affatter kunde have folt sig lige
godt tjent med wuaim *trg.kia. eller *huarium traki som med

uaim . . . traki. (Derimod maatte hverr bruges i udtrykket
buarir tuair tikir kunuka (d 2), og unaturligt — eller med
en forskjellig betydningsnuance — maatte det vel have veaeret

folt, om der istedenfor huariar ualraubar uarin tuar par
(a 3—4) var brugt *huat *ualirauba o. s. v. Det er folgelig umu-
ligt at slutte noget sikkert med hensyn til naim ... traki af de to
steder i indskriften, hvor det adjektiviske spdrgende prono-
men forekommer, og disse to eksempler kan ikke afgive grund-
lag for en regel om, at hveim altid er substantivisk og maa for-
bindes med et andet substantiv i genetiv.)

Det forekommer mig altsaa hverken nddvendigt at opfatte
traki som en swmtning for sig (v. Friesen) eller som hensynsbe-
tegnelse til uwil in is pat (»for ‘drengen’ [0: mig, jfr. udtryks-
maaden i skaldedigte] er...»). Mod den sidste opfatning taler,
at unilinispat synes at udgjore en fast afsluttet mening paa begge
steder, hvor det optreder.

Tiden turde nu veere inde til at give en fuldstendig over-
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settelse af ¢ 1—3 a og %, med den reservation for »omkvedets»
vedkommende, som maa folge af de foregaaende bemerkninger.
At pur i A bliver svar paa sporgsmaalet i ¢ 1—3 a, dativ af
gudenavnet Tor, er allerede tilstreekkelig antydet !.

Afsnittet ¢ 1—8a og h gjengiver jeg i gammelnorsk form
saaledes:

sakumukmini, Aveim sé borinn nidr drengi.

? Vil enn es pat.

Kngja (egentlig: *kniia) kndtti (knetti?) jotun.

? Vil enn es pat.

sakumukmini: por().

»(Det fortelles,) for hvilken ‘dreng’ en =tling (d. e. en
son) er fodt. —? Kjerkommen hjslp endnu (d. v. s. for

os nulevende) er det. — Han (d. e. sonnen) ‘mundi hafa
lostit ({ hel) jotun med hnefa sér'. — ? Kjerkommen
hjelp endnu er det. — (Det fortelles:) For Tor (er en

son fodt).»

I foreganende afsnit har vi seet, at af det, som med sand-
synlighed er tolket i ¢ og A, taler meget for og intet imod at
finde en hentydning til en Tors-séns fodsel, analog med slut-
ningsstroferne i de »runemythiske» Edda-digte. Hvis vi nu tor
antage en dermed fuldsteendig parallel afslutning af Rok-ind-
skriften, da maa, eftersom fortsat stigning gjennem fremfdrelse
af nye myther bliver at anse for udelukket, ogsaa de &vrige af-
snit med lonskrift udvikle den samme mythe: forst »yngre-
runers»-afsnittenes fortseettelse i linjerne skrevne med »eldre
runer», f—g (-+e3b?), og dernest ogsaa <—Fk, som i grafisk
henseende foier sig symmetrisk til f—¢ (+ ¢ 3 b?) paa samme
maade som h til e. Vi venter i f o. s. v. og i +—Fk at finde

! Om saadan dativ uden endelsen -i se Finnur J6nsson, Skjaldesprog
8. 7 B, seerlig 5. 10 og 14 (metti hann Dér Prymskv. 9 [jfr. ogsaa eksem-
plerne i Sn. Edda, ovenfor s. 215]; pds meinpjéf Ynglingatal 4, hvor en fra
den vanlige afvigende kasusform neppe er betinget i 2det sammensatnings-

leds svagere betoning). — Om Dérr, stamme *Dunra-, se Hj. Lindroth,
Namn och Bygd IV s. 161 f., VII s. 186.



220 Magnus Olsen: Rok-indskr.

henholdsvis sporgsmaal (sagwmogmenipadhoar-) og svar, som
bar hensyn til Tors-sénnens fédsel.

At der virkelig i f—yg tales om fodsel, kan synes at finde
bekreeftelse i runeforbindelsen goanar, som alle er enige om at
tolke = kvdnar (gen.) »hustru» (foreslaset af Brate og Bugge uaf-
haengig af hinanden). Forovrigt er dette afsnit endnu fuldsten-
dig dunkelt (med sandsynlighed er dog oari lest som veri konj.
og goldind som en form af goldimn ptc). Jeg skal bare gjore
opmerksom paa, at det er en neerliggende mulighed at lese (efter
sagwmogmeni pad) hoari = gl.norsk hverre dat. sg. f. »hvilken
(af flere)» *. Dette fremholder jeg, fordi der, naar hoari gram-
matisk paralleliseres med uaim, — efter v. Friesen's lmsning af
¢ (Om runorna i Sverige, 1915, s. 14; yderligere motiveret Rok-
stenen s. 17 ff.) — aabner sig en udvei til at finde et svar, byg-
get paa samme maade som svaret i A (pur), og indeholdende
ligesom dette et gudenavn i dativ, nemlig navnet paa Tor's
hustru Sif.

Fra ILjédatal’s slutningsstrofe mindes vi, at Odin deler sin
dybeste, i den 18de galder indesluttede viden kun med »peiri
einni, | er mik armi verr |eda min systir 8é>. Det bidrager nu
til at fuldstendiggjore parallelismen mellem Ljédatal's og Rok-
indskriftens slutningsafsnit, om vi tolker det forste ord i ¢ som
sibiu, d. e. Sifju, dativ av Sif. Tor's hustru (»elja Jarnsoxu»
Sn. Edda I 304) er da medindviet i det, som gaar foran fédselen
af den son, som i Sn. Edda (I 276) kaldes »Magni, sonr Ppoérs
ok Jarnspxu», ligesom Frigg deler hemmeligheden om Rind og
Vaale med Odin.

! Den regelmassige dat. sg. f. af Averr skulde vistnok have veret
*hoAri (af -rRt, jfr. v. Friesen s. 53); men dels maa man her tage i be-
tragtning dette pronomens hyppige forekomst i ubetonet stilling (jfr. fapiR
o. 1, som dog kan veere paavirket af ia-stammernes endelse -ig), dels maa
man regne med analogisk indvirkning fra -g¢ i dat. sg. f. af adjektiver og
fremfor alt fra pronominalformen peir¢ (jir. omvendt det de-
monstrative pvi, istedenfor pé, analogisk efter det sporgende hwf). Mulig har
ogsaa en modsvarighed til got. hwtzaé veret bevaret saa lenge, at den har
kunnet glide sammen med (den svagt betonede) dat. sg. £. af hverr (gl. svensk
hware, hwarre),
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Naar forholdet mellem ¢1—3 a4k og f+g¢ (4 €3 b?)
+ 4 (4 %) opfattes saaledes som her foreslaaet, bliver oari gold-
ind forstaaeligt; der kan veere tale om noget, som var skeet —
foretaget af Tor i samraad med Sif? — for sonnens fodsel. (I
den vekslende tempusbrug — si burin, oari g. — finder jeg en
god stotte for den opfatning, at f—g (0. s. v.) skal leses efter

e+ h)

Mine bidrag til Rok-indskriftens direkte tolkning skal nseermest
indskreenke sig til disse iagttagelser: man kan bringe burin *nipr,
knua knati (j)atun, pur, hoari... 0ari ... goanar og gibin i et
fuldt parallelforhold til Ljédatal’s hentydninger til Vaale, f6dt af
Frigg’s medhustru Rind. Jeg kan vanskelig tro, at det er til-
feldigt, at vi paa to steder i indskriften, som ikke indeholder
afheengige spoérgessetninger og som er skrevet med indbyrdes
nerstaaende lonskrift-arter, finder runeforbindelser, som lader sig
tolke som gudenavnene Tor og Sif (begge i dativ). Imidlertid
skal jeg tilfoie, at efter mit skjon er lesningen af ¢ som sibiu-
(lauari) ikke heevet over enhver tvil. ~

Da jeg mener, at der ikke er fort sandsynlighedsbevis for
nogen af de tolkninger, som er fremsat af f—g, i—£k, foler jeg
mig paa forskningens nuveerende trin ikke bunden til at med-
dele bestemt udformede formodninger om indholdet af disse af-
snit &, Jeg vil kun have fremholdt, at flere enkeltheder i Rok-
indskriftens opbygning synes at komme til at staa i et klarere
lys, naar denne tekst stilles i rekke med de »runemythiske»
Edda-digte.

1 Saadanne formodninger vilde jeg langt heller bygge paa en tolkning
at goldind som *goldint, ®ldre form for goldit [-n- analogisk, ikke lydret,
bevaret?] (jfr. anart oprindeligere end glnorsk og glsvensk annat) end
paa den gjengse forstaselse af goldind = goldinn (i strid med -in i burin
og uarin). Jeg vilde ogsaa foretrekke at udskille som eget ord gol = gull
{altsaa: »... hverri gull ... veeri goldit>) end at lade denne runeforbindelse
indgaa i et patronymikon igoldiga. Men jeg skal ikke her lade mig forlede
til videre udtalelser, da jeg ikke er opmerksom paa nogensomhelst ydre
stbtte — hverken i norréme overleveringer om Sif med guldhaaret, eller
andensteds — for en ad lingvistisk vei fremkonstrueret tolkning.
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Sammenholdt med Ljédatal og Vaffprddnismal kommer Rok-
indskriften til at tage sig ud .som needenfor gjengivet. Hvad
teellemaaden angaar, synes det rigtigt att antage, at ¢ 3—d svarer
til en opregning af 13 sagnhistoriske lead, hvoraf nr. 3—11 [eller
nr. 4—11, hvis b—c regnes som et seerrskilt afsnit] ikke er neer-
mere udfort paa stenen. Mere tvilsomt kan det vare, hvordan
de sidste afsnit (der, ligesom de sidste spoérgsmaal i Vafprddnis-
m4l, ikke indledes med ordenstal) skall telles. Muligt er: 14) e
1—3 a, 1) & og 16) f—g (+ e 8 b?), i—=Fk. Der fremkommer da
tallet 16, og samtlige disse afsnit (hvroraf dog, som neevnt, nr.
83—11 er udeladt!) indledes med sakummukmini (eller sagwmog-
meni). Men snarere turde det kanske: anbefale sig at paralleli-
sere —%& med det med ensartede lonruiner skrevne afsnit , som,
da det indledes med sakum-, sikkert; skal regnes som et eget
numer. Og det kan synes rimeligt, :at det to gange forekom-
mende »omkvaed» uilinispat i e (paa beegge steder med skilletegn
efter) skal markere to numer (jfr. de:n omkveedagtige strofe-
udgang i dele af Voluspa og Hyndlwljéd; Bugge, anf. skr. s.
249)?. Man faar da en opregning af atten led, ndiagtig som i
Ljédatal og i Vafprudnismal 2.

I. Mindeindskriften: aft uamup stanta ... (@ 1—2).
II. sakumukmini-afsnittene.
A (med almindelige, »yngre» runer:). Af (sagn)historisk ind-
hold.
1. sakumukmini pat huariar walraubar ... (a 3—5).
2. pat sakum apart huar fur miu altum ... (2 5—8).
(3?) raip (p)iaurikr ... (b—c).

L Naar det var af veesentlig betydning at faa frem et bestemt antal
afsnit, men ikke samtlige disse afsnit kunde faa plads pas stenen, var det
naturligt at foretage en udeladelse netop i det lange og indholdsmeessig ens-
artede sagnhistoriske parti.

? Mindre heldigt vilde det vistnok vere at telle d 9 (nukmini-) som
nr. 14 [og ¢ 1—8 a som nr. 15]; man vilde da. faa en noget paafaldende af-
vigelse fra indledningsformlerne forSvrigt indernfor II A.

8 Er det tilfeeldigt, at i—k tilsammen udigjor 18 runer (naar hvert kors

regnes som to runer [jfr. b rune 1—I11], og /b-Tunen i k, som har stav til-
feelles med en korsarm, ikke regnes som en eggen rune)?
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3 (4?)—11. Maingler pas stenen.
12. pat sakum twalfta huar histr ... (¢ 1—3).
13. pat sakum [ritaunta huarir tuair tikir kunukar
.. (d 3—8).
nukmini ... (d’ 9).
B (med usadvanligee runer: chiffreskrift og »aldre runers).
Af mythologisk iindhold.
a) 14 (14 a?). smkumukmini uaim si burin *nipr traki
uilinispat-- (¢ 1—2).
15 (14 b?). kmua knati ()atun uilinispat: (¢ 2—3 a).
6 (15?). sakmmukmini pur ().
b) 17 (16 a?). saigwmogmenipadhoari...(f—g [+ ¢ 3 b?]).
8 (16 b?). ?siibiu ... (t—*%).

Ved de foregaaencde bemerkninger har jeg forst og fremst
taget sigte paa at besvarre det spdrgsmaal, som det for en alsidig
belysning af Rok-indskrriften maa vere af den storste vigtighed
at faa stillet i forgrundlen og skarpest muligt formuleret: Hvor
findes indenfor den noiwrdiske oldtidsoverlevering de littermre
mindesmerker, som i form og indhold staar Rok-indskriften
nermest? Dette er et sjporgsimmaal, som der, saavidt jeg ser, kan
gives et bestemt svar pawa: Rok-indskriften er indenfor den gamle
litteratur neermest beslegrtet med de Edda-digte (Ljédatal, i »jeg»-
form ligesom indskriftem, og Vafpradnismal), som gjennem en
opregning af 18 led rullcer op den dybeste viden, udformet i fast
preegede ljédahatts-vers, gjennemtrsengt af runernes alle verdener
og alle tider omspsndeende tryllekraft og derigjennem — i til-
bageskuende og fremadiskuende glimt — paa én gang overvel-
dende ved sin rigdom ogg mangeartethed og forjamttelsesfuld i den
religiost potenserede afsliutning.

Men er Rok-indskrriften nermest beslegtet med disse digte,
da er det methodisk riigtigt at tage dem til retledning, naar
man vil soge at treengze ind i denne indskrifts tankegang og
bygning. I lys af Vafprridnismal’s »historiske» strofer bliver den
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sagnhistoriske afdeling i Rok-indskriften forstaaelig; netop saa-
ledes maatte en menneskelig runemester forme sin modsvarighed
til gudedigtets historiske belering. Og fra menneskenes historie
forer runemesteren os gjeunem sazlsomt skrevne runetekster til
det store vendepunkt i verdensudviklingen overhoved: gudestn-
nens fodsel, som giver den religiost troende tryghed mod men-
neskelivets fiender (knua knati (jjatun; wuil in is pat).

Seet 1 denne sammenhszng maa Rok-indskriften i den 4
gange gjentagne formel sakumukmini indeholde ordet minni n.
sminde» (jfr. greppa minni, Bugge s. 245)'. Man synes altsaa
at maatte leese sakum (m)ukmini og i muk- soge et forsterkende
forled (mag- = pjéd-?), saaledes at sammensatningen kanske realt
skal gjengives ved »stdrir, stinnir [fornir] stafir». Ved en saadan
opfatning bliver det forstaaeligt, at sakumukmini forekommer
hele 3 gange i den sidste, »mythologiske» afdeling og bare én
gang i den »historiske».

Vigtigere er det dog, at der ud fra den sammenheng, hvori
Rok-indskriften er bragt, aabner sig en udvei til at fatte hen-
sigten med den hele indridsning.

Under bearbeidelsen af Eggjum-indskriften, som efter mit
tydningsforsog er indridset — 1 ndie overensstemmelse med
norrén »runemythisks digtning — i den hensigt at fremme hevn
over den mand, hvis gravkammer stenen desekker, har jeg havt
god anledning til at overveie, om noget lignende skulde vere
tilfeeldet med Rok-indskriften 2. Vi har seet, at de Edda-digte,
som indskriften i form og sandsynlig ogsaa i indhold staar neer,
munder ud i en hentydning til Balder’s hevner. Det var da
teenkeligt, at Rok-stenens bestemmelse var den, gjennem den

! Herimod taler ikke bestemt nukmini ¢ 9. Ordet minn: maa ogsas
kunne forekomme usammensat i indskriften, og her sidst i den avdeling,
som er skrevet med vanlige syngre runers, kan et resumerende n#'k (jfr,
Vafpr. 55, Bugge s. 248) passe swrdeles godt.

? Ud fra andre overveielser er v. Friesen naaet til den opfatning, at
Rok-indskriften er en nid-indskrift med det formaal at hevne uamulp’s dod
paa de 20 konger, som omtales i d. Jfr. herom mere i en folgende an-
merkning,
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kraftigst muligee runemagi at sikre, at den mand, efter hvem
stenen er reist, ikke kom til at ligge uhevnet. Direkte fremgaar
dog ikke dette af indskriftens indhold, om det end er vel for-
enligt med alt,, hvad man for tiden med sandsynlighed tér ud-
tale derom. Det kan vaere at »lese mellem linjerne»; men hvad
der med rene ord kan sees at vere udtalt i de 18 {16?) afsnit,
hvorigjennem rwnemesteren stevner fremover til omtalen af guden
og gudesbnnen,, behdver ikke at have denne bestemmelse.
Holder vi os ttil det faktisk overleverede, frembyder en anden
opfatning sig somn den nzermestliggende og ialfald som den primere.

Her kan dlet nu veere paa sin plads at sporge, om ikke Rok-
stenen har andree, i sted og tid nermere tilknytninger end i den
norrone Edda~digtning (suppleret med Eggjum-indskriften?). Hvil-
ken plads indtagger Rok-stenen blandt runemindesmerkerne
fra hedendommeen ?

Det er ofte blevet fremholdt, og ikke uden grund, at Rok-
indskriften er emestaaende blandt de gamle runeindskrifter. Helt
uden forbindelscer med andre runemindesmerker staar den dog
ikke, og det er navnlig paa ét punkt, at en sammenligning lig-
ger ner. Indskiriften nsvner guden Tor ligesom 3 danske og
3 svenske runeimdskrifter:

pur uiki Jpasi runar »Tor vie disse runer!» Glavendrup-
stenen, Fyn; aif Wimmer henfort til 900—925 (W. II 369 ff,;
haand-udg. ved Lis Jacobsen nr. 80).

pur uiki piisi kuml »Tor vie dette mindesmerkel!» paa top-
fladen af Virrimg-stenen, Randers amt, Jylland; ifolge Wimmer
fra slutningen auf 10de aarh. (W. Il 151 ff,; haand-udg. nr. 27).

(pjur uiki runar »Tor vie runernel» i en egen linje med
samstavsruner owenfor (i ret vinkel med) den paa 4 linjer for-
delte mindeindskkrift: asur sati stin|pinsi haft askl|brupur
sin ian | marp ftupr a ku »Assur satte denne sten efter Aaskel,
sin broder, som dode paa Kos 1». Sonder-Kirkeby-stenen, Falster;
ifolge Wimmer ifra slutningen af 10de aarh. (W. II 438 ff.; haand-
udg. nr. 88).

pur uiki »"Tor viel» paa en sten ved Velanda Skattegérden,

1 ku = den greske 6 Kos ifolge Kr. Kilund, Arkiv XXXV s, 172 ff,
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Vine-Asaka s., Vestergtland; antagelig fra omkr. 1000; se Fredrik
Nordin, Vistergdtlands fornminnesforenings tidskrift IIT h. 7—8
(1915), s. 158 ff. Stenen er reist af en hustru (purvi, sms. med
gudenavnet) efter sin mand.

Hos Nordin har Brate meddelt oplysninger om to andre
svenske runestene, paa hvilke Tor's navn forekommer:

»P4 en nyfunnen runsten vid Korpbron & Juresta #gor,
Ludgo socken, Sédermanland, som af mig understktes 1899, finns
en binderuna sipi bur, som blott kan betyda: skydde Tor (min-
nesmirket)!» Indskriften, som vil faa nr. 140 i »Sodermanlands
runinskrifters, lyder efter Brate's leesning, sora han godhedsfuldt
har meddelt mig:

: santar : raispi : stain : eftir: iuar : franta sin :inki : fupir:
sun ‘| snialira | (d. e. engi fedir son snjallara)

og derefter — for sig, oventil, under buen i den enkle
linjeslyngning, som folger indskriftfladens kanter — de til armene
paa et liggende kors féiede runer (runekvister), som Brate har
lest sipi pur. (Med et rundt tal kan indskriften efter Brate
seettes til omkr. 1050.)

»P4 den af gammalt kiinda runstenen vid Skallby i Jarfdlla
socken, Uppland, som tyvirr icke kunde aterfinnas af mig vid
min undersékning 1902, har enligt Bautil 158 i slutet af inskrif-
ten utom slingan statt kipor, enligt Dybeck Sveriges runurkun-
der, II, 41 ikipor, hvilket uppenbarligen #r aterstoden af (u)iki
por, ma Tor viga, skydda, men hir dfverraskande pé en runsten
med det kristna korset» (Brate, anf. st.).

Hertil slutter sig de 3 runestene, hvor »Tor vie» er udtrykt
ved indridsede hammertegn:

Leborg-stenen, Ribe amt, Jylland; c. 925—50 (W. II 38
ff.; haand-udg. ur. 7). Reist over en kvinde purui (jfr. Velanda-
stenen).

Hanning-stenen, Ringkébing amt, Jylland; ¢. 1100 (W. II
291 ff.; haand-udg. nr. 65).

Tiéng-stenen, Vestergdtland; c¢. 1000 (Torin nr. 84; Nordin,
anf. st. s. 160 f.).

Af de 6 runestene, paa hvilke guden Tor er neevnt, for-
tjener den sddermanlandske sten med en »binderuna», som af
Brate er lmst sipi pur, og Sonder-Kirkeby-stenen (Falster) med
samstavsrunerne pur uiki runar swrskilt opmerksomhed derved,
at her indvielsesformelen er skrevet med usmdvanlige runer.

Paa Rok-stenen er, som allerede bemerket, gudenavnet Tor
fremheevet sterkere end noget andet ord, idet pur i 4 er skrevet
med et kompleks af 19 lonruner. Deri synes at kunne ligge
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antydet noget lignende som det, der direkte har fundet sit ud-
tryk i samstavsrunerne og »binderunan» paa de nsvnte to stene,
hvor indvielsens kraft er blevet 6get derved, at ‘bandrimir'® er
anvendt, Forsogsvis vil vi drage konsekvensen heraf og se, om
den lader sig forene med det, som sammenstillingen med de
»runemythiske» HKdda-digte har lsert os.

En rent udvortes sammenligning af Rok-indskriften med
Sonder-Kirkeby-indskriften og Juresta-indskriften forer til at op-
stille folgende lighedspunkter:

Disse indskrifter bestaar af to hovedafsnit, paa Rok-stenen
A (minde-indskriften) og B (den sagnhistorisk-mythologiske ind-
gkrift), paa Sonder-Kirkeby- og Juresta-stenene A (minde-indskrif-
ten [udvidet paa den sidstnevnte sten med et rosende tilleg,
ligesom Rok-indskriften har det folelsebetonede aft fa,lklan sunu))
og B (»Tor vie runernels eller lignende). Baade i Rok indskrif-
ten og i de to andre indskrifter afviger B fra A saavel i grafisk
henseende som i ydre forhold ved linjernes anbringelse paa ste-
nen 2. Det kan ogsaa nsvnes, at der baade i Rok-indskriften og
i Sonder-Kirkeby-indskriften findes tilsigtede talforhold bygget over
den mldre runerskkes 24-tal; for Rok-indskriftens vedkommende
er dette velkjendt; angaaende Sonder-Kirkeby-indskriften meddeler
jeg af mine forarbeider til en fortsettelse af skriftet »Om troldruner»,
at minde-indskriften har 48 runer og Tors-afsnittet 12 runer 3.

Nu er i begge typer af de her sammenlignede indskrifter
A-afsnittene parallele. 1 B-afdelingerue findes en vigtig overens-
stemmelse deri, at »Tor» indtager en fremtreedende plads. Man
kan da veere tilboielig til at soge en fuld parallelisme mellem
___’——E)x—n—bandmm'/r og de dermed delvis ensartede galdrastafir se Jon
Arnason, fslenzkar bjodsogur I (Leipzig 1862) s. 445 ff, Jfr, ogsaa min be-
handling af Fosvik-indskriften (Evje, Ssetersdalen) i >Norske bygder. I. Setes-
dalen» (snart afsluttet) s. 119 f.: »ved sidan sammmenskrivning blev runernes
trolldomskraft likesom koncentrert pd én stav>,

® Jir. i den sidstnmvnte henseende ogsaa [uliki por »utom slirigan>
paa Skillby-stenen og pur uiki pisi kuml paa topfladen af Virring-stenen.

8 \Derimod kan det bero paa et tilfzlde, naar Hanning-stenen (hvorpaa

hammertegn er indridset) har 48 runer (efter Wimmer’s rimelige udfyldning
af enkelte manglende runer).
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»Tor vie runernel> og afdelingen B paa Rok-stenen. Det vil
sige: hele Rok-indskriften undtagen de to forste lin-
jer (@ 1—2, minde-indskriften) bestaar af en udvi-
delse af formelen »Tor vie (mindesmerket)».

Er det nu muligt, naar Rok-indskriften betragtes ogsaa fra
den anden side — som »srunemythisk digtning» — at opfatte
den ret og slet gom en kraftig indvielse af gravmindesmerket?
Det staar for mig, som om dette ikke blot er muligt, men endog
seerdeles tilltalende.

I de »runemythiske» Edda-digte befinder vi os sikkert uden-
for den virkelige, livets runemagi, som har gaaet side om side
med digtningen, ialfald paa et eldre stadium af denne. Leengst
borte staar Vafprudnismal, hvor »runemagiske» led, udvidet og
lempet efter det hellige 18-tal, er taget i en dramatisk speendende
handlings tjeneste. Nermere det virkelige liv staar Ljédatal med
sin opregning af galdre, hvoraf flere sikkert har havt direkte
modsvarigheder i den almindelig anvendte runetrolddom (jfr. 6te
galder med Grettis saga kap. 79 [81], og 2den og 9de galder
med henholdsvis Sigrdrifumal 11 og 10); det eiendommelige for
Ljédatal er, at galdre er gjort anvendelige i den hdiere digtning
ligesom ordsprog i andre dele af Héavamal. En egte magisk
kjerne, som i de to digte er blevet tilhyllet ved friere poetisk
behandling af stoffet, kan vi ikke naa ind til ved litteraturhisto-
risk grangkning alene. Kun saa meget tor vi vel sige, at der
til grund maa ligge en tendens i behandlingen af runemagisk
stof — en behandling, hvor virkelig magi og magisk digtning
vistnok har staaet i uafbrudt vekselvirkning med hinanden! —,
og denne tendens maa have kunnet gjore sig gjeldende ogsaa i
andre forhold end de, som den litterere overlevering giver os
antydning af.

Et saadant forhold kan have veeret indvielsen af et grav-
mindesmerke, et vé efter gamle danske runeindskrifters udtryks-
maade.

1 Jfr. Norg. Indskr, IIT (Eggjum) s. 161.
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Fra Tde aarh. af begynder en trang at gjore sig merkbar
til at vie graven ved omfangsrige runeindskrifter. Vi har forst
de blekingsike runestene med deres ramme besveergelser mod den,
som »brydeer dette (mindesmerke)» (Bjorketorp), og efter dem
folger (c. MO0 efter Wimmer’s datering) den fynske Glavendrup-
sten og den sjellandske Tryggeveelde-sten med kraftige trusler
om, at »dem skal visselig komme til at sone sin bréde, som dver
vold mod denne sten eller drager den bort (for at reise den)
over en anden». Paa den sidste sten er en saadan juridisk for-
mel enchersskende, men paa den forste deler den plads med pur
uniki pasi runar. I Danmark, som faa mandsaldre efter blev
kristnet, naiaede ikke den hedenske formel, hvori Tor paakaldes,
frem til friere digterisk og runologisk udfoldelse; kun Sonder-
Kirkeby-stemen har en grafisk variation deraf i sine samstavs-
runer.

I det: endnu lenge hedenske Ostergsotland kan udviklingen
have taget andre veie. Her kan vi teenke os, at en ram-hedensk
digtning i slegt med Eddaens srunemythiske» kveder var fuldt
levende i '9de aarb., og ved siden deraf har en skaldedigtning,
som stod «den aldste norrdne skaldedigining (Ynglingatal) neer,
kunnet udfolde sig rigt (jfr. histr ... kunar hestr gunnar [d 1—2],
?mukmini midgminni ovenfor s. 224). Her har da en runemester,
som var fortrolig med skaldskap, vovet det skridt at forme en grav-
vielsesindsk:rift over en religiost gjennemaandet srunemythisks
digtning, som kulminerede i omtalen af Tor og Tors-sbnnen,
Kjernen i det hele rune-»digt> var en indvielse ved Tor. Rok-
indskriftens anden hovedafdeling (B) bliver saaledes
at opfatte som en potensering af runestenenes for-
mel »Tor vie dette mindesmerke». Hvorvidt indrids-
ningen ogsama er gjennemglddet af tanken paa hevn, synes vi, som
allerede fremholdt, ikke at have midler til at afgjore. Men at
ialfald 6nsket om at hedre den ddde sén ved pragtfulde erfirtinar
har besjeelet Varin, det tér vi haevde med en hoi grad af sand-
synlighed.
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Som jeg paa et andet sted! har sogt at hevde, kunde
runekunst hore noie sammen med mindekvad over en af-
dsd. Fra islendingen Volu-Stein’s arvekveede over sonnen Og-
mund (10de aarh.), som synes at veere digtet under samtidig
indridsning med runer (3 X 24 runer i hver halvstrofe) »forer en
forbindelse op til Rék-stenen, som er beskreven med runer, hvori
tilsigtede talforhold paa mangfoldig vis kommer frem. ... Man
har veeret i tvil om, i hvilken hensigt den vidtloftige og efter sit
indhold hbist eiendommelige Rok-indskrift har veeret indridset.
Jeg skulde tro, vi...tor sige: for at heedre en afdéd og trygge
‘hans hvilested.» Det er dette syn paa Rok-indskriften, som jeg
her har sogt at uddybe. Rok-indskriften bliver, menneskelig seet,
fuldt forstaaelig, naar den efter sine psykologiske forudsesetninger
jevnfores med Volu-Stein’s digt og — endnu bedre —- med det
fuldsteendigere overleverede bekjendte arvekveede af Egil Skalla-
grimssdn, Sonatorrek, digtet efter tilskyndelse af datteren Tor-
gerd, som havde tilbudt sig »at riste det paa kjevle». Egil’s sorg
mildnes uunder udovelsen af den idreset, som er en gudegave til
ham. Paa lignende maade har nok det kunstfeerdige rune-»digts
skjeenket Varin trost over sonnetabet, og dermed har vel blandet
sig stolthed over, at han vistnok som ingen anden tidligere har
forstaaet 1 gjerning at veerdsstte gaven ovenfra, rémar inar regin-
kunnu [Hav. (runo raginaku[pn]do Fyrunga-stenen i Vestergot-
land). Under sin uddvelse af runeidreet har Varin for en tid
veeret 16ftet op over .dagliglivets forhold, ud over sig selv, til
kappestrid i aandens verden (»fjold ek um reynda regins).

Noget nid mod en feldet krigers banemand kan jeg altsaa
ikke med v. Friesen finde i Rok-indskriften. Denne staar for
mig som en runeidrettens daad i fuldt dagslys. Den er et sent
led i den kjede, som vi kan félge over de blekingske mindes-
merker tilbage til Huglindskriften, hvor runemesteren paa en
reist bautasten vier graven i kraft af sin pakt med guderne (ek
gudipa, efter andre ek gudija), hevet over al lavere trolddom

1 Om troldruner s. 25 ff.
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(»gand>»), som intet formaar mod ham (ungandir). Nid tor ikke
teenkes at antage den hoiere, srunemythiske» digtnings former
og passer ikke godt paa en mindesten, reist midt i bygden og
bestemt til daglig at sees. Eggjum-stenen har leert os, hvor rune-
trolddom hérer hjemme, »ikke truffet af sol og ikke skaaret med
knivs, fordeervelig for menneskeligt Sie og i det hele tilveiebragt
ved londomsfulde ceremonier ?,

1 0. v. Friesen bygger sin afvigende opfatning af Rok-indskriftens
bestemmelse paa den iagttagelse, at de afsnit i d (»det 12te> og »det 13de>»),
som handler om de 20 konger, er indrammede af linjer, hvis magiske ka-
rakter er synlig derved, at de hver bestaar af 24 tegn. De 20 konger er
efter v. Friesen ligesom indesluttede ved trolddom; runemesteren har dem i
sin magt i kraft af sit nid.

Efter min opfatning bliver' denne >indramning» — den er sikker og
umiddelbart idinefaldende kun paa 3 af de 4 sider — forstaaelig ud fra den
forudseetning, at »>indramningens, som skal leses efter hovedpartiet i d,
betegner en stigning i runekunst, idet den udgjor den afdeling, som jeg har
kaldt IL B (se 8. 228). Jeg foler mig derfor ikke bunden til at folge v. Friesea
videre i den tolkning, som bygges op pas den navnte iagttagelse i forbin-
delse med hans ordning af den rekkefslge, hvori de enkelte linjer kan an-
tages at have veeret indhugget {jir. her foran s. 202 1)

Ovenfor har jeg ud fra almindeligere betragtninger udtalt mig be-
stemt imod at forstaa Rok-indskriften som en nid-indskrift. Hertil skal jeg
foie ogsaa en speciel grund: De 20 konger, som iféige v. Friesen har vearet
opgivet for Varin som hans s6ns banemsnd, er ikke navngivet paa en saadan
mande, at det godt tor teenkes, at Varin selv har anseet beretningerne om
dem for virkelig shistorie» og derefter indrettet sit nid, som skulde virke,
naar en endnu ufédt eller ganske ung (v. Friesen s. 103) sén og hevner var
blevet voksen og kunde tage ledelsen af en krigsfiaade. 20-konger-afsnittet
gjor paa mig — ligesom paa Olrik — det bestemteste indtryk af at veere
sagnhistorisk. Men derfor kan der godt ligge en historisk begivenhed til
grund, og det kan synes tiltalende at f6lge v. Friesen, naar han paa grund
af visse af kongernes og deres fiedres navune er tilbéielig til at teenke paa
en strid med friser eller nordtyske folk. (Dette er paa ingen maade til hin-
der for, at man samtidig kan tiltrede Rydberg's og Bugge's sammenstilling
af harups og rukulfs med Hprdr og Rugalfr i »Hveren Névegr bygdiz».)
Det historiske grundlag kan vare en tildragelse af samme art som den, vi
finder omtalt i Béowulf og hos Gregor af Tours (III 8), og umuligt var det
kanske ikke, at 20-konger-sagnet havde én af sine rodder i Géate-kongen
Hygeldc's, Chochilaichus’s, tog mod frankerne (c. 515): det kan merkes, at
Gregor af Tours (l. c.) omtaler to generationer af det frankiske kongehus,
fire regjerende brodre (Theudoricus, Chlodomeris, Childebertus, Chlotha-
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I Ostergotland paa Rok-indskriftens tid, ligesom i de danske
og svenske landskaber, hvor Tor eller hans hammer vier grav-
mindesmerkerne, har denne gud indtaget en forskjellig stilling
fra den, som vi kjender fra den store flerhed af den norréne
mythologis poetiske kilder. Tor synes her at have veeret op-
fattet ikke bare som den fysiske styrkes gud, men ogsaa til en
viss grad som repraesentant for aandsmagt, for klogt og runelist
(jfr. dog tilsvarende i Edda-digtet Alvissmdl). Han nermer sig
i denne henseende til Odin hos nordmeend og islendinger. Idet
jeg sluttelig minder om dette, gjor jeg intet nyt syn gjeldende.
Det er velkjendt, at Axel Olrik (Danske studier 1905 s. 129 ff)
fra Gautlands grenseegne i syd har fremdraget trek fra nyere
folkelig overlevering, som viser tilbage til en Tors-skikkelse, ud-
merkende sig ligesaa vel ved klogt som ved legemlig kraft. En
saaledes opfattet Tor har veernet graven med sin hammer, og
han har, om mine bemerkninger i det foregaaende leder paa
rigtig vei, tillige ladet det veere sig magtpaaliggende, gjennem
en kraftig son at sikre gravfred og tryghed fordévrigt i Midgard
»Vingnis at vigprotis.

charius) og den ®ldstes voksne son (Theudobertus, sén af Theudoricus), hvil-
ken sidste ledede kampen mod Chochilaichus. Imidlertid anser jeg det i
tilfeelde for lidet l6nsomt at sdge at rede ud dette kapitel af ostgotsk sagn-
historie fra 6te til 9de aarh., hvor flere traade kan have slynget sig i
hinanden. Axel Olrik’s »Danmarks heltedigtning» har lert os, hvilket fyldigt
materiale der skal til for indenfor heltedigtningens historie at naa til nogen-
lunde trygge resultater.

Kristiania, dec. 1918 og nov. 1920.

Magnus Olsen.



Ejeformen som Kendemeaerke for Gudenavne
og Folkenavne i Sammensaetninger.

Ejeformen er et idjnefaldende Hjmlpemiddel til at udpege
Gudenavne og Folkenavne i visse geografiske Sammenssstninger.
Bortseet fra sadanne religionshistoriske Vink har dens Brug
naturligvis ogsd sin Interesse fra rent sprogligt Synspunkt.

K. Sidenbladh i »Sveriges hérads- och sockennamn», 2. Udg.
(1873), S. 106, er méske den ftrste Forsker, der afgjort har
hevdet, at Gudenavne som Led i Stednavne altid m& std i
Ejeform.

Senere har Noreen fort denne Tanke videre og yderligere
sat den metodisk pa Spidsen.

Med Henblik paa Gudenavne udtaler han sig i en veaesent-
lig om dette Sporgsmil handlende Artikel, »Tiveden ock Tibast»,
i sFestskrift til Feilberg» 273 ff.

»>Nu har... 0. Rygh papekat!, vad mina egna undersok-
ningar rorande svenska ortnamn dagligen bekrifta, att »Gude-
navne som 1l:ste Led i Stedsnavne have Genitivform». Gentemot
detta uttalande har visserligen Falk ? sokt hdvda den uppfatt-
ningen, att »Gudenavne i flere Tilfelde foreligger i Stammefor-
men som forste Led» i ortnamn, och M. Olsen visar sig flere-
stides ?) hysa samma mening. Men vad som hittills anforts till
stod for denna asikf, ar foga beviskraftigt.»

Derefter gennemgér Noreen forskellige efter hans Mening
uholdbare Exempler p& genitivlds Sammens®tning med Gude-
navne. Han siger bl. a.:

»] andra fall ater kan man — liksom vil férhallandet &r i

sddana namn som Nierdwiik, Niardéy (redan omkr. 1293), Nierdol
— ha "att gdra med det appellativum, som ingdr 1 Eddans

! No. Gérdn, II, s. 362.

2 No. Gérdn. V, 8. 7.

8 T. ex. Det gamle norske 6navn Njardarlpg, s. 24 not 3, samt No.
Gérdn. XI, s. 92 och 95.

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIiI, 16
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niardldss och som jag Oversittter med ‘fortringning’, en bety-
delse, som passar utmérkt atminstone till liget av det nyssnimda
Nierdol, sddant detta beskrives. I mina »Svenska etymologiers»
(s. 23) bhar jag sammanstillt ordet med Gibraltarsundets gamla
namn Niorvasund, med fno. Nyrvi sisom namn pé en smal 6 i
Sondmore, no. Njerve som namn pa en gird 4 det smala niset
Spangareid m. m.»

Med Henblik paa Folkenavne udtaler Noreen sig hos Schiick,
»Upsala Universitets Arsskrift 1907, Program 25, S. 5.

»Sésom jag redan i Spridda studier II, 91 och 139 péipekat,
uppvisa de inhemska fornnordiska namn pa landskap och andra
storre territorier, hvilka sdsom forsta led innehalla ett folknamn,
i kompositionsfogen ett @, d. v. v. folknamnets gen. pl.-indelse,
t. e. Jamtaland, Soédermannaland, Svearike, Danavdlde o. d. D4
dirimot detta o saknas, utgores forsta leden i landskapsnamnet
af ett uttryck for ndgot annat, vanligen ett geografiskt begrepp,
t. e. Uppland, Gautland (kvar i Vdster-gitland, annars ersatt af
nybildningen Gdéta-land efter den forra typen), Gutland (Gotland)
= landet med gutpiuda (goternas eget namn pa sitt folk), d. v. s.
»utgjutet folk», utvandrare, Virmilland = landet kring sjén Var-
‘meln, Halland = landet med berggrund, préndheimr = frodig bygd,
Heidmork = skog p& hed, Danmark = skog p& jémn och fast
mark o. 8. v. Af dylika ortnamn bildas med utelimnande af
den senare sammansittningsleden hirledda folknamn, i dldsta tid
vanligen med pluralindelsen -7, ack. -7 (i urnordisk tid nom.
-iR, ack. inn af #ldre -inR), som verkar i-omljud pa foregiende
stafvelses vokal, t. e. fsv. denir (gen. dama) af Danmark, fno.
bronder af préndheimr, vermer (senare ersatt af vermar) ‘virm-
lanningar’, hos Jordanes hallin (d. v. s. ack. hallinn; vore isl.
helle) af Halland o. s. v.; jfr. fno. Heinir af Heidmork, Oynir af
Gyland, Sygnir af Sogn o. d. Till denna senare kategori maéste
alltsd Jutlands (isl. Jotland, icke Jotaland) och jutarnas namn
hora. »

Det synes, som om denne Opfattelse nyder vid Godkendelse,
ialfald med Hensyn til Folkenavnene. Schick bygger videre pa
den i férnevnte Afhandling; ligesd Lindroth i NoB. 1917, 48 ff,,
Elis Wadstein i »Namnet Danmark» (Goteborg Hojskoles Rek-
toratsprogram 1918), og Gosta Langenfelt i »Toponymics in Eng-
lish». 1920. S. 5.

Hvor det gmlder om at fastsld absolut sikkert Afhjem-
lingsstof, kan det ogsaa vzere en priselig kritisk Grundsetning at
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sige: som indeholdende Gude- og Folkenavne godkendes kun de
Sammenssstninger, hvis forste Led star i tydelig Ejeform. Altsd
f. Ex.: Fros-lund er en sikker Helligdom for Guden Frey; men
Fro-lund kan vi ikke stille noget op med, — det kan méaske
tilhore Freyja, men ligesd godt vere »Froernes Lund» eller »den
frodige Lund>», etc. Det spiller i denne Forbindelse ingen Rolle,
om der kan rejses Tvivl mod de Etymologier, vi opstiller for at
forklare Sammens@tningsleddet som Ikke-Gudenavn, — til at
stemple det pageeldende Stof som »tvivisomt» kan de ialfald
veere gode nok.

Vesentlig anderledes stiller det sig imidlertid, hvis vi drejer
Spiddet om og siger: Undersogelsen geelder ikke i forste Linje
vedkommende Ords Preeg af Gude- eller Folkenavn, men derimod
Rigtigheden af den Setning, at shidanne Navne i Sam-
mens®tning ndédvendig krever Ejeform. Vi vil da se,
at Setningen star eller falder netop med de fornsevnte tvivisomme
Etymologier.

Tager vi nu Kravet om undtagelseslos Ejeform i religitse

Samseet, s& vil vi se, at det virkelig slar til f. Ex. med Hensyn
" til Odin. Det er ialfald aldrig nogensinde lykkedes mig at op-
drive en Odinshelligdom, hvor Ejendomsmserket savnedes, og al-
deles tilsvarende forholder det sig med appellativiske Samseet
som Odins-dag, Odins-jeger etc.; den norske Odinsvale kan sprog-
lig opfattes bide med og uden Ejeform, men med Henblik pa
de andre Exemplers Masse er der ingen Grund til at lade den
indtage en Serstilling. Den oht. Form utinswala gér det vel for-
resten tvivlsomt, om den har med Odin at gore.

~ Det er tydeligt nok sddanne Foreteelser, der danner Grund-
laget for Noreens »daglige» Erfaring. Men ved Undersdgelser
af denne Art gewelder det forst og fremmest om ikke altfor rask
at skeere alt over een Kam. Hvad der passer for Odin, ma
ikke nodvendigvis ligestrax veere ubrddelig Regel for alle andre
mytiske Veesener.

Nér vi nu monstrer den dvrige mytiske Verden, moder vi
djeblikkelig en hel Reekke Samsmt som disse: God-heimar, As-
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gurdr, Van-landi, Jotun-heimr, Alf-heimar, bajersk Er-tag, dansk Tor-
ddn, oldtysk Ziu-wari, — derimod ej, som vi ifélge Noreen ene og
alene kunde vente: *Goda-heimar, Asa—gardr, *Vana-landi, *Jotna-
heimr, *Alfa-heimar, *Eres-tag, *Tors-don, *Zies-wari. Jevnfor
ogséd oldengelsk normalt Setern-deg ved Siden af sjeeldnere
Seternes-dey; nyengelsk Suturday.

Jeg maa tilstaa, at jeg ikke forstdr, hvordan Noreen har
kunnet opstille Regelen uden at verdige sddanne Tilfeelde ial-
fald et Par afferdigende Ord til Bortforklaring. Efter Regelen
om Folkenavne skulde man nsermest tro, at Guder, Aser, Vaner,
Jeetter og Alfer maa tydes som »Afkortninger» af de »geogra-
fiske Udtryk> Gudhjem, Ashjem, Vanland, Jeettehjem, Alfhjem.
Da denne Konsekvens dog nasppe kan veere hans Mening, bliver
der vel kun den Forklaring tilovers, at han ikke har regnet de
omtalte Navne for gyldigt Jevnforstof, hvor det drejer sig om
Navne for Bygdehelligdomme.

Det treeffer sig imidlertid saa heldigt, at der nu foreligger
en udforlig Redegorelse netop med Henblik pa Noreens Udta-
lelser om Helligdomsnavnene, nemlig Afsnit 6 i Magnus Olsens
Verk »Hedenske Kultminder i norske Stedsnavne» (Videnskaps-
selsk. Skr. II. Hist. fil. KI. 1914. No. 4). Jeg skal heraf citere
eller gengive nogle Stykker, der rettes mod Noreens Paastand,
at de forskellige norske Samseet med Njard- ikke kan have noget
at gore med Gudenavnet Njordr.

S. 53. »Der kan ikke veere tvil om, at vi i disse sammen-
seetninger har at gjore med en form Njard-, ikke Njardar-. Det
antager ogsaas Noreen. Men han ser i dette forled ikke gude-
navnet Njordr, men et ord njard-, som han oversatter ved »for-
tringning», og som han gjenfinder i njardldss.» — Derefter cite-
res af den ovennsmvnte Afh. i Festskr. t. Feilberg, og tilfojes, at
Noreen i »Svenska etymologier» s. 23 taler om en Rodform ner,
som menes at foreligge i Niprvasund etc. og »mdjligen» optreeder
i »det till sin exakta betydelse ovissa miarp-ldss, ett slags las».
Endvidere omtales Gaardnavnet Nierdol, der ifolge Noreen skal
svare udmerket til Tydningen »fortringning>. »>Efter den af
Noreen citerede litteratur maa herved menes K. Ryghs bemerk-
ning i NG. XIV s. 344: »Denne Gaard. . ligger paa et skarpt be-
greendset Hoideplateau med bratte Meeler paa alle Sider.» Men
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her beskrives kun en almindelig brat affaldende Zdll, og jeg kan
ikke indse, at noget ved situationen pé dette sted kan betegnes
som »>fortringning»>. Njard(h)oil er ret og slet en héll af den
vanlige rundagtige form (jfr. NG. Indl. s. 56) saaledes som
det vil sees af rektangelkartet. Heller ikke de andre lokaliteter,
som heerer navne, sammensatte med Njard- (de 5 Njardoy og de
6 Njardvik) opviser karakteristiske situationer, der kan betegnes
som indsnevringer. Serlig fortjener at fremheves den lille Njarddy
i Hevnefjorden, som hverken er langstrakt og smal eller ligger i en
indknibning af fjorden; den ligger tvertimod der, hvor fjorden er
bredest, ved skillet mellem dens to hovedarme (se vedfviede kart).»

»I stedsforholdene (seet under ét) kan jeg saaledes ikke
finde nogen stotte for Noreen’s opfatning af Njardoy, Njardvik
og Njard(h)éll. 1 det hele synes mig et appellativ njard- »for-
tringning» at veere ganske usikkert. Den eneste posilive stotte,
som Noreen har sbgt at bringe herfor, er njardlass i Fjolsvinns-
mél 26, hvor der er tale om sverdet Leevateinn, som ligger i
Leegjarn’s »kar» hos Sinmara, »ok halda njardldsar niu (aaben-
bart, som Vigfusson (Dict.) bemerker, »a kind of charmed latch»).
Med njardlass bor man med Falk (Arkiv X s. 51 anm. 7) sam-
menligne njard-gjord i Eilifr Gudrianarson’s pérsdrapa str. 7 (hvor-
til Noreen ikke tager hensyn), og man maa videre utvilsomt
identificere dette sidste ord med megingjord, Tors styrkebeelte *.
Heraf folger da, at njard- i mnjardldss synes at maatte betyde
»styrke», ikke »fortringning», og man bdr derfor sandsynlig
med F. Jonsson (anf. st) gengive det ved »sterk laas».... »Det
ligger nmr at anse det (njard-) for urbeslegtet med irsk nert
»kraft, magt», kymr. neréh »fortitudo, vis, valentia, robur». Naar
man dog er opmerksom paa, at Svipdagsmal, hvoraf Ijolsvinns-
mél er en del, er en kontamination af to fortellinger, tilhérende
den kymriske Arthur-sagnkreds?, turde det veere rimeligere at
teenke sig forbindelsen med det keltiske ord saaledes, at njard-
er optaget fra kymrisk, saaledes som ogsaa Falk synes at tenke
sig forholdet, naar han (Arkiv X s. 51 anm. T) ved njard-gjord
tilfoier »kelt. nerth = kraft>. Jeg kan saaledes ikke finde, at der
ved Njardiy og Njardvik kan foreligge andre muligheder end
den, at 1ste led er samme ord som gudenavnet Njordr. Denne
antagelse sikres ved de ydre forhold, hvorunder disse stedsnavne
optreder.»

Derefter paviser Magnus Olsen ved en topografisk Serun-
dersdgelse, at de forskellige Njarddy og Njardvik netop ligger

1 F. Jénsson, Oversigt over det Kgl. Danske Vidensk. Selsk. Forh.
1900 s. 385.
2 Jir, Falk, Arkiv IX s. 311 ff.
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ved vigtige Samkvems-Knudepunkter, der var velegnede som
Pladser for Helligdomme. Og S. 60 udvikler han, at Brugen af
Ejeform synes at udtrykke Tempelgods, medens derimod den
ejendomslose Form stdr i mindre intim Tilknytning til Guds-
dyrkelsen.

Gennem Magnus Olsens yderst nojagtige Undersogelse turde
Sporgsmaalet om Stavelsen Nzard- i Stednavne vere tilstreekke-
lig oplyst. Dette har forholdsvis lidet at sige for Guden Njord,
da han i Forvejen ejer s& mange sikre Helligdomme, at et Du-
sin til eller fra ikke merkes synderlig. Derimod er Resultatet
aldeles afgérende med Henblik pid Sporgsmalet om Geniti-
vens Brug.

Forholdet kan i Korthed udtrykkes, som folger. Det geni-
tivlose Element Njard- forefindes i et Dusin norske Stednavne,
ofte p& samkvemsmsessig fremskudte Punkter. (Dertil kan til-
fojes en dansk Afhjemling fra Valdemars Jordebog: Holmen
Nierd-holm i Neerheden af Skane). Til Forklaring kan der nu
veelges mellem to Muligheder: 1. det fellesnordiske, ogsé hos
Anglerne kendte Gudenavn Njordr, som forefindes i Masser af
nordiske Helligdomsnavne; 2. et to Gange forekommende digte-
risk Ord mjard-, som iftlge Noreen ikke er tydet med Sikkerhed,
og som ifdlge Falk og Olsen neermest turde vere det fra Kym-
rerne lénte(?) nerth, »Krafts. — Nar Landet ligger siledes, kan
der ikke lengere vere Tvivl. Det er en Selvfslge, at vi ikke
sbger et ret hyppig forekommende norsk-dansk Stednavnled op-
lyst gennem et gidefuldt Digterord, der er omtrent hapax lego-
menon og tilmed kan mistenkes for at veere keltisk Lan. Det
er en Selvfolge, at vi holder os til det almenkendte fellesnor-
diske Gudenavn Njordr. Men dermed er Genitivloven i dette
Tilfeelde démt som uholdbar. Magnus Olsens Pivisning god-
kendes ogsd — med forsigtig Reservation — af Lindroth i NoB.
1917, 22. Jeevnfor en tilsvarende Opfattelse af Forleddet Thor-,
udtalt af Brate i Afh. »Thor(s)hughle», Arkiv XXIX, 103 (1912),
og af Karsten 1 »Acta Soc. Scient. Fenn.» XLV, Bo. 2, 8. 27
(1915).
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Tilbage stir endnu Folkenavnene. Her har Noreen
med samme Styrke som ved Gudenavnene gennemfort sit Krav
om Ejeformens Brug, men han kommer dog for Skade selv at
meddele et Tilfeelde, der kun passer dérlig til Teorien: »Gaut-
land (kvar i Véister-gotland, annars ersatt af nybildningen Gota-
land efter den forra typen [Jémtaland ete.])». Dvs.: han ind-
rommer altsd, at Genitivtypen for en Gangs Skyld viser sig se-
kundser i Forhold til den genitivliise. Jeg har allerede ovenfor
nevnt en Rekke mytiske Landsnavne, der peger i ndjagtig
samme Retning: God-heimar, As-gardr, Vanland-, Jotun-heimr, -
Alf-hetmar. Naturligvis vil Noreen kunne svare, at de vedkom-
mer ikke Virkelighedens Verden. Men hvad skal vi sa sige,
ndr vi ved at monstre de mest dagligdags Landsnavne finder,
at den samlede oldnordiske og nynordiske Synskres er praget
af den genitivlose Type. Med andre Ord: at den forbudte »Und-
tagelse> viser sig almindelig herskende, og at det »regelmeessige»
Tilfeelde neesten ikke forekommer! Joevnfor:

oldn. Valland, Hunland, Grikland, Bretland, Skotland, Ir-
land, Saxland, Frakkland, Vindland, Samland, Eistland, Finnland,
Finnmork, Serkland; endvidere nynordisk Kurland, Kvenland,
Rusland. Skal virkelig i alle disse Tilfeelde den geografiske Sam-
mensetning veere det oprindelige, og det korttypiske Folkenavn
en »sekundeer Afkortnings? Altsd efter Opskrifien: Gutar af-
kortet af Gutland og Guitpiuda, »utgjutet folk, utvandrare»>? Og
hvis si er, hvorledes skal vi da forklare det meerkelige krono-
logiske Forhold, at det ssekundeere» Gutar i Formen Gofones er
afhjemlet et halvt Artusende for det »oprindelige» Gutpiuda,,
ja, neesten et Artusende for »Gutland»? Hvorledes skal vi
forklare, at lignehde omvendte Tidsforhold viser sig at herske
helt normalt ogs& i de andre Tilfelde, og at den gottonske Over-
levering fra Kristi Tid  til c. 500 overhovedet ikke afhjemler
genitivisk Folkenavn i Sammensstning, men udelukkende Typen
Boi-haemum ete.? .

Det turde vesre s& tydeligt som noget, at Noreen simpelt-
hen er giet ud fra det, han skulde vise. Hvorledes den ellers
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sd klartskuende Forsker har kunnet havne i dette Hildesyn, er
mig en Gade. Jeg kan kun fastsld Kendsgeerningen.

Hermed forlader jeg de forskellige Love om Ejeformens
Brug som helt igennem uholdbare. Jeg vender mig til det
Sporgsmal, som Noreen har undladt at komme ind pa: hvor-
ledes har Reglerne for Ejeformens Brug udviklet
sig fra urjafetisk til seernordisk Tid? Selvfsigelig kan
jeg ikke patage mig at give noget fyldestgérende Svar, da dette
interessante Problem hidtil er blevet fuldstendig forsémt i den
samlede jeevnforende Sprogforskning. Jeg kan kun kaste mogle
indledende Strejflys over de mest igjnefaldende Kendsgeerninger,
i det jeg ma overlade de faguddannede Seerforskere at uddybe
mine Iagttagelser yderligere.

- Den jafetiske Urtids Navneord og Tillegsord var i meget
stor Udstreekning Kortetyper, dvs. i Neevneform Ental over-
skred de ikke to Stavelser; jfr. min Afh. »Kortetypens Alders-
rang i Sproghusholdningen» (»Nord. Tidsskr. f. Fil.» 1919). Af
denne Art var i veesentlig Grad de eldste paviselige nordiske
Stamme- og Stednavne, jfr. samme Afh. samt »Nordens eldste
Indbyggernavne» (norsk »Hist. Tidsskr.» 1917).

Ved Siden af Kortetyper forekom ogsé sammensatte Lang-
typer pa fire Stavelser eller mere. Det var iser to Klasser,
Personnavne som oldind. Vasu-gravas = greesk Evahiig =
illyr. Ves-cleves »vel-navnkundig», og Veerdighedsnavne som
oldind. wvi¢g-pdtis = litanisk viese-pats >Bygdherres, lat. hos-pes =
slav. gos-pod »Gaeste-herre», oldind. ddm-pati§ = greesk deo-mdtyg
»Hus-herre»; jevnfor gotisk brup-faps »Brude-herre» dvs. Brud-
gom. De fleste af de nsvnte Ord er i den foreliggende Form
afkortede til to Stavelser, men begge Sammenseetningsled tor i
nzsten alle Tilfeelde siges at vere oprindelig tostavelses, sé
Sammensetningens Urform mé normalt siges at veere firstavelses.

Med Henblik p4 Leddenes Sammenkzdning iagttager vi,
at Person-navnstypen regelmsssig er uden Ejendomsmerke;
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derimod kan Verdighedsnavnene stille sig forskellig: de fleste
ovennaevnte Exempler er genitivlose, men ved gresk des-ndrye
foreligger en Genitivform af urgammelt Udseende: 8z5 for sldre
*dems.

Enkeltsprogenes ensartede Udvikling synes at vise, at de
sammensatte Stednavne oprindelig ligesom de fleste andre Sam-
menssetninger fortrinsvis valgte den genitivlése Form. Jfr. ind.
Brahma-putra, Indra-prastha, Kriina-purae, alle sammensatte med
Gudenavne; armenisk T%Zgrano-kerta, »Kong Tigranes’ By»; tra-
kisk Darda-para, Prisko-pera »>Priskos’ By»; greesk Athéno-polis
»Athenes By»; polsk Caro-grod »Kejser-by»; keltisk Augusto-briga,
-riton, -dunon, »Augusts Borg, Vadested, By>».

Den fortsatte Udvikling viser i de enkelte Sprog forskellig
Holdning med Hensyn til Ejeformens Brug eller Ikke-Brug.
Keltisk synes stadig at forholde sig afvisende; jeg kender fra
dets Omrade ingen sikre Exempler pé genitiviske Samset . Rus-
sisk kan den Dag idag danne Samset efter Typen Konstantino-
grad. Gresk indférer til Stadighed Ejeformen i Sammensset-
ninger og Forbindelser med Dyrenavne: ‘Izzmov-%prjvy » Hests Kilde»,
*Avrae motapds »Geds Flods, Kovds-oopo » Hunds-Hale», Kovoe ndhis
»Hunds By», Kovde xegaral »Hunds Hoveder», Bds-nopos »Kos-
sund», ete.? Ellers kun ret spredt: Ilehomd(s)-vyooc »Pelops’ O»,
Aéo-mohg »Zeus’ By», ‘Eppod-mokic »Hermes' Bys, ‘ElMfic-movrog
»Helles Hav», ’ABévov-teiyos »Abonos’ Murs. Den trakiske
Folkegruppes Stilling er usikker. Genitivlos Type har vi benbart
i Tilfelde som Darda-para, Prisko-pera; mere tvivisomt er dette
ved Endelsen -u, i Forbindelser, hvor der kan foreligge en Paralel
med greeske genitiviske Sammensestninger. Exempelvis synes gresk
"ABdvov-teiyoc at veere en Hellenisering af en trakisk Yndlings-

t Tarvessedum i Svejts kunde miske tydes som Tarves-sedum »>Tyrs-
sede>, men Holder i »Altceltischer Sprachschatz» tyder det som ZTarv-
essedum,

* Hvorvidt Forskellen mellem usammensmeltet Kovog xepadat og sam-
mensmeltet Kovéc-ovpa spiller nogen praktisk Rolle for Udviklingen, tér jeg
ikke have nogen Mening om.
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type -digos »Dige, Mur», der f. Ex. findes i Burtu-dizos?, og det
trakiske -u kan da muligvis veere Ejeform. Samme -u finder vi
i Pulpu-deva, ifolge Jordanes det trakiske Navn for greesk Phi-
lippo-polis. I Nerheden 13 ifolge Prokop, »De edificiis Justi-
niani», en Flekke med et gresk-latinsk Bastardnavn af den
genitiviske Type, [lotayov-ndorelroy »Flods-borg». Endvidere vrim-
ler hele Trakien af Exempler pa den genitiviske Type i Sam-
set af trakisk-latinsk eller rent latinsk Indhold: Jovis-pago,
Movtiayi-ndotehhoy, Mapni-metpa, Ilaohi-pavdpa; Bjergkeden Hae-
mus’ Omegn kaldes Aipi-povtov 2. Ejeformens Hyppighed finder
vel delvis sin Forklaring i trakisk Ejendommelighed. Hvordan
det stiller sig i Dakien, er mindre tydeligt, men det synes, som
om Ejeformen foreligger i IltpoBop{-Sava hos Ptolemaios III, 10,
§ 8; jeg tyder det som en Bygd, grundlagt af hin norddakiske
Konge Pieporus eller *Petoporus, hvis Stamme Koistobokerne
Ar 180 e. Kr. sbgte Ly p& romersk Grund, jfr. CIL. VI, 406, no.
1801, og Dion Kassios LXXII, 3, samt min Bog »Ptolemy’s
Maps» 143. — Kommer vi endelig til Romerne, finder vi her
Ejeformen afgjort fremherskende fra forste Ferd. Det sees kun
lidet i Stednavnene, fordi den klassiske Tids Romere her undgik
Sammenssetningstypen og ndjedes med at stille det genitiviske
Ord bagefter i updheftet Stilling: Portus Veneris, Forum Julii;
jfr. Ugedagsnavne som dies Martss. Derimod har Navneord og
Tilleegsord meget hyppig den genitiviske Type: aquae-ductus, juris-
prudentia, senatus-consultus. 1 Tidens Lob voxer imidlertid ofte
den selvsteendige genitiviske Tilf¢jelse fast til sin Styrelse som
Efterled: Portus Veneris > Porto-venere, Forum Juliz > Fri-uls.
Endvidere vender de romanske Folkesprog undertiden om pé
Skemaet, si der fremkommer et genitivisk Samseet af den gengse
Slags. Saledes bliver alle Ugedagsnavnene dannede efter Typen
italiensk Marie-di, fransk Mar-di.

Saledes stiller det sig i Korthed med Ejeformens Brug i
forskellige af de jafetiske Sprog. At sidanne Foreteelser méa

! Bamme Element i persisk mapi-3stcog »Dyrehaves.
? Se Registret i Haurys Udgave, Procopii opera (1906).
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danne Baggrunden for Udviklingen ogsé i Gottonsk er pa For-
hénd venteligt®. Det gelder nu forelshig om at se, hvilken Type
vi tidligst kan pavise i Gottonsk, og hvilket af de foreliggende
Forbilleder man neermest fulgte ved Skikkens Andring.

Det synes at veere en Trossetning for mange Filologer, at
genitivisk Sammens®tning var sterkt fremherskende i Gottonsk
lige fra Arilds Tid. Intet kunde imidlertid veere urigtigere som
allerede fremheevet af Kluge i »Grundriss d. germ. Phil.» I* § 57
(2 § 279), jfr. Brate i Arkiv. XXIX, 104. 1 det wldste Skrift-
sprog, Gotisk, findes der over 150 genitivldse Samsst og
1 genitivisk, siger og skriver et eneste, nemlig baurgs-vaddjus,
»Borgs-veeg, Borge-mur». [ de c¢. 30 sammensatte langbardiske
Gloser fra 7—8. Arhundrede forekommer intet Exempel pa Eje-
form.

Hertil kommer nu de geografiske Afhjemlinger fra Ar 58
for Kristus til 500 efter Kristus. Marco-manni (Ceesar 58 f. Kr.);
Bojo-haemum (c. an. 1; Vellejus cap. 109); Scadin-auja®, Auster-auja,
Act-auja (1. Arh. e. Kr. Plinius, Nat. hist. IV, c. 96—97); Teuto-
burgicus saltus, Idista-viso (Tacitus, Ann. I, cap. 60; II, cap. 16),
Asci-burgium (By) (do., Germ. cap. 3); Tevro-Bodpyiov (By, 2. Arh;
Ptol. II, 15, § 2), *Aoxt-Bodpytov (Bjeerg, ib. II, 11, § 5); Mnii-Borov
(II, 11, § 5); Tevpro-yaipar (§ 11); Tovhi-povpdov, Acbm-povpdov (§ 13);
Qovpyi-caric (§ 15); Arma-lausi (3. Arh., Tab. Peut.); Cauca-land-
(4. Arh; sagtens = de kaukoensiske Dakers Land; Ammianus
XXXI, 8, § 18); Geped-ojos (»Gepide-derne» ved Weichselen; Jorda-
nes); Iudaia-land (4. Arb., Vulfila); Ant-aib, Bayn-aib, Burgund-aib,
Rugi-landa (lz;ngb. Sagn fra 4-—5. Arh., Origo Langobardorum);
Sale-chaim, Hjemsted for de saliske Frankers Opnsevner Sale-gast
(5. Arh., Fortale til Lex Salica); Cy-uari (* Ziu-wari, »Guden Tyrs
Msnd», Tilnavn til Svaberne; Wessobrunn. Gloss.); Sve-thidz,

! Jfr. Brugmann, »>Grundriss d. vgl. Grammatiks»?, II, I, § 35: »Far
die richtige Beurteilung des aus dem Lateinischen, Germanischen und Sla-
vischen {berlieferten Bestandes an Nominalkomposita ist es wichtig, dass
hier vieles auf Nachahmung fremdsprachlicher Muster beruht.»

? Formen er noget uklar, men ialfald nappe et genitivisk *Skabinz-aujo.
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Rauma-ricii, Ragna-ricii, Finn-(h)aithae (nordiske Stammer, 6. Arh.,
Jordanes 59); Gut-piuda (»Goter-folks, 6. Arh., Kalender).

Meerk ogsd det fellesgottonske Ord Midgérd i dets forskel-
lige Former, alle genitivlose: gotisk midjun-gards el. mip-gards,
oldtysk mittila-gart, oldeng. middan-seard, oldn. mid-gardr; der-
overfor staar i senere Tid en genitivisk Sammenssetning som
dansk Methels-holm, nu Middelsom Herred.

Hvor vidtgiende Slutninger man kan drage af ovenstdende
Iagttagelser, skal jeg forelobig lade vere uafgjort. Axel Kock
mener i en Udtalelse pr. Brev, at de ikke kan udelukke Mulig-
heden for genitiviske Samset i Urtiden. Men han tilfgjer: »Dy-
lika bildningar (dvs. forsta leden i gen.) kunna, menar jag, dven
ha uppstatt oberoende av utlindsk péverkan. Man har ju nidm-
ligen i de germ. sprdk och icke minst i de nord. &éldre och yngre
spraken otaliga komposita siddana som t. ex. isl. skégar-dyr:
skog-dyr. Typen skiog-dyr #r ju den gamla indoeur. sammansitt-
ningstypen. Typen skégar-dyr har uppstatt i relativt sen tid
dérigenom, att gen. skégar i satssammanhanget vuxit ihop med
dyr, sh att av skdgar dyr (tva ord) blev skogardyr (ett ord). Samma
utveckling har intrdtt ocksd i méanga ortnamns.

Tt er imidlertid, at Muligheden for genitivisk Samsset sik-
kert fra Arilds Tid fandtes i Gottonsk ligesom i Zttens andre
Sprog, — et andet er, om denne Mulighed virkelig blev nogen-
lunde sterkt udnyttet, og fremfor alt, om der er Spor af sadan
steerkere Afhjemling i det etnisk-geografiske Navneforrad. Pa
dette Sporgsmal ma jeg svare med et afgjort Nej. For Ar 300
lader genitivisk Sammensetning sig overhovedet ikke afhjemle i
Gottonsk. Efter 300 optreder forelobig st eneste Exempel, go-
tisk baurgs-vaddjus, som findes i 2. Kor. 11, 33 og i Neh. 5, 16;
6, 15; 7, 1; det er vel meget tvivisomt, om det horer med til
det vulfilanske Gotisk, og snarere mé det henregnes til det 6.
Arhundredes Sprogform. Lige indtil 6. Arhundrede sees det
genitivlose Samswt ialfald endnu at herske uindskrenket i de
litereert afhjemlede Stednavne og Folkenavne.

Sporger vi nu videre, om den urgottonske Fattigdom pé
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genitivisk Sammensetning finder Genklang hos noget Nabofolk,
ligger Svaret lige for: den er tydelig en Genklang af Forholdet
hos Kelterne. Disse er vel kendte som de gottonske Folks
weldste store Leeremastre, og det réber sig ikke mindst pa Sted-
navnenes Omrade. Nesten alle de gott. Stednavneled, der af-
hjemles hos klassiske Forfattere, genfindes pa keltisk Grund:
burg = -briga, -furd = (p)riton, -aujo = -apia, -widu = -vidu?,
-haip = -koiton; det tilfeeldig forst senere afhjemlede -fun er =
kelt. .-danon. Og nér nu den keltiske Type ene og alene var
ugenitivisk, Augusto-briga etc., var der selvfslgelig ingensomhelst
rimelig Arsag til, at det ved Typens Omplantning pa gottonsk
Grund pludselig skulde komme til at hedde Augusts-borg.

I Tidens Lob vandt imidlertid den genitiviske Type stérre
Raderum ogsd blandt Gottonerne, og Spoérgsmélet er nu, hvorfra
vi nsermest skal hidlede denne Zndring af Skikken. At Udlan-
det gav Impulser i den Retning, tor pad Forhind regnes for
sandsynligt.

Det kunde ved forste Ojekast ligge ret nzer at tenke pa
den trakisk-dakiske Folkegruppe, der var Gottonernes Nabo mod
Sydost. Vi har jo ovenfor seet, at en mulig tilstedevaerende
Forkeerlighed for genitivisk Type i Trakien kan tenkes at have
pavirket de der bosatte graeske Nybyggere. Men ved nzrmere
Eftertanke kan Trakerne dog nweppe i forste Linje opfattes som
Gottonernes Laremestre. Thi vi har jo seet, at Trakernes naer-
meste Naboer, Ostgottonerne, endnu ved Ar 800 var omtrent
fuldkommen ukendte med den genitiviske Type. Vi ma se os
om efter en anden og magtigere Kilde til sproglig Indflydelse.

Det er tydelig fra Romerne, at Stodet til den gottonske
Skiks Andring udgik. Ligesom Kelterne havde veret Gottoner-
nes fornemste Leremestre til henimod Kristi Tid, séledes over-
toges denne Rolle af Romerne siden vor Tidsregnings Gry. Og
de sproglige Virkninger deraf spores pé mangfoldige Felter. Der

1 Jfr. Oldirsk de-fid, >Gudeskov>, der lydlig kan svare til svensk Ti-
veden. Se Marstrander, >Festskr. til Torp», s. 239 ff. og Magnus Olsen,
»Hedenske Kultminder» 69, Note 2.
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er da ingen Grund til at afvise Tanken om en Pavirkning in-
denfor Orddannelsens System.

Rigtigst er det fordvrigt at sige, at Romerne og deres Na-
boer indgik en sproglig Blodsblanding. Idet Romerriget
udstraktes over groeske, trakiske, keltiske og gottonske Egne,
stodte det overalt sammen med den i klassisk Latin undgéede
sammensatte Stednavnetype. Et graesk Monster for Romerne blev
f. Ex. den efter Kejser Gratianus opkaldte Distriktshovedstad
Gratiano-polis, nu Grenoble. Barbariske Monstre var: keltisk
Augusto-briga; trakisk Druzi-para og Pulpu-deva = Philippo-polis;
gottonske Asci-burgium og Teuli-burgium som Navne pé romerske
Grznsefestninger 1.

Brydningen mellem de hinanden modsatte Typer forte til
noget forskelligt Resultat i de forskellige Egne. De ikke-romani-
serede Kelter gik mzrkeligt nok helt over til den klassisk ro-
merske Type uden Sammensetning, hvad enten dette nu alene
skyldes romersk Pavirkning eller delvis har sit Udspring i wgte
keltisk Sprogudvikling. Herefterdags dannede de altsi ikke flere
Navne af Typen Augusto-briga, men brugte alene Typen Briga
Augusti. Exempelvis: foran Winchesters keltiske Navn Venia
sattes det latinske Castra, og dette *Castra Venie blev til kym-
risk Caer Guwent; Kents Hovedstad Duro-vernon omdobtes til
*Castra Cantii, hvoraf kymrisk Caer Gaint, dvs. »Kents Borg,
Canter-bury».

Hos de romaniserede Kelter pA Fastlandet sejrede den klas-
sisk romerske Type *Briga Augusti imidlertid ikke sa fuldstendig.
Som allerede nzevnt, omdannede man her alle Ugedagsnavnene
fra Typen dies Martis til Typen Martis dies, fransk mards. Til-
svarende blev Plantenavnet barba joves, »Tordenskaegs, til fransk
Jou-barbe; endvidere kunde man danne Ord som gentil-homme,
»Adel(s}mand». I samme Plan falder Bynavne som Leit-castre i

! Romanisten Dr. phil. Brendal udialer hertil, at -burgium mi veere
pavirket af — eller lant fra — gresk wépyiov, Diminutiv til =dpyos.
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Hessen, nu Leih-gestern, Blies-castel ved Floden Blies, Bjergnavne
som Litter-mont og Spie-mont 1 de samme Egne, Cler-mont i det
indre Gallien, ete. Seerlig faststiende og udbredt er det efter-
hengte Led -porfus: Nawu-porto »Skib-havns (Tab. Peut.) nordost
for Triest, Tril-port i Nordfrankrig.

En medvirkende Grund til Fortseettelsen af Typen Augusto-
briga hos Fastlandskelterne var Naboskabet til de gottonske Folk,
hos hvem den klassisk romerske Type *Briga Augusti aldrig fik
Inpas. I visse Tilfeelde kan vi iagttage, at gottonske Monstre
direkte har pévirket den gallo-romanske Navneudvikling. Efter
den romerske Feestning med det tyske Navn Asci-burgium, »Aske-
bjerg», nu Asberg, dannedes Navnet for Nabofastningen Quadri-
burgium, et Bastardnavn med latinsk Forled og tyskpévirket
Efterled (burgium af gr. mopyrov). Ved Mosel optreeder de tyske
Personnavne Bero og Hatto heeftede til latinske Efterled: Berin-
castel, nu Berncastel, og Hatlonis portus, nu Hattenport. Flere
latinske Efterled, iseer -cohors, -villa og -villare har neesten ude-
lukkende tyske eller normanniske Personnavne til Forled: Hu-
nulfo-curtis ved Cambrai; Badon-viller, tysk Baden-weiler ved
Verdun; Theodonis villa, Thion-ville, tysk Dieden-hofen ved Metz.
Tysk Folkenavn og romansk Efterled har vi i det belgiske
Francor-champs.

Forlader vi det keltosromanske Omrade og vender os til det
trako-romanske, vil vi endnu stadig finde Exempler pa den Type,
der svarer til *Briga Augusti; saledes ved Donau f. Ex. KasteAhd-
voPo, Kamobr-foes, Ilovte-séprov. Men den overvejes dog aldeles
af den modsatte Type; siledes i Donauegnen fra vest for Bel-
grad til Sortehavet: Aurec-monte, Jovis-pago, Mepidio-névre (Nabo
til Meridio), Aov(N)xe-mpdtov, Aovmo-gavtava, [lods-rdatelhoy, Zaktoo-
nopyog, I'epello-podvreg !, _ _

Det er sagtens den trakiske Undergrund, der her gor sig
geldende. Men ligesom i Rhinegnene iagttager vi et gottonsk
Tilskud, der viser sig gennem Navneleddet -burg. Langs Donau

1 Navnene findes hos Prokop, »De wmdificiis Justiniani>. Se Registret
i Haury’s Udgave, Procopii opera 1906.
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forekommer folgende Kxempler foruden det foérnwevnte Teuti-
burgium: Yxoohud-, Tovhud-, Zthes, ‘Ahwavi-, Aovxepvapta-Bovpyon.
Deroverfor kun to Exempler pd den modsatte Type: Bovpyon-
ghtov og Bovpyo-véBope !. Nogle af de hernzvnte Navne turde
vere rent gottonske; siledes vel Twlko-burgu = gotisk * Tulgu-
baurgs, »Fasthorg». Andre er derimod ligesd tydelig dannede
pd Romansk, f. Ex. Lukernaria-burgu. Tilstedeveerelsen af en
latinsk-greesk Bastard Saltupyrgos synes at robe, at ogsé det greeske
wbpyos har ydet Tilskud til den frugtbare Udvikling af Burg-
Navne ved Donaulinjen.

Vi har nu seet, hvordan den barbariserede romanske Navne-
givning flyder over i den gottonske, si det uneesten ikke kan
skelnes, hvad der er hvad. Nar det stiller sig séledes, kan der
p& Forhand ikke veere nogen rimelig Grund til at naegte, at Ejen-
domsmeerkets pludselige steerke Udbredelse i gottonsk Sammen-
setning skyldes romansk Pavirkning.

For at anskueliggore Vilkarene for den nye Skiks Ind-
treengen, er det bedst at give en Oversigt over de forskellige
Navneklasser, der foreld som Monstre.

1} Det oprindelig almindelige er den gamle jafetiske Type
uden Genitiv, der foreld eneherskende i Keltisk, . Ex. ved Led-
dene -briga, -dunon, -(p)riton, alle optagne i Gottonsk; Exp.
Augusto-brign. Samme Type fandtes ®gsd i Trakisk, omend ikke
eneherskende: Prisko-pera. Ved keltisk-trakisk-gottonsk Péavirk-
ning udviklede den sig ogsd i Romansk: Nau-porto.

2) Der foreld en trako-graeko-romansk Type med Genitiv:
Hotapov-xdatelhov. Denne har neppe virket swrlig sterkt pa
Gottonsk, da dets neermest tilgreensende Dialekt, Gotisk, endnu
ved Ar 300 ikke kendte til Genitivens Brug i Sammensetning.

3) Af klassisk romersk dies Martis dannedes en kelto-
romansk TYpe Martis-dies, fransk mar-di. Den hele Raekke Uge-
dagsnavne af denne genitiviske Type optoges i Gottonsk: Trs-
dag etc., nye skabtes: oldn. laugar-dagr »Tvets-dag» ete. (I andre

1 Se foregiende note!
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Tilfelde forholdt det mldste Gottonsk sig endunu afvisende over-
for Genitivmonsteret: Martis-dies = bajersk er-tag !, Saturni dies
= engelsk Satur-day, kelto-romansk jovis-barba == tysk donner-
bart. Jfr. ogsd got. subbato dags »Lordag»).

4) Der mé& have foreligget en kelto-romansk Genitivtype ved
Forbindelse med castoa: * Vente castra alias kymr. Caer Guwent,
*Cantis castra alias lkymr. Caer Gaint; *Regini castra v. S. af
Regina castra (Byen ved Floden Regen). Den overtoges uzendret
med Genitiv i Engelsk : Wintan-ceaster; eller den aflostes i Engelsk
og Tysk af genitivisik Forbindelse med -burg: Cantwara-byrig,
Regines-burg.

5) Kelto-romanske Typer som -villa, -villare blev direkte
optagne i Tysk som -weil og -weiler; andre sdsom -cohors om-
skreves ved -hetm, -hojf etc. Forleddet er bade i Gallien og Tysk-
land neesten altid et gottonsk Personnavn. I Gallien star det dels
ugenitivisk: Teudegisilo-villa, Hunulfo-curtis; dels genitivisk: Theo-
donis-villa, Normari-cuwtts. 1 Tyskland hersker Genitiven und-
tagelseslost: Druantes-wilari, Dieden-hofen.

Nar vi vil ret forstd, under hvilke Forhold den genitiviske
Type udviklede sig, ma vi yderligere leegge Meerke til, at den i
seerlig Grad er knyttet til levende Vasener sasom Enkeltper-
soner, Folkeslag eller Dyr.

At sddanne Vasener ikke nodvendig krever Ejendoms-
meerket, seer vi af den oldkeltiske Skik, endvidere af sddanne
gottonske Exempler som tysk Ziw-wari, donner-bart, er-tag, old-
engelsk setern-deg, og dansk tor-din, Nierd-holm etc.

Kravede de gottonske Personnavne i Sammensztning oprin-
delig ikke Genitiv, si. indskrsenkes den genitiviske Types Réade-
rum end yderligere wed den Kendsgerning, at Sammenset-

! Bajersk er- swmttes af nogle lig med det oldengelske Runenavn ear
»D&d, Undergang», af amdre lig med greesk Ares = Mars. For den gram-
matiske Type kan dette Tydningsspdrgsmil veere ligegyldigt.
ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI X:XXVII, NY FOLJD XXXIII. 17
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ning med Personnavne oprindelig slet ikke synes at
have forekommet i den gottonske Stednavnegivning.
1 de Kklassisk- overleverede gott. Stednavne fra 345 for Kristus
til henimod 500 efter Kristus findes ikke et eneste paviseligt
Exempel; se herom min Afhandling »Personnavne i Stednavne
pa -ing» (»Univ. Jub. D. Blandinger» III, 125), hvor Exempel-
stoffet gennemgas.

Under sddanne Forhold er det af Vigtighed, om vi kan
papege, hvordan romersk og romansk Forbillede giver Udgangs-
punktet bade for Stednavne af personligt Indhold og for Geni-
tivens Brug. Og i denne Sammenhseng mé vi da seerlig feeste
vor Opmzrksomhed p4 Personerne af det kejserlige Hus.
Siden det romerske Kejserdommes Grundleggelse fremmyldrede
der i alle Provinser hurtig loyale Opkaldinger efter Julius Ceesar,
Augustus, Drusus, Tiberius, Constans osv., ikke blot pad Latin,
men ogsd pa allehdnde barbariske Sprog. Adskillige af de pa-
geldende Byer ligger nu pa tysk Sprogomrade, siledes som Ji-
lich, Kaiser-Augst og Konstanz.

En af de allermest fremragende Augustus-Plantesteder var
Augusta  Vindelicorum, Hovedstaden for Provinsen Vindelicien.
Tacitus i sin »Germania» c. 41 kalder den en »splendidissima
colonia» og siger, at den pi hans Tid drev livlig Handel med
Ermundurerne, den eneste tyske Stamme, der for Handelens
Skyld fik Lov til frit at passere Donau. Denne By hedder siden
den Tid pd Tysk Augustesburg, nu Augsburg, og vi tor sige, at
det er den forste romerske Provinshovedstad, for hvis Omdob-
ning p& Tysk vi har en tilnermelsesvis Tidfewestelse, c. 1—2 Arh.
e. Kr. Vi seer, at Tyskerne i dette Tilfrelde ikke har ndjedes
med mekanisk at overtage den latinske Navneform Augusta, som
de gjorde ved Kaiser-Augst: de har pé selvstendig Vis dannet
et egte tysk Stednavn med -burg. Derved bliver Augsburg ind-
ordnet i en Kres af 20—30 romerske Provinshovedsteder og
Grensefaestninger, som alle bringes under een Tormel ved det
feelles Efterled -burg. Men imellem disse indtager Augsburg
alligevel en Seerstilling: det er omtrent det eneste Exempel p&
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genitivisk Type og personligt Indhold. Tyskerne har dannet et
Navn, der i Indhold er det samme som det gamle keltiske
Augusto-briga; men efter romersk Monster har de ydermere un-
derstreget det personlige Indhold ved at swette Forleddet i Eje-
form. - Sagtens har de lant et Tilleegs-Forbillede hos romerske
Legionssoldater, der vel kaldte Byen for *Augusti castra; jevn-
for det nezrliggende Regina castra, tysk Regensburg. Men s4
meget er ialfald sikkert, at det aldste Exempel pa -burg med
personligt Indhold er knyttet til en By, der af de tyske Mar-
kedsgeester udtrykkelig har veeret kendemeerket som viet til Kejser
Augusts Minde. Og denne kejserlige Indvielse rober os sikkert
et vigtigt Motiv til den nye Navneskiks hurtige Folkeyndest pa
gottonsk Grund.

Imidlertid noéjes Augusta Vindelicorum ikke med det ene
tyske Navn, Augustes-burg. Byen har ogsa et andet og til en
viss Grad endnu fornemmere: den kaldes undertiden Zies-burg,
dvs. Guden Zius eller Tyrs Borg. Det ligger i Sagens Natur, at
den forholdsvis let kunde fi et sfidant Tilnavn, eftersom dens
tyske Herrer, Allemannerne, ogsi kaldtes *Ziu-wari, dvs. Guden
Tyrs Meend. Men ogsd her lader der sig ane et romersk Tilleegs-
motiv. Som vi ovenfor horte, var Byen viet til Kejser Augustus;
det vil sige: den har rimeligvis rummet et Alter, der officielt
eller i Folkemunde udpegedes som Helligdom for den afdode
Kejser-Gud, Divus Augustus®. Nu er Divus dannet af samme
jafetiske Rod som Guden Tyrs Navn, gott. *Tiuz el. *Tiwae,
og trods Lydforskydningen er Afstanden stadig ikke altfor stor.
Det ligger derfor ret neer at formode, at Augustes-burg fik Til-
navnet Zies-burg, fordi deri rummedes en Helligdom for den hdj-
salige »Divus».

Ogs& en af Kejser Augusts nere Slegtninge synes at have
pévirket den tyske Navneudvikling. Drusus havde ifolge et sted-
ligt Sagn hos Hattemer, »Denkmale des Mittelalters», III, 602
(Forstemann, »Altdeutsches Namenbuch», 2 Udg., Ortsn. I, 754),

1 Jfr. drae Flaviae i Agri Decumates.
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et Mindesmsrke i Mainz, og denne »Drusi tumulus» blev pa
Tysk kaldet T'rusi-leh: »Cl. Drusus, cujus Mogontie est tumulus
Trusi-leh». Egnen ved Drususmindesmerket blev endnu Ar 1700
kaldet das Drusenloch, se Pfeiffer i »Germania» I, 99 (1856). —
I Trusi-leh foreligger der ikke Ejeform p& Tysk, men Endelsen
-3 genspejler dog tydelig den tilgrundliggende latinske Ejeform
Drusi; den yngre Form Drusen-loch har derimod indfort den
svage Ejeform p& -», og séledes kan vi her direkte pavise, hvor-
dan det kejserlige romerske Exempel har ydet den tyske Sted-
navnegivning bade personligt Indhold og genitivisk Type.

Endelig ma det tilfsjes, at Kejser Constantin den Stores By
Constantino-polis pd Tysk kunde kaldes Constantinuses puruc. Da
denne Oversxttelse dog kun findes afhjemlet i en Glosesamling,
er dens folkelige Gyldighed ikke helt sikker.

En mindre formem romersk Impuls til gottonsk Navieud-
vikling kan vi méske iagttage i Folkevandringstidens Socialfor-
hold. Fustel de Coulanges har i »L'invasion germanique» 388
opstillet den Leere, at talrige Storgodser i Gallien gér tilbage til
>gottonske »Laeti», der bosattes enten {rivillig eller ved Tvang
og indtog en halv fri Stilling. Sadanne Godsers Ejere eller For-
valtere har da fiet deres Navne knyttet til et »villa» eller »co-
hors». Og efterhdnden som de erobrende Tyskere afloste de
romerske Statsmyndigheder, blev det ifolge Sagens Natur fortrins-
vis tyske Navne, der kendemserkede Godsernes Pladser.

Savidt forer den romerske Trad forelsbig. Skont det hele
Felt endnu kun er lidet opdyrket, vil det sees, at den genitiviske
Type hos Gottonerne ikke blot sproghistorisk, men ogs& kultur-
historisk, synes at rébe det romerske Ledemotiv.

Vi fortseetter nu med at se, hvordan den gottonske Sprog-
udvikling senere pA egen Hand forte den fra Rom modtagne
Impuls videre.

Det eldste selvsteendig dannede gottonske Stednavn med
personligt Indhold og genitivisk Type tindes indenfor den samme
Kres af vigtige romerske Provinsbyer, som Augustesburg tilhorer.
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I Vestsvejts 14 en Provinshovedstad Aventicum, som blev &delagt
ved det store tyske Indfald pd Kejser Gallienus’ Tid, c¢. 260 e.
Kr. Dens uanselige Fortsettelse beerer stadig pd Fransk det
gamle Navn, Avenches, men p& Tysk kaldes den nu Wifflis-burg,
og til dette Navns Oprindelse knytter sig et Sagn hos den sé-
kaldte »Fredegar» II, c. 64, som forst er blevet fremdraget af
Roth. Der forteelles i Kroniken, at sefterat Allemannerne havde
heerget Aventicum under Ledelse af Een ved Navn Wibil, samt
Storstedelen af de galliske Provinser, gik de over til Italiens.
Wifflisburg har altsd fiet Navn, ikke efter sin Grundlwgger eller
Verner, men efter sin Odeleegger. Da Kronikeskriveren er seer-
lig godt hjemme netop i denne Bys Omegn, er det tydelig nok
en stedlig Folkeoverlevering, som han dser af; og den levede
endnu, da den islandske Bisp Nikolds af pverd omkring Ar 1150
passerede Stedet, séiledes som det skonnes af hans Dagbog, se
»Alfredi Islenzk», udg. af Kalund, S. 14 nederst samt S. XIX.
Nikolds har biot overfort Byens Odelseggelse fra Allemannerne
til Regner Lodbroks Stuner, der pa lignende Vis heergede béde
i Gallien og Italien; men om Tildragelsernes Enhed kan der ikke
veere Tvivl. — I dette Tilfzlde seer vi den personlige og geni-
tiviske Navnegivning udgh fra Gottonerne selv; men stadig
drejer det sig om et Sted pd gammel romergk Grund, sd ogsi
her kan der tenkes at foreligge et romersk Ledemotiv .

Det neeste tidfeestede gottonske Stednavn i denne Sammen-
heng bliver de tyske Heltesagns Elfzeln-burg som Sede for den
navnkundige Huunerkonge Attila i Ungarn, — sagteus ved Buda-
Pest eller deromkring. Da Attilas Magt ndede sit Toppunkt ved
Ar 450, har vi her Navnedannelsens Oprindelsestid temmelig ndje
fastlagt. Romersk Ledemotiv foreligger ikke mere.

Mindre noje tidfeestede, men sikkert temmelig gamle, er de
ret fatallige fremragende hedenske Stednavne, der foruden Zies-
burg kendes indenfor det tyske Riges Grund.

Nordvest for Worms ligger Donners-berg, » Thors-bjerg», Tysk-

! Jevnfér om dette Tilfeelde min Afhandling »De ®ldste gottonske
Sagnhelte»> (»Danske Studier» 1913, 181).
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lands eneste storre Bjergknude, der vides opkaldt efter en Gud.
Udelukket er det vel ikke, at Navnet er givet allerede i den
romerske Tid; men der er dog en viss Rimelighed for, at det
forst er opstéet, efterat Roms Herredomme i disse Iigne var op-
hort omkring Ar 460.

De hedenske Saxers Hovedfsstning wved Floden Diemel hed
Eres-burg og var maske viet til den Gud Er, fra hvem man af-
leder Tirsdagens bajerske Navn Er-tag og' det oldengelske Rune-
navn ear. Da Eresburg ligger pd Saxermes yderste Sydgreense,
kan deres erobrende Fremtreengen neeppe: vere ndet derhen for
tidligst i det 6. Arhundrede. Imidlertid synes Forstavelsen Er-,
Eres- i andre tyske Stednavne at kunne fforklares uden hedensk
Motivering, og i Ertag stammer den mésske fra gresk Ares, se
ovenfor S. 249.

Endnu kan nsvnes Wodenes-berg, Wotanes-husen, Vodenes-
vege, nu Godesberg ved Bonn, Gutmanmshausen ved Weimar,
Gutenswegen ved Magdeburg (se Forstemann under Wodan).
Endringen fra w til g er normal i tyske: Stednavne og skyldes
Frygt for at tage Guden Odins Navn forfengeligt, ligesom i
hans nynedertyske Navneform Gode ved Siden af Wode. 1 den
pigeldende Egn findes Dyrkelse af Mercuirius = Odin afhjemlet
Ar 58 e. Kr., da Ermundurerne foretog em Masseofring af chat-
tiske Krigsfanger til Zre for ham og Mars = Tyr, se Tacitus,
Ann, XIII, c¢. 57.

Friserne dyrkede i 7. Arhundrede Guden Fosete pa Oen
Fosetes-land, ifolge Alcuins Vita Willibrowrdi cap. 10, og de for-
plantede hans Dyrkelse til Norge, hvor vi finder et Forsette-lund
ved Krederiksstad, se Rygh, NoG. I, 318 og Mogk hos Hoops
Reallexikon, Art. Forseti.

Det w®ldste samlede Lag gottonske Stednavne med pes-
sonligt Indhold og genitivisk Type er vel dlen saxiske og frankiske
Heim-Bosw®ttelse i Belgien og Nordgalliem; den kan dateres fra
Slutningen af 4. Arhundrede, om ikke tidiligere.
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Med Heim-Bosaxttelsen er vi naet til Terskelen for den
serlig nordiske Udvikling, og det viser sig nu, at der her
foreligger et ejendommeligt Skel. Vedriérende det personlige Ind-
hold geelder det ikke blot Typen -heim, men ogsd Sted- og Slegt-
navnene med Afledningsendelsen -ing, jfr. min Undersogelse i
»Univ, Jub. D. Blandinger» III, 126. Felles for -heim og -ing
er, at de hos Tysker, Friser, Saxer og deres sydlige Naboer for-
bindes med Personnavne i fulde, uafkortede Former: tysk Gei-
botis-heim, Sigmar-ingen, Lothar-ingia, fris. Fertmeres-hem, angelsax.
Godmundinga-ham, burgund. Gundobad-ingi. Men pé nordisk Grund
savnes siidanne Former fuldsteendig, nar bortsees fra en enesté-
ende norsk Undtagelse, Slegtsnavnet Arnmedl-ingar. P4 Grund-
lag af sidanne lagttagelser har forskellige Forskere forlengst
udtalt, at de nordiske Heim-Navne overhovedet ikke indeholder
Personnavne; siledes Rygh, »No. Gardnavne», Indledn. 54 ; Steen-
strup, »D. Vidsk. Selsk. Skr.» 7. Reekke, hist. fil. Afd. I, 3, 320;
Hellquist, Arkiv XXVI, 363. Steenstrup l. ¢. 332 kommer til
samme Resultat med Hensyn til Navnene pa -ing. Efter min
Mening er det forsigtigere at sige, at hverken Heim-Navnene
eller Ing-Navnene i Norden synes at indeholde almindelige
menneskelige Personnavne; jfr. herom min delvis mod
Hellquist rettede Afhandling i »Blandinger».

Den her papegede Forskel mellem Nord- og Sydgottonerne
er en vigtig kronologisk-geografisk Kendsgeserning. Den viser os,
at den urgottonske Mangel p& personlige Elementer — Typen
Boi-haemum, Scoringa — vedvarede i Norden, efterat man i syd-
ligere Egne forleengst havde optaget den hos andre jafetiske
Folk herskende personlige Stednavnegivning — Typen Gerbotis-
heim, Lotharingia. I visse Egne af Danmark rober Heim-Typens
Aldersrang sig derved, at de tilhorende Indbyggernavne ofte dan-
nes med Endelsen -ing, medens de yngre Typer kendemszrkes
med Endelser sdsom -ere, der turde gé tilbage til Sammenset-
ningsleddet -zerjar: Lemminger, Stemminger i Ommersyssel, Lij-
minger (Indb. af Lydum), Vimminger i Vardesyssel, Sémuninger i
det yderste Nordvesthjorne af det sonderjyske Syssel Ellum; der-
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overfor: Haderslevere, Bollerslevere, Gerlevere, Torslevere, Knapstrup-
pere osv, Jevnfér min Pavisning i »Danske Studier» 1915, 201 .

Nar de nordiske Heim-Navne nu ikke optager almindelige
menneskelige Personnavne, vil Ejeformens Brug ved denne Type
ifolge Sagens Natur veere meget indskreenket. Den vil i'raesentlig
holde sig til Forbindelsen med mytiske og ®tniske Samlingsnavne,
som f. Ex. oldn. Vena-heimar »>Vanernes Hjem», Gylfaginning
c. 23. Men selv her er den en ren Undtagelse; fast Regel er —
trods Noreen — den urgottonske Type Boi-haemum, altsd God-
heimar, Alf-heimar, Jotun-heimr, prond-heimr etc.

Af Ejeformens Udebliven har nu Forskere som Sidenbladh,
Noreen, O. Rygh, Steenstrup og Hellquist draget den férnzevnte
Slutning, at Heim-Navnene overhovedet ikke indeholder person-
lige Elementer, dvs.: aldrig sammenseettes med individuelle Gu-
denavne og deslige. At denne Opfattelse er et Vrangsyn, har
Magnus Olsen tilstreekkelig sldende pavist. Vi finder -heim en
5—6 Gange sammensat med det utvivlsomme Gudenavn Njard-
= Njordr. Endvidere norsk Firoymr = Frey-heimr. Hertil kan
fojes folgende jyske Exempler: Kirkeby Tiim vel sagtens
= *1%heimr, Guden Tyrs Hjem; Kirkeby Ullum el. Uldum,
méske = Guden Ulls Hjem; Herredshovedstad Hellyum, sagtens
= Hels Hjem; 2 jyske Kirkebyer Gudum, det ene Klostersaede
(udtalt med Stod: Gu’jem). Hertil Kirkeby og Herredshovedstad
Guthum ner Gudbjerg i Gudme Herred pa Fyn; Kobstad Gud-
hjem pa Bornholm; Kirkeby, Herredshovedstad og Klosterssede

* T Sonderjylland, hvor Indbyggernavnene p4 -ing ellers er mere livs-
kraftige og produktive end i nogen anden dansk Egn, ledsages Bygderne pd
-um seedvanlig af Indbyggernavne pid -ere: Ballumere, Karlumere, Ligumere.
Dertil kan det svare, at de isoleret optreedende Indbyggernavne pi -ing i
visse Egne af Jylland viser sig ikke at udgd fra Stednavne pd -um. Jir. fra
Himmerland: Nig(nYinger i Nibe, Stavninger i Stavn, Bleringer i Blare; fra
Fjendsherred: Lundingboer pid Lunds, Hellingboer i Hald; fra Hardsyssel:
Herredsnavn Heinge med tilhdrende Tingsted He, Skerninger i Skern, Iovrigt
mi det tilfsjes, at en Form som Loégumere ikke vedkommer Heim-Navnene,
da den udgér fra Dativformen af Loghe, som Herredet hedder i Valdemars
Jordebog. Med Ballum og Karlum forholder det sig méiske pd samme Mide
som: med Logum.
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Gud-hem 1 V. Gotland, ifélge Jomsvikinga Saga Swde for et stort
hedensk Tempel .

Genitivlost Samswmt af religiost Indhold optreder naturlig-
vis ikke bare ved Typen -heim, men ogsid ved en hel Rekke
andre. Séledes ved -bjerg, -holm, -6, -sé, -vig, -bige, -birke, -lund,
etc. Seerlig verd at legge Merke til er en jysk Type -borg,
der skifter med -bjerg; den knytter sig neesten altid til Kirkebyer
i fremtreedende Stilling. Vi skal nu se pid nogle Athjemlinger.
Vedrorende Enkeltheder henvises til mine Skrifter »Vor mytiske
Kongersekke», »Offerpladser i Overlevering og Stedminder» og
»Hjemligt Hedenskab» c¢. XIII. Ner-bjerg(?), Hojde pa det jyske
Helgenees, »det hellige Nes»; Nierd-holm, en Holm nzer Skane
(Vald. Jordebog); flere Njard-oy og Njard-wik i Norge. Nerth-
(h)ive, nu N. og S. Neera pd Fyn, kan vere * Njard-haugar ligesa
godt som *Mard‘ar-haugm-. Sikkert Exempel p& Formen Njardar-
findes ej i Danmark undtagen Niartherum, nu Nerum, sammen-
sat med -rum, se Steenstrup 1. ¢. 307.

Fri-bjerg Bavnehdj, Fyns hojeste Punkt, en ejendommelig
fritliggende Bakketop. Fri-bike i Halland (hvor ogsd et Irds-
boke). Endvidere sikkert en Del af de oftere optreedende Fyi-
lund(e), Fro-lunda®. .

Ti-berget i Dalarne. Ti-birke, Kirkeby med hoj Bakkeknude
ved Arre S6 (ner Tis-vilde med det hellige Veeld Helene Kilde).

Dag-bjerg, Kirkeby med fritliggende, vidtsynlig Bakkekuppel
i Fjendsherred.

(Himmel-bjerg og de talrige Sol-bjerg bliver sedvanlig fra-

! Udtalen Gujem med Stéd i Hardsyssel er ifslge den fra denne lgn
stammende Sprogkender Byskov afgjort Tegn pi Sammenseetning. Den gen-
findes ifélge ham ved Kirkebyen Vium, udt. Vi'em << *Vi-hesmr, hvortil i
Vardesysselmalet horer det gamle Indbyggernavn Vimminger. Derimod bru-
ges glidende Tonelag i Former som Dalum, Bjerrum etc., hvor vi da altss
sikkert har Dannelser med Dativ Flertal.

? At en Del af de med Fro- sammensatte Navne kan stamme fra Freyja,
siledes som Noreen, Lindroth og andre vil, er rimeligt nok; men Hyppig-
heden af dette Element er dog altfor stor til at tillade at gennemfﬁre For-
klaringen som Normalregel
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kendt Tilknytning til Religionen, men maa dog for Fuldstendig-
heds Skyld neevnes her. Jfr. Sol-ds, yderste Bakkeskreent mod
det flade Land p& Sjellands Odde, en Mils Vej fra Solvognens
Findested. Herom se mit Skrift »Offerpladser» S. 69.)

Dith-byergh, nu Dej-bjerg, og Vogn-bjerg, Kirkeby og Torp
ved Findestedet for et Par sammen ofrede Gudevogne i Hard-
syssel. Jfr. Lundberg i »Festskrift til Feilberg»> 303. Kirken
ligger pa et markeret Bakkefremspring ud mod det flade Land,
hvori den Preestegirden tilhorende Fundmose, abenbart gammelt
Sakralgods.

Gud-bjerg, Kirkeby nser Fyns storste samlede Hojdeparti, i
Herredet Guthum el. Gudme, dvs. *Gud-heimar,

Vi-bierg, nu Vi-borg, med mytisk Opneevnerske Ve-bjory;
Jyllands historiske Hovedhelligdom.

Uld-bjerg, Kirkeby med vidt skinnende Klint ved Lavns
Breduing.

Ul-burg, Kirkeby og Herredshovedstad i Hardsyssel.

Hern-burg, Kirkeby og Herredshovedstad i Salling, sagtens
viet til Heern = Freyja.

2 Thor-¢ syd for Fyn, det ene med Spor af Offertragedie i
Sagnet om Opneevnersken Thora og Helge Hundingsbane (= norsk
Thorgerd Holgabrud og Holge); jfr. mit Skrift »Vor mytiske
Kongermkke» cap. 5. Thor(h)ove, nu Taarsje pa Stevns, dvs.
*Thor-haugar.

Ithen-6 syd for Sjelland, Helligdom for Idun.

Gevn- ner Tardje = *Gefn-haugar. Jfr. Olrik, »Gefion»
(»Danske Studier» 1910; Till. I, »Stednavne sammensatte med
Gevns).

Nar vi monstrer de ovennsevnte Navne under Et, vil vi se,
at det veesentlig er sddanne, som i Vikingetidens Gudeverden er
skudt mere eller mindre fuldsteendig i Baggrunden. Saledes
Njord, Tyr, Ull, Dag, Hern, Idun, Gefn. Det samlede Lag synes
altsé at passe godt til den Sfeere, som Ejeformens Fraveer peger
hen imod, nemlig et sldre, primitivere Tidsrum. Vi m& tenke
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os Gudsdyrkelsen uden steerkt personligt Preeg, oftest udévet i
fri Luft, pA Bakketoppe og Holme, uden témrede Templer og
afgreenset Tempelgods, der kunde gore det ejendomsmseerkende
Navn nodvendigt.

Trods langvarig Afvisning naede den genitiviske Type dog
omsider at bane sig Vej til Norden, og vi skal nu efterspore, om
vi kan finde Holdepunkter til at tidfseste dens ®ldste Fremtrseden.

Et s&dant Holdepunkt kunde tenkes at foreligge i Vigs-d
el. Viks-6, en lille O ved Lalands Nordéstspids Vigs-nes. Sprog-
lig er der intet i Vejen for at tyde Navnene som *Wiks-aujo,
» Helligdomst6», henh. *Wihs-nasje »Helligdoms-n®s», og de vilde
da nmppe kunne veere yngre end {orste Del af 5. Aarh., da
Overgangen fra hs til ks synes at veere foretagen i Feellesskab af
Nordboer og Angelsaxer inden de sidstnsvntes Udvandring fra
Fastlandet!. Men da de omtalte Navneformer forelobig stir helt
isoleret, kan der ikke bygges ret meget pad dem. Vi ma regne
med den Mulighed, at der simpelthen foreligger Opkaldelse efter
en Mand ved Navn Vig.

Et virkelig samlet Stof til Pavisning af den nye Skiks Ind-
treengen far vi forst gennem sddanne sakrale Typer, som ledsager
senere Tiders mere forfinede og specialiserede Tempeltjeneste, f.
Ex. ved Elementet »Ager». De synes udelukkende sammensatte
med Ejeform: Freys-akr, pérs-akr, Ullar-akr, Ullins-akr, Friggjor-
akr, Odins-akr. Dermed menes det hegnede eller p4 anden Vis
kendemerkede Tempelgods, og det var ganske selvfolgeligt, at
Ejendomsforholdet her understregedes sd udtrykkeligt som muligt.

Endvidere merker vi os den foérnevnte Kendsgerning, at
Odins Helligdomsnavne overhovedet altid har Ejendomsmerket.

! Jfr. dansk sex, oldeng. seox, modsat got. saths, oht. sehs, ont. sehs,
ses. Den nyhojtyske Udtale seks er sekundeer, og Udviklingen til ses i Ne
dertysk viser, at der ikke er nogen direkte Forbindelse med Overgangen til
ks i Eugelsk og Nordisk. En tilsvarende Overgang fra ks til ks synes at
foreligge ved flere nordiske Helligdomme: jysk og sjellandsk Vik-s6 og
Smdlands Hovedstad Vexit = *Vek-sjo, »Helligdom-s6>. Den er i s Fald

yngre end den samenssettende Orddannelse, der her bragte & i Forbindelse
med s.
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Begge Dele, det hegnede Tempelgods og Odins Tilstede-
vaerelse, er Tegn pd Hedenskabets sidste Lag. Det er vel-
kendt, at Odinsdyrkelsen er den eneste hedenske Trosform, hvis
Indforelse mindes i et tydelig udinalende Kultussagn.

Et andet samlet Iagttagelsesstof faar vi gennem den danske
Stednavnetype Leif. Nogen noje Tidsfestelse af dens Frem-
komst har man hidtil .nseppe forstgt, nér bortsees fra Andreas
M. Hansen, der i »Norsk Landniam» afgjort med Urette vil skyde
den op til Perspektivets alleroverste Top, Mogelstengravtiden
c. 2000 Ar for Kristus! Undersiger vi de danske Aldersmerker,
vil vi ved forste Ojekast se, at de alle sstter Leif-Bosettelsen
senere end Heim-Bossttelsen. Det stiller sig séledes:

Heim. Leif.
Alm. menneskelige Personnavne  Alin. menneskelige Personnavne
indgar ikke. indgér ifolge fast Regel.
Konstruktionen er genitivlos. Konstruktionen er genitivisk.
Indbyggernavne dannes ofte pA  Indbyggernavne dannes pé
-ingar. -verjar.

Og en videre Undersogelse viser, at Leif-Boswttelsen pa det
nojeste henger sammen med Skjoldungtiden, dvs. vel tidligst
Slutningen af Ste og snarest forste Del af 6. Arhundrede. Navnet
Skulde-lev findes bade pa Sjelland og i Jylland, og den sjel-
landske Kirkeby af dette Navn bliver i Lejrekroniken udtrykke-
lig kendemmrket som Smde for Skjoldungprinsessen Skuld, skeen-
ket hende og hendes Moer af Kong Hrolv Krake. Skuld er selv-
folgelig Skjoldungslmgtens Skeebne-Dis, og hun har vundet felles-
nordisk Ry, idet hun ophojedes til en af de tre Norner, der
rader for den samlede Verdens Skabne, jevnfor min Bog »Hjem-
ligt Hedenskab»> c. IV. De to Skuldelev er d4 abenbart Hellig-
domme for Skjoldungernes Disedyrkelse !. Iovrigt indgéri Leif-

! Jfr. min Afh. »Spoérgsmélet om Danernes Navn» (»Danske Studier»
1921, eidste Side), hvor jeg imddegir de Indvendinger, som Bréndal har
fremeat i »Frederiksborg Amt» 1919.
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Stednavnene folgende menneskelige Personnavne fra Skjoldung-
slegten og dens Kres: Hroar (oftere), Helge, Hrodmund, Bjarke.
Typens sidste Udlobere reekker langt ned i historisk Tid, som vi
seer af Vald. Jordebogs Sigridlef i Smaland, opkaldt efter Sigrid
Storrade i 11. Arhundrede.

Vi veed nu yderligere gennem Steenstrups banebrydende
Pavisning i »Hist. Tidsskrift> 1894, at Leif-Typen udtrykker
Danmarks forste Boswmttelseslag med udpreget »stort
Hartkorn», — om vi s& mé& sige: dets Adelbotype. Jeevnfor
H. V. Clausens videre Understgelser i »Arb. £. nord. Oldk.» 1916.
Typen mé da sikkert seettes i Forbindelse med Samfundsstrom-
ninger fra Datidens merovingiske Frankrig, siledes som Clausen
antyder. Og til Styrkelsen af Hovdingernes Ejendomsret passer
det ypperlig, at den understreges bade gennemn Personnavn og
Ejendomsform. I samme Plan falder det, nar Herredstingste-
derne i udpregede Leif-Bygder ikke mere har Navn efter Hellig-
domme som Guthum, Vi, Ulburg, Hernburg, men derimod efter
Hovdingers Bopladser eller Grave, f. Ex. Jarislef, Hialmeslef,
Framlef, Jarlef, Clyppelsf, Jarleestath, Ingilstath, Haruestath,
Veemundhog.

Et vamsentlig yngre Stade i Udviklingen er det sagtens, nar
de oprindelige Onavne og Herredsnavne swttes i Ejeform med
tilfojet Efterled: Borgundar-holmr, Fers-herred, Ods-herred. Denne
sekundeere Ejeform trenger ogsd ind i Indbyggernavnene, som
det vil sees af folgende danske Lister. a) Oboer: Alsinger,
Lesinger, Morsinger, Samsinger, Tosinger; b) Indbyggere af Her-
reder, Nees og Ase: Fersinger !, Lumsinger (p& Lums-4s), Odsinger,
Risinger, Rovsinger, Gejsinger. Typen synes at veere udelukkende
dansk. Den holder sig nesten undtagelseslost til Omrader af
Herreds Rang, nir alene bortsees fra den ldland-falsterske Dialekt,
der udstreekker den ogsd til Omrider af lavere Rang, f. Ex.

! Ganske vist vil Elis Wadstein i Afhandlingen »Namnet Danmark>
1V, 389, sxtte Fewmrsingerne lig med de ptolemeiske Pipaiso:, men dette i og
for sig senseveerdige Forslag m& dog indtil videre vente pd yderligere Stad-
feestelse,
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Ringsinger i Landsbyen Ringse-bolle. Vi tér nok regne den geni-
tiviske Ing-type for et territorialt Rangmsrke. Den savnes fuld-
steendig ved de Overste Rangklasser, Lands- og Provinsindbyg-
gerne; man kunde nok sige Nordlands-farer, Islands-farer, Hal-
lands-4s, Gullands-loven, men derimod ikke: *Nordlendsing, *Is-
leendsing, *Hallendsing, *Gullzendsing. Ligeledes savnes Typen
ved de lavere Klasser ssom Landsbyboer, nér alene bortsees fra
en enkelt Dialekt. Derimod hersker den ved visse Mellemom-
rader, under Provinsrang, men over Sognerang.

Der méi endnu siges et Par Ord om den af Oluf Nielsen
og Axel Olrik udtalte Opfattelse, at alle Onavne med Ejendoms-
merket indeholder Personnavne, se »Univ. Jub. D. Blandinger»
I, 168 og »Danske Studier» 1909, 204, samt (imod Steenstrup,
»Hist. Tidskr.» 8 R. III, 70) 1910, 204. Den nzvnte Opfattelse
er som Helhed urigtig: ligess lidt som ethvert Onavn uden Ejen-
domsmerke er udelukket fra at indeholde et (mytisk) Personnavn,
ligesa lidt er ethvert Onavn med Ejendomsmerke forpligtet til
at indeholde et Personnavn. Borgundar-holmr er tilstreekkeligt
til at gendrive den opstillede kategoriske Regel.

Vi har nu fulgt Ejendomsmerket pi dets Udbredelsesvej
fra Syden til Norden. Meget stir sikkert tilbage at udfylde og
underbygge nojere; men der er ialfald gjort et indledende Skridt
til at revidere de aldeles fejlagtige Meninger, som hidtil har
hersket.

Gudmund Schiitte.



Die epische Dreizahl in den [slendinga sogur.

Ein Beitrag zur Beschreibung der istindischen Saga.

Der Streit um die historische Stellung der islindischen Saga
ist noch nicht entschieden. Hie — die Richtung der geborenen
Islander mit dem Deutschen Konrad Maurer, welche die volle
Glaubwiirdigkeit der Sagas vertritt, hie — die durch den déni-
schen Forscher Edwin Jessen begriindete andere Anschauung,
die mehr auf die Stellung der Sagas als literarisches Denkmal
einer grossen Zeit hinweist. In letzterer Richtung arbeiteten beson-
ders Richard Heinzel, Heusler, Neckel, Vogt und Bley, auch die
Schweden Baath und Cederschiold und besonders der Diane Olrik.

Der ganze Streit wird leicht erklidrlich durch die Gegen-
sitze, die die Sagas in ihrem Wesen vereinigen: Inhaltlich
haben wir es zweifellos mit geschichtlichen Dokumenten zu tun,
die auf jahrhundertelang miindlich tiberkommene Berichte zu-
ruckgehen. In der Form von Novellen, wie sie uns vorliegen,
sind sie ein literarisches Denkmal jener Zeit und als eine Er-
scheinungsform der volkstimlichen Uberlieferung den Einwir-
kungen des epischen Stils jener Tage unterworfen.

Die auffallendste Erscheinung dieser epischen Einwirkungen,
die Axel Olrik in seinen »epischen Gesetzen der Volksdichtungs»
(Danske Studier 1908) zu einem ganzen System zusammengefasst
hat, ist die epische Dreizahl. Sie tritt in 4 Arten auf, die
gesteigerte Anwendungsformen der Dreizahl vorstellen.

Zuniichst erscheint sie als einfacher Zahleubegriff, dann mit
Hervorhebung und Betonung des 3. Elementes; diese Erscheinung
nenne ich nach dem Vorbild von Gudmund Schiitte (vergl. Dan-
ske Studier 1907, S. 194) und Axel Clrik Dreizahl mit Achter-
gewicht. Dazu kommt noch die dreimalige Wiederholung dersel-
ben Handlung, die auch wieder in zwei Arten auftritt, ndmlich
in der schlichten Wiederholung und in der Wiederholung mit
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Steigerung in der 3., bisweilen auch schon in der 2. Wiederkehr,
der Wiederholung mit Achtergewicht. »Achtergewicht mit Drei-
zahl verbunden ist das vornehmste Merkmal der Volksdichtung,
— es ist ein episches Gesetz» (Olrik, Z. f. dtsch. A. Bd. 51, 8. 7).

In der vorliegenden Arbeit sollen nun alle Fille der Drei-
zahl der eben beschriebenen 4 Arten im ganzen Umfang der
Islendinga sogur nachgewiesen werden, um einen Massstab zu
bekommen, wie stark das epische Stilgefilhl auf die Sagas ein-
gewirkt hat.

Diese Neigung zur epischen Stilisierung muss auch das
tigliche Leben der Islinder so sehr durchdrungen haben, dass
es oft nicht moglich ist, stilisierende Erzihlung der Saga
von einfach in die Saga tbernommenen stilisierten Lebensformen
scharf zu trennen. So galt es nach der Anschauung der alten
Islinder fiir unanstindig, bei jemand ldnger als 3 Nichte zu
Besuch zu bleiben. Ich habe deshalb in meiner Untersuchung
alle Fille, wo »3 Nichte» die tibliche Besuchsfrist bezeichnen,
nicht berticksichtigt. Ebenso sind die Fille ansgeschieden, wo es
sich um 30 Mann in einemn Boot handelt, weil hier die Zahl 30
durch die Grossenverhiltnisse des Dreissigruderers praktisch be-
dingt ist.

Ganz auffallend ist die grosse Rolle, welche die Dreizahl
im Rechtsleben Islands spielt. Auch hier dieselbe Schwierigkeit:
was ist Stilisierung, was ist Wirklichkeit? Hier habe ich jedoch
keine Auswahl getroffen. Doch konnte ich mir die Aufzéiblung
der Fille von dreijahriger Landesverweisung ersparen, dank der
Arbeit Heuslers iiber »das Strafrecht der Islindersagas» (S. 137).

Auch beim Bericht der Familienverhiltnisse, besonders der
Zahl der XKinder, ist die Dreizahl vorherrschend. Meine Ent-
scheidung ging in diesen Fillen dahin, nur die anzufiihren, wenn
das dritte Kind, Sohn oder Tochter, besonders eingehend ge-
schildert wird und spiter in der Erzéblung eine Rolle spielt.

Die Vorliebe fiir epische Stilisierung wird sich umso ent-
schiedener durchsetzen, je mehr freier Spielraum ihr gelassen ist,
also bei allen Schilderungen des Auslands. Ich habe deshalb alle
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Fille der Dreiheit, die im Ausland spielen, durch ein »{Ausland)»
dahinter besonders gekennzeichnet.

Die Stoffordnung habe ich nach folgender Ubersicht
durchgefthrt:

I. Brennu-Njals saga (ed. F. Jonsson, Halle 1908).

II. Westland: 1) Fléamanna saga (ed. Fornsogur, v. G.
Vigfisson u. Meebius, Leipzig 1860, S. 119). — 2) Hardar saga
Grimkelssonar (ed. Islendinga sogur, Kopenhagén 1843—47, 2, 3).
— 3) Hensna-poris saga (ed. Zwei Islindergeschichten, v.

Heusler, Berlin 1897). — 4) Gunnlaugs saga ormstungu (ed.
Austfirdinga sogur, v. Jakobsen, Kopenhagen 1902/3). — 5) Bjarna
saga Hitdeklakappa (ed. Boer, Halle 1893). — 6) Heidarviga

saga (ed. Isl. sogur, 2, 277). _

III. Egils saga Skallagrimssonar (ed. F. Jénsson, Halle 1903).

1V. Eyrbyggja saga (ed. Gering, Halle 1897).

V. Laxdela saga (ed. Kalund, Halle 1896).

VI. Westl Nordland: 1) Vatnsdela saga (ed. Forn-
sogur, S. 3). — 2) Hallfredar saga (ed. Fornsogur, S. 83). — 3)
Kormaks saga (ed. Mebius, Halle 1886). — 4) Bandamanna saga
(ed. Zwei Isl. 8. 27). — 5) Gull-péris saga (ed. Maurer, Leipzig
1858). — 6) Gisla saga Sidrssonar (ed. F. Jonsson, Halle 1903).
— 7) Hévardar saga [sfirdings (ed. G. Thordarson, Kopenhagen
1860). — 8) Féstbroddra saga (ed. K. Gislason, Kopenhagen 1852).

VIL Grettis saga Asmundarsonar (ed. Boer, Halle 1900).

VIIL. Ostl. Nordland: 1) Svarfdéla saga (ed. Islenzkar
Fornsogur, Kopenhagen 1880—83; 3, 3). — 2) pattr Pporleifs
jarlsskalds (ed. Isl. Forns. 3, 113). — 3) Valla-Ljots saga (ed.
Isl. Forns. 2, 165). — 4) Viga-Glims saga (ed. Isl. Forns. 1, 1).
— b) Ljosvetninga saga (ed. Isl. Forns. 1,113). — 6) Reykdcla
saga (ed. Isl. Forns. 2, 1).

IX. Ostland: 1) Vapnfirdinga saga (ed. Austfirdinga
sogur, 8. 23). — 2) porsteins saga hvita (ed. Austf. sogur, S. 3).
— 38) porsteins saga stangarhoggs (ed. Austf. spgur, S. 75). —
4) Gunnars saga Ppidrandabana (ed. Austf. sogur, S. 195). — 5)
Droplaugarsona saga (ed. Austf. sogur, S. 141). — 6) Hrafnkels
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saga Freysgoda (ed. Austf. sogur, S. 95). — Pporsteins saga Sidu-
Hallssonar (ed. Austf. sogur, S. 215).
Doch treten wir nun in die Behandlung des Stoffes selbst ein.

Brennu-Njdls saga.

Die reine Dreizahl

K. 5,22, Von Hrut's Beute nimmt Konig Harald Grau-
mantel ein Drittel als Geschenk an (Ausland).

K. 19,3. Gunnar konnte so schnell mit seinem Schwerte
fechten, dass man 8 Schwerter in der Luft zu sehen glaubte.

K. 30,14 liefert dazu den Beweis aus dem Kampfe mit
dem Wikinger Vandil (Ausland).

K. 23,3. Gunnar verkauft, als Hindler verkleidet, auf
Hrutsstadir 3 geschmiedete Kleinode.

K. 88,3.4. Viga-Hrapp raubt nachts aus dem Tempel des
Jarls Hakon in Norwegen 3 Ringe (Ausland).

K. 88,3.4. In diesem Tempel sind 3 Gotterbilder aufge-
stellt: porgerd, Holge’s Frau, pér auf seinem Wagen und Irpa,
Pporgerd’s Schwester (Ausland).

K. 103,5. Der Missionar pangbrand ldsst 3 Feuer anzin-
den, an denen der zauberkundige Berserker Otrygg seine Feuer-
festigkeit erproben soll. Das erste Feuer weihen die heidnischen
Islander, das zweite pangbrand, das dritte bleibt ungeweiht.

K. 109,4. Hogskuld, der den Njalssdhnen ein Gastmahl
gibt, beherbergt sie in 3 Vorratshdusern.

K. 145,52. Kari antwortet dem Skapti auf seine Spottrede
mit 3 Strophen.

K. 148,5. Kari koramt auf seiner Fahrt zu Bjorn hviti
an 3 Hofe in Ppdérsmork, die alle »in Mork» heissen.

K. 153,3. Flosi’s Schiff erhilt auf der Auslandsreise 3
grosse Sturzseen tber Bord (Ausland).

Zahl der Verluste und Stirke der Mannschaft.

K. 88,6.7. Nach der Tempelschandung totet Viga-Hrapp
3 Mann von sechs, die ihn angegriffen haben (Ausland).



Bock: Dreizahl. 267

K. 88,12, Die Leute des Jarl Hakon finden diese 3 Toten
und melden es ihm (Ausland).

K. 150, 22.  Bjorn, der Kampfgenosse Karis, verwundet im
Kampf mit den Sohnen des Sigfus 3 Mann.

K. 152,5. Kari gibt selbst den Kampfbericht und erwihnt
die 3 Gefallenen.

K. 30,22. Die Gegner Gunnars auf seiner Fahrt im Ost-
seegebiet, Hallgrl’m und Kolskegg, haben /3 mehr Mannschaft
als Gunnar (Ausland).

K. 151,10. Beim zweiten Kampf Kdéris mit den Mord-
brennern erscheinen zuerst 3 Mann, die Lastpferde tiber einen
Sumpf treiben.

»Selbdritts, sUnd 3 andere Mianners,

K. 22,1. Njal erteilt Gunnar den Rat, »selbdritt» aufzu-
brechen.

K. 61,1.5. Gunnar reitet, trotz der Warnung durch Njal,
nur »gelbdritt> zum Besuch bei Asgrim auf Tunga. — Vergl.
dazu Kap. 61, 13.

K. 83,2. Auf einer Einladungsfahrt Otkels nach Dal be-
finden sich als Begleiter Skamkel, seine zwei Brider, Audélf
sund 3 andere Ménners.

K. 182,15. Bei der Ausgrabung der verbrannten Leichen
nach der brenna finden Kéri und Hjalti die ganze Familie
Njal’s »und drei andere Minners.

K. 98,15. Die 3 Briider Lyting, Hallstein, Hallgrim und
3 Knechte reiten nach Holt, uma Heskuld, Njal’'s Solhn, zu toten.

Die Zahl »30».

K. 155,15. Kormlod, die Frau des Irenkonigs Brjan emp-
fiehlt als Hilfe zum Kampf gegen Brjan 30 Wikingerschiffe, die
bei der Insel Man ldgen (Ausland).

»30 Manuno.

K. 3,24. Hrut geht mit 30 Mann zum Konig Harald
Graumantel (Ausland). -

K. 55,14. Dem Goden Geir und Gizur hviti wird gemel-
det, dass Gunnar mit 30 Mann zu Hause sei.
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K. 61,6. Starkad@ und Thorgeir lauern dem Gunnar mit
30 Mann bei Knafaholar auf.

K. 100,11. Gizur und Hjalti reiten mit 30 Mann nach
fsland zum Thing.

K. 104,6. Hall von Sida reitet mit 30 Mann zum Schiff
des Missionars pangbrand.

K. 118,5. Njal und seine Sthne reiten nahezu 30 Mann
stark zum Thing.

K. 124,20. Die Streitmacht Njals und seiner Sthne auf
dem Allthing belguft sich auf 30 streitbare Manner.

K. 128,3. Auch in Bergporshval befinden sich nahezu 30
Mann unmittelbar vor dem Uberfall.

K. 146,27. porgeir skorargeir hat nach dem Zusammen-
stoss mit den Sthnen des Sigfas niemals weniger als 30 waffen-
tichtige Knechte auf seinem Hof.

Zeitbestimmungen.

K. 5,18. Auf Qgmunds, des Pagen der Konigin Gunn-
hild, Frage nach der Dauer von Sétis Aufenthalt, antwortet
dieser: »3 Nichte» (Ausland).

K. 13,17. pjostélf soll sich ohne Glims Erlaubnis nie
langer als 3 Nichte bei Hallgerd aufhalten.

K. 22,25. Gunnar soll auf Njils Rat nach der formellen
Einleitung des Prozesses gegen Hrut 3 Nichte in der dden
Landschaft oberhalb der Schafweideplitze von Hrutsstadir sich
aufhalten.

K. 23,17. Hrut und Hogskuld suchen 3 Tage nach Gunnar.

K. 69,1. Nachdem die Knechte Gunnars und Kolskegg
3 Nichte bei der Heuernte gewesen sind, erfihrt es porgeir
Starkadarson.

K. 130,41. Nach der Verbrennung Njals gibt Flosi seinen
Helfershelfern den Rat, auf dem Gebirge prihyrning zu warten,
bis die 3. Sonne vom Himmel ist.

K. 151,16. Nach dem zweiten Kampf Karis mit den
Mordbrennern sucht ein Aufgebot der waffenfihigen Mannschaft
8 Tage lang nach Kéri und Bjorn. '
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K. 2,21. Hrut bleibt 3 Wochen auf der hohen See, bis
er nach Norwegen kommt.

K. 92,2. Gem#ss der Verabredung mit seinem Freund
Runélf soll prain diesen besuchen, wenn 3 Wochen oder 1 Monat
vom Winter verflossen sind. Dieses ist die Todesfahrt prains.

K. 45,25. Nachdem Sigmund durch Skarphedin getotet
ist, vergehen 3 Ppinge, ohne dass Gunnar den Prozess wegen des
Totschlags anhéngig macht.

K. 2,16.19. Unn, die Tochter des Mord, soll 3 Winter
lang dem Hrut verlobt bleiben. v

K. 97,9. Nach der ersten erfolglosen Werbung um Hildi-
gunn, fir seinen Pflegesohn Hoskuld erbittet sich Njal eine Frist
von 3 Wintern.

K. 102,6. Als Hall von pangbrand getauft wird, ist er 3
Winter alt.

K. 106,1. 3 Winter nach dem Tode Hgskulds, Njdls
Sohn, wird dieser an Lyting durch seinen Sohn Amundi den
Blinden ger#cht.

Dreizahl mit Achtergewicht.

Familienverbé#ltnisse.

K. 13,1. Es werden 3 Briider, Schne des Oleif hjalti, ge-
nannt: Poérarin, Ragi und als dritter Glum. Dieser wirbt um die
schone Hallgerd.

Andere Angaben.

K. 70,11. Olsf Pfau schenkt dem Gunnar 3 Kostbarkeiten,
einen goldenen Ring, einen Mantel aus dem Besitz des Irenks-
nigs Mjyrkjartan und den Hund Sam, ein Geschenk aus Irland.
Dieser weiss von jedem genau, ob er seines Herrn Freund oder
Feind ist. Vor dem Wherfall auf Gunnar wird dieser Hund zu-
erst unschiadlich gemacht, zeigt aber mit lautem Geheul noch im
Tode seinem Herrn die Ankunft der Feinde an. (K. 75—176,1.)

K. 147,12. porgeir gibt dem Hall von Sida zur Versth-
nung einen goldnen Ring und einen Scharlachmantel. Als drittes
Kleinod schenkt ihm Kari ein Silberhalsband mit 3 Goldkreuzen
darauf.
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K. 157,20. Hrafn der Rote gelobt dem Petrus in der Schlacht
bei Clontarf eine 3. Romfahrt, wenn er ihn aus den Klauen der
Teufel, die ihn schon gepackt haben, befreit (Ausland).

Zeitbestimmungen.

K. 145,80. Nach dem Vergleich auf dem Allthing bleiben
die Sohne des Sigfus zwei Nichte zu Hause, aber am 3. Tag
reiten sie zum Raufarfell und werden von Kari tiberrascht.

Dreizahl in der Wiederholung.

Fille der schlichten Wiederholung:

a) durch einfache Erwahnung:

K. 40,1. Njal ldsst sich die Nachricht von Bryn]olfs Tod
durch Pord dreimal erzéhlen.

K. 78,7. Njal lasst sich die Strophe, die Gunnar im Grab-
htigel gesprochen hat, dreimal vorsagen.

K. 124, 23. Hrodny, die Tochter des Hgskuld, hilt dem
Ingjald, der sich am Uberfall gegen Njal beteiligen will, vor
Augen, dass Njal ihn dreimal auns der Acht gelost hat.

K. 154,12. Der Irenkonig Brjan verzeiht den Verurteilten
dreimal dieselbe Freveltat (Ausland).

K. 157,12. TUlf hreda stosst in der Brjans-Schlacht bei
Clontarf dreimal so fest nach dem stichfesten Brodir, dass er
jedesmal vorniberfillt (Ausland). ‘

K. 115,4. Dem Ljot, Flosi’s Sohn, ist geweissagt worden,
wenn er in 3 Sommern vom Thing wieder heil nach Hause
kidme, wirde er der grosste und élteste Hauptling in seinem
Geschilechte werden.

b) durch Wiederholung in der Handlung:

K. 12,17—20. Dreimal werden Osvit und seine Gefiihrten
auf dem Rachezug gegen Pjostolf durch Nebel und Augenver-
blendung in die Irre gefihrt. ‘

K. 77,6—9. Die Feinde Gunnar's machen auf sein Haus
dreimal einen Angriff, dreimal eine Ruhepause und miissen,
dreimal zurtickweichen.

Wiederholung mit Achtergewicht:

K. 9—177. Dreimal ist Hallgerd verheiratet, dreimal wird
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sie von ihrem Gatten geschlagen, und dreimal muss ihr Gatte
diesen Schlag mit dem Tode bussen. Die Steigerung liegt in
den Umstinden der Werbung und in der Person des Werbenden.

In erster Ehe wird Hallgerd ohne ihre Einwilligung mit
porvald Osvifsson verheiratet. Die Ehe ist daber nicht glicklich.
Der Schlag, den Hallgerd ins Gesicht erhilt, ist so stark, dass
sie blutet. (K. 9—11.)

Uber ihre zweite Ehe mit Glim Oleifsson wird Hallgerd
vorher gefragt und willigt gern ein. Glum gibt ihr in einem
kleinen Zwist nur einen leichten, nicht ernst gemeinten Schlag
auf die Hand (K. 13—17).

Gunnar Hémundarson, ihr dritter Gatte, lernt Hallgerd
schon vor seiner Werbung kennen. Hallgerd selbst warnt ihn
vor einer Ehe mit ihr. Ebenso Hallgerds Onkel Hrut und Njal.
Trotzdem heiratet Gunnar sie. Im Zorn tiber einen Fleischdieb-
stahl der Hallgerd versetzt er ihr einen Schlag auf die Wange.
Auch Gunnar biisst diesen Schlag mit dem Tode. Als im Kampf
gegen seine Feinde, die ihn in seinem Gehoft Gberfallen, seine
Bogensehne gesprungen ist, und er Hallgerd um zwei Haarlocken
fir eine neuen Bogensehne bittet, schligt sie ihm rachstichlig
seine Bitte ab, macht ihn wehrlos und veranlasst so mittelbar
auch den Untergang Njals (K. 33—77). _

K. 86-—-45. Hallgerd verursacht aus Hass gegen Bergpora
auf Gunnars und Njals Seite 3 Paare von Totschligen. Die
Steigerung liegt einmal in den Personen, durch die von Njals
Seite aus die Totschlige geriicht werden: der erste durch einen
unfreien Knecht, der zweite durch poérd, den Pflegevater der
Sohne Njals, der dritte aber in einem Gefecht durch Njéls
Sohne selbst, dann noch in den Opfern, die auf Njal's Seite
fallen. Die ersten zwei sind Knechte, der dritte ist pord, der
Pflegevater der Njalssshne. . ‘

K. 37—45. Dreimal bezahlt Njal um des Friedens willen
Busse an Gunnar, das dritte Mal fiir den Sigmund freiwillig.

K. 88,30—48. Der Jarl Hakon untersucht dreimal prains
Schiff nach Hrapp. prain wird durch immer stérkere Drohungen



272 Bock: Dreizahl.

Hakons eingeschiichtert. Das dritte Mal ldsst Hakon das ganze
Schiff, selbst die Ladung durchstdbern. Aber Hrapp wird nicht
gefunden, er hat sich oben im Segel versteckt.

K. 88, 30—b50. Dreimal errit Hakon, nachdem er das
Schiff verlassen hat, den richtigen Aufenthaltsort Hrapps; das
dritte Mal aber zu spit, da zur rechten Zeit ginstiger Fahrwind
kommt, und Pprain mit seinem Schiff davonfihrt (Ausland).

K. 89,7. Beim Angriff des Jarls Hakon auf die Njals-
Sohne ersteigt Aslak dreimal das Schiff der Njals-Sthne. Beim 3.
Ansturm erhiélt er den Todesstoss (Ausland).

K. 156, 1—6. Nachdem der Wikinger Brodir dem Sigtrygg
gegen dessen Vater Brjan seine Unterstlitzung versprochen hat,
ereignen sich in den 3 folgenden Nichten schreckliche Wunder-
zeichen. In der ersten Nacht regnet es unter grossem Getdse
kochendes Blut. Von jedem Schiff stirbt ein Mann. In der 2.
Nacht werden alle wieder durch ein Getdse aus dem Schlaf ge-
schreckt. Die Schwerter fliegen von selbst aus der Scheide, die
Axte und Speere fliegen in die Luft, kiémpfen dort gegen ein-
ander und verwunden viele Minner. Wieder stirbt von jedem
Schiff ein Mann. In der 3. Nacht dasselbe Getose. Raben mit
ehernen Schnibeln und Krallen stiirzen sich so heftig auf die
Wikinger, dass diese sich ihrer mit Schwert und Schild kaum
erwehren kénnen. Der Kampf dauert bis zum Tag. Jedes Schiff
hat wieder einen Toten. Nach dem Erwachen aus unruhigem
Schlaf stéhnt Broédir miihsam und sucht bei seinem Geféhrten
Ospak Rat (Ausland).

Die Njala ist die juristische Saga. Auch diese Rechts-
angaben werfen etwas fir unsere Untersuchung ab.

K. 2,11. Das Vermigen der Unn, Mord’s Tochter, soll von
Hrut um ein Drittel in der Ehe vermehrt werden.

K. 135,19—23. Bei der Erhebung der Anklage wegen
Totschlags gegen Flosi fiir Helgi Njalsson nennt Mord Valgards-
son 3 Arten von Todeswunden: Wunden, die das Gehirn ge-
troffen, die Brusththle geoffnet haben oder bis aufs Mark der
Knochen gehen.
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»3 Mark Silber.»

K. 8,4. Mord beantragt gegen Hrut eine Busse von 3
Mark (Silber), wenn dieser nicht das Vermdgen zuriickzahlt.

K. 49,8. Otkel und Skamketel geben dem Mord 3 Mark
Silber, dass er ihnen helfe, bis Hallgerd des Diebstabls iiber-
fihrt ist.

K. 105,6. Der Gesetzessprecher Hall von Sida gibt dem
Goden Pporgeir 3 Mark Silber, dass er das Gesetz vortrage.

K. 134,20. Flosi erkauft sich mit je 3 Mark Silber die
Unterstiitzung auf dem Thing von porkel fullspak und dessen
Bruder porvald. :

K. 138,13. Kol, der Sohn des Viga-Skuta, und Eyvind
Pporkelsson verkaufen dem Flosi fir 3 Mark Silber ihre Unter-
stiitzung.

K. 142,68. Mord soll fiur jeden Richter, den er falsch er-
nannt hat, 3 Mark Silber Busse zahlen.

K. 142,57, Der sitzt mit Recht in der Jury, der 300 an
Land besitzt. -

K. 123,4. Der Gode Snorri schligt als Schiedsrichter beim
grossen Prozess auf dem Allthing fir den Totschlag an Hoskuld
eine 3fache Mannesbusse vor.

K. 145,64. Njal wird von den Mordbrennern mit drei-
fachem Manngeld gebiisst.

Die Dreizahl mit Achtergewicht finden wir im drei-
geteilten Aufbau des grossen Prozesses fur den toten Njal auf
dem Allthing,

K. 141—145. Dieser Prozess gliedert sich in 3 Abschnitte:
die langen Verhandlungen an dem Viertelgericht, die Vereitelung
der Aburteilung des Flosi an dem Viertelgericht und die Ver-
handlung vor der funften Gerichtskammer. Wahrend in den
beiden ersten Abschnitten durch Formeinwendungen und Kniffe
des Eyjolf die Verhandlungen lange verzdgert und schliesslich
vereitelt werden, verdirbt sich der Prozessfibrer von Njals Par-
tei, Mord, vor der fiinften Gerichiskammer selbst durch groben
Formfehler den ganzen Erfolg. Infolgedessen nimmt der Berater
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Mord’s, Pporhall, mit dem Schwerte Rache fir Njal; ein grosser
Kampf entbrennt, der durch Vermittlung von Hall und Snorri
doch zu einem fiir Njal’s Freunde giinstigen Vergleich fihrt.

: Auch ein Fall der Wiederholung mit Achtergewicht

gehort hierher:

' K. 142. Im Prozess von dem Viertelgericht wegen der Ver-
brennung Njal's macht Eyjélf durch Nachweis von Formfehlern
dreimal die Anklage Mord's zunichte, aber dreimal werden auch
seine Einwendungen durch Ppoérhall’s klugen Rat zuriickgewiesen.
Das dritte Mal haben schon Eyjolf und Flosi frohlockt und sich
gerithmt. Doch Poérhall wusste trotzdem noch einen Weg.

Gruppe » Westland» :

Die Félle der reinen Dreizahl

Hard. K. 7 (8. 16). Ein Halsband fallt auf den Boden und
zerspringt in 3 Stiicke.

Heid. K. 12 (S. 308). 3 Pferde befinden sich im Zaun, als
Snorri den Porstein Gislason tiberfallt.

Heid. K. 22. Als Kollgris fiir die Fahrtgenossen das Frih-
stiick richten soll, sind 3 Portionen fir 3 M#nner verschwunden.

»3 Schiffe.»

Fléam. K. 3. Als Leif mit den Jarlssshnen Herstein und
Holmstein zusammenstosst, hat er nur 3 Schiffe, wird aber dann
durch den alten Qlmod gerettet (Ausland).

Hard. K. 17 (S. 52). Bjorn blasida verliert im Kampf mit
Sigurd Torfafostri 3 Schiffe (Ausland).

Hard. K. 27 (S. 85). Die Holmveriar kommen dem ange-
griffenen Hord mit 3 Schiffen zu Hilfe.

Heid. K. 11 (S. 305). 3 Schiffe sind im Sommer nach
Eyrar gekommen.

»3 Kleinode.»

Fléam. K. 16. Pporgils verspricht demjenigen seiner Be-
gleiter 3 kostbare Kleinode zum Eigentum, der als erster in
das unterirdische, von bewaffneten Minnern besetzte Haus geht
(Ausland).
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Hard. K. 15 (8. 46)." Hord@ erkldrt sich bereit, in den Grab-
hiigel des Soti hinabzusteigen, wenn er 3 Kleinode als Eigentum
behalten dirfe. Er wihlt sich Schwert, Helm und Ring.

Bjarn. K. 12 (S. 27). Bjorn tberbringt dem pérd auf Hi-
tarnes bei seinem Besuch 3 »gehende Kleinode», zwei Hengste
und einen Hund.

»3 Mark Silber.»

Fléam. K. 12. Der zehnjahrige porgils nimmt einigen
Knechten, die einen Grabhiigel zum Geldgewinn erbrechen, 3
Mark Silber weg. Diese 3 Mark Silber schenkt er vor. seiner
Auslandreise seinen Spielkameraden.

Fléam. K. 19. Asgrim besticht den Svart mit 3 Mark
Silber, dass er den Pporgils tote.

‘ Fléam. K. 82. Asgrin schenkt dem Knecht Kol 3 Mark
Silber, damit er seinen Herrn, den Pporgils, meuchlings erschlage.

Gunnl. K. 3,6. Jofrid gibt dem Hirten porvard 3 Mark
Silber zum Lohn, weil er jhre Tochter Helga heimlich zu Egil’s
Tochter Pporgerd gebracht hat.

Gunnl. K. 14,25. Im Holmgang zwischen Gunnlaug und
Hrafn soll sich der mit 3 Mark Silber vom Ho]mgang losen,
der verwundet wird.

Bjarn. K. 17 (8. 37). Bjorn muss 3 Mark Silber zahlen als
Busse fiir Errichtung einer Neidstange und einen Spottvers.

Heid. K. 10 (S. 302). pordis schenkt ihrem Vetter Gest
zu seiner Auslandreise 3 Mark Silber.

»3 Personen.»

Gumnl. K. 4,4, Beim Gastmmahl zu Hjardarholt sitzen dem
Pporstein 3 junge Midchen gegeniiber, darunter Helga.

Gunnl. K. 9,6, Gunnlaug begegnet in den Strassen Lon-
dons 3 Mannern; der Anftihrer ist poérorm, mit dem Gunnlaug
spdter wegen Geldgeschichten in Streit gerét (Ausland).

Gunnl. K. 9, Strophe 5. Gunnlaug will von England aus
3 Konige besuchen (Ausland).

Bjarn. K. 2. (S. 4). 3 Norweger fahren vom Schiff in der
Mindung der Gufa weg zum Aufenthalt bei dem Bauern Skuli.
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Bjarn. K. 30 (S. 63). Eine Magd berichtet dem porvald
und Pérd, dass ausser Bjorn nur noch 3 Minner zu Hause seien.

Heid. K. 10 (S. 299/300). 3 Bauern, Illugi svarti, porstein
Gislason und Kleppjarn, beherbergen abwechselnd den Winter
iber den wegen Totschlags fliichtigen Gest.

3 Mann, verwundet oder getdtet.

Fléam. K. 6. Flosi porbjarnarson erschligt vor seiner Ab-
reise von Norwegen dem Konig Harald 3 syslumenn (Ausland).

Hard. K. 23 (8. 76). Im Kampfe zwischen Geir und Ref
sind auf Seiten Ref’s 3 Mann gefallen.

Hens. K. 13. Nach dem Kampfe am Knechtestrom z#hlt
man auf Odd’s Seite, ausser den Totem, 3 Schwerverwundete.

Guunl. K. 16, Strophe 21. Guunlaug totet, bevor er mit
Hrafn k#mpft, 3 Maun: :

Bjarn. K. 19 (S. 45). Bjorn totet 3 Mann, alle ohne Buss-
geldpflicht.

Bjarn. K. 34 (S. 72). Bjorn totet im letzten Zusammen-
treffen mit pord 3 Mann.

»3 zusammen.»

Fléam. K. 18. Helgi trausti wird in Stdrke von »3 zu-
sammen» unterwegs von Pporgrim iiberfallen.

Heens., K. 11, Ppord gellir findet, »3 zusammens, bei Blund-
ketil bei sehr schlimmen Wetter die beste Aufnahme.

Gunnl. K. 2,4, >3 zusammen», porstein Egilsson, Bergfinn
und Atli, bauen die zerfallenen Budenwinde wieder auf.

‘Bjarn. K. 18 (8. 39). Trotz Warnung vor einem Uberfall
reitet Bjorn nur »3 zusammen» vom Bauern Arnor weg.

»Selbdritt.»

Floam. K. 18. porgrim’s Sohn Hering reitet, um Hilfe
zur Vaterrache zu suchen, »selbdritt> zu Teit Ketilbjarnarson.

Hard. K. 40 (S. 116). Bei der Ausiibung der Vaterrache
an poérd Kolgrimsson ist Grimkel »selbdritts.

Heens. K. 8. Hoensna-pori stosst »selbdritt> zur Schar
Porvald’s und Arngrim’s.
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Die Zahl »30».

Hard. K. 19 (8. 61). Illugi will dem Hord ausser Land
30 Kiihe und 30 Knechte geben.

Heens. K. 1. Blundketil besitzt 30 Pachtgiiter.

»30 Mann.»

Fléam. K. 25. Pporstein ist der Anfiihrer von 30 Geiichteten,
die in Gronland durch Raub grossen Schaden anrichten (Ausland).

Hard. K. 4 (S. 10). Koll macht sich mit seiner Braut in
Begleitung von 30 Mann auf den Weg.

Hard. K. 11 (8. 31). Illugi reitet mit 30 Mann zu seiner
Hochzeit.

Hens. K. 8. porvald und Arngrim reiten mit 30 Mann
zur gerichtlichen Vorladung des Blundketil.

Hens. K. 12. Herstein zieht mit 30 Mann zu porvald Oddson.

Hens. K. 14. Bei dem kranken Herstein bleiben beim
Ausritt zum Allthing 30 Mann zuriick.

-Gunnl. K. 17,4. Illugi reitet mit 30 Mann von Gilsbakki
nach Mosfell.

Bjarn. K. 27 (8. 56). Als porstein bei Bjorn Zuflucht vor
dem Wetter sucht, hat dieser nahezu 30 Mann in seinem Gehoft

Die Zahl »300>.

Heens. K. 14. Tungu-Odd reitet mit 300 Mann zum Allthing.

Zeitbestimmung.

»3 Néchte.»

Floam. K. 20. Vor der Ausfahrt nach Gronland wartet
porgils 3 Nichte auf seine kranke Tochter porny, lisst sie aber
dann zurtck.

Fldam. K. 24 (S. 147). Als porgils und seine Gefihrten
schon 38 Nichte auf dem Meere ohne Wasser sind, sehen sie an
Land ein Leinwandzelt (Ausland).

Gunnl. K. 9,10. Gunnlaug setzt dem Poérorm eine Frist
von 3 Nichten, seine Schuld zuriickzuzahlen oder zum Holmgang
anzutreten (Ausland).

Gunnl. K. 14,21. Gunnlaug fordert den Hrafn wegen der
schonen Helga zum Holmgang heraus mit einer Frist von 3 Nichten.
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Gumnl. K. 16,14. Gunnlaug ringt nach dem Zweikampf
mit Hrafn noch 3 Nichte mit dem Tode (Ausland).

Bjarn. K. 8 (S. 19). Bjorn kommt 3 Nichte spidter als
pord zum Konig Olaf (Ausland).

»3 Wochen.»

Hard. K. 29 (8. 90). Vor dem Anschlag auf Indridi ist
Hord mit seinen Gefihrten 3 Wochen zu Hause.

" Heit. K. 11 (S. 306). Innerhalb 3 Wochen will porstein
Gislason das Holz eines gekauften Schiffes auf seinen Hof
schaffen lassen.

»3 Winter.» :

Fiéam. K. 3. Nach dem Urteil des Hallstein miissen Ingolf
und Leif den Bezirk Firdafylki verlassen, bevor 3 Winter ver-
gangen sind (Ausland).

Hard. K. 1 (S. 4). Grimkel Bjarnarson und Rannveig, die
Tochter des Pporbjorn, leben nicht linger als 3 Winter zusammen;
dann stirbt sie. :

Hard. K. 7 (S.15). Als Hord 3 Winter alt ist, ist er schon
sehr entwickelt.

Hard. 8. 117. Hord ist 3 Winter in der Acht gewesen
(Bei Heusler nicht erwihnt).

Bjarn. K. 4 (8. 11). Nachdem Bjorn 3 Winter in Russland
sich aufgehalten hat, fihrt er nach Norwegen zuriick (Ausland).

Bjarn. K. 5 (8. 13). Bjorn und Audun bakskiki treiben
3 Winter das Wikinghandwerk (Ausland).

Heid. K. 41. Bard@ halt sich 3 Winter in grossen Ehren
beimn Konig von Byzanz auf, bis er in einer Seeschlacht fall
(Ausland). '

»3 Winter Verlobungszeit.»

Fléam. K. 10. Ppérunn erprobt 3 Winter lang den Cha-
rakter des porgrim und heiratet ihn dann,

Gunnl. K. 7,25. Helga soll Gunnlaug’s versprochene Ge-
mahlin sein, aber noch 3 Winter warten.

Bjarn. K. 2. Oddny, die Tochter Pporkel’s soll nach der
Vereinbarung dem Bjorn 3 Winter verlobt bleiben. Wenn aber
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Bjorn innerhalb der Frist von 3 Wintern nicht von Norwegen
zuriickkommt, soll porkel sie wieder frei vergeben kénnen.

»30 Winter.»

Hard. K. 19 (S. 60). Als Hord Grimkelsson mit seiner
Frau Helga nach Island kommt, ist er 30 Winter alt.

Dreizahl mit Achtergewicht.

Hard. S. 117. Der Priester Styrmir fiuhrt 3 Griinde fir
Hori’s Berithmtheit an : Er ist hervorragen'd gewesel wegen seiner
personlichen Eigenschaften, dann wegen seiner hohen Schitzung
im Ausland, dass er sogar eine Jarlstochter zur Frau erhielt,
zuletzt aber ganz besonders, weil fiir keinen einzigen anderen
Mann in Island so viele Minner der Blutrache zum Opfer ge-
fallen sind, ohne wieder gebiisst zu werden,

Gunnl. K, 5,7—17. 3 besonders charakteristische Auftritte
aus Gunnlaugs Jugend werden breit erzahlt. Erst 12 Jahre alt,
bittet er seinen Vater um eine Reiseausriistung, doch ohne Er-
folg. Kurz darauf holt er sie sich selbst, aber sie wird ihm
wieder abgenommen. Als 3. Episode wird sehr anschaulich er-
zahlt, wie Gunnlaug zur Probe um Helga, porstein’s Tochter
freit, um dieselbe Helga, die in seinem spiteren Leben sein
Schicksal bedeutet.

Heid. K.18. Drei Arbeiten triigt Bardi dem pérd melrakki |
als Strafe fiur seinen Spott auf, die er am selben Abend noch
und am folgenden Tag vollbringen soll. Zunéchst soll er am
selben Abend noch 40 Lasten Heu zusammenbringen, Am Mor-
gen soll er den schnellen Leithammel Fleygi, der von der Weide
gelaufen war, fangen. Endlich soll er am selben Morgen noch
im Armbardal einen 5 Winter alten Ochsen suchen, schlachten
und alles Fleisch stidwirts nach Borg bringen.

Hens. K. 10, Gunnar will sich tiber die Verheiratung seiner
Tochter Ppurid noch mit 3 Menschen heraten, mit ibrer Mutter,
ihr selbst und ganz besonders noch mit ihrem Ziehvater pord gellir.

Zeitbestimmungen.

Hard. K. 26 (S. 81). In der 3. Nacht, nachdem porbjorn
auf die Insel der Holmverjar gekommen ist, bringen diese die
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Kiste, die Orm’s Kleinodien enth#lt, dem Eigentumer wieder
zurtick.

Hens. K. 2 u. 3. Am 3. Tag nach der Ankunft des
Schiffes 1idt Blundketil den Steuermann OQrn zu sich ein und
verfeindet sich dadurch mit Tungu-Odd.

Fléam. K. 5. Lopt fabrt jeden 3. Sommer fiir seine Ver-
wandten nach Norwegen, um dort in dem Tempel, den sein
Grossvater miitterlicherseits in Gaular unterhalten hat, zu opfern.

Bjarn. K. 18 (8. 37). Im 3. Sommer nach der Errichtung
der Neidstange durch Bjorn kommt withrend der Zeit des All-
things ein Schiff nach Eyrar, mit Ottar und Eyvind an Bord.

Dreifache Wiederholung.

Schlichte Wiederholung:

Fléam. K. 15. Schon 3 Winter nacheinander hat der Jarl
Hakon keinen Tribut mehr bekommen, als er dem porgils den
Auftrag gibt, den Tribut einzuziehen (Ausland).

Fléam. K. 17. Bei seinem Aufenthalt in Uppland totet
Pporgils nacheinander 3 Wikinger, den Randvid, den Snekoll
und den Snsebjorn (Ausland).

Bjarn. K. 84 (S. 73 u. 75). Ppérd bezahlt dem Asgrim drei-
mal 300 Silber, einmal als Wergeld fiir Asgrim’s Bruder Bjorn,
dann zu seiner eigenen Sicherheit und endlich zur blcherhelt
fur Kalf.

Wiederholung mit Achtergewicht:

Fléam. K. 16. Als porgils dem Jarl Hagi die beiden ge-
raubten Frauen zuriickbringt, werden ihm nacheinander 3 Ringe
geschenkt, der 1. vom Jarl, der 2. von dessen Mutter und der 3.
von dessen schoner Tochter (Ausland).

Fléam. K. 20. Dreimal gibt der Gott Ppoér dem porgils
seinen Unwillen tiber dessen Abfall zum Christentum kund. Zum
1. Mal droht er ihm im Traum mit Vergeltung. Am Morgen
darauf ist porgils’ Zuchteber tot. Im 2. Traum kiindigt er ihm
Vermogensverlust an. In der folgenden Nacht geht ihm ein alter
Ochse zu Grunde. Die nichste Nacht verbringt porgils bei dem
toten Ochsen. Als er am Morgen heimkommt, ist er an vielen
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Stellen blau, und die Leute halten es fiir sicher, dass er mit
dem Gott por gekdmpft hat.

Fléam. K. 21. Vor und wihrend der Fahrt nach Gron-
land erscheint Ppor dem Pporgils noch dreimal im Traum als
grosser Mann mit rotem Bart. Das 1. Mal prophezeit Por ihm
schwierige Fahrt, wenn er nicht zu seinem alten Glauben zurtick-
kehre. porgils segelt trotzdem ab. Als unterwegs infolge Wind-
stille Speise und Trank knapp werden, erscheint pér zum 2. Mal
und frigt porgils tber die Richtigkeit seiner Prophezeiung. Ppor-
gils weist ihn auch jetzt ab. Als im Herbst einige Fahrtgenossen
schon dem Pér opfern wollen, erscheint dieser zum 3. Mal und
verspricht ihnen in 7 Tagen einen Hafen, wenn Porgils sich ihm
wieder zawende; der aber verweigert ihm alles. Trotz des Nah-
rungsmangels wirft porgils noch einen von por geforderten Och-
sen tber Bord und erreicht schliesslich eine Woche vor Winter-
anfang Gronland {Ausland).

Fléam. K. 24. Drei Mann verlassen am Morgen nach-
einander das Zelt, bis das Verschwinden des Bootes allgemein
offenbar wird., Zuerst erscheint Kol, entdeckt das Boot nicht,
legt sich aber wieder nieder und sagt nichts. Als zweiter geht
porleif hinaus, wird aber nichts gewahr. Endlich erscheint der
Anfiihrer porgils selbst, vermisst das Boot und verkiindet es
allen (Ausland).

Hard. K. 15 (S. 45). Zweimal offnen Hréar, Hord und
ihre Gefahrten den Grabhiigel des Wikingers Soti, und zweimal
schliesst er sich am Abend wieder. Nach langem Zureden Hord’s
offnen ihn Hréar und die anderen zum dritten Mal am 3. Tag
und legen das von Bjorn geschenkte Schwert in die Offnung.
Jetzt bleibt der Grabhiigel offen.

Hard. K. 25 (S. 78/79). Hord iiberfillt die Zauberin
Skroppa und soll durch 3 Zaubereien getiuscht werden. Die
Zauberin verwandelt sich mit zwei Bauerstochtern in 3 Eschen-
truen. Bei der Haussuchung sieht Hord diese Eschentruen, ver-
bietet aber, sie zu zerschlagen. Als er das Haus verlisst, trifft
er auf eine junge Sau mit 2 Ferkeln. Im selben Augenblick
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glauben sie auch eine bewaffnete Menge auf sich zukommen zu
sehen, und Hord’s Begleiter wollen schon fliehen. Doch Hord
totet die junge Sau durch einen Steinwurf und alle Zaubereien
verschwinden.

Hard. K. 35 (S. 104). Dreimal greift den Hord beim End-
kempf die Todeswalkyrie (herfjotr) an, und dreimal schligt er
sie zurick. Das 3. Mal springt er tber den Kreis der ihn um-
ringenden Ménner, nachdem er vorher 3 Mann getdtet hat.

Hens. K. 4—5. Dreimal wird Blundketil von seinen
Pichtern um Hilfe gegen die Heunot gebeten. Das 1. Mal ist
es ein Pichter, das 2. Mal sind es zwel. Diesen hilft Blundketil
noch aus der Not. Zum 3. Mal erscheinen wieder zwei Piichter;
aber diesen kann er nichts mehr von seinem eigenen Heuvorrat
abgeben. Blundketil empfiehlt ihnen nun den Hcensna-pori, der
ihnen Heu verkaufen soll, und fithrt dadurch den Konflikt her-
bei, dass er selbst den Péri zu diesemn Heuverkauf zwingt.

Heens. K. 5. Dreimal verstosst Hotnsna-pori bei der An-
kunft Blundketils gegen die Regeln der Gastlichkeit. Obwohl er
den Blundketil auf sein Gehoft zureiten sieht, verriegelt er die
Tar und setzt sich zum Frihstick. Als dann Blundketil ihn
" herausbitten ldsst, gibt ihm Hcnsna-pori die Antwort, er habe
nichts mit ihm zo schaffen. Blundketil betritt schliesslich ohne
Einladung péri’s Stube und begriisst diesen. Aber dieser treibt
seine Riippelhaftigkeit soweit, dass er Blundketil's Gruss gar
nicht erwidert.

Hens. K. 5. Dreimal weigert sich Heensna-Pori, dem
Blundketil Heu zu verkaufen. Als zum 3. Mal Blundketil ihm
die glnstigsten Verkaufsvorschlige bis zur Selbsterniedrigung
macht, antwortet pori auf all dies mit einer groben Beleidigung.

Heens. K. 5. Blundketil macht dem péri drei Vorschlige,
ihm das Heu zu vergiten. Er will es in Natur zurlickerstatten,
~dann mit Silber bezahlen, schliesslich den Wert in Waren er-
setzen. Bei allem hat Poéri Ausflichte. Blundketil zeigt die
grosste Nachgiebigkeit und macht zur letzten Bezahlart noch 3
besondere Anerbietungen: er will die Waren selbst herschaffen
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lassen, sie zum Schutz gegen die Witterung in Héaute verpacken
und sogar den Winter iiber bei sich aufbewahren. Alles niitzt
nichts. Schlimmes voraussagend trennt sich Blundketil von poéri.
Heens. K. 6—7. Honsna-péri macht 3 Bittginge zu an-
gesehenen Minnern, um sich Recht gegen Blundketils gewaltsa-
mes Vorgehen zu verschaffen, aber dreimal werden seine Uber-
treibungen berichtigt. Bei Arngrim, dessen Sohn Helgi poéri’s
Pflegesohn ist, hat er keinen Erfolg, da Helgi seinem Vater die
Wahrheit erzdhlt. Ebenso geht es bei dem Goden Odd. Doch
der 3. Bittgang zu porvald, dem Sohne Odd’s, hat Erfolg. Die-
sem verspricht Pori die Hélfte seines Vermdgens. porvald iber-
nimmt seine Sache, obgleich der alte Arngrim selbst den wahren
Hergang beim Heukauf berichtet und diistere Ahnungen ausspricht.
Hens.. K. 8,6 u. 8. Dreimal kommt Blundketil mit Odd’s
Familie in feindselige Beriithrung. Zunichst nur mittelbar mit
Odd selbst durch die Angelegenheit mit demm Norweger Qrn und
dann durch den Heukauf bei Hénsna-pori. Das 3. personliche
Zusammentreffen mit Odd’s Sohn Pporvald fithrt zur Katastrophe.
Hens. K. 10—11. Dreimal bewirbt sich Herstein, der
Sohn Blundketil’s, um die Hilfe angesehener Manner zur Blut-
rache fiir seinen Vater. porkel trefill nimmt, ohne zu ahnen,
was vorgefallen, das Vieh, das porbjorn und Herstein nach der
brenna zu ihm treiben, gern auf und verspricht auch fernerhin
seine ganze Hilfe. Auf porkel’s Rat reiten sie zu Gunnar. Drei-
mal werden sie hier begriisst, zweimal durch einen Knecht, erst
zum 3. Mal durch Gunnar selbst. porkel wirbt nun fiir Herstein
um Gunmnar’s Tochter purfd@. Eingeschiichtert durch porkel’s
Drohungen verlobt Gunnar schliesslich seine Tochter dem Her-
stein. Von grosster Wichtigkeit ist die Gewinnung des Pérd
gellir, des Ziehvaters der puri@, dessen Misstrauen erst tiberwun-
den werden muss. Gunnar verkniipft pérd’s Ehre durch dessen
Einwilligung in 8 in sich gesteigerte, die Heirat betreffende For-
derungen auf’s innigste mit Herstein's Heirat.
Hens. K. 10—12. Dreimal wird die Nachricht vom Mord-
brand erst erzéhlt, nachdem Herstein seinen Zweck erreicht hat.
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Die Steigerung liegt im abnehmenden Eindruck, den die Nach-
richt macht. Porkel trefill gibt nur seiner ehrlichen Entristung
iiber diese Freveltat Ausdruck. Bei Gunnar hilt sich die Ent-
riistung tiber den Mordbrand und der Arger iiber den Betrug,
weil ihm porkel die Brandlegung erst nach der Verlobung seiner
Tochter mitteilt, die Wage. Poérd gellir ist nur #usserst erziirnt,
weil Gunnar und porkel ihn so schindlich hintergangen haben.

Hens. K. 12, Dreimal soll ein Geliilbde am Hochzeits-
abend Hersteins abgelegt werden. Herstein gelobt, dass er vor
Schluss des Allthings die volle Achtung des Arngrim oder eigenes
Bestimmungsrecht der Strafe erhalten haben werde. Gunnar ge-
lobt dasselbe gegen Pporvald, Odd’s Sohn. Ppord gellir, der mich-
tigste von allen, lehnt trotz Gunnar’'s Aufforderung es ab, auch
ein Gelibde zu leisten. Dennoch ist er spiater der Hauptpro-
zessfihrer.

Hens. K. 15. Dreimal bittet der schurkische Qrnélf den
Herstein, nach seiner kranken Kuh zu sehen. Das 1. Mal schligt
es ihin Herstein rundweg ab. Das 2. Mal erinnert ihn Qrnolf an
die grosse Hilfsbereitschaft seines Vaters Blundketil, der ihm die
Kuh geschenkt habe. Herstein verspricht, ihm eine andere Kuh
zu schenken; doch Qrn6lf bittet ihn zum letzten Mal, erst ein-
mal selbst nach der Kuh zu seben. Jetzt geht Herstein mit ihm
und wire beinahe in den ibhm von Heensna Péri gelegten Hin-
terhalt geraten.

Hens. K. 16. Dreimal frigt Gunnar den {iber den Be-
such des Ppoérodd bei Jéfrid erregt ausschauenden Knaben nach
der Ursache der Erregung. Das 1. Mal ganz allgemein, warum
er es so eilig habe. Das 2. Mal schon genauer: »Siehst du etwas
Neues?». Das 3. Mal ganz bestimmt: »Ist irgend ein Mann auf
den Hof gekommen ?».

Heens. K. 16. Dreimal verschweigt der Knabe auf Gun-
nar’s Frage den Besuch des poérodd. Das 1. Mal gibt er keine
Antwort; das 2. Mal antwortet er ausweichend; das 3. Mal sagt
er eine glatte Luge und gibt trotz Zichtigung weiter keine
Antwort.
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Hans. K. 16—17. Dreimal kommt Gunnar mit Odd’s Fa-
milie in Berithrung, und immer zeigt sich porodd freundlich gegen
ibn. Das 1. Mal beim Besuch Ppdérodd’s bei Gunnar’s Tochter
Jofri@. Obwohl Gunnar pérodd’s Werbung abweist, bleibt pérodd
doch freundlich. Dann lasst Odd sein Vieh auf Gunnar’s Weide
treiben, aber Poérodd vereitelt wieder seine feindselige Absiclit.
Endlich will Odd in offenem Angriff Gunnar von seinem Gehoft
treiben. Auch jetzt rettet pérodd den Gunnar vor dem Unter-
gang, indem er sich mit Guunnar's Tochter verlobt und sich so
auf dessen Seite stellt.

Heéns. K. 17. Dreimal gibt Odd seiner feindseligen Stim-
mung gegen Gunnar in steigendem Masse Ausdruck. Zundichst
in der Absicht, Nutzen aus demm Land in Qrndlfsdal zu ziehen:
dann gibt er seinem Sohn pérodd den Auftrag, Mannschaft zu
sammeln, mit der Begriindung: »Ich will nun die Leute in Qrn-
6lfsdal von unseremn Eigentuwn treiben». Als er nun mit grosser
Macht vor Gunnar’s Gehdft kommt, und pérodd ihn nach seiner
Absicht fréigt, antwortet er: »Ich will das Gehoft verbrennen und
ebenso die Manner»,

Gunnl. K. 2,7, 3 Vbégel besuchen nacheinander in Ppor-
stein’s Traum den Schwan auf seinem Hause. Zuerst 2 Adler,
die um den Schwan kidmpfen, bis sie beide tot sind. Dann
kommt ein unansehunlicher Falke geflogen, gewinnt den Schwan
fir sich und fliegt mit ihm davon. (Vergl. dazu die Auslegung
des Traumes durch Bergfinn K. 2,13 ff)

Gunnl. K. 7,11. Zweimal schligt Gunnlang 2 Gasige-
schenke, die ihm porstein zum Abschied vor der Auslandsreise
anbielet, aus, zuerst einen Fuchshengst und dann einen treff-
lichen Grauhengst. Aber als 3. Gastgeschenk bittet Gunnlaug
den Pporstein um seine Tochter, die schéne Helga. Doch diese
wird ihm zunéchst verweigert,

Gunnl. K. 5—7. Dreimal wirbt Gunnlaug um Helga. Das
erste Mal nur zur Probe, um die gesetzliche Formel der Werbung
kennen zu lernen (K. 5,14—17). Das 2. Mal im Ernst, doch
ohne Erfolg (K. 7,13—18). Zum 3. Mal wiederholt Gunnlaug
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seine Werbung mit Unterstiitzung seines Vaters. Jetst gewinnt
er Helga (K. 7,22—26). )

Heid. K. 11. Dreimal in 3 aufeinanderfolgenden Jahren
versucht Porstein Styrsson, an Gest die Vaterrache zu vollziehen,
und dreimal vergilt ihm Gest Bdses mit Gutem. Auf der 1.
Rachefahrt nach Norwegen schafft Gest den porstein nach einem
Schiffbruch an Land zu einer Witwe, wo er selbst wohnt. Er
muss aber nachts vor porstein zu dem michtigen Bauern Eirik
fliehen. Bei diesem tberfallt ihn Pporstein im néchsten Jahr,
verwuudet ihn leicht, wird aber festgenommen. Auf Gest’s Bitte
wird ihm das Leben geschenkt. Gest tritt nun in die Schar der
Veringar in Byzanz ein, wo porstein ihn im 3. Jahr wihrend
eines Ringkampfes zu erstechen sucht. Doch ohne Erfolg. Wie-
der erbittet Gest von den Veringar porstein’s Leben und bezahlt
sogar dessen Riickreise (Ausland).

Heid. K. 14. Dreimal fordert Bardi auf dem Allthing von
Harek, dem Vater der Morder, Busse fur seinen Bruder Hall.
Zweimal olne Erfolg. Im 3. Sommer verlangt er zuin 3. Mal
das Wergeld von Gisli, einem Verwandten Harek’s. Dieser ver-
weist ihn hohnvoll auf einen Beutel mit 7 Mark Silber, den ihm
in England ein Riuber geraubt habe.

Heid. K. 14. Dreimal bittet Bardi seinen Ziehvater po-
rarin um Rat in der Suche der Bussgeldforderung. Das 3. Mal
im 3. Sommer, sagt Pp6rarin, Bardi soll noch einmal auf dem
Thing die Bussgeldforderung stellen; doch nicht dfter wiirde er
ihm dazu raten; denn Gisli werde ihm so antworten, dass es
rascher und leichter vorwirts gehe als vorher. .

Heid. K. 15. Dreimal verlangt der Landstreicher Narfi
von seinen Verwandten ein Schwert. Zweimal bei den Verwand-
ten in Veggir und dann bei pérélt’s Frau. Diese verschafft ihm
das Schwert, das er wiinscht.

Heid. K. 30 u. 31. Dreimal entbrennt der Kampf auf der
Hochlandsheide und endigt immer mit dem Sieg der Ménner aus
dem Norden. Die letzte Verstirkung der Leute aus dem Stiden
kommt zu spidt. Bardi und seine Leute sind schon abgezogen.
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Egilssaga.

Die reine Dreizahl.

Drei als Verhdltniszahl

K. 10,1. poérélf geht mit 90 Mann nach Finnmarken, also
it dreimal so viel Leuten, als frither die Amtsverwalter mitge-
nommen haben (Ausland).

K. 14,3. Bei den Kvinen besteht das Gesetz, das der
Konig bei der Verteilung der Kriegsheute ein Drittel vom Gan-
zen gegeniiber seinen Gefolgsleuten erhalten solle (Ausland).

K. 14,2. Bei dieser Beuteverteilung soll von Pérélf’s Leu-
ten jeder soviel bekommen als 3 Kvinen (Ausland).

Dreizahl in den verschiedensten Féllen.

K. 15,3. pordlf schickt dem Konig Harald 3 Biberfelle
als Finnensteuer (Ausland).

K. 31,13. Yngvar gibt dem dreijihrigen Egil 3 Seeschnek-
ken als Belohnung fiir sein schénes Gedichtchen.

K. 81,50. Pporstein lasst 3 Ochsen in die Thingbude Egil’s
fihren und dort zum Dank fur dessen Hilfe schlachten.

K. 69,5. Arinbjorn und Egil nehmen auf der letzten Wi-
kingfahrt nach Saxland und Frisland 3 Dorfer ein (Ausland).

»3 Mark Silber.»

K. 80,17. Der Besitzer des Knechts prand verlangt als
Kaufpreis 3 Mark Silber fir ihn.

»3 Schiffe.»

K. 19,13. porélf erbeutet auf seinem letzten Wikingzug
3 Schiffe (Ausland).

K. 69,1. Arinbjorn rustet 3 Langschiffe zur Wikingfahrt (Ausl.).

3 Personen.

K. 45,5. Nach der Totung des Bard wird Egil verfolgt.
Seine Feinde suchen nach ihm in 3 Trupps von je 3 Mann,
und 3 Mann bewachen das Schiff (Ausland).

K. 46,14. Egil befreit auf der Fahrt durch Kurland 3
gefangene Dinen, Vater und 2 Sohne, aus einem unterirdischen
Gefingnis (Ausland).
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K. 57,31. Als der Knecht, gemiss der Verabredung mit
Egil, beim Gelage des Qnund das Erscheinen des Béren meldet,
sind nur noch 83 Mann von der ganzen Gesellschaft wach, Onund,
Frédi und Hadd. Egil totet diese spiter alle im Walde. (Ausl.)

3 Mann gefallen.

K. 55,18. Strophe 21. In der Schlacht auf der Winheide
fallen 3 Firsten, Olaf, Hring und Adils (Ausland).

K. 57,81. Vergl. oben Gruppe »3 Personen», Fall 3.

K. 57,20. Beim Kampf mit den Wegelagerern in Verma-
land bleiben 8 Vermaldinder tot am Platze (Ausland).

K. 75,27. Wieder fallen beim 2. Kampf gegen die andere
Partei der Vermalinder 3 Mann (Ausland).

»>Selbdritt.»

K. 57,21. Egil fahrt »selbdritt> in einem Schifflein auf
Kundschaft (Ausland).

»>Und 3 andere Miduner.»

K. 71,1. Egil »und 3 andere Ménner» seiner Gefolgschaft
risten sich zur Fahrt nach Vermaland (Ausland).

Die Zahl »30».

K. 15,8. Harek verleumdet den poérdlf beim Konig Ha-
rald, er habe vom Finnentribut 30 Biberfelle fiir sich zuriickbe-
halten (Ausland).

»30 Mann.»

K. 10,1. Vor poérdlf sind die Beamten des Konigs Harald
immer nur mit 30 Mann nach Finnmarken gefahren (Ausland).

K. 10, 3. porolf tberfallt in einem Haus 30 Schweden (Ausl.).

K. 17,2. Die Sohne der Hildirid fahren mit 30 Mann
nach Finnmarken (Ausland).

K. 74,11. Die beiden Briider des Arnvid von Vermaland
legen sich mit 30 Mann gegen Egil in den Hinterhalt (Ausland).

Die Zahl »300».

K. 11,2, Harald hat nahezu 300 Mann, als er Poérolf be-
sucht (Ausland).

K. 14,8. Faravid, der Konig des Kvanlandes, hat 300
Mann, als er mit porélf zusammentrifft (Ausland).
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K. 22,2. Harald hat auf dem Zuge gegen poérélf nahezu
300 Mann (Ausland).

K. 50,9. Egil und Poérolf haben in England 300 Mann
bei sich (Ausland).

K. 69,2. Arinbjorn hat auf seiner Wikingfahrt, auf der
ihn Egil begleitet, 300 Mann (Ausland).

K. 69,9. Die Friesen sammeln gegen Arinbjorn und Egil
300 Mann (Ausland).

Zeitbestimmung.

3 Tage oder 3 Nichte.

K. 11,5. Harald ist 3 Nichte bei porolf zu Gast (Ausl).

K. 12,1. Die Sohne der Hildiri@ laden den Kbonig zu
einem Gelage von 3 Nichten ein (Ausland).

K. 52,25—28. Vor der Schlacht auf der Winheide bitten
die Boten des Konigs Adalstein zweimal den Schottenkdnig Olaf
um 3 Tage Frist fiir die Entscheidung Adalstein’s tber den
Vorschlag Olat’s (Ausland).

3 Winter.

K. 3,6. Herlaug geht aus Angst vor Harald in einen
Grabhtigel, den er vor 3 Wintern hat bauen lassen (Ausland).

K. 35, 8. Bjorn bleibt 3 Winter bei Skallagrim und kehrt
dann in Frieden nach Norwegen zuriick.

K. 57,3. 3 Winter nach der Geburt des Harald Grau-
mantel stirbt Konig Harald in Rogaland (Ausland).

Dreizahl mit Achtergewicht.

Familienangaben.

K. 1,5. Kari hat 3 Kinder, 2 Sthne, Eyvind und Qlvir,
und als 3. Kind eine Tochter, Salbjorg; diese ist die schionste
unter den Frauen und ein Kernweib; sie wird Ulf’s Weib (Ausl.).

Die dritte Reise hervorgehoben.

K. 59,8. Die Kénigin Gunnhild veranlasst durch Zauberei
den Egil zu seiner dritten Reise.

K. 59,14. Auf dieser dritten Reise erleidet Egil Schift-
bruch an der englischen Kiiste und trifft dann mit seinem Tod-
feind, dem Konig Eirik, zusammen (Ausland).



290 Bock: Dreizahl.

Zeitbestimmung.

K. 52,25. Vor der Schlacht auf der Win_heide kehren die
Boten am 3. Tag zu Konig Olaf zurick (Ausland).

K. 78,16. Am 3. Morgen, nachdem sich Egil aus Trauer
um seinen Sohn Bodvar eingeschlossen hat, schickt Asgerd einen
Boten zu Egils Lieblingstochter porgerd.

K. 31,5. Der dreijahrige Egil ist so gross und stark wie
andere Knaben von 6 oder 7 Jahren. In seinem 3. Jahr macht
er auf einem Lastpferd allein seinen ersten Besuchsritt zu Yng-
var und dichtet dort seine erste Strophe.

K. 77,5. Im 3. Winter, nachdem Ketil gufa nach Island
gekommen ist, verbreunen seine irjschen Knechte den pérd
Lambason in seinem Gehoft.

Dreifache Wiederholung.

Wiederholung mit Achtergewicht.

K. 5. u. 6. Dreimal wird der alte Kveldulf vor die Frage
gestellt, ob er Untertan des Konigs Harald werden will. Als der
Kénig zum 1. Mal Sendboten schickt, lehnt Kveldalf ab. Die
zweite Sendfahrt tbernimmt Qlvir hnufa. Kveldulf lehnt fir
seine Person ab, stellt es aber seinem Sohne pordlf frei, ob er
dem Konig folgen will. Als pordlf von einer Fahrt heimkehrt
und von der Botschaft des Kénigs hort, ist er sofort bereit, zum
Konig zu fahren, trotzdem Kveldulf Unheil ahnt und seinen
Sohn warnt (Ausland).

K. 9—15. Dreimal versuchen die S¢hne der Hildirid in
den Besitz ihres viterlichen Erbes zu kommen. Das 1. Mal for-
dern sie es persdhnlich aber erfolglos von porélf. Dann ver-
leumden sie den Porolf zweimal beim Konig. Der 3. Versuch
gelingt. porolf falit beim Konig in Ungnade und wird von ihm
getotet (Ausland).

K. 52, 12—31. Dreimal h#lt der Konig Adalstein durch Ver-
handlungen den Schottenkonig Olaf hin, um Zeit zu gewinnen,
sein Heer zu sammeln. Das erste Mal verabredet er mit ihm
eine Schlacht nach einer Frist von einer Woche. Darauf machen
ihm Adalstein’s Unterfithrer giinstige Friedensbedingungen und
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verlangen, als Olaf noch mehr fordert, eine Beratungsfrist von 3
Tagen. Darnach bieten sie dem Konig Olat noch giinstigere
Bedingungen und fordern, als Olaf dazu noch den Besitz von
Nordimbraland verlangt, wieder eine Uberlegungsfrist von 3 Ta-
gen, Jetzt ist Adalstein’s Heer yersammelt, und er fordert Olaf's
bedingungslose Unterwerfung. Nun entbrennt die Schlacht (Ausl.).

K. 65,23. Im Zweikampf mit dem hiebfesten Atli schligt
Egil, als Atli’s Schild zerhauen ist, 3 Hiebe nach Atli, den 3.
Hieb mit aller Kraft. Doch alle beissen nicht ein. Da geht Egil
zum Ringen tber und durchbeisst dem Atli die Kehle (Ausland).

K. 70,1. Dreimal schickt der Konig Hakon Boten nach
Vermaland, nm den Tribut bei dem Jarl Arnvid zu holen. Zwei-
mal werden Hakon's Boten erschlagen. Die 3. Fahrt soll por-
stein poéruson machen, aber Egil befreit ihn von dem Auftrag
und fiihrt die Fahrt mit Erfolg durch (Ausland).

K. 73—15. Dreimal tberfillt der Jarl Arnvid die Send-
boten des Konigs Hakon, als sie mit dem Tribut von Verma-
land heimkehren wollen. Zweimal mit Erfolg, aber beim 3.
Uberfall auf Egil unterliegen seine Leute (Ausland).

K. 80—81. Drei Jahre lang wiederholt sich der Streit zwi-
schen. porstein und Steinar um die Viehweide. Im ersten Jabr
protestieren Pporstein’s Knechte gegen Steinar's Grenzverletzungen,
doch ohne Erfolg. Im 2. Jahr sucht porstein ein friedliches
Ubereinkommen mit Steinar, wieder ohne Erfolg. Da erschligt
porstein Steinar’s Knecht Grani. Im 3. Jahr redet porstein selbst
gitlich mit Steinar’s neuem Knecht prand, auch diesmal ohne
Erfolg. porstein erschligt auch ihu, obwohl er der stirkste aller
Minner ist. Als Steinar darauf Rechenschaft von porstein for-
dert, verheisst ihm Pporstein noch einen 3. Knechtsverlust, wenn
er so fortfahre.

K. 85,2—8. Dreimal schildert uns die Saga in 3 aufein-
anderfolgenden Auftritten so recht die zunehmende Gebrechlich-
keit und Einsamkeit Egil’s in seinem Alter. »Das war an einem
Tag», da stirzt Egil iiber seine eigenen Fiisse, wihrend er sich,
schon fast blind, die Wand aussen entlang tastet. Die Magde
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lachen itber ihn, und Egil schildert in einer Strophe seinen Zu-
stand. »Das war an jedem Tag», an dem es kalt war, dass der
ganz erblindete Egil sich ain Feuer wdrmt. Er bittet eine schel-
tende Schaffnerin in einer zweiten Strophe um Entschuldigung
und erinnert sich wehmitig seiner Glanzzeit am Konigshofe.
»Wieder war es einmal», als Egil sich ans Feuer legte, da frigt
ihn ein Maun, ob er kalte I'isse habe. In einer 3. Strophe klagt
Egil tber die Leiden des Alters, zeigt aber durch einen einge-
flochtenen Witz, dass sein Geist noch nicht gealtert ist.

Eyrbyggja saga.

Die reine Dreizahl.

K. 30,10. pordlf beegifét lasst mit je 3 Lasttieren das Heu
von der Wiese des Bauern Ulfar bringen.

K. 45,12, Steinpédr von Eyr verrichtet im Vigrafjord 3
Kampthandlingen zur selben Zeit: er schitzt den gestlirzten
Pérd mit dem Schild vor porleif's Hieb, haut mit demn Schwert
nach diesem und springt in die Hohe, umi dem Stoss des Frey-
stein auszuweichen.

»3 Mark Silber.»

K. 32,6. porolt will dem Spa-Gils fiir die Ermordung des
Ulfar 3 Mark Silber geben.

»3 Schiffe.»

K. 44,2. Snorri fibrt mit 3 Schiffen in den Alptarfjord

3 Mann verwundet oder gefallen.

K. 17,6. Auf dem Porsnessthing fallen im Kampf mit Illugi
3 Mann von den Kjalleklingern. '

K. 46,6. Beim Vergleich zwischen den Alptfirdingar und
den Eyrbyggjar wird die Verwundung des Mar Hallvardsson und
der Hieb des Steinpor gegen Suorri gleichgerechnet dem Tot-
schlag von 3 Mannern, die im Alptarfjord fielen.

K. 46,7. Tur den Kampt im Vigrafjord wird der Tod des
Berghor den Wunden der 3 pérbrandsséhne gleichgerechnet.

K. 58,12, Im Kampf zwischen Ppéri Gullhardarson und
Ospak von Eyr fallen auf Seiten des Raubers Ospak 3 Mann.
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K. 62, 10. Bei der Belagerung der Verschanzung des Ospak
und, Hrafn fallen 3 Mann: ()spak, Hrafn und ein 3. Mann aus
ihrem Gefolge.

3 Manu als Gefolge.

K. 26,1. Vigfds fiahrt mit 3 Mann zum Kohlenbrennen.

K. 35, 3. Snorri schickt 3 seiner Knechte, um das Bauholz
aus dem Krakunessk6g zu holen.

K. 37,8. Arnkel fiahrt mit 3 Knechten nach Qrlygsstadir
zum Heuholen.

»Selbdritt.»

K. 18,20. poéri Arnarson greift den Pporarin »selbdritt»> an.

K. 18,21. Odd Kotluson flieht »selbdritt» vor porarin.

3 Mann zusammen,

K. 18,20. 3 Gefdhrten des porbjorn greifen zwei Mann
des Ppdrarin an. » '

K. 34,11. Ppérodd pérbrandsson hilft dem Arnkel in Stéirke
von »3 zusammen» bei der Ausgrabung des gestorbenen Pporélf.

Die Zahl »30».

K. 43,20. 30 Mann sollen das Wergeld fir einen Sklaven
nach dem Alptarfjord bringen.

K. 44,16. Aslak und Illugi trennen mit 30 Mann die Geg-
ner Snorri und Steinpér beim Kampf im Alptartjord.

K. 54,13, Im Herbst vor Beginn der Spukereien sind in
Pproda 30 Leute als Hausgesinde gewesen,

K. 59,3. Ospak und Hrafn haben im befestigten Gehott
im Pparalatrsfjord zusammen nahezu 30 Mann.

K. 62,1. Sturla pjodreksson unterstiitzt den Snorri mit
30 Mann im Kampf gegen Ospak. '

Die Zahl »300».

K. 89,5. Arnbjorn Asbrandsson hat 300 Ellen Handels-
tuch bei seiner Ausfahrt von Island bei sich.

Zeitbestimmung.

3 Niachte und 3 Tage.

K. 28,8. Der Berserker Halli gibt dem Viga-Styr eine
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Frist von 3 Nichten, um sich mit seinen Freunden tber seine
Werbung um Styr’s Tochter zu beraten.

K. 33,13. Arnkel verweilt nach dem Tode seines Vaters
Pporolf 3 Nichte in Hvamm, ohne dass sich etwas ereignet hat.

K. 40,16. Bjorn Asbrandsson bleibt wihrend eines Stur-
mes 3 Halbtage in einer Felsenhohle,

K. 43,19, Das Wergeld fiir einen getdteten Sklaven soll
dem Herrn des Sklaven vor der 3. Sonne nach der Totung ge-
bracht werden.

K. 53,4. Der Knecht des Ppoérodd liegt 3 Nachte, bis er
an seiner geheimnisvollen Krankheit stirbt.

3 Winter.

K. 24,5. Eirik, der Rote, hiilt sich 3 Winter in Grénland
auf (Ausland).

‘ K. 41,2. Als porleif kimbi um Ppérd’s Schwester Helga
wirbt, antwortet ihmm dieser, er solle zuerst die Griitzenbrandflek-
ken an seinem Halse heilen, die er vor 3 Wintern erhalten habe.

K. 41,3. porleif entgegnet dem pord darauf, dass keine
3 Winter vergehen werden, bis er erschlagen sei.

Dreizahl mit Achtergewicht.

K. 35—37. In 3 Stufen spielt sich der offene Kampf
zwischen Arnkel und Snorri ab. Zuerst tétet Arnkel den Hauk,
den Dienstmann des Snorri. Dieser bekommt fiir Haonk kein
Bussgeld. Dann totet Arnkel den von Snorri gegen ihn abge-
schickten Meuchelmérder Porleif. Schliesslich wird Arnkel allein
von Snorri und den porbrandssshnen Gberfallen und erliegt der
Ubermacht.

Dreifache Wiederholung.

Schlichte Wiederholung:

K. 20. Dreimal verzaubert Katla ihren Sohn Odd bei den
Haussuchungen Arnkel’s, zuerst in einen Spinnrocken, dann in
einen Ziegenbock, schliesslich in einén Eber.

K. 20. Dreimal halten Arnkel und Poérarin zu Holt Haus-
suchung nach Odd ab, aber ohne Erfolg. Erst das 4. Mal gelingt
es wmit Hilfe der Geirrid.
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Wiederholung mit Achtergewicht:

K. 271. Dreimal wird porgerd mit der Bitte um Uber-
nahme der Blutrache an Snorri fiir thren Mann Vigfus abgewie-
sen: von Viga-Styr, Vermund und sogar vom miichtigen Steinpor
von Eyr.

K. 16—27. Dreimal {ibernimmt Arnkel Prozesse gegen
Snorri. Das 1. Mal nimmt er sich der beklagten Geirrid an (K.
16), dann unterstiitzt er den Ppoérarin svarti (K. 18—22). Den 3.
Prozess fihrt Arnkel fir die Frau des von Snorri getdteten Vig-
fis gegen jenen personlich und mit Erfolg (K. 23—27).

K. 31—32. Dreimal wird Snorri vergebens um Unterstiit-
zung gegen Arnkel gebeten. In seinem Streit gegen Arnkel be-
klagt sich Pordlf tber Snorri's laue Prozessverfolgung und weckt
Snorri’s Eifersucht gegen Arnkel. Die Bitte der Ppoérbrandsséhne
um Unterstiitzung gegen Arnkel im Streit um das Erbe des Qr-
lyg lehnt Snorri rundweg ab, ebenso eine im Prozess um Ulfar's
Vermogen. Jetzt erkennt Snorri ganz offen Arnkel’s Uberlegen-
heit an und warnt sogar, die Sache weiter zu verfolgen. Dafiir
wird ihm feiges Nachgeben vorgeworfen, ein Vorwurf, der ihn
als Hiauptling auf die Dauer untudglich macht.

K. 53,6--8. Das Gespenst, das in Seehundsgestalt aus
dem Kiichenboden steigt, wird nacheinander von 3 Personen be-
arbeitet, zuniichst von einer Dienstmagd und von einem Knecht
mit einem Priigel; aber das Gespenst steigt nur hoher. Da
ergreift der Knabe Kjartan einen grossen Schmiedehammer,
lasst Hieb auf Hieb folgen, bis der Seehund wieder im Boden
verschwindet, und klopft den Boden tber dem Kopf des See-
hundes zu.

K. 54,6—9. An 3 Abenden nach dem Erbmahl kommen
die verstorbenen Pori vidlegg, porodd und Genossen nach Froda
und vertreiben die Haushewohner vom Ifeuer, am 2. Abend sogar
aus cinem andern Haus, Am 3. Abend werden auf Kjartan's
Rat 2 Feuer gemacht, ein grosses in der Kiiche und ein Koch-
feuer in einem andern Haus. Jetzt bleiben die Wiederginger
am grossen Feuer in der Kiiche.
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K. 57—60. Dreimal vergeht sich der Rauber Ospak durch
Réubereien gegen Snorri’s Schiitzlinge. Einmal raubt er dem
Pori einen Wal und schligt pori dabei bewusstlos. Dann raubt
er den kleinen Atli, den Thingmann Snorri’s, aus. Schliesslich
uberfillt er die Gehofte des Péri Gullhardarson und des Alf,
raubt sie aus und totet den Poéri. Jetzt entschliesst sich Snorri
zum Rachezug gegen Ospak.

K. 63,14—17. Dreimal hort die Ziehmutter des pérodd
das junge Bullenkalb Glasi briillen und #ussert dreimal ihre
disteren Ahnungen. Das erste Mal rdt sie, es zu schlachten.
Als Ppoérodd dies verweigert, briillt das Kalb zum 2. Mal. Die
Alte prophezeit Ubles von dem Kalb, wenn es aufgezogen wird;
doch Poérodd ldasst das Kalb am Leben. Als es von der Weide
kommt, hort die Alte es zum 3. Mal briillen und sagt sehr gros-
ses Unglick durch das Kalb voraus.

K. 63,21—24. Dreimal noch warnt die Ziehmutter den
Pporodd vor dem Kalb Glasi, als es schon ziemlich erwachsen
ist. Sie wirft ihrem Ziehsohn Geringschéitzung ihrer Mahnung
vor und rit von jedem Zogern dringend ab. Als der Stier zum
2. Mal und noch schrecklicher als vorher brillt, sagt ihm die
Alte in einer Strophe den Tod, und als Ppérodd sie altersge-
schwitzig schilt, in einer zweiten Strophe deun sichern Tod durch
den Stier voraus. Als er es immer noch nicht glaubt, schliesst
sie mit den Worten: »Umso schliminer ist es, dass es so kom-
men wird».

K. 63,27—382. Dreimal versucht poérodd den Stier Glasi
zu {liberwiltigen. Er schligt ihn mit einem Birkenkniuttel zwi-
schen die Horner, dass der Knittel entzwei bricht. Dann packt
er den Stier bei den Hornern und sucht so dessen Stosse abzu-
lenken. Sobald er ermiidet, wirft er sich auf den Hals des Stie-
res, klammert sich mit den Hinden unten an der Gurgel fest
und lésst seinen Korper zwischen den Hornern vorn iiber den
Kopf des Tieres herabhéngen, um den Stier so zu ermatten. Bei
diesem gefihrlichsten Versuch findet er den Tod.
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Laxdela saga.

Die reine Dreizahl

Drei als Verhaltniszahl:

K. 27,5. Olaf Pfau spendet sein Drittel vom Erbe fiir das
Brb- und Totenmahl seines Vaters Hoskuld. ‘

K. 37,5. -porleik Hoskuldsson will die von Kotkel gekauf-
ten Pferde dem Eldgrim nicht wieder verkaufen, auch wenn er
den dreifachen Wert biete.

Fille verschiedenen Inhalts.

K. 32,2, (Exna-péri hat daher seinen Namen, weil er 3
Inseln voll Ochsen besitzt (Ausland).

K. 45,2, Bolli will dem Kjartan bei dem Gastmahl in
Laugar 3 Stuten, von derselben Farbe wie der Hengst, schenken.

»3 Wahrzeichen.»

K. 20,21. Melkorka gibt ihrem Sohn Olat pai fiir seine
Reise nach Irland 3 Wahrzeichen, einen Fingerring aus Gold,
ein Messer und einen Giirtel.

»3 Mark Silber.» .

K. 12,16. Hopskuld soll fiir die Sklavin Melkorka 8 Mark
Silber bezahlen, den Preis fiir 3 gewohnliche Sklavinnen (Ausl.).

K. 12,21. Hoskuld hat genau 3 Mark an Silbergewicht
bei sich (Ausland).

K. 14,36. Ingjald bietet dem Ppord fiir den Verrat an
pordlf 3 Mark Silber.

K. 24,8. Olaf soll fir das Land des Hrapp 3 Mark Silber
bezahlen.

K. 80,7. (Bolla Ppattr) porvald Hjaltason verschafft dem
Pporolf fir 3 Mark Silber sicheres Versteck und Schutz bei Starri.

K. 82,1. (Bolla Ppattr). Starri erkauft dem Porélf mit 3
Mark Silber die Ausfahrt bei dem Schiffsbesitzer porgrim.

»3 Schiffe.»

K. 40,25. Bei der Ankunft Kjartan's liegen an der Briicke
in Drontheim 3 islandische Schiffe, denen Olat Tryggvason die
Ausfahrt nach fsland verboten hat (Ausland).
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Zeitbestimmung.

»3 Nichte.»

K. 47,3. Kjartan zwingt die Leute des Hofes Laugar, 3
Niéchte lang innerhalb des Hauses ihre Notdurft zu verrichten.

»3 Winter.»

K. 18,3. Hild, pérarin’s Tochter,ist 3 Winter alt, als sie ertrinkt.

K. 27,12. Bolli, porleik’s Sohn, ist drei Winter alt, als er
von Oldf pai als Pflegesohn angenommen wird.

K. 19,11. Hrit wohnt nach seiner Ankunft in fsland 3
Winter auf Kambsnes.

K. 30,2. Geirmund ist 3 Winter bei Olaf pai, bevor es
ihn wegsehnte.

K. 86,13. Osvifr rit seinen Sthnen, vor dem Angriff auf
Kotkel zuerst Snorri's Rat einzuholen, aber doch selbstindig
vorzugehen, weun Kotkel nicht vertrieben oder getdtet sei, bis 3
Winter vergangen sind.

K. 59,9. Nach dem Tod Kjartan’s lebt Olaf noch 3 Winter,

.3 Winter Frist.

K. 40,17. Beim Abschied vor der Abreise nach Norwegen
bittet Kjartan die Gudrdn, auf ihn 3 Winter zu warten.

Zahl der Personen:

3 Mann gefallen.

K. 64 u. 65, Strophe 3. Beim Uberfall auf Helgi Hard-
beinsson fallen auf dessen Seite 3 Mann.

K. 87,18. (Bolla pattr). Als Bolli und porstein im Kampfe
getrennt werden, sind von Porstein’s Seite 3 Mann gefallen.

3 Mann zusammen.

K. 14,14. Als Hall von porolf getstet wird, kehrt er zu
dritt im Schiff von Fischen heim.

K. 49, 1. Auf der Riickfahrt von Saurbeer, auf der Kjartan
getotet wird, sind sie »3 zusammen», Kjartan, Au svarti und
Ppoérarin. (K. 49,2 nochmals erwihnt: »3 zusammen>.)

Die Zahl »30».

K. 44,23 Kjartan wird von 30 Mann zum Gelage nach
Laugar begleitet. '
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K. 81,2. (Bolla pattr). Bolli Bollason fihrt zum Thing,
auf dem er die Achtung des Pérolf durchsetzt, mit 30 Mann.

K. 20,19. Olaf pai erhalt fir die Vermittlung der Heirat
seiner Mutter Melkorka mit Pporbjorn skrjipr von diesem 30
Hundert Handelstuch.

Dreizahl mit Achtergewicht.

Familienangaben.

K. 26,2. Olaf pai ist als 3. Sohn des Hoskuld unehelich
geboren, soll aber doch nach dem Willen seines Vaters sich mit
den zwei ehelich geborenen Briidern in das Erbe teilen.

K. 32,11. Auf dem Hof von Holt wohnen 3 Schwiger,
die beiden Brider Pporkel und Knut und Ppérd Ingunnarson.
Ppoérd hat Aud, die Schwester der Briider, zum Weib, scheidet
sich aber spiter von ihr und heiratet Gudran, Osvifr's Tochter.

Zeitangaben.

K. 47,23. Am 3. Tag nach dem Osterfest reitet Kjartan
mit einem Mann nach Tunga, wobei ihm von den Leuten von
Laugar ein Hinterhalt gelegt wird.

K. 61,20. porstein svarti und Lambi sollen am 3. Tag
frih nach Tunga kommen, um mit porgils Holluson die Fahrt
gegen Helgi Hardbeinsson zu unternehinen.

K. 61,21, Am 3. Morgen vor Sonnenaufgang kommen sie
auch wirklich dorthin.

K. 66,5—9. Die Leiche Gest's Oddleifssons wird am 3.
Tag nach seinem Tod beigesetzt, der besonders bemerkenswert
ist durch die gunstige Witterung.

K. 12,1. Hakon Adalsteinfostri erneut jeden 3. Sommer
. den Frieden fir sein Land auf den Brenneyjar (Ausland).

»3 Mann.»

K. 24,5 Olaf pai hat 3 tichtige Handwerker, 2 Briider, An
den Weissen und An den Schwarzen, und als 3. den starken Beinir.

Dreimalige Wiederholung.

Schlichte Wiederholung:

K. 19,33—34. Hrut, Hoskuld’s Bruder, ist dreimal ver-
heiratet, mit Unn, der Tochter des Mord gigja, dann mit Ppor-
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bjorg, Arméd’s Tochter, endlich mit einer dritten, deren Namen
unbekannt ist.

Wiederholung mit Achtergewicht.

K. 40,32—36. Dreimal tauchen sich Kjartan und Olaf
Tryggvason beim Wettschwimmen gegenseitig unters Wasser. Das
8. Mal bleiben sie am lingsten unter Wasser und erst jetzt frigt
Olaf den Kjartan nach seinem Namen (Ausland).

K. 39—70. Hierher ist auch die grosse Gesamtdreiteilung
der Saga mit den Hohepunkten in der Handlung zu rechnen:
nimlich der Fall des Kjartan (K. 49), des Bolli (K. 55) und des
Helgi (K. 64), wovon der 3. Abschnitt der Handlung am reich-
sten gegliedert ist.

» Westliches Nordland.»

Die reine Dreizahl

Drei als Verhédltniszahl:

Hav. K. 22. Olat Havardarson wird mit dreifachem Mann
geld gebiisst.

Fdlle verschiedenen Inhalts.

Vatnsd. K. 46. Um die beiden Berserker Hauk zu ver-
nichten, ldsst der Bischof Fridrekr 3 Feuer machen und weiht
sie. Die Berserker verbrennen sich sehr und werden mit Keu-
len erschlagen.

Hallfr. K. 6 (S. 100). Hallfred verteilt beim Ubernachten
auf dem Weg nach Gautland dreierlei Arbeit, fiir Qnund das
Holzféllen, fir Audgisl das Wasserholen und fiir sich selbst das
Feueranmachen (Ausland).

Hallfr. K. 9 (S. 104). Beim Abschied vor der Fahrt nach
fsland gibt der Konig Olaf dem Hallfred 3 kostbare Geschenke,
némlich einen Pelzmantel, einen Ring und einen Helm (Ausland).

Korm. K. 15. Bei seinem Ritt nach pambardal, um den
Raub der Steinvor an Pérarin zu richen, fihrt Bersi 3 Speere
mit sich, mit denen er die 3 Sthne des Pporarin totet.

Gisl. K. 12,20. Véstein verschenkt ein Kopftuch, das in
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3 parallelen Streifen mit Goldbrokat durchwoben ist, und dazu
3 mit Gold ausgelegte Waschbecken.

Gisl. K. 15,21. Gisli gibt dem Geirmund, der bei ihm
die Wandteppiche fiir porgrim holt, die heimliche Weisung, am
Abend 3 Tiren ohne Schloss zu lassen.

Gisl. K. 16,8. Als Gisli seinen Uberfall ausfithren will,
brennen 3 Lichter in der Schlafkammer.

Gisl. K. 24,7. Die auffallende Tatsache, dass Ingjald, der
selbst kein geschickter Zimmermann ist, plotzlich 3 wohlgebaute
Schiffe besitzt, verrdt den Leuten den Aufenthalt Gisli's bei
Ingjald.

Féstbr. K. 5. porgeir und porméd treiben die 3 fettesten
Stiere von Ingélf's Hof zu der Witwe Sigrfijod.

»3 aurar.»

Hallfr. K. 9 (S. 104). Der Ring, den der Konig Olaf dem
Hallfred beim Abschied schenkt, ist 3 aurar wert (Ausland).

Korm. K. 8, Str. 24. porgils bezahlt der porveig 3 aurar
als Schiffsmiete. '

»3 Mark Silber oder Gold.»

Gullp. K. 10. Hall dingt mit 3 Mark Silber den Ask-
mann und den Holmgongu-Kylan, dass sie den Ma Hallvardsson
erschlagen.

Korm. K. 1. Qgmund erhilt von dem Wiking Asmund
3 Mark Gold als Losegeld vom Holmgang.

3 Personen.

Vatnsd. K. 12 (S. 22). Drei Finnen wollen fiir Ingimund
in Tsland nach seinem Amulett suchen (Ausland).

Vatnsd. K. 19 (S. 33). Im Kampfe gegen Hrolleif ent-
kommen nur 3 Maun den Hieben Hrolleifs.

Korm. K. 5 (S. 11). 3 Minner, die porveigarsynir und
Narfi, lauern dem Kormdk beim Heimweg von Steingerd auf.

Band. K. 2. Odd’s Reichtum wird mit dem der 8 reich-
_sten Islinder verglichen.

Gullp. K. 18. Als poéri und seine Gefdhrten von dem
gelungenen Uberfall auf Grim wegreiten, sehen sie 3 Minner
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sich entgegenreiten. Dies sind Hall, Lodin und Galti, welche
Pori sofort angreift.

Gisl. K. 8,3. Véstein, Gisli und Bialfi sind zu dritt in
Dinemark in guter Freundschaft (Ausland).

Gisl. K. 12,1. Véstein reitet in Stirke von »3 zusam-
men» nach dem Dyrafjord.

Gisl, K. 33,1. Vor Gisli’s letztem Traum kann keines
von den dreien, Gisli, Aud und Gudrid, schlafen.

Hav. K. 4. Skarf pordisarson hilt es fiir eine Schande,
dass 3 Minner gegen einen, gegen Olaf, kdmpfen.

Héav. K. 21. 3 Mann bleiben von der Mannschaft por-
grim’s nach dem Uberfall auf Havard und Atli am Leben und
melden die Niederlage auf dem Thing.

Fostbr. K. 6. porkel hat 3 Ehefrauen.

»Selbdritt.»

Féstbr. K. 6. Der Landstreicher Butraldi treibt sich »selb-
dritt> im Winter auf den verschiedenen Bauernhéfen herum und
kommt auch »selbdritts zu porkel zum Nachtquartier.

»Und 3 andere Médnner.»

Gullp. K. 18 (8. 74). Als Ketilbjorn von Steindlf tber-
fallen wird, sind noch Asmund Nadrsson »und 3 andere Man-
ner» in seinem Gehoft anwesend.

Gullp. K. 18 (8. 74). Aus Mdli kommen dem Ketilbjorn
Grim »>und 3 andere Ménner» zu Hilfe.

Gullp. K. 19 (S. 78). Bei der Verfolgung Steindlf's er-
reichen die Kinnarsynir »und 3 andere Ménner» zuerst das Ge-
hoft Steindlf’s.

3 Mann gefallen.

Korm. K. 15. Bersi totet die 3 Sthne des Ppoérarin.

Gullp. K. 8. Hall iiberfillt so iiberraschend den Poéri bei
der Landung, dass 3 Mann von Hall's Hand fallen, ehe Pori
und seine Gefiahrten die Waffen ergreifen konnen.

Gullp. K. 18 (S. 75). Als Ketilbjorn und Asmund aus
dem brennenden Haus ausbrechen, fallen sofort 3 Mann von
Ketilbjorn’s Leuten.
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Gullp. K. 19. Als pori zum Kampf mit Stein6lf hinzu-
kommt, sind schon 3 Mann von pdérhall’'s Leuten gefallen.

Gisl. K. 3,9. Gisli totet im Kampf mit den Skeggja-synir
3 Mann (Ausland).

Hév. K. 11 u., 12. Drei Brider fallen auf dem Rachezug
Havard’s, porbjorn, Sturla und Ljot kappi.

Féstbr. K. 7. Im Kampf um den Wal fallen von porgil’s
Gefolge 3 Mann; ebenso fallen 3 Mann von porgeir’s Mannschaft.

Fostbr. K. 16. Von den 12 Mann von porgeir's Mannschaft
die zum Wasserholen an Land gehen, laufen 3 Mann an die Stelle,
wo porgrim und Ppérarin die Kostbarkeiten ausgelegt haben, und
werden sofort getdtet. Darauf téten porgrim und Ppérarin noch
3 Mann von den andern und nehmen die tibrigen gefangen.

Féstbr. TI. K. 9 (S. 94). porméd tstet an einem Abend
die 3 Bruder Pporketil, pérd und Falgeir (Ausland).

Fostbr. II. K. 10 (S. 106). Als letzte Opfer der Blutrache
fallen Ljot und die 3 Mann, die mit ihm im Boot gewesen sind,
durch die Hand pormod’s und Gest's (Ausland).

Zeitbestimmung.

3 Tage oder 3 Nichte.

Vatnsd. K. 12 (S. 22). Die 3 Finnen lassen sich alle in
ein Haus einschliessen, und nach 3 Nichten schaut Ingimund
nach ihnen, worauf sie ilun von ihrer Fahrt berichten (Ausland).

Hallfr. K. 6. Olaf Tryggvason schenkt dem Hallfred ein
Schwert oline Scheide mit der Bitte, es wihrend 3 Tagen und 3
Nichten zu tragen, ohne dass es jemand zum Schaden werde
(Ausland).

Hallfr. K. 6 (S. 98). Hallfred bittet seine Gefdhrten, bis
zur 3. Sonne auf ihn zu warten, nachdem er zum Gehoft des
Pporleif gegangen ist, aber dann zuriickzukehren (Ausland).

Hallfr. K. 11. porleif versshnt Hallfred unter der Be-
dingung mit dem Jarl Eirek, dass er innerhalb von 3 Néchten
ein Lobgedicht auf den Jarl mache (Ausland).

Gullp. K. 4. poéri und seine Gefshrten bleiben 3 Tage
lang in der Hohle des Val.
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Gisl. K. 1,9. Der Holmgang zwischen dem Berserker
Bjorn und Ari soll innerhalb einer Frist von 3 Nichten statt-
finden (Ausland).

Gisl. K. 2,18. Gisli fahrt nach 3 Nichten zu Kolbjorn
und frigt ihn, ob er zum Holmgang geriistet ist (Ausland).

3 Sommer oder 3 Winter.

Vatnsd. K. 7 (S. 15). Ingimund, Grim und Seemund sind
zusammen 3 Sommer auf Wikingfahrten (Ausland).

Vatnsd. K. 38. Beim Tode porstein’s ist’ der Fmdlmg
Pporkel, den Pporstein aufgezogen hat, 3 Winter alt.

Band. K. 1. Odd ist 3 Winter und 3 Sommer bei den
Fischern.

Gullp. K. 6. Ppori bleibt 3 Winter in Gautland (Ausland).

Gisl. K. 20,7. Gisli halt sich nach seiner Achtung 3
Winter im Geirpjofsfjord anf; andere 3 Winter zieht er durch
ganz Island, um die Hauptlinge um Beistand zu bitten.

Gisl. K. 24,5, Gisli halt sich 3 Winter bei Ingjald auf.

Fostbr. II. K. 10. pormdéd halt sich 3 Winter in Stokka-
nes auf (Ausland).

Die Zahl »30».

Band. K. 10. Hermund wirft dem Egil vor, er habe aus
Hunger mit einem zweiten Mann 30 verendete Pferde wahrend
eines Besuchs bei Hermund ganz aufgegessen.

Gisl. K. 16,5. Gisli verkniipft auf Sesebol die Schwinze
von je 30 Kihen auf jeder Seite des Kuhstalls mit einander,
um eine etwaige Verfolgung zu erschweren.

Hav. K. 23. Havard schenkt dem Steinp6r als Abschieds-
geschenk nach dem Gastmahl 30 Widder und 5 Ochsen.

»30 Mann.»

Vatnsd. K. 35. Flnnbogl und Berg unternehmen mit 30
Mann eine Rachefahrt gegen porstein und Jokul.

Hallfr. K. 4. Hallfred wird, nachdem er schon gefesselt
ist, von Ottar mit 30 Mann aus den Hinden des Gris befreit.

Hallfr. K. 10 (S. 109). 30 Mann stark reitet Hallfred zu
seinem Verwandten Pporkel krafla.
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Die Zahl »300s.

Gisl. K. 22,10. Gisli fordert von seinem Bruder porkel
300 Ellen Handelstuch (Wollsteff) als Unterstiitzung.

Gisl. K. 21,1. Bork besticht mit 300 Silber den Eyjolf
grai, dass er den Gisli umbringe.

Gisl. K. 30,17. Eyjolf bietet der Aud, GNhs Gattin, 300
Silber fur den Verrat an ihrem Mann.

Fostbr. K. 5. Sigrfljod erkauft mit 300 Silber fir porgeir
und porméd den Frieden bei Vermund.

»300 Mann.»
Hav. K. 18. Steinpor reitet mit 300 Mann zum Thing.

Die Dreizahl mit Achtergewicht.

Vatnsd. K. 9 (S. 18). Dreifach belohnt Harald den Ingi-
mund fir seine Unterstiitzung in der Schlacht im Hafrsfjord.
Er schenkt ihm 3 Schiffsmannschaften, dann die ganze Waffen-
ristung der Wikinger, mit denen er gekidmpft hat, als drittes
aber ein Amulett, das Kjotvi besessen und am hdchsten geschitzt
hat. Dieses Amulett ist fiir das spitere Schicksal des Ingimund
bedeutsam (Ausland).

Band. K. 2. u. 3. In 3 Stufen erlangt Ospak seine hohe
Stellung. Er wird bei Odd aufgenommen, dann wird ihm die
Verwaltung des Gutes und als Letztes und Hochstes das Goden-
tum tibertragen.

Zeitbestimmung.

Hallfr. K. 9. Zwei Winter bleibt Hallfred bei Ingibjorg
in Gautland. Im 3. Winter aber befiehlt ihm Konig Olaf im
Traum zornig zuriickzukehren (Ausland).

Gisl. K. 6,8. Gest Oddleifson prophezeit, dass die Leute
in der Schar des Gisli nicht alle im 3. Sommer noch so ein-
miitig sein werden als jetzt.

3 Personen.

Vatnsd. K. 80 (S. 51). Die 3 letzten Verteidiger der Ver-
schanzung des Porolf geraten vor dem witenden Angriff des
Jokul so in Schrecken, dass zwei von ihnen auf die dusserste
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Landspitze entlaufen, wo sie von Jokul getdtet werden, der 3.
aber sich von der Klippe in die Tiefe stiirzt.

Hav. K. 8. 3 Brider der Bjargey, Héavard's Weib, unter-
stitzen Havard tatkréftiz bei seinem Rachezug, der 3. und al-
teste aber ist mit Havard doppelt verschwigert, da er Havard’s
Schwester zur Frau hat.

Dreimalige Wiederholung.

Schlichte Wiederholung:

Vatnsd. K. 3. Der Rauber Jokul, in dessen Haus porstein
eindringt, untersucht vor dem Zubettgehen dreimal das Haus,
findet ihn aber nicht (Ausland).

Vatnsd. K. 36. Drei Nichte, bevor porstein zum Gelage
der Groa fahren will, erscheint ihm in jeder Nacht die fylgja
(Schutzgottin) der Briider und warnt ihn (Ausland).

Vatnsd. K. 44 (S. 74). Die Wahrsagerin Ppordis rit por-
kel, in ihrer Verkleidung dem Gudmund mit einem Stabe drei-
mal auf die linke Wange zu schlagen.

Vatnsd. K. 47 (8. 78). Der Zauberer Bard styrfinn halt
ein Unwetter auf, indem er dreimal dem Lauf der Sonne ent-
gegengesetzt um den Ulfhedin und den Holmgongu-Starri her-
umgeht, dabei irisch redet und ein Tuch nach dem Gebirge
schwenkt.

Korm. K. 2. Dreimal wird der Grundplan des Hauses des
Ogmund mit dem Massstock gemessen und dreimal ergibt sich
ein geringeres Mass. Daraus ist das Unheil des Qgmund sicher
zu ersehen.

Korm. K. 10." Kormik und Bersi zerhauen jeder dem
andern im Holmgang nacheinander 3 Schilde.

Gisl. K. 3,4. Gisli und seine Hausgenossen loschen drei-
mal durch genisste Bocksfelle das Feuer, das seine Feinde ans
Haus gelegt haben.

Wiederholung mit Achtergewicht.

Vatnsd. K. 3. Dreimal erprobt porstein durch Gerdusche,
wie fest der Riauber Jokul schlaft. Die beiden ersten Male er-
wacht dieser bei dem geringsten Gerdusch. Das 3. Mal fiihrt
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Porstein einen festen Schlag gegen das Gebilk; doch der Rauber
erwacht nicht (Ausland). :

Vatnsd. K. 7 u. 8 (S. 15). Die 3, Ingimund, Grim und
Semund, betreiben 3 Sommer lang gemeinschaftlich ihre Beute-
fahrten. Doch i 3. erfolgreichsten Sommer trennt sich Ingi-
mund von Szmund, weil er den Konig Harald in der Schlacht
im Hafrsfjord unterstiitzt (Ausland).

Vatnsd. K. 26 (S. 42). Dreimal nacheinander kommt ein
Mann aus dem Haus, vor dem porstein und seine Briider dem
Hrolleif, dem Morder ihres Vaters, auflavern. Der dritte Mann,
der herauskommt, ist Hrolleif.

Vatnsd. K. 33. Berg, der Neffe des Finnbogi, verlangt
als Sithne fir den Schlag, den ihm Jokul versetzt hat, dass
Jokul unter drei Rasenstreifen gehe und seine Ergebenheit fir
ihn zeige. Der 1. Raseustreifen reicht bis zur Schulter, der 2.
bis zum Hosenygiirtel, der 3. gar nur bis zur Mitte des Schenkels.

Korm. K. 12, Von den 8 Schilden, die dem Steinar im
Holmgang mit Bersi zur Verfagung stehen, hat Bersi schon 2
zerhaunen; aber Kormdak, der Sekundant seines Oheims Bersi,
schiitzt ihn mit dem 3. Schild, und der hélt die Schwerthiebe aus.

Korm. K. 22. Dreimal besucht die Zauberin Ppordis bei
Nacht das Lager des Kormak. Jedesmal trigt sie eine Gans mit
hinaus. Als sie aber die 3. Gans, wie die beiden vorhergehenden,
auch schlachten will, redet Kormak sie an und zerstort dadurch
den Zauber.

Kormi. K. 10 u. 20—23. Dreimal kiampft Kormak im Holm-
gang um Steingerd. Zunichst mit dem Holm-Bersi, von dem Kor-
mak besiegt wird. Den 2. Gegner, porvard, den Bruder des zwei-
ten Gatten der Steingerd, besiegt Kormak, trotzdem beide die
Hilfe der Zauberin pérdis in Anspruch nehmen, mit dem stump-
fen Schwerte. Obwohl im 3. Kampf porvard wieder die Hilfe der
Zauberin gewinnt, Kormak aber sie diesmal verschmiht, siegt Kor-
mak doch durch die Wucht seines Hiebes mit dem Schwertriicken.

Band. K. 1. Dreimal wechselt Odd seine Beschiftigung
mit steigendem Erfolg. Zuerst ist er Fischer, dann Kustenfracht-
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falirer, zuletzt Grosskaufmann. Der Erfolg in seinem letzien
Beruf wird uns in 3 steigenden Stufen geschildert: Zuerst kauft
er sich in einem Schiffe ein, dann besitzt er allein ein ganzes
Lastschiff und den grossten Teil der Ladung, scliliesslich steigert
sich sein Reichtum so, dass er 2 IFrachtschiffe auf Kauffahrten
laufen lassen kann und der reichste Mann seiner Zeit wird.

Band. K. 1 u. 2. Dreimal erwihnt die Saga Odd’s ent-
stehenden Reichtum besonders, ndmlich dass er ein Lastschiff
und den grossten Teil der Ladung besitzt, dann 2 Lastschiffe.
Als reichster Isléinder aber wird er erst allgemein anerkannt, als
er als Bauer ein eigenes Gut mit grossem Erfolg bewirtschaftet.
Sein Reichtum wird mit dem der 3 Reichsten nach ihm ver-
glichen und besteht in 8 Arten: in Gold und Silber, Lindereien
und in lebendem Vieh.

Band. K. 2 u. 3. Dreimal wird Odd’s Zufriedenheit it
Ospak erwihnt, das 2. Mal, dass Odd ihn im weiten Masse im
Gute wirtschaften ldsst, und das 3. Mal, dass Ospak dem Odd
jetzt besser als friither gefillt. Dies ist die Vorbereitung aunf
Odd’s Angebot, ihm das ganze Gut zu tbertragen.

Band. K. 3. Dreimal bietet Odd dem Ospak die Uber-
nahme des ganzen Gutes an. Zweimal gibt Ospak ausweichende
Antworten, obwohl er gierig darnach verlangt. Erst beim 3. An-
gebot tUbernimmt er es, nachdem ihm noch Odd seine Firsorge
und seinen Schutz versprochen hat. '

Band. K. 3. Ebenso muss ihn Odd dreimal zur Ubernahme
der Godenwiirde auffordern. Awuch hier zuerst 2 scheinbar ab-
lehnende Antworten, bis endlich das 3. Mal Odd’s Androhung
seines Zornes Ospak bewegt, die Maske fallen zu lassen.

Band. K. 4. Dreimal spielt die Frage der Riickgabe der
Godenwiirde zwischen Odd und Ospak. Bei der 1. Aufforderung
wird Odd von Ospak auf das Herbstthing vertrostet, wo dann
Ospak die Riickgabe hinterlistig vereitelt, Nun fordert Odd mit
geschwungener Axt sein Godentum von Ospak zuriick. Ospak
handigt es ihm durch Handschlag wieder ein, verldsst aber als
0Odd’s Feind dessen Gut.
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Band. K. 3 u. 4 (8. 33). Dreimal wird das Heimholen von
Odd's Vieh im Herbst erwidhnt. Die beiden ersten Male fehlt
dem Odd kein einziges Schaf. Beim 3. Heimftrieb aber, nach
()spak's Weggang, fehlen Odd 40 allerbeste Widder.

Band. K. 4. Dreimal sucht Vali den Ospak zum Einge-
stindnis des Schafdiebstahls zu bringen. Vali teilt Ospak zu-
néichst die allgemeine Vermutung mit, fihrt dann seine eigene
Beobachtung an, dass Ospak fiir seine Verhaltnisse zu viel Vor-
rite hat, und redet ihm endlich giitig zu, indem er ihm seine
Vermittlung verspricht. Die Steigerung entspricht Vali’s fried-
lichem und hilfsbereitem Charakter.

Band. K. 4. Dreimal leugnet Ospak den Diebstahl der
Schafe. Das 1. Mal lisst er sich noch zu Drohungen bei Vali's
Beschuldigung hinreissen, dann beklagt er sich bitter tiber dessen
schlechte Freundschaft. Seine 3. Leugnung bringt die Saga ganz
kurz in indirekter Rede. So werden seine Einwendungen immer
kleinlauter.

Band. K. 6—9. Dreimal besticht Ofeig Richter, wobei er
immer grossere Schwierigkeiten zu iiberwinden hat. Das 1. Mal
sind es die Richter in der Gerichtskammer des Nordlandes;
grosser sind schon die Schwierigkeiten, den Egil zu bestechen,
und im 3. Fall, gegen Gellir, kann Ofeig nur durch Geld, Dro-
hung und Versprechung einer glinzenden Heirat zugleich sein
Ziel erreichen,

Band. K. 12. Der geiichtete Ospak veriibt nacheinander 3
Racheakte. Dem Verkiinder der Acht, dem Bergpér, totet er 9
Kiihe. Den zweiten Besitzer seines Weibes erschligt er, und
dem Verschulder seines ganzen Ungliickes, dem Odd, totet er die
b besten Gestiitpferde. Die Steigerung liegt hier im Rang der
Person, der der Schaden zugefiigt wird.

Gullp. K. 3. périr trinkt trotz des Geheisses, nur zweimal
zu trinken, dreimal aus dem Kelch des Agnar, des gespenstigen
Higelbewohners. Das 3. Mal trinkt er den ganzen Rest des
Kelches aus. Agnar verkiindet ihm darauf, dass er dies spiter
zu entgelten haben werde.
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Gullp. K. 4. Als die 3 Begleiter des Périr seinen kithnen
Wagemut auf der Fahrt nach der Hohle des Val sehen, erkliren
sie einer nach dem andern, ihm doch folgen zu wollen. Pprand
langi, als der dritte und letzte, setzt noch beteuernd hinzu, man
solle nicht erfahren, dass er dem nicht zu folgen gewagt habe,
dem er seine Hilfe doch versprochen habe.

Gisl. K. 13,1—6. In 3 aufeinanderfolgenden Nichten wird
Véstein’s Tod angekiindigt und der Mord ausgefiibrt. In den
beiden ersten Nichten traumt Gisli davon und in der 3. Nacht
wird Véstein wihrend eines unheimlichen Wettersturms von
einem unerkannten Mann ermordet.

Gisl. K. 16,8—9. Drei Lichter brennen im Schlafraum
auf Seebel, als Gisli dort seine Rache ausfiihren will. Die ersten
zwei Lichter loscht Gisli selbst mit Binsenwischen aus, das 3.
aber wird von einem jungen Schlifer geloscht. So erhilt Gisli
eine unerwartete Unterstitzung in der Ausfihrung seines Planes.

Gisl. K. 20—23. Dreimal bittet Gisli seinen Bruder porkel
um seine Hilfe in der Acht. porkel verspricht ihm zunichst
Uunterstiitzung, soweit ihm diese nicht Ungelegenheiten bereite
(K. 20). Von Bork’s Nachstellungen bedriingt, erhilt Gisli auf
seine 2. Bitte nur eine Geldunterstiitzung. Als Gisli zum letzten
Mal zu seinem Bruder kommt, will ihm porkel zuerst gar nicht
offnen. Dann bietet er, der »Freund vieler Hauptlinge», seinem
Bruder nur Pferde oder ein Schiff.

Hav. K. 2. In 3 Herbsten nacheinander fehlen dem Ppor-
bjorn beim Heimtrieb der Schafe je 60 Widder. Die ersten 2
Jahre bekommt er seine Widder durch Olif’s selbstlose Hand-
lungsweise wieder. Im 3. Herbst jedoch bleiben dem porbjorn
die Widder verloren, der hassverblendet vermutet, Olaf habe
seine Schafe gestohlen.

Hav. K. 2. Dreimal wird Olaf von porbjorn und dessen
Gefolgschaft beleidigt. Man verbreitet das Geriicht, Olaf habe
die Sigrid, die Wirtschafterin porbjorn’s, verfithrt. Ferner ver-
sagt ihm Porbjorn den Gruss, als er ihm zum 2. Male seine
vermissten Schafe bringt. Als hochste Beleidigung empfindet
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Olat die von porbjorn ausgesprengte Beschuldigung, er habe
dessen zuletzt vermissten Schafe gestohlen.

Hav. K. 2 u. 3. Dreimal hetzt Vak mit immer grosserer
Wirkung Pporbjorn gegen Olat auf. Beim 1. Mal nimmt por-
bjorn selbst noch Olif in Schutz, das 2. Mal duldet er schon
stillschweigend Vak’s Verleumdungen und das 3. Mal verbietet
er gar dem Brand fir Olaf Partei zu ergreifen, als dieser mit
Recht Olaf’s Heldentaten hervorhebt.

Hav. K. 2 u. 3. Drei gute Dienste erweist Olaf dem Ppor-
bjorn. Zweimal bringt er ihm die im Herbst vermissten Schafe.
Dann hilft er dem Knecht porbjorn’s, Brand, beim Heimtrieb
der Schafe, indem er den Wiedergéinger pormoéd unschédlich
macht, der vorher immer die Schafe bei einem Wegeinschnitt
zuriickgetrieben hat.

Héiv. K. 2 u. 4. Dreimal geht Olaf auf die Schafsuche.
Zweimal fiur fremde Leute. Die 3. Schafsuche ist fir ihn von
besonderer Bedeutung: sie gilt seinen eigenen Schafen. Vor der
3. Schafsuche schildert ihn die Saga als besonders hoffnungs-
vollen Mann. Aber auf dieser Fahrt Gberfillt porbjorn ihn unter-
wegs. und Olaf erliegt der Ubermacht.

Hiv. K. 2—4. In 3 Kampfen zeigt Olaf seine glinzende
Tapferkeit, In zwei Ringkdmpfen mit dem Wiederginger Por-
mod bleibt er Sieger, aber im 3. Kampf mit dem verréterischen
Goden Pporbjorn unterliegt er nach tapferster Gegenwehr.

Hav. K. 3 u 8 Bei 3 Anladssen zeigt sich Brand als
Freund Olaf’s und dessen Familie. Er begegnet Olaf freundlich
auf der Schafsuche und nimmt sogar seine Hilfe in Anspruch.
Dann verteidigt er Olaf gegen Vak’s Schmihreden. Sein 3.
Eintreten fiir Olaf’s Familie ist von grosster Wichtigkeit fir den
Verlauf der Handlung. Durch seinen energischen Einspruch
rettet er n#mlich Bjargey, Olaf’s Mutter, und Pporhall vor Ppor-
bjorn’s Verfolgung und ermdglicht so Bjargey’s Vorkehrungen
fiir die Rache an Olaf’s Morder.

Hav. K. 2—4. Dreifach ist die Kriankung, die porbjorn
dem Havard zufigt. porbjorn vergilt die freundschaftlichen
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Dienste Olaf’s mit Hohn und Verleumdung. Durch rohe Gewalt
setzt er sich in den Besitzt eines Rotwals, der als Strandgut von
Rechts wegen dem Havard gehoren soll. Schliesslich erschligt
er den schuldlosen Olaf, weil dieser ihn durch seine Glanztaten
in Schatten zu stellen droht.

Hav. K. 5 u. 7. Dreimal fordert Havard Bussgeld von
Porbjorn unter gesteigerten Krankungen., Das 1. Mal bietet ihm
Pporbjorn einen alten, lahmen Gaul als Wergeld; nach der 2.
Forderung jagt er ihn mit Schimpfreden und Drohungen fort.
Endlich bei der dritten vereitelt porbjorn durch rohe Titlich-
keiten bei der Auszahlung des Wergeldes eine friedliche Schlich-
tung des Streites.

Hav. K. 5 u. 7. Dreimal liegt Hdvard 12 Monate lang
vor Gram im Bett, und die Saga erzihlt, dass er in den letzten
12 Monaten bei weitem am gebrechlichsten gewesen ist.

Hav. K. 5, 6 u. 9. Dreimal fordert Bjargey den Héavard
zur Bussforderung und Rache auf, die ersten zwei Male, als
Hévard Bussgeld fordern soll, folgt er nur widerwillig ihren
Bitten. Als ihm aber beim 3. Mal die Aussicht auf Rache mit
dem Schwerte in der Hand winkt, dank der trefilichen Vorarbeit
der Bjargey, da wird er wieder jungkriftig und froh, und der
lang versiegte Born der Poésie sprudelt wieder in alter Frische.

Hav. K. 8. Zur Vorbereitung fir den Rachezug Havard's
besucht Bjargey ihre 3 Briider und erkundigt sich dreimal in
derselben versteckten Anspielung nach der Kampftiichtigkeit der
minniichen Familienglieder. Besonders herzlich verlduft der 3.
Besuch bei ihrem #ltesten Bruder Asbrand, der mit Havard
doppelt verschwiigert ist.

Hav. K. 9. Bei den 3 Briidern der Bjargey holt sich dann
Hévard einige Tage spater die Hilfsmannschaft ab. Alles geht
glatt von statten, doch besonders ginstig beim letzten und élte-
sten Bruder Asbrand. Hier riistet sich schon Hallgrim, Asbrand’s
Sohn, als Havard ankommt, und mit ihm sein Pflegebruder An,
sodass Havard hier noch eine unerwartete Verstirkung bekommt,
also dreimal je 2 Mann mit Hévard und pérhall ausziehen.



Finnur Jénsson: Eddatolkning. 313

Hav. K. 11—12 u. 21. In 3 grossen Kimpfen erringt sich
Havard den Sieg. Porbjorn biisst seine Freveltaten mit dem
Tod. Auch seinen Bruder Ljot kappi trifft das Verhéingnis. Aber
auch im 3. schwersten Kampf, als seine Feinde ihn tlickisch
iberfallen, bleibt Havard siegreich. :

Féstbr. II. K. 9 (S. 92 u. 93), K. 10 (S. 100—102 u. 8.
104—106). Dreimal zieht Pporméd in Gronland heimlich vor
seinen Pflegern und Beschiitzern aus, um die Blutrache zu voll-
ziehen. Die beiden ersten Male erreicht er nicht ganz sein Ziel,
wird sogar selbst dabei verwundet. Das 3. Mal hat er vollen
Erfolg in seiner Blutrache ohne persdnlichen Schaden (Ausland).

Mannheim a. Rh. (Forts.)

L. Alfr. Bock.

Eddatolkning.

Nogle modbemerkninger.

Hr. prof. Ernst Kock har i dette tidsskrift XXXV ogXXXVII
offenliggjort rettelser til eller forklaringer af forskellige steder i
eddadigtene, under 40 numre ialt. Han angriber deri tidligere
tolkninger, bl. a. ogsd mine, hvad han naturligvis har lov til
Hvis det kun drejede sig om nogle fa steder og, hvis det ikke,
ialfald tildels, drejede sig om noget principielt i fremgangsméden,
vilde jeg neeppe have taget til orde. Men da det netop drejer
sig om noget vigtigt, er det, forekommer det mig, naturligt, ja
ret pékrevet, at det nye, som jeg for det meste ikke finder godt,
bliver set efter i sommene. Jeg finder det ikke mindre ned-
vendigt, fordi forf. skriver med en pafaldende overlegenhed, som
virker lidet tiltalende.

Det principielle, som jeg antydede, er at forf. indretter sin
sproglige fortolkning og opfattelse efter udiryksmader og ord-
betydning i angelsaksisk eller andre oldgermanske sprog, hvor
dette synes ganske overfladigt eller helt urigtigt. Som et grelt
eksempel herpad skal jeg straks neevne forf:s tolkning af domr

ARKIV FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII NY FOLJD XXXIII 21
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1 det bekendte sted: Hdvamal 76 i Arkiv XXXIII, hvor dette
velkendte ord skal have en i norsk-islandsk ukendt eller hidtil
overset betydning: sre, berdmmelse, og det fordi ags. dom har
denne betydning. I neste bind af Arkivet fik forf. et rammende
svar fia A. Akerblom, som med fuld ret paviste det uholdbare i
hans tolkning. At démr i det anfarte vers giver, i bet. ‘udtalelse,
mening, dom’ ({o: den almindelige norsk-isl. betydning), netop
en s sldende og smuk mening, bar altsd ikke pavirket forf.,
nej, han skal over til angelsaksisken for at fiA en tolkning, stri-
dende mod alt, hvad der vides om dette ord, hvis brug har veeret
s& almindelig lige fra o. 900 af (pa Island) og til den dag idag,
og hvis betydning aldrig har veeret omtvistet; jfr nynorsk. At
det er fuldtud berettiget at ty til beslegtede sprog for der at
soge oplysninger om ord, nar de er sjeldne, hapax legomena, og
sidanne, at deres betydning ikke klart fremgar af sammenheengen,
eér si selvindlysende, at derom er ord overfladige. Det er for-
treeffeligt, til forklaring f. eks. af #i¢ i Lokasenna 38 at kunne
henvise til got. (ga)tils, ags. #l osv. I mange andre tilfeelde kan
det veere hensigtsmeessigt at ty til andre sprog og derfra hente
parallelsteder og ord. Men princippet méi viere forst og fremmest
at rddsporge grundsproget, dets ordforrad og ordbetydninger bade
for og senere, og ferst, nar det viser sig, att disse ikke slar til, da
at soge reel hjzlp hos sestersprogene — og dog ma man her vere
meget forsigtig. Fuldsteendig forkasteligt er det at lave ord i gamle
tekster pd grundlag af ags. eller andre sprog, noget som S. Bugge
i sin tid gjorde i en ret stor malestok. Det er imod dette prin-
cip, at prof. Ernst Kock atter og atter synder svarligen, og jeg
skal nu efter disse korte indledende bemeerkninger gé over til at
underkaste hans tolkninger under de 40 numre et nzrmere
eftersyn.

Det vilde veere meerkeligt, om alle forfis tolkninger var
lige urigtige. Det er de nu ikke. Jeg skal nsevne dem, der
mé siges at veere rigtige eller dog sandsynlige; nogle af dem
er i fuld overensstemmelse med den almindelige opfattelse. Tekst-
rettelser af en vis art skal jeg heller ikke klandre; de far sid
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ved deres eget veerd som s& mange andre. Herved sigter jeg
til folgende steder: Lok. 28 (nr. 3), (mina) meinstafi; tolkningen
her er relativt rigtig; sagen er, at hvad enten man gengiver
ordet ved ‘onde geerninger’ eller ‘onde ord’ (hvad jeg heaevder er
det rigtige), kommer det i realiteten ud p& et. Lokes ‘onde ord’
er ifg. sammenhsngen en hentydning til hans ‘onde geerning’;
denne indeholdes- i ordene. — Havam. 2, gefendr heilir (nr. 4)
er naturligvis ‘veertsfolket’ (mand og kone i huset), men ordet
betyder dog realiter ‘givere’; dette tilfeelde er analogt med det fore-
ghende. Sividt jeg ved, er ordet aldrig blevet misforstiet. —
Noget lignende gelder ogsid Hdv. 57 (nr. 5). — Hym. 31 (ur. 8)
reis & kné; her holder forf. — med rette — fast pd den gamle
opfattelse. — Alv. 4 (nr. 9) er ikke helt urigtigt, men er kan
ikke udelades (at sd einn [er]); det mangler i hds.; men da linjen
i gvrigt er Abenbart fordeervet, er det vist bedst at lade den ude
af betragtning. — Alv. 16 (nr. 10), Dvalins leika (ntr.; = sol).
Det er muligt, at forf. har ret, at leika brugtes i transitiv bet.,
selv. om der intet eksempel findes derpsd. — Hav. 54 (nr. 12),
vel mart; at vel herer til mart har jeg aldrig veeret i tvivl om,
og forf.s opfattelse er omtrent den samme som min; jeg op-
fatter ordeme som ‘dygtig mange ting’, en modsetning til ‘alt’
eller ‘alt for meget'; forf. siger ‘lagom mycket’. — Hév. 70 (nr. 13):
daudr fyr dwrwin; her har jeg (og mange andre) opfattet daudsr
som forf. — Hhund. I 30 (ur. 18) vil jeg tage her, skont stedet
snarere horer til den 2. gruppe. At rette sat til svdé kan siges
at ligge ner. Men rettelsen strander pid, at siledes begynder
aldrig ellers noget eddavers; svaf star aldrig i begyndelsen af vers,
se Gerings Worterb. Forf. anferer — ifg. sit princip — et par
eksempler fra ags. og osaks., men disse ‘paralleler’ er ikke engang
paralleler, da swa (ags.) og so (osaks.) netop ikke stir i begyn-
delsen, men inde i en ‘langlinje’. Bwmgge steder kunde man
akkurat lige s& godt semtte et komma som punktum foran swa,
so. — Fafn. 87 (nr. 22), par er Reginn liggr; forf.s tolkning
lader sig here; den er sproglig rigtig, men jeg ser ikke rettere
end at f. eks. Finnu®’ Magnusson har opfattet stedet p4 samme
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méade. — Sigsk. 34 (nr. 26), ofprungin; her foretager forf. en ret-
telse pd grundlag af et ags. udtryk. Herom vil jeg ikke udtale
mig nermere. — Sigsk. 68 (nr. 28), svd — svd sem ‘en anglicism’,
ja, credat judeeus Apellal — Gudrkv. II 12 (nr. 30), nidmyrkr,
tidligere rettet til ni@myrk (til det foranstdende ndtt); det er muligt,
att ordet er rigtigt og apposition til nitt. I oversmttelsen af et
nidmyrk nétt er der intet som helst morke, forf.s ironiske udtryk
her er blot et udtryk for hans mangel pa positiv viden. — Aky.
31 og 35 (nr. 33 og 384) skal jeg ikke opholde mig ved. —
Hamd. 23 (ar. 38) skal jeg heller ikke dvele ved; forf.s bemaerk-
ning ang. Gotna (el. gotna) kan veere rigtig nok, og den udtryks-
méde, han der omtaler, er ellers velkendt. — Heller ikke Grott.
12 (ur. 39) giver mig anledning til nogen bemsrkning.

Det var altsd 17 steder. Tilbage stdr da 23, og her har -
jeg adskilligt mere at bemseerke. Jeg tager dem i forf.s reek-
kefolge.

Vspa 23 (nr. 1), afrad gjalda. Forf. vil her konstatere en
splinterny betydning i ordet afrad, der ellers er et velkendt ord,
i oprindelig bet. ‘afgift (iseer en sveer), og i afledet bet. ‘tab,
skade’, se lexica. Sporsmalet er nu, hvorvidt der er nogen
grund til at antage, at dette velkendte (samlede) udtryk her er
at opfatte anderledes end ellers. Det har man hidtil ikke fundet,
men derom har der vel veeret nogen tvivl, om udtrykket her
stod i den oprindelige eller afledede betydning. Sammenhsengen,
har man ment, tyder pa det forste. Forf. antager, at @sir og
god oll i verset er identiske. Dette er muligt, selv om Miillen-
hoffs tolkning ikke sddan kan afvises med et pennestrog. Altfor
let afviser forf. ogs&d dennes tolkning af Gollveig, hvis navn dog
uomtvistelig betyder ‘guldkraft’. Forf. opfatter gildi i bet. gjald
‘betaling’ (ligesom jeg f. eks.). Men nu erklerer han (»jag pé-
stir»), at afrad betyder ‘heevn’. Det er let nok, at ‘péstd’, men
det er vanskeligere at ‘bevise’, og det var det, der helst skulde til.
Der ‘péstds’ uden al grund, at udtrykket gjalda afrdd i sed-
vanlig bet. er ‘trivialt och stilvidrigt’ her. Det er det selvfelgelig
ikke., Forf. dikterer os nu et helt nyt ord, et afrdd, sammensat
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med af, der skulde fungere som av i avund og lign.; ordet
skulde bet. ‘ordd’. Nar man i forvejen havde ordet érdd, som
naturligvis aldrig betyder ‘hevn’, kan det ikke ses, hvorfor
digteren skulde have lavet (?, eller valgt?) et sidant ord, der jo
dog s& Dbetenkelig mindede om, eller, rettere, var identisk med
et andet velkendt, istedenfor at bruge érdd, hvorved enhver mis-
forstdelse var udelukket. Sagen er simpelt hen den, at et afrdd
i forf.s bet. aldrig har eksisteret. Dette tor jeg uden betenk-
ning pésta.

Vspa 34 (ar. 2), pd knd Vila | vigbond swita | — heldr viru
hardgor — | hopt 6r pormum. Her polemiserer forf. imod at
inddrage hgpt i parentesen, istedenfor at opfatte det som appos.
til vigbpnd; dette lader sig naturligvis here, og jeg kunde have
henfort dette sted til forste gruppe. Men der er flere andre
steder af lignende art, som jeg kan tage i forbindelse hermed.
Det er nr. 19: es vaknadi | vif 6r svefni (Grip. 16), nr. 24: peirar
synar (Gudr. I 26), nr. 36: halr or helju (Ghv. 19). Forf. vil .
seette komma foran og efter vif, peirar synar og halr, da der i
alle disse tilfeelde skulde veere tale om appos. til et foreghende
subst.,, — under henvisning til ags. sprogbrug. — Hvad nu det
forste halvvers (fra Vspa) angir, er det meget ungt, findes kun
i Hauksbogteksten; dette har forf. naturligvis intet hensyn taget
til. Alligevel er den af ham klandrede interpunktion ikke til-
fredsstillende; det m& indrémmes. Og det er muligt, at han péd
dette punkt har ret. Jeg tror det nu alligevel ikke. Afgjort
uret mener jeg han har i opfattelsen af 19. Hvorfor ialverden
skulde ikke wvif veere at forstd som subj. i den seetning, hvori
det star; det er det naturligste i og for sig, og selve sprogielelsen
taler kraftig derfor. Forf. indrommer da ogsé, at den opfattelse
»i och for sig mycket val (udh. her) skulle kunna vara riktig»,
men han er »overbevist» om, at den ikke er det. Det er atter
altsh bare en péstand — der slet ikke bevises hverken ved ud-
tryk i ags. Genesis eller Heliand.- Jeg foretraekker at blive ved
det, som »meget godt kan veere rigtigts, og som ordstilling og
sprogfelelse bestemt taler for. — Gudr. I 26 lyder saledes i hds:
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bess hefi ek gangs | goldit sidan | peirar synar | same ey. Her vil
forf., at peirar synar er appos. til pess gangs; felgen er, at samc
ey kommer til at std for sig, pa en hojst meerkelig méde, for ikke
at bruge et steerkere udtryk. Nu er for det ferste syn noget helt
andet end gangr, 84 om en egenlig apposition er der ikke tale,
men om noget nyt, noget foruden gangr. Til samec skal der fra
det foregdende underforstds noget — og her henvises til ags. osv.
Det kunde naturligvis veere rigtigt. Men enhver, som har nogen
sprogsans, vil fele, at en saddan s@tning som same ey er umulig; den
er metrisk umulig; den bliver formelt noget bedre ved at lese
siumk, men ikke reelt. Her mé& der foreligge en eller anden
forvanskning, og derfor bliver bedommelsen af peirar synar usikker.
Stedet er séledes af en sidan art, at det helst bor lades ude af
betragtning. Udenfor nummer tager forf. Akv. 39 med: hringum
raudum | reifdi hun hiiskarla; her er der intet i vejen for, at
hringum raudum kan veere apposition til det foranstaende gulle.
Jeg tror ikke det er det, af den simple grund, at et verspar
(versfjeerdedel) ikke geerne bor skilles ad, hvis der ikke er noget,
der absolut kreever det. Den regel, som forf. opstiller generelt
i det her omhandlede sporsmél, mé& for vestnordiske vers’ ved-
kommende afvises. — Endelig er der nr. 36: at ptt myndir’
min | modugr vitja | halr or helju (en ek 6r heimi pin). Her er
det, havde jeg neer sagt, ligegyldigt, om man interpungerer eller
ej, det er maske bedst at lade vere med at interpungere. At
médugr halr under alle omstendigheder herer sammen, er givet.
Stedet er af en noget anden art end de foregdende, og kunde
egenlig helt forsvinde i diskussionen. Forf. synes at have med-
taget stedet for at kritisere Brates oversmttelse, der heller ikke
lader sig forsvare. F. Magnusson og Svb. Egilsson f. eks. har
opfattet ordene som forf. (og jeg).

Hav. 76 (ur. 6), ordstirr godr; at dette betyder ’godt ry,
rosende omtale’ er uomtvisteligt. Ordstirr betyder ikke ‘ere’ i
dette ords moderne betydning. Det er naturligt, at man kan
tale om godr ordstirr, og ligeledes om sllr eller létell o.; jfr lexica.
Herom behoves der virkelig ikke mere at siges.
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Héav. 95 (or. 7): einn er hann sér um seva. Her kommer
det forst og fremmest an p4, hvem hann er. Lader man det gé pa
hugr (i 1. 1), s er det klart, at sevi ikke kan betyde ‘sind, sjel’.
Derfor har jeg antaget, at det méatte betyde ‘elskov’, jfr. Lex.
poet. Hvad jeg ikke anferte dér, skal jeg dog her — for neer-
mere overvejelses skyld — fremsewtte. Det har ofte forekommet
mig ret rimeligt, at hawn ikke grammatisk gar pa hugr, men pa
dennes indehaver, pA personen; hvis det er meningen, betyder
sevi her, som ellers, ‘sind, tanke’; denne omsteendighed taler ret
kraftiz for den her gjorte opfattelse. Forf.s opfattelse af sevs
i »konkret betydning», ‘bryst’, er under alle omstzndigheder
umulig; at wvera wm seva ‘veere gemt i hjertet’ er sproglig
umuligt.

Hav. 7 (ar. 11), punnu hljods pegir; atter her skal vi ifg.
forf. g& til ags., ja endogsa til latin, for at forstd pumnr. Men
forf. glemmer at oplyse om, hvorledes han da forstdr Aljod, og
det er det, der kommer an pa, ialfald ligesimeget; hvad er ‘fin
lyd’ eller ‘fin tavshed’? Jeg haevder min opfattelse; den, der
lige har forklaret sevi som ‘bryst, hjerte’, kan ialfald intet have
at indvende derimod.

Hav. 1565 (ur. 15), at peir villir fara | sinna heim hama | sinna
heim huga. Om disse linjer er der skrevet endel (Liffler, B. M.
Olsen, jfr mig selv i Lex. poet.). Jeg kan gore det kort her.
Forf. slutter sig snarest til Svb. Egilsson. Ikke desto mindre er
forf.s opfattelse, sivide jeg forstir den, ikke holdbar. Fara villy
kan dog aldrig betyde audet end ‘at fare vild’, og kommer gen.
til, sd ‘ved at fare vild at miste (g& glip af) noget’. Herom kan
der ikke tvistes. Hvorledes et sddant udtryk kunde bruges —
som forf. antyder — om svanemeerne i Volundarkv. er mig ufat-
teligt. Forf. forudsetter noget (lignende), som end ikke antydes
i verset. Tolkningen af dette halvvers har, som det synes mig,
voldt forskerne altfor meget hovedbrud. Det er, forekommer
det mig, simpelt nok. At lese heim-hama som ét ord er der intet
som helst i vejen for. Alle er enige om at antage, at de veosner,
der menes, er troldkyndige, der forstdr at omskabe sig. Man
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kommer til seerlig at tenke p& Snorres beskrivelse af Odin
(i Yngls.) eller beskrivelser af finner, der farer langt bort (i frem-
med skikkelse), medens deres rigtige ham ligger (som ded) i
hjemmet; ingen m& nsvne dem ved navn. At denslags folk
métte anse det for den stdrste ulykke at blive hindrede i at
vende tilbage til deres legemer, til deres naturlige liv, er s ind-
lysende som muligt. Blev de det, domtes de til den fremmede
ham for bestandig, hvilket méatte veere den storste straf og
ulykke, der vederfores dem, selv om de intet havde imod at tage
den fremmede ham pa sig for en kortere tid ad gangen. Det
er denne straf, Odin siger han kan démme disse ‘tunridere’ til,
den »at de farer vild med hensyn til deres hjemhammes, finder
ikke tilbage til dem. Selv om man vil skrive keim hama, kan
tolkningen blive den samme. I den anden linje er heim huga
ikke helt parallelt med hetm hama (men er formentlig kun en
overleveringsdublet), men kan kun tolkes som sket er i Lex.
poet.? Da forf. ikke kommer nermere ind p& dette ord, skal
jeg heller ikke gore det.

Helg. Hjorv. 42 (nr. 18), ¢ munarheimi; forf, vil opfatte
dette ord som ‘lykkeligt (foreeldre)hjem’. Séiledes bruges nu
munr aldrig. Sammenhsngen modsiger ogsd denne opfattelse,
og man gor dog altid rettest i at tage noget hensyn til den.
Svafa taler netop om det tidspunkt i hendes liv, da »Helge gav
mig ringe», d. v. s. trolovede sig med hende. Si péstir jeg, at
munarheimr langt bedre tolkes som ‘elskovens hjem, verden’ end
‘forseldrehjem’, netop i denne sammenheeng. Forf. giver ingen
beviser for sin opfatielse; jeg har sammenhsengens. Forf. om-
taler i denne forbindelse udtrykket muntine hugar, hvor han vil
opfatte mun- som ‘behagelig’, (»juvlig»). Dette er méske muligt.
Men da mun- ellers aldrig findes i bet. ‘juvlig’ i sammensatninger
med lignende ord som #in, hevder jeg min opfattelse af stedet.

Hhund. I 23 (nr. 17), beit h .. @t skridu; forf. foreslar her
en konjektur hyrnd; det har han lov til, men vi andre har lov
til at forkaste den, netop fordi hyrmndr ellers er ganske ukendt
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i nordisk om skibstavne. Aldrig findes korn heller i forbindelse
dermed, og dette vejer ti gange mere end hyrnde i ags.

Jeg kommer nu til et punkt under nr. 19 (se herom ovf.),
nemlig Grip. 46: er wvélar vér | vifi gerdum, hvorom forf. med sin
sedvanlige overlegenhed siger: »Naturligtvis dr konstrnktionen
missuppfattad». Efter hans opfattelse skal vifi seettes mellem to
kommaer. Uheldigvis for forf. kan dativ vifi ikke her veere
appos. til den foranstdende nomin. bradr, nej, er er dativ, hvortil
vifi er appos. Herimod heevder jeg fuldtud rigtigheden af den
gamle opfattelse; er er selvfelgelig ikke dativ, men konjunktion, i
bet. ‘da, eftersom, fordi’, og vifi styres af gerdum (vélar). Ingen,
der har nogen sprogsans, kan opfatte ordene anderledes, mindst
pa den knudrede og unaturlige mide som forf. vil

Fafn. 5 (nir 20), & brunnu skjor & skeid; dette fordeervede
sted- vil forf. sege at rette, men opndr kun at foje en rettelse
til de mange tidligere, der i ingen henseende er at foretrsekke
eller som kan betragtes som endegyldig. Det er tilstreekkeligt
at sige, at forf. vil rette brumnu til runnu og skjor til skjét, et
ntr., = (farar)skjotr, et ord, som ellers er ukendt i norsk-islandsk
og af samme art som afrdd ovf. i ny betydning.

Fafn. 8 (nr. 21) («t til fiarri séak) minum fedrmunum.
Forf. nesgter, at det fra gammel tid af antagne fedrmunir (som
ét ord) eksisterer. Ja, det er jo et hap. leg. Forf. sympatiserer
med Heuslers rettelse mins fedr, men denne strander uhjelpelig
pé, at fedr ikke eksisterer som genitiv i s& gammel tid.

Selv mener forf., at det hele kan beholdes uforandret, saledes
at dette munum opfattes som ‘malets dativ’ ‘i nigon maén, at-
skilligt, alldeles’. Den komparativ, som ellers findes, skal her
veere til fjarri. Udtryksmaden er ganske ukendt. Det er dog
ikke blot dette, der gor forf.s tolkning usikker, men ogsi den
omstendighed, at al tale om Sigurds fader er i denne sammen-
heng sé godt som utenkelig. Sigurds fader var for lengst ded,
og Fafnir har ikke n®evnt faderen, men ‘venner' (ef vaxa nedir
Jyr vina brjosti). Det vilde derfor vesere mildest talt meerkeligt,
om digteren lod Sigurd sige, at Fanir bebrejder ham, at ‘han
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er for langt borte fra faderen’. Det er en fuldkommen urimelig
tanke. Alt bliver fuldkommen naturligt og forstleligt, nar
fedr munir opfattes som ét ord i den af mig (og andre for mig)
antagne betydning. Det eneste, der kunde indvendes derimod, er
formen fedr- som sammensstningsled, men som sadant er det
netop ikke angrebet af forf.

Gudr. T 8 (ur. 28); det drejer sig her om verberne gptva
og leida, som jeg har opfattet i bet. ‘begrave [ved vejen]’ (af
gata og leid). Forf. pastir, at dette er urigtigt, at gptva betyder
at ‘udruste, klede’, at leida er kausativ til lida; at et sidant
leida existerer, har jeg nu altid vidst, men det hindrer dog ikke,
at der ogsd kunde eksistere et andet leida, dannet af leid ‘vej’,
jfr. lei@i = grav. At gotve kan have eksisteret i nordisk i bet. ‘at
udruste’, vil jeg ikke nsgte. Det forekommer bare aldrig; dets
tilveerelse bliver ikke mindre usikker, fordi forf. antager det.
Gotvadr — dette ord er jo hap. leg. — 1 bet. ‘drabsmand’ (dette
betyder det det eneste sted, det findes), er sikkert. Jeg fastholder
naturligvis min opfattelse!, idet jeg dog vil gbre opmeerksom
pa, at det ikke er mig, der forst har forstiet disse 2 verber
siledes; jeg henviser til Tidsskrift f. phil. VI, 247 (i Lex. poet.
ved trykfejl 297).

Sigsk. 33 (ur. 25), hann mun ykkar ond sidarri; sledes
som stedet er, har man antaget det defekt; det er det ogsd sik-
kert. Forfs tolkning er af en sadan art, at man ikke godt
forstir, at den kan fremsettes. (Ond kan efter forf. veere nomina-
tiv i samme bet. som ‘4nd’ i moderne brug (»en stor and» og
desl). En s&dan bet. er i oldsproget ukendt. Sidur: skal komme
af sidr — ‘vid, stor’. Men, nar har ordet haft den betydning?
Sidr bruges — vide lexica — udelukkende om noget, der henger
ned, streekker sig ud i nedadgéende retning, f. eks. om en kappe,
skort, har, hat og lign. Men ‘vid, stor' er ganske ukendt. Jeg
ved eller husker ikke, om ordet ellers findes i komparativ. Her

! Forf.s udtalelse: »>den férbluffande betydelseutvecklingen *viig = be-
grava vid vigen>(!) forstdr jeg egenlig slet ikke; noget sd ulogisk har jeg
ialfald ikke sagt.
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henvises ogsd til ags. sid sefo ‘stort sinne’. Forf.s tolkning er
fra et nordisk sprogstandpunkt helt uantagelig.

Sigsk. 41 (nr. 27), af] peygi skal | punnged kona | annarrar
ver | aldri leida. Her har den almindelige opfattelse vzeret den,
at leida aldri skulde betyde ‘ledsage med el. i alderen (o: leve-
tiden)’, leve sammen med, en opfattelse, der ikke kan veere mere
ligefrem eller naturlig, og har stette i mange andre udtryk.
Men forf. har dristighed nok til at betegne stedet som sarjt
misshandlats. Men mishandlingen kommer i virkeligheden forst
ved forf.s egen tolkning. Denne gir ud pa, at leide skal bet.
‘ledsage en p& den sidste feerd” — en betydning ellers ukendt
1 oldsproget; forf.s henvisning til Fritzner s, v. 5 har intet med
vort sted at gore; nar der under nr. 10 anfares flere steder pa
leide — begrave, s er her tale om verb. leiida, dannet af leids,
hvad ogsi Fritzner anferer; han synes at have selvsamme op-
fattelse som jeg, men si burde han have opfert dette verb seer-
skilt. Han stetter ikke forf.s opfattelse, ialfald ikke, hvad ner-
verende sted angdr. Forf. far nu ud, at halvverset betyder: »att
ej klenmodig (punnged) kvinna i livet foljer annans man till
graven»; denne skvinna» skal veere Brynhild selv (det er hende,
der taler); aldri herer sammen med peygi (b. a. ikke i livet,
aldrig); amnarrar er s& Gudrun og hendes mand Sigurd. Bryn-
hild siger efter dette altsd: »aldrig i livet (ikke som levende) skal
jeg folge Sigurd til graven». Men hun behsvede jo ikke at folge
ham til graven, selv om hun blev ved med at leve! Da nu
aldre str s& langt fra peygi, kan det neppe here dertil, og da
digteren vilde have udtrykt sig kluntet, hvis ikke aldri leida
skulde here sammen, og da der er flere omstendigheder ved
verset, der gér dets overlevering meget mistenkelig, har forf.
sikkert ikke truffet det rette. Men jeg skal indromme, at af alt,
hvad hidtil er gennemgéet, er det hans bemerkninger til dette
sted, der samrlig fortjeener at fremkalde en fornyet overvejelse.
Hans mindst tiltalende opfattelse galder verbet leidu.

Helr. 11 (or. 29), vikingr Dana | i verdungu. Det drejer
sig her om, hvortil Dana skal henferes. Selv har jeg neret
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stor tvivl derom. Jeg indrdmmer geerne, at det naturligste er
at hentere det til wikingr, men ikke pa grundlag af angels. ud-
tryk, som anferes af forf. Han henviser til yggjungr dsa, og
det er godt. Men dette udtryk méa forstds ud fra nordisk sprog-
brug, og da kan dsa veere gen. obj. — hvad sammenhsengen dog
neppe anbefaler — eller etslags arts- eller samhorighedsgen.
ligesom i betegnelser som Sygnakappi, Haddingjaskati, skati
Meringa og lign., altsd: »‘yggjung’ blandt asernes; vikingr Dana
1 lighed hermed ‘vikingen blandt Danerne’ (vikingen med seerligt
eftertryk). Digtets forfatter ma da have haft en anden opfat-
telse af Sigurds folkesamherighed eller hjem end andre digtere.
Det var dette, jeg ikke fandt sandsynligt, og henforte derfor
Dana til verdungu, hvad der ganske vist ogs& forudsetier en
anden sagnform end den kendte. Men at parallelisere udtrykket
(vik. Dana) med de angelsaksiske, som forf. fremdrager, m4 be-
stemt afvises.

Gudr. II 28 (nr. 31), hirdattu holdum | heiptir gjalda. Ud-
trykket heiptir gjalda kan, som eohver ved, forstds pd to mader,
‘gengexlde (tage heevn for) andres forbitrelse (fjendskab)’; og ‘vise
forbitrelse (fjendskab)’ mod andre. Sammenhsngen mé afgore,
hvilken betydning bor veelges. Men der kan ogsad veere tilfeelde,
hvor den ene bet. passer lige si godt som den anden — og det
bliver neermest smagsag, hvilken man veelger. Et sddant sted
er det her pageldende, jfr. min udtalelse i Lex. poet. Forf.
burde have afholdt sig fra sa sterkt et udtryk som »F. J.s ‘vise
forbitrelse’ bor utgd». Nej, det skal tilvisse ikke udgé; formentlig
er min opfattelse her netop den rigtige. I hvert fald er forf.s
urigtige opfattelse af gjalda afrdd (se ovf.) ingen som helst stotte
her. Det er som forf. ikke kendte de udtryk, der anferes i Lex.
poet., f. eks. gjalda (hardan) hug, g. varhuga (findes endnu i isl),
ifr. gjalda glaum hjalta skers osv. osv.

Atlakv. 29 (nr. 32), Atli inn riki reid glawm maunom. Forf.
indrommer, at teksten her ma vaere fordervet: Han konjicerer
(rexd) glaummaundum = glpmmundum; denne dativ henfares til
régbornum, og gl. gengives ved ‘skramlande’. Det kan veere, at
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dette ‘sviirdskrammel’ tilfredsstiller forf.s sestetik. P& mig virker
det humoristisk. — »Atle red med Orlogsvapen skramlande om-
kring sig.» Jeg tror ikke p& denne hojrestethed hos svsmrdet
i skeden, ti der ma det dog have veeret (eller spydet?). Ellers
havde det veret morsomt at vide, hvilke vaben forf, serlig havde
teenkt pa i denne situation. Noget andet sted i den gamle digt-
ning af lignende art er mig ukendt. Det lader ogsa til, at
angelsaksisken svigter p4 dette punkt.

Atlam. 38 (nr. 35), lok munk pess segja. Her meder man
en opfattelse, der i en serlig grad veekker, rent ud sagt, for-
bavselse. Den foranstiende linje lyder: /itlu ok lengra, s& mangler
der et linjepar, s& at sztningen er og bliver ufuldstendig. Forf.
henviser til en tidligere udtalelse af sig selv om stedet; det er
sarlig ordet lok, som det geelder, og han siger, at han »for de
"nordiska filologernas bekvimlighet> vil gentage noget deraf.
Dette er meget venligt, og vi f&r nu at here, at lok betyder
‘hele sagen’ (o: sagen fra begyndelse til ende). Denne betydning
har ordet naturligvis aldrig haft i nordisk hverken for eller
senere, og har det heller ikke her, selv om intet antages at
mangle. Her har forf. veeret serlig ubeldig med sine angels.
paralleler, ti i dem alle stir »word ne ansin, ord (oor) & ende»
— men det er da noget ganske andet.

Hamd. 1 (nr. 87), dr um morgin  manna bolva | sitir hverjar |
sorg um kveykva. Hele verset er vanskeligt, og rimeligvis mangler
et linjepar. Forf. seetter sorg mellem kommaer (i lighed med
flere andre steder); kveykva opfattes som infin., styret af spruttu
i versets 1. linje, d. v. s. versets farste og sidste ord herer noje
sammen. Dette er vistnok ganske enestdende i hele digtningen.
Forf. angriber sterkt et udtryk, hvor sorg fungerer som obj. og
sutir som subj. Det er naturligvis heller ikke godt. Og da hele
verset er noget skruet (og sikkert ret ungt), kunde man give forf.
ret i hans opfattelse. Jeg finder dog, at et udtryk som »alle be-
kymringer (d. v. s. de momentane stemninger vel) veekker sorger
(d. v. s. vedvarende tilstande vel)> godt lader sig here; det er
ikke mere skruet end det andet. Men jeg skal ikke g& streengere
i rette med forf. angéende dette veerdilese vers.
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Endelig er der s& Grottas. 22 (ur. 40), mun Yrsu sonr vid
Halfdana hefna Fréda. Man har her villet rette ordene wvid
Hualfdan« pa forskellig vis, men »naturligtvis maste de foreslagna
lisningarna . . tillbakavisas». Forf. er dog ikke selv helt bange
for at foresld rettelser, nir han finder det nedvendigt. Forf.s
tolkning af dette sted kunde synes rimelig; Yrsu sonr vid half-
dana (siledes med lille bogstav) betyder »Yrsas son med halv-
danen (-danskeren)». Formelt-sprogligt er dette uangribeligt. Men
der er reelle betmnkeligheder, som forf. — ligesom oftere — ikke
eenser eller swmtter sig udover. For det forste findes et half-dani
som appellativ aldrig ellers, for ikke at tale om, at der ellers
kun findes formen Halfdanr (se Lind). Dernesest kunde en
»Halfdans stn» efter alt, hvad der vides om nordisk sprog, ikke
kaldes ‘halvdanen’. Der findes intet analogon®. Dette kan vi
nordiske filologer ikke se bort fra, selv om forf. for sit vedkom-
mende mener at kunne (og burde) gore det. Derfor er ogsé
en rettelse i den her pigmldende tekst nedvendig, hvorledes den
sd skal veere.

For ikke at udelade noget skal jeg til slutning omtale forf.s
merkelige opfattelse af wvingr og hofud (under nr. 19, s. 117),
vakt ok vaki | @ vina hofud (Bjark. 1). Ikke engang disse simple
ord har méttet forblive nantastede. Ordet vinr skal i nordisk, lige-
som i ags. (efter forf.s pastand), have »gennemlebet betydnings-
reekken venner >> keere, pélidelige ledsagere eller stiidskamme-
rater > mand, karle, folk». Dette skulde ogsd veere sket i stedet
fra Bjark., samt i et vers af Viga-Glumr (vinir fagna pvi). At
‘venner’ efter omstzndighederne kunde bruges om ‘keere, pélide-
lige ledsagere’ er naturligt; derimod er intet at indvende. I nor-
disk er den sidste udvikling ganske ukendt — medmindre man
vil henvise til, at f. eks. dansk ‘venner’ kan bruges, let henkastet,
omtr. som ‘folkens’ el. lign. T islandsk er vinir = ‘mend’ ukendt
til den dag i dag. Forf. siger fremdeles, at hgfud ikke bruges

1 Jeg mindes et sted i Reykdcela, der kunde fremfores: Veiddi Fluga

flatnefjunginn o: Fladnsb-s6nnen, men her findes netop en afledningsendelse
(-ungr), hvilket er noget andet. Lignende findes ogsd ellers,
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her omskrivende (vina hpfud — vinir, som jeg har opfattet det
og andre i evrigt, £ eks. Svb. Eg.), men i bet. ‘overhoved’; dette
kan méaske ikke helt afvises. Hvad der derimod bestemt ma
afvises som ugrundet og uforeneligt med nordisk sprogbrug er
vinir = ‘meend’ i almlh. Hvad der bedre kunde passe i sammen-
hzngen her end netop ‘venner’, er det vanskeligt eller umuligt
at se. M. h. t. stedet hos Viga-Glumr er ordet for mig ‘uklart’,
hvad enten det skal betyde ‘venner’ eller ‘m@nd’. - Det er atter
sammenhengen, som forf. ikke har senset. Man indser ikke let,
hvorledes digteren egenlig skulde veere kommen til at udtrykke
den tanke i den forbindelse. Hvis man vil heevde, at der i sa
henseende intet er at bemeerke, ja s er det givet, at ‘vennerne
(mine veuner) gleeder (o: vil gleede) sig derved’ passer meget
bedre end det afblegede ‘meend’ (‘man’). S& méitte man antage,
at digteren antyder en kamp, hvor han vil udgyde blod og
sejre og hans venner glede sig derover. Det havde veeret
mere fortjenstfuldt, om forf. havde givet os en fornuftig for-
klaring af Adils sinmar i det pagwmldende vers af Bjark. end den
ganske forkerte tolkning af ordet winir.

Hermed har jeg gennemgiet forfs alle numre, med det
resultat, at alle hans forklaringer i den sidste gruppe for det
meste er ganske urigtige og ungdvendige eller, i enkelte tilfzlde,
ret tvivlsomme. Hovedanken imod ham er den, at hans sprog-
folelse er meget usikker, samt at han legger andre gerinanske
sprogs, iser angelsaksisk, udtryksmaéde til grund for tolkningen af
norske (og islandske) tekster, uden at tage hensyn til norsk-
islandsk sprogbrug, som den altid har veret og for en stor del
endnu er (p4 Island). Han burde have leert af sin store lands-
mand Ihre, der i fortalen til sit lexicon gér udferlig rede for
sin fornuftige fremgangsmade ved ordtolkning og sprogsammen-
ligning. 1 ovrigt har jeg allerede i begyndelsen udtalt, hvad
princippet er og m& vere. NAar det princip ikke felges, bliver
resultatet nedvendigvis af den art som hos forfatteren.

Finnur Jénsson.
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Till Alvissmal str. 12: 6 och 16: 6.

Eget nog har det undgétt alla textkritiker hittills, s& vitt
jag vet, att i versrad 6 av stroferna 12 och 16 i Alvissmal verbet
kalla utfallit i versradens borjan.

Vid jamforelse med de Ovriga sista versraderna i de formellt
och innehallsligt nira likartade stroferna 10, 14, 18, 20, 22, 24,
26, 28, 30, 32 och 34, som alla borja med kalla, framgér ju detta.

I bandskriften (R) 4r verbet kalla utskrivet endast i str. 10
i motsvarande versrad. 1 de 6vriga tio stroferna har R hér blott
k med punkt efter. Denna bokstav har si mycket littare kunnat
utfalla i de ovan nimnda tvd stroferna av de tretton likartat
avfattade, som verbet kalla, vilket i dessa alla borjar dven den
forsta langversen, i str. 12 fullt utskrivet, i str. 16 forkortat till
k., innehallsligt kan foras #ven till andra halvstrofens alla tre
versrader.

Str. 12: 6 skall sdlunda lyda:

kalla dvergar drjipon sal,
vilken versrad da blir metriskt alldeles lika, till orden delvis
identisk, delvis ljudligt ganska nira dverensstimmande med 24: 6:
kalla dvergar djipan mar.
Str. 16: 6 skulle ha lydelsen:
kalla alskir dsa sywir.
Till denna versrad finnes ej nagon fullt motsvarande i Eddan.
Men full rytmisk motsvarighet har ju
Hattatal 100: 6: svd er tirett hundrad talit.
Ganska néra kommer ju
Alv. 2: 6: estat piu til bradar borinn,

som dock tydligt skiljer sig genom att ej ha biton pa fjarde
stavelsen. — I alla tre fallen &r ju allitterationen olika anbrakt.
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P& nagon vidare undersékning om byggnaden av dessa nu
emenderade versrader i Alv. — vilka ju bada #ro anmirknings-
virda, den forra genom den avvikelse fran Bugges lag om vers-
slutet i ldngversen (hdr |z i st. f. |2 eller |2x), som den, utom
med det hdr jimforda motstycket i Alv. 12, delar med Alv. 3: 3
och for §vrigt med en mingd fall i andra ljédahattdikter !, den
senare genom sin byggnad i andra avseenden — ingar jag €]
hér vare sig wed utgéngspunkt i éldre eller nyaste grundaskad-
ning av ljédahattr, utan hinvisar blott till det redan sagda, varav
ju den fullkomliga osannolikheten av att de tva ifragavarande
versraderna skulle borja p& annat sitt &n de ovriga elva mot-
svarande tydligt framgar.

! Man kan uppstka dessa hos Gering, Die rhytmik des ljédahattr,
1902 (ZfDPh. B. 34), §§ 126—129, 135187, 144—146, 148, 1569, 173, 175, 177,
179, 181—3, dér inalles 119 fall finnas upptagna, dock ntan anmirkning om
deras oregelbundenhet — Bugges lag anféres dock av G. —, bland exemplen
pa versrader med slutet 2. — Jag har ock i min avhandling Om ndgra under-
arter av ljédahattr (i Pippings Studier i nordisk filologi, Band 4 och 5), dir
ett tjugutal fall av andra orsaker forekomma till behandling (SNF. I: s. 18,
28, 86, 46 m. fl.; II: s. 87, 91, 93, 94), medtagit dessa pi grund av dylika
falls sd allm#inna f6rekomst utan att sarskilt anmirka deras avvikelse frin
Bugges lag, vilket jag hir 6nskar f4 ndmna.

L. Fr. Liffler.
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R. C. Boer: Oergermadnsck handboek (= Oudgermaansche
handboeken onder redactie van R. C. Boer, J. J. A. A. Franizen,
J. te Winkel, eerste deel). Haarlem 1918. XVIII 4 321 s.

Det fremhaeves i fortalen, at det foreliggende verk og hele
den rzkke av handbeger, som hermed indledes, forst og frem-
mest er bestemt for hollandske studenter. Hvor meget godt end
de fremmede leerebeger indeholder, svarer de dog ikke helt til
hollandske studerendes behov; de er ikke avpassede efter netop
de forudssetninger, som medbringes til universitetet fra de hol-
landske skoler, og de bringer ikke deres brugere i kontakt med
den serlig hollandske videnskab. Rigtigheden af disse betragt-
ninger er indlysende. Man kunde eudnu tilfje, at det ved en
s4 nasjonal videnskab som sprogvidenskaben er av vesesentlig
betydning, at der i s& stort omfang som muligt eksisterer lere-
boger avfattede i modersmalet. Men ogsid for udlandet vil den
med Boers bog pabegyndte rekke af hjeelpemidler til studiet av
de germanske oldsprog have en stor interesse. Ogsad vi udlen-
dinge ma smtte pris pad at komme i den ndje foling med de
seerlig hollandske forskningsretninger, der bedre opnas gennem
den stadige brug av lerebgger end ved fra tid til anden at lwmse
monografier av hollandske sprogforskere. Og den hollandske
sprogdragt, hvori leerebggerne er kledt, er kun en tiltreekning mere.

Hvad det nu foreliggende bind angir, nerer jeg ikke tvivl
om, at det 1 det hele taget pad en tilfredsstillende made loser den
opgave, som det har stillet sig, og at det vil kunne gore god
nytte ved siden av de tilsvarende tyske fremstillinger. Seerlig
skal jeg fremheaeve den bekvemme og overskuelige formlare (her
har jeg blot i nogen grad savnet et bdjningsmenster for adjek-
tiverne og [forud for § 212] en oversigt over de steerke verbers
klasser, der kun meget indirekte kan siges at veere givet i § 89
og § 90; forevrigt havde jeg hellere set klasserne forsynede med
navn end med nummer).

Opgavens begrensning er ligesom i de bekendte tyske frem-
stillinger udtrykt ved ordet »urgermansk»; men med god ret har
Boer kaldt sin bog »urgermansk handbog» (en handbog, hvori
man kan sege oplysning om sporgsmal, der streekker sig tilbage
til den urgermanske tid), ikke som Streitberg, »urgermansk gram-
matiks (en grammatik for den urgermanske sprogform herer
sammesteds hjemme som Schleichers oversattelse av en fabel til
det indoevropsiske grundsprog). Mod denne formulering av op-
gaven indvender jeg, at den indeholder kravet om en kronologisk
avgrensning, som i mange tilfeelde kan vere vanskelig og tvivl-
som, og som kan veere uvelkommen der, hvor den er sikker.
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Boer antyder undertiden selv avgreensningens usikkerhed (f. eks.
s. 30 § 31 anm.) og medtager i andre tilfeelde med forszet (og
med rette) ting, der utvivisomt falder udenfor den urgermanske
tidsgreense. Han gor det efter et prinsip, som er udtalt i § 2,
og p& hvis anvendelse vi har eksempler i paragrafferne om
i-omlyd og u-omlyd (§ 68 og 69). Men der er andre udviklinger,
som av hensyn til den urgermanske grense udelades, skont de
ligger forud for de enkelte oldsprogs skriftfestede tilveerelse: bryd-
ningerne i oldnordisk og oldengelsk, synkope i ordets indre, be-
handlingen av de lange vokaler i inderstavelser o. s. v. Alt
dette vilde jeg geerne (i al kortfattethed) have set optaget i frem-
stillingen, s& at ogs& lydleren var bleven, hvad formleren faktisk
er: en sammenlignende oldgermansk grammatik, der samlede alle
trddene fra sersprogene til det feelles udgangspunkt. Og 84 burde
bogen have haft den dertil svarende tittel. Avgrensningen over-
for den historiske fremstilling av de enkelte oldsprog vilde vel
ikke derfor veere bleven veesentligt vanskeligere. Nogle (ja, mange)
gentagelser vil altid veere uundgaelige.

Det er en ejendommelighed ved bogen, at den ikke n&jes med
at give de ndgne resultater av sprogsammenligningen, men at
den bestandig seger at treenge til bunds i prosessernes natur.
En sidan tendens er i pagt med nogle av tidens bedste bestree-
belser og vel egnet til at udeve en opdragende virkning pa den
yngre slegt. Men overses mé det ikke, at p4 forskningens nu-
veerende standpunkt méa fremstillingen herved ofte blive mere
angribelig, end hvis den mere holdt sig til den skematiske kon-
statering av. kendsgsrningerne. Saledes vilde f. eks. en rent
konstaterende fremstilling av Verners lov i dens virkninger og
enderesultater ikke lade mange muligheder for strid 4bne, medens
derimod en rwmsonnerende fremstilling som Boers, der seger at
gore rede for udviklingen i dens vorden, pd mange punkter kan
teenkes at blive modsagt. Jeg tilsthr, at jeg for mit vedkom-
mende tager alt muligt forbehold overfor adskillige av Boers
forklaringer. Det havde maske dog veeret bedre at give teorierne
om den dybeste grund til fznomenerne og om gangen i udvik-
lingen en noget mere tilbagetrengt plads i fremstillingen.

Medens hogens rmsonnerende karakter giver fremstillingen
en vis bredde, viser der sig i andre henseender en vidtdreven
streben efter kortfattethed. Det fra fremmede sprog anferte
materiale gives si godt som altid uden oversettelse og uden kom-
mentar. Det kan ikke neegtes, at der herved ikke blot spares
en maengde plads, men at der ogsé opnés en ejendommelig klarhed,
idet intet sideproblem (semasiologisk eller lydhistorisk) distraherer
opmerksomheden fra det punkt, som sammenligningen i hvert
enkelt tilfrelde geelder. Og nar bogen bruges som grundlag for
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foreleesninger, kan de uedvendige oplysninger om de anferte
eksemplers betydning o. s. v. let tilféjes mundtligt; ja, det kan
endogséd betragtes som en fordel, at der er noget at tilfoje og
forklare. Alligevel er fremgangsméden betenkelig. Thi bogen
bdr jo ogsd kunne bruges ved selvstudium, og ikke udelukkende
av leesere, der er s& kyndige i latin, gresk, sanskrit, ja slavisk
og litavisk med, at de kan undveere oplysninger om det materiale,
der er hentet fra disse sprog, og. heller ikke udelukkende av
leesere, somn er forsynede med ordbeger og andre hjslpemidler
til alle disse sprog. Det hojeste, man kan gore regning pd at
leeserne er i besiddelse av, er skoleordbager til latin og greesk.
Hvad skal de da stille op overfor materialet fra de fjernerelig-
gende sprog eller overfor sidanne Hesych-glosser som Zop (s. 27)
eller xaovée (s. 32)? Enten mi de foretage flittige biblioteksrejser
eller ogsh mé de lade fem vare lige og nvjes med pi ren pa-
pegdjevis at gentage sammenligningerne stolende pé, at de frem-
mede ord vel nok betyder noget lignende som det, de sammen-
lignes med. Og de fleste vil vel nok valge den sidste vej. De
vil altsd f. eks. ikke skaffe sig at vide, at ordet Zop, der kort
og godt (efter Saussure, Mémoire sur le systéme primitif des
voyelles 8. 218) sammenstilles med det germanake ord for ‘sester’,
kun kendes fra glos@eme gop Bodnp, avediéc og Eopec’ mposrmovtes,
soyyeveic samt edpéopr qovarv. Og ogsd 1 mange andre tilfelde
vil de kun have en meget undjagtig forestilling o beskaffen-
heden av det materiale, hvorpa de bygger. Det er leerebogens
sag at modarbejde en sddan overfladisk tilegnelse, og det kan
ofte ske ved sméi midler; i det omtalte tilfzelde vilde det have
vaeret nok til at varsko lmseren, om der istedenfor det blotte ¥op
havde stdet Zop' Joydtyp; og det vilde f. eks. s. 121, hvor lat.
sub og got. ‘up sanmenstilles uden kommentar og derfor med
fare for, at Dbegynderen overser den vanskelighed, der ligger i
det latinske s, have veeret muligt at levere en kommentar blot
ved at ofre en bindestreg pi s-ub.

Til det fra fremmede sprog hentede sammenlignings-
materiale skal jeg i evrigt tillade mig at gire en rekke spredte
bemszrkninger.

Pa s. 119 burde ikke det sekundeere skr. pade-, men den
gamle nedarvede nominativ pad have veeret anfert til sammen-
ligning med lat. pes, got. fotus o. s. v. — Pa s. 240 havde jeg
hellere set et andet eksempel p& den indiske imperativendelse
~tad (til sammenligning med got. nimadau) end vocatad (som er
aorist og 2. sing.; en 3. sing. prees. var det, som krevedes). —
S. 237 erkleerer fmf at -th- i pumaezendelsen for 2. plur. i skr.
(vada-tha) er uopuudehgt (det samme star s. 239, men her med
tilfsjelse av et »misschien»); hvortil denne dr1st1ge hypotese, som
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dog under alle omstaendigheder ingen betydning har for germansk,
siden ievr. ¢ og th her optreder ens?

S. 138—139 er der gjort nogle dels ufuldstendige, dels
vildledende bemeerkninger om de ievr. k-lyds udvikling i de
estindoevropeeiske sprog. Der siges, at den ariske palatalisering
av klydene kun er tydelig synlig ved tenuis og media (%, g:¢, j),
medens det til gh svarende skr. & ogsd optraeder i andre tilfeelde.
Indenfor %lydenes system er der jo imidlertid ingensomhelst
modsetning mellem j og h, men kun en modsetning mellem det
absolut entydige ¢ og det dobbelttydige skr. j og k (der dels skyldes
den ariske palatalisering av g og gk, dels er fortsettelse av indo-
evropxiske palataler § og gh); hvis forf. har tenkt pd A’s rolle
udenfor k-lydenes system (som sporadisk fortszettelse av dk og bh),
har han ikke vaeret heldig med sit udtryk. Udenfor sanskrit
er modsxtningen mellem indoevropeiske palataler og sersproglige
palataler i satom-sprogene meget skarp og klar; men forf. har
ikke veeret heldig med sin beskrivelse av forholdene; efter hans
fremstilling giver de ievr. palataler i satom-sprogene »sisklankens
(spirantiske hvislelyd), i baltisk-slavisk s og »meest> Z; ved den
seersproglige palatalisering fremkommer der derimod i iranisk og
baltisk-slavisk »geen sisklanken». Denne modsetning mellem
ssisklanken» og »geen sisklanken» passer unsegtelig i nogle til-
feelde, men rammer i virkeligheden slet ikke sagens keerne; de
ievr. palataler bhar jo i nogle tilfeelde givet affrikater (skr. j,
armen. ¢, de), i andre tilfzelde helt andre lyd (skr. A, oldpers.
b, d, alban. p, @, d), altsd ingenlunde altid »sisklanken»; og pa
den anden side er de ssrsproglige palataler ret ofte udviklede
til spirantiske hvislelyd (slav. Z av g og gh; ligesd 2 mellem to
vokaler i det yngre avesta-sprog og sandsynligvis ogsd i oldper-
sisk, skdnt ortografien ikke tager hensyn dertil, s. Meillet, Gram-
maire du vieux perse, s. 64 f. § 127). Det er ogsd en fejl at
sld baltisk og slavisk sammen i dette sporgsmal; litavisk (det
eneste baltiske sprog, som siteres i bogen) kender ikke som slavisk
en sersproglig palatalisering, og de ievr. palataler optreder i
litavisk som § og 2 i slavisk som s og z (altsd ikke i baltisk-
slavisk som s og »meest» 3).

S. 108 (og i registret) star: oldbulg. blgndq; lees bledg. —
S. 129 sammenstilles oldn. hoppa med oldbulg. »kupeti», der
oversaettes ‘springen”; det ord, der sigtes til, er kypéts, og det
betyder ikke ‘springe’, men ‘syde’; det oversettes ganske vist av
Miklosich ‘salire’, fordi det i et bestemt eksempel gengiver gr.
&Meodar; men det tilfojede sitat viser, at det drejer sig om be-
tydningen ‘sprudle i vejret (om vand). — Det er méske av typo-
grafiske grunde, at forf. s. 102 skriver lit. sdju ‘jeg sir’, véjas
‘vind’ med e istedenfor med ¢ og s. 144 vénu-lika ‘elleve’ med u
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istedenfor med #; men simplifikagjonen er uheldig da der derved
antydes en gauske urigtig udtale; hvis wvénilika s. 223 er en
anden nedhjelp, er den ligesd uheldig; forf. kunde derimod have
skrevet, som Litaverne for det meste selv skriver: séju, véjas,
vienuolika. — S. 144 (og i registret) skal istedenfor lit. Percunas
leeses Perkamas (¢ vilde i litavisk betyde #s). — 8. 101 1. 2 frem-
ghr det ikke av forf’s udtryksmade, at « er langt i lit. dristas,
drigtas ‘fast’; den ikke litavisk-kyndige vil tvertimod f& det ind-
tryk, at lyden betegnes som kort; sml. 1. 25. Med dette litaviske
ord sammenstiller forf. p4 urigtig made cymr. drud, som han over-
seetter ‘sterk’; det betyder i virkeligheden ‘rasende’, ‘tapper’, ‘dyr
(carus)’ og er meget vanskeligt at beddmme etymologisk (sml.
Thurneysen, Keltoromanisches s. 56 —58); det indeholder ikke
ievr. @ (der i cymrisk vilde blive til ¢), men kan muligvis inde-
holde ou eller eu.

S. 37 forklares gr. apos ‘skulder’ av *amso-s, og der antages
pa grundlag herav forkortelse av en oprindelig langdiftong i got.
ams; men det aoliske adjektiv &w-oppidiog ‘som er pi skuldrenc’
viser, at man for det graeske ord skal udgd fra *omso-s, der
stemmer med skr.; der har altsd ingen langdiftong veeret i ordet.
(At ¢ i greesk foran oprindeligt ms forlenges til e, f. eks i &vetpa
til vépw, berettiger os naturligvis ikke til at sette os op imod
den lydlov, der kan leses ud av opoc: émoppddiog). — S. 45
fremhaeves meget rigtigt, at det ievr. ¢ i greesk var en &ben lyd;
men som bevis berfor kan man ikke uden at begd en logisk
fejl berdbe sig pa den ioniske overgang fra @ til 7; dels blev
a ved den ioniske forskydning ikke straks til samme lyd som
ievr. ¢; derfor kunde det i attisk i visse omgivelser forvandles
tiloage til @, uden at det ievr. & bergrtes av overgangen (s. Da-
nielsson, Zur metrischen Dehnung im d#lteren griechischen Epos,
s. 62), og derfor finder vi det 1 indskrifter fra Kykladerne fra
begyndelsen av det 6. arh. f. Kr. betegnet anderledes end ievr.
& (rootyvéry ‘sester’, opr. nasuyvita); dels gives der jo i forskellige
sprog eksempler nok pd, at et @ kan forskydes helt til lukket e
(eng. take, fr. m¢é). Derimod er overgangen fra ¢ til a (som i
sanskrit) bevis pd &ben udtale. — S. 85 skal ‘oyeds rettes til
oyebe; denne urigtige anbringelse av spiritus lenis forekommer
merkverdig hyppigt i Boers bog; jeg har noteret 15 eksempler.
— TFormer som rider, 8(Bort (s. 96) eksisterer ikke; laes tidepey,
didopev. — P& s. 107 sammenblander forf. metdwbpe ‘udbreder’
med former av wétopon ‘flyver’ og wimtw ‘falder’; trods den store
lighed med heusyn til rodens form turde dette dog veere en lidt
for summarisk fremgangsmade. — 8. 108 vil forf. benytte gr.
-mhdotog (S-mhdotog ‘dobbelt’ o. s. v.) som bevis for, at a i got.
falpan er ievr. a; men hvis gr. -Aa- er -[-, beviser det det modsatte,
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og hvis -la- er ievr. -la-, beviser det intet om vokalen foran 1.
— Got. agizi ‘ekse’ gr. afivy (s. 141) egner sig ikke som eksempel
pa ievr. g¥; thi g%s madtte i graesk have givet ¢; der foreligger
altsd her et kompliseret tilfeelde, og man mé& regne med den mu-
lighed, at det got. ¢ kunde veere gw (jw), ja maske endogséd med
den mulighed, at w kunde skyldes en uoprindelig tilslutning til
perf. part.’s suffiks. — Nér det geelder om at bevise eksistensen
av en ievr. genitivendelse -so (8. 173; sml. slav. ¢e-so, genitiv av
gi-to ‘hvad’), kan det ikke nytte at berabe sig p& gr. Moo, da det
er absolut usandsynligt, at endelsen -ov, -0o skulde veere etymo-
logisk forskellig fra -oto av *-o-sjo; vel "kunde -t- ikke falde bort
i betonede ord, men det kunde falde bort i den proklitiske artikkel,
og derfra kunde s& endelsen -oo, -ov overfores til substantiverne.
— 8. 183 er gen. pl. zéyvav fejl for teyvay (av -awv). Nogle lige-
gvldige aksentfejl findes hist og her, f. eks. s. 210 1. 4 £. 0. og
I 1 £ n.:8 % lees 6, ). — S. 226 swettes tpiasdc ‘tredobbelt’ (att.
tpieeds) i forbindelse wmed got. pridja; dette er urigtigt, da -#j-
(ligesom -dhj-) i attisk giver -o-, ikke -tt- (f. eks. i tdoog, sml.
skr. #4ti); -tt- kan kun vaere opstiet av -kj- eller -ghj-. Nar
Boer har ment at kunne s®fte sig ud over denne regel, beror
det méske péd de tilsynela,dende undtagelser, der opviser att. -tt-
av -fj- : &pétre ‘jeg ror’, fut. tpéow; npeitray ‘bedre’, superl. xpdriaros;
dftea, hunkon til &ng, gen. dvrés ‘daglejer’; wéhera ‘bi’, sml.
péht, gen. péhcoc ‘honning’. Disse tilfeelde har hidtil ikke fundet
nogen tilfredsstillende forklaring, og Boer har derfor méaske anset
sig for berettiget til at antage endnu flere undtagelser. Det har
veeret min tanke, at jeg ved lejlighed vilde behandle hele dette
sporgsmal udferligt; men jeg kan meget vel allerede her antyde
forklaringen av de avvigende tilfzelde. Sagen er den ganske
simple, at et nedarvet -f- giver attisk -s-, men at et senere
opkommet -fj- (der skyldes analogidannelse eller nydannelse) be-
bandles p4 samme méade som -kj- eller -ghj-. I &pétte var et
sidant senere -#j- opstfiet ved nydannelse efter &épétng, i de svrige
ord ved indflydelse fra de allerede anferte beslegtede former.
Hvor der derimod ikke var mulighed for senere fornyelse av
gruppen -#j-, giver den altid att. -o-, I4t *trzt;os ‘tredje’ kunde
altsd ikke pid nogen méde give att. tpittéde (tpterde herer til tpiya
‘i tre dele’). — 8. 227 hentyder forf. til forekomsten av et pree-
sensdannende s og tilféjer: »vgl. sa. frasa#i met 1. tre-mo, gr. tpéw>.
Men gr. tpéw er *#reso (sml. &-tpes-to-¢ ‘uforfaerdet’) og altsa
ganske identisk med det indiske verbum. Dersom -s- her er av-
ledende, ligger avledningen uhyre langt tilbage; preesensdannende
er det ikke.

S. 2 hevder Boer med fuld ftje, at der findes visse serlige
overensstemmelser mellem germansk og italisk. Et meget interes-
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sant eksempel herpd er anfert av Saussure, Cours de linguistique
générale s. 316 f., nemlig de overensstemmende dannelser med
suffikset -no- i betydningen »chef de telle ou telle communautés :
got. piudans ‘konge’ av piuda ‘folk’, oldn. dréthmm av drott, got.
kindins ‘landshevding’ (egentlig »stammehevding», av *kindi-z =
lat. gems), lat. tribunus av iéribus ‘stamme’, dominus av domus ‘hus’.
Derimod kan jeg ikke finde, at Boers eksempler pa overens-
stemmelse mellem de to sprogklasser er swrlig velvalgte. Han
finder bl. a. en spesiel overensstemmelse mellem lat. perfekt-
former som cepz7, fect og germansk (oldn., oldeng.) hét, I8, ndl
hief" (Boers forklaring av det lukkede ¢ i de germanske fortids-
former stdr s. 115 f.; i /éf og hief skal der foreligge et ievr. e,
som pé grund av den foregdende, senere tabte reduplikasjonsstavelse
med vokalen e fik en anden udvikling end ellers; der antages
altsd ievr. grundformer *leled-, *qegép-). Men lat. féci er slet
ikke noget perf.,, men et aorist, sml. gr. &yue (til cidngue); det
samme gaelder jecs, sml. gr. no (til typt). Og capio bar s& mange
formelle bereringspunkter med facio og jacid, at det sporgsmal
er uundgdeligt, om ikke cgpz simpelthen er en analogidannelse
efter fect og jecz. Spdrgmmélet matte besvares bekraftende, hvis
det var sikkert, at capio herte til en vokalraekke med grundtrinet
da; men til stette for denne beddmmelse av vokalen kan intet
avgbrende anferes (gr. x7moc, dor. zdmog ‘have’?); vi tor altsa
ikke avvise den mulighed, at capié herer til en vokalraekke med
grundtrinet & Men selv med denne mulighed for 6je mé& man
dog anse cép? for en analogidannelse, hvis det stir aldeles isoleret
med sit grundtrin ¢ i perf. Og dette er, sividt jeg skdnner,
netop tilfeeldet. Gauske vist kan man endnu nsevne tre andre
verber med a i preesens, ¢ i perfektuin: frangd, freg:, pango, pegi,
ago, egi. Men disse tre verber stetter i virkeligheden ikke cepz.
Thi i det forste mad a, i de to sidste m& é vaere sekundsrt.
Boer har sikkert ret i at sammenstille frgg7 med got. pl. brékum
(s. 90; sml. lat. sédi, veni: got. sélum, gémum); men derav falger,
at det latinske verbum fra ferst av ma have hert til samme
vokalraekke som got. brikan (ereekken, ikke ereekken), og at «
i frango er et spesielt latinsk feenomen. P& den anden side mé
perfekterne pegi og égi nedvendigvis vare analogidannelser, da
begge verberne hgrer til g-rekken (sml. com-pages ‘sammen-
fojning’, amb-gges ‘omsveb’), ikke til ‘é-reekken (Boers mening
s. 94, at ago oprindelig skulde have hert til e-rsekken, kan jeg
ikke tilegne- mig). pég? ved siden av peprgi kan muligvis veere
opkommet p& den tid, da man i latin endnu vaklede mellem de
to 1 de eldste lat. indskrifter i 3. sing. bevarede fortidsformer
av facio: feced (aorist) og fhefhaked (perf.); den nydannede form
er da bleven kraftig stottet av frégi, og de to i forening har veeret
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steerke nok til at frembringe égz. P& denne baggrund forekommer
der mig ikke at kunne vaere nogen tvivl om, hvad man skal
mene om cépi. Hele den av Boer heevdede overensstemmelse
mellem latin og de germanske preeterita med lukket ¢ smuldrer
bort, og man mé& have lov til at tillegge disse former en be-
tydelig ringere elde end den, der vilde folge av Boers frem-
stilling. Jeg ser ikke, hvorledes man med hensyn til ndl. hief
kan komme til noget andet resultat, end at det er en sxrdia-
lektisk nydannelse, der har fortreengt den alene nedarvede fzlles-
germanske form, hvorom got. kaf, oldn. og oldeng. hof, oht. huod
vidner. Og hvis lét efter Boers meget tiltalende hypotese er
germ. *leleta, kan jeg ikke teenke mig, at det stir i noget andet
forhold til got. la¢lot (*lelota) end en omdannet forms forhold
til sin original. Ogsd got. saislép, saizlep anser jeg for omdan-
pelse av en eldre form med ¢ i rodstavelsen. — Ikke de ger-
manske preaeterita med lukket & men de germanske praterita
med dbent & er et treek av overensstemmelse med latin. Boer
fremhever med rette (s. 2) lat. edi, got. fr-ét oldn. d4f. Dog be-
star fellosskabet her formodentlig kun i, at begge sprogklasser
har bevaret en gammel indoevropeeisk dannelse. Det undrer
mig i nogen grad, at Boer ikke i forbindelse hermed ogsé nevner
lat. véni, got. gémum, da han dog ikke blot anerkender disse
formers samhgrighed, men ovenikebet antager, at de skyldes ny-
dannelse (altsd feelles nydannelse). Jeg mé imidlertid tilsta, at
jeg ikke kan felge Boer med hensyn til dette sidste punkt. Han
erkleerer s. 90, al typen vemi evident er en analogidannelse efter
typen édz. Og da analogidannelsen er evident i latin, finder han
det hojst sandsynligt, at den ogsd skal antages for germansk.
Her melder sig straks det spdrgsmaél, hvad det er for en forskel,
der gbr, at analogidannelsen betegnes som héindgribelig i latin,
men 1 germansk kun som hojst sandsynlig, og det endda kuu
takket veere lyset fra latinen. Er det, fordi overensstemmelsen
mellem édz, édimus og wewi, vénimus er hel, medens overensstem-
melsen mellem fi-&t, fr-étum og gam, qémuwm kun er halv? Jeg
ser ingen anden grund. Men Boer erklwerer straks efter, at mod-
seetningen mellem singularis og pluralis i germansk er zldre end
ensartetheden i latin. Og heri m& jeg aldeles ubetinget give
ham ret. Det kan ikke volde nogensomhelst betenkelighed at
antage udjevning mellem sing. og plur. i latin; der har faktisk
altid fundet udjeevning sted i latin, nir der var en modsatning
mellem sing. og plar., og det er ogsd meget hyppigt, at det netop
er plur, som (méaske understottet av medium) bar sejret over
sing. (aktiv). Derimod vilde det veere utenkeligt, at der sekun-
deert skulde veere indfert en forskel mellem sing. og plur. i ger-
mansk, hvis de oprindelig havde baft samme stamme. Hvis



338 Holger Pedersen: Anmilan.

typen wveni, gemuwm beror pad analogidannelse efter edz, fr-ef, kan

- analogidannelsen altsd fra ferst av kun have fundet sted i plur.
Dette forklarer Boer derav, at der gaves en brugbar nedarvet
singularform (got. gaf o. s. v.), medens den nedarvede pluralform
var vanskelig at udtale eller uforstielig i sin uregelmeessighed;
. Boer mener, at den skulde have lydt *jsbum o. s. v. Dette kan
jeg ingenlunde indromme. Hvis vi vil konstruere en perf. plur.
uden reduplikasjon, er der ingen grund til at tillegge den et
svagere vokaltrin end part. (got. gibams o. s. v.). Og hvis vi
alligevel vil antage, at pluralformen av en eller anden grund
var bleven ubekvem, indses det ikke, hvorfor sproget ikke skulde
have grebet til den neermestliggende udvej: en simpel analogi-
dannelse efter perf. sing. Jeg mé& derfor anse det for umuligt
at forklare typen gebum, gémum ved analogidannelse efter fr-ét
og kan kun betragte den som nedarvet fra grundsproget. Over-
ensstemmelsen mellem germansk og latin er da mindre betyd-
ningsfuld, men dog veerd at notere. '

S. 2 og s. 176 antages det, at lat. stafim er en oprindelig
instrumentalis. Boer forudsetter &benbart ligesomm Hirt IF V
2562 den samme endelse *-m¢, som kendes fra slavisk og baltisk,
og som er en dublet til *-bhé, gr. -pt, armen. -b, -v. Men med
hensyn til de endelser, der dels optreeder med -bi-, dels (i ger-
mansk og baltisk-slavisk) med -m-, star latin pa -bh-siden (dat.
abl. plur. -bus). Hirt henviser til Zieler, Beitr. zur Geschichte
des lat. Abl, Bonn 1892, der imidlertid ikke havde antaget en
endelse (-fi)-mi, men (-7)-m. Denue samme endelse antages ogsé
i en, som det synes, for fremkomsten av Zielers bog skreven
artikkel av Zubaty IF III 142! (heeftet udkom 15. juli 1893).
Og det er heevet over tvivl, at der virkelig har eksisteret instru-
mentalisformer p& -m; dette -m var dog ikke et kasus-suffiks,
men et element, som uden kontrolabel betydning kunde féjes
til visse ferdige kasusformer (sml. om dette element Meillet, Le
role de la nasale finale en indo-européen, MSL XX 172—178).
Men man har ingen grund til at formode, at latin har haft in-
strumentalisformer med denne udvidelse; adverbierne av statim-
typen lader sig fra syntaktisk synspunkt meget vel forklare som
akkusativer, sml. gr. tiyv rtay{orn; selv examussim ved siden av
adamussim volder ikke storre vanskelighed end &p-moddv ved siden
av &x-modwy. — S. 37 sammenligner Boer got. mai-za med lat.
mai-or (sml. s. 122). Og s. 102 sammenlignes lat. péi-or med
skr. piy-a-t ‘héner’. Men et latinsk j mellem to selvlyd kan
ikke veere fortseettelse av et ievr. 7 i samme stilling; et sadant j
falder nemlig altid bort i latin. Og at der bide i major og i
pejor har stiet i en konsonant foran j, fremgar av de beslegtede
ord; i major var det et g, sml. magis, magister, maximus; i pejor
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var det el d, sml. pessimus med ss av ds (etymologien er meget
vanskelig; jeg vilde for mit vedkommende ikke betragte det som
udelukket, at pejor og pessimus fra ferst av har betydet ‘lavere,
lavest’, og at de er dannede av det velbekendte ord for ‘fod’).
Det er dette fordums g og d, der er skyld i den lange kvantitet,
som Boer udtyder urigtigt; det er ikke selvlyden a og e, der er
lang (skriveméaden major, pgjor er ganske fejlagtig); det er j, der
er langt, sml. italiensk maggiore, peggio (med &bent, altsd 1 latin
kort €). — Det hedder lex, légis, réx, régis; disse ord er ikke ens-
artede med pes, pédis, som det siges s. 89. — Det er en ren
lapsus, nar forf. s. 110 anforer lat. fefelli som analogi til den
e-farvede vokal i got. saislep; -e- 1 den latinske midtersta-
velse er intet andet end den regelmessige latinske svaekkelse
av a (sml. refells o. s. v.). — Lat. distinguo og lingua kan
ikke uden kommentar anvendes i den sammenhzng, hvori
de star s. 141, da intet av disse ord indeholder en ievr. labio-
velar; det havde veret bedre at anfere f. eks. umguo, unguentum.
— Det er med urette, at Boer s. 184 opfatter lat. ratio, natio
som udvidelse av stammer pa - (j&); alle de lat. ord pa
-tig er udvidelse av stammer pa -fi, sml. lat. statio ved siden
av skr. sthiti-¥ gr. otdoic oldn. stadr og det lat. adverbium statim.
— 8. 215: lat. quem er en i-stamme ganske som ignem 0. s. V.,
ingenlunde en stamme p& -e-; sml. osk. phim. — S. 218: lwes
lat. nos. — Lat. vehit er ikke en »injunktivform» (s. 238); det er
et regelmemssigt praesens pa -e-ti (*weghe-ti). Som bekendt blev
ievr. -t i italisk til -¢ ievr. -t derimod til ital. -d (osk. faamat
‘han bor', men fakiiad ‘skal gore’; gl. lat. indik. iouesat, men
konj. sted); senere fortreengtes -d i latin overalt av -£ ( faciat, siet).
— Hvad der s. 249, 254, 257 siges om de latinske verber pd -10
og om den latinske farste og anden konjugasjon, er hijst pro-
blematisk; former, der i virkeligheden beror pa4 sammentreekning,
betragtes som atematiske (lat. -as, -af, -&s, -et er *-djesi, *-ajefi,
*_gjesi, *-gjeti), og typer, der er opstdet pA latinsk grund (capis,
sagts), feres tilbage til grundsproget; pa lapsus beror angivelsen
av langt ¢ i licet s. 257 og langt @ i mat, dare s. 255 anm. 2.
— Istedenfor venfus (s. 263) bor lmses in-ventus (av det usammen-
satte verbum venire kan kun ventum forekomme).

Med hensyn til selve bogens hovedaemne de germanske sprog
skal jeg kun fremsstte nogle fA kritiske bemeerkninger. Forf.
erklzerer s. 5, at overgangen fra jj og ww til ggj, ggw ikke til-
horer den gotisk-nordiske feellesperiode; men hverken her eller
pa det sted, hvor disse lydgrupper spesielt behandles (s. 164 f.),
findes nogen meddelelse om grundlaget for denne avgorelse, der
jo &benbart ikke kan veere andet end Neesbjerg-brakteatens niuwtla.
Jo skrebeligere dette grundlag er, desto mere havde det veeret en
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peedagogisk pligt ikke at fremseette konklusjonen uden at meddele
premisserne. — S. 59 udvikles en teori om, at w-omlyden i sin
oprindelige kerne kunde have vaeret et slags epentese. Denne
(for mig ganske uantagelige) teori fir std for forf.’s regning; men
utilladeligt er det i denne sammenheng at berdbe sig p4 den
nyislandske diftongiske udtale av d4; at denne udtale finder sted
i en del tilfeelde, hvor der oprindelig var w-omlyd (s4l o. s. v.),
er ingen grund til at tro, at den nyislandske diftong skulde veere
en fortsettelse av omlyden; den samme diftong optraeder jo ligesa
regelmeessigt 1 de tilfelde, hvor der aldrig har veeret omlyd. —
Det er en meerkelig lapsus, nar forf. s. 69 anm. 5 betegner slutnings-
R'et i got. larjatoh, lvammeh som forst tilfojet i gotisk tid (»pas
op go. gebied toegevoegd»); derom kan der jo absolut ikke vaere
tale; en helt anden sag er det, at -k her var et element, hvis
morfologiske ser-veerdi endnu i gotisk tid feltes. — S. 86 f. og
s. 95 drofter forf. det sporgsmal, om det forste a i got. faran
er ievr. »a» eller ievr. o og heelder meget sterkt til den forste
antagelse; at deune antagelse efter mit skon er uforenelig med
det Dbillede, vi har anledning til at danne os av de ievr. vokal-
alternasjoner, skal jeg ikke dveele ved; men at o i praesens ikke
er »een zeldzaamheid», vil ses av Meillet’s avhandling MSL XIX
18{—190. — Som eksempel pid bevarelse av dobbelte preteri-
tumsformer i germansk anterer Boer s. 112 got. létan, »waar het de.
en zw. nog lod, lot hebben (vgl. go. lailot) tegenover ijsl. /ét, ndl.
liets. Men preeteritum til sv. ldfa er jo ldt, og der er ingen sand-
synlighed for, at d. lod (eller det i eseldre svensk ved siden av let
ogsd forekommende (lof) skulde veere en bevaret gammel form;
det er en nydannelse til inf. lade efter meget nerliggende menstre
og stemmer kun tilfeldigt med got. ladlot. — S. 122 anferes som
eksempel pA et ifelge Verners lov opstiet z got. gazd-s; dette er
naturligvis en ren lapsus calami; i dette ord er ¢ udelukkende
avheengigt av den falgende konsonant. — Ligeledes en ren lapsus
calami er det, at oldeng. sumu s. 125 anferes som eksempel pa
betoning av ikke-sidste stavelse i ievr. (skr sami-3 o.!s. v.). — At
overgangene fra ievr. £ ¢ til germansk ss og fra ts til ss skulde
have noget med lydforskydningen at gore (s 131, 132), er utroligt.
Boer’s bemerkning, at gruppen -fs- kun forekommer i forbindelse
med en folgende konsonant og derfor altid forkortet til s, for-
liges ikke med hans eget eksempel got. missd: skr. mithas. —
S. 223 formoder forf., at bevarelsen av den udlydende nasal i got.
sthun beror pa indflydelse fra leengere (bojede) former. Den samme
forklaring mé& da unaturligvis ogsi anvendes pd niun! og tathun.
Hermed er forskellige andre forklaringsforseg stiltiende avvist,
bl. a. den antagelse, at nominativen skulde bero pa -m-, n-¢

* Grundformen for niun answmtter B. som *newm; skal veere *newn.
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(talsubstantiver som skr. dagdt- o. 8. v.). Og i denne avvisning
har forf, utvivlsomt ret. Hvor talsubstantiver er tradt istedenfor
de gamle talord (f. eks. ved lit. désimt ‘10’), har de naturligvis
medbragt deres ejendommelige syntaktiske kounstruksjon (désimt
styrer genitiv); forst pd et sent udviklingstrin opgives denne
seerlige konstruksjon igen (f. eks. ved alb. djet> 10°). Vi matte
altsd have veentet, at genitivkonstruksjonen var bevaret i ger-
wansk, dersom fathun var et talsubstantiv. Benyttelsen av tal-
substantiv istedenfor talord finder i litavisk sted ved 10, i slavisk
og albanesisk har den bredt sig til de neermest foregéende talord
(slav. 5—9, alb. 6—9). At den derimod skulde have bredt sig
til 9 og 7 med overspringelse av 8, som anvendelsen av teorien
pad germansk vilde kreve, vilde vmre en besynderlighed. Og
stiller man ved siden av hinanden

skr. ddga, instrum. plur. dagd-bhis
got. tathun, dat. (instrum.) plur. tigum,

mai al tvivl om, at faihun skal sammenlignes med ddga, ikke
med dagdt-, forstumme. Den tilsyneladende lydlige vanskelighed
har vi 1 virkeligheden skabt os selv ved den antagelse, at -m, -%
skulde falde bort i germansk udlyd (Boer s.-197). Sandheden er
den, at i germansk ligesom i armenisk falder vel et udlydende
-m bort, men et udlydende -m bevares:

ievr. *wlk*om ‘lupum’ arm. gail got. wulf
ievr. *septm, *dekm ‘7, 10’ arm. ewt'n, fasn got. sibum, fashun.

Herimod strider intet faktisk bevismateriale. De gamle nevtrale
n-stammers nom. sing. (pd ievr. -u : skr. nama gr. dvopa lat.
nomen) er i germansk saledes analogisk omdannet (got. namd),
at den ikke giver os nogen oplysning om den lydrette udvikling.
Akk. sing. av de konsonantiske stammer (gr. vbut-a, lat. noct-em)
har ganske vist i gotisk ingen endelse (naht); men dette betyder
meget lidt; det beror pi en sd at sige naturnedvendig analogi-
dannelse, der bragte akkusativen i denne bdjningsklasse i over-
ensstemmelse med de andre bdjningsklasser. I armenisk har otn
‘pedem’ (*pod-m) kun holdt sig, fordi akk. har fortreengt nomi-
nativ, s at -» kunde gore indtryk av at veere stamme-udlyd.
Hvis got. akk. fotu er udgéet fra *péd-m, har der ogsd her fun-
det analogidannelse sted, omend pa en mere forviklet made end
ved maht. Nar saledes den ovenfor antydede lydlov meget vel
forliges med det foreliggende sproglige materiale, sa forliges den
ikke mindre vel med en lydpsykologisk overvejelse. Bortfaldet
av det medlydende -m i *wlk%om got. wulf, *sunum got. sunu
‘filium’ er &benbart (ligesom en meengde andre bortfald i udlyd)
folgen av en foregriben, en for tidlig udferelse av artikulasjonen;
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istedenfor en vokal efterfulgt av en nasal fremkom der derved
en vokal med samtidig neeseklang, en nasalvokal, som atter i
tidens leb blev til en ren mund-vokal. Men i *septm, *dekm
o. 8. v. var det ikke p4 samme made let at foregribe den nasale
udtale; skulde den foregribes, matte det ske under artikulasjonen
av den foregdende konsonant; men de fleste konsonanter kan
ikke uden at opgive deres eget vasen (blive ukendelige) udtales
nasalt (dette geelder f. eks. om ¢ og k). Derfor fandt ingen fore-
griben sted; -m (-n) bevaredes og udviklede sig senere til -un!.
7 8. 2241 14: lws on. Drir tigir.

Med hensyn til den almindelige ievr. sproghistorie og den
almindelige sprogteori er jeg meget langt fra altid at kunne
slutte mig til forf.; men jeg skal ikke her g nsermere ind pa
~ denne side av sagen. Kun et par punkter skal jeg udtrykkelig
fremheeve. Det feorste punkt er leren om det ievr. lange selv-
lydende [, 7, m, » (s. 104 £). Teoretisk kunde man, siger forf,,
ud fra en betragtning av de indoevropsiske vokalalternasjoners
system veente sddanne lange sonanter. »Maar het resultaat, dat
in diverse talen zeer uiteenloopt, toont, dat er resten van vocalen
geweest zijn, zooals men wachten kan, wanneer men niet met
papierphonetica werkt.» Av disse ord mé leeseren fi det indtryk,
at Boer overhovedet ikke vil anerkende langt selvlydende |/, r
o. 8. v. som tilhdrende virkelighedens verden. Slet s& slemt er
det maske dog ikke ment. Vel ansmtter Boer for det ievr. grund-
sprog istedenfor lange sonanter grupperne o, ore, Mg, eMe-
Men pi den samme side, hvor en stakkels tilheenger av de lange
sonanter tror at leese en straffedom uden benddning, siger Boer
selv om det ariske @ av ievr. »m.», at det maske er udviklet
gennem et langt p pa arisk grund som mellemled. Altsd ind-
rommer Boer dog, at siddanne lyd nok kan forekomme andre
steder end p& papiret. Men det er overhovedet ikke rigtigt,
hvad der siges dels s. 104, dels s. 41, at der som fortsettelse
av de »hypotetiske» lange sonorlyd »i alle dialekter> optreeder
grapper indeholdende vokaler. Forf. overser ganske, at det ievr.
lange y og | i nogle av de slaviske sprog har holdt sig som
selvlydende y og ] til den dag idag, enten sammenfaldet med
det korte ievr. y og [ eller adskilt derfra ved ganske de samme
mtonaSJonsforhold o. 8. v.,, ved hvilke de ievr. lange vokaler i
slavisk adskiller sig fra de korte 2. — Nar forf. s. 104 erklerer,

! Ogsd prof. Herman Magller lmrer i sine forelmsninger, at got. -un er
den regelmemssige fortszettelse av ievr. udlydende -m, -7.

? leskiens bekendte l®re, at der mellem det jevr. (korte og lange)
#; 1, og det slaviske y, | har hgget et mellemtrin sr, ¢ (ur, ul), er ganske
ube\lshg (og halvvejs opgivet av Leskien selv, Handbuch der altbulgarischen
Sprache 4, 8. 32 f.).
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at skr. Dbhav-a-ti ‘er, bliver' ikke passer til en rodform *bhewd-,
glemmer han, at reduksjonstrinet av @ foran vokal altid er nul
(det samme glemmer han s. 262, hvor han anstiller betragtninger
“over bdjningen av preesensformer pd -nd-; disse preesensformer
dannede deres 3. pl. p4 -n-énti:skr. kri-n-dnti ‘de keber’; denne
3. pl. har bidraget sit til opkomsten av den »sterke» bdjning i
preesens av de gotiske verber p& -man, pret. -roda). — S. 139 f.
sigter forf. i vendinger, der ma vere meget vanskeligt forstielige
for den uindviede lmser, til tilfeelde som gr. xbmdeog, yovi, i hvilke
man med en vis ret kan sige, at det greeske o reprasenterer det
labiale element av det oprindelige %%, g* (korrektere er det dog
at nojes med at sige, at det gr. v er betinget av den oprindelige
labiovelar). Men derefter bliver i den felgende fremstilling en
reekke wu-lyd, som har deres fulde etymologiske berettigelse uav-
hengigt av en foregiende labiovelar, betegnede som betingede
av labiovelaren. Dette er vel meningen med »gr. aybe (<
*elnghus)» s. 140 (hvor forf. altsd ikke har ladet sig advare av
skr. lagh#-3, men synes at have tenkt sig, at det greeske v var
etymologisk forskelligt fra det indiske u); og s. 141 nederst .er-
klesres, at % (got. au) i kaurus er det labiale element av den fore-
gdende velar; pd samme mide forklares « i oldn. gumnr ‘strid’
s. 142, 146, 153 (hvorfor ur og un i disse ord ikke ma seettes
=, #, skylder forf. at forklare os). Det samme merkelige
prinsip anvendes pa got. magus s. 143, 146, sml. 187 1. 8, sként
dog den irske u-stamme mug ‘slave’ tilfulde viser, at » er gam-
melt og oprindeligt. Hertil fojes s. 146: »Evenzoo in go. aggwus;
de w stamt uit de overige casus, maar de oude labiaal zit in
de #»; men dette ord indeholder jo slet ikke nogen labiovelar;
grundformen er *ayghu- (slav. gezu-kit o. s. v.). Til Boers be-
handling av labiovelarerne kunde jeg i det hele taget have ad-
skilligt at bemzerke.

Forf’s terminologi er undertiden skedesles eller angribelig.
S. 146 star »Verders bijzonderheden over de mutae» som over-
skrift over et kapittel, der begynder med to paragraffer om s.
Ordet »syncope» bruges atter og atter om vokalbortfald i udlyd
(f. eks. 8. 173 1. 10). S. 154 1. 15 £. n. tales om et eksplosivt
w (der menes vel b). Et ulykkeligt indfald er det at erstatte
bensevnelserne sekundsere og primere personendelser med de fra
den irske grammatik hentede udtryk konjunkt og absolut, der
har en ganske anden betydning (s. 238, s. 262 anm. 2 1. 8 f. n.).

Hermed slutter jeg. I tillid til, at i det mindste en del av
mine bemeerkninger vilde vere forf. velkomne, har jeg ladet min
kritik g& s& meget i det enkelte, at der nu ikke kan blive plads
til pa tilsvarende méade ogsi at lade min ros gi i enkeltheder.
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Dog kan jeg ikke modsth fristelsen til at sitere en lille metrisk
setning fra s. 22: »In het vers is het rhythme van het proza
gestiliseerd». Dette er et overordentlig vellykket pregnant ud-
tryk for en gylden sandhed, som bl. a. de latinske versforskere
vilde gore vel i at huske.

Professer Boer fortjeener tak for sin bog, og vi imedeser
med speending rekkens fortsemttelse.

Kebenhavn d. 10. januar 1920.
Holger Pedersen.

Nat. Beckman: Sprikets liv. En inledning till sprdkets
studium. Stockholm (Wahlstrém & Widstrand) 1918. 199 s. 8vo.
Pris kr. 5,75.

Dette arbeide, som er bestemt til at aflose Ljungstedt’s (nu
udsolgte) bog med samme titel, »riktar sig nidrmast till den stora
allménheten, men en och annan yngre studerande kan mihénda
ha gagn av den lilla orientering, det vill ge». Forst og fremst
som et populervidenskabeligt arbeide skal da efter denne ud-
talelse i forordet professor Beckman’s bog betragtes. Men forf.
ytrer ogsaa: »Over Atskilliga fragor inomn &dmmnet hade jag smé
funderingar, som icke lampligen kunde publiceras sisom veten-
skapliga specialundersokningar, men som kanske i ett populért
arbetes exempelsamling kunde f& en plats, dér de icke fram-
tridde med storre pretention #n skiligt och #ndd kunde komma
till ndgot gagns.

Hvad arbeidets populervidenskabelige side angaar, da maa
det i denne henseende betragtes som smrdeles vellykket. Og
andet var jo ikke at vente af prof. Beckman, som under sin
mangeaarige skolevirksomhed har lert at tale ikke bare saa han
bliver forstaaet, men slig at han river med og egger til fortsat
selvsteendig beskjeftigelse med emmnet. Det er en forfriskende
bog og p& mange steder ogsaa en betagende bog; det gaar som
en rod traad igjennem den, at det er en kulturveerdi af rang,
at den store almenhed har sans for sit sprog og tiltulde fatter
sin andel i sprogets liv. Den er alt af den grund vel egnet
til at give fllologiske leerere i skole og ved universitet noget at
teenke pé.

Men ganske serlig maa fagmandens opmerksomhed rette
sig mod de »smé funderingar», som forf. her gjor os delagtige i.
Desveaerre er nazrverende anmelder, som staar svensk sproghisto-
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risk forskning fjernere, ikke i stand til bestemt at udpege det,
som for forskningen er nyt, i antydninger og direkte paastande,
indenfor store partier af bogen; den er jo nzrmest bestemt for
den svenske almenhed, og som rimeligt er, indtager svensk den
forste plads blandt de rige eksempler, som i bred udférelse be-
hendig er indfdiet i fremstillingen. De mange udtalelser om
svenske ords betydningsnuancer efter de vekslende omgivelser .
kan kun bedémmes af forf.'s egne landsmend; vi udlendinger
kan bare med tak tage imod den bel®ring, som ligger i en fin
stiliagttagers bemerkninger.

Forf. benytter sig ikke af systemets direkte belering og
den sproghistoriske opradning af data. Han tager sit udgangs-
punkt i »idéassociationernas spel», hvori sprogets liv har sin
grund, begynder altsaa med centrale punkter i sprogpsykologien,
idet blikket forst er rettet paa individets sprog. Og det psyko-
logiske begreb ssprakminne» forer fra Inmledningen (s. 5—17, med
en raekke eksempler) over til sprogets udviklingshistorie.

I kap. 1 sLjud och ljudlagar» (s. 18—638) redegjor forf.
for sin opfatning af lydlove — for at to ord skal faa samme
udvikling, kraeves bare, »att intetdera hor till det férsvinnande
fatal ord, som regelmissigt uttalas under en viss, utpriglad stdm-
ning> — og for de tilsyneladende undtagelser derfra (accent;
laanord; analogidannelse; sandhi [idg. st- og ¢ o. s. v.: t. Stier
og sv. Yur, o. 1]; skriftsprogsudtale, »mots savants»), samt be-
rorer sporgsmaalet om lydovergangenes aarsager (her om artiku-
lationsbasis). Videre udvikler han, hvordan sprogvidenskaben
opdager lydlovene og bygger derpaa de enkelte sprogs historie
og sprogenes slegtskabsforhold; her faar saa den sammenlignende
indogermanske sprogvidenskab sin behandling, i serdeleshed re-
konstruktionen af det idg. ursprog, som i forf.’s sammenhang
interesserer »endast ur metodisk synpuunkt», stadig under serskilt
hensyntagen til de nermeste sprog.

Under behandlingen af »undantag fran ljudlagarna» er forf.,
som han siger, kommet til »att bertra sprikforeteelser, som inne-
bira froet till manga, nistan alla de foljande undersdkningarnas».
I kap. 2 faar nu »Analogibildning» (s. 64—87) sin egentlige
behandling. Udférlig belyses de »i sin struktur ologiska» mon-
stergrupper, idet forf. finder plads til righoldige eksempler ikke
bare fra den svenske formlare, orddannelseslere, syntaks (hvor
»analogibildningen ju #r ganska enradande’), men ogsaa fra
accentforhold (»siikerligen en enda vildig analogibildning» er i
nordisk »accentens forflyttning till ordets forsta stavelse») og
folkeetymologi.

Kap. 3 »>Sprédkens inflytande p& varandra» (s. 88
—120), hvor opmerksomheden fortrinsvis er rettet mod ordfor-
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raadet (laanord og oversmttelseslaan), vokser ud til en hel udsigt
over laanordenes historie i svensk. Her indskjeerpes (s. 115), at
ved dialektoptegnelser har det sin store interesse ogsaa at faa
fastslaaet de fra rigssproget bekjendte ords udbredelse m. h. t.
sted og sociale omgivelser. 1 dette kapitel kommer forf. med
etpar af sine funderinger om paavirkning eller spontan parallel-
udvikling i nabosprog m. h. t. betydningsovergange og syntak-
tiske konstruktioner: s. 11T rastoromansk *venio ad wvenire og
t. ich werde werden (svar: non liquet); s. 118 inversion i sporge-
setninger (n'avez vous pas entendu? Habt thr nicht gehiort?), »si-
kerligen icke parallellutvecklings; s. 119 habeo rem expertam, »jag
har erfarit saken», hvor man maa tenke sig parallele udviklinger.

Forf. afslutter kapitlet om laan med at sige: »Orsakerna
till lan 1 ett spridk frin ett annat dro huvudsakligen tva: kul-
turarbetets internationella karaktir och lattjan. Dirav foljer ju
omedelbart, att vi hiér ha ett kunskapens trid pa gott och ont.
I tva foljande kapitel, om »Ord och betydelse» och om »Stilarters
skola vi ha anledning ur nya synpunkter upptaga den viktiga
och intressanta frgan». I virkeligheden er det bebudede kapitel
. om stilarter indgaaet i kap. 4 »Ord och betydelse» (s. 121—
177), og der gjenstaar da for forf. bare at fore linjen videre fra
stilarter til kap. 5 »Dialekter» (s. 178—189) og kap. 6 sRiks-
sprak och Skriftspraks» (s.190—199), det sidste en indgaaende
og selvsteendig redegjorelse for svenske forhold, paa historisk og
kulturhistorisk baggrund.

Som man ser, faar forf. frem alle de vigtigere sider ved
sprogets liv, og grupperingen af stoffet er helt original og uden
det schematiske, som let kan skreemme hovedmassen af de ikke-
filologiske leesere, for hvem bogen neerniest er bestemt. Men
dette bar ikke kunnet opnaaes uden at ofre meget af den direkte
systematiske veiledning, som vistnok en og anden kunde Onske
sig. I et nyt oplag kunde det derfor kanske vaere paa sin plads,
at der blev givet endel litteraturhenvisninger for dem, som gjer-
ne vilde gaa videre paa egen haand.

Fra et fagstandpunkt har jeg meget lidet at bemerke til
Beckman’s bog®. Den er en kjerkommen fortgelse ogsaa af

! Forf. henter mange eksempler fra norsk udtale og norsk
sprogbrug, et omraade, hvor han, som bekjendt, er udmerket vel
hjemme. Bare ved den s. 27 opgivne betoning Hjdlmar maa
jeg — og flere, som jeg har faaet udtalelser fra — give udtryk
for en bestemt tvil. Sagen er jo ogsaa den, at dette navn hver-
ken kjendes fra Norges middelalder (se Lind) eller er opfort
blandt »norske navne» i Aasen’s Navnebog; det skyldes ganske
sikkert et litterzert laan ligesom det ensbetonede svenske Hjdimar.
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vor videnskabelige litteratur fremfor alt derved, at den er helt
igjennem preget af forf’s livlige aand og vidtstrakte indsigter.
Med storst interesse vil man vistnok lese afsnittet om synony-
mer og om laan og nydannede ord (kap. 4), hvor forf. gjor
raske smaa udfald til hdire og venstre; hans eget standpunkt er
velgjorende frit for doktrinarisme, idet det for ham allerforst
kommer an paa, at kulturlivet faar udfolde sig rigt og nuanceret

S. 58. Der er ingen grund il netop at fremhaeve Hirt
som forfeegter af den mening, »att Ostersjotrakterna skulle vara
urhemmet for véar sprakstams. — Naar forf. smst. (under hen-
visning til Hellquist) siger, at der »ofta» kan paavises aflyds-
forhold »mellan namnet p& en sjo och den dit eller dérifran
filytande &n», saa er dette et altfor sterkt udtryk.

S. 59. »Ar detta rent germanska ord eller hirréra de fran
ett urfolk av annan stam och annat sprék? I allminhet tyckes
antagandet av urgammalt germanskt sprdkgods g& bra, men
vissa ord, t. ex. Orust, Moster i Norge m. fl. gbra svirigheter.»
Denslags udtalelser maa man efter min mening vere varsom
med i en populxrvidenskabelig bog. lalfald burde der som eks-
empler heller have veeret valgt navne, ved hvis etymologiske
forklaring man for tiden staar aldeles fast. — I sammenhzng
hermed nevner jeg, at ytringen s. 169 synes mig for bestemt
formet: »av en nomadiserande befolkning ha ... namnen pa
vin bildats».

S. 71. Ved betoningen sin®qula’ris og pludra®lis har vel et
seerskilt forhbold gjort sig gjaldende (modsesetningsbetoning).

S. 89 er etpar finske laanord fra nordisk opfort som
lappiske.

S. 99 f. »>Man valde [i tiltale til en person] att tala ... i
tredje personen, om nu detta skall betyda, att man #r fér ringa
att tilltala honom eller vad meningen dr.» Om tiltalepronomina
findes endel treffende bemerkninger af den forlengst afdode
lektor i greesk J. E. Thaasen i den ypperlige lille artikel »Hvad
er et Pronomen?» (i Illustreret Nyhedsblad 1865 nr. 40, gjenop-
trykt i Maal og minne 1913 s. 117 ff). Naar 3dje person er
brugt i tiltale, ligger deri, at der ikke maa antydes noget direkte
personligt forhold (jfr Beckman’s alternativ »man #r fér ringa
att tilltala honom») mellem den talende og den tiltalte.

S. 54 f. Ved got. berusjos, gjengivet ved »de, som hava
fotts, burde etpar ord have veret ofret paa den oprindelige hun-
kjonsform, som er interessant i og for sig (»elliptisk plur.»). —
Forovrigt synes s. 54 at have veret udsat for et seerskilt uheld,
at domme efter endel feil netop paa denne side: »gr. -n» (ntr.
pl. af o-st.), >Werners lag», »berusios» (istf. -jos).
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i og med selve sprogets livl. At ganske serskilt sprogviden-
skabens fremgang ligger ham paa hjerte, merker man pé flere
steder, hvor han sdger at vinde nye arbeidereé ogsaa tlandt den
store dannede almenhed. Serlig giver han ndie anvisning paa
den hjelp, som saa at sige enhver kan yde Sv. Akademiens ord-
bok og dialekt- og stedsnavnforskningen. Her er et ord til os
alle, som jeg gjerne lader gaa videre: »En var, som isin sprak-
vetenskapliga ghrning 4r beroende av material, som andra réddat
4t honom, borde kénna det som en plikt att sjilv lirina nagot

bidrag -till réddningsarbetet» (s. 183). '

1 Her et sidespdrgsmaal: Mon ikke vor nordiske filologi (ogsaa ling-
vistiken) vilde blive beriget derved, at man ombyttede >gammelvest-
nordisk» (sprog) — som endog holder paa at treekke efter sig ‘gl.vestn.’
litteratur og mythologi! — med >norrén» (worrenn, shetl. Norn)? Ordet
er (jfr kravene hos Beckman s. .152 f.) baade »sandt» (o: frit for urigtige
tankeforbindelser; det staar jo Norge og norsk ligesaa fjernt, som det stir
Norden og nordisk), det »betegner> (uden at >beskrive»), og dertil har det
for et filologisk 6re en wmrveerdig klang (jir latin, sanskrit). Desuden treenger
filologerne en benwvnelse, som omfatter baade Island og Norge, i de mange
tilfeelde, Livor man enten ikke er istand til eller ikke har brug for at foretage
en ndiere stedfeesting, — ‘Vestnordisk’ og ‘dstnordisk’ har det ‘mod sig, at
bensevnelserne baade er. »>usande» og sbeskrivendes. Hvorfor ikke heller i
den nordiske lingvistik holde sig til typen centum- og satem-sprog og danne
noget saadant som nordbu-maal (-sprog, forkortet »nbu.») og nordbo-maal
-sprog, »nbo.»)?

Kristiania.
Magnus Olsen.
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Yngvild allrasystir.

I nokre islendske sogur (Landndmabok, Gluma og Reykdola-
soga) finn vi umtala ei Yngvild som blir kalla med tilnamne
»allrasystirs. Um detta tilnamnet segjer Karl Rygh!: »oprindel-
sen er ukjendt>. Og Finnur Jénsson segjer? at det »er ironisk
og mulig givet, fordi Y. bhar haft det for skik at kalde alle for
sostre eller brodre».

Samanhengen med namne er likevel einfelt nok, nar ein
berre ser noko nidgnare etter eetta hennes. Yngvild var dotter til
Hémund Heljarskinn og Helga Helgedotter. Men bdde Himund
og Helga hadde fyrr vore gift, — Hamund med ei syster til
Helga som heitte Ingunn, dotter til den namngjetne landnéms-
mannen Helge den Magre,. og Helga med Audun Rotne. Bade
Hémund og Helga hadde barn i fyrste giftarméle; Himund hadde
sonen Tore, Helga hadde sonen Einar og dottera Vigdis. Desse
barna vart da det som dei pa dansk kallar »sammenbragte borns;
dei hdyrde til same huslyden og var likevel ikkje syskin. Men
dd Hamund og Helga fekk dottera Yngvild, d& vart ho syster
til dei alle, og difor vart ho kalla »allrasystirs — utan minste
ironi.

! Indbydelsesskrift ved Throndhjems Kathedralskole 1871, s, 1.

* Aarb. f. nord. oldk. 1907, s. 166,

Mars 1921.
Halvdan Koht.
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Bibliografi for 1919.

Av Sven Grén Broberg .
I. Bibliografi, litteraturhistoria och biografi.

Broberg, Sven Grén. Bibliografi over de under 1918 frin trycket
utgivna, huvudsakligen svenska skrifter och uppsatser, som rora
modersmélsundervisningen.  (Arsskrift fér Modersmalslirarnas
forening. 1918—1919. 8. 7—28))

— [Nordisk filologisk] Bibliografi for 1917. (Ark. Bd 85. S. 843—
384.)

Carlguist, Gunnar. Lundalitteratur. Négra anteckningar till uni-
versitetets tvihundrafemtioérsjubileum. (Biblioteksbladet. Arg. 4.
S. 16—23))

Dahl, Frante, og Rodhe, A. E. Nordisk [rittsvetenskaplig] Littera-
turfortegnelse 1918. (Tidsskr. f. Retsvidenskab. Aarg. 82.

_ S. 361—421))

Evrichsen, B., og Krarup, Alfr. Dansk historisk Bibliografi. Udg.
paa Carlsbergfondets Bekostning, Bd 1. H. 2. 8. 193—378,
Kbh. 8:0. (Anm. [av bd 3: HTda. R. 9. Litteraturhefte
1916—17. 8. 114—119 av E. Afrup].)

Geete, Robert. Fornsvensk bibliografi. Supplement. Férteckning sfver
Sveriges medeltida bokskatt psd modersmélet 1901—1917 samt
dértill herande littersira hjilpmedel jimte bihang: Kalendarium
svecicum. Sthm. 8:0. XII, 323 s. (= SSFS. H. 1656.) (Anm,
[av huvudskriften och supplementet:] NTBB. Arg. 6. 8. 109
—113 av Isak Collijn.)

Heilskov, Chr. Historisk-topografisk Tidsskrifts-Index for Kebenhavns
Amt. (Aarbog, udg. af Hist. Samf. f. Kebenhavns Amt. 1919,
Tilleeg: 24 s.)

Keyland, Nils. Bibliografi rérande julen. (I forf:s Julbréd, julboe-
kar och staffanssdng. S. 135—158.)

Kolsrud, Sigurd. Skrifter utgjevne av Det norske Samlaget 1868
—1918. (SoS. Aarg. 25. Bil. 30 s.)

[Konsthistorisk] Bibliografi. Med bitrade af Svend Dahl, Leonard
Dal och W. P. Sommerfeldt redigerad af Fritjof Hazelius. (Tid-
skr. f. konstvetenskap. Arg. 4. S. 836—43, 84—91, 122
130, 166—176.)

1 Nagra skrifter, tryckta 1917 och 1918, som icke kommit att medtagas
i resp. arsbibliografier, anféras hir. — Den finska bokhandelns frskatalog
1919 var dnnu icke tillginglig vid manuskriptets avlimnande. — Forteck-
ning 4 starkare forkortningar av tidskriftstitiar m. m. bifogas vid slutet av
bibliografien.
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Krarup, Alfred. Fortegnelse over historisk Litteratur for Aaret
1916 vedrerende Danmarks Historie. (HTda. R. 9, Littera-
turhefte 1916—17. S. 1—56.)

— TFortegnelse over historisk Litteratur for Aaret 1917 vedrsrende
Danmarks Historie. (HTda. R. 9, Litteraturhefte 1916—17.
S. 57—112)) . :

Lewenhaupt, Eugéne. Litteratur om Orebro lan. ~(Biblioteksbladet.
Arg. 4. 8. 106—119.)

Lundberg, Oskar. Nordigk ortnamnslitteratur 1918. Bibliografisk for-
teckning. (NoB. Arg. 7. 8. 188—202.)

Moller, Bert. Nordisch. [Nordisk filologisk bibliografi for 1916.]
(Jahresbericht .,. d. germ. philol. Jahrg. 38 (1916). T. 2.
8. 1-33.)

Nielsen, Lauritz. Dansk Bibliografi 1482 —1550 med seerligt Hen-
syn til dansk Bogtrykkerkunsts Historie. Kbh. og Kria (tr. i
Kbh.). 4:0. (5), XLVII, 248 s., 5 pl. (Anm. NIBB. Arg. 6.
S. 251-—260 av Isak Collijn.)

Norvin, William. Xilder og Hjwlpemidler til Studiet af Lollands og .
Falsters Historie. Skematisk Oversigt, udarbejdet paa Foran-
staltning af Lolland-Falsters historiske Samfund. 2. Haand-
skrifter. Arkiver. 8. 55—86. Nykebing. 8:o.

Olason, Pdll Eggert. Skrs um handritassfn Landsbékasafnsins. B. 1.
Rvik 1918. 8w0. 80 s. (Anm. NTBB. Arg. 6. S.124—125
av Sigfis Blindal.)

Rudbeck, Gustaf. Skrifter till Sveriges historia tryckta fore &r 1600.
Med en inledande redogtrelse. (Ak. avh.) TUpps. 8:0. XV,
93, 270 s. ‘

Samezelius, Jomas L:son. Svensk litteraturhistorisk bibliografi. 37.
1918. (Samlaren. Arg. 40. Bihang: 49 s.)

Sandstrom, Josef. Ett “landsarkiv® frén medeltiden. Ett bidrag till
det svenska arkivvisendets historia. (StOA. 8. 23—32.)
Setterwall, Kristian. [Svensk historisk] Bibliografi 1918. (HTsv.

Arg. 39. Bilaga. 8. 547—584.)

Skulerud, Olai. Catalogue of Norse manuscripts in Edinburgh, Dublin
and Manchester. XKria 1918 (omsl. 1919). 8:0. VII, 76 s.

Sommerfelt, W. P. [Norsk arkeologisk] Bibliografi 1918. (For. t. no.
fort. bev. Aarsb. f. 1918. 8. 260—263.)

Stenbock, Carl Magnus. Strovidg i Linkopings stiftsbibliotek. Lin-
koping 1918. 8:0. B84 s. (Innehdller bl. a.: Bure-minnen. —
Andliga visor.) .

Cornell, Henrik. En dominikansk legend i Sjilinna Thrést och dess
ursprung. (StOA. S. 63—64.)
Fog, Reginald. Bjarkemaals “Hjalte“. (DSt. 1919. 8. 29—36.)
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Hjirne, Erland. Biskop Thomas' av Stringnis visa om striden for
Sveriges frihet. Nagra bidrag till dess belysning. (HTfi. Arg. 4.
S. 96—1384.)

Knudsen, Gunnar. Priorens Disputats med Guidos Sjel. [Med ett
fragment av den forndanska oversittningen.] (DSt. 1919.
S. 49—60.)

Kristensen, Marius. Dronningen, der aad agerkaal [i den danska
rimkronikan]. (DSt. 1919, 8. 95—96.)

Olrik, Axel. TFolkelige Afhandlinger. Efter Forfatterens Dgd ud-
valgte og udg. af Hams Ellekilde. Kbh. og Kria (tr. i Kbh.).
8:0. 206 s. (Innehaller bl. a.: Danerne ved deres Fremirseden

1 Historien. — Bjarkemaal. Danmarks eeldste Digt. — Ing-
jaldskvadet. — Starkaddigtningens Udspring. — Den nordiske
Nationalitetsforskel i sin tidligste Fremtreeden. — Danmarks

Sydgrense i Heltesagnet. — Arnald Islending. — Hagbard og
Signe. — Om Sgnderjyllands Folkeviser, — Kong Lindorm. —
Folkedigtningens episke Love. — Overgd.)

— The heroic legends of Denmark. Transl. from the Danish and
revised ... by Lee M. Hollander. New York. 8:0. XVIII, 530 s.
(= Scandinavian monographs. Vol. 4.)

Tieghem, P. van. La mythologie et l'ancienne poésie scandinaves
dans la littérature européenne au XVIIIe siécle. (Edda. Bd 11.
S. 186—207. Bd 12. 8. 122—137, 290--306, forts.)

Jénsson, Finnur. Prir Sviar [Gustav Cederschiélld, Axel Kock, Adolf
Noreen]. (Arsrit hins isl. fredafjelags. Ar 4. 8. 171—177,
portr.)

Kristensen, Marius. Mindeord. [Christian Martinus Christensen Kvols-
gaard, — Niels Strensen. — Nikolaj Andersen.] (DSt. 1919.
S. 154—157.)

Bjérkman, Erik.
Ekwall, FEilert. Erik Bjérkman . (Beiblatt z. Anglia. Jahrg. 30.
8. 313—318.)
— Erik Bjorkman som namnforskare. (NoB. Arg. 7. 8. 182—
186, portr.)

Dyrlund, Folmer.

Mpgller, J. 8. Dr. phil. Folmer Dyrlund (1826—1917). En Bio-
grafi, (Fra Holbmk Amt. 13. S. 93—1038, portr.)

Jakobsen, Jakob.

Jonsson, Finnur. D:r phil. Jakob Jakobsen. (Ark. Bd 35. 8. 340
—3842))
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Melsted, Bogi Th. Dr. phil. Jakob Jakobsen. (Arsrit hins isl. freeda-
fjelags. Ar 4. S. 165—170, portr.)

K4lund, Kr.

Blindal, Sigfés. Kr. Kalund. 1844—1919. (NTBB. Arg. 6. 8.
202—206, portr.)

Olrik, Axel.
Krohn, Kaarle. Axel Olrik. (FF communications. N:o 29. 8. 3—18.)

(jlsen, B. M.

Heusler, Andreas. Zur Erinnerung an Bjérn Magntsson Olsen. (Mit-
teilungen d. Islandfreunde. Jahrg. 7. S. 3—86.)

Jonsson, Finmur. Bjorn Magnisson Olsen. (Tale i Videnskabernes
Selskabs mode, den 24. januar 1919.) (Oversigt over Det k.
danske Vidensk. Selsk. Forhandlinger. Juni 1918—Maj 1919,
S. 29—3b, portr.) }

Kdilund, Kr. Bjorn Magnusson Olgen. 1850—1919. (Ark. Bd 35.
S. 836—339.)

Nordal, Sigurdur. Bjorn M. Olsen. 14. juli 1850—16. jantar 1919.
(Skirnir. Ar 93. S. 1—8, portr.)

Rask, Rasmus.

Thomsen, Vilh. Rasmus Kristian Rask (1787—1887). (I forf:s Sam-
lede Afhandlinger., Bd 1. S. 125—144.)

II. Larda sdllskaps skrifter, tidskrifter och
samlingar.

Aarbgger for nordisk Oldkyndighed og Historie, udg. af Det konge-
lige nordiske Oldskrift-Selskab. 1919. R. 3. Bd 9. Kbh.
8:.0. (8), 312, 25, 3 s. ill

Antikvarisk tidskrift fér Sverige. Utg. av Kungl. Vitterhets-, historie-
och antikvitetsakademien genom Emil Eckhoff. D. 20. H. 2.
Nr 4--7. 76, 29, 60, 200, #*97, 30 s, 4 pl. ill. — D. 21.
H. 8. Nr 3—4. 51, 86 s. ill. — D. 22. H. 3. Nr 3—4.

i 26, 102, XXX . ill. Sthm. 8:o.

Arbék hins islenzka fornleifafélags. 1918. Rvik. 8:0. (3), 40 s,
1 pl

Arkiv for nordisk filologi, utg. ... genom Azel Kock. Bd 85 (= N.F.
Bd 31). H. 3—4. (4) s, 5, 209—3884. — Bd 36 (=N.F.
Bd 32). H. 1, 2. 8. 1—192. Lund. 8o.

Bergens museums aarbok, 1917—1918. H. 8. Historisk-antikva-
risk rekke. 15, 25, 19, 25 s. ill. Bergen. 8:o.
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Danmearks Folkeminder, Nr. 19. Bjerregaard, N. P. Szd og skik
i Ommersyssel. Fortalt p& egnens folkemsl. (7), 66 s. —
[Nr. 21.] Udvalgte senderjydske Folkesagn, udg. af F. Ohrt.
94 8. ill. Kbh. 8:o.

Danske Studier, udg. af Gunnar Knudsen og Marius Kristensen. 1919
(=Bd 16. — N. R. Bd 4). Kbh. 8. (8), 188 s.

Edda. Nordisk tidsskrift for litteraturforskning. Redakter: Gerhard
Gran. Bd 11, 12, Kria. 8. (8), 844 s.; (8), 332 s.
Fataburen. Kulturhistorisk tidskrift, utg. av Gustaf Upmark. 1919.
[Med bilaga:] Redogtrelse for Nordiska museets utveckling och

forvaltning ar 1918. Sthm, 8:0. (2), II, 164, 42 s.

Foreningen til norske fortidsmindesmerkers bevaring. Aarsberetning
for 1918. Aarg. 74. Kria. 8. (8), 271 s. ill.

Fornvinnen. Meddelanden frin K. Vitterhets-, historie- och antikvi-
tetsakademien. Under redaktion av Emil Eckhoff. 1919, H.1—4,
S. 1—266, 1 pl. ill. Sthm. 8:o.

Goteborgs och Bohuslins fornminnesfsrenings tidskrift. 1918. Gbg.
8:0. (3), 64 s. ilL

Hembygden. Tidskrift, utg. av Samfundet fér svensk folklivsforsk-
ning i Finland genom @G. Nikander, W. Solstrand, V. E. V.
Wessman och K. R. V. Wikman. 8—9. [H.] 9—10. (2) s,
8. 129—154. Hfors. 8:o. .

Historisk tidskrift for Finland. Utg. av P. 0. von Térne. . Arg. 4
(1919). Hfors. 8:0. (3), 252 s.

Historisk tidskrift, utg. af Svenska historiska féreningen genom Tor-
vald Héjer. Arg. 839 (1919). Sthm. 8:0. V, 208, 76 s,
bilagor.

Historisk Tidsskrift, udg. af den Danske historiske Forening ... Red.
af Erik Arup. R. 9. Bd 1. H. 2, 3. 8. 129—316. —
Litteraturhefte 1916—17. 194 s. Kbh. 8.

Historisk tidsskrift, utg. av den Norske historiske forening. 1919.
Lev. 1, 4 (= R. 5. Bd. 4. H. 6, 7. 8. 409—579), 23
(== Birkeland, M. Historiske skrifter. 1. Med en biografisk
indledning utg. ... ved Fr. Ording. (7), 186%, 298 s,, 1 pl.).
Kria. 8:0.

Islandica. An annual relating to Iceland and the Fiske Icelandic
collection in the Cornell university library. Vol. 12. Ithaca,
N. Y. 8o. (6), 66 s.

Jahresbericht dber die erscheinungen auf dem gebiete der germani-
schen philologie. Hrsg. von der Gesellschaft fiir deutsche philo-
logie in Berlin, Jahrg. 88 (1916). Lpz. - 8. VIII, 188,
183 s. '

Literaturblatt fiir germanische und romanische Philologie. Hrsg. von
Otto Behaghel und Frite Newmann. Jahrg. 40 (1919). Lpz.
(tr. i Altenburg). 4:0. XXXII, 424 sp.
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Maal og minne. Norske studier, utg. av Bymaals-laget ved Magnus
Olsen. 1919, Kria. 8:0. (4), 1566 s. ill.

Namn och bygd. Tidskrift for nordisk ortnamnsforsknmg, ... utg.
av Joran Sahlgren. Arg. 7 (1919). Lund (tr. i Upps.). 8:o.
(4), 202 s. ill.

Norsk folkekultur. Folkeminne-tidsskrift. Styrt av Rikard Berge
med hjelp av Alexander Bugge, 0. Olafsen og Kr. Visted.
Aarg. 5. Riser (tr. i Kria). 8:0. (4), 196 s., 1 karta. ill.

Publications of the Society for the advancement of Scandinavian
study. Scandinavian studies and notes. Editor George T. Flom.
Vol. 5. No. 5—8. 8. 167—308, (4) s. Menaska, Wis. 8:o.

Rig. Foreningen for svensk kulturhistoria. Tidskrift. Under redak-
tion av Sume Ambrosiani. Bd 2 (1919). Sthm. 8:0. VIII,
248 s. ill.

Safn til sogu Islands og islenzkra békmenta ad fornu ok nyju, gefid
ut af Hinu islenska békmentafélagi. 5:4. 8. 5—21, 1—180,
9 pl. Rvik. 8:o.

Samfundet S:t Eriks arsbok. 1919. TUtg. genom Gustaf Upmark.
Sthm. 8. (8), 167 s. ill.

Samlaren. Tidskrift, utg. af Svenska litteratursillskapets arbetsut-
skott. Arg. 40 (1919). Upps. 8w. VIIL, 233, 54 s.
Samlingar, utg. af Svenska fornskriftsillskapet. H 155 Sthm. 8:0.

XTI, 323 s.

Skrifter, utg. av Svenska litteratursillskapet i Finland. 142 (= For-
handlingar och uppsatser. 32 (1918). (8), XCV, 229, (9)s.).
— 143 (= Tigerstedt, Robert. Abo gymnasium 1828-—1872.
(1), VIII, 322 s, 18 pl. ). — 144 (= Aldre Vistgstalagen ...,
utg. av Brumo Sjores. (12), XLII, 805 s.). — 145 (= Stu-
dier i nordisk filologi, utg. genom Hugo Pipping. Bd 10. (4),
155 8.). — 146 (== Estlander, C. G. Skrifter. IL: 2. (9),
876 s.). — 147 (= Finlands svenska folkdiktning. VIL. Folk-
tro och trolldom. 1. Overnaturliga visen. Utg. av Gunnar
Landtman. LVII, 860 s.). Hfors. 8:0.

Sprak och stil. Tidskrift for nysvensk sprékforskning. Utg. av
Ruben G:son Berg, Bemgt Hesselman, Olof Ostergren. arg. 19
(1919). TUpps. 8:0. (3), 238 s.

Svenska landsmsl ock svenskt folkliv. Tidskrift, utg. ... genom J. 4.
Lundell. 1919, H. 1. (= H. 1438 fr. borjan = B. 20. Lin-
derholm, Emanuel. Nordisk magi ... (8), 167 s.1). — H. 2.
(= H. 144 fr, bérjan = Lindgren, J. V. Burtriskmélets gram-
matik. 8. 1656—251, (7) s.) — H. 8 (= H. 145 fr. bérjan.
84 s.). Sthm. 8:o.

! Intogs forst som 1918, H. 1 av denna tidskr., men har sverflyttats
till 1919. H. 1.
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Svenska sprakforeningens tidskrift. Arg. 8 (1919). Sthm. 8:0. 56 s.
Upplands fornminnesfsrenings tidskrift. Utg. ... av Oskar Lundberg.
34 (=Bd 8. H.2) (2) s, s 141—196, |bilaga] 48 s. ill,

III. Nordisk sprakvetenskap.
1. I allmé&énhet.

Beckman, Nat. Dansk-norsk-svensk ordbok, 3:e uppl. Sthm. 8:o.
(7, 261 s.

Dahl, B. T. Nogle Ligheder og Forskellicheder mellem det svenske
og det danske Sprogs Ordforraad med swrlig Hensyn til begge
Sprogs Brug af Fremmedord, Sprogrensning, Genoplivelse af
gamle, hjemlige Ord og Dialektord samt Nydannelser. 1—5b.
(Vor Ungdom. 1919. 8. 197—202, 238—244, 292294,
876—381.)

Dahlerup, Vermer. Svensk-dansk Ordsamling, ordnet efter Betyd-
ningerne. Kbh. og Kria (tr. i Kbh.). 8. (2), VI, 84 s.

Delbriick, B. Germanische Syntax. V. Germanische Xonjunktions-
sitze. Lpz. 8:0. VI, 80 s. (== Abhandlungen d. philol.-hist.
KL d. sichs. Ak. d. Wiss. Bd 36. No. 4.)

Kock, Azel. Vidare om Sk&ne och Scadinavia. (Ark. Bd 36.
S. 74—85.) :

Lagercrantz, Otto. Zu den griechischen Ausrufesitzen. [Innehaller
dven bidrag till nordisk syntax.] (Eranos. Vol. 18. 8. 26

—113.)
Locwenthal, John. Zur germanischen Wortkunde. (Ark. Bd 35.
S. 229—242))

Meulen, R. wvan der. Over den Nederlandschen oorsprong der aar-
drijkskundige namen Skagerrak (Skagerak) en Kattegat.
(Tijdschr. v. Nederlandsche taal- en letterkunde, D. 38. S. 113
—182))

Munch-Petersen, Valfrid Palmgren. Titlar och Zmbeten i Sverige
och Danmark, (NT. (Lett.) 1919. S, 153—172.)

Neuhaus, Johannes. Om -lev. Kom det fra Sverrig eller fra Dan-
mark? (Ark. Bd 35. 8. 331—334.)

Noreen, Adolf. Nagra fornnordiska preterita. [1. Fvn. setta m. m.
— 2. Typen bodde.] (Sprékvetenskapl. sdllskis i Uppsala
forhandlingar, Jan. 1916—dec. 1918 [i UUA. 1918]. 8. 91
—94.)

[Noreen, Erik] R4 ’vitte’ och ‘Pdoc hos Dio Cassius. (Sprak-
vetenskapl. sillsk:s i Uppsala forhandlingar. Jan. 1916—dec.
1918 [i UUA. 1918]. 8. 46—58.)
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Nyrop, Kr. Et forrmentligt Vikingeord [Matros]. (Aarb. R. 3. Bd 9.
S. 1—34.)

Petersson, Herbert.. Germanische etymologien. [Inunehéller bl. a.: fvn.
spjorr, pveeita)] (PBB. Bd 44. S. 177—179.)

Seip, Didrik Arup.. Léneordstudier. II. Kria. 8:0. (11), 142 s.

Sievers, Eduard. Metrische Studien. IV. Die altschwedischen Upp-
landslagh nesbst Proben formverwandter germanischer Sagdich-
tung herausgregeben. T. 2. Texte. (4) s., s. 263—620. Lpz.
8:0. (= Albhandlungen d. philol.-hist. Kl. d. sichs. Ges. d.
Wiss. Bd 3356, No 2.)

Sturtevant, Albert Morey. Zur a-Brechung im Nord- und Westger-
manischen. Das Verhalten des starken Verbs zu der nomina-
len Flexion. (JEGPh. Vol. 18. 8. 378—401.)

Svensson, J. V. Ptolemsus’ redogorelse for folken pd on Skandia.
(NoB. Arg. 7. S 1—16.) .

[Torbidrnsson, Torre.] Smérre slaviska bidrag. [Innehaller bl. a.
Svenska strreke = slav. *strszen- — Svenska varre =
ir. ferr (:sslav. *vorchs ete.).] (Sprakvetenskapl. sillsk:s i
Uppsala forhsandlingar. Jan. 1916—dec. 1918 [i UUA, 1918].

8. 7—18.)
[Wessén, Elias] Tvenne bidrag till nordisk sprikhistoria. [1. Ett
fall av omljmd. — 2. Om labialisering i forlittersr tid av svag-

tonig palatall vokal framfér m (-im, em > -um).] (Sprék-
vetenskapl. ssuillsk:s i Uppsala forhandlingar. Jan. 1916-—dec.
1918 [i UUA. 1918]. 8. 17—44))
Westerby, Kristian.. Norsk og dansk sprogreform. Kbh. 8:0. 111 s.
Zachrisson, R. E.. Scandinavian or Anglo-Saxon names? (MLR.
Vol. 14. S. 391—397.)

2. Islindska och fornnorska.
:a. Grammatik och lexikografi.

Bjorkman, Erik. $Skialf och Skilfing. (NoB, Arg. 7. 8. 163
—181.)

Gering, Hugo. Nijjarar. (ZfdPh. Bd 48, 8. 1—7.)

Hermannsson, Hallldér, Modern Icelandic. An essay. Ithaca, N. Y.
8:0. (6), 66 s. (= Islandica. Vol. 12.)

Jakobsem, J. Om Orkngernes historie og sprog. Et brudstykke.
(DSt. 1919, 8. 143—1b3.)

Jonsson, Finnur. Maskuline substantiver pd -nir. (Ark. Bd 35.
8. 302—308..)

— Overgangen 9—6 (o) i islandsk. (Ark. Bd 35. 8. 814—320.)
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Kdlund, Kr. Mjoddrekka <« myderce, mydrece, medrece.
(MoM. 1919. 8. 79—80.) . _

Lindroth, Hjalmar. Gudanamnet Tor. (NoB. Arg. 7. 8. 186.)

Nordgaard, 0. Reyrr, reydr og rod i stedsnavn. (MoM. 1919,
8. 126—128.)

Noreen, Erik. Fvn. selda och keypta. (Sprakvetenskapl. sillsk:s
i Uppsala forhandlingar. Jan. 1916—dec. 1918 [i UTA 1918].
S. 95—101.) .

Schrider, Framz Rolf. Altisl. skinndrattr. (PBB. Bd 44. S.
349—350.)

[Wessén, Elias.] I-omljud och vokalsynkope i fornvistnordiskan.
(Sprékvetenskapl. sillsk:s i Uppsala forhandlingar. Jan. 1916—
dec. 1918 [i UUA. 1918]. 8. 59—90.)

b. Texter, oversittningar och kommentarer.

Rimnasafn, Samling af de @®ldste islandske rimer. Udg. for Sam-
fund til udgivelse af gammel nordisk litteratur ved Finnur
Jonsson. H. 11. 8. 449—560. Xbh. 8:o.

Seks gamle Valdres-brev med innleiding og uttyding av Sigurd Kols-
rud. (Tidsskr. f. Valdres historielag. Aarg. 4. [Bd 1.] 8.
248--273.)

Soga um Halv og Halvsrekkarne. Gamalnorsk grunntekst og nynorsk
umsetjing ved Olava og Albert Joleik. (Ho sette-um soga, han
versi.) Olso 1917. 8:0. 77 s. (= Gamalnorske bokverk, utgj.
av Det norske samlaget (Landsmaalslaget). 17.)

Sogur Danakonunga. 1. Spgubrot af fornkonungum. 2. Knytlinga
saga. Utg. for Samfund til udgivelse af gammel nordisk litte-
ratur av Carl af Petersens och Emil Olson. H. 1. 8. 1—96.
Kbh. 1919 (tr. i Lund 1919 —20[!]). 8:o.

porliksson, Gudbrandur. Bréfabok. Gefin at af Hinu islenzka bok-
mentafélagi, H. 1. 8. 1—192. Rvik. 8o.

Snorre Sturlasson. Norges konungasagor. Overs. av Emil Olson.
D. 1. Lund. 8:00. XXXVII, 405 s., 14 pl.

Soga um Gunnlaug Ormstunga. Fri gamalnorsk ved Matias Skard.
4. utg. Kria. 8:0. 46 s.

Beckman, Nat. Kritiska smabidrag [rérande isl. kallskrifter]. [1. Sol-
formorkelserna. — 2. Mankalendern i &vrigt. — 8. Tidvattens-
forhsllandena, — 4. De klimatologiska uppgifterna. — 5. Ett
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par stjirnmamn] (MoM. 1919. 8. 32—45.) — Med anledn.
hirav: Schroeter, I. Fr. Tjasses eine. (Ibid. 8. 120—121.)

Erichsen, A. Was geben uns die islindischen Sagas? (Mitteilungen
d. Islandfreunde. Jahrg. 7. 8. 16—20.)

Erichsen, Adolfine. Untersuchungen zur Lidsvetninga Saga. Berlin.
8:0. 88 8. (Anm. Mitteilungen d. Islandfreunde. Jahrg. 7.
S. 28 av W. Dorsch.)

Genemer, Feliz. Das eddische preislied. (PBB. Bd 44. 8. 146—168.)

Hederstrom, Ture. Fornsagor och eddakviden i geografisk belysning
med inledande namnundersékningar. Utdrag ur ett efterlimnat
arbete. D. 2. Sthm. 8o. X, 136 s. (Anm. [av D. 1—2:)
NT. (Lett.) 1919. 8. 501—B504 av Nat. Beckman. — [av D. 1:]
Ymer. Arg. 39. S. 70—72 av J. V. Eriksson.)

Heusler, Andreas. Altnordische Dichtung und Prosa von Jung Sigurd.
(Sitzungsberichte d. preuss. Ak. d. Wiss. 1919, Halbbd 1.
S. 162—195.)

Hollander, Lee M. Concerning a proposed translation of the Edda.
(PSS. Vol. 5. 8. 197—201.)

Jonsson, Finnur. Danske stedsnavne i Knytlingasaga. (DSt. 1919,
8. 74—80.) ,

— Sannfreedi islenskra sagna. (Skirmir. Ar 93. 8. 183—-192.)

— Sturlunga-prologen. (Ark. Bd 35. 8. 297—302.)

— Sverrissaga. (Ark. Bd 36. 8. 97—138)

Koht, Halvdan. Hadlands-segnene i dei norske kongesogune. (Edda.
Bd 11. 8. 85—94)
Krijn, Sophie A. Een gemeenschappelike bron van Fagrskinna en
Agrip. (Neophilologus. Jahrg. 4. 8. 237— 248)) ,
Matithiasson, Steingrimur. Lakningar fornmapna. (Skirnir. Ar 93.
8. 160—182.)

Mogk, Eugen. Altgermanische Spukgeschichten. Zugleich ein Bei-

*  trag zur Erkldrung der Grendelepisode im Beowulf. (Neue

Jahrbiicher f. d. klass. Altertum. Bd 43. Jahrg. 22. S. 103
—117)

Stalheim, Th. Sagogudarnes land. D. 1. Sagogudarne. H. 2. 8. 65
—128. ill. Uddevalla. 8:o.

pordarson, Matthias. Um eina tegund innskota i godakvedunum

fornu. (Arbék hins isl. fornleifafélags. 1918. S. 14—28.)
Vestlund, Alfred. Askgudens hammare forlorad. Ett bidrag till -
nordisk ritforskning. (Edda. Bd 11. 8. 95—119.)
ALerblom, Axel. Bidrag till eddatolkningen. [1. Fros fastegévor. —
2. Hym. 31. — 3. Iokas. 16. — 4, Dvalins leika (Aly.
16, ed. Bugge).] (Ark. Bd 36. S. 47--54.)
— Démr um daudan hvern. (Hav. str. 77.) (Ark. Bd 86.
S. 62—65.)
— Om Voluspjs komposition och syfte. (Ark., Bd 36. 8.54—62.)
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3. Norska.
a. Grammatik och lexikografi.

Aasen, Ivar. Norsk Ordbog med dansk Forklaring. 4. uforandrede
Udg. Udg. af Vestmannalaget. Kria 1918. 8:0. XX, 976 s.
Alnes, Ivar. Rettskrivning og sprog. Utg. av Byméls-laget. Kria.

8:0. 20 s.
Arstal, Azel. Christiania —Oslo. (St. Hallvard. Bd 4. 8.
145—157.)

Bugge, Alexander. Oprindelsen til den norske husmandsstand og
navnene paa husmandsplasser, seerlic i Telemark. (Historie-
laget f. Telemark og Grenland. Aarsskr. 1919. 8, 5—47.)

Bull, Edv. Gjalker. (St. Hallvard. Bd 4. 8. 99—101.)

— Oslo—Kristiania. (St. Hallvard. Bd 4. 8. 93—98.)

Burgun, Achille. Le développement linguistique én Norvége depuis
1814. P. 1. Kria. 8:0. (3), 184 s. (= Videnskapsselsk:s
Skrifter. 2. Hist.-filos. Klasse. 1917. No. 1.)

Espeland, Anton. Njardarlaug—Onarheim—Tingstad. (MoM.
1919. 8. 62—65. ill)

Falck-Muus, Rolf. Molybdenforekomster og stedsnavne. (Naturen.
Aarg, 43. 8. 189.)

Hobek, A. “Maalstraev* in Norway. (PSS. Vol. 5. 8. 297—304.)

Holta, H. H. Bemwrkninger om navnet Telemark, (Historielaget
f. Telemark og Grenland. Aarsskr, 1919. 8. 48—54)) — Med
anledn. hirav: Skulerud, Olai. Bemerkning til navnet T ele-
mark. (Ibid. S. 134.)

Kopperstad, Knut. Tre sunnmerske fjellnavn. [1. Gje'nd. — 2.
Hestings-hg'gpe. — 8. Hopgysé'tigy] (MoM. 1919. 8. 20
--26.)

Krogvig, Anders. Den nye norske retskrivning. 1. (Litteraturen.
Arg. 2. 8. 225—-229.)

Liestol, Knut. Ordet sopp i folkevisone. (MoM. 1919, 8. 115—117.)

Noreen, Erik. Magnor. (MoM. 1919. 8. 112—114))

Olsen, Magnus. En stedsnavne-reise i en Oplands-bygd. (BoB. Aarg. 1.
S. 87—70.)

— Norske bygdenavne. [1. Vaagaa (Vaage). — 2. Frosta. —
8. Lemr.] (MoM. 1919. 8. 5—19.)

Reitan, Jorg. Unsgérd i Alen. (MoM. 1919. S. 107—111.)

Rygh, O. Norske Gaardnavme. Oplysninger, samlede til Brug ved
Matrikelens Revision. Efter offentlig Foranstaltning udg. med
tilfsiede Forklaringer. Bd 12. Nordre Bergenbhus Amt. Be-
arbeidet af A. Kjer. Xria. 8:0. XX, 596 s,

Seip, Didrik Arup. Den nye rettskrivningen. (Norsk boktrykkalen-
der. Aarg. 2. 8. 21—31.)
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Solheim, Ludvig. Gen. eller Nom. Flertal i Gaardnavn paa Karmey.
(MoM. 1919. 8. 126.)

Stoltz, G. Busthuset i Bergen. (MoM. 1919. 8. 66—73. ill.)

— & Delgobe, H. Dyrenavn. 1—2. (MoM. 1919. 8. 80—82.)

Torp, Alf. Nynorsk etymologisk ordbok. H. 17—19. 8. 769—886,
(8) s. [Takka — Oyva] Kria. 8:o.

Western, Aug. “At rette smed for baker®. (MoM. 1919, 8, 76—
77.) — Med anledn. hirav: Selmer, Ernst W. Om rytmiske
tendenser i visse ordgrupper. (Ibid. 8. 118—120.)

b. Texter. -

Diplomatarium norvegicum. Series topographica. Fornbrev til kunn-
skap um Noregs indre og ytre soga, maal, @tter, seder, lov-
gjeving og rettargang i gamall tid. Samla og utgj. paa riks-
kostnad. Bygdesamlingar. Fyresdal i Telemark 1308—1708
ved Alexander Bugge og Oluf Kolsrud. Xria. 8:0. XV, 299 s,
2 kartor.

4. Svenska.
a. Grammatik och lexikografi.

Beclkman, Nat. Négra ortnamn frin Laske hirad. [l. Basingen.
— 2. Smirre tilligg om Vidhemspristens ortnamn.] (NoB.
Arg. 7. 8. 27-385.) .

Bjsrkman, Erik. Klider och sprakvetenskap. (OoB. Arg. 28. 8.
19—30. ill.)

Bjorkstam, Harald. De modala hjilpverben i svenskan. 1. Tér,
lir, mon, m&, métte och vill. (Ak. avh.) Lund. 8:o.
(1), XX, 285 s.

Brun, Frans de. Betydelsen av det medeltida ordet forfader.
(SpoSt. Arg. 19. 8.28—30.) — Med anledn. hirav: Nordberg,
Stig Olsson. Ordet forfader. (Ibid. S. 230—233.)

Cederschiold, Gustaf. Den nya bibelsvenskan. (SpoSt. Arg. 19.
S. 1—27)

— Skriftsvenska och talsvenska. Lund. 8:0. 80 s, (Anm. Ver-
dandi. Arg. 37. 8. 143—144 av Hjalmar Alving.)

Danell, Gideon. Svensk ljudlira. 2:a uppl. Stockholm. 8:0. V, 83 s.

Ekholm, Gunnar. Ortnamnet Tibble i arkeologisk belysning. (NoB.
Arg. 7. 8. 54—60. ill.) .

Gagnér, Anders. Sockennamnet Gagnef. (NoB. Arg. 7. S. 41
—53. ill.) :

ARKIY FOR NORDISK FILOLOGI XXXVII, NY FOLJD XXXIIL : 24:
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Grip, Eligs. Om véra familjenamn, (Hela virlden. 1919. 8. 272
—274.)

— Véarg ortnamn. (Hela virlden. 1919. S. 954—957.)

Gustafssom, A. Stef. Svensk ordlista. 20,000 ord med &ver 4,000
forklaringar och uttalsbeteckningar. 9:e [pd omsl. 10:e] uppl.
Sthm. "8:0. 72 s.

Hellguist, Elof. De svenska ortnamnen pé -by. En éfversikt. Gbg
1918. 8:0. 146 s. (== Godteborgs k. vetenskaps- och vitter-
hetssamhiilles handlingar. 4:e foljden. 20: 2.)

Hfesselman], Bfengt]. Diminutiver i svenskan. (SpoSt. Arg. 19.
S. 119.)

— Ortografiska reformer i sprékhistorisk belysning. (SpoSt. Arg. 19.
S. 121—149))

— Spraklig inledning [till Then swinska Argus, utg. af B. Hessel-
man och M. Eamm). (Svenska forfattare, utg. af Svenska
vitterhetssamfundet. I. Then swinska Argus. D. 3. 8. XXVI

—CLXXT.) )
Hjebmguist, Theodor. Himlen #r overspand. (SpoSt. Arg. 19.
8. 116-118)
Hylén, J. E. Ett par konjunktionsuttryck. [1. Dels -— dels och
liknande. — 2. Utan att.] (SpoSt. arg. 19. 8. 42—57))

— Négra moderna fraser. (SpoSt. Arg. 19. 8. 233—236.)

Kock, Awel. TFornsvenska ljudforhallanden. (Ark. Bd 36. 8. 189—
164.)

Langenfelt, Gosta. Sprakligt strogods. (Tiden. Arg. 11. 8. 275
—284))

Leijonhufoud, Karl K:son. Soédermanléindska soldatnamn under ko-
nung Karl XII:is tid. (Karolinska forbundets &rsbok. 1918,

8. 317—320.)
Lidén, Evald. Smi bidrag till fornsvensk grammatik. (Ark. Bd 36.
S. 33—47))

Lindblad, Gosta. Abraham Sahlstedt och den svenska substantiv-
bojningen. Ett bidrag till det svenska skriftsprakets historia.
(Ak. avh.) Lund. 8:0. (1), XVI, 265 s.

Linderholm, Emanuel. Vendelshgens konunganamn i socknens 1600-
talstradition. (NoB. Arg. 7. 8. 36—40))

Lindgren, Jokn. Likemedelsnamn, Ordforklaring och historik, H.
2—38. 8. 41—120 [Bly-Hvalfiskfjall]. Lund. 8:o. ill.

Lindguist, Natan. Forvanskade ord i Per Brahes Oeconomia. (SpoSt.
Arg. 19. 8, 110—114.)

— Studier 6ver reformationstidens bibelsvenska, Spraket i Nya
Testamentet 1526 1 belysning av de sveunska reformatorernas
sprék. (= ATS. ‘D. 20. Nr 7. 200, *97, 30 s., 4 pl. —
Aven utg. som ak. avh. Uppsala (tr. i Sthm) 1918.) (Anm.
NTBB. Arg. 6. S. 113—115 av Isak Colliyn.)
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Lindroth, Hjalmar. Djavulen i svenska spriket. (OoB. Arg. 28.
8. 207—215. ill.)

— Namnet Varmds. (UFT. Bd 8 8. 181—186. ill.)

Lundin, Erik. DBehandlingen av infinitivmniirket 'att’ i nusvenskan.
(SpoSt. Arg. 19. 8. 150—183, forts.)

Modin, Erik. ’'Blaskurit’. En sprakfraga, i jaktzoologisk belys-
ning. (Fauna och flora, Arg. 14, S. 145—-158, ill)
Nordenstreng, Rolf. En axplockning ur dyrtidens ordférrad. (Hela

virlden. 1919. S, 23—27.)

Nordling, Arnold. Om sammanskrivning och sirskrivning av sam-
mansittning i fornsvenska och #ldre nysvenska urkunder sé-
som ett medel att beteckna olika betoning, (Ak. avh.) Hfors.
8:0. (3), 134 s.

Noreen, Adolf. Grunddragen av modersmélets ordbildningslira. 1.
Avledning. Upps. 8:0. 15 8. (Sommarkurserna i Uppsala 1919,
Grundlinjer till féreldsningar.)

-— Vart sprék. Nysvensk grammatik i utforlig framstiéllning. H. 28
(= Bd 7:6). S. 465—566. Lund. 8:o.

Noreen, Erik. Studier roérande grinserna mellan Virmland och Dal
samt Varmland och Norge i #ldre tid. (NoB. Arg. 7. 8. 115
—162.)

Ordbok ofver svenska spriket, Utg. af Svenska akademien. H. 57.
Sp. E 161—E 320 [Efterkoppa — Egen]. Lund. 4:o.

Ortnamnen i Alvsborgs lin. P& offentligt uppdrag utg. av Kungl.
ortnamnskommittén. D, 7: 1. Kinds hérad. Norra delen. Sthm
(tr. 1 Upps.). . 8:0. (4), 292 s.

Palmér, Johan. Om tvergingen y > 6 framfor rd i svenskan. (Ark.
Bd 86. 8. 66—-74.) .

— Till nagra regler i Sahlstedts grammatika. (SpoSt. Arg. 19.
S. 31—41))

Pipping, Hugo. Till frégan om bosattningsforhallandena i Ostra Ny-
land. (HTfi. Arg. 4. 8. 1—30.),

Pipping, Rolf. Erikskronikans ljudlara enligt texten i cod. Holm.
D 2. (Akad. avh. Hfors.) Abo. 8:0. IX, 166 s.

— Erikskrénikans ordskatt enligt texten i cod. Holm. D 2 samlad
och ordnad. Hfors. 8:.0. (4), 155 s. (= StNF. Bd 10 =
SSLF. 145.)

Pira, Sigurd. Patajord. (NoB. Arg. 7. 8.109—114)

Professor Theodor Wiséns utlitande i rittstafningsfrégan &r 1887.
(Sv. sprékféreningens tidskr. Arg. 8 (1919). 8. 17—28.)

Sahlgren, Joram. Svenska ortnamn och svensk bebyggelsehistoria.
{1. Historik. — 2. Namnen p4 -16sa (lzse).] (NoB. Arg. 7.
S. 81-—-108.)

Smith, Emil. Nautisk ordbok p& svenska, engelska och tyska spra-
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ken. Med enklare ord och termer jimvil for motorbatsport.
H. 10—-11. S. 353—416 [S8lidknif — Viderlek]. ill
Sthm. 8w0.

Solstrand, Viing. Alands ostra grins [ur spriklig synpunkt]. (Hem-
bygden. 8—9. 8. 129—138.)

Tarnings-spelet om vart sprék. Ytterligcare om Svenska akademien
och det svenska skriftspriket. (Sv. sprakforeningens tidskr.
Arg. 8 (1919). 8. 28—37) .

Wadstein, Elis. Vaghenson vid Stockholm. (NoB. Arg. 7. 8.
21—24))

Wessén, Elias. Lirobok i svenska spriket. Kria. 8:w0. (4), XVI,
82 s,

Wigforss, Ernst. Efterledens behandling i namnen pd -stad. (Ark.
Bd 35. 8. 209—228)

Ostergren, Olof. Nusvensk ordbok. H. 11—12. Sp. 1089—1230
[Eftersitta — Fallhammare]. Sthm. 8:0. (Anm. [av bd 1:]
Verdandi. Arg. 37. S. 227—234 av Hjalmar Alving.)

b. Texter.

Jonképings stads ténkebok 1456—1548, utg. af Carl M. Kjellbery.
[Inledning och register.] (Meddelanden fr. Norra Smalands forn-
minnesforening. 5. Bilaga: XII, 38 s, 1 facsim.) (Anm.
HTsv. Arg. 39. Overs. o. granskn. 8. 45—56 av Frams
de Brun.)

Svenskt diplomatarium. TUtg. af Riksarkivet genom Swen Tunberg.
Bd 6. H. 3. (1) s, s. 361—480. Sthm. 4:o0.

5. Danska.
a. Grammatik och lexikografi.

Adsersen, H. Mit Navns Historie. Kbh. 8:0. (8), 41 s,

Bloch, C. Hvad er en Papegeje? (DSt. 1919, 8. 43—46. —
Repliker av Henrik K. Flindt och C. Bloch, Ibid. S. 46-—48).

Brondal, Viggo. Stednavnestudier fer og nu. (Fra Frederiksborg
Amt. 1919. 8. 62—85.)

Christensen, Villads. Vesterspen, (HTda. R. 9. Bd 1. 8. 294
—301))

Danske Grammatikere fra Midten af det syttende til Midten af det
attende Aarhundrede ... udg. af Henrik Berielsen. Bd 3. Kbh.
8:0. (B), 861 5. (Anm. {av Bd 1—2:] NTfF. R. 4. Bd 8.
8. 55—-57 av Hjalmar Lindroth.)
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Elberling, Emil. Naar opkom Navnet “Jens“ for de danske Sol-
dater? (DSt. 1919. 8. 3—8.)

Forchhammer, Viggo. Taleovelser. 2. gennemsete og foragede Udg.
Kbh. 8. (2), IV, 178 s,

Hjelholt, Holger. Senderjydsk sprog- og folkemindeforskning mellem
krigene. (DSt. 1919. 8. 129—142.)

Jensen, Knud B. Til Gefjon-sporgsmaalet. (DSt. 1919. 8. 92—94.)

Knudsen, Gunnar. Den danske Stednavneundersegelse. (NoB. Arg. 7.
S. 61—80. ill.)

Liffler, L. Fr. Handelsstaden vid Ostersjén, som “pi danskarnas
sprék kallades Reric*. (NoB. Arg. 7. 8. 26—26.)
Neuhaus, Johanmnes. Jylland og jyder. Slesvigs gamle Navn. Til
Minde om Nordslesvigs Tilbageblivelse. (Gads danske Magasin.

1919—1920. 8. 46—50.)

Nyrop, Kristoffer. Nogle Ords Historie. [1. Passiar. — 2. Bal-
lade.] (Tilskueren. Aarg. 386. Halvbd 1. 8. 46—56, 329
—334.)

Ohrt, F. Fra den yderste Sproggremse. (DSt. 1919. 8. 61--70.)

- Ordbog over det danske Sprog. Grundlagt af Vermer Dahlerup ...
Udg. av Det danske sprog- og litteraturselskab. Bd 1: 2. an-
legen — Basalt. Red. af H. Juul-Jensen. Sp. 641 —1184,
Kbh. 8:0. (Anm. [av Bd 1: 1] DSt. 1919. S. 37—39 av
Gunnar Knudsen. — MLR. Vol. 14. 8. 229—230 av Allen
Mawer. — MoM. 1919. 8. 49—61 av Ragnvald Iversen. —
NT. (Lett.) 1919. 8. 294—296 av Henrik Bertelsen. — PSS,
Vol. 5. 8. 210—212 av Daniel Kilham Dodge.)

Poulsen, L. P. Ord og Tanke. 1. “Ganske“. (Gads danske Ma-
gasin. 1918—1919. 8. 314--318.)

Rask, Rasmus. Et ikke tidligere trykt Brev [angdende orden: Ilt,
Brint och Atse] fra Rasmus Rask til H. C. Orsted, med-
delt af M. C. Harding. (DSt. 1919. 8. 71—73.)

Sortfeldt, . €. Gamle Stednavne i Vendsyssel. (Vendsysselske Aar-
beger. 1919. 8. 1056—129, forts.)

Wadstein, Elis. Namnet Danmark. II. S. 27-—45. Gbg. 8:o.
(=GHA. Bd 25: 2.)

Woll, V. Et Par Bemsrkninger om ejendommelige Gadenavne i
Kerteminde. (Aarbog f. Hist. Samfund f. Odense og Assens
Amter. Bd 2. 8. 282—285.)

b. Texter.

Palladius, Peder. Danske skrifter. Udg. for Universitets-Jubileets
danske Samfund af Lis Jacobsen. Lev. 13. (= Bd 4. S.1--79.)
Kbh. 8:0. 1 facsim.
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6. Dialekter.

a. Grammatik och lexikografl.

Birkeland, @&. Et tysk lasneord [feleis’]. (MoM. 1919. 8. 79))

Carlsson, Nils. Utvecklingen av urg. auh. Gotlindska bidrag. (Ark.
Bd 35. 8. 321—330.)

Delgobe, H. Fra Reldal. [Uli-eyra. ———leasmﬂr]e — Skjéte-
vetrung] (MoM. 1919. 8. 82—83.)

— Stag'gal. (MoM. 1919. 8. 126.))

Flom, George T. Forbindelsen “adverb paa -nde -+ adjektiv¥ i
norske dialekter, (MoM. 1919. 8. 27—31.)

— Tunamal words. Dialect of Stora Tuna parish, South Dalarne,
Sweden. (PSS. Vol. 5. 8. 253—274.)

Gegjer, H. Medelpads folkmél. — Angermanlands folkmal. (Sverige.
Geogr., topogr., statist. beskrifning, utg. af Otio Sjogren. D. 6.
S. 469—476.)

Gottlindsk ordbok. P4 grundval av C. och P. A. Suves samlingar.
H. 1. A — ben. S. 1—48. Upps. 1918. 8:0. (Ur UUA. 1919.)

Gotlind, Johan. En vistgotsk landsmalsskald ock en bréllopsdikt fran
1700-talets forra halft. (Sv. Lm. 1919. 8. 5—37.)

Hannaas, Torleiv. Folkemaal og folkemaals-gransking, Fyrste-fyre-

‘ lesing ved Bergens museum 18. oktbr 1918. (SoS. Aarg. 25.
8. 49—67.)

Hiinninger, Nils. Sydsvenskt “jorda* (lérdag). (Ark. Bd 35.
S. 334—335.)

Jensen, H. M. Brenderup-malet (Nordvestfyn)., H. 1. 8. 1--64.
Kbh. 8:0. (= Universitets-Jubilmets danske Samfund. Nr. 241.)

Lindgren, J. V. Burtriskmilets grammatik. 8. 1656—2561, (7) s.
Sthm. 8:0. (== Sv. Lm. 1919. H. 2 == H. 144 fr. borjan.
[Tillhér bd 12: 1.])

Lindroth, Hjalmar. [Bohuslins] Folksprik. (Sverige. Geogr., to-
pogr., statist. beskrifning, utg. af Otto Sjogren. D. 8. 8. 734
—1738)

Mo, Eilert. Ei surndalsk ordform [skin'app]. (MoM. 1919. S
123—124.)

Sahlgren, Jiran. Ora, vara. (NoB. Arg. 7. S. 186—187.)

Solstrand, V. Konamn frin Houtskir. (Hembygden. 8—9. 8. 151.)

Stolte, G. Bare en liten e [som bindevokal i Bergens bymaal.] (MoM.
1919. 8. 100—1086.) .

b. Texter.

Bjerregaard, N. P. Sw@d og skik i Ommersyssel. Fortalt p4 egnens
folkemal. Kbh. 8:0. (7), 66 s. (= Danmarks Folkeminder, Nr. 19.)
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IV. Runkunskap, mytologi och sagohistoria.

Beckman, Nat. En notis om runstaven, (Fataburen. 1919, 8. 137
—138.)

Brate, Evik. Besvirjelsen pa Bjorketorp- och Stentoftenstenarne.
(Ark, Bd 85. 8. 842)

Feist, Sigmund. Runen und Zauberwesen im germanischen Altertum.
(Ark. Bd 35. 8. 243—287.)

Friesen, Otto von. Blyrullen fraén Alvastra och dess stillning i raden
av medeltida svenska runinskrifter. (Fornv. 1919. 8.112—126.)

— Run-grafstenen fran S. Unnaryds kyrka, Vistbo hirad. (Medde-
landen fr. Norra Smilands fornminnesférening. 5. S. 84-—89.ill.)

— Tv& runstenar — tvé livsdskédningar. Rorebro-stenen i Nittja
sn och Morarpsstenen i Svennarums sn, Smaland. (Rig. Bd 2.
S. 137—144. ill. — Aven i StOA. 8. 137—144.)

Hiirje, K. A. Blyrullen i drottning Benediktas sarkofag i »Sverkers-
kapellet® vid Alvastra. (Fornv. 1919. 8. 103—1086.)
Kristensen, Marius. Ole Worm og runeindskrifterne. Tre bidrag

til oplysning herom. (DSt. 1919. 8. 17—28.)

Larsen, H. Chr. Renninge-Stenen. (Aarbog f. Hist. Samfund f.
Odense og Assens Amter. Bd 2. 8. 286--294. ill.)

Lindquist, Ivar. Runinskriften pa& en spinnbuckla frén Gotland i
Goteborgs museum. (GoBFT. 1918. 8. 39-—49. ill.)

[Noreen, Erik.] Om Jursbergsstenens inskrift. (Sprékvetenskapl.
sallsk:s i Uppsala forhandlingar. Jan. 1916—dec. 1918 [i UTUA
1918]. 8. 1—6.)

Norges Indskrifter med de wldre Runer. Udg. for det Norske histo-
riske Kildeskriftfond ved Magnus Olsen. Bd 3. H. 2. 8. 77
—200. Chria. 4:o. ill. (Harav utgivet i sirtryck: Eggjum-
Stenens Indskrift med de wmldre Runer. Udg. ... ved Magnus
Olsen. 125 s.) (Anm. [av sértrycket:] PSS. Vol. 5. 8. 206
—209 av George T. Flom. — [av Bd 1, 2: 1—2, 8: 1] AfdA.
Bd 38. . 1883—185 av Fr. Bury.)

Pipping, Hugo. Om runinskriften pad Rotkstenen. Hfors. 4:0. (1),
b1 8. (= Acta soc. scient. fennicee. T. 49. N:o 1.)

Riedel, Kurt. Die Runennamen als indogermanische Erbworter. (Ru-
nenkunde. T. 1. 8. 11—45. ill.)

Sahlgren, Joram. Jarsbergsstenens inskrift. N&gra anmérkningar.
(StOA. 8. 300—304. ill.)

Sveriges runinskrifter, utg. av Kungl. vitterhets-, historie- och anti-
kvitetsakademien. Bd 2. Brate, Erik. Ostergstlands runin-
skrifter granskade och tolkade. H. 8. XXXIV s., s. 186—268,
pl. 67—91, 1 karta. Sthm 1918. 4:o.
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Jénsson, Finnur. Gudenavne — dyrenavne. (Ark. Bd 35. S. 303
—314.)

Kristensen, Marius, og Fenger, Sven. Gammelnordisk religion. (Re-
ligionshistoriske tekster i dansk overseettelse, saml. og udg. vel
Sven Fenger. 8. 187-—208.)

Lehmann, Edv. Tvekennede frugtbarhedsguder i Norden (MoN.
1919. S. 1—4. ill.)

Lindroth, Hjalmar. En nordisk gudagestalt i ny belysning genomn
ortnamnen. (= ATS. D. 20. Nr 4. 76 s.)

Negelein, Julius von. Germanische Mythologie. 3. Aufl. Lpz. t.
Berlin. 8:0. 128 s. (= Aus Natur u. Geisteswelt. Bchen 95))

Rosén, Helge. Studier i skandinavisk religionshistoria och folktre,
1. Vattnets kraft. 2. Freys skepp, Skidbladnir. 3. Heimdal.
Lund. 8:0. 80 s.

Brogger, A. W. Osebergdronningen. (NT. (Lett.) 1919. S. 225
—240. ill.)

Jungner, Hugo. TUppsala- och Vendel-konungarnes mytiska attefader.
(Fornv. 1919. 8. 79—102. ill)

Nerman, Birger. Hur lsnge har Ynglingaitten regerat i Sverige?
(StOA. S. 285—290.) :

— Kung Agne och hans dod pad Agnefit. (Fornv. 1919. S. 143
—169. ill.)

Severinsen, P. Xong Hugleiks Dedsaar. (DSt. 1919. 8. 96.)
Schiitte, Gudmund. Angels Saga i Hjernespind og Virkelighed.
(Grensevagten. Aarg. 1. 8. 112—119, 178—183. ill.)

— Vidsid og Slegtssagnene om Hengest og Angantyr. (Ark. Bd 36.
S. 1—32)

V. Arkeologi, kulturhistoria och konsthistoria
samt folklore.

Ahlberg, Gunnar. Nordhallindska offerstenar. (Var bygd, utg. av
Nordhallands studiecirklar. Arg. 4. 8. 7—12. ill)

Almgren, Oscar. Svenska folkets tillkomst enligt fornfyndens vittnes-
bsrd. (Rasfragor i modern belysning ..., utg. av H. Lundborg.
8. 1-—12)

Arne, T. J. Den senare forromerska jérnéldern i Sverige. (Fornv.
1919. S. 188—223. ]11)

— Ett par jirnaldersgravfilt i Ostergotland. (Meddelanden fr. Oster-
gétlands fornminnes- och museiférening. 1919. S. 60—67. ill.)

— Gravar frin “Vendeltid“ vid Lagerlunda i K#rna socken, Oster-
gotland. (Fornv. 1919. 8. 1—20. ill)

~— Stenddsar frén jurnéldern. (Fornv. 1919. S. 127—-189. ill)
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[EXholm, Gunnar.] Betselkedjan fran Orsunda. Ett upplandskt fynd
fran #ldre jirndldern. (UFT. Bd 8. 8. 147—169. ill.)

— Tv& fynd frén den forromerska jérnildern. (Fornv. 1919. 8.
224—231. ill.)

— Ultunagraven. En replik [till T. J. Arne i Fornv. 1918. 8. 236 {.]
(Ibid. 1919. 8. 245—246.)

Enquist, Arvid. Dos vid Brattds, Rora socken, Orust. (Rig. Bd 2
S. 145—148. ill. — Aven i StOA. §. 145—148.)

— Nagra norrlindska gravfynd frén uldre folkvandringstid. (Arkiv
f. norrlindsk hembygdsforskning. 1919. S. 1—27. ill)
Europaeus, Aarne. Oversikt av den skandinaviska importen till Fin-

land under stendldern. (StOA. 8. 291—299. ill)

Fran upplindska gravfilt. III. Holmbro i Skogstibble socken, Ha-
gunds hirad. Av Oscar Almgren. IV. Niagra fynd frén graf-
fiiltet vid Ytterbyn, Héverssunds s:n, Uppland. Gréfningen utférd
af FEskil Olsson ... beskrivning av Hamna Rydh. (UFT. Bd 8.
S. 170—180. ill) :

Frodin, Otto. Alvastrabygden under medeltiden. Arkeologiska un-
dersokningar &ren 1916—1918. [Med bilagor: 1. Lithberg, Nils.
Om “forstenade brsd“. — 2. Friesen, Otto von. Blyrullen fran
Alvastra. — 3. Brate, Erik. Alvastra-blyet, Og. 248)] (Ak.
avh. Upps.) Sthm. 8:w0. 185 s, 3 pl, 1 karta. ill. (Aven
[med smirre forandringar]| i: Fornv. 1918. 8. 105—198. Ibid.
1919. 8. 43—68 [med tltel] Fran det medeltida Alvastra. —
i: Meddelanden fran Ostergstlands fornminnes- och museifsre-
.ning. 1918. 8. 48—114. Tbid. 1919. S. 1—23 [med titel:]
Alvastra under medeltiden.)

— och Furst, Carl M. Har skalpering forekommit i Norden under
stendldern? (Rig. Bd 2. S. 193—204. ill. — Aven i StOA.
S. 193—204.)

Gjessing, Helge. XKirkeruinen paa Kvitsgi. (For. t. no. fort. bev.
Aarsb. f. 1918. S. 184—192, ill)

Grieg, Sigurd. Nogen gravfund fra den @ldre jernalder paa Hade-
land. (BoB. Aarg. 1. 8. 35—47. ill)

Hofstedt, Lars. Fornborgar inom Gétadlvs-omrédet. 1. (GoBFT. 1918.
S. 1—38. ill.)

Idum, [Anders Rasmus]. Arkologiske Undersegelser i Vestfyen.
(Aarbog f. Hist. Samfund f. Odense og Assens Amter. Bd 2.
S. 275—281))

Janse, Olov. Den geografiska fordelningen av folkvandringstidens
skandinaviska guldbrakteater. (Rig. Bd 2. S.81-—88. ill. —
Aven i StOA. 8. 81—-88.)

Johansen, K. Friis. En Boplads fra den w®ldste Stenalder i Sveerd-
borg Mose. Med Bidrag af Knud Jessen og Herluf Winge.
(Aarb. R. 2. Bd 9. 8. 106—285. ill. — Aven [nigot for-
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kortad] i fransk &vers. med titel: Une station du plus ancien
dge de la pierre dans la tourbiére de Sveerdborg, i Mémoires
de la Soc. royale des antiquaires du Nord. N. S. 1914--1919.
S. 241—359. ill)

Jonsson, Gudbrandur. Démkirkjan 4 Hoélum i Hjaltadal. Lysing is-
lenzkra midaldakirkna. S: 1—130, 9 pl. Rvik. 8:0. (i: Safn
til ségu Islands. B: 4.)

Julius, Arvid. En dubbelgrav med “trikistor“. (Rig. Bd 2. §.
89—98. ill. — Aven i StOA. S. 89—93.)

Kjellmark, Knut. Om benredskapen frdn mossarna pa Listerlandet i
Blekinge. (Rig. Bd 2. 8. 217—226. ill. — Aven i StOA,
S. 217-—226.)

Kjer, Hans. Naar kom Mennesket til Danmark? (Fra Holbek Amt.

‘13, 8. 60-92. ill)

Lange, Eyvind de. En familiegrav fra folkevandringstid i Hardanger.
Bergen. 8:0. 25 s. ill. (= BMA. 1917—1918. Hist.-antikv.
rekke, Nr. 2. .

Lexow, Einar. Ringkjeden. Bergen. 8:0. 15 s. ill. (= BMA. 1917
—1918. Hist.-antikv. rekke. Nr. 1.)

Lindquist, Sune. Den svenska folkvandringsstilens uppkomst. (Rig.
Bd 2. 8. 656—80. ill. — Aven i StOA. S. 656-—80.)
Mathiassen, Therkel. Ertebgllekulturens Bopladser ved Roskilde Fjord.
(Aarbog, udg. af Hist. Samf. f. Kgbenhayns Amt. 1919. 8.

7--2b, ill.)

— Stenaldertidens Folk. En populer Fremstilling af Stenalderen i
Danmark. Kbh. & Kria. 8:0. 126 s. ill. (== Populer-viden-
skabeligt Bibliotek, Bd 5.)

Montelius, Oscar. De mandelformiga flintverktygens alder. (= ATS.
D. 20, Nr 6. 60 s, ill)

— Vér forntid. Sthm. 8. VIII, 449 s. ill.

Mortensen, Rasmus. Balders Offerplads. (Vejle Amts Aarbager.
1919, 8. 198—206. ill.)

Miiller, Sophus. Bopladsfund fra Bronzealderen. Dyreknoglerne ved
Herluf Winge. Trekullet ved Knud Jessen. (Aarb. R. 3.
Bd 9. 8. 356--106. ill)

Matler, J. S. Smaa Meddelelser fra Kalundborg og Omegns Mu-
seum. (Fra Holbazk Amt. 13. S. 104—114. ill)

Nerman, Birger. Den svenska Ynglingatttens gravar. En dversikt
och ett program. (Rig. Bd 2. 8. 47-62. ill.)

— Gravfynden pd Gotland under tiden 550--800 e. K. (= ATS.
D. 22. Nr 4. 102, XXX s. ill)

Nielsen, N. C. Hyllinge og Omegn i forhistorisk Tid. (Aarbog f.
Hist, Samf., f. Sors Amt. 7. 8. 142--163)

Nordenskjold, C. F. Jonkopings lins minnesmirken, 2, Ostra ha-
rad. (Meddelanden fr. Norra Sméalands fornminnesférening. B.
S. 5—38.)
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Nummedal, A. Arkzologiske undersekelser paa Sotra, Bergen. 8:o.
256 8. ill. (== BMA. 1917—1918. Hist.-antikv. rakke. Nr. 4.)

Petersen, Jan. De norske vikingesverd. En typologisk-kronologisk
studie over vikingetidens vaaben. Kria. 8:0. (8), 228 s., 3 pl.
ill. (= Videnskapsselsk:s Skrifter. 2. Hist.-filos. Klasse. 1919.
No. 1.)

Post, Lewnart von. Ett par offerdammar frin Skénes bronsilder.
(Rig. Bd 2. 8. 160—176. ill. -— Aven i StOA. 8. 160—176.)

Rydbeck, Ofto. Skéne under forhistorisk tid. (Sv. turistforen:s &rs-
skr. 1919. 8. 4—27. ill)

Rydh, Hamna. Dosformiga spinnen fran vikingatiden, (Ak. avh.
Upps.) Sthm. 8.0, 162 s. ill.

— Btt forhistoriskt fynd av minniskohér frén Adelss. (Rig. Bd 2.
S. 287—242. ill. — Aven i StOA. S. 237—242)

— Ett gravfynd frén Ovansjo socken. (Meddelanden av Gestrik-
lands kulturhistoriska forening. 1919. 8. 28—30. ill.)

~ Nagra gravrosen i Bomhus i Valbo socken. (Meddelanden av
Gestriklands kulturhistoriska forening, 1919. S. 81--34%ill.)

Sahlstrom, K. E. Nigra ord om Vistergttlands bronséldersfynd.
(Rig. Bd 2. S. 227—236. ill. — Aven i StOA. S. 227—236.)

Sarauw, Georg F. L. Fynd i vistra Sverige av Maglemosetidens
redskapstyper. (Rig. Bd 2. S.149—159. ill. — Aven i StOA.
8. 149—159.)

Schnitiger, Bror. Flatmarksgravar frén den yngre bronséldern i Skéne
och Blekinge.. (Rig. Bd 2. 8. 104—112. ill. — Avenl StOA.
S. 104—112))

— Vira kulturforbindelser med &stra Medelhavet under den dldre
bronssldern. Nagra synpunkter. (OoB. Arg. 28. S. 656—71. ill.)

Sernander, Rutger. Nagra arkeologiska markfynd frén Gotland. (Rig.
Bd 2. 8. 177—190. ill. — Aven i StOA. 8. 177—190.)

Sundelin, Uno. Om en stenldersboplats vid litorinagrinsen i Oster-

- gotland. (StOA. 8. 14—22. ill)

Tallgren, A. M. Nya fornfynd och fasta fornlimmingar. (Finskt
museum. 26. 8. 11—16. ill.)

Thomsen, Vilh. Fortidsfund fra Skive. (Skivebogen. Bd 11. S. 17—28.)

Thordeman, Bengt. Forhistoriska hustyper i Norden. (StOA. 8. 269
—280. 1lL.)

Wahlgren, A. Skogen och minniskan i forhistorisk tid. (Skogen.
Arg. 6. S. 1-—8, 33—40, 65—68, 229 —236. ill.)

Werke der Urgermanen. Schriften zum Wiederaufbau der alten nor-
dischen Kulturen. Bd 1. Schwedische Felsbilder von Gote-
borg bis Strémstad. Hagen i. W. 8:0. 72 s, B8 pl

West, F. J. En samtidig Beretning om Guldhornsfundet ved Galle-
hus i 1639. (Personalhist. Tidsskr. R. 7. Bd 4. S. 236
—238.)
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Aberg, Nils. Den germanska stjarnornamentiken under 3- och 400-
talet e. Kr. (= ATS. D. 21. Nr 8. 51 s. ill)

Arne, T. J. Solidusfynden pa Oland och Gotland. (Fornv. 1919.
S. 107—111.)

Brun, Frans de. Viktsenheterna i Sverige under vikingatidea. 2.
(Fornv, 1919. 8. 232—240.) — Med anledning hirav: Arne, T'. J.
Viktsenheterna i Sverige under vikingatiden. 2. (Ibid. 8.
241--245))

Fett, Harry. Hoigotikens norske kongesegl. (Atlantis. [Aarg. 1.]
1918—1919. 8. 442—446. ill.)

Grandjean, Poul Bredo. Dansk Heraldik. Kbh, 8:0. 310 s. ill. —
Med anledn. hérav: Recke. Ernst v. d. Randbemzrkninger om
Heraldik., (Personalhist. Tidsskr. R. 7. Bd 4. S. 140—
163.) — Replik av Poul Bredo Gramdjeawn. (Ibid. 8. 201-—
203.) — Se #“ven: Grandjean, Pouwl Bredo. En heraldisk Kri-
tik. Kbh. 8. 8 s . ’

Hallverg, Mauritz. Nagra anteckningar om Abomynten, Hfors. 8:o.
99 s., 2 pl. ill.

Kieberg, Johan. Heraldiskt lexikon over & svenska riddarhuset in-
troducerade #tter. Sthm. 8:0. (7), XI, 219 s. ill. (Anm. NTBB.
Arg. 6. S. 260—261 av Isak Collijn. — Saisonen. Arg. 4.
S. 925—926 av Ernst E. Areen.)

Lund, Ed. Danebrog., Danmarks Palladium. En historisk Skildring
af Danebrogs Oprindelse og Brug gennem Tiderne. Xbh, 8:o.
64 s. ill. .

Toll, Hans. De ilsta svenska konungavapenbilderna och tre-kronor-
vapnet, beddmda efter di gillande heraldiska sedvinjeregler.
Sthm, 8:0. XII, 80 s, 8 pl. (Anm. Personalhist. Tidsskr.
R. 7. Bd 4 8. 291—292 av Poul Bredo Grandjean.)

Berge, Johanna Bugge. Binding. (NFK. Aarg. 5. S, 178—178, ill.)

Berglund, Allan. Hallindsk byggnadskultur. III. En nordhallindsk
rygghsstuga. (Var bygd, utg. av Nordhallands studiecirklar.
Arg. 4. 8. 13—17.ill)

Brun, Frans de. Bland gator, grinder och brinkar i det gamla
Stockholm. (Samf. S:t Eriks &rsbok, 1919. 8. 102—159. ilL)

Bugge, Alexander. Litt om et par gamle gaardsarkiv og om indsam-
ling av gamle brev paa landet. (HTno. R. 5. Bd 4. 8. 493—512).

Danmarks Sefart og Sehandel fra de =ldste Tider til vore Dage.
Under Redaktion af Bering Liisberg. [1.] Kbh, 8:0. 784 s. ill.
(Innehaller bl. a.: Liisberg, Bering. Nordisk Sefart i forhisto-
risk Tid. — Liisberg, Bering. Vikingetiden. — Liisberg, Be-
ring. Sefart og Sehandel i Middelalderen.)
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Erizon, Sigurd. Jultuppar. (Arkiv f. norrlindsk hembygdsforskning.
1919. 8. 97—99, ill.)

— Samlingsplatser och brollopsstugor hos den svenska allmogen.
(StOA. 8. 33—46, ill.)

— Svenska gardstyper. (Rig. Bd. 2. 8. 1—39. ill)

Falk, Hjalmar. Altwestnordische Kleiderkunde mit besonderer Be-
riicksichtigung der Terminologie. Kria. 8:0. (4), 284 s, ill,
(= Videnskapsselsk:s Skrifter. 2. Hist.-filos. Klasse. 1918,

No. 3.
Hagberg, Louise. Forna dagars jul i Bjurdker, (Fataburen. 1919.
S. 28—64. ill.)

Hoammarstedt, N. E. Hudar och skinn sésom offer. (Fataburen.
1919, 8. 114—128, ill.)

— Julrénn. (Fataburen. 1919. 8. 139—142. ilL)

Hediund, Greta. Julfirande i Malung i gamla tider. (Frén Vaster-
dalsby gder. Malungs folkhogskolas elevforbunds &rsbok. Arg. 4.
S. 30—40.)

Jansson, Birger. Gammel-Tina, Kyrkslitt hembygdsforenings mu-
seum, (Hem och hembygd. 1919. S, 116—131. ill))

Johnsson, Pehr. Brollopsseder frén Gestrikland fér en mansélder
sedan. Anteckningar frin Ovansjo. (Fataburen. 1919. 8. 65—71.)

Keyland, Nils. Julbrod, julbockar och staffanssng. Dokument ro-
rande den svenska allmogens julfirande, samlade och utgivna.
Sthm. 8:0. 162 s, ill,

— Svensk allmogekost. Bidrag till den svenska folkhush&llningens
historia. 1—2. Sthm. 4:0. (2), 240, 116 s. ill. (Nord. museet.)

Lannér, B. Gamla Vadsboseder, 1—2. (Vadsbobygden. H. 2. S.

39—45.)
Lithberg, Nils. Den skanska girden. (Sv. turistforen:s arsskr, 1919,
8. 56—79. ill) '
— Friareskedar. (Rig. Bd 2. S. 243—248. ill. — Aven i StOA.
S. 243—248)

Norlind, Tobias. Gamla bréllopsseder hos svenska allmogen. Sthm
(tr. i Lund). 8:0. 152 s, ill

Quigstad, J. Brudesliren. (NFK. Aarg. 5. 8. 71—72, ill)

Reimer, Christine. Nordfynsk Bondeliv i Mands Minde. 4, 5. 8.
469—863. Kbh. (tr. i Odense). 8:o.

Sjoberg, Wilh. Brollopsupptig i Replot. (Hembygden. 8—9. 8.
140—142.)

—- Nagot om fiske, fiskbragder och fiskkirl i Replot. (Hembygden.
8—9. 8. 150--151.)

Tegengren, Jacob. Brollopsbruk i Vorad, (Hembygden. 8—9, 8.
138—1389.)

Ullberg, Emil. Brollopsseder i stdra Sibbo. (Hembygden. 8-—-9.
S. 143-—-146.)
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Ambrosiani, Sune. Oversikt av kyrkornas byggnadshistoria pé Gott-
lands landsbygd. (Rig. Bd 2. S. 118—128. ill. — Ave'ni
StOA. 8. 113—123)

Beckett, Francis. Verksteds- og Aldersbestemmelser for de middel-
alderlige kobberdrevne Alterprydelser i Danmark. (Tidskr. f
konstvetenskap. Arg. 4. S. 131146, ill)

Boéthius, Gerda. Studier i Visterds domkyrkas byggnadshistoria.
(Fornv. 1919, 8, 170188, ill.)

Collijn, Isak. Stockholms Storkyrkas iterfunna reliker jimte nigra
arkivaliska bidrag till 8:t Goransstatyns datering. (Fornv. 1919,
S. 21—42. ill.)

Lindblom, Andreas. De nyfunna Birgitta-malningarna i Tensta. (OoB.
Arg. 28. 8. 493—501. ill)

Lund, Fredrik Macody. Ad quadratum. Det geometriske System
for Antikens og Middelalderens sakrale Bygningskunst, opdaget
paa Kathedralen i Nidaros. [1—2.] Kria. 4:0. XII, 393 s,
36 pl.

Roosval, Joknny. Riddar Sankt Goéran i Stockholms stora eller Sankt
Nicolai kyrka. En skildring af monumentets yttre sden och en
-beskrifning ofver dess olika delar med anledning af den ursprung-
liga polykromins framtagning. Sthm. 8:0. 111 s, 13 pl.

Rydbeck, Otto. Skinsk skulptur och gottlindska stenmistare. (Tid-
skr. f. konstvetenskap. Arg. 4. S. 49—64. ill))

Stagner, J. H:som. Visingst-fornminnen. Lund. 8:0. XV, 64 s. ill.

Strzygowski, Josef. Das Problem der nordischen Kunst. (Konsthist,
sillskapets publikation. 1919. 8. 5—28.)

Ugglas, Cart R. af Studier i svensk medeltidsskulptur, Marginal-
anteckningar i ett par utstéllningskataloger. (Tidskr. f. konst-
vetenskap. Arg. 4. 8. 65—80, 96—110. ill)

Wallem, Fredrik B. Djmvelen fra Oslo. (St. Hallvard. Bd 4.
S. 111—116. ill)

Wennersten, 0. V. Lilja eller ek. (Rig. Bd 2. 8. 191-—192. ill.
— Aven i StOA. 8. 191—192)

Wrangel, Ewert, och Rydbeck, Otto. Medeltidsmilningarna i Didesjs
och ofvergngen frén romansk stil till gotisk. Sthm 1918. 4:0.
(8), 47 s., 14 pl. ill. (== Mandelgren, N. M. Atlas till Sveri-
ges odlingshistoria., Tilliggshafte 1.)

Anderson, William. Helgonkult i Blekinge. (= ATS. D, 22. Nr 3.
26 s.)

Andersson, Anton. De underjordiske. (Jamten. 1919. 8, 125—132.)

Barnerim og gaader. Meddelte af Th. S. Haukenes. (NFK. Aarg. 5.
S. 183—184)

Berge, Rikard. Jahane paa Kveste. (Hlstorle]aget f. Telemark og
Grenland. Aarsskr. 1919. 8. 65—109. [Aven som sar-
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tryck =] Berge, Rikard. Bygdedikting fraa Telemarki. 18.
Skien. 8:0. 49 s.)

Berge, Rikard. Norsk eventyrstil. 4. (NFK. Aarg. 5. 8. 1566—172.)

Bing, Kristian. Olsoktradition, Bergen. 8. 64 s. (Anm. MoM.
1919. 8. 147—149 av Kristian Bugge.)

Danmarks gamle Folkeviser. D. 8. Efter Forarbejder af Svend
Grundtvig udg. af Axel Olrik. (Danske Ridderviser. Bd 3.)
H. 4. S. 417—498, (3) s. Kbh. 8:o.

Danske Folkebeger fra 16. og 17. Aarhundrede, udg. af J. P. Ja-
cobsen, Jorgen Olrik og R. Pawlli. Bd 4. Kbh. 8:0. (8),
XXVI, 347 s. .

Danske Viser fra Adelsvisebsger og Flyveblade 15630—1630. Udg.
af H. Griner Nielsen. Med Ordbog af Marius Kristensen. Bd 4.
H. 2. S.97—-280, (8) s. Kbh. 8:o.

Eggen, Erik. Takt og tone. (NFK. Aarg. 5. S. 1456—152.)

- Ellekilde, Hans. Nyt fra Aventyrforskningen. (DSt. 1919. 8. 162
—179.)

Eventyr. Bokken i arteraakra. Fraa Trendelag ved J. A. Hagerup.
— Guten aa begkaaren. Fras Raudland ved Aasmund Gaytil.
(NFK. Aarg. 5. 8. 136—137.)

1500- och 1600-talens visbocker, utg. af Adolf Noreen och Anders
Grape. 10. Samuel Alfs visbok. H. 2. S. 103—182, (1) s.,
8. 1—6. Upps. 8:0. (= Skrifter, utg. af Svenska litteratur-
sallskapet. 7: 10: 2.)

Finlands svenska folkdiktning. VII. Folktro och trolldom. 1. Over-
naturliga viasen. Utg. av Gunnar Landtman. Hfors. 8:0. LVII,
860 s. (= SSLEF. 147.)

Gaatur. Uppskrivne i Nore av Paal Lindtveit. (Deolaminne. Aarg. 1.
8. 87—88.)

Gamle truer, Samla i Granvin av 8. K. Selland. (Hardanger,
Aarg. 1919. 8. 64—67.)

Gering, Hugo. Das dinische volkslied Paris og dronning Ellen und
seine Quelle. (PBB. Bd 44. S.180—182.)

Gitlind, Joham. Nagra folklekar frén norra Halland. (Var bygd,
utg. av Nordhallands studiecirklar. Arg. 4. S, 18—23. ill.)

Hauberg, Poul. Lidt om Henrik Harpestrangs Lagebog. (DSt. 1919.
5. 111—-128.)

Hemmer, Ragnar. Vidskepelser i Mustasaari. Upptecknade i Musta-
saari sommaren 1918. (Hembygden. 8—9. 8. 146—149.)

Holmstrom, Helge. Studier 6ver svanjungfrumotivet i Volundarkvida
och annorstides. (Ak. avh.} Lund. 8:0. (1), VII, 221 s. (Anm.
DSt. 1919. 8. 166—171 av Hans Ellekilde.)

Islsindische Mirchen und Volkssagen. Deutsch von Age Avenstrup
und Elisabeth Treitel. Berlin (tr. i Weimar). 8. 277 s.

Jenssen, Hans, & Christiansen, Reidar Th. Overtro i Hedemarks-
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bygderne. Optegnelser fra Hamar seminar 1870. (BoB. Aarg. 1.
8. 1-—34.)

Johnsson, J. W. 8. En Forgenger for I. M. Thiele. ([Innehéller
bl. a.:] Norske Bonde Tro [samlad av] G. Kempe.) (DSt. 1919,
5. 104—110.)

Kolsrud, Sigurd. Ei norsk avskrift av visa om Torkell Trondsson.
(MoM. 1919. 8. 129—146.)

Liestgl, Knut. Trolldom i Seetesdal. (SoS. Aarg. 25. 8. 193—
200, 267—279.)

Liisberg, Bering. Domina Helena. Sagn og Historie fra Tisvilde.
Kbh. og Kria (tr. i Kbh.). 8:0. 135 s.ill. (Anm. DSt. 1919.
S. 168—160 av Jorgen Olrik. -— NT. (Lett.) 1919. 8. 332
—342 av Hans Olrik.)

Lundgvist, M. Primitiv medicin. (Svensk farmaceutisk tidskr. 1919.
S. 415—421, 429435, forts.)

Malmborger, Gustaf. Ur Hembygds-forbundets folklivsarkiv. Néagra
folkminnen frén Folkirna. (Landtbrukstidskr, f. Dalarne. 1919.
S. 97—104.)

Malungs folkhsgskolas eleviérbunds sagbok. IV. A. Sagor och signer,
100—130. B. Gétor, ordsprék, ordstiv, talesitt och viderleks-
mirken. (Frin Visterdalsbygder. Malungs folkhogskolas elev-
férbunds arsbok. Arg. 4. 8. 46—66.)

Mjaatveit, Eliags. Gabmal visdom om vére. Fraa Nordhordland.
(NFK. Aarg. 5. S. 89--90.)

Mo, Eilert. Gamalt sumarmaal og gamal Hallvardsveku. (MoM. 1919.
8. 122—123))

Norske folkeviser fra middelalderen. Med indledninger og anmerk-
ninger ved Knut Liestsl og Moltke Moe. 2. opl. Kria. 8:o.
(7), 91, XXXVIIT s. ([Aven utg. pa landsmalet:] Norske folke-
visor fraa millomalderen. Med innleidingar og merknader ved
Knut Liestgl og Moltke Moe. 2. uppl. Kria. 8. (7), 91,
XXXVI s.)

Nagot om vidskepelse och overtro vid julfirandet i gamla tider. Aw
A. D. (Urd, utg. fr. Sveriges landstormsforeningars centralfsr-
bunds sekretariat. 1919. 8. 35—38.)

Ohrt, F. Heber og Abracadabra. (DSt. 1919. 8. 11—16.)
— Med anledn, hirav: Clément, Ad. Abracadabra. (Ibid.
S. 160—162.)

Ordstsv fran Osterbotten. [Meddelade av] V. E. V. Wessman. (Hem-
bygden. 8-—9. 8. 150.)

Ordstdv och hirmningar. (Jamten. 1919. 8. 140-—141.)

Ordstiv och talesitt fran Nykarleby. [Meddelade av] Rolf Wich-
mann. (Hembygden. 8—9. 8. 151.)

Ordteke og herme, mest fraa Nordhordland, uppskr. av Einar Seim.
(NFK. Aarg. 5. 8. 179—-181))
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Ordtgkje, talemaatar o. a. fraa Kongsberg [ved] S. H. H. (Dola-
minne. Aarg. 1. 8. 89—92,)

Rantasalo, A. V. Der Ackerbau im Volksaberglauben der Finnen
und Esten mit entsprechenden Gebriuchen der Germanen ver-
glichen. 1—2. Sortavala. 8. VI, 96; (2), 143 5. (= FF
communications. N:o 30, 31.)

Sandvik, Ole Mgrk. Folke-musik i Gudbrandsdalen. Optegnet og
undersgkt. Med musikbilag. Kria. 8:w0. (8), 72, 128 s. ill.

Saxlund, H. “Busteina“® og “buvatten“. Fra Romsdalen, (MoM.
1919. S. 97—99. ill)

Schiitte, Gudmund. Hjemligt Hedenskab i almenfattelig Fremstilling,
medomfattende Folkeviser samt Saxes og Evald Tang Kristen-
sens Sagnstof. Kbh. og Kria (tr. i Kbh.). 8:0. 244 s. ill.
(Anm, DSt, 1919. 8. 186—188 av Gunnar Knudsen.)

Seland, Hans. Valdresvisa. (NFK. Aarg. 5. 8. 143))

Steenstrup, Johamnes. De danske Folkevisers wldste Tid og Visernes
Herkomst., 1—3. (HTda. R. 9. Bd 1. 8. 232—254))

Sydow, C. W. wom. Vara folkminnen, En populir framstillning.
Lund. 8:0. 209 s. (Anm. MoM. 1919. 8. 149—154 av Knut
Liestpl.) :

Tegengren, Jacob. Sugner frin Vord. (Finskt museum. 26. 8. 56
—64. ill.)

Telemarks-visur i utval ved Rikard Berge. Riser. 8:0. 32 s.

3400 Ordsprog, Talemaader og Skjemtesprog fra Vuggen til Graven,
samlede og ordnede af Emil Thomsen. Kbh. 8:0. (9), 204 s.

Tweit, Andreas, & Bferge], R. Aanund Gangsei. (NFK. Aarg. 5.
S. 78—88.) — Med anledn. hidrav: Berge, Rikard, Gangs-
ei-visa. (Delaminne. Aarg. 1. S. 66—67.)

Udvalgte senderjydske Folkesagn, udg. af F. Ohrt. Med Tegninger
af Joakim Skovgaard og Niels Skovgaard. Kbh. 8:0. 94 s,
ill. (== Danmarks Folkeminder, [Nr. 21.])

V1. Aldre réttsvetenskap, historia och topografi.

- Dahllerup, Verner. Forelmsninger over ferste bog af Jyske lov. Ved
Jorgen Glahder. Xbh. 8:0. (7), 144 s.

Holmbiick, Ake. Atten och arvet enligt Sveriges medeltidslagar.
Upps. & Sthm (tr. i Upps.). 8:0. 245 s.

Jacobsson, Per. Gistgifveri- och skjutsningsbesvirens uppkomst och
tldsta utveckling. (Nationalekonom. studier, tillagn. David Da-
vidson = Ekonom. tidskr. Arg. 21, D. 2. 8. 47—71.)

Knudsen, Hans. Gamle jydske Tingsteder og Retsdage med en For-
tegnelse derover for Viborg Stift. (Samlinger t. jydsk Hist.
og Topogr. R. 4. Bd 3. 8. 851--396.)

ARKIV F(iR NORDISK FILOTOGI XXXVII NY FOLJD XXXIII 25
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Schwerin, Cl. von. Zur altschwedischen Eidhilfe. Heidelberg. 8:o..
59 8. (== Sitzungsberichte d. Heidelberger Akad. d. Wiss. Philos.--
hist. K1. Jahrg. 1919. Abh, 25.)

poérdarson, Matthias. Pinghald i Fnjéskadal & sogusldinni. (Arbék.
hins 1sl. fornleifafélags. 1918. 8. 1—13.) X

Tva finlindska gardsrittsredaktioner. Med anledning av Abo aka--
demis Oppnande utg. av Naf. Beckman. Gbg. 8:0. 47 s..

i (=GHA. Bd 25: 1.)

Aldre Vistgttalagen i diplomatariskt avtryck och normaliserad text:
jimte inledning och kommentar, utg. av Brumo Sjoros. Hfors..
8:0. (12), XLIM, 305 s. (= SSLF. 144)

Alnlund, Nils. Norrlinningarnas resning sommaren 1484, Dess for--
lopp och minnesmérken i historien och traditionen, (Arkiv f.
norrlindsk hembygdsforskning. 1919. 8. 42—b556.)

Benediktsson, Einar. Thules Beboere. Brudstykker til Belysning af’
Islands Forhistorie, Kria 1918. 8:0. (38), 101, XXXII s., 6 pl.

Bugge, A. Wikinger. (Reallexikon der germanischen Altertumskunde,.
hrsg. von Johannes Hoops. Bd 4. 8. 529 _553.)

Bull, Edv. Sagaenes beretning om Harald Harfagres tilegnelse av-
odelen. (HTno. R. 5. Bd 4. 8. 481—492))

Carlsson, Gottfrid. Anteckningar om ett par svenska helgon. (Kyrko-
hist. &rsskr. Arg. 20. S. 339—348.)

Johmsen, Oscar Albert. Norges bender. Utsyn over den norskes
bondestands historie. H. 18—19. 8, 297463, I—XV. Kria..
8:0. ill.

Kjellberg, Carl! M. TFlyttningen av #rkebiskopssitet och Erik dem
heliges reliker 1278 fran Uppsala till Ostra Aros. (Fornv..
1919. S. 69—--78.)

Koht, Halvdan. Den fyrste norske nasjonalhistoria. — Tillegg. Det:
norske skriftgrunnlaget i “Historia Norwegis' av Marius Heg-
stad. (Edda. Bd 12. 8, 90--121.)

— Medforte kristendommens indforelse et magttap for det gamle:
norske aristokrati? Foredrag i XKristiania Videnskapsselskap
4. okt. 1918. (HTno. R. 5. Bd 4. 8. 409—423.) X

Larsen, Sofus. Danmark og Portugal i det 15de Aarhundrede. (Aarb..
R. 3. Bd 9. S. 236—3812)

Linvald, Axel. Oversigt over Oresundstoldens Historie. (Fra Frede-
riksborg Amt. 1919. 8. 33 —-48))

Melsted, Bogi Th. Islendinga saga., Gefin 4t af Hinu islenska bok-
mentafjelagi. Bd 8. H. 3. S. 198—-272. Khfn. 8:o.
Nordlander, J. Om “saxeskottet” till Uppsala skola. (HTsv. Arg. 89.

S. 103—104.) .
. Noreem, Erik. Vadstena klosters jordebok. (HTsv. Arg. 39. 8.
187—188.)
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Revel, Jean. Histoire des normands. T. 1—2. Paris 1918—19,
8:0. (b), X, 611 g.; (), 709 s.

Rudi, Torstein. P&l Eiriksson og etti hans. (Tidsskr. f. Valdres
historielag. Aarg. 4. [Bd 1.] 8, 274—280.)
Schiick, Henrik. Det forsta dominikanerkonventet i Sigtuna. (UFT.
Bd 8. 8. 141—-146.) .
Steensby, H. P. Nordboernes Opdagelse af Amerika. (Ymer. Arg. 89,
S. 192—203, 2 kartor.) ’

Svensén, Emil. Frin Génge Rolf till Torgny lagman. (I forf:s Fran
forntid och nutid. 8. 41—886.) :

~Thomsen, Vilh. Det russiske Riges Grundleggelse ved Nordboerne
samt Bemerkninger til Varmgersporgsmilet. (I forf:s Samlede
Afhandlinger. Bd 1. 8. 231-—449.) (Anm. Fornv. 1919. 8.
140—142 av T. J. Arne. — NT. (Lett.) 1919, 8. 430—432
av Johannes Steenstrup.) .

Toll, Hans. Folkungastudier. (Personhist. tidskr. Arg. 20. 8. 108
—134.) ‘

Broman, Ol. Joh. Glysisvallur., TUtg. af Gestrike-Helsinge nation i
Upsala. H. 12 (= D. 1: 4. 8. 241—320). Upps. 8:o.
Bugge, Alexander. Om hvorledes Laardal er blit bygget ned gjen-
nem tiderns. (NFK. Aarg. 5. 8. 1—70, 1 karta, ill.)

— Om hvorledes Norge var bygget i vikingetid og middelalder.
Spredte studier fra vort lands bygningssaga. [2.] (HTno. R. 5.

Bd 4 8. 424—467)

Bull, Edv., & Kohi, Halvdan. Om oprindelsen til Oslo og de andre
gamle norske byene. To foredrag, holdt i Kristiania videnskaps-
selskap 24/5 og 13/9 1918, (St. Hallvard. Bd 4. S. 656—98. ill.)

Bull, Jacob B. Rendalen, dens Historie og Bebyggelse. D. 2. Kria.
4:0. (7), 190, 43 8., 6 pl. ill.

Danmark. Land og Folk. Hlstonsk topografisk statistisk Ha.andbog
Udg. ved Daniel Bruun under Medvirkning af en Reakke Fag-
mend. Bd 1-2, Kbh. og XKria (tr. i Kbh). 8:0. (11),
426, (1), 237 s.,, 40 pl, 3 kartor; (11), 306, (1), 128, (1),
299 s., 21 pl., 9 kartor.

En vistgtabok. TUtg, av Viastgota folkmalskommitté genom Jokan
Gotlind. Falkoping (tr. i Sala). 8:0. 96 s. ill. (Innehéller
bl. a.: Gétlind, Johan. Gamla vistgotska idrottslekar., — Neu-
man, FErik, Négra mer eller mindre vistgotska brollopsdik-
ter. — Nagra signer frin Kalland. Upptecknade av S. Land-
MANSOn.)

Forsslund, Karl Erik. Med Dalélven frin kallorna till havet. D. 1.
Oster-Dalilven. Bok 1. Storin (Idre--Sirna). Bok 2. Alv-
dalen. Sthm [1918—]1919. 4:0. XVI, 136, (6) s., 1 karta,
1 pl. ill; (2), 180 s., 1 pl, ill :
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Friberg, Hanna. Stensholm. Nagra anteckningar ur en sméaldndsk
herrgérds saga och historia. (Meddelanden fr, Norra Sméalands
fornminnesférening. 5. 8. Bp—78. ill.)

Grau, Olof. Hughildsanméarkningar under resan igenom Upsala och
Stockholms lén &r 1748, Tillika med socknekyrkior uti Up-
sala och Stockholms liner, aftecknade wid deras forbiresa ar
1748 af 0. Graw. Utg, af Sven T. Kjellberg. Upps. 8:0. 48 s.
(=UFT. Bd 8 Bil 1).

Hallager, G. Fordums kommunikationer i Telemark. (Historielaget
f. Telemark og Gremnland. Aarsskr, 1919. S. 114—-131.)
Hamnstrim, Malte. Angermanlands och Medelpads grinser i forna
tider. (Arkiv f. norrlindsk hembygdsforskning. 1919. 8. 2¢

—41, forts.)

Hultenberg, Hjalmar. Ur Olands h#ifder. Kort sammandrag for
turister. 3. uppl. Kalmar. 8:0. 106 s. ill.

Jonkopings historia. P& uppdrag af stadsfullmiktige i Jonkdping
utg. af en den 27 september 1913 tillsatt kommitté. D. 3.
H. 3—16. 8. 66—491, XVI s., 3 kartor. ill. Jonksping. 8:o.

‘Kjellberg, Carl M., 1696 ars karta (regleringsplan) sver Linkoping
och stadens aldre topografi. (Meddelanden fr. Ostergstlands
fornminnes- och museiférening. 1919. S. 24.—389, 1 karta.)

Lie, J. XKlostersagn og wttehistorie fra Hardanger. (HTno. R. b.
Bd 4. 8. 536—5b61.)

Nielsen, H. P. Det gamle Hojelse. Historiske Minder fra Byen og
Omegnen. Udg. af Koge Museum. Slagelse. 8:0. 139 s,
6 pl. ill.

Oldn, Eskil. Bohuslins kronika. Ett drtusendes kulturhistoria. Gbg
1918, 8:0. 176 8., 3 pl. ill.

Ridderstad, Anton. Ostergotland. 3. Fornsigner och kulturbilder
fran Ostergstland. H. 2—6. S. 49—288. Sthm. 8:o.
Senderjylland. Red. af Svend Dahl og Axel Linvald. Bd 1—2,
Kbh. 8:0. (B), 4b7; (8), 351 s. ill. (Innehiller bl. a. ibd 1:
Hgyer, J. B. En Rejse gennem Overgangsegnene fra Dansk

til Tysk. — Kristensen, Marius. Sproget. — West, F. J.
Sprog- og Nationalitetsforholdene 1 Senderjylland fra 1830 til
Nutiden.)

Thoroddsen, Porvaldur. Lysing [slands. Gefin ut af Hinu islenzka
bokmentafélagi. Bd 3. H. 8, 4. S. 225 —416, I-XI, Khfn. 8:0.

Wrangel, Ewerf. Lund genom nio sekler. (Sv. turistforen:s arsskrift.
1919. S. 181--165. ill.)

Bihang.

Recensioner av tidigare utkomna arbeten.

Alfreedi islenzk, Islandsk encyklopsedisk litteratur. 2. Rimtgl. Udg.
for Samfund til udgivelse af gammel nordisk litteratur ved
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N. Beckman og Kr. Kdlund. Kbh. 1914—16. 8:0. (Anm. Litbl,
Jahrg. 40. Sp. 293—295 av W. Golther.)

Beckman, Naf. Sprdkets liv. En inledning till sprakets studium.
Sthm 1918, 8:0. (Anm. Pedag. tidskr, Arg. 55. S. 86—88
av Bernhard Risberg. — Verdandi. Arg. 37. 8. 186—142
av Hjalmar Alving.)

— Studier i outgivna fornsvenska handskrifter. Med tvé faksimil.
Sthm 1917. 8:0. (= SSFS. H. 151.) (Anm. NTBB. Arg. 6.
S. 117—119 av R. Geete.)

Bergman, C. G. Rittsutvecklingen i Sverge. (Sverges folk ... utg.
av I. Flodstrom. Upps. & Sthm 1918, 8. 446 —542.) (Anm
Sv. juristtidning. Arg. 4. 8. 23—80 av K. G. Westman. —
Repliker av C. G. Bergman och K. G. Westman, Ibid. 8. 3560
—362.)

Boor, Helmut de. Die farsischen Lieder des Nibelungenzyklus.
Heidelberg 1918, 8:0. (== German. Bibliothek, hrsg. v. Wil-
helm Streitberg. Abt. 2, Bd 12.) (Anm. AfdA. Bd 89. S.
19—21 av G. Neckel.) '

Brix, Hams. Vers fra gamle Dage. Studier i Middelalderens Digte-
kunst. Kbh, og Kria 1918. 8:0, (Anm, Tilskueren. Aarg. 36.
Halvbd. 1. 8. 256—259 av Ida Falbe-Hansen.)

Cederschiold, Gustaf. Framtidssvenska. Sthm 1917. 8. (Anm.
SvHT. Arg. 3. Sp. 125—128 av Hugo Bergroth, — Sv.
sprékforen:s tidskr, Arg. 8. S, 88—45 av Skolman.)

Cornell, Henrik. Norrlands kyrkliga konst under medeltiden. Upps.
& Sthm (tr. i Upps.) 1918, 8:.0. (Anm. SvHT. Arg. 3. Sp.
2427 av Ernst Fischer. — Svar till professor J. Roosval
med anledning af hans anmilan af “Norrlands kyrkliga konst“
[i Tidskr. f. konstvetenskap. Arg. 8. 8. 115—117] av Hen-
rik Cornell, Tbid. Arg 4, 8. 46—48) :

Delbriick, B. Germanische Syntax, IV, Die Wortstellung in dem
dlteren westgétischen Landrecht. Lpz, 1918. 8:0. (= Ab-
handlungen d. philol.-hist. K1. d. konigl. sichs. Ges. d. Wiss.
Bd 86. No. 1.) (Anm. AfdA. Bd 39. 8. 6—10 av Jokn
Ries.)

Egilsson, Sveinbjorn. Iiexicon poeticum antique lingus septentriona-
lis. Ordbog over det norsk-islandske skjaldesprog. Foraget og
piny udg. for Det kongelige nordiske Oldskriftselskab ved
Finnur Jonsson. Kbh. 1918—16. 8:0. (Anm, Ark. Bd 36.
8. 86—93 av Emil Olson.)

Eirgpennill — Am 47 fol. — Néregs konunga sgogur: Magnis gédi
— Hékon gamli. Udg. af Den norske historiske Kildeskriftskom-
mission ved Finnur Jonsson. Kria [1913—]1916. 8:0. (Anm.
Litbl. Jahrg, 40. Sp. 227 av Wolfgang Golther.)

Ekwall, Eilert. Scandinavian and Celts in the North-West of Eng-
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land. Lund 1918, 80. (= LUA. N. F. Avd. 1. Bd 14..
Nr 27.) (Anm. MPh. Vol. 17. 8. 487—488 av T. P. Cfross].))

Friesen, Otto von. Runorna 1 Sverige. En kortfattad oversikt. .
2. uppl. Upps. 1915, 8:0. (= Fordomtima. 1.) (Anm. GoBFT. .
1918. 8. 50—b3 av Ivar Lindquist.)

Hermannsson, Halldér. Catalogue of rumic literature, forming a part t
of the Icelandic collection bequeathed by Willard Fiske. Ox- -
ford 1918. 4:0. (Anm. Ark. Bd 86. 8. 93—94 av Erik Brate.) )

Holm, Pelle. Viktor Rydberg som sprikrensare. Akad. avh. Lund1
(tr. i Gbg) 1918. 8:0. (Anm. Pedag. tidskr. Arg. 55. S.160)
—163 av Johan Palmér.)

Hinminger, Nils. Fornskinsk ljudutveckling. En understkning avv
cod. AM. 28 8:0 och cod. Holm. B 76. Lund 1917. 8o..
(=LUA, N. F. Avd. 1. Bd 13. Nr1l) (Anm. Ark. Bd 36...
S. 190—192 av Didrik Arup Seip.)

Iversen, Ragnvald. Syntaksen i Tromss bymaal. En kort oversigt. .
Kria 1918. 8:0. (Anm. JEGPh. Vol. 18. 8. 471—475 avv
George T. Flom.)

Jenspn, Christen. Den norske Dictionarium eller Glosebog. Utg. paaa
nyom ved Torleiv Hannaas. Kria 1915. 8:0. (= Zldre norske e
sprogminder. 38.) (Anm. Litbl. Jahrg. 40. Sp. 1556 av W."
Golther.)

Jespersen, Offo. Nutidssprog hos born og voksne. Kbh. o. Kriaa
1916. 8:0. (Anm, Kirke og kultur. Bd 26. 8. 857—361 avv
Didrik Arup Seip.)

— Rasmus Rask, I hundrediret efter hans hovedveserk. Xbh. ogg
Kria 1918, 8:0. (Anm, NT. (Lett.) 1919, 8. 218—221 avv
Hans Olrik.)

Jonsson, Finnur. TUdsigt over den norsk-islandske filologis historie.».
Kbh. 1918, 8:0. (== Festskrift, udg. af Kebenhavns universitet:t
...den 26, sept. 1918.) (Anm. Mitteilungen d. Islandfreunde.s.

_ Jahrg, 7. 8. 27—28 av A. Heusler.) )

Kock, Awel. Umlaut und Brechung im Altschwedischen. Eine Uber- -
gicht. Lund, Lpz. 1916. 8:0. (= LUA. N. F. Avd. 1. Bd 12...
Nr 1) (Anm. MoM. 1919, 8. 85—90 av Didrik Arup Seip.).)

Lindroth, Hjalmar. Bohuslins hirads- och sockennamn. Gbg 1918.3.
8:0. (= Skrifter, utg. av Institutet for ortnamns- och dialekt- -
forskning vid Goteborgs Hogskola. 1.) (Anm. MoM, 1919. 8.3
90—96 av Magnus Olsen.)

— Négra Rokstensproblem. Med anledning av Lektor Brates se-:-
naste behandling av inskriften. (SvHT. Arg. 2. Sp. 209—-
219.) (Replik av Erik Brate. Rokstenstolkning. Ibid. Arg. 3.}
Sp. 33—38.) ,

Matthiessen, Hugo. Gamle Gader. Studier i Navnenes Kulturhistorie..
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Kbh. 1917. 8:0. (Anm, SvHT. Arg. 3. Sp. 43—46 av Elof
Hellguist.)

Mo, Filert. Av tonelagslera og ordlera aat rmdalsmaale (MoM.
1918. 8. 144—151.) (Rettingar og tillegg av FEilert Mo.
Ibid. 1919. 8. 125.)

Oddsson, Gisli. Annalium in Islandia farrago and De mirabilibus
Islandiae. Edit. with an introduction and notes by Halldér Her-
mannsson. Ithaca, N. Y. 1917. 8:0. (= Islandica. Vol. 10.)
(Anm. NTBB. Arg. 6. S. 123—124 av Sigfiis Blondal.)

Olsen, Magnus, Om troldruner. Upps. 1917. 8:0. (= Fordomtima.
2.) (Anm. GoBFT. 1918. 8. 53 av Ivar Lindquist.)

Olsson, Martin. Riddarholmskyrkan, Konsthistoriska studier. Sthm
1918, 4:0. (Anm. Saisonen, Arg. 4. S. 3183819 av Nils
Ostman.)

Palmér, Johan. Studier over de starktoniga vokalerna i 1500-talets
svenska. Akad. avh. Lund 1917. 8:0. (= LUA. N. F. Avd. 1.
Bd 13. Nr 2.) (Anm. Ark. Bd 86. S. 9596 av Didrik
Arup Seip.)

Pateig, Hermann. Dietrich und sein Sagenkreis. Dortmund 1917,
8:0. (Anm. Litbl. Jabrg. 40. Sp. 80-—81 av W. Golther.)

Pipping, Hugo. TFinlindska ortnamn. Hfors 1918. 8:0. (= Skrifter,
utg. av Abo akademikommitté. 7.) (Anm. PSS. Vol. b, s.
202—206 av George T. Flom.)

Rimnasafn. - Samling af de w®ldste islandske rimer. TUdg. for Sam-
fund til udgivelse af gammel nordisk litteratur ved Finmnur
Jonsson. Bd 1, 2: H. 7—9. Kbh. 1905—16. 8:0. (Anm,
Litbl, Jahrg. 40. Sp. 292—298 av Wolfgang Golther.)

Rittershaus, Adeline. Altnordische Frauen, Frauenfeld u. Lpz. 1917.
8:0. (Anm. AfdA. Bd. 39. 8. 14—17 av Andreas Heusler.
— Litbl. Jahrg. 40. Sp. 292 av W. Golther.)

Roosval, Johnny. Die Steinmeister Gotlands. FEine Geschichte der
fiihrenden Taufsteinwerkstitte des schwedischen Mittelalters,
ihre Voraussetzungen und Begleit-Erscheinungen. Versffentlicht
von der konigl. Akad. d. schonen Wiss., Gesch. und Alter-
tumskunde (Kungl. Vitterhets-, historie- och antikvitetsakade-
mien), Stockholm, Sthm 1918. 4:0. (Anm. Monatshefte f.
Kunstwissenschaft. Jahrg, 12. S, 183—185 av J. Streygowski.)

Steensby, H. P. The Norsemen’s route from Greenland to Wineland.
Kbh. 1918. 8:0. — (Aven i: Meddelelser om Grenland. Bd 56.
8. 149—202)) (Apm. HTda. R. 9. Litteraturhefte 1916 —17,
S. 121—125 av Thomas B. Bamg. — Skirnir. Ar 93. S.193
—196 av Holger Wiehe.)

Sydow, C. W. von. Sigurds strid med Favne, En studie rérande
hjiltesagans feérhéllande till folkdiktningen. Lund 1918, 8:o,
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(=LUA. N. F. Avd. 1. Bd 14. Nr 16) (Anm. MoM. 1919,
S. 46—48 av Magnus Olsen.)

Vries, Jan de., Studien over Fwmrésche balladen. Haarlem 1915,
8:0. (Anm, AfdA. Bd 39. S, 17—19 av G. Neckel.)

Starkare forkortningar av titlar 4 lirda sallskaps skrifter,
tidskrifter, samlingar m, m,

Aarb, = Aarbgger for nordisk Oldkyndighed og Historie. — AfdA
== Anzeiger fiir deutsches altertum. — Ark, = Arkiv for nordisk
filologi. — ATS == Antikvarisk tidskrift for Sverige. — BMA =
Bergens museums aarbok, — BoB == Bygd og bonde. Tidskr. for
historie og folkeminner, utg. ... ved Oluf Kolsrud og Fredrik Scheel.
— DSt = Danske Studier, — Fornv, = Fornvinnen. — For. t. no,
fort. bev. Aarsb, = Foreningen til norske fortidsmindesmsrkers be-
varing. Aarsberetning. — FT = Finsk tidskrift. — GHA = Gite-
borgs hogskolas Aarsskrift. — GoBFT = Goteborgs och Bohuslins
fornminnesférenings tidskrift, — HTda = Historisk Tidsskrift, ndg. af
den Danske historiske Forening, — HTfi == Historisk tidskrift for
Finland. — HTno = Historisk tidsskrift, utg. av den Norske histo-
riske forening, — HTsv == Historisk tidskrift, utg, af Svenska histo-
riska foreningen, — JEGPh == The journal of English and German
philology. — Litbl, = Litteraturblatt fiir germanische und romanische
Philologie. — LUA = Lunds universitets &rsskrift. — MLR == The
modern language review, — MoM = Maal og minne, — MPh = Mo-
dern philology. — NFK == Norsk folkekultur. — NoB — Namn och
bygd. — NT{F = Nordisk Tidsskrift for Filologi. — NT. (Lett.) =
Nordisk tidskrift fér vetenskap, konst och industri, utg. af Letter-
stedtska foreningen. — OoB = Ord och Bild, — PBB = Beitrige
zur geschichte der deutschen sprache und literatur ... hrsg, von W.
Broune. — PSS = Publications of the Society for the advancement
of Scandinavian study. Scandinavian studies and notes. — SoS ==
Syn og segn. — SpoSt = Sprék och stil. — SSFS = Samlingar,
utg. af Svenska fornskriftsallskapet. — SSLF = Skrifter, utg. av
Svenska litteratursillskapet i Finland, — StNF = Studier i nordisk
filologi (i SSLF). — B8tOA == Studier tillignade Oscar Almgren
19 £:19. — SvHT = Svensk humanistisk tidskrift. — Sv.Lm. ==
Svenska landsmél. — SvT = Svensk tidskrift. — UFT = Upplands
fornminnesfrenings tidskrift. — UUA — Uppsala universitets ars-
skrift. — ZfdPh = Zeitschrift fiir deutsche philologie.

Av utrymmesskil hava atskilliga skrifter, huvudsakligen inom
avdelningarna V, VI och “Bihang", mést uteslutas,



